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l. A témavalasztas szempontjai és nehézségei

Serédi Jusztinian kordnak egyik legjetesgtbb kdnonjogasza volt, 1924-halélaig pedig
biboros és Magyarorszag hercegprimasa. Mint hercegp, a magyar katolikus egyhaz feje,
meghatarozé modon befolyasolta a kozéletet és #ikaola két vilaghdbora kozotti
Magyarorszagon, ezért tevékenységének feldolgorésasak az egyhaztorténet, hanem a
koztorténet és a tarsadalomtorténet szempontjéhidintos eredményeket hozhat. A Horthy-
korszak kulcsszerefif6l csupan néhany tudomanyos igénliografia készilt. Emiatt is
fontos alapkutatas Serédi Jusztinian életrajzatkdszeitése. A témat nagy terjedelme és a
specidlis kutatasi szempontok miatfildteni volt sziikséges (a kanonjogaszi tevékenység
elemzése alapos egyhazjogi ismereteket is felBteMindezek miatt disszertacibmban
elsssorban Serédi hercegprimasikidését (1927-1945) dolgozom fel, az esztergonekérs
szekig vezdt életutjat csak vazlatosan érintem, amennyire azékenységéenek és
személyiségének megértéséhez sziikséges.

Munkam soran szamos maodszertani kérdést kellethtinom. A legfontosabb, hogy specialis
biografiat irok, olyan témakat vizsgalva, amelyakawmilyen szempontbdl szorosan ddek

a hercegprimashoz. Nem érinthettem minden, a Hdhgzak egyhaztorténetével
kapcsolatos kérdést, de ez nem is volt feladatcmaszkodnom kellett a szakirodalomra,
viszont szadmos alapkutatas hianyzik, és paradoxomdgpen azoknal a témaknal volt
leginkabb sziikséges visszatérni a forrasokhoz, ekl a legtébb szakirodalom sziletett.
Problémakodzpontu megkozelitést alkalmaztam, ami jalnti, hogy megbontottam a
kronologikus aladasmédot, de nem vetettem el teljesen, igy a datgebben az
eldadasmoédban indul, majd a fontosabb témak targyaldda ide is tér vissza. Ugy
gondoltam, hogy ha &endben adnam &k teljes anyagot, fontos 6sszefliggéseket bontanék
meg, igy viszont az egyes probléemak vilagosan nyorkidvethebtk az egész korszakra

vonatkozoéan.

Il. A téma forrasadottsagai és szakirodalma

A levéltari forrasok kozul kiemelkédelentsédi az Esztergomban talalhaté Primasi Levéltar
anyaga. Az anyag jelgigégét noveli, hogy olyan iratok is megtalalhatékamelyek mashol
megsemmisultek (pl. vallas- és kozoktatasigyi matisumi iratok) vagy korlatozottan
kutathatdéak (szentszéki iratok). A Magyar Orszageseltar iratanyagabdl sajnalatos médon

a Vallas- és Kdzoktatastigyi Minisztérium iratai @d%an nagyrészt megsemmisultek, viszont



a Szentszeki Magyar Kovetseg (K 105) és a Kullugigntarium Politikai Osztalyanak (K 63,
K 64) fondjaiban talalhaték vonatkozé dokumentumékMagyar Orszagos Levéltarban
6rzott forrasok kozul az interneten elékhed minisztertanacsi jeg§konyvek digitélis
adatbazisa, valamint a Magyar Tavirati Iroda kéghaboru kozott kiadott teljes hiranyaga.
A Szent Istvan Tarsuladrzi Serédi Jusztinian egyik bizalmasanak, Esty BBkik az
irathagyatékat. Ebben a hercegprimassal valtottlé&vmellett kulondsen érdekesek Esty
naplojegyzetei, amelyeket 1932 és 1944 kozott ketsziA Pannonhalmi Bencési&patsag
Levéltaraérzi Serédi JusztiniAannak az egyhazi térvénykoényvaiaira vonatkozo jegyzeteit,
valamint egyes szerzetesekkel valtott leveleit. Awszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraban és a Magyar Tudomanyos Akadémia Wéngnak Keézirattardban is talalhaté
néhany Serédi Jusztinidnnal kapcsolatos levél ysheigat.

A Vatikani Titkos Levéltar vonatkozé iratanyaga,ldibsen a Rendkivili Egyhazi Ugyek
Kongregacidja és a budapesti nunciatura iratai hijabalékokkal szolgalnak a témaval
kapcsolatban. Az iratanyag jelenleg 1939-ig kut#th&2009 nyaran a Vatikani Titkos
Levéltarban is volt alkalmam kutatni. A levéltarnak masodik vilaghaboru dédzakéara
vonatkozo (nagyrészt jelenleg is kutatasi korlascaia e8) irataibol 1965—-1981 kodzott latott
napvilagot egy 11 kotetes forraskiadvany, amelymakdegyik kdtetében talalhatéak magyar
vonatkozasu forrdsok, és amelyet a magyar torigs@tany eddig igen kevéssé hasznalt.

A nyomtatott forrasok kozil ki lehet emelni a k@akzgyazdag sajtbanyagat és az orszalggy
felsshazanak naploéit, valamint a Serédi Jusztinian likszés egyéb megnyilatkozasait
tartalmazo két korabeli kiadvanyt. A forraskiadvakykozil fontos a hercegprimas harom,
1941 és 1944 kozott keletkezett feljegyzését tadab kotet, valamint a magyar katolikus
puspoki kar 1919 és 1944 kozotti jeGkdnyveinek kiadasa. A masodik vilaghaboru
idészakara vonatkozo, kiléndsen pedig a zsidosag tiges2vel kapcsolatos forrasokbol sok
latott napvilagot. A kiadott emlékiratok jeléstrésze nem foglalkozik Seredi Jusztiniannal,
legfeljebb csak megemliti személyét. Kivételnekd®a Gyorgy, Nyisztor Zoltan és Ullein-
Reviczky Antal irdsa szamit.

A Horthy-korszak egyhaztorténetét feldolgozo 6ssgkeio mivek kozul Adrianyi Gabor,
Csizmadia Andor, Gergely J&érés Laszl6 T. Laszl6 munkai emeldletki. A disszertacio
témaja szempontjabdl Gergely devolt a legtermékenyebb szérz6bb kényve és szamos
tanulmanya alaptmek szamit. Serédi Jusztinianrdl tdbb rovid életréagszefoglalas jelent
meg Meszlényi Antal, Gergely J&rSélymos Szilveszter, EfdPéter és masok tollabal.

A Serédi Jusztiniant kozvetlentl édntémak kozil a szakirodalom eddig a kovetikee!

foglalkozott: Serédi kanonjogaszi tevékenysépgd&ank Jozsef, Erl Péter és Alexander



Szentirmai kozolt tanulmanyokat. Esztergomi érdehkevezesét Salacz Gabor és Csizmadia
Andor targyalta. A trianoni békeszédes nyoman az esztergomi érsekség terlletének
jelentbs része Csehszlovakidhoz keriilt. Bbh helyzetbl szamos egyhazkormanyzati és
vagyonjogi probléma adodott. Az esztergomi érsekdi@gmembracidjarél, csehszlovakiai
birtoktigyei6l, valamint a szlovakiai magyar katolikus piuspok&égdésésl Racz Kalman
kozolt tanulmanyokat. Kutatdsi eredményeit doktdisszertaciojdban foglalta 6ssze. A
csehszlovak fennhatésdg ala kerilt felvidéki teelleegyhazkormanyzati és vagyonjogi
kérdéseit (is) targyalja Salacz Gabor monografiaA|p.1930-as Szent Imre-évet is elemezte
Szabo Miklés a Horthy-rendszer évfordulos Unnepséggyald tanulmanyaban. Az 1938-as,
Budapesten megrendezett Nemzetkdzi Eucharisztikoagkesszusrol Gergely Jenirt
konyvet. Horthy Miklés utodlasdnak témakorét lepban Olasz Lajos jarta kordl,
részletesen targyalva abban a hercegprimas szesep&tzsidésag diszkriminacidjaval és
Uldoztetésével kapcsolatban konyvtarnyi irodalomilesett, amelyBl csupan néhany
munkara hivjuk fel a figyelmet. Meszlényi Antal daesztésében 1947-ben jelent meg egy
tanulmanykotet, amelyben egyrészt szemtanuk vigdékezéseit kozoOlték, masrészt a
torténész Meszlényi levéltari és nyomtatott forkasdapjan targyalta az egyes témakat.
Harom fejezet elemezte Serédi Jusztinian tevékgéyséa zsiddésag uldoztetesével
kapcsolatban. Az Osszefoglaldimek kozil a zsidosdg magyarorszagi helyzeténekzegés
problémakarét targyalja Gyurgyak Janos konyve, RioidL. Braham pedig kifejezetten a
holokauszt torténetével foglalkozik kétkotetes dlis. A katolikus egyhaznak a zsidosag
Uldoztetése idején tanusitott magatartdsaval kéggosomunkak kozul Gergely Jerkét
tanulmanyara kell felhivni a figyelmet. A zsidotények és a katolikus egyhaz témakalrér
sz6l6 tanulmanyok kozil a legalaposabb Fejérdy Asdtanulméanya. A kulfoldi
szakirodalombdl Adrianyi Gabor iraséat lehet megemiiugyaneisl a témarol.

Az egyéb témakat targyaldé munkak kozidl ki lehet lem&/arszegi Asztrik Kelemen
Krizosztomrdl irt életrajzat. Beke Margit Meszlé@pltanrdl készitett biografiat. A katolikus
és protestans felekezetek kapcsolatat a Horthyzkkban Giczi Zsolt kutatta. A
magyarorszagi Actio Catholica térténetét Gianonerda dolgozta fel. A KALOT-r6l Balogh

Margit irt monogréafiat.



[ll. A disszertacio szerkezete és 0j eredmeényei
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azt is, hogy mar 1945-ben felmerilt Serédi Jusminhercegprimas 0sszes beszédei
kiadasanak oOtlete. Ez politikai okokbdél mégsem sald meg, csupan egy angol nyelv
valogatas jelent meg 1944—-45-6s megnyilatkozasaibol

A disszertacio els fejezete Serédi Jusztinian (eredeti nevén SzakuGs®rgy) életatjat
kiséri nyomon attél kezdve, hogy 1884-ben a Pozs@mgnegyei Dedkiban (ma Diakovce,
Szlovakia teriletén) megszuletett, egészen esztergseki és hercegprimasi kinevezéseig.
A fejezet legfontosabb (j eredménye, hogy a VatiKatkos Levéltar forrasainak elemzése
alapjan nyilvanvaléva valt: a szakirodalom eddajtételezésével ellentétben Pietro Gasparri
szentszeéki biboros allamtitkar kezdetben nem tatteyghogy Serédi Jusztinian esztergomi
ersek legyen. A sajtdnak és a budapesti apostotinsnak nagy szerepe volt a kinevezésben.
A masodik fejezet a hercegprimasi méltésag jogyzetét tekinti at. Kiulon alfejezetek
targyaljdk az esztergomi érsek metropolitai és @sinjoghatésdganak véltozasait a két
vilaghabora kozott, és a hercegprimas kozjogi ggdreEz utdbbival kapcsolatban az
ertekezés példakon keresztll elemzi a szokasjodkogwgdi alkalmazasat, amit eddig a
szakirodalom még nem tett meg.

A harmadik fejezet Serédi Jusztiniant, az embetatjaube. Az el§ alfejezet személyiségét
elemzi. A masodik kapcsolatrendszerét vizsgaljand®lil csaladjaval, bencés rendtarsaival,
barataival, bizalmasaival és pulspoktarsaival vakzonyat. Megvalaszolja tovabba azt a
kérdést, hogy milyenek voltak Serédi Jusztiniankaat 6sszekottetései. A harmadik alfejezet
tudomanyos tevékenységét mutatja be, ravilagitegy Serédi hercegprimasként is tudés
maradt. Munkdjat szamos kitintetéssel ismerték i@y, példaul az oxfordi egyetem
diszdoktorava avatta. Ez az alfejezet targyaljaesztergomi Katolikus Nyari Egyetem
torténetét is.

A negyedik fejezet Serédi Jusztinidspépi szolgélatat vizsgalja. A lelkipdsztori munkaja
elem® els) alfejezet sz6l az 1941-ben megtartott esztergéegyhazmegyei zsinatrol is. A
masodik alfejezet 85z6r a hercegprimas személyi politikajaval foglalkp megallapitva,
hogy atvette édje, Csernoch Janos embereit, ami szerencsés déktészonyult, hiszen
tobbségikkel meg volt elégedve. Ugyanakkor Sedtkdezettjének lehet tekinteni Hamvas
Endrét. Az alfejezet attekinti az érseki aulababesbaz idszakban végbement valtozasokat
is. Ez utan a magyarorszagi Actio Catholica tot@&nesmerteti roviden, elemezve a

hercegprimasnak a szervezet vezetésében jatszetepsr, és vizsgalva a veiet



tisztségvisdikhoz valo viszonyat. A harmadik alfejezet a praastfelekezetek és a katolikus
egyhaz viszonyat targyalja, megallapitva, hogy edsaony ellentétként vagy sok esetben
rivalizalaskent jellemezhét és hogy Serédi Jusztinian sokkal merevebb alidep&épviselt

a protestansokkal kapcsolatban minédg, Csernoch Janos. Serédi a szabalyok és a
szentszeki allaspont szigor@t snerev betartasara torekedett, és a korszak vieétgmtkes
keresztény egységtorekvésekkel szemben is bizamatlit. Az alfejezet megvizsgalja, hogy
valéban volt-e ,protestans tulsuly” a korszakbamlamint attekinti a katolikusok és
protestansok vitatémait. A negyedik alfejezet Sedémsztinian hazassagi torvényjavaslatat
mutatja be. Ezt a témat a szakirodalom eddig még téegyalta. A hercegprimas 1934-ben
jelentette be, hogy térvényjavaslatot készit a lkébepolgari hdzassag megsziintetése és az
egyhdzi hézassag allami elismerése céljabdl. A tkéwé évben GOmbos Gyula
miniszterelndknek atadott javaslatot a kormany téemogatta, és a kdzvélemény egy része is
ellene volt. Az értekezés bemutatja a szemben&llék férvrendszerét. Serédi Jusztinian
torekvésésl sosem mondott le, bar a korszak végeig nem dikerégvalodsitania. A témahoz
kapcsolddik az a botrany, amelyet Sztanyavszky @&a#t, a képviséhaz elndkének a
vegyes hazassagokrél szold egyik megjegyzéese waltol936 veégén. Az evangélikus
Sztranyavszky megseértette a katolikus egyhazaiméstt le akartdk mondatni, de eltavolitasa
nem sikerllt. Az gy elemzése szintén 0 kutatéesimeny.

Az otodik fejezet az Arpad-hazi szentek Horthy-kaideli kultuszat vizsgalva két jubileumi
ev Unneplését emeli ki. Az élsalfejezet az 1930-as Szent Imre-évet targyaljdpasok
alapjan elemezve a magyar kormany szerepét és a pegatus, Luigi Sincero biboros
ismertet, az 1938-as Szent Istvan-évet és a Butapemegrendezett eucharisztikus
vilagkongresszust. Uj eredmény tobbek kozott arbeakutatasa, hogy a lengyel katolikusok
mar 1932-ben lemondtak arrol, hogy kérjék az eushiskus kongresszus megrendezésének
jogat 1938-ra, és igéretet tettek, hogy ha a kasgres Budapesten lesz, nagy szamban
fognak részt venni.

A hatodik fejezet a felvidéki egyhazkormanyzati gokigyekkel foglalkozik. Az els
vilaghabord utan Csehszlovakidhoz kerilt észak-magygzagi tertletek (a Felvidék és
Karpatalja) egyhazkormanyzati, lelkipasztori és yeagproblémai sulyosan eérintették a
magyar katolikus egyhazat, és azon belll is kiléntaz esztergomi érsekséget. Ezek a
problémak ugyanakkor politikai és kisebbségi Ugyekvoltak. Serédi tdbb szempontbdl,
szemeélyesen és hivatala révén is érintve volt abéiy Egyrészt a Csehszlovakiahoz kerilt

Dedki kbzségben szilletett. Masrészt a magyar katkgyhaz vezéekéent és esztergomi



ersekkent, metropolitaként képviselte a felvidékidkikusok, a kisebbségi sorba kényszeriilt
magyarok és az egyhazi javadalmasok érdekeit ahaggyés magyarellenes, ésen
nacionalista csehszlovak (vagy cseh és szlovalekékdkel, torekvésekkel és intézkedésekkel
szemben. A fejezet bemutatja az 1918 és 1927 kdddérmenyeket, majd végigkoveti az
egyhazkormanyzati és birtokiigyek alakulasat egédfd®-ig. A szakirodalom az 1938-ig
tortént eseményeket ugyan mar feldolgozta, de sediticié Ujabb adalékokkal egésziti ki
eddigi tudasunkat, és korrigalja a szakirodalom esgynegdllapitasait is. A felvidéki
birtokligyek 1938 és 1945 kozotti alakulasanak batdsa viszont teljesen (f kutatasi
eredmény. Az ets bécsi dontéssel a felvidéki terlletek déli résigsaakerllt ugyan
Magyarorszaghoz, a csehszlovak, majd a szlovaknalaonban tovabbra is létezett, igy
megmaradtak a szlovdk és a magyar egyhazi javadaknig@zotti vagyoni problémak is.
Ezeket a problémakat az egész korszakban nem kikez{oldani, ugyanis a Szentszék nem
vallalta magéara a dontés fdistégét, az érdekelbgasztorok pedig nem tudtak megegyezni
egymassal.

A hetedik fejezet a katolikus nagyjavadalmasokndildkérdéshez val6 viszonyat elemzi.
Bar a foldkérdést, amely a Horthy-korszak egyikyssltarsadalmi problémaja volt, targyalta
a szakirodalom, a disszertacio az altalanos atedem kivul teljesen U] kutatasi
eredmeényeket hoz. Bemutatja, hogy a magyar plspékokgyhazi javak elidegenitésével
kapcsolatban kllénleges felhatalmazéast kaptak atSzekél. Elemzi a katolikus értelmiség
1930-as évekbeli véleményét az egyhazi nagybirtakok Targyalja a katolikus
nagyjavadalmasok hozzaéllasat a Gombds-kormanyitéese terveihez, majd kéisb az
Imrédy-kormany reformelképzeléseihez és a kishdsatetekél szol6 térvényhez. Vatikani
forrasok alapjan ismerteti a Szentszék allaspordjaimagyar egyhazi foldbirtokokkal
kapcsolatban. A fejezet elemzésében ramutat, hogykawlikus nagyjavadalmasok
hangsulyoztak, hogy készek aldozatot hozni a koyawlarreformterveinek megvaldsitasa
érdekében és nem kivannak kivaltsagos elbanasnb&rominden kdvetelésik valamilyen
kedvezmény kiharcoldséara iranyult. Az egész kotsaakalapvet probléma volt, hogy az
egyhazi birtokok célvagyon jellegét hogyan leheizéggyeztetni a szocialis érzékenyseéggel.
A nyolcadik fejezet egyhaz és allam viszonyat tekiih a korszakban. Az dlsalfejezet az
altalanos jellemiket mutatja be, amelyek alapjan ez a viszony kaldséebnyokon alapulo
egyuttmikddéskeént jellemezh&t A masodik alfejezet a hercegprimés politikai lsmpatait
elemzi. Részletesen kitér a kormanyzo6 és a herregprviszonyara, amelyet a szakirodalom
atfogéan még nem vizsgalt. A harmadik alfejezeengdmenye, hogy feltarja, a katolikus

egyhdz és a kormanyzat viszonya a korszak folyam&m volt allandd, hanem lassan



valtozott, ami azt jelentette, hogy azs\@szonyok eltolédtak a kormanyzat javara, és a
kialakult konfliktusok kezelésében a kompromisszeanmeegoldasok helyett az ellentétek
vallaldsa kerult étérbe, ami egyre inkabb eltavolitotta egymastélekekiet. A negyedik
alfejezet felteszi a kérdést, hogy vajon Serédethigan magatartasa az 1940-es évek elején
ellenzékinek mondhato-e. A hercegprimas kapcsalatili mind a kormany jobboldali
ellenzékével, mind pedig a katolikus reformmozgaltamjaival, azonban a kormannyal az
utolsé pillanatokban sem szakitotta meg kapcsolésanyiltan nem kritizalta. Ugyanakkor az
ellenzéki magatartas ekkor &®orban nem is a kormanyok opponalasat jelentetieern a
német orientacioval, a nacizmussal és a &pdiboldallal val6 szembehelyezkedést. Az
alfejezet legfontosabb (j eredményei: Serédi Juigrthak ,Az emberi szabadsag a
kanonjogban” cii beszédét, amely a német diplomacia régz8énk tiltakozast valtott ki,
az angol sajtd kissé ,kiszinezve” kozolte, olyanelkintéseket tulajdonitva Serédinek,
amelyek el sem hangzottak. Az értekezés ismersetilémzi azt a keresztény értelmiségiek
altal 1943-ban a hercegprimasnak irt memorandusy@melynek szévegét a szakirodalom
eddig nem ismerte.

A kilencedik fejezet Horthy Miklés kormanyzo utodéinak 1941-42-ben felmertilt
problémait targyalja, 6sszevetve és elemezve adokat €s a szakirodalmat.

A tizedik fejezet a zsidosag diszkriminacidjanakiddtzésenek témajaval foglalkozik. Az
els) alfejezet a széfgobboldal és a katolikus egyhaz viszonyat mutagjadzamos 0 kutatasi
eredmeényt kdzolve: Targyalja Palffy Fidél s#gbboldali politikus Mezgar Lajos teoldgiai
tanar elleni perét, és ezzel kapcsolatban Palfgol@hidjat. Eddig ismeretlen vatikani
forrAsokat is bevonva elemzi a katolikus egyhazeliilballaspontokat a széj@bboldallal
kapcsolatban. Uj megvilagitasba helyezi Szalaser@rek a katolikus egyhézhoz valo
viszonyat. A masodik alfejezet az 1938-t0l kezdvegaitkotott Un. zsidotorvényeket és az
azokkal kapcsolatos egyhazi allasfoglalasokat wliag 0 forrasokat is felhasznalva.
Bevezetésként rAmutat, hogy magyar vonatkozaslzmidéellenesség kiulonb®zaltozatait
lehet megkllénboztetni, amelyek lényeges pontokdirbdznek egymastol. A disszertacio
bemutatja, hogy a szakirodalom nagy részének naggtikaval szemben a katolikus
puspokok nem szavaztak meg azéelsidotorvényt. A hercegprimas szétvalasztotta a
zsidésag korlatozasarol szolé masodik torvényjatagblitikai, valamint hit- és erkdlcsi
oldalat. Ebbbivel szemben nem kivant fellépni, mert 4gy gotajdhogy azzal kellemetlen
helyzetbe hozna a kormanyt, ugyanakkor koételessbgémezte leszogezni a keresztény
allaspontot. Ennek megfeteln az egyhaz rés#trelsdsorban azt kritizaltak, hogy a térvény

az 1919 utan kikeresztelkedetteket is zsidonakosiiette, ezzel mintegy kétségbe vonva a



keresztség érvényességeét és atalakito erejét. ket plispokok kulonbdzvélemeényeket
fogalmaztak meg a torvényjavaslattal kapcsolatbale egyetértettek a zsidosag
diszkrimin4cidjaval. Serédi Jusztinian csak a kélsatelkedett zsidok érdekében Iépett fel. A
masodik zsidétorvényt, a kisebbik rossz elvére thivava a épapok megszavaztak. A
harmadik zsidotorvényt a hercegprimasoéstsban azért utasitotta el, mert hazassagi
akadalyokat allitott fel kozvetve az egyhéazi haaggal kapcsolatban is. Az alfejezet
ismerteti a Szentszék allaspontjat is a diszkrithingdrvényekkel szemben. A harmadik
alfejezet a zsidosag Uldozését targyalja Magyaégrsmémet megszallasatdl kezdve. A
katolikus puspokok kozott vita volt arrdl, hogy @aja kormannyal folytatott targyalassal
vagy nyilvanos fellépéssel lehet-e eredményestkadikni a zsidosagot sujto intézkedések és
a deportalas ellen. Serédi Jusztinian a targyalasais részesitette dlyben, mig tdbbek
kozott Apor Vilmos gyri pluspok és Angelo Rotta budapesti nuncius is @kisgri korleveél
kiadasat slrgette. Végul a hercegprimas is beleeglya korlevél kiadasaba, de annak
terjesztését a hatésagok megakadalyoztak, majgaiaspk kezddtek az egyhazi vezetés és
a kormany kozoétt, amelynek soranépdpok lemondtak a korlevél nyilvdnossagra hozaséarol
cserébe a kormany igéretéért, hogy enyhitik a kaitd€ljto rendelkezéseket és felfliggesztik
a budapesti zsidok deportalasat. A korlevél azsrtfantos, mert az mar nemcsak a
kikeresztelkedettek, hanem minden zsid6 szarmamd@mgyar allampolgar érdekében sz6t
emelt.

A dolgozat utolso fejezete a nyilas diktatira éhabord végének é&bzakat targyalja.
Ismerteti, hogy a nyilas hatalomatvétel és Szdmsenc uralmanak torvénytelenségére a
hercegprimas tobbsz6r ramutatott, ugyanakkor szdiggben a kormanyzathoz fordult, az
Uldozottek védelmében, az igazsagtalansagok meggedéat kérve. A haboraval jard
megprébaltatasok és a politikai helyzet alakulasgwiselték Serédi Jusztiniant, egészsége

megromlott. 1945. marcius 29-én halt meg, sziviEnkbvetkeztében.
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