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Eldsz6 — Témavalasztas — Miért Galicia és miért BrettgcSamuel?

Galicia az elmualt eévtizedekben kerllt ismét az Iéidies
kozéppontjdba. De nem csak a torténészek figyekakette fel a hanyatott
sorsu tartomany, - amely egykor az Osztrak-Magyandichiahoz tartozott,
napjainkban pedig Lengyelorszag és Ukrajna osztterilletén, - hanem az
eredetiiketpseiket keres egykori galiciai németekét és a Galiciaib6l szadna
zsidokét is> Ezzel parhuzamosan jottek ismét ,divatba” olyaergsk mivei,
mint Joseph Roth, Karl Emil Franzos, Leopold voot&s-Masoch vagy éppen
Solem Alehem, akik koényveikkel egyfajta nosztalgiitébresztettek a mai
olvasdkban a lént k. und k.” vilag utan. Napjainkban Galicia nggzéa valt.
Olyan mitikus hellyé, ahol a kiulénb&zmemzetiségek, nyelvek és vallasok
békés harmdniaban élnek egymas mellett, ahol &rt@ mozdulatlansagot és
biztonsagot a tavoli Bécsbendétsaszar garantalja. Galicia valéban az a
tartomany volt, ahol szamos nemzetiség élt egyeititiv tobbségben ugyan a
lengyelek voltak, de ezért is folyamatosan ,kizeldtta ruténokkal, viszont
voltak olyan kisvarosok és falvak, ahol a zsiddkkossag abszolut tobbséget
alkottak, dedk soha nem érezték magukatoetnég tobbségnek. Ahol furcsa
egzotikus népcsoportok éltek, mint a huculok vagipaarok, és az ,,uralkodo
nemzetet” minddéssze néhany ezer osztrak hivatatepkiselte,6k is inkabb
Lembergben és néhany nagyobb varosban éltek. Addlom mas részein
azonban nem nagyon hallottak mégskeaz orszagrésat. Tragikus modon az
osztrdk és magyar kozvelemény mar csak akkor ienmeely Galiciat, amikor
éppen elvesztették: az élgilaghaboru folyaman, amikor véres és értelmetlen
csatak szintereinek nevét tanultak meg monarchteégeszamikor az osztrak-
magyar csapatok itt szenvedték el legnagyobb vétessgeiket.

Galiciat a magyar torténetiras és a kdztudat igohas kezelte, kezeli

mind a mai napig, jéllehet a Habsburgok a magyaalkodok jogan

! Kozkeleti német kifejezéssel ezt ,Spurensuche”-nak (nyonsésiehivjak.

2 Szamos genealdgiai tarsasag jott létre: East Earoienealogical Society, Galizien German
Descendants, Gesher Galicia - Jews Galician SlGfskdimitee der Galiziendeutschen,
Hilfskomitee der evangelisch - lutheranische Dewtscaus Polen, Landsmannschaft Weichsel-
Warte.



legitimizaltdk okkupaciojukat. Ennél is fontosald ®ilyosabb problémanak
tekintem azonban azt, hogy a mai magyar koztudatBan sajnos a
kozbeszédben milyen téveszmék és félreértésekikiaégaliciai zsidosag
fogalmat. Ennek torténeti hatteéér a Historiografia fejezetben még
részletesen szoélok. Tragikus jelenség, hogy ndfjaim Gjra felbukkant a
szél$jobboldal retorikajaban, pejorativ jékznt a ,galiciai” fogalma, az egész
mai magyar zsidésadgra vonatkoztatva ezt a kifejéaésellett, hogy
politikailag és moralisan elfogadhatatlan a megdtésuk, torténelmileg
sulyosan téves is, mivel a mai magyar zsidoésagtisen része egyaltalan nem
Galiciabol szarmazitEnnek a disszertaciénak legfontosabb célja, hogy
bemutassam kik voltak, hol és milyen szocialis @dgsagi viszonyok kzott
éltek a galiciai zsidok.

Galiciarol 1772 és 1918 kozotti gszakban beszélhetiink 6nallo,
foldrajzi, torténelmi egységként. Elba 146 évBl disszertaciom 40 évet
ragad ki: az osztrdk uralom kezdététl812-ig terjed idészakot, amely
magaban foglalja a ¢§szerepd” Bredeczky Samuel életét. Nyilvan felmeril a
kérdés, hogy miért éppen &anunkassagat valasztottam dolgozatom targyaul,
hiszen személye valostieg még a dikebb szakmai kdrokben sem tulzottan
ismert. Ebre kell bocsatanom, hogy Bredeczky Samuel é&leam és
szemeélyisége nem meérlieblyan, szintén hungaruséeibkhoz vagy éppen
kortarsakhoz, mint Bél Matyas, Tessedik Samuel, digch Karoly Gottlieb,
Korabinszky Janos Matyas vagy Tomka Szaszky Janmles, élete és
tevékenysége alkalmas arra, hogy rajta keresz##ula és megértsilk egy

korszak értelmiségi elitiének szellemiségét és naagmatBredeczky Samuel

% Gondolok itt arra a 2001-ben hatalmas botranyélkivirasra, amely egy keriileti lapban jelent
meg, egy akkori szégbboldali képvisel tollabdl. Nyilvanvald, hogy a cikk szdije, amikor a
,galiciai j6ttmentek kirekesztés#t ir, nem csak ezekre a Galiciabdl vagy mas keédiletekél
szarmaz6 zsidOkra gondolt, hanem az egész maggésagra.

* Sajnos a galiciai zsid6sag magyarorszagi bevaistimhk meglehéten hianyos a tudomanyos
feldolgozasa. A téméaban minddssze két - bdmiitanulmany sziletett. Az egyik Walter Pietsch
Die judische Einwanderung aus Galizien und das dtude in Ungarncimmel, in: Gottholg
Rhode (Hrg):Juden in Ostmitteleuropa. Von der Emanzipation hisn ersten Weltkrieg A
zsidosag Kelet-Ko6zép Eurdpaban. Az emancipaciomlels vilaghaboruig), Marburg, 1989/
cimmel. in: Valésag 1988/11 pp 46 - 59. A masikat Varga Laszl6 isid6 bevandorlas
Magyarorszagorcimmel. in:Szdzadold992/1

® Bredeczky Samuelre is illik Lukacs Gyérgy megéliaga Walter Scottdseirsl, akiket Lukacs
.KOzépszeli hés"-nek nevezett, vagyis hétkdznapisaguk léhetteszi, hogy az olvaso rajtuk
keresztll egy korszak életét és tarsadalmi kowfikit tisztabban lassa. Lukacs Gyordy:
torténelmi regényMagvet, Budapest, 1977. p 37.



szemeélye magan hordozza a Felvilagosodas-kori maigpgagi hungarus
értelmiség jellem& vonasait és tipikus szerepvallaldséat. A polihisg@ornides
Daniel 1788-ban az alabbi meghatarozast adkumgaruskifejezésre: ,De
Hungaris iam pauca et de Magyaris, quos ego itandis, et omnes Magyaros
quidem pro Hungaris habeam, sed vice versa Hungaro®s pro Magyaris.
Hungari genus constituunt, Magyari speciéifR6viden a hungarusokrol és a
magyarokrol, akiket én ugy kulonboztetek meg, hagyan minden magyart
hungarusnak tartok, de forditva nem: nem mindenghwrs magyar. A
hungarus- nem magaban foglalja a magyar fajBredeczky Samuel ilyen
hungarus-tudaf@iémet volt, aki egyszerrdibéges alattvald, de patriéta is volt,
hii alattvaléjaként szolgalta a Birodalmat, de azokiilbee Magyarorszagot is.
Bredeczky, aki magyarul valos#ieg nem, vagy csak rosszul
beszélfirasaiban Magyarorszagot rendszeresen, mint heleémna) emliti, de
magat cipszernek émagyarorszagiak vallotta’Eletét valéban nevezhetjik a
sz06 nemes értelmében vett szolgalatnak, ami €d\delevangélikus egyhaz és
a hivek szolgélata, masééla monarchia - értsd a csaszar szolgalata volt, és
ebben a szolgalatban németségét dsszeegyedtethdhrtotta a magyar haza
irAnti patriotizmussal. Ezt a fajta patriotizmuatmely szadmos kortarsanak is
sajatjia volt, akar magyarorszagi patriotizmusfiak nevezhetjilk, hiszen
képvisebik, a hungarusok felfogasa szerint a nemzet a Magyzagon &l
0sszes népet jelentette, patriotizmusuk tehati{deteez és nem a nemzethez
kapcsolédott, nem az etnikai, hanem a politikai dtaktozas volt a Iényeges

szamukra?!

® Cséaky, Moritz:Die Hungarus - konzeptiofA hungarus - koncepcié) Wien, 1982. p 80.

" Ez a ,hungarus-tudat” meglelssen révid éldt volt. A 19. szazad elején azonban mar komoly
repedések tAmadtak ezen a mar-mar idilli egyitiédegn. Az egyre 8s0d nemzeti mozgalmak
mellett, amelyhez lassan a német is csatlakozudkranizmussa valt a hungarus tudat fenntartasa.
A németek is hasonlé dilemma elé keriltek, minblabt magyarorszagi nemzetiség: valasztani
kellett az asszimilaci6 és a nemzeti gondolat kozbésd: Araté EndreA magyarorszagi
nemzetiségek nemzeti ideologigjkadémiai Kiadé Budapest, 1983. pp 281-282.

8 Egyetlen magyar nyelvirasa sem maradt fenn és nem tudunk réla, hogyibas irt volna
magyarul.

° Az 1800-as évek magyarorszagi német értelmiségéneknat” felfogasarol Tarnéi LaszI6 irt
remek tanulmanyt. Tarn6i megkilonbézteti a ,Vatedtaés a ,Mutterland” fogalmat. Laszlé
Tarno6i:Ungarnimage um 180@QMagyarsag-kép 1800 korl) iR:alimpszeszZ2001/9

1 A bécsi zsurnalisztikdban ezt a patriotizmust —mndevés iréniaval - partidlis
patriotizmusnak”szoktdk nevezni, mivel szerintiknagyarorszagi németek nem az egész allam,
hanem csak a magyar haza polgaranak érezték magderintiik az igazi patri6ta nem a
felvilagosodott polgar, hanem a felvilagosodott gaag

1 Arat6 Endre:A nemzetiségi kérdés torténete Magyarorszagon 1840 Akadémiai Kiadd
Budapest, 1960. p 66.



A 18. szazad végén, abban a kulturalis kézegberelyben ez a
hungarus értelmiségi elit élt, a ,j6 tarsasag” lemsl ismérvei kozott ets
helyen allt az emelkedett hazaszeretet, amely semeri a nemzetiségi vagy
tarsadalmi elkilondlést. Ez a szemlélet egybecstmgeosztrak kormanyzat
altal terjesztett allampatriotizmus fogalmavalabpl a haza - értsd az allam -
ad médot arra, hogy munkank gyimolcsét nyugodtaezélik. Az allam
fennmaradasanak biztositéka pedig az uralkodd, ekkibblcsessége a
birodalomban egymas mellettééhépeket békés egyetértésben tartja dssze.
Ahhoz, hogy az &llam az emberek biztonsagat, kémgielés jolétét
biztosithassa, rendezettnek kell lennie, ezért dgpafi az allam jolétéért
tevékenykedik. Ezt a jolétet pedig csakivalt, felvilagosodott polgarai
biztosithatjak. A 18. szazad folyaman a magyargiszé&met protestans
polgarcsaladok fiai, amelyhez Bredeczky Samuel agotott, ennek az
allampatriotizmusnak az igézetében szovogették wv@l kapcsolatos
terveiket. Jénabdl, Hallébdl vagy Gottingabol hémat, mint papok, orvosok,
tanarok, kereskett is ennek szellemében éltfRaadasul ez a felvilagosodott
allampatriotizmus egy sajatos, ,kegyelmi allapotbasziletett, mivel
létrejottekor még mindenki szamara elfogadhaté ,ve#tépen megfért az
ébrede# rendi nacionalizmussal és a dinasztikuiséggel, de kielégitette a
haladasért lelkesbiket és az (j itk eszméitl idegenkedket egyarant?

Bredeczky Samuel sziibldje az a Szepesség volt, amely az orszag
harom részre szakadasa utan sajato$dieflen ment keresztil, és részben
foldrajzi, részben politikai okok miatt egyre inkéAlonallosult. Ebben a

térségben sok szabad kiralyi varost talalunk viglaankis terileten, lakossaga,

12 pukanszky BélaNémet polgarsag magyar foldoKisebbségkutatas kényvek. Lucidus Kiadd
Budapest, 2000. p 12.

13 pukanszky, i.m. p 13. Meg kell jegyezniink, hogyazai németség helyzete kiilénleges volt,
mivel a monarchia uralkodé nemzetéhez tartozotitikdjuk kibontakozasat nemzeti elnyomas
nem akadalyozta, nemzeti, anyanyelvi jogaikért riatiett kiizdenitik. Ezért kérikben olyan
tipus nemzeti mozgalom, mint a szlovakok, horvasgerbek vagy a romanok kérében nem
alakult ki, mert nem is volt sziikségik arra, hogye&eiket a magyarokkal szemben fogalmazzak
meg. A német nemzeti gondolat tavol allik, ebldl a szempontbdl még az 1848-49-es
események sem érintették méhet — ez alol kivételt képeztek az erdélyi szaszblég a
leghevesebb nemzetiségi harcok idején sem taphaiialalamiféle a magyarral szembenallé
német nemzeti mozgalom ébredését &t a sajatos helyzetet agy oldottak fel, hogyagyar
nemzeti mozgalom mellé alltak. Nem medlegzért, hogy német nemzeti mozgalom csak a 19.
szazad utols6 évtizedeiben bontakozott ki Magyaémsn, de tarsadalmi bazisat nem a német
polgarsag, hanem a naluknal &8s bevandorolt j6mddu parasztsag adta. In: Aratdr&m
nemzetiségi kérdés térténete Magyarorszagon 1790-¥kadémiai Kiad6. Budapest, 1960. pp
59-66.



amely Bleg német és szlovak anyanyiglyomaodu polgarsagbal allt, mar a 16.
szazad folyaman az evangélikus hitre tért. Ugyeedked polgarsaguk a
torok hédoltsag alatt még inkabb meggazdagodota &rdk uralom végén
mar ez tertlet volt az orszag legfejlettebb réppégarsaga pedig a 18. szazadi
magyarorszagi polgarsag gazdasagilag tesb rétegd’itt az orszag északi,
viszonylag épen maradt, urbanizalt részén ez azgéliaus lakossag atvette a
pietizmus német tertlétr indult irdnyzatat, amely edsorban az oktatas és
nevelés terlletén hozott szamoiewjitasokat. A fel§-magyarorszagi
evangélikus varosok a 16. szadzad kozgpézdve fokozatosan hoztak létre
egy olyan iskolarendszert, amely megfelelt a korépai szinvonalanak,
kozo6ttuk is a legjeletisebbek G§r, Késmark, bcse és Sopron voltak, de
megfogalmazodott mar kérikben az igény egyfajtaasalgb képzésre is, ha
nem is egyetemi szinten, de a megléiceumi rendszert meghaladéiskola
létrehozasar&Mivel Magyarorszagon nem lehetett protestans egyeta
Pazmany Péter &ltal Iétrehozott, nagyszombati ikatol egyetemre pedig
protestansok nem iratkozhattak be, a felvidéki geéikus polgarsag gyerekei
kulfoldi, foleg az akkor a pietizmus fellegvaranak szamitéehabgyetemre
jartak, de a wittenbergi konzervativ evangélik@myzatot megtartd és a jénai,
(ez volt Bredeczky egyeteme is) inkdbb a pietizrddasaz ortodoxia kozotti
kozéputat valasztd egyetemen is szamos magyarorezgaggélikus vallasu
fiatal tanult’® Ezek a didkok hazé&je a mar fentebb emlitett evangélikus
liceumokban, Ggrben, Sopronban, Pozsonyban, Késmarkorjcsén,
Eperjesen adtak tovabb tuddsukat. Ezt a hungatelsnéégi elitet, amelyhez
Bredeczky is tartozott, polihisztor vonasok jelletéd, hiszen a disciplinak
még nem teljesen valtak szét, és az akkori érténipozicid is tobbféle
funkcid teljesitését kivanta meg bedigtsl.'’Ennek a zémmel német
anyanyeli evangélikus értelmiségi elithek nagy szerepe &etidn a 18.
szazadi Uj tudomanyos szemlélet és az 0j tudomamggiteremtésében, igy az

0j tipusu torténetiras, a hon - és allamismeredfatisztika és a topogréfia

14 Zombori Istvan:A felvidéki evangélikus értelmiség; A magyarorszagi értelmiség a XVII-
XVIII. szdzadbanSzerk: Zombori Istvan. A Csongrad megyei Mlzeunuyzizgatdsaga altal 1984.
marcius 5. — 6.-an tartott tudomanyos konfereneldangzott éladasok. Szeged, 1984. p 82.

15 Zombori I. i.m. p 88

16 Kosary Domokos:Magyarorszagi és eurépai értelmiséy 18. szazad efsfelébenin: A
magyarorszagi értelmiség a XVII-XVIIIl. szazadb@prerk: Zombori Istvan. i. m. p 113.

" Kosary, i. m. p 114.



meghonositasaban, illetve megujitasabhétre jottiket természetesen az
orszag politikai helyzete is megkdvetelte, ugyaris 18. szazad eleji
Magyarorszagot Gjra ,fel kellett fedezni”. A torékvonulasa, majd a Thokoly-
felkelés és a Rakdczi - szabadsagharc leveréseamtarszag ujjaépitésre vart,
elengedhetetlenné valt, hogy mind a kormanyzat,dnannemesség, de a
polgarséag is tisztdban legyen az orszag tényledggmotaval, adottsagaival és
lehetiségeivel. Ez kulondsen igaz volt az ismét Magyadghoz kerdlt
kozponti és déli terlletekre. Nem medld@phat, hogy a 18. szdzadra kiemelten
fontos tudomanyagga valt a hon - és allamismerstiatésztika és a topogréafia,
amelyeknek Bredeczky isiimelje volt. Ezekhez persze képzett szakemberek
kellettek, és mivel Magyarorszagon ilyen tantarggaknem oktattak,
felértékebdott annak a német protestans egyetemeket megj@imeseégnek a
szerepe, akik hallei, géttingai vagy jénai tanulygk soran megismerték
olyan 0j tudomanytertiletek modszereit és célidseit, mint aStaatenkunde
(allamismeret)

A magyarorszagi hon - és allamismeret Wj@rBéel Matyas volt, aki
1704-6l a pietista Halléba jart egyetemre. Bél volt agdebki a szokasos
egyhaztorténeti kereteken tullépve mar az egészagrsviszonyaira €s
fejlédésére kiterjedl atfogd kutaté-feltaré munkat kezdeményezett. &Calf
volt, hogy egy hatalmas ithen Magyarorszag allamismeretét 6sszefoglalja,
foldrajzi, néprajzi, politikai és gazdasagi adaidsszegijjtse. Két évtizedes
nehéz kutatbmunka utan végul napvilagot latott asfarrasérték mi elss 6t
kotete aNotitia Hungariae novae historico-geographiddegyzetek az (j
Magyarorszag torténeti foldrajzahoz), amit a kognkegyobb tudomanyos
vallalkozasanak tekinthetiink. Alotitia legnagyobb erénye, hogy Bélnek
sikerllt egy egységes rendszerbe foglalnia az ggsjtétt kilonféle adatokat,
igy a torténeti adatokat is, melyeket nem kuléreZefben, hanem a nagy
egészen belill, mintegy az 6sszképet kiegészitvekderé®A késsbbiekben
olyan nagy volumein munka, mint Bél Matyasé mar nem sziletett, de
irodalom. A szintén az evangélikus hungarus etijai@ak szamité pozsonyi
polgarmester, Karl Gottlieb Windisch 1772-ben kiddegy honismertét

18 Kosary DomokosMiivelsdés a 18. szazadi Magyarorszagdkadémia Kiad6. Budapest, 1983.
p 152.



kézikdnyvet Politisch-geographisch und historische Beschreibunigs
Konigreichs Hungarn(A Magyar Kiralysag politikai-foldrajzi és tortétie
leirdsa)cimmel, majd megirta Magyarorszag foldrajzat egyidgbb és egy
hosszabb valtozatban is, ez utobbi 1780-ban jeteayy Geographie des
Kdnigreiches Ungar{A Magyar Kiralysag foldrajza) cimmel jelent meg. Az
eperjesi szlletés evangélikus lelkész Korabinszky Janos Matyas nexéh
pedig Magyarorszag €lsfoldrajzi-gazdasagi lexikonaizédik, amely 1786-
ban jelent medseographisch-historisches und Produkten Lexikedldrajzi-
torténeti és termék lexikon) cimntgl.

Szintén Bél tanitvanyai alapoztdk meg a hazai néttéast is, akik
kilépve az eddigi egyhdazi, élsorban jezsuita keretek kozil, felkutattak és
kiadtdk Magyarorszag torténeti forrasggmenyeit. Az el§ ilyen jelents
forraskiadvanyt maga Bél tette kozZ&paratus ad historiam Hungariae
cimmel (1735-1736), amely tulajdonképpen a mar tethlallamismereti &
miive ,melléktermékeként” szlletett. Osztrak tanitv@nyohann Georg
Schwandtner pedig harom kotetbeésebr tette kozzé Magyarorszag elbe$zél
forrasinak gyjteményét, (Scriptores rerum Hungaricarundpbek kozo6tt
AnonymusGestgat, elinditva a maig tarto vitat a ,Névtelen Jegjykilétérol.
Bél Matyas masik tanitvanya, Tomka Szaszky JanaklgpMagyarorszag
torténeti foldrajzat probalta @estaalapjan rekonstrualiiffUgyancsak ehhez a
korhoz tartozott a késmarki Schwartner Marton, aledetileg teologusnak
készilt, de végul i$ lett a magyar statisztika tudomany megtefgentFo
mive a ma is forrasértékStatistik des Konigreichs Ungar(A Magyar
Kiradlysag statisztikaja 1789). Meghatarozasa sreairstatisztika nem mas,
mint ,az allam legujabb, most folyé torténeténelyagy az allam &
jellemzsinek rendszeres elbeszéléde”.

Bredeczky Samuel is tehat itt a Felvidéken, ebbeniliében szlletett

1772. mércius 18-4ffa Saros megyei Jakabvagasan, ahonnan gyerekkoraban

9 Kosary, i.m. p 153.

2 Kosary, i. m. p 148.

2L Kosary, i. m. p 600.

22 Wéber Samuel egyik imében azEhrenhalle verdienstvoler Zipséen (A legjeleriisebb
cipszerekdiszcsarnoka) tévesen 28.-t jeloli meg sziletésinddak, de ezt egy kéisbi mivében
korrigalja Samuel Bredeczky, oder Einer der AuserwaliBeedeczky Samuel, avagy egy
kivalasztott). Bredeczky életérmég Peter F. Barton irt Bas evangelische Galizien und die
evangelischen Kirchen Osterreich - Ungarns und Behitinds(Az evangélikus Galicia és az
evangélikus egyhaz Ausztria-Magyarorszagon és Nasmigbankimmel egy cikket, amely a



elkdltoztek Leibic/Leibitz-re, mivel apjat BredegzkMatyast a leibici
evangélikus kozosség tanitjanak nevezték’Ai.csalad régi evangélikus
lelkész-tanitd csalad volt, amelynek miultia a meegtisen kevés
rendelkezéstinkre allo forras szerint, legalabb 1§9&zethei vissza, ekkor
tevékenykedett Bredeczky Pal korompachi/korompgdnelomnici lelkész,
aki a protestansok Uldozése miatt stiaetésre kényszerilt. Aé fia volt
Bredeczky Gyorgy, aki 1707 és 1729 kozOtt a Sdarmegyei, szentkereszti
anyaegyhaznak és a jakabvagasi leanyegyhaznak lietkésze. Bredeczky
Samuel apja, Bredeczky Matyas, aki Besztercebany@perjesen és
Késmarkon tanult, 176%it toltotte be a leibici kéntortanitoi allast.
Ugyanebben az évben vett@ihFabry Zsuzsannat. A jakabvagasi evangélikus
egyhaz anyakonyvei szerint a hazasparnak mar 1d@66ds 1769-ben is
szlletett egy-egy fil gyermeke, de @ztovabbi sorsukrél nem lehet pontosat
tudni. A ké$bbiekben sem emlitiket a csaladi hagyaték, ezért valogzimar
gyerekkorukban meghaltak.

Bredeczky Samuel 1785-ben kezdte meg tanulmanyakésmarki
evangélikus iskolaban, melynek igazgatéja akkor @nablan végzett
Podkonitzky Adam volf°de Bredeczky tanara volt Genersich KeresZtésy
Schwartner Mérton is. Nem tudni miért, de alig égymulva szilei a soproni
liceumba kuildték, majd 1788-ban ismét visszatédrk@kra. Az itt eltoltott
evek alatt kotott eletre sz6l6 baratsagot Glatalibal, késbbi kollégajaval és

galiciai utitarsaval. 1789 szeptembétdsetneken tanult tovdbb, majd két év

Geist und Glaube. Eine GedenkenscHiift Prof. Dr. Dr. Franz Fischer (1895-1975) élek és
hit. Tanulméanyok Dr. Franz Fischer emlékére) icikidtetben jelent medwien, 1976. pp 9-11.
Kesselring, RudolphDie evangelische Kirchengemeinde - Lemberg - VoenitAnfangen bis zur
Gegenwart 1778- 19287z evangélikus egyhazkozosség — Lemberg — A kektidtnapjainkig
1778 — 1928)1. Theil, Lwow - Lemberg, 1929. pp 65-81 és KessglrR. Die evangelischen
Siedlungen Galiziens im josefinischen bis franiieten Zeitalter 1772-1822(A galiciai
evangélikus telepllések Il. Jozsef és |. Ferentkadasa alatt 1772-182&ichelberg Verlag.
Lemberg, 1912 és Horvath Odon: Bredeczky Samued 4l72-1812. Budapest, 1924. Baratja €s
munkatarsa Glatz Jakab irt kozvetlenil Bredeczk@lhaitan 1812 augusztusabanfamalen der
Literatur und Kunstkilonlenyomataban antelligenzblatt der Annalen der Literatur und Ktmns
ban.Annalen der Literatur und Kun#t. kdtet 1812. augusztus.

% Horvath OdénBredeczky Samuel élete 1772-18420. Horvath ehhez forrasként az eperjesi
lelkész, Korbély Géza adataira hivatkozszintén Horvathttdl tudjuk azt is, hogy a koltonés

az 1776-ban Jakabvagasan kitdizviész volt, amikor is leégett az evangélikus temmpl@s
elpusztult annak minden berendezése.

% Horvath, i.m. p 10. Horvath Odén munkajanak naggnge, hogy azoknak a felvidéki
iskolaknak az anyakdnyveit is atkutatta, ahol Boglg Samuel tanult.

% podkoniczky dldje Benczur Joézsef volt, aki az udvar felkérésér@2iben megirta azt a
tanulmanyt, amely igazolta Galicia elfoglalasar@iossagat.

% & a szertje a Von der Liebe des Vaterlandes ¢iminek.
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mualva ismét a soproni liceumba kerilt és itt fegedte kozépiskolai
tanulményait. Csaladjanakigds anyagi lehéségei miatt kulfoldi egyetemi
tanulmanyainak koltségeit is a soproni evangélikdgdsség segitségével
sikeriilt dsszegjjteni. Igy kerulhetett Bredeczky Samuel 1796-banabé,
ahol filozdéfiat, teologiat és természettudomanyinuta Kuiléndésen a
természettudomanyok tertiletén mélyitette el isredred Jénaban alapitott
asvanytani (mineral6giai) tarsasag titkdés — ahogy ma neveznénk -
magyarorszagi referense volt. De emellett kapdsafatallt azzal a weimari
korrel is, amelynek Goethe, Schiller és Humboldtagja volt. Goethével
allitélag levelezett is, de ezek a levelek elvdsile eltiintek a Bredeczky
hagyatékbol, a csalddi emlékezet ugyanakkor ¢metlg a kettejik
kapcsolatarél sz6lé torténefét. A késsbbi szuperintendens a jénai éveket
tartotta élete legszebb és szellemileg legmeghaiblo korszakanak, eéir
megemlékezett aReisebemerkungdren is. El§sorban Fichte logika,
metafizika és természetjogsablasait hallgatta
Bredeczky természettudomanyok iranti érddise rendkivil kiterjedt

volt, egész életén keresztll meghatarozé maradt) belll is a mineraldgia,
botanika, Kzettan az, ami leginkdbb foglalkoztatta, de tagpt @ szasz
gothai erdésztarsasagnak is.

1798-ban tért vissza Sopronba, a néhany évvel karahblapitott soproni
evangélikus polgari iskola (Burger Schule) tanée#t. IMint jegyzeteibl
kideril, Bredeczky nem nagy kedvvel vallalta el @f€ladatot, de a soproniak
irant érzett halabél mégis elfogadta ezt az affagRdadasul a legalsébb
evfolyamokat kapta meg, ahol még a tddf a feladat a fegyelmezés volt.
Mégis, talan éppen emiatt, soproni évei alatt kikewd a lelkész pedagogiai
munkéssaga, ebben a téméban szamos irasa is megpeelyek a szintén
evangélikus és a felvilagosult pedagdgiai elveketdgatdé Tessedik Samuel

27 tt ismerte meg kétbbi legjobb baratjat Jacob Glatzot, aki szintéfaamnek a tarsasagnak.

% Horvéath, i.m. p 135. Bredeczky gyermekkori baraflacob Glatz, szintén megemliti kettejiik
kapcsolatat: ,In Goethes Haus kam er offters”. (@ga jart Goethe hazaban) in: Kesselring,
Rudolph:Die evangelische Kirchengemeinde - Lemberg - Vaenitnfangen bis zur Gegenwart
(1778- 1928)Az evangélikus egyhazkdzosség - Lemberg - A ketdi#tnapjainkig 1772-1918)
1. Theil, Lwow - Lemberg, 1929. p 68.

2 Bredeczky Samuel: Reisebemerkungen tber UngeriGatidien, Anton Doll Verlag. 2 Bande.
Wien, 1809 Berlin, 1990. 1 Bd. p 52.

%0 Bredeczky - Krayzell hagyaték. EOL 2. doboz

3L |lyen pedagdgiai kérdésekkel foglalkozé munkéajal&891-ben megjelerElementarbiichlein
zum Gebrauch beym o6ffentlichen UnterrictEéemi konyvecske a nyilvanos oktatashoz).
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figyelmét is felkeltették. Ezért 1799-ben Brededz®zarvasra hivtithogy
tanitson az altala alapitott gazdasagi népiskaddjZide 6 a felkérést, bar
nagyon biszke volt r4, - val6siilag anyagi okokbdl kifolydlag - nem fogadta
el. Bredeczkyvel egyutt Tessedik ugyanekkor meghivég Glatz Jakabot és a
masik jénai baratot, Josephi Palt is. Harméjuk késak Josephi fogadta el az
allast, Glatzot ekkor még feladatai Németorszadtimattek.

Soproni pedagdgiai tevékenységének Bécsbe is gljatchire. Ezért
1802-ben a csaszarvarosba kerult, ahol mint lelkédanar tevékenykedett, és
itt kezdte el az anyagg@jést egyik legfontosabb munkajahoz a Magyarorszag
foldrajzarél és természeti kincsdlirszold konyvéheZ’Errél a mivérsl a
késsbbiekben még gyakran lesz szé, hiszen ez az egyiisa személyes és
szakmai konfliktusanak Joseph August Schultessel.

Bredeczky Samuelt 1805-ben a bécsi evangélikegyhaztanacs februar
23.-i ebterjesztése nyoman nevezték ki az egyesilt kraldsdipodgorzei
evangélikus egyhazkozosség esperedevé.

32 Tessedik meghivélevele megtalalhaté a hagyatékbén. Bredeczky - Krayzell hagyaték 2.
doboz

% Tessedik Samuel 1779-ben alapitott iskolaja rddish belill Birodalom szerte ismerté és
elismerté valt. 1787-ben Il. J6zsef elistheklevéllel és aranyéremmel jutalmazta munkajaatol
JakabFreymiuthige Bemerkungen eines Ungars Uber seinrate Auf eine Reise durch einige
Ungarische Provinzen(Egy magyar észinte észrevételei hazajarafimi kdnyvében kuldn
fejezetet szentelt Tessedik intézetének

3 Ez a nti négy kotetben és egy kiegéézibtettel jelent meg 1803-1804-ben, BécsBeytrage
zur Topographie Ungarnsés Neue topographische BeitragéAdalékok Magyarorszag
topogréafidjahoz és az Uj topografiai adalékok) cahm807-ben, Triesztben és Bécsben.
Mindegyik kotetet a bécsi Carmesina konyvkereskedia ki. Horvath Odon vitatja, hogyNeue
Topographische Beitragaz 6todik kotet lenne, szerinte ez egy 6nallé kgrgmi fiiggetlen a
korabbi négyil. Horvéath, i. m. p 321. Nehéz a kérdésben allégtafni, mert mindkét rimek
Bredeczky egyben szerkedigt is, ezért nem csak ézrdsai szerepelnek benne. Ugyanez jellemzi
a Neue topographische Beitrageas, de ott Bredeczky még kevesebbet ir, csaklézz6 és a
jegyzetek azd munkdja. A cikkeket munkatarsai és baratai irt@int Rumy Karoly Gyorgy,
Genersich Keresztély és Christian Raiss. Ezérjdotkképpen tekinthetnénk folytatasnak is. Egyik
kényv sem szisztematikus feltérképezése Magyargnsdd hanem egy-egy varost, annak lakoit
vagy valamilyen természeti jelenséget, pl. valaerilparlangot mutat be a sz&raki nem minden
esetben Bredeczky. Az 1807-ben kiadbltue Beytrage zur Topographie und Statistik des
kéziratait még Krakkdban rendezte sajtd ala, -6ebbmibél jelent meg eReise durch Karpaten
(Utazés a Karpatokon keresztéB aBeschreibung der dusserst merkwiirdigen Hiddeadla (A
kiildnlegesen érdekes Baradla barlang leirasa) k &mmersich Keresztély és Christian Raiss
munkai, de Bredeczky disorban asvanytani és foldtani kiegészitésekkelegjegyzésekkel latta
el az irdsokat, &is adta ki azokat. Beytragés| lasd még Horvath Odonnél, pp 216-220.

% A Bécstl Krakkéba val6 utazasat részletesen leirRessebemerkungdren, 1. kotet, pp 193-
274. A leirast az is értékessé teszi, hogy résaetbemutatja a cipszer varosokat és azok lakait,
nyelviiket, torténelmiket, szokasaikat és foglalkakat. Az el§ kotet végén statisztikai
tablazatot kdzol a szepességi varosok lakossagéalkisi 6sszetételér (Csak a protestansokat
és a katolikusokatinteti fel, 1790-es és 1805-s statisztikai adatbieesznalt ehhez). A masodik
kotet elején tdbb oldalt szentelt a Szepesség lmidaletének, a protestdns nemesség
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Az altalam vizsgalt idlszakban, Bredeczky odaérkezésekor, tehat 1805-
ben, Galicia mar 33 éve tartozott a Habsburg Bloodhoz. Ennek ellenére
még mindig sok volt a bizonytalansag a tartomankggkcsolatban. Mint azt a
késbbiekben részletesen targyalom, Galicia hatarai a&@kultak meég ki
véglegesen. Eppen két évvel Bredeczky érkezés rabdosult utoljara, ekkor
kerllt Ausztridhoz az un. nyugat-galiciai terilegnne Lublinnal, Bialaval és
Bredeczky el§ galiciai alloméashelyével, Krakkoviide nem telik bele Gjabb
négy ev és mindezt az osztrakok elveszitik.

A tirelmi rendelet Ota is mar 24 év telt el, mégiprotestans Ugyekkel
kapcsolatban is sok volt még a rendezetlenség.eBrdg Samuelt, azzal a
céllal koldték GaliciAba, hogy a protestans befedepk Ugyét és az
evangélikus hitéletet Ujjaszervezze és felligy@jmeél azonban sokkal tdbbet
tett. Igazi allampatriétahoz méltdan felkérés nkikikészséggel ajanlotta fel
tudaséat és szolgalatait a birodalomnak. A kijeféladatain tal foglalkozott
még allamgazdasaggalStaatswirtschaftf) a népismerettel, fdldrajzzal,
asvanytannal, egyszoval mindennel, amire az allamm@a monarchianak
sziksége lehetett. Arra térekedett, hogy tevékeydrad ebsegitse Galicia
eréforrasainak felfedezését, a parlagon fekvszo6 szerint és atvitt értelemben
vett — terlleteinek hasznositasat.

Bredeczky Samuel palyaja tehat beleillik abba &®aoamelyben a mar
korabban emlitett 18-19. széazadi nagy hungarustafjai is szerepelnek.
Eletmive maradéktalanul megfelelt a jozefinista allantgifs ember-

eszményének — a kdzjot szolgalta.

Néhany nyelvi megjegyzés

El6ljaroban fontos, hogy néhany megjegyzézizfink a disszertacioban

eléforduld helyesirasi és nyelvi probléméakhoz. Az egyksalicia, amint arrol

mecenaturajanak és roviden irt a szepességi iskblék nevelintézetekél is. pp 5-23. Szintén a
masodik kotetben részletesen ir Krakkorol.

% Krakko varosat Ausztria mar 1796-ban megkapta @gzoktol, most a varos kornyékét is
megszerezték.
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alabb részletesen fogunk irni multietnikus tartoynawolt. Ennek
kovetkeztében egy-egy telepilés nevének tobb farnsjlétezett: lengyel,
rutén, német és jiddis elnevezése is volt egyszbizenyos varosoknak,
falvaknak. Az 17728 mikodds osztrak kozigazgatasolég az el években
meglehefisen bizonytalan volt a telepilés nevek hasznalptééa ez
meglatszik Bredeczky Samuelimén is, a lelkész gyakran ugyanazt a varost
tobbféleképpen vagy éppen hibasan irta le. Utléfrdls elemzésekor én azt az
irasmodot hasznalom, amely&t még akkor is, ha ma mar ezt nem tartjuk
helyesnek. A dolgozat tébbi részében a korabeéivednéseket hasznaltam.

Az egyéb tulajdonnevek esetében is Bredeczky tdivbszvedett, ez
féleg a lengyel nemesi csaladneveknél fordult, @emit egyébként a lelkész
vitapartnere és kritikusa, Joseph Schultes gyakmarszemére is vetett.
Bredeczky helyesirasi tévedéseit a labjegyzetbayonfo jelezni. Mivének
elemzésekor az altala adott fejezet cimeket hasandéh is, ezért azok gyakran
magyartalanul hangzanak.

Tekintettel arra, hogy Galicia ma két orszag — lyetayszag és Ukrajna
— terUletén fekszik, és a tertlet 20. szazadi méttée amugy rendkivil
bonyolult volt, ezért a varosnevek egy része megratt, illetve a szovjet
korszakban Ujabb, orosz elnevezésik lett. Ezérsszertacio végen talalhato
varosnév mutatoban az orosz elnevezésiket is ddtigor. Az olyan varosok
esetében, amelyeknek tradicionalisan kialakult raagynevezése is van, ezt a
format fogom hasznélni, ilyen pl. Krakko, Halicssfandec, Csernovicz.
Lemberg esetében a német elnevezést hasznélonenhismagyar olvasék
elétt ez a forma ismeretes. Ugyanakkor Galicia és lesmkozépkori magyar
elnevezését — Gacsorszag, illetve llyvé - nem fog@asznalni, tekintve, hogy
ma mar teljesen kikopott a magyar nyélvbmind foldrajzi, mind torténeti
értelemben.

A ciril betiis nevek — technikai okokbdl kifolyélag — magyar dtkus
atirdsban szerepelnek, amelynek tobbféle moddjaeietséges, ebben a
kérdésben Bencsik Pétételységnévvaltozasok Koztes — Eurdpaban 1763-
1995cimii munkajara tamaszkodtam.

A személynevek Kkozott is d@brdulnak bizonyos hasznalatbeli
kulonbségek. llyen mindjart Bredeczky Samuel neyeamelyet ritkan ugyan,

de bizonyos iratokbaBredetzkyformaban hasznaltak. A kbnyvtari és levéltari
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katalogusokban illetve fongegyzékekben mindkét irasmod hasznalatos. A
lelkész sajat irdsiban és alairasakor a Bredeankydt alkalmazta. Ugyancsak
tobbféle irasmddja létezik Hacquet keresztnevéamk,abbdl szarmazik, hogy
eredetileg francia volt, de élete jelémtrészét mégis német nygltertleten és

az osztrak csaszarsag szolgalataban toltotte, ezédakirodalom felvaltva
hasznalja a Belsazar és a Balthasar keresztnevet.

A disszertacibban ruténnak fogom nevezni a galiai&ranokat,
tekintettel arra, hogy az ukran népnév a 18-19zaidan még nem létezett.
Talan indoklitabb lenne a ,ruszin” megnevezeés, amely a ,Rusazgz keleti
szlav nyelvet besz&l de kiforrott nemzet tudattal nem rendelkez
népcsoportot jeldl. A magyar szakirodalomban é$#dtfogasban azonban a
ruszinnak a Karpataljan@&laz ukran nyelv egy dialektusat be$zéépesseget

nevezik.

|. Historiografia

a. Galicia kialakulasa, az osztrak kozigazgatapikése

Galicia osztrak uralom &ti torténetét Jakob August Hoppe Altere und
neuere Geschichte der Konigreiche Galizien und boglten (A Galicia-
Lodoméria Kiralysag régebbi és Ujabb torténetie)i konyvében (1792), és
Ludwig Albrecht GebhardGeschichte den Konigreich Galizien, Lodomerien

und Rothreussen (Galicia - Lodoméria Kiralysag, é8ros-Oroszorszag
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torténete)cimmel két kotetes finen dolgozta fel, ez utobbit Pesten adtak ki
1804-ben.

lgen gazdag az a korabeli Galiciat is éristatisztikai szakirodalom,
amely az osztrak csaszarsag minden tartomanyaraatkard adatokat
0sszegezte és dolgozta fel. Ezek avek az el§ felméréseken tul mar a
késibbi, Iényegesen pontosabb statisztikdkat is tasabéik. Kozllik a
legjelentsebbek és még ma is hasznalhaté kézikonyvekStatistische
Aufklarungen Uber wichtige Theile und Gegenstande dbsterreichischen
Monarchie (Statisztikai felvilagositasok az osztrak monarclegfontosabb
részeibl és targyairél), amely az 1795-ig rendelkezéshe aflatokat kdzolte,
Johann Andreas Demiaarstellung der 6sterreichischen Monarchie nach
den neusten statistischen Beziehungen, Systenaatisebersicht der in der
statistischen darstellung der &sterreichischen Mohege vorkommenden
Gegenstande(Az osztrak monarchia bemutatdasa a legujabb stikés
adatokkal. Szisztematikus attekintése a statigztieanutatasban éordulo
targyaknak) cimi, 1804-ben megjelent munkajanak 2. kotete, Keldte@@aol
eés Erdelyél kozolt statisztikai felméréseketloseph Constantin Bisinger
General - Statistik des 0Osterreichischen Kaiserthf&z osztrak csaszarsag
altaldnos statisztikgja) ciim 1807-ben megjelent {mének el§ kotete
tartalmaz Galiciara vonatkozo felméréseket, és zZigda Luca hat kotetes
nagyszabasu munkaja,@ographische Handbuch von dem 06sterreichischen
Staate(Az osztrak allam foldrajzkézikdnyve), amelynek 5. kotete Galicia és
Bukovina statisztikai - foldrajzaval foglalkozik. Al9. szézad egyik
legjelentsebb osztrak topografusa, Joseph Marx Freiherrrchiéastern
harom kézikdnyvben is alapos statisztikai képet jinyad csaszarsag
tartoményairdl, koztik Galiciarol: Grundlinien einer Statistik des
Osterreichischen Kaiserthums, nach dessen gegeigwért Verhaltnisse.
Handbuch der neusten Geographie des OsterreichisdfaiserstaateqAz
osztradk csaszarsag legujabb foéldrajzanak kézikgngseaKleine Geographie
des Osterreichischen Kaiserstaates. Zur Gebraudlem héheren Klassen der
Mittelschulen und bey dem Privat-Unterrich{@z osztrdk csaszarsag kis
foldrajza. A kozépiskolak fetbb osztélyainak és magan érakra). A néhany

évtizeddel késbbi allapotokat mutatta be Johannes Springévera Statistik
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des Osterreichischen Kaiserstaaf@g osztrak csaszarsag statisztikaja), amely
1840-ben jelent meg.

Lengyelorszag hosszas agoénidja és felosztdsa nidortarsakat is
foglalkoztatta. A felosztas tényéhez vald viszoratulgencsak befolyasolta
nemzeti hovatartozasuk is. Magyar szempontbdl Kiemefontos Benczur
Jozsef eredetileg latinul és németll is kiadotiven a Jurium Hongarie in
Russiam minorem et Podoliam Bohemiaeque in Oswaoeret Zatoriensem
ducatus praevia explicatio, Vorlaufige Ausfuhrurey &echte des Konigreichs
Hungarn auf Klein oder Roth Reussen und Podolierd des Konigreiches
Bdheim auf die Herzogthimer Auschwitz und Z&oMagyar Kiralysag joga
Kis - illetve Voros — Oroszorszagra é€s Podoliam,ag Auschwitz — Zator
Hercegseégre), melyet a sz&z osztrak kormany felkérésére irt, azzal a géllal
hogy igazolja Magyarorszag torténelmi jogat GataiaBenczur irasa még
kozvetlenll az etsfelosztas ditt, 1772-ben latott napvilagot.

Lengyelorszag torténetével atfogdéan foglalkozé raagynyeli
szakirodalom nem tdl dséges. Jerzy Topolski 1989-ben megjelent
Lengyelorszag torténetés Szokolay Katalin 1996-ban kiadott azonositicim
milve mellett kiemelkedik Ring Eva;Lengyelorszagot az anarchia tartja
fenn?”- A nemesi koztarsasag valsaganak anatomig®01) cimmel
megjelent kdnyve, amely az 1772 és 1810 kozotisadk politikatdrténete
mellett bemutatja Lengyelorszag valsaganak tarsad@s gazdasagi hatterét
is. Gebei SandoHalics - Lodoméria Kiralysag, a Habsburgok 18. sa#iz
Ujszerzeményeimi tanulmanya elemezte azt az 1773tteleseménysort,
amely elvezetett Galiciai létrej6ttéhez, bemutateszletesen az annexio
folyamatat és az osztrak uralomdéelehany évét. Itt kell megemliteni Marké
Arpad 1944-ben kiadoffutaki grof Hadik Andras tabornagyimi konyvét is,
hiszen Hadik a bevonul6é osztrak csapat@afancsnoka, majd Anton Pergen
kormanyzo menesztése utan Galiciai kormanyzojalts v

Az eddig felsorolt mivek Lengyelorszag felosztasanak kortlményeit és
lefolyasat vizsgaltak kulonbézszemszoghl, de a felosztas kodvetkeztében
létrejott U terlletekkel — igy Galiciaval is — ksé@rintblegesen foglalkoztak.
Az el atfogd, Galiciat, mint osztrak tartomanyt bemutatifvet, a lengyel
Stanislo Schnir - Peplowski iGaliciana, 1772-1812cimmel, amely 1896-

ban jelent meg Lembergben. A mi szempontunkbol kigoérdeme Schniir-
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Peplowskinak, hogy koényve 6. fejezetben Bredeczkgm&lsl is
megemlékezik, amikor Galicia lakossaganak felekemegoszlasat vizsgélta.
Galicia Il. Jozsef uralkodasa alatti torténeténgkile legjobb 6sszegzését a
neves lengyel torténész Waclaw Tokarz készitet@@adlcya w poczatkach ery
jozefinskie] w swietle ankiety urzedowej z roku 3L7&alicia Il. Jozsef
uralkodasanak kezdetén) cimmel (1909)/.

Az osztrdk kozigazgatés kiépitésleés Galiciai kormanyzasanak &ls
évtizedeitl néhany figyelemreméltd munka sziletett. Az okzl@dzigazgatas
torténetét Ignaz BeidtelGeschichte der Osterreichischen Staatsverwaltung
1740- 1848(Az osztrak allamigazgatés torténete 1740 — 1848), 1896-ban
napvildgot latott két kotetes nagyszabasiu munkathalgozta fel, benne
érintette a galiciai kozigazgatast is. Néhany éwetibb Hermann Ignaz
Bidermann az 1785-ig Galiciaval k6z6s igazgatagséget képdz Bukovina
torténetét irta meg, ugyaneibba szempontbdl Die Bukowina unter
Osterreichischer Verwaltung 1775-178Bukovina osztrédk kdzigazgatéds alatt
1775 — 1785) cimmel.

Szamos szefizhivatkozott egy 1943-ban a grazi egyetemen s#tilete
remek disszertaciéra, melyet Nikolaus Ludomir Faeys-Czyrowski irt,
Geschichtlicher Abriss der staatlichen EinrichtungGalizien bis zum Wiener
Kongress 1815(A galiciai allamberendezkedés torténelmi vazlat®éxsi
Kongresszusig 1815immel. A legalaposabb forrasfeldolgozast megis#tes
szerint Horst Glassl végezte, akinek 1975-ben nmagj®as Osterreichische
Einrichtungswerk in Galizier(Az osztrak berendezkedés Galiciabaini
kényve mind a mai napig a leghasznalhatébb munkii@als éveinek és
osztrak kormanyzati rendszer kialakulasanak megisebez.
Figyelemreméltonak tartom Monika PickeKonigreich Galizien und
Lodomerien(A Galicia-Lodoméria Kiralysag) cimmel irt szakdoigtat is,
amely szintén az osztrak uralomdéeés/eit dolgozta fel.

A legutdébbi, ebben a témakdrben megjelent kotetofud A. Mark
munkaja, amelyGalizien unter 0sterreichischer Herrschaft. Verwaly-
Kirche - Bevdlkerug (Galicia osztrak uralom alatt. Kozigazgatas, égyh
lakossag)cimmel adott ki a Herder Intézet 1994-ben. A siealicia
kozigazgatasanak és egyhadzmegyéinek torténetébzadaldel 1908-ig, ehhez

forrasként 8leg aSchematismus des kaiserlich en auch kaiserlichighthen
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Hofes und Staates bzw. Hof- und Staatsschematisiesisisterreichischen
Kaisertumes, 1778 — 1869 a Schematismus des Konigreiches Galizien und
Lodomerien (Galicia - Lodoméria Kiralysdg sematizmusé)819), és a
Schematismus fur das Konigreich Westgaligidyugat - Galicia sematizmusa)
(1798) hasznalta fel.

Galicia torténeti bibliografijat, a Kanadabar, &éuszin szarmazasu
torténész Paul Robert Magocsi irta m&alicia - A Historical Survey and
Bibliographic Guide (Toérténelmi attekintés a bibliografiaimmel, melyet
1983-ban adott ki a torontdi egyetem. Magocsi kénywazert is
nagyjelendsédi, mert a még ma is nehezen hozzaférhitran forrasokat és
szakirodalmat is bemutatja.

b. Galicia tarsadalma és gazdasaga

Mint arrél majd a ké&sbbiekben részletesen irok, az osztrak kormanyzat
az annexié utan azonnal hozzakezdett Galiciairkgezéséhez gazdasagi és
tarsadalmi szempontbdl egyardnt. Ennek ellenéreartoniany gazdasagi
szerepét taglaldé tivek szadma meglehiten csekély, és az élsslem®d
tanulmanyok is csak a 19. szazad vegeén sziletieknddkedik a mar korabban
mas niive kapcsan emlitett Franz Joseph Jekel, akine&hlens
Handelsgeschichte(llengyelorszag kereskedelmének toérténete (1809 ci
kotete, amely széles perspektivaban mutatta beci&allletve a tartomanyt
alkoto korabbi lengyel terlletek és a szomszédiasnak kozotti gazdasagi
kapcsolatokat. Csak ériilégesen emlékezik meg Adolph Begehn Jahre
Osterreichischer Politik 1801 - 181@Tiz év osztrak politikaja 1801-1810)
cimi konyvében Galicia gazdasagarél. Annal alaposalsaomi Abraham
Jacob Brawe@alizien wie es an Osterreich kam. Eine historisshatistische
Studie Uber die inneren Verhéltnisse des Lande¥aime 1772 Galicia, ahogy
Ausztridhoz kerult. Torténeti - statisztikai tandiny a tartomany beis
viszonyairdl 1772-ben) cimmeléslzor 1910-ben megjelent konyve, amely ma
is az egyik legjobb értekezés Galicia gazdasag talssdalomtorténetéhez.
Hasonldéan fontos munka az egyik legjetsetob lengyel gazdasagtorténéesz

Henryk Grossmann konyve, a@sterreichs Handelspolitik in Bezug auf
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Galizien in der Reformperiode 1772-179(Ausztria Galiciara vonatkozo
kereskedelmi politikaja a reformokdsizakdban 1772-1790), amely Ausztria
Galiciara vonatkozé kereskedelmi-politikajat tadgyél1877, 1914) Az Ujabb
kutatasok eredményeit foglalta 6ssze Eva Bakostrian economic Policy in
Galicia 1772-1790(Az osztrak gazdasagpolitika Galiciaban 1772-1%90)
1975-ben kiadott fivében

A galiciai tarsadalom szerkezetBirt, két ma is alapiimek szamito
ertekezést Roman Rozdolsky, az egpiktertan und Staat in Galizien - Die
Reformen unter Maria Theresia und Joseph (Wlattvalo és az allam
Galiciaban. Maria Terézia és Il. Jozsef reform@@mel 1992-ben, a masik
még 1962-ben kiadotstosunki poddancze w dawnej Galigfiz alattvalok
életviszonyai Galiciaban) a 18. szazadi Galicimdakganak életkorilményeit
vizsgalta. Hasonlo tartalmu, de mar a 19. szazadatlalomszerkezetet és az
osztrdkok szocialpolitikajat elemezte Stanislaw dziski aHistoria ustroju t
spoleczno politycznego galicji 1772-184@\ tarsadalompolitikai viszonyok
torténete Galiciaban 1772-1848) éimivében.

A 19. szazad végi és a 20. szazad elejének tamsadal politikai
valtozasairdl Josef Buszkdum Wandel der Gesellschaftstruktur in Galizien
und BukowinaA tarsadalmi struktura valtozasai Galiciaban ékdsinaban)
cimi tanulmany kotetében szamolt be. Ugyanennek a &kmsk a szocialis és
gazdasagi viszonyirél szlletett Elisabeth Doppleigydlemremélto
diplomamunkéja, &ie sozio-6konomischen Verhdltnisse in Galizierdén
zweiten halfte des 19. Jahrhunderfd szocié — o©konomiai viszonyok
Galicidban a 19. szazad masodik felében) cimmel.

Elsdsorban egyes népcsoportok gazdasagi és tarsadamretet
allitjak vizsgalatuk kozéppontjaba az alabliivek: Hermann Ignaz Bidermann
Die ruthenische Nationalitdt und ihre Bedeutung fDesterrech(A rutén
nemzetiség és jelefgége Ausztria szamara)mi konyve 1863-ban az éls
volt, mely a ruténokat, mint népcsoportot tettesgéatanak targyava. 1882-
ben jelent meg &ie Volker Osterreichs-UngarngAusztria-Magyarorszag
népei) sorozat 9. koteteként Josef Szujski elema&ie Polen und Ruthenen
in Galizien (Lengyelek és ruténok Galiciabacimmel. Roman Drazniowsky
1957-ben, Innsbruckban iGalizien unter Osterreichischer und polnischer

Herrschaft. Kulturpolitische und wirtschaftliche &ncklung der Ukrainer
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(Galicia osztrdk és lengyel uralom alatt. Az ukikankultarpolitikai és
gazdasagi fefldése) cimi doktori disszertacioja, amely a galiciai
ukranok/ruténok helyzetét vizsgalta, és ukran gwkat is felhasznalt.

c. A galiciai zsidGsag és jogi helyzetik valtozasa

Kifejezetten a galiciai zsidosaggal foglalkozé @o bibliografiai
munka még nem sziletett, de David Hund&he Jews in Poland and Russia.
Bibliographical Essay The Jews in Poland- Lithuania from the Twelfth
Century to the First PartitiofA zsidok Lengyelorszdgban és Oroszorszagban.
Bibliografiai esszé. A zsidok Lengyelorszagban #gdnidaban a 11. szazadtdl
az el$ felosztasiges Gerson C. BacofEast European Jewry from the First
Partition to the Present(A kelet-europai zsidok az éls felosztastol
napjainkig), mivei érintik ezt a térséget is, és mindkethagyon jol
hasznalhaté a témahd?A korabban mar emlitett Paul Magocsi Galicia
a zsidosagnak is.

A galiciai zsidésag problematikgja az celsildghaborat megéko
idészakban Kkertlt ismét a figyelem kdzéppontjaba, amils el$sorban
statisztikai szempontbol vizsgaltdk a tortéenészekéadést. Ezek kozul
kiemelkedik Jacob Thon két tanulmany®ia Juden in OesterreictA zsidok
Ausztridban) (1908), és Bie Berufsgleiderung der Juden in Galizi¢A
zsidésag foglalkozasi megoszlasa Galiciaban), rkelge Zeitschrift fur
Demographie und Statistik der Judd@sidé demografiai és statisztikai
folyGirat) cimi folyGiratban jelentek meg (1907). Szintén ebbémiszakban
szlletett Stanistaw Graski Materiaty do kwestiizydowskiej w Galicji z
polecenia wydziatu krajowegfAnyagok a galiciai zsidd kérdéshez (1910)/.
Mindkét szerd az osztrdk népszamlalasi adatokat és a lembatgntanyi
hivatal kdzleményeit hasznélta fel.

Sajatos munka, amely azdébbieknél korabbi idszakban szlletett
Jecheskiel Caro tive, amely egyetlen varos zsidésagat valasztotta

vizsgalatanak targyaul, amel@eschichte der Juden in Lemberg von den

37 A két mi egy koétetben jelent meg 1984-ben, Bloomingtonban
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altesten Zeiten bis zur Theilung Polens im Jahr8217Aus Chroniken und
archivalischen Quellen bearbeitéh lembergi zsidosag torténete a legrégebbi
idoktél Lengyelorszag 1792-es felosztaséig. Kronikak eégltari forrdsok
alapjan) cimmel jelent meg 1894-ben.

Roviddel a szazadforduld utan jelentek meg a 2@zat egyik
legjelentsebb lengyel torténészének, Majer Balabannak ay&trés galiciai
zsidésaggal foglalkozd6 munkdi, amelyek szemben aalkman emlitett
miivekkel immar torténeti szempontbdl vizsgaltak aglex tertileteken és a
Galicidban & zsidosag sorsat. Ezek kozil az alabbiakat hasand#l:Dzieje
Zydow w Galicji i w Rzeczypospolitej Krakowskiejf271868,/(A zsidosag
torténete Galiciaban és a krakkoi koztarsasagb&id(1és 1988)/,Zur
Geschichte der Juden in Polen. Zwei Vortra¢® zsidosag lengyelorszagi
torténetéhez. Két &hdas (1915)Die Geschichte des Grindungsprojekts einer
Rabbinerschule in Galizien(Egy galiciai rabbi képz megalakitasanak
torténete (1907)/Statistik der Juden und Karder im Kreis Halicz undden
Bezirken Kolomea und Trembowla im Jahre 1765 Zsidok és karaitak
statisztikaja a halicsi korzetben, Kolomea és Trawih jarasban 1765-ben
(1909)/.Geschichte der Juden in Krakau und am Kasimir 18848. Band II.
(1655-1868) (A krakkdi és a kasimiri zsidok torténete 1304-184819)/ és a
Herz Homberg in Galizie(Herz Homberg Galiciaban) ciimtanulmanyat,
amely a Jahrbuch fur judische Geschichte und Literaban (A zsido
torténelem és kultura évkonyve) jelent meg 1916-ban

Fentebb mar emlitettik Jacob Braw@alizien wie es an Osterreich
kam. Eine historisch- statistische Studie Uber idigeren Verhaltnisse des
Landes im Jahre 177@&alicia, ahogy Ausztriahoz kertlt. Torténeti-stztikai
tanulméany a tartoméany bélsiszonyairél 1772-ben) ciin1910-ben megjelent
konyvét, amelyben Brawer részletes elemzéssel &rdbglicia gazdasagardl,
népessegél, ipararol, kereskedelm@lt mezgazdasaganak szerkezétér
elemzi elmaradottsaganak okait, és kulon fejezetentel a galiciai zsidosag
statisztikajanak is. Hosszan targyalja a bérletidszert, amelyets is a
legnagyobb gazdasagi és tarsadalmi problémanak tart

1916-ban szlletett az élsdisszertacié a bécsi egyetemen Friment

Brawertl Die Geschichte der Juden in Galizien nach der Ersieilung
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Polens (A galiciai zsidésag torténete Lengyelorszago eislosztasa utan)
cimmel, mely ma is jol hasznélhato, alapos munka.

Nathan Michael Gelber #ive gyakorlatilag az egyetlen, amely kilon
foglalkozik a bukovinai zsidésaggal,Geschichte der Juden in der Bukowina
(A bukovinai zsidésag tortéenetejmi tanulmanykétetben. Ugyancsak Gelber
irta azEncyclopedia Judaicdan a Galiciardl szol6 szocikket is.

1916-ban jelent meg Simon Dubnow nagyszabasu méfiagr a
History of the Jews in Russia and Polakdom the earliest Times until the
Presen (A zsidosag torténete Oroszorszagban és Lenggdgban a
legkorabbi idktél napjainkig) cimmel, amelynek él«kotetében éridlegesen
foglalkozik Galiciaval is. Bernard D. WeinrybTde Jews in Poland. A social
and economic history of the Jewish Community iraRelfrom 1100 to 1800
(A zsidosag Lengyelorszagban. A lengyelorszagi&kiizsségek tarsadalom
- és gazdasagtorténete 1100-t6l 1800-ig)icit®76-ban kiadott munkajaban a
lengyelorszagi zsido kdzosségeken bellli szocidiggazdasagi viszonyokat
vizsgalta. Daniel Tollet monografiajaHistoire des Juifs en Pologne du XVI
siecle &4 nos jourgA zsidok torténete Lengyelorszagban a 16. szakadt
napjainkig) a lengyel zsidésag torténetén belll érinti Galidgt Artur
EisenbachThe Emancipation of the Jews in Poland 1780-18R0zkid6sag
emancipacioja Lengyelorszagban 1780-18AP1)/ és Heiko Haumann 2002-
ben magyarul is megjeler, keleti zsiddsag torténetémi miveikben szintén
foglalkoznak a galiciai zsidéséggal is.

A galiciai zsidésag gazdasagi tevékenysé@igés Galicia gazdasagi
életében betoltott szerepéraz aladbbi niveket hasznaltam fel: Abraham
Korkis: Die Wirtschafliche Lage der Juden in Galizi€A zsidosag gazdasagi
helyzete Galiciabaif1917)/, amely &er Jude(A zsidd) cinti folydiratban
jelent meg.lgnacy Schiper 1937-ben kiaddizieje handluzydowskiego na
ziemiach polskich(A zsid6 kereskedelem térténete lengyel foldon) icim
monografiaja a zsidosag kereskedelmi tevekenysédéjiédesét vazolta fel a
kozépkortol a 2. vilaghaboruig, és a mar korabbas mive kapcsan emlitett
Bernard D. WeinrybNeuste Wirtschaftsgeschichte der Juden in Russladd
Polen. Von der 1. polnische Teilung bis zum To@saxiders II. (1772 - 1881)
(A zsidosag legujabb gazdasagtorténete Oroszoranagmp Lengyelorszagban.

Az els) lengyel felosztastol 1. Sandor halalaig 1772 818cimi kényveét.
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Azokrol a szellemi és vallasi irdnyzatokrol, melymfolyasoltak illetve
hatassal voltak a galiciai zsidosdg gondolkodaSamuel A. Horodeczky:
Mystisch- religiose Stromungen unter den Juden iole®® im 16-18
Jahrhundert(Misztikus - vallasi aramlatok a lengyel zsidésaigében a 16-
18. szazadbangs Raphael Mahletasidism and the Jewsh Enlightenment.
Their Confrontation in Galicia and Poland in ther§t Half of the Nineteenth
Century (A haszidizmus és a zsidé felvildgosodas kiuzde(dadicidban és
Lengyelorszagban a 19. szazad éelfelében) cimmel irtak. Vizsgalt
korszakunknal némileg kéisbi idészakot mutat be Filip Friedmanmie
Galizische Juden im Kampfe um ihre Gleichberechiggil848- 1868/A
galiciai zsidésag harca az egyenjogusitasért 1868)Icinii mivében (1929),
amely a galiciai zsidésag jogegyésegert folytatott kizdelmeit oOrokitette
meg.

A monarchia zsidésagat és azon belll a galicidiossig jogi helyzetét,
a rajuk vonatkozé torvényeket és rendeletekeikélst Anton Wilhelm von
Cramer: Gesetzsammlungen fir die Judenschaft der K. K. t&taan
chronologische Ordnung(A K. und K. &llamok zsidésagra vonatkozo
torvénygyijteménye idrendi sorrendben) ciin 1792-ben napvilagot latott
konyvében foglalta 6ssze. Michael Stoger két kétet833-ban megjelent
miive viszont kifejezetten a galiciai zsidosagot jallia koézéppontba. A
Darstellung der gesetzlichen Verfassung der galims Judenschaft(A
galiciai zsidésag jogi helyzetének bemutatasa)iickiinyvére magam is
gyakran fogok hivatkozni, mivel a szérz aki a lembergi egyetem
jogprofesszora volt, valdoban hiteles forrasnakrtiat).. Stoger eldsorban a
Galiciara vonatkozo6 térvény - és rendeléjtgmeényre azdicta et mandata
universalia Regnis Galiciae et Lodomeriae a die Sdptembr. 1772. initae
possessionis promulgata. Rozkazy y ustawy polnszéaolestwom Galicy y
Lodomeryi od dnia 11. wrzesnia 1772. obiecia pasgedgloszongAltalanos
rendeletek és parancsok a Galicia és Lodomérialykag szamara 1772.
szeptember 116t a birtoklas kezdetének a kihirdeté&det eopoli, 1772-1779,
és annak folytatasaraGontinuatio Edictorum, mandatorum et universalium i
Regnis Galiciae et Lodomeriae a die 1. Januariiudttmamm decembris Anno
1785.(Az altalanos rendeletek és parancsok folytatéGalécia és Lodoméria

Kiradlysagban januar 16t 1785. december végéig) hivatkozott.
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Maria Terézia és kulondsen Il. Jozsef zsidosagratkmzo politikajat
vizsgalta Paul von Mitrofanov az 1910-ben megjelkétkdtetes rivében
Joseph II. Seine politische und kulturelle Tatigk@gi. Jozsef. Politikai és
kulturalis tevékenyseg@s Joseph KarnieDie Toleranzpolitik Kaiser Josephs
II. (Il. Jézsef turelmi politikdja) cith mar az Gjabb kutatasi eredményeket is
magdabanfoglaldé monografidjaban. Szintén ebben aaliém szlletett egy
figyelemreméltoé szakdolgozat is Brigitte Hofer &tlbl, ... dem Staat nitzlich
gemacht”.Die galizische Juden zur Zeit Maria Theassund Joseph Il,...az
allam szamara hasznossa tenni”. A galiciai zsid®d4daga Terézia és Il. Jozsef
idejében) cimmel (1995).

A galiciai zsidésag kivandorlasarél és Galicianukiéletésl Klaus
Hodl irt két izgalmas koényvet, ads Bettler in die Leopoldstadfoldusként
Leopoldstadtban (1994)/ cima bécsi emigraciéval, mig az 1991-ben kiadott
Vom Shtetl an die LowereastsidStetldl a Lowereastside-ra), a new-
yorkiakkal foglalkozik. Monika Mayefalizische und Bukowinische Juden in
Wien. (Galiciai és bukovinai zsidok Beécsbengimi, 1995-ben irt
diplomamunkaja, egy-egy életsorsot bemutatva visga kivandoroltak
asszimilacios lehéségeit.

A karaitakrol, akiknek életmédjat II. J6zsef minggugldanak allitotta a
galiciai zsidésag elé az 1995-ben Nathan Schuram@sdban megjelefithe
Karaite EncyclopedigKaraita enciklopédia) alapjan tajékozodhatunk.kée
alapos monogréfia is szlletettd@ra kilénods szektardl: Simon Szyszniaas
Karaertum. Lehre und Geschichif@ karaitdk. Tanaik és torténetiik (1983)/ és
Ananiasz Zajczkowski, Karaims in Poland: History, Language, Folklore,
Sciencd (A karaitak Lengyelorszagban. A tanaik és aétietmuik (1961)/.

d. A kahal

A kahalok szerkezetének, hataskérének gazdag dalina, mivel ez az
intézmeény és szocialis rendszer mindenditt jeleranlt az eurdpai zsido
kozosségekre. Azonban Lengyelorszagban és Litvaniateljesedett ki
funkciojat és autondmiajat tekintve a leginkabbaadl. A mar emlitett Simon
Dubnow History of the Jews in Russia and Poland, From e¢adiest Times

until presenday (A zsiddsag torténete Oroszorszagban és Lengyélghsn, a
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legkorabbi idktol napjainkig) cinfi tobbkotetes rivének el§ kotetében nem

tul részletesen, de foglalkozik a kozosségek szetkgel. Az ugyancsak
emlitett Bernard D. Weinryb, aki a zsidésag gazdasag - és
tarsdalomtorténetének egyik legjobb istper  volt Neuste
Wirtschaftsgeschichte der Juden in Russland unédrRafon der 1. polnische
Teilung bis zum Tode Alexanders Il. (1772- 1884The Jews in Poland. A
social and economic history of the Jewish Communifgoland from 1100 to
1800 (A zsidésag Lengyelorszagban. A zsido kozossegekadalom és
gazdasagtortéenete 1100-t6l 1800-ig Lengyelorszggbeimii miiveiben
részletesen foglalkozott a kahalok szerkezetévgléstsegukkel.

Kevéssé ismert a zsidd céhek és a kahalok alibdietett gazdasagi
vallalkozasok torténete, ehhez a témahoz Mark Wisoér 1965-ben
megjelent koényve azA History of Jewish Crafts and Guild§Zsido
ipartestliletek és céhek torténete) a legjobb éxteke

Megitélésem szerint a zsid6 6nkormanyzatok szet&egs funkcibjat
legalaposabban Jacob Katz irta le, szerencsérenmagyarul is olvashato
miivében, amelyHagyomany és valsag. Zsido tarsadalom a kozépkopenve
cimmel jelent meg 2005-ben.

Franz Kratter, akineBriefe Uber den itzigen Zustand von Galizien. Ein
Beitrag zur Statistik und Menschenkenntn{tevelek Galicia jelenlegi
allapotardl. Adalék a statisztikahoz és az embaisthez (1786)/ cith
miivére gyakran fogunk hivatkozni, kényvének 31-3veleiben részletesen ir
a kahalok szerkezetdr Kifejezetten az egykori lengyel majd galiciai
kahalokrol irt két tanulmanyt Majer Balab&ne Krakauer Judengemeinde -
Ordnung von 1595 und ihre Nachtrag® krakkoi zsido kozésség szabalyzata
és kiegészitései 159%lp 1912-ben és 1916-badahrbuch der jidisch-
literarischen Gesellschaft(A zsidé irodalmi tarsasag évkonyve) d¢im
folyGiratban, melyben az 159%b fennmaradt krakkéi zsiddé kozosseg
szabalyzatat elemzi. 2005-ben végre Ujbol kiadedgyelll és jiddisul a hires
Statutot (Alkotmany), amely a legfontosabb forras ebbentéaaban.
Ugyancsak az egykori lengyel teriiletek zsid6-autaa¢at mutatja be Philipp
Bloch Die General-Privilegien des polnischen Judenschaftengyel zsidosag
altalanos  privilégiumai) cith 1892-ben kiadott fvében. Erdemes

0sszehasonlitani a krakkoéi szabalyzatot a Gersonf Atal feldolgozott
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egykori morvaorszagi kozosségek szabalyzataiaé alten Statuten der
judischen Gemeinde in MahreffA morvaorszagi zsido kozosségek régi
alkotméanya (1880)/.

Az Ujabb szerdk kozul kiemelkedik Dieter Fettke kétiive aJewish
privileges in the Polish Commonwealth. Charterfkajhts Granted to Jewish
Communities in Poland - Lithuania in the SixteetahEighteenth Centuries
amelyben a szebzszadmos eredeti lengyel és latin forrast haszrialéte a
Juden und Nichtjuden im 16. und 17. JahrhundertPwmien. Soziale und
okonomische Beziehungen in Responsen polnischdviriRalfZsidok €és nem
zsidok a 16. és 17. szazadi Lengyelorszagban. &imocés gazdasagi
kapcsolatok a lengyel rabbik levelezésének tukrgloémi 1986-ban kozolt
cikke.

e. A galiciai zsidosag a magyar torténetirasban

Csak tagabb értelemben tartozik a disszertacio j&wa, de azt
gondolom fontos beszélni arrél, hogy a galiciaidasdg problematikaja
miképpen jelent meg a magyar torténetirdsban. Aarndl mar a bevezetésben
szoltunk, a magyar torténettudomany még nem ,fedédt Galiciat, annak
ellenére sem, hogy a galiciai zsidosag kérdésegkisgirte az elmult
évszazadok magyar torténelmét. Magyarorszagon dciajal zsidésag
problematikaja eleinte a bevandorlassal kapcsatatbartilt fel. A magyar
kozvélemény @lszor az 1840-es évek reformorszagggei kapcsan
szembesiilt a ,galiciai kérdéssel”. Azojmbnt nem véletlen, hiszen 1846 és
1850 kozétt volt a legintenzivebb a galiciai zsidé&vandorlasa, de étt
kezdve folyamatosan napirenden maradt a kérdés zbekdédben is,
gyakorlatilag 1945-ig.

Az orszaggylési felszdlalasokhoz és az egyes politikai taborok
nézetkilonbségeinek bemutatasahoz Gyurgyak Jatios knunkajat, a 2001-
ben megjelent zsidokérdés Magyarorszagbes Gonda Laszl6 1992-ben Ujra
kiadott mivét A zsidosag Magyarorszagon 1526-19sznaltam fel.

Az el vilaghaborut megéké idészakban elssorban a kéarpataljai

rutén/ruszin nép szocialis és gazdasagi helyzetissdefliggésben bukkant fel
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ismét - nagy indulatokat kavarva - a galiciai zsap kérdése. Ennek lényege
az volt, hogy a rutén nép, amelyet a magyar urdkelit mindenképpen a
magyarsaghoz akart asszimilalni, két iranybdl vaszélyeztetve, egyrészt a
panszlavizmus, masrészt bizonyos ,pusztité eleffiehdl. Ekkor sziiletett
Bartha MiklosKazarféldon(1901) cinti hirhedt niive, amely a két vilaghaboru
kozott valt kultikus konyvve.

A két vildghdbori kozott ismét — most mar sokkalvdsebben-
langoltak fel a vitdk és az indulatok a ,galicidér#éés” koril, mondvan a keleti
zsidok tobmegesen vandorolnak be Magyarorszagraa ékiegyezés oOta
folyamatos és egyre intenzivebb a bearamlasukkategy ,elarasztjak” az
orszagot. Ma mar tudjuk a statisztikak és néharirarikutatas alapjan, hogy
1867 utan a galiciai bevandorlas gyakorlatilag maé@gsvagy legalabbis nem
tekinthet szamottetinek. Mar csak azért sem mert, mint arrol dds
részletesebben irok, Magyarorszagot és Budapestettekintették etdleges
célallomasnak.

Az el galiciai bevandorlok az 1800-as évek elején adizaidl hataros
megyékbeniintek fel, el§sorban Arva, Szepes, Saros, Zemplén, Ung, Bereg
és Maramaros megyében. A magyar kozvélemeényt éslibk@t egyarant
foglalkoztatdé bevandorlas témakorében mindbdssze két igen alapos-
tanulmany sziletett: Varga LasZI&idé bevandorlas Magyarorszagamely
a Szazadolan jelent meg 1992-ben és Walter Pietsch munk&jasidok
bevandorlasa Galiciabdl és a magyarorszagi zsid@sagnel, amely &eform
és ortodoxiaa Mult és J6§ kiado gondozaséban, 1999-ben megjelent kdtetben
talalhat. Mindkét tanulmany sokat meritett Kovadajos®® hires - hirhedt
mivesl, az 1922-ben megjeleht zsidosag térfoglalasa Magyarorszagodl,
amelynek statisztikai adatai - bar a kdnyv szanmiszemita megnyilvanulast
és megallapitast is tartalmaz - mind a mai napeg#ntosabb forrast jelenti a

v

% Bartha Miklos: Kazarfoldon. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag. Kolozsu&01.
Budapest 1939. p 191.

3 Kovéacs Alajos a kor elismert statisztika profesazeolt, 19294l a Kozponti Statisztikai
Hivatal elndke lett. Az Imrédy - kormany mellett,inth szakérd részt vett a magyarorszagi
zsidotorvények ékészitésében és kidolgozasaban. Ezért 1945-bemdldtatak és 1949-ben a
Népbirdsag két év bortdnre itélte. Szamos magyaagirsnépcsoportrél készitett statisztikai
munkai azonban ma is hasznalhatok., akarcsak a8-lA&®3 kiadott,A csonkamagyarorszagi
zsidosag a statisztika tikrébeimi mive.
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A legujabb kutatasokat tekintve figyelemre mélt@guk Aniko irasa a
Zsidé anyakonyvek vizsgalata a mult szazad utasdddaban(1989), amely
mobdszertanilag Uj szempontokat vezetett be a galiddevandorlas

vizsgalatanak problematikajat ilten.

f. Galicia az utazasi irodalomban

Galicia tudoméanyos felfedezésének sorsa is hasoritéayatott volt,
mint a tartomanyé. Az dlsperiodus, amikor a térségre iranyult a figyelem,
kozvetlenil az osztrak uralommal, vagyis 1772-beszdkddtt. Az (]
hatalommal szdmos hivatalnok, tisztségvisalkezett Galicidba, akik kdzul —
szerencsénkre - néhanyan megirtak galiciai életidatényeiket, szakmai
tapasztalataikat. Aé munkaik ma is az egyik legérdekesebb és legerbkes
forrAsok a korabeli - 18. szadzad veégi, 19. szaej -eGaliciarél, melyekre
magam is gyakran hivatkozom a disszertdciomban.kdizea részben
Utleirasokat és részben szakmai beszamoldkat fagiasze Wolfgang Hausler
1979-ben, Minchenben kiadottDas galizische Judentum in der
Habsburgermonarchie im Lichte der zeitgendssischeablizistik und
Reiseliteratur von 1772 - 1846A galiciai zsidosag a Habsburg Birodalomban
a korabeli publicisztikdk és utazasi irodalom tiknd) cinti miivében, amelyet
mintegy kiindulasi pontként hasznaltam BredeczKgitdsat és mas galiciai
kortarsainak munkait elemezve. Hausler sokat neriéasyl Gawlitsch
Ostgalizien im Spiegel der deutschen Reiseliterann Ende des 18.
Jahrhunderts. Ein kulturhistorischer Beitrag zuritellung Ostgaliziens nach
der Eingliederung in die Osterreichische MonarcHi€elet-Galicia a 18.
szazadi német uti irodalom tikrében. Kultartortereddalék Kelet-Galicia
osztrdk fennhatésag ala kerulésének bemutatasa&imi) 1943-ban a bécsi
egyetemen irt disszertaciojabol, amelyoként kisérelte meg a Galiciardl irt
ati-irodalom rendszerezéseét.

A korabeli Gtleirasok kozul a kélsb részletesen targyalt Ernst Traugott

von Kortum, Balthasar Hacquet, Bredeczky Samuelodgph Schultesiivei
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mellett még Franz KrattéBriefe (iber itzigen Zustand von Galizien. Ein
Beitrag zur Statistik und Menschenkenntr(isevelek Galicia jelenlegi
allapotardl. Adalék a statisztikdhoz és a népisthem, Joseph Rohfét804-
ben megjelenBemerkungen auf einer Reise von der turkischen Z&réier
die Bukowina durch Ost- und Westgalizien, Schlesi@hMahren nach Wien,
(Eszrevételek egy a torok hatartol Bukovinan, Keleds Nyugat — Galician,
Szilézidn és Morvaorszagon at Bécsbe tartd utalzasdphons Heinrich
Traunpaur DreyRig Briefe Uber Galizien oder Beobachtungen egin
unpartheyischen Mannes, der sich mehr als nur @ar pMonate in diesem
Konigreiche umgesehen higarminc levél Galiciardl, illetve észrevételek egy
partatlan férfiatdl, aki tobb, mint néhany hénafiiitott ebben a kiralysagban)
1787-ben kiadott, Batthyany VincdReise durch einen Teil Ungarns,
Siebenbirgens, der Moldau und Buccovina im Jahred518Utazas
Magyarorszag egy részén, Erdélyen, Moldovan és Woka at 1805-ben)
1811-ben megjelent, és Karl Borromaus Feyerabdfmsmopolitische
Wanderungen durch Preussen, Liefland, Kurland, Kghien, Podolien,
Galizien und Schlesien in den Jahren 179516187 (Kozmopolita vandorlasok
Poroszorszagon, Livlandon, Kurlandon, Volhinian,d#&l@n, Galician és
Szilézian keresztil, 1795 és 1797 kozo6tt) gidi798-ban kiadott, négykdtetes

muvét hasznaltam fel.

0 Franz Kratter 1758-ban sziiletett Bajororszagbaeoldgiat és jogot tanult Bécsben, majd
ugyanitt Liechtenstein herceg tikaraként dolgoztgtmellette kulonbdzijsagokba irt cikkeket és
szindarabokat. Személyiségére jelléraz ebts kritikai készség és az alland6 konfrontaciora val
hajlam, amely végig kisérte Franz Kratter egésyafatasat. 1784-benddzor utazott Galiciaba,
Lembergben meglatogatta testvérét, ennek a gal&t@gatasnak a ,terméke” ez a kdnyv. A m
keletkezésének magyar vonatkozasa is van, miverebb idszakban a lembergi egyetem tanara
volt Martinovics Ignac is, akét Kratter szintén megemlékezik ,leveleiben”. Krattek csal6dast
okozott a Martinoviccsal valé talalkozas, ,blszke fészend papocskanak’ nevezte, aki ,a
tarsalgasban egyetlen kellemes vagy tanulsagossmbejtett ki.” Kettejiuk konfliktusarél Fraknoi
Vilmos is beszamolt a Martinovicsrél irt kényvébédratter niivében kilondsen nagy figyelmet
szentelt a galiciai zsidosagnak. Eles kritikavaétié mind Maria Terézia mind Il. Jozsef
zsidosagra vonatkozé rendeleteibley a jozsefi rendeletet érezte elhamarkodottnakelya
szerinte nem volt tekintettel a tarsadalomra gyelkdratasara. A legbb bajnak és minden rossz
okozojanak Kratter is a bérleti rendszert tartadimely gatolja, hogy a zsidok kialakitsak a sajat
tevékenységi formaikat. Kilondsen elitélte a lakgsslkoholizmusat okozd kocsmabérleti
rendszert, amely azonban a vidéki zsidosag jederitszének az egyetlen megélhetési forrasa volt.
A jozefinista eszmének megfelen Kratter is abban latta a zsid6sag helyzeténdkdght, ha a
mezgazdasagba irdnyitjak 8ket. Részletesen leirta a kahalok felépitéséti@gdését, szamos
statisztikai adatot is mellékelve hozza.

1 Joseph Rohrer, aki Lemberg rérfénoke is volt majd 1808-t6l a lembergi egyetem stitka
professzora lett, figyelemreméltd etnogréfiai taméuhyokat irt a Monarchia kilonb®népeidl. A
zsidosagrélVersuch dber die judische Bewohner der Osterreittda Monarchig(Kisérlet az
osztrak monarchia zsid6 lakossaganak a bemutayadémael irt kbnyvet.
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Az utazéasi irodalommal altalaban foglalkozdwek sora igen &séges,
mivel az 1980-as években a tdrténettudomanyon katallé disciplinava
fejlodott az utazds kutatasa, Németorszagban kutatdintéhetdak létre
Reisefolgenforschung néven. 1980-ban jelent meg &Reisen und
Reisebeschreibungen im 18. und 19. Jahrhundert @Qisellen der
Kulturbeziehungenforschur(@ 18. és 19. szazadi utazasok és utleirasok, mint
a kulturalis kapcsolatok kutatadsanak forrasai)ictenulmanykdétet, amelynek
szamos irasat felhasznaltam: Werner Bhuer cikkét aJournalistische
Briefform und politisches Engagement in der dsiehischen Aufklarung. Zu
Franz Kratters ,Briefe Uber den itzigen Zustand vdpalizien (1786)
(Zsurnalisztikai  levélforma és  politikai alkalmaaas az  osztrak
felvilagosodasban. Franz Kratteevelek Galicia jelenlegi allapotaratimi
konyvehez), Gerhard KozieteKauschs ,Nachrichten tUber Polen”- Das Werk
eines polonophilen Aufklarers (Kausch ,Hirek Lengyelorszagbél” — Egy
felvilagosult lengyelbarat five), Wolfgang Neuber:Wiener literarischen
Verhéltnisse um 1800 in zeitgendssischen sachsiameh preussischen
Reisebeschreibunge(A bécsi irodalmi viszonyok az 1800-as években a
korabeli szasz és porosz Utleirasokban), és GefbelRdReisen und
Kulturbeziehungen im Zeitalter der Aufklarun@Jtazdsok és Kkulturdlis
kapcsolatok a Felvilagosodas koraban). Szintén tazasi motivaciok és
szokasok valtozasaval foglalkozik Hermann Bausindg€aus Beyrer, és
Gottfried Korff kdzés nive a Reisekultur von Pilgerfahrt zum Tourismus
(Utazasi kultara — a zardndokuttol a turizmusig).

Elsdsorban az utazas-kutatdas modszertanaval foglalikapt masik
német tanulmanykotet a Reiseberichte als Quellen europaischer
Kulturgeschichte.  Aufgaben und  Moglichkeiten  der stdrischen
Reiseforschung (Utibeszamolok, mint az eurépai kultiratérténetrdsai.
Feladatok és lehétégek a torténeti utazas-kutatasban), amely 198Jjdbent
meg.

Témank szempontjabdl hasznos volt Peter J. Brekétemive, melyek
az Utibeszamolok irodalmi értékét és helyét tagikalDer Reisebericht. Die
Entwicklung einer Gattung in der deutschen LiteratUtibeszamolo — Egy
mifaj fejlodése a német irodalomban) (1989) eéPea Reisebericht in der

deutschen Literatur: ein Forschungsuberblick als rotiadie zu einer
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Gattungsgeschicht€dAz utibeszamolé a német irodalomban: Modszertani
attekintés a egy ftifaj torténetéhez) 1990.

A qgaliciai utazasok irodalmi legujabb kori megjeleének egyik
leghiresebb példaja Karl Emil Franzos munkassaga. bakovinai
Csernoviczban sziletett ir6 1876-ban iitalb-Asien, Culturbilder aus
Galizien, der Bukowina, Sudrussland und Rumér(ieél-Azsia. Kulturalis
képek Galiciabdl, Bukovinabdl, Dél-Oroszorszaghsél Bomaniabdl) cifi
hires konyvét, amelyb részleteket adtak kivom Don zur Donau -
Ausgewahlte KulturbildeA Dunatdl a Donig — Valogatott képek) cimmel
1970-ben.

Sajatos hangulatiak és rendkivil hasznosak azels@&orban az 1990-
es évek elején sziletett utleirasok, amelyek egyeréa bevezében mar
emlitett ,Spurensuche” nyoman szilettek, de ugyadde tartoznak az un.
~-Heimwehturismus”(honvagy - turizmus) termékekéntapwilagot Iatott
konyvek sora. Mindegyikre jelleiz hogy szeréik a kelet-eurdpai
rendszervaltasok utan utaztak be a térséget, Kozdkan német gyokereiket
keresve. A poszt-szovjet viszonyokat latva és npegztalva probaltak
mintegy rekonstruélni az altaluk elképzelt egyk@aliciat. Illyen nivek
Verena DohrnReise nach GaliziefUtazas Galicidba) 1991, Ernst Hofbauer:
Verwehte Spuren. Von Lemberg bis Czernoyitint nyomok. Lembergt
Csernoviczig) 1999, Martin Pollacach Galizien, Von Chassiden, Huzulen,
Polen und Ruthenen - Eine Imagindre Reise durchvdrechwundene Welt
Ostgaliziens und der Bukowin#@Galicia felé. Haszidokrél, huculokrdl,
lengyelekél, ruténokrol. Egy képzeletbeli utazas Kelet-Galiés Bukovina
eltint vilagaban) 1984, Roswitha SchidReise nach Schlesien und Galizien
(Utazas Szilézidba és Galicidba) 2000 és Kaspane®dbrMeine galizische
Sehnsucht. Geschichten einer Reif@aliciai soévargasaim. Egy utazas
torténetei) 1991.

g. Bredeczky Samuel élete és galiciai tevékenysége
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Bredeczky Samuel életéhez és munkassagahoz a tesdbb forras
Bredeczky hagyatéka, amely a lelkész haldla utdankas uton, de végul
Budapestre kertlt, és ma az Orszagos Evangélikugltaeban taldlhat6. A
hagyaték része Reisbemerkungen tiber Ungern und GaliZléti észrevételek
Magyarorszagrol és Galiciarol) kézirata is, ackésrészletesen targyalt, a
bécsi kormanyzat felkérésére irt Galiciat bemutattkonyv és annak teljes
anyaggyijtése, tovabba Bredeczky rajzai, egyetemi éveit dlat napldja,
emlékkbnyvei. A hagyaték anyaganak forraskiadasigethég nem tortént
meg, sajnos a levéltar anyagi helyzete és az ekl hianya miatt
valosziriileg nem is fog. Még az allagmigés is nagy gondot okoz, mert az
anyag meglehésen rossz allapotban van, stsgn mikrofilmre kellene
régziteni.

Ugyancsak Magyarorszagon a Magyar Tudomanyos Akedém
Levéltardban talalhatok Bredeczkynek baratjdhoznyriKaroly Gyorgyhoz
irott levelei’Bredeczky Samuel életét a mai napig egyetlen méiiiagr

2 Rumy Kéroly Gyorgy 1780-ban sziiletett Iglon. A hdlevangélikus hungarus értelmiségihez
hasonléané is rendkivil sokoldall, tevékeny életet élt. Béles doktor, polihisztor és tobb
megye tablabiraja volt. 1794 és 1799 kozoétt a késnevangélikus lyceumban tanult, 1798-t
pedig a debreceni reformatus liceumban. Megtanagyarul és magyar nydivprédikaciokat
tartott. 1800-t6l a goéttingeni egyetemen tanult,jdnd803-ban Késmarkra koéltdzott, ahol
Podkonitzky rektor nevétintézetében a mennyiségtan és német filol6giartateit. 1805-ben
Teschenbe keriilt gimnaziumi conrectornak, ahol gdidtin, német nyelvet és irodalmat, franciat,
torténelmet és foldrajzot tanitott. Szoros kapdbala allt Kazinczy Ferenccel, akitkdzel ezer
levelet kapott. Rumy volt a magyar népddiiggs egyik Uttdsje is. 1807-ben visszatért
szuBvéaroséba Igldra, ahol az evangélikus liceum prafassés rektoraként dolgozott, 1808-ban
mar Lscsén az evangélikus gimnazium latin, gérdg, hébmgyar, német és francia nyelv és
filologia tanaraként dolgozott, de igazan a lelkggdyahoz vonzodott, ezért Szomolnokra ment
lelkésznek. 1809-ben a wittenbergi egyetem bolcs#siztora lett, majd 1810-ben a jénai
mineralogiai tarsasag tagjava valasztottdk, és reldz évben hivtak meg tanitani a soproni
liceumba is. 1813-ban mar Festetich Gyorgy kesytl@&torgikonjaban talaljuk, ahol gazdaszatot,
jészagigazgatast, vegytant és természetrajzobtani816-tél a liceum igazgatdjava valasztottak,
de Osszeveszett Ashoth Janos joszagigazgatévaBE&-tn Karldécara koltozétt. Karlocan a
pravoszlav liceum tanara és igazgatéja lett. 18%1-ta pozsonyi evangélikus liceum
masodrektorava nevezték ki, de itt is személyedliktusai voltak a kollégéival és a varos
vezetésével, ezért Bécshe koltozott és 1824-beoliz@t. 1828-ban, Esztergomban Rudnay
primas a magyar jog és statisztika tanarava nekezi847-ben halt meg, 6riasi irasos hagyatékot
hatrahagyva. Kozel ezer cikket irt, de legnagyoliiven- amely befejezetlen maradt ugyan - az az
Otkotetes irdlexikon, amelgelehrtes Ungarn(Miivelt magyarok) cimmel kézirat formaban a
brinni levéltarban talalhaté. Szinnyei Jozdagyar irdk élete és munkaxl. kotet. Budapest,
1906. p 1392. Wurzbach, ConstantiBiographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich
enthaltend die Lebenskizzen der denkwirdigen Persomelche 1750 bis 1850 im Kaiserstaate
und in seinen Kronlandern gelebt habéAz osztrak csaszarsag életrajzi lexikona, tartza
azoknak a jeledis személyeknek az életrajzi vazlatat, akik 1750888 k6zott a csaszarsagban és
annak tartomanyaiban éltek) 26. Bd. pp 262-267.kDeszter is foglalkozott Rumy Kaéroly
személyével két eddig kiadatlan publikacidjabandds tarsasagi tervek, tudomanyos élet és
tuddsok egyuttifkdodése az osztrak Monarchiaban a 18. szazad végarl8. szazad elejeéasA
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dolgozta fel, amelyet munkam soran én is felhasamél Horvath Odon:
Bredeczky Samuel élete 1772-18dighi mive, amelyet 1924-ben adott ki
Horvath Odon 6zvegye. Horvath is hivatkozik SamWétber: Ehrenhalle,
Verdienstvoller  Zipser des XIX. Jahrhunderts 18004  zur
Jahrhundertwende 1901, (A 19. szazad legjelésebb cipszereinek
diszcsarnoka 1800-1900amelyben €éiszor jelent meg Bredeczky életrajz.
Természetesen aEvangelisches Kirchenlexikdran (Evangélikus Egyhazi
Lexikon)is talalhaté Bredeczkgl egy szécikk

Emlitést érdemel még Leitner Joz&Edeczky Samuel 1772-18&2ni
irasa, amely aSoproni Szemlel1938-ban megjelent kildénlenyomata,
tulajdonképpen Horvath Odon konyvének egy rovitikisonata.

A magyarorszagi németek 18-19. szazadi szerepasfledl és
nemzetfelfogasarol Bellér Béla rovid dsszefoglagl@mely A magyarorszagi
németek rovid torténeteimet viseli (1981) és Acs Zoltan Nemzetiségek a
torténelmi Magyarorszago(1984) cimii munkgja mellett, fleg Araté Endre
miiveit hasznaltamA nemzetiségi kérdés torténete Magyarorszagon 1790-
1840. (1960), A feudalis nemzetiséfjta polgari nemzetig. A magyarorszagi
nem magyar népek nemzeti ideoldgidjanalzreényei (1975) és A
magyarorszagi nemzetiségek nemzeti ideolodiE§83). A legujabb a német
nemzetiség politikai szerepvallalasaval foglalkamivek kozul kiemelkedik
Tilkovszky Lorant: Német nemzetiség - magyar hazafigdgi tanulmany
kotete 1997-8l. A téma irodalmi aspektusait dolgozta fel Tarndiszl6 az
altala szerkesztetDeutschsprachige Lyrik im Kdnigreich Ungarn um 1800
(Németnyelu irodalom a Magyar Kiralysagban, az 1800-as évekimémi
1996-ban kiadott tanulmanykotetében, é€s a Baloghir#ssal kézdsen irt
Literatur und Kultur im Koénigreich Ungarn um 180(Qrodalom és kultura a
Magyar Kiralysagban, az 1800-as években)idkinyvében (2000).

A korabbi ebben a témakoérben megjelent munkak ké&mielkednek
Pukanszky Béla fivei, el$isorban d&Német polgarsag magyar foldéamelyet
2000-ben ujbol kiadtak, é8 magyarorszagi német irodalom torténete. A
legrégebbi idktsl 1848-ig (2002). Pukanszky egy 1939-ben kiadott
tanulméanya pedig kifejezetten a szepességi nénetgaimi tevékenységével

tudomanyos élet és kapcsolatai Cseh - Morvaorszd/légyarorszag kozoétt a felvilagosodas
koraban.
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foglalkozott, a cimeMagyar - német szellem a Szepességlaenely az
»Archivum Philologicum” sorozatbél kilonlenyomatrfodban jelent meg.
Moritz Csaky a hungarus értelmiség és az un. gnatungerek”
kizdelmeivel foglalkozik éie Hungarus-Konzeption. Eine ,realpolitische”
Alternative zur magyarischen Nationalstaatsidd&? hungarus - koncepcio.
Egy realpolitikai alternativa a magyar nemzeti-gaathoz?) ciri 1982-ben
megjelent tanulméanyaban. Nalanal sokkal atfogoldzegzést ad 18. szazadi
felvidéki hungarus elit munkassagarél Kosary Donsokobb niivében és
tanulmanyaban is. Osszefoglalé munkaként a legéaio, a tobb tekintetben
is alapntinek szamitdiiivelsdés a XVIIl. szazadi Magyarorszag@amely mar
szamos kiadast megért, én az 1983-ast hasznaltammarK két tovabbi
tanulmanya is foglalkozott a felvidéki értelmiségg®athias Bél und die
Intelligenz im alten Ungarn des achtzehnten Jahdeuts(Bél Matyas és a 18.
szazadi értelmiség a régi Magyarorszagoainely egy francia nyelv
tanulmanykotetben latott napvilagot 1985-ben, &agyarorszagi és eurdpai
ertelmiség a XVIII. szazaelss felében amelyA magyarorszagi értelmiség a
XVII-XVIII. szazadbarmimi, a Csongrad megyei MUzeumok Igazgatésaga altal
szervezett tudomanyos konferencia anyagat dssaédogbtetben jelent meg
1984-ben. Ugyanebben a koétetben latott napvilagonlabri Istvan értékes
tanulmanya is,A felvidéki evangélikus értelmisegimmel. A mar emlitett
Kosary cikk mellett Bél Matyas tevekenységét mgltatarnai Andor is a Bél
MatyasHungariabdl Magyarorszag felémii miive elé irt @dszavaban (1984).
Tagabb értelemben tartozik a témahoz H. BalazsEevaeviczy Gergely,
a reformpolitikus (1763-1795¢imi 1967-ben megjelent i@me, amely a
felvidéki protestans nemesség politikai tevékengség életmadjat mutatta be.
A német nyeli, elsisorban az evangélikus egyhaz torténetét bemutatod
munkak gyakran foglalkoznak Bredeczky Samuel szgénél. Kozulik az
elss, amely a galiciai evangélikus egyhaz alapitasdtbeénetét dolgozta fel
Emil Grafl munkaja 1878-bdl, amelppie Begrindung der evangelische
Gemeinde in Lemberg und ihrer Anstalten 1778-1@vVE&mbergi evangélikus
k6zOsség alapitasa és intézményei 1778-1878) cijplaat meg. Ugyancsak a
galiciai protestans élettel foglalkoznak Rudolphs&@ring és Georg Loesche
miivei. Kesselring ®ie evangelische Kirchengemeinde — Lemberg - Wi@ni

Anfangen bis zur Gegenwart (1778-1928} evangélikus egyhazkdzosség —
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Lemberg — A kezdetest napjainkig 1778-1928, (1929) é<se evangelischen
Siedlungen Galiziens im josefinischen bis franzseten Zeitalter 1772-1822
(A galiciai evangeélikus telepulések Il. Jozsef éBdrenc koraban 1772-1822)
(1912). Georg Loesche tiwei kozlul pedig azAbriss der Geschichte des
Protestantismus in Osterreich-Ungarn (Féjezetek a protestantizmus
torténetéhez Ausztria - Magyarorszagdqap10)/ ésVon der Duldung zur
Gleichberechtigung.  Archivalische Beitrage zur QGudate der
Protestantismus in Osterreich 1781-18§A tirelembl az egyenjogusitasig.
Levéltari adalékok az osztrak protestantizmus b@tighez 1781 - 1861)
(1911)/. Természetesen nem nélkulodhedz egész felvilhgosodas-kori
vallaspolitika és turelmi politika megértéséhez Wiakz ElemérA turelmi
rendeletcimi nagyszabasu twe (1939) sem.

Bredeczky Samuel kapcsan meg kell emlékeznink begparatjarol és
egyben utitarsarol, a hires lelkésdzés pedagogusrél Jacob Glatzrél, ékir
Johann Georg Wenrich irt egy biografiaicob Glatz eine biographische Skizze
(Glatz Jakab, életrajzi vazlaggimmel 1834-ben, és természetesen Glatz
miveirdl is, amelyek koézill efssorban aFreymithige Bemerkungen eines
Ungars Uber sein Vaterland (Egy magyardszinte észrevételei hazajarol)
(1799)/ és a Bredeczky haldlara irt mznalen der Literatur und Kundban,
Einige Zige aus dem Leben des Galizischen Supedieméen Samuel
Bredeczky, (Néhany jellem& vonas a galiciai szuperintendens, Bredeczky
Samuel életéll) cimmel megjelent nekrolégot (1812)/. Természetesen
szOlnunk kell Bredeczky Samuel nagy ellenf@léis, Joseph August
Schultesél, akinek életéfl dsszefoglalé6 monografia nem sziiletett, de Michael
Jung Tauchgeschichtekompendium. Joseph August Schifitdsivarkodas
rovid torténete, Joseph August Schultes)ickiinyve, egy vazlatos életrajzot
kozolt Schultesil. Bredeczky, Schultes és Glatz életrajzi adatadicircsak a
disszertaciéban szerépinas személyiségek életrajzahoz Constantin Wurzbach
Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreichthatend die
Lebenskizzen der denkwirdigen Personen, welche 13501850 im
Kaiserstaate und in seinen Kronlandern gelebt halfdm osztrak csaszarsag
életrajzi lexikona, tartalmazza azoknak a jélerdzemélyeknek az életrajzi
vazlatat, akik 1750 és 1850 kozo6tt a csaszarsagbaamnak tartomanyaiban

éltek) tobb kotetes lexikonjat hasznaltam.
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Bredeczky Samuel személye és munkakdre szorosaafoss a német
telepitések Utgyével, és &rmra témardl viszonylag gazdag irodalom talélhato:
Raimund Friedrich Kaindl két tive aDie Deutschen in Galizien und in der
Bukowina(A németek Galicidban és Bukovinaban) (1916) BseaDeutschen
in Polen und GaliziefA németek Lengyelorszagban és Galiciaban) (19%s7),
a Gedenkbuch zur Erinnerung an die Einwanderung deutBchen in Galizien
vor 150 Jahren 1781-193{EmIékkonyv a németek galiciai bevandorlasanak
150. évforduldja alkalmab@l931)/ és Fritz Seefeldt munkajaQaiellenbuch
zur deutschen Ansiedlung in Galizien unter Kaiseoseph |I.
/(Forrasgyijtemény a Il. J6zsef - kori német bevandorlasti@85)/.

Galicia német ,ujra” felfedezésének &lgeleként latott napvilagot
Jakob Enders tanulmanya ie deutsche Siedlungen in Galizi€Német
telepllések Galiciaban) cimmel 1980-ban. A 90-ek @kején az immar ajbdl
egységes Németorszagban reneszanszat élte a nételeptiés kérdésének és
az egykori német terlletek — Baltikum, Konigsberglgai németek, Galicia -
torténeti vizsgalata. Ennek egyik eseménye voll226-ban megrendezett a
Deutsche Siedlungen in Ostgalizien, Geschichtechifektur - Kultur(Német
telepllések Kelet-Galicidban, torténelem - épitésze kultira) cimi
nemzetkdzi konferencia, amelynek anyagat Lemberdgbdiadtak.Az Gjabb
miivek kozil emlitésre méltd még Oskar Reichert kiadaes megjelent
Gelsendorf - Galizien 1782-1940imi konyv, amely egy galiciai német
telepulés torténelmén keresztll mutatja be a nénisteelepitését és galiciai
mindennapjaikat.

Il . A Galiciai - Lodomériai Kiralysag létrejotte

A Galiciai - Lodomériai Kirdlysag Lengyelorszag b&laori felosztasa
nyoman jott létre. A folyamat tulajdonképpen maB9-ben megkeZidlott,
mégpedig azzal, hogy Maria Terézia visszaszerezta 43 szepesi (cipszer)

varost, amit még 1412-ben Zsigmond kiraly zalogasél a lengyel kiralynak,
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mivel Zsigmondnak pénzre volt sziiksége egy Veletieai haborihoZA 13
varost a Magyar Kiralysdghoz csatoltak, de az ékztsapatok ekkor mar
ennyivel nem elégedtek meg és tovabb nyomultakkéttd. Ennek ellenére
Maria Terézidban még nem merilt fel Lengyelorsz&fpstztasanak a
gondolata, &t bizonyos értelemben lelkiismeret furdalasa vangyelorszag
helyzete miatt. Ellenben fia és Kaunitz kancellagaszkodtak ahhoz, hogy
Ausztria is részesedjen a lengyel teruletékdMindketten sziikségesnek
tartottak Lengyelorszag felaldozasat az euroOpai alimit egyensuly
megteremtése miatt. A hatarvonal biztositasa érdekében az osztrakatsap
elfoglaltdk Bochnia és Wieliczka egy részét, tovd@towy Targot, Nowy
Sacz-ot és Czorsztynt. Ezeket a terlileteket csald hdrciusaban csatoltak
végleg Galicidhoz. A doatiépést Bécs 1772 aprilisaban tette meg, amiker is
félve a poroszok és az oroszok mégeéllepeséil - Ausztria elhatarozta, hogy
elfoglalta a Visztula és a Zbrucz/Zbrucs folyd fel®szét, azaz a Krakkoi
Vajdasadg egy részét az egykori Auschwitz és Zatercéhséggel egyitt,
tovabba a sandomiri, a belzi, a rus-i, a volhigigia podéliai vajdasagbtA
Hadik Andras vezette csaszari csapatok majus IFoglaltdk el ezeket a
teriiletekef®A Lengyelorszag felosztasarél sz6l6 spelést 1772. augusztus
5.-én Szentpétervaron kototte meg a hdrom hatadsnezt Lengyelorszagnak
is ala kellett irnia 1773. szeptember 18%4n.

A 17. szazadban a lengyel nemesi koztarsasag teerieg 990.000 km?2
volt, 1772 ebtt mar 730.000 km2-re csokkent. Az &léelosztds nyoman
Poroszorszagé lettek a legfejlettebb részek — Kelebmerania és Nagy -
Lengyelorszag északi része 6sszesen 36.300 kmingegy 580.000 lakos,
Oroszorszaghoz 93.000 km2 Kkerult, 1.300.000 lakos&asztriaé lett a

3 Freischyn - Czyrowski, Nikolas, Ludomi@eschichtliche Abriss der staatlichen Einrichtungen
in Galizien- bis zum Wiener Kongress 1&&5galiciai allamberendezkedés térténelmi vazkata
Bécsi Kongresszusig) (disszertacié) Graz, 1943. p 8

*4 Gross - Hoffinger, Anton, JohanBie Theilung Polens und die Geschichte der 6stehisthen
Herrschaft in Galizien,(Lengyelorszag felosztasai és az osztrdk uralonérnéte Galiciaban)
Leipzig, Wien 1848. p: 51, Freischyn- CzerowskiN. m. p 132.

> Mark, i. m. p 2.

% Glassl, Horst:Das 6sterreichische Einrichtungswerk in Galizierv{2-1790) (Az osztrak
berendezkedés Galicidban) Wiesbaden, 1975. p 19.

4" Lengyelorszag efsfelosztasanak részletes politikatdrténetét isrtieBebei Sandor: Halies
Lodoméria Kiradlysag a Habsburgok 18. szazadi Upzerényejn: Hagyomany és torténelem-
Unnepi koétet Fir Lajos sziiletésnapjara, Eger 2pp®15-237.
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legnépesebb térség, 1772-ben ad &osztaskor 81.900 km2-t és 2.650.000
lakost kapott®

Az osztrakokra vonatkozo rész a kovetkegppen all a szebdésben:

»---A Visztula jobb partja, Sziléziatol Sandomiriga&San 6sszefolyasaig, majd
onnan egy egyenes vonal Frampolon at Zaige onnan Hrubieszovig, a Bug
foly6ig, onnantdl pedig e folyé vonalat kdvetve] &ttrds-Oroszorszag igazi

hatara (egyben Volhinia és Podolia hatara is), egésZbarac kornyékéig,
onnan egyenes vonalban a Dnyeszterig végig a k@ feonalan, amely

levagja Podolie egy kis részét (ez utdbbit PodHSneek hivjak), egészen
annak Dnyeszterbe torkolldsaig, majd pedig a Pakés Moldavia kozotti

elfogadott hatarig”®

Torténelmileg Galicia féldrajzi név alatt a ZbruasWistok folyd kozotti
terlletet ertjuk, itt volt a 1087 és 1200 kozott Halics — Volhiniai
Fejedelemség. A 13. szazadban mar tronviszalyadokils tamadasoktol
terhelt a fejedelemség torténete. Ezt a dbigonytalansagot hasznaltak ki a
magyar uralkodok is, akik tdbbszor inditottak healjdt Halics megszerzéséért,
ami hosszabb-rovidebb dce sikertlt is nekik, de tartésan nem tudtak itt
berendezkedni. 1205-ben Il. Andras avatkozott bel&csi tronviszalyba, és
vezetett tobbszor hadjaratot a fejedelemség elanagyar uralkodok kdz i
vette fel ebszor a ,rex Galiciae et Lodomeriae” cimet.

Halics — Volhinia fejedelmei dinasztikus szalon regyinkabb a
lengyelekhez kddtek, katonai téren pedig egyre nehezebben védtékatar
tamadasokat. A 14. szazad folyaman a Halics — Y@hiFejedelemség
torténete eltéren alakult: Volhinia a litvanok, Halics pedig adsmelek uralma

ala kerdlt 1340-ben. A magyar kiralyok tronigény@3a szazadi ézmeények

8 Topolski, Jerzy: Lengyelorszag térténeteBudapest, 1989. p 183. Szokolay Katalin:
Lengyelorszag torténete, Budapest, 1997. p 76. Eway ,Lengyelorszagot az anarchia tartja
fenn?”- A nemesi kdztarsasag valsaganak anatomiglalE Eotvds Kiadd, Budapest, 2001 p
244,

9 Lutostanski, K.Les partages de la Pologne et la lutte pour I' ipdéance (Lengyelorszag
felosztasai és a fliggetlenségért vivott harc) LausaParis, 1918. p 43; Mark,. i. m. p: 2. Gebei,:
i. m.p218.

%0 ...La rive droite de la Vistule, depuis la Silégisqu’au de |a de Sandomir et du confluent de
la San, de la tirant une ligne droite sur Frampgbina¢, de la a Hrubieszow et jusqu’a la riviére
du Bug, et en suivant au dela de cette rivierevtages frontieres de la Russie Rouge (faisant en
méme temps celles de la Wolhynie et de la Podpl&jue dans les environs de Zbaraz; de la en
droite ligne sur le Dniester le long de la petitéere qui coupe une petite partie de la Podolie,
nommeée Podhorce jusqu'a son embouchure dans lest@niet ensuite les frontieres accoutumées
entre la Pokotie et la Moldavie”.
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utan tovabbra is fennmaradt, a mai ukran torténiederyvek a Nagy Lajos
uralkoddsa alatti 1370 és 1382 kozétti lengyel-naagyerszonaluniét
egyébként magyar uralomnak tekintik. A perszondélunegs#ntével a térseg
egészen 1772-ig a Lengyel Kiralysag része Yolt.

Az osztrak uralom tényleges kezdete 1772. oktGberadnikor Anton
Pergen bard, Galicia élkormanyzdja a lembergi bazilikdban megrendezi az
annexiét megunneplmisét. Ami egyébként nem ment zokkerentesen, mert
Lemberg lakdi nem akartak Maria Teréziara és ltséfre eskit tenni, mivel a
lengyel kirdly még nem oldozta féket hiségeskiijiik aloi?

Az els) felosztaskor Ausztria tulajdonképpen harom teefl&hpott: az
egykori Voros - Oroszorszagot, Auschwitz és Zaterddgséget és a cipszer
varosokat. Ez a térség volt a harom hatalom kdetiisztott tertiletek kdzul a
legnépesebb: a 81 ezer km2 és 83 ezer km? koebitieten, kb. 2.13 - 2,65
milli6 lakos élt>® 1786-ban Bukovinat is hozzacsatoltdk Galiciahazek
tovabbi 10456 kmz2-rel gyarapodott a tartomany tddil Bukovina
megszerzeése Galicia 1772-es bekebelezése utamtekok szamara stratégiai
célla valt, mivel Bukovina mintegy hidként é&ebtt be Erdély és Galicia
kozé. Célja eléréséhez Ausztria aktiv szerepetalVddz orosz — torok
béke“létrehozasaban, ezért mintegy ,jutalmul” 1774-besrtik csapatok
szallhattak meg a térok kézben déterlletet, amely aztan 12 éven at osztrak
katonai igazgatas alatt allt, mig vegul 1786-bal2&.000 lakosu tartomanyt
CzernowitZ® korzet néven Galicidhoz csatoltdk776-ban  Ujabb
hatdrmodosulédsra kertlt sor, ekkor szerezte megtAasZamaé korzetét.
Tavolabbi célja - sz6 szerint és atvitt értelemier Krakkod és a Visztula
nyugati partjanak elfoglalasa volt, amely ekkor radgngyeleké maradt.

A masodik, 1793-as felosztasbdl Ausztria kimaradiarmadik - egyben
végs® - felosztaskor Ausztria azonban UGjra gyarapodettilétiieg. Mar a
Kosciuszko - felkelés alatt 1794-ben osztrak csapatokultak be Lublin

kornyekére, elssorban azért, hogy vilagossa tegyék szandékaikgeayiket

*1 Freischyn- Czyrowski, i. m. p 15.

2 Gebei, i. m. p 230.

3 Szokolay, i. m. p 76. Topolski, i. m. p 183. Rudadl Mark szerint a legnagyobb teriiletet ekkor
Ausztria kapta, ami tévedés mivel Oroszorszagho2OiBkm? terllet kerilt. p 2.

> Ez volt a Kiicsiik — karnadiji béke

%> Mai ukran elnevezégéernivci

* Mark, i. m. p 3.
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a Krakkora spekulald poroszok szamara. A varostanggkkor még nem
sikeriilt megszereznie Ausztrianak, de 1795. jarBuan, a Szentpétervaron
alairt szerédés értelmében, egy 47 ezer km2-es terliletet kagpaksztrakok.
1795. oktober 24-én mindharom orszag alairta egreaddést, de Krakkd
varosarél és a veégleges hatarrél tovabbi huzavooigt, f végul 1796
januarjdban az addig porosz kézbendléirakk6t megkaptak az osztrakok.
1797. januér 26-an az Ujabb szentpétervari §déssel zarult le Lengyelorszag
felosztasa. A korabbi tertlethez még 6 U) korz&sgtott Ausztria: Krakko,
Kielce, Lublin, Biala, Radom, SiedIce - a Pilicastula és a Bug foly¢ altal
hatérolt vajdasagokat - ezeket 1803- ban k6z6s &oyrdsag alatt egyesitették
Galiciaval. Ezt a térséget nevezték Nyugat - Gatk is, megkulonboztetve a
mar korabbi osztrak kézen leveruletekdl, melyet Kelet- Galicianak hivtak.
Ekkor volt egyébként a legnagyobb tertil&alicia, k6zel 129.000 kmz2.
A Habsburgok azonban nem sokaig orulhettek Nyug&akcianak, mivel
Napoleon, miutan ledyte a poroszokat és az osztrdkokat, 1807-ben t&tah
a Varsoi Nagyhercegséget éldg porosz és osztrak tertletékbAz 1809.
oktober 14.-i schonbrunni szédes eértelmében Ausztrianak le kellett
mondania az 6sszes, 1796 - 1797-es szerzemény&ama¢ korzetdl és a
Visztula jobb partjan 1&y, Krakkotol délre s Podgorze térségér Wieliczkat
a sbbanyakkal egyutt a Varsoi Nagyhercegség ésthadkizos birtokanak
tekintették. Tarnopdlkorzetét teljesen, ZaleszczyKi,
Zloczéw?Brzezanykorzetek egy részét pedig, - kdzel 400.000 lakdsava
egyitt — Ausztridnak &t kellett az oroszoknak afhia

Napodleon bukasa utan Ausztria az 1809-ben elveésetéleteknek csak
egy kis részeét tudta visszaszerezni. Megallapod@diakoroszokkal, hogy a
tarnopoli korzetet, Podgorzet és Wieliczkat visspgik a Habsburgok, és ezt
a dontést az 1815-s Bécsi Kongresszus is risfjette®’Tehat Zamet

korzetét nem kapta vissza Ausztria, Krakkot és yéket pedig ,0rokre

" Mai ukran nevén Ternopil’
%8 Mai ukran nevén Zal&yky
*9 Mai ukran nevén Zokbv

€0 Mai ukran nevén Berezany
®1 Lutostanski, i. m. p 283.
2Uo. pp 383-397.
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semleges” koztarsasagga nyilvanitottak (1164 km2L@3.000 lakos) és a
harom hatalom feliigyelete ala helyezt&k.

A 19. szazad kozepéig még néhanyszor valtozoticiadtatara: 1818-
ban a wadowiczei kérzethez tartozé un. Auschwifator Hercegséget—1900
km?2 terlletet — osztrak Sziléziahoz csatoltak, d&8dazgatasilag Galicia része
maradt. 1846-ban a krakkoi felkelés leverése utari&l5 6ta a 3 hatalom
kozos elledrzése alatt allé varost és vele egyitt még 1108-k@aliciahoz
csatoltak. 1849-ben azonban Ujabb terlleti vesgétsgzenvedett el Galicia,
Czernowitz korzettl autondm tartomany lett és Bukovinai Hercegségenéw
Monarchia része maradt. Az utolso teriileti valtox866-ban tortént, amikor
Auschwitz - Zator Hercegség ismét Galicia részé Ekkor a tartomany
terilete 80.200 km?2 volt, amely a Habsburg birogalbukasaig mar nem

valtozott®

lI/1. Az osztrak kdzigazgatas kiépitése Galicidban

1772 augusztus &t Galicia jogilag még nem tartozott a Habsburg
tartomanyok kozé. Ezért célsieek latszott az udvari kancellaria igazgatasa
ala helyezni. Addig, ameddig a teriilet jogi statusan tisztazdédott nem

lehetett polgari kbzigazgatast bevezetni.

83 Szokolai, i. m. p 90.
 Mark, i. m. p 3-4. Freischyn-Czyrowski, i. m. pp5t136.
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Az elss hetekben az udvar é8lég a kiralyd rendkivil bizonytalan
volt még abban, hogy miként fogjak igazgatni GaliciMaria Teréziat
tovabbra is kétségek gyotorték Lengyelorszag fedssmak helyessége és
jogszetisége miatt, és nem adott egyeértelnutasitast az U0 teriletre
vonatkozolag. Pergen azt javasolta, hogy Bécgbllene iranyitani Galiciat
egy olyan személynek, aki csak és kizardlag ezémtamanyért feléls, mivel
Galicia nem hataros kdzvetlenll Ausztriaval, kifiadbtartomanyok veszik
koril, ezért beintegralasa a bécsi kdzponti igasit kilondsen nehéz feladat
lesz. Ezért, és a még mindig nem veéglegesen rdighieéarok miatt, csak
1774-ben allt fel Bécsben grof Wrbna vezetésévedliciai Kancellaria.

Az () hatalom Galicia életét gyokeresen megvalttetaA tartomany
févarosa az egykori, torténelntiiaros, Halics, helyett az akkor 24.000 lakosu
Lemberg letf®> A kortars utazék kozil a késbiekben részletesen
ismertetend Balthasar Hacquet szOva tette Lemberg rendkivéihygdlen
fekvését, mivel folyd nem szeli at a varost és semek hegyek ahonnét a
tovabbi fejdéshez, épitkezéshez nyersanyagot tudna bizto¥itatiquet
megallapitasa ugyan ténysiemn igaz, de Lemberg mar a kdzépkorban is
fontos kereskedelmi kdzpont volt, mivel itt futdttdssze a Fekete-tengerdiel
Azsiab6l, a Balti tenger és Nyugat Eurdpa felé yra@ kereskedelmi
atvonalak. Ennek is koszonhette a varos etnikaielwy kulturalis
sokszitiségét, amelyet egészen a 20. szazad elejéigérmidy Ezért
véleménylnk szerint az osztrdkok dontése Lembetgszt@saval igen is
helyes volt.

% Balthasar Hacquet szerint 1794-ben 40.000 lakokd embegnek, et 15.000 volt zsid6.

% Die Stadt hat wegen ihrer ungliicklichen Lage keidukunft, weil sie keine natirliche
Entwicklungsmdglichkeit besitzt. Was fur einen Feghhat man nicht gleich anfangs begangen,
eine Stadt in einer sandigen Wiste zum Hauptorteathen, wo weder Holz, Wasser, Bau- noch
Pflastersteine zugegen sind. Die Stadt ist ohnesé#faslas das versteht sich ohne Fluss, eine
Tatsache Beyspiel in Europa, die Haupstadt eingggféiches ohne Fluss zu haben. Man findet
in allen Geographien, dass zu Lemberg ein Flussiiéal Peltew sey, allein diess ist die grosste
Unwahrheit, indem es ein so kleiner Bach ist, d@esimer eine Ratte durchlauft, ohne des
Schwimmens notwendig zu haberf& varosnak kedvétden fekvése miatt nincs jée, mivel
semmilyen természetes dejfsre nincsen mod. Micsoda hiba volt egy ilyenldaepusztasagon
véarost alapitani, ahol se fa, s&,ksem semmilyen é@étnyag nincsen. A varosnak nincsen vize,
ami érthed, hiszen nem szeli at folyo, egy kirdlys@gafosa folyd nélkil, ez példa nélkuli
Eurépaban. Minden térképen az lathatd, hogy Lendrergeresztil folyik egy folyd, amelynek
Poltva a neve, de ez nem igaz, mivel ez egy ankigin@atakocska, hogy nyaron egy patkany atkel
rajta annélkil, hogy Usznia kellendn) Hacquet, BelsazeNeuste physikalisch-politische Reisen
in der Jahren 1788 und 1789 durch die Dacischen 8atmatischen oder nérdlichen Karpaten,
(A legujabb természettani - politikai utazas 1788+iés 1789-ben a daciai és szarmatiai, avagy az
északi Karpatokon keresztiil) 3. Band p 174. NUrgbEr90- 1796.
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Az 1772 - 1815 kozoétti idszakot atmeneti allapotnak tekinthetjiuk, ez
alatt az idszak alatt épult ki az az Uj osztrak kdzigazgatésdszer, amely
1918- ig fennmaradt.

Maria Terézia és fia, minden latszolagos hezit@hsnére igencsak
érdekelt volt Lengyelorszag felosztasaban, hiszendemképpen potolni
akartdk valahonnét a hétéves haboruban elveszidziat, hogy helyrealljon
a kelet - kozép - eurépai egyensbiyAzonban Galicia tartoméany, mint Uj
terilet nem érdekelte igazan a Habsburgokat, csupfamilyen karpotlast
kerestek Sziléziaért, ametyrvégleg nem mondtak le egyébként sohasem,
allanddan foglalkoztatta a bécsi udvart a gonddiagy Galiciat el kellene
cserélni valami mas terlletre. 1l. JOozsef Bajorédgsa, valamelyik dunai
fejedelemségre vagy természetesen Sziléziara szeadna elcserélrit Ennek
ellenére nagy éwel fogtak hozza Galicianak a Habsburg Birodalonakb
beillesztéséhez, az () osztrak kozigazgatds kegigz. Olyannyira, hogy
Galiciat egyfajta kisérleti terepnek is tekintettéahol az () osztrak
~Einrichtungswerk”t megvalosithatjak. A kifejezésgyébként a korabeli
osztrak hivatali nyelvll szarmazik®®

Az osztrdkok egy 1772. oktdber 16-an kiadott pa&ehgltorolték az
egykori lengyel intézményeket és a hivatali appetatfelszamoltak. A
vajdakat és varnagyokat szélnek eresztették, és asalacsonyabb hivatali
szinteken dolgozo alkalmazottakat tartottdk meggldeesen, a folyamatossag
biztositasa érdekébéPHelyettilk a birodalom kozigazgatasaval megefyez
intézmeényrendszert dolgoztak ki. Méaria Terézialeddzsef kormanyzasanak
legfébb célja a birodalom kormanyzasanak egységesitededZpontositasa
volt és ennek megfel@n alakitottak at Galiciat is. A tartomany igazgateak
élén a kormanyzo allt, ezt a tisztséget Galiciabiiként Anton Pergen
toltétte be’'A tartomanyi kormanyzésagnak voltak alarendelvergomanyi

" Glassl, i. m. p 68.

% Uo. p 247. Brawer, A. Balizien wie es an Osterreich kam. Eine historisstatistische Studie
Uber die inneren Verhéltnisse des Landes im Jahté21(Galicia, ahogy Ausztridhoz kerdilt.
Torténeti és statisztikai tanulmany a tartomany2t&g viszonyairdl) Leipzig, Wien 1910 p 7-8.
Kesselring, RudolphDie evangelischen Siedlungen Galiziens im josefir@n bis franzisceischen
Zeitalter 1772-1822(Galiciai evangélikus teleplilések a Il. Jozsef. é®tenc kordban 1772-1822)
Lemberg, 1912 p 11.

9 Glassl, i. m. p 10.

0 Freischyn - Czyrowski, i. m. p 139.

" Wurzbach, i. m. 22. kétet, p 1-7. Gebei, i. m. {§&gyzetben Pergen életrajza Wurzbach
Lexikonja alapjan .
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hivatalok, az egész kormanyzosag pedig 1777-igesiin nikods Galizische
Hofkanzlenek (Galiciai Udvari kancellaria), amikor Il. Jokset megszintette
és aVereinigte Bohmisch - Osterreichische HofkanzlEgyesult Cseh —
Osztrak Udvari Kancellaria) iranyitasa ala rende#téaliciai tigyeket?

1772- ben Galiciat 6 korzetre (Kreis) osztottalekea korzeti hivatalok
is a tartomanyi kormanyzésagnak voltak alarendElvé korzetek a
székhelyuksl nevezték el: Lemberg, Hali¢§SamborBelz, Pilzno és
Wieliczka’® Pergen kormanyzé felvetette, hogy a korzeteket kefene
létrehozni, hogy a rutén népesség léleet egy korzetben koncentralddjon.
Azonban mar az alsosztrak becslések azt mutattak, hogy a ruténaka@skag
akar 75%-t is alkothatjdk, igy Pergen elgondolaseitekezhetetlennek
bizonyult. A térténethez az is hozzatartozik, mantol korabban részletesen
szoltunk, hogy az osztrakok nem voltak tisztabarakhtogy kik is a ruténok.
Hosszu ideig a lengyelekkel egyiitt tartottéket szamon, & Kozian udvari
tanacsos, aki Pergen ségt volt a terlleti egységek kialakitdsanal, azt
gondolta, hogy a két nép azonos vagy legalabbis (#Onkségek
elhanyagolhatok’

Il. Jézsef uralkodasa alatt Ujabb kodzigazgataszeawgzések sora
kovetkezett, melynek Iényege ad®kozpontositas és burokratizalodas volt. A
csaszar ennek ellenére az apparatussal mindigdetiége maradt, szova tette
annak nehézkességét és lassusagat. Galiciat isssakaa birodalom tobbi
részét Il. Jozsef @lsorban patenseken és rendeleteken keresztil kooxiany
ami szikségképpen a birokrécia tulburjdnzasat akézhelyzetet jol jellemzi
az a tény, hogy még 1786-ban is voltak olyan 1/ 3@ndeletek, amelyeket
addig nem vezettek H8Az 1782. marcius 22.-i patenssel kéddtt a masodik

galiciai kozigazgatasi reform, amelynek soran az7iden 19-re felemelt

2Mark, i. m. p 5.

3 A korzeteket a mar emlitett Joseph Liesganig gete meg”, 6 koriilbelill egyforma nagysagu
terlletre osztotta Galiciat, minden korzetnek nalggj a foldrajzi kdzepén volt a kdzigazgatasi
kozpontja. Egyetérthetlink Horst Glassl-al, aki seezzek a mesterségesen létrehozott egységek
sok problémat okoztak az igazgatasban, mivel egigfltnem vették figyelembe a torténelmi
lengyel vajdasagok hatéarait és a természetes katgffolyokat, hegyeket) sem.

" Mai ukran nevén Haty

> Mai ukran nevén Sambir

®Glassl, i. m. p 82.

" Glassl, i. m. p 64.

8 Glassl, i. m. p 88. Picker, Monik@as Konigreich Galizien und Lodomerien im 1772-@,79
(Galicia-Lodoméria Kiralysag 1772-1790) Salzburg89. (diplomamunka) p 44.
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korzetek szamat 18-ra csoOkkentettek. Ezek a kogajasi valtozasok
természetesen a méar kordbban vazolt hatarmodokulasat torténtek. A
kordbbi korzetek mérete és lakossagszama ezértragyakaltozott, ami
burokratikus kdoszhoz vezetétt1786-ban mikor Bukovina is a Habsburg
Birodalom része lett és kozigazgatasilag Czernowdtzet néven Galiciahoz
csatoltdk, ezzel ismét 19 korzet lett. Ezek a Kk voltak: Wadowice,
Bochnia, Sandec?, Jaslo, Tarnéw, Rzeszéw, Sanok, SaniboPrzemyl,
Z6lkiew,** Lemberg, Stryf® Brzezany?* Zloczéw® Tarnopol?® Czortkow?’
Stanislal®® Kolomea®%s CzernowitZ°(1849-ig).

Fontos dontést hoztak az osztrdkok a lengyel - muét galiciai -
nemességgel kapcsolatbdm lengyel nemesség és a klérus I. Lajos magyar
kiraly 6ta adomentes volt (1374). Ennek fejéberzomig kotelesek voltak
hadsereget felallitani, illetve maguk is katonaolgalattal tartoztak, amit
azonban az Uj viszonyok szikségtelenné tettek. dfikidegyetértett a csaszari
udvarban abban, hogy a lengyel nemesség kivaltségaiell tordlni, vagy
legalabbis disen korlatozni kell. Csupan abban voltak vitak, ynogelyek
azok a kivaltsagok, amelyek esetleg megtarth¥®k. 1775. jlnius 13.-i
patens a szlachta jogegyésdgét eltdrolte és két csoportra, rendre osztotta
6ket: fonemesekre és kdznemesekre (lovagokra). Az egyhélitésagokat is
ebbe a két rendbe soroltak Be.

Pergen nagy lendulettel latott neki feladatana; eltézkedései kozott
szerepelt, hogy megvizsgaltatta a korabbi kozig@sja egységek, a

sztarosztasagokhelyzetét, intézkedéseit, bérleti rendszerét ésyorag

Mark, i. m. p 8.

8 Mai lengyel nevén Nowy -8z

81 Mai ukran neve Sambir

82 Mai ukran neve Zovkva

8 Mai ukran neve Stryj

8 Mai ukran neve Berezany

8 Mai ukran neve Zokiv

8 Mai ukran nevén Ternopil’

87 Mai ukran nevéiortkiv

8 Mai ukran nevén Ivano-Frankivs’k

8 Mai ukran nevén Kolomyja

% Mai ukran nevéernivci

L Nemcsak az osztrakokhoz keriilt teriileteken téeténilyen mélyrehaté reformok és
intézkedések a lengyel nemességet &imt Topolski szerint a felosztott lengyel tertlejék
kiépitett biirokraciaval és fejlett adorendszeresidelked abszolGt monarchiakhoz keriiltek. igy,
ezekben az orszagokban elképzelhetetlen lett vdingy nemesség kivonja magat az allami
kotelezettségek alol. Topolski, i. m. p 214.

92 Glassl, i. m. p 45-48.

% Mark, i. m. p 5; Freischyn-Czyrowski, i. m. p 140.
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helyzetét. Uj alapokra akarta helyezni az ad6zésaz igazsagszolgaltatast.
1772. oktober 20.-i és december 1-i rendeletévedoananyzé a lengyel
bir6sdgokat hatalyon kivil helyezte és a kormarggdg birésagot allitott fel
Lembergben. Hamar kiderilt, hogy ennek helyzetdkimiil nehéz lesz, mivel
a nemesseg gorcsosen ragaszkodott korabbi kivaits#y Pergennek lesujtd
véleménye volt a galiciai nemess#gtudta, hogy konfliktusai lesznek vellk-
és ez be is kovetkez&{A kormanyzé javaslat tervezetet dolgozott ki a ieig
nemesek helyzetének rendezésére vonatkozoan, amelyifejtette, hogy
mindenképpen meg kell addztatbket, meg kell szakittatni velik minden
kapcsolatot a maradék Lengyelorszaggal, és felil Wsgalni anyagi
helyzetiiket, financiélis viszonyaikat.

Anton Pergen szerint Galicia természeti adotts&gdvesdek voltak,
ezért nagy lehéségeket latott a tartomanyban. Ennek ellenére hasaaraz is
kiderilt, hogy a helyi nemesség rossz gazdalkod@ddalakult politikai és
katonai #irzavar miatt a tartomany gazdasagi helyzete refitlisvalmas. A
kétségtelenul kedvéz gazdasagi adottsagok csak komoly gazdasagi é€s
adminisztrativ.  reformok aran érvényesulhetnének. rgdte Galicia
gazdasaganak fellenditéséhez nagy allami befektattsartott sziikségesnek.
A legfontosabbnak az addébeszedés megreformalasébttda ehhez
kapcsoldédott a nemesség megadoztatasanak szandSkaa zsidésag
privilégiumainak, gazdasagi befolydsanak cstkkentdéetve megszintetése.
Ennek érdekében javasolta a zsidd népesség Osseeiés gazdasagi
érdekeltségeik szambavételét.

A kormanyzonak nem tehetségtelen Pergen grof mégsaott sikereket
felmutatni, aminek szamos oka volt, tdbbek kdzéttheogy az udvar ugy vart
téle gyors eredményeket, hogy Bécsben egyaltalan isemarték a galiciai
korilményeket. A masik fontos ok, hogy osztrak kényeat figyelmen kivdl
hagyta a korabbi lengyel viszonyokat, semmibe kedtdelyi szokasokat és a
tartomany specialis helyzetét. A nemesség szamaraosatrak annexio
valésagos politikai foldrengést hozott, elvesztettéddigi jogaikat, a
kozigazgatasbol szinte teljesen kizartéket, mivel a hivatalnokokat a
kormanyzo nevezte ki ésféleg osztrakokat, esetleg cseheket alkalmaZott.

% Glassl, i. m. p 95-96. Gebei, i. m. p 232.
% Glassl, i. m. p 61.
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Sok konfliktusa ellenére Anton Pergen 1773 juligsabgy 244 oldalas,
122 térképpel ellatott tanulméanyt tett le a bédsigonti kancellaria asztaléra,
amely szamos javaslatot is tartalmazott a gal@iapotok megreformélasara.
A kormanyzo nidve, amely aBeschreibung der Koénigreichen Galizien und
Lodomerien nach dem Zustand, in Welchem sie sicAeitider Revindicirung
durch lhre Kaiserl. Kénigl. Apostolische Mayestatdubesonders im Monat
Julius 1773 befunden habdalicia-Lodoméria Kirdlysag leirdsa, azon allapot
szerint, melyben az Apostoli Csaszari és Kiralyméltosag a visszavételekor,
1773 juliusaban talalta) cimet viselte, 6 feje#kdilt.°°Minden fejezet egy-egy
fontos problémakort érintett és a hozza kapcsolddégoldasokat is
tartalmazta. Pergen kilon fejezetet szentelt az8ig helyzetének is.

A kormanyzo tervezetében sok j6 meglatas és hasziens volt, de
ennek ellenére Il. J6zsef mégis csalddott Pergekayiati tevékenyséegeben.
Az 1773-as galiciai utazasan a csaszar személyesepasztalta reformjai
sikertelenségét, igy a kormanyzot felmentették.yétel Hadik Andras kertilt
1774-ben, aki egyben katonai parancsnok is lettehiVaria Terézia ugy latta,
hogy szikséges a két poszt egyesitése. Ez a somexdys bizonyitja, hogy az
osztrakok kezdetben rosszul mérték fel galiciapatokat, hiszen még nem
volt alkalmas a tartomany a polgari kdzigazgatasrhat egy hivatalnokot -
Pergent — még korai volt az Uj teriilet kormanyzajaslasztani. Hadikot rovid
id6 mulva Heinrich Auersperg grof kovette, aki 1780ilggaig toltbtte be a
Galicia kormanyzdja tiszteDt Joseph Brigidio valtotta fel, akinek hosszu
kormanyzoésaga (1780-1794) mar a kdzigazgatas igtdbilasat mutattd.

Mint az egymast gyakran valté kormanyzok is bizgaki Galicianak a
Birodalomba integralasa nem ment egySeer a megkezdett
~Einrichtungswerk”-t azonban tovabb folytatta a &iéedvar. Egy 1775. junius
5-i patens alapjan minden ottani nemesnek egy nrehissttsag elé kellett
jarulnia koteleden és igazolnia kellett privilégiumai eredetét. ICsaz

maradhatott tovabbra is meg statuszaban, aki 15® végszamefieg tudta

% Gebei, i. m. p 232. A fejezetek cime: 1. Az orszéyzetétl, természeti viszonyairdl,
lakosséagarol. 2. A nemesséigi3. A vallasrdl és a papsagrol. 4. A varosoksdbévarosi iparrol. 5.
A jobbagyok helyzetét. 6. A zsidokrél

9 Glassl, i. m. p 80. Galicia kormanyz6i 1812-ig refeczky életében — az alabbiak voltak: 1794

- 1795 Székely Jozsef, 1795 - 1801 Jan GaisrudXl-b&n még Josef Franz da Paula, 1801 - 1806

Urményi Jozsef, 1806 - 1809 Christian Wurmser (Cselet - Galiciaé), 1806 - 1808 Heinrich
Joseph von Bellegarde (Nyugat — és Kelet — Galieigdditt, majd 1809t csak Kelet — Galiciaé),
1810 - 1815 Peter Goess
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magat ill. nemességét igazolni. A politikai életpbryy a galiciai rendi djlésen
is csak az vehetett részt, aki valoban Galiciadgnité voltak birtokai. A
birtoktalan nemesek elvesztették minden kivaltsagtik

Az () kozigazgatas kiepitése, a reformok végrebajtdok pénzbe
kertlt, ezt 1. Jozsef és Kaunitz adéreformokkadhrddk ebteremteni. Ezen a
téren sok csaldédas értéket. Mindenek ditt fel kellett mérni Galicia
Lallapotat”, 6sszeirni lakoit, milyen iparral, béikkal, foldekkel és varosokkal
rendelkezik az (j tartomany. Egy altalanos, mindeRiterjed felmérés
kezddott el Galiciaban. Hamar kiderilt, hogy a katogasakikre a civil
kozigazgatast rabiztdk és az idegen hivatalnokak képesek elvégezni a
rajuk bizott feladatot. Sem az ehhez szikséges eképggel, sem
helyismerettel nem rendelkeztek, ezért nagyon swkdmbas, pontatlan
adatokat adtak meg. Raadasul Galicia pontos hasem voltak még
rogzitve?®igy szdmos pontatlansag, vagy egyenesen tévedé#t ker el$
felmérésekbe. Pergen kormanyzoé tulajdonképpen édjyedradt a feladattal,
mivel Heiter és Torok udvari tanacsosok, akiketBgmndelt ki mellé, hogy a
tartomany felmérésében segitsenek, keéptelenek kvola rajuk bizott
apparatussal elvégezni a munkat.

Az is hamar kiderilt, hogy a galiciai parasztsag m&m adoztathato
jobban az eddigieknél. Az osztrak megszalldstieldok haboris pusztitasai
végkép kimeritettékket

II. J6zsef 1773-ban kereste febstorGaliciat, el§sorban az északi
és a keleti hatar kiépitése érdekelte. Julius 3@r&mzett Lembergbe, majd
egyeztetve a galiciai katonai megbizottal Hadik résdal, augusztus 6-an érte
el a hatarvidéket, atutazott Stanislaun, és Kutgresztil egészen Brody-ig,
ahol még orosz csapatok allomasoztak ekkor. Az rakleomincezer lakosu
varosban ,taldlkozott” ékzor Il. Jozsef a galiciai zsidosag problémaival,
megddbbentette hatalmas létszamuk és életkoriiményamelyek a

Monarchia mas terlleteire nem voltak jellémk. Ezen talmeten még a

% Glassl, i. m. pp 95-96.

9 Csak 1772. augusztus 5-én a harom hatalomd&hése utan valt biztossa Galicia hatara, bar a
szerddésben megjelélt Podgorce (Podhorce) foly6t azrélsatatonak nem talaltak, ezért azt Il.
Jozsef azonosnak tekintette a Zbrucz, mai nevéacalfolyoval.

10 Glassl, i. m. p 247.

1011, Jozsef bsszesen 5 alkalommal jart Galicialdaty3, 1780, 1783, 1786, 1787/. Bbixét
alkalommal &atutazéban Oroszorszag felé, de ekkomagy figyelmet szentelt a galiciai
allapotoknak.
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gorog-katolikus egyhaz, a parasztsag €s a nemésbgrete is aggasztotta a
csaszart. Ezért egy 154 pontbdl allo Kdévet Allitott 6ssze a galiciai
kormanyzosagnak, és egy tovabbi 48 pontbdl alléddieet kuldott a
Galicidban tartozkodo osztrak katonai egységekh&z.kérdések arra
irAnyultak, hogy az eddig eltelt egyéves osztrédam alatt tulajdonképpen
mit is tettek a hat6sagok és a katonasag Galiwgrialasaént’?

A reformok soraba tartozott az 0j egyhazmegyékel#izasa és a
gorog-katolikus lelkészképzeés kiépitése is, de mimtdent, a papképzest is
koézpontositottak.

Méria Terézia és |Il. Jozsef kozpontositdé torekvédei egyik
legfontosabb eszkdze a térvényalkotas volt, anavallonbos orszagokbodl és
népekisl allo birodalmukat 6ssze akartak tartani. Galiaiabs az osztrak
térvénykezesi mintat vezették be, amelyndélvitését utddaik is folytattak.
1803-ban vezették be az osztrak bittteténykdnyvet, 1811-ben pedig az
altalanos polgari torvénykonyvet

Az () provincia régi, torténelmi nevét visszakapa ,Konigreich
Galizien und Lodomerien” néven Kkerllt az osztrakzigézgatas ala. Az
elnevezéssel kapcsolatban tobb probléma is feltmexglrészt a torténelmi
Galicia és Lodoméria alatt az egykori Halics és gyimiri
Nagyfejedelemséget értjik, de ennek az egykorilderék csak egy részet
kapta meg Ausztria. Ha az egykori lengyel teriletlrievezését nézziik, akkor
a Galicia név Voros - Oroszorszagra és a belziagdigra volt érvényes.
Tdbbszor felmerilt, hogy a nemzetiségi és gazdasganpontbdl kildnbéz
teriileteket fel kellene osztani egy lengyel és @gwn Galiciard®

II. Jozsef felismerte azt, hogyobb meg kell ismerni egy tartomanyt
ahhoz, hogy ké&bb kormanyozni lehessen, ezért a jezsuita szetzetdsor
egyik legjobb topografusat, Joseph Liesganigot telil@alicidba, hogy mérje
fel foldrajzi, gazdasagi és lakossagi szempontbderdletet. A felmérés,
amelyhez Liesganig szabad kezet kapott 1772 auggadl 1774 tavaszaig

tartott. A tartomanyt 6 korzetre (Kreis) osztottéakinden korzet kapott sajat

192 Glassl, i. m. p 70.
103 Ereischyn - Czyrowski, N. L. i. m. p 139.
194 Ereischyn - Czyrowski, i. m. p 136.
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hasznalatra egyet a Liesganig altal készitett pixké amely néhany
pontatlansaga ellenére sokaig az egyetlen haszaa#taép volt Galiciarg!®

A legnagyobb és a legnehezebb feladat Anton Pexgsdmult, aki mint
Galicia el kormanyzoja azt a feladatot kapta, hogy épitseazkiosztrak
kozigazgatasi rendszert ugy, hogy Galicia be igotudleszkedni a Habsburg
Birodalomba.

Természetesen a lakossagot déat is készilt felmérés. Ez sokkal
nehezebben ment, mint a geogréfiai. Mar a# &tméréskor 1773-ban, de a
késsbbiekben is sok pontatlansag és hiba toértént. Mavedorabbi lengyel
kOzigazgatasi rendszert teljesen felszamoltak,rélszts cseh hivatalnokokat
kildtek a kozigazgatési feladatok elvégzésére. drasképeztek ki helyi
szarmazasUu tisztségviSkét, 1786-ban rendelték el, hogy minden
hivatalnoknak 3 éven belll igazolnia kell német Ivmymlasat és az
Ugyintézésben vald jartassagat, de ennek ellené&g H790-ben is a 3000
koztisztviseb kozill csak 250 volt galiciaf®A kikiildott hivatalnokoknak
viszont nem volt semmilyen helyismerete és nem iKéstiek fel megfelélen
a feladatukra. A kovetkéz 1774-ben készllt 6sszeiras mar pontosabb, ekkorra
nyilvanvaléan nagyobb helyismeretre tettek szerosztrak hivatalnokoknak.
Ezek szerint 1773-ban 2,307.973 lakosa, 280 véarésapb467 falva volt
Galicianak, mig 1774-ben a szamok tovabb emelke@t€k5.048 lakos, 333
varos, és 6284 falu. llyen nagy valtozas egy éit hlatosan nem torténhetett,

a novekedés nyilvan a pontosabb adatfelvételnaldtuithaté.

[I/2. Galicia lakossaga

Az Ujonnan szerzett tartomany tertilete 81.90CGkrtett ki, mintegy

masfélmilliényi lakossal, akik szamos nemzetisgégierbuvaldédtak. Ahogyan

1%Drazniowsky, R. RomanGalizien unter dsterreichischer und polnischer Hetraft (Galicia
osztrak és lengyel uralom alatt) Innsbruck, 1958sgertacio, p 18.
1% Drazniowsky, i. m. p 39.
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azt mar az éko fejezetben emlitettiik, Galicia magjat két egyKengyel
terllet Voros-Oroszorszag és Kis-Lengyelorszag tedkoEz nemcsak két
kUlonb6d orszagrészt jelentett, hanem két szlav népesssgleét kilonbdz
kultarat: a gorog — keletit és a német-romait. \&8@roszorszag mar Nagy
Lajos kordban a Lengyel Kirdlysaghoz kefdfKis-Lengyelorszagot,
amelyhez a kébbi Nyugat - Galicia is tartozott, a 13. szazadét@gnar nem
veszélyeztették a tatar betorések, itt joval nabyeblt a népériség, bleg
német telepesek hoztak létre a varosokat. Ezzehlsze a ké&sbb Kelet -
Galicianak nevezett (ukrajnai) teriletek teljeseskeépp fefdtek. Ez a térség
allandé haboruknak volt kitéve, tatar majd toroktobéseknek, ennek
kovetkeztében a néfidiség alacsony maradt, egy - egy falu nenvddjetett
az évszazadok alatt folyamatosan, gyakran keljettalepiteni.

A kllénbod nyelvek, vallasok, kultirak zavaros egyvelege @Galicia,
ami mas Habsburg tartomanyban nem volt jeliénmde az egykori Lengyel
Kirdlysag tobbi részén sem. A legnagyobb I|élekszamaimzetiséget a
lengyelek és a ruténok alkottak, - akik egyben réale¢ 6slakosai is, a nem
6slakos népek kozott jelgist szamua zsidd €s német fordulb,efle mellettiik
még éltek itt ormények, szlovakok, romanok, magka® ciganyok is.

A tartomanyba kikuldott adminisztracio, de az udigaazt hitte az ets
népszamlalasig, hogy a tartomany legnagyobb neséggti a lengyel,
megddbbenve tapasztaltak, hogy egy olyan népedsédigak szemben,
akiknek az osztrdk kozigazgatdsban még neve sideglasuldk vannak
tdbbségben a lengyelekkel szemb¥Az altaluk eddig ismeretlen szlav nép, a
ruténok, akik a lengyel uralmat elnyomaskeént éitég, az Uj, osztrak uralmat
eleinte felszabadulasnak tekintették. Az ukrandkiednokkal sokaig nem
tudott mit kezdeni az osztrdk kdzigazgatas, maelaevezésik is nehézséget
okozott: rusznaknak, russznak, illirnekit snég gordgnek is hivtakket a
vallasuk miatt. Ez az elnevezési probléma Bredewozkyde a tdbbi, mar
emlitett atleirénal is felmertlt, amit azzal lehatgyarazni, hogy az ukran

népnév ekkor még nem létezett.

97 Brawer, A. J.i. m. p 11.
1% Drazniowsky, i. m. p 14.
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Galicia 1772-s annektalasakor tehat a ruténok talkat lakossag kozel
75%-t1%%akik nem éltek egységes tdmbben, haneriselban a hegyekben,
igazodva pasztorkodod, legetietletformajukhoz. A korabeli utazok is tobbféle
néven neveztékket: galiciaiaknak, kisorosznak, rusznaknak, rusdniNevik
a latinRuthenielnevezés német forditasabol ered, magRkestynyrek hivjak,

a lengyelek pedigRusininek neveziksket*°Alapvets killénbség a ruténok és
az ukranok kozott, hogy auténok gordg-katolikus vallasuak, amely a
nyelvjarasi és néprajzi kulonbségek ellenére izdig#ti a kilonbo& rutén
csoportokat. 1890t nevezik egyébkent a galiciai ruténok magukat nkek,
mintegy szolidaritast mutatva az Oroszorszaghoz tartozéetKel Ukrajna
lakossagaval. Valgjdban két jol elkllonithesoportjuk volt a pododliaiak, akik
a volgyekben ill. a siksagokon éltek és a hegyan&k, mas néven huculok,
akik a hegyekben élteR'Nem alkottak egységes nemzetet, nem volt vezet
rétegik. Az itt @ nemesség ésen ellengyelesedett. De az ellengyelesedés a
papsag korében is megfigyelfetolt, a gorog-katolikus egyhaz prédikacioi is
lengyelll folytak, az anyakényveket is lengyelikewek. Az altaluk beszélt
nyelv alapveten a parasztsag nyelve maradidentitasuk meghatarozé6 eleme
maradt a gorog - katolikus egyhéaz, mivel a galicié&énok nagy része unitus
volt, kisebb részik pedig pravoszlav ortodox. AArupapsag iveltsége alig
haladta meg a rutén parasztokét, életmodjuk semmetémagyban dik. Ha

gyerekeik nem folytattak a papi hivatast, visszékek a jobbagyok kozé. Az

199 Glassl, i. m.p 15. Brawer adatait hasznélja, aki 6sszefoglal6aiztibt készitett, az 6sszes
korabeli adatot felhasznélva, p 18. Egyik forr&hdogadhatjuk el teljesen megbizhatonak, mivel
a népszamlaldsok alkalméaval nem nemzetiségek szetgezték a felmérést, hanem vallasi
felekezet szerint.

10 Sryve, Kai:Bauern und Nation in GalizierfParasztsag és nemzet Galiciaban) Vandenhoeck &
Ruprecht. Géttingen, 2005 p 26. Struve megemlitiiaz hogy bizonyos lengyel vélemények
szerint a rutének valdjaban a lengyel nép egy résneel némely 16. szazadi forrasokbgente
Rutheni, natione Polonként emlegetilbket. Ugyanakkor létezik egy olyan russzofil iranyiz
amely szerint az orosz nép része lennének. EriteKataiel is, aki szerint a magyar nyelvben
régen ,rossz oroszoknak” hivtéket.

11 Gawlitsch, Wasyl:Ostgalizien im Spiegel der deutschen Reiseliteratnr Ende des 18.
Jahrhunderts: Ein kulturhistorischer Beitrag zur Bgellung Ostgaliziens nach der Eingliederung
in die dsterreichische Monarchiéelet — Galicia a 18. szazad végi német Uti irodatiikrében.
Kultartdrténeti adalék Kelet — Galicia osztrak featosag ala kertilésének bemutatasahoz) Wien,
1943, p 107. Brawer, A. J. i. m. p 13. Romsics gnéeghatarozasa szerint két nagy néprajzi
csoportjuk van a sikfoldi, vagy dolesnyak ruszindigtve a hegyvidéki vagy verhivinai ruszinok.
A nyelvjaras alapjan a hegyvidékieken beliil tovabliom alcsoportot kilénboztethetiink meg:
hucul, bojko, lemké. Egységes irodalmi rutén nyelind a mai napig nem alakult ki. Romsics
Ignac: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet - Kézép- és Dlet Eurépaban a 19. és 20.
szazadbanNapvilag Kiadd, Budapest, 1998. p 81.

12 Kortum, Ernst, Traugott, voriMagna Charta von GaliziefGalicia Magna Chartaja). Jassy,
1794 p 204.
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osztrdk kormany szorgalmazta a gorég-katolikus papeést, ezért 1783-ban
Lembergben egy szeminariumot alapitottak szamukraegy évvel késbb
létrehozott lembergi egyetemen pedig 1787-ben rusérszeket(Studium
ruthenum)is létrehoztak. Ezzel szemben semmiféle ruténlas&aiszer nem
epult ki, még alapfoki sem. A danzigi utazo, Kael/€rabend szerint, az rutén
parasztok elégedettek voltak a hatalomvaltassaszehi az osztrakok
megsi#ntették felettilk a lengyelek uralmafA francia szarmazasl osztrék
utazo, Balthasar/Belsazar Hacquet szerint rendibablonasak, tiveletlenek
voltak és nemiirték el a zsidokat a kornyezetiikbefrranz Kratter, aki 1786-
ban utazta be Galiciat, 27. levelében ir a rutérlpks ijeszien elmaradottnak,
primitivnek mutatta béket '

Galicia masik jeleds nemzete a lengyel volt. Szamukat nehéz
megbecsilni a mar kordbban emlitett felmérési n&rdszatt, vagyis hogy
nem nemzetiségi hovatartozas szerint, hanem fedtikbpvatartozas szerint
vették fel az adatokat. Ha elfogadjuk, hogy a letely dond tobbsége
katolikus, akkor ez kérdéseket vethet fel a koradbb@ar emlitett a rutén
nemesség korében tapasztalt ellengyelesedésselsdiatban is. Vagyis
szamos rutén tért at a katolikus hitre, mig Bukalan szamos rutén ortodox
vallasu €It

A tartomany nemességének jetntésze is lengyel volt, akik a felosztas
€s az osztrak kozigazgatas kiépulése utan is farerepet jatszottak, bar az
osztrak uralom kezdetén szamos konfliktust okohaigyy az Uj hatalom a régi,
rendi kivaltsagaikat korlatozni akarta. A lengyelgjszerint a nemesség
egységes volt, valdjdban azonban nagy kilénbséy avamagnasok és s
kisnemesek(szlachta kozott. Az el felosztaskor mintegy 19 ezer nemesi

csaladrol tudunk Galicidban. Kozuluk 6500 csalédd séjat birtokain, egy

113 Feyerabend, Karl, Borromaustosmopolitische Wanderungen durch Preussen, Ligflan
Kurland Vohlhynien, Podolien, Galizien und Schiesie den Jahre 1795- 1797Kozmopolita
vandorlasok Poroszorszagon, Livlandon, Kurlandoalhinian, Poddlian, Galician és Szilézian
keresztlil 1795 és 1797 kodzott) 4. Kotet, p 153avir, A. J. i. m. p 13.

1 Hacquet, i. m. 3 kétet p 58.

M5 Kratter i. m. 1. kotet, Leipzig, 1786 pp 217-2T&wvabbéa: Hausler, Wolfgan@as galizische
Judentum in der Habsburgermonarchie im Lichte deaitgenéssischen Publizistik und
Reiseliteratur 1772- 1848(A galiciai zsidésadg a korabeli publicisztikdk @tbeszamoldk
tukrében)

18 Mark, i. m. pp 64-65.
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magnas birtokainak nagysaga 5000 és 15000 ha.tkdmagott, a birtokokon
él6 népesség szama elérhette az 50 eztét is.

A Galicidban & népcsoportok kozott ki kell emelnink a németeket,
akiknek el$ jelent)s csoportjaik még a kdzépkorban telepedtek be és a
magdeburgi jog szerint &lvaresdkat alapitottak. Elsorban keézrivesek,
polgarok voltak, éleg varosokban telepedtek le vadjy maguk alapitottak jo
néhanyat. Itt kell megemliteniink azt a tényt iggyha galiciai zsiddsag terilete
elhelyezkedésének aranytalansagait is a németektakkomivel Galicia
nyugati részén sok olyan német alapitasu polgaswaoth - a 16. szazadtol mar
ellengyelesedtek - ahova zsidok nem is telepedhbtte tekintettel a varosok
régi, kozépkori eredétkivaltsdgaira(Privilegium de non tolerandis Judaeis).

Ujabb és a korabbinal joval nagyobb német betédspindult meg
Galicia Habsburg kézre kertulése utan. Maria Tergzval. jalius 18- an adta ki
azt a bevandorlasra vonatkozé patensét, amelysaisan kereskédet,
kézmiveseket, iparosokat hivott Galicidba. A katolikusmetek barhova
letelepedhettek, a protestansok csak Lembergbevsldaban, Zamiban és
Kazimierzben*8l. J6zsef 1781. szeptember 17-én (jabb bevandqrédenst
adott ki, amelyben mar foldimeseket is hivott Galicidba. 1782 és 1803 kdzott
15 ezer német telepes érkezett Galiciabdisetban Reinland - Pfalz-bdl, a
Saar-vidékél, Hessenbl es Wirtenberghl. Ezek a telepesek mar zommel
protestansok voltak, akik 1l. JozsEfirelmi rendelet@kan gondoltak azt, hogy
érdemes elhagyni hazajukat a kedveadottsagu és vallasilag tolerans
Galiciaért. Az osztrdk kormany a beteldfkilek 20-40 hold foldet ajanlott fel
csaladonkeént, tovabba 10 évre mentességet mindent#lzas, szolgaltatas
aldl, 2 lovat vagy 6krot, 2 tehenet, 2 sertést @madalkodashoz mindenféle
technikai eszkdzt:Elsésorban az uralkoddi és a kolostori birtokokat osako
ki a telepeseknek, illetve azokon létesithettelokidt. Az el§ évtizedekben a
kormanyzat lengyel nemesi birtokokat nem vett ng&mybe telepitési célokra.

Ezeknek a betelepitett németeknek az eéletmodjdaé&iskoriiményeiki,

17 Brawer. i.m. p 22.

18 Kesselring, i. m. p 10. Barton, Peter, Fas evangelische Galizien und die evangelischen
Kirchen Osterreich - Ungarns und Deutschlanddz evangélikus Galicia és az evangélikus
egyhaz Ausztria - Magyarorszagés Németorszagban) Wien, 1976. p 7.

19Kesselring, i.m. p 14-15.
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gazdasagi szerepihr sokat tudunk majd meg Bredeczky Samueliven
alapjan.

A kezdeti lelkesedés utan nagy volt a csalddottsadyel a
Kameralverwaltungaltal épitett hazak dragak és rossz éeégiek voltak, igy
1782 telét még kolostorokban és sziikségsatrakd&ittés a bevandorlok.
Csalédtak az uj ,hazaban” is, nehezen szoktak medimat, a nyelvet,
hianyzott a megfelél hitélet, nem voltak templomok, kulturdlis és
mezgazdasagi tekintetben is tobbet vartak. Sokan erévabballtak,
Bukovinédba kéltéztek vagy kivandoroltak Amerik&5a.

A németek betelepitésének a gazdasagi szemponttikipnfontos
politikai okai is voltak. A Habsburgoknak sziikségilolt ebben a
soknemzetiség soknyel tartomanyban egy olyan népcsoportra, amelyre
birodalomépid és germanizacidos politikajukban biztos szOvetdégds
szamithatnak. Még a protestans németekbenisgdesebb alattval6t lattak,
mint Galicia mas népeiben, ezért nem titkolt szkadélt az uralkodonak egy
,galiciai tudat” kialakitasa®*

A német telepesek szamardl is Bredeczky adta gofdgsabb
felvilagositast, az adatok sajat szamitasain ataulFelmérései szerint 1782
és 1812 kozott 3000 csalad, 0Osszesen 18000 nénhepege érkezett
Galiciaba-*?Adatait a kéébbi szakirodalom is elfogadja, mivel hivatkozasként
Bredeczky konyvét, aHistorisch-statistischen Beytrag zum deutschen
Kolonialwesen in Europa, nebst einer Beschreibungr ddeutschen
Ansiedlungen in Galizien in alphabetischer Ordnundrasznaljak

120 Reichert, OskarGelsendorf - Galizien 1772-194@Gelsendorf — Galicia) Ratingen, 2001. pp
37-39.

12L), Jozsef kezdetben- az 1773-asbefmliciai utazasa utani tapasztalataibdl kindutvg a
galiciai zsidosagot is be akarta vonni germanizatadveibe. Ugy itélte meg, hogy a német nyelv
terjesztésében a zsidosag fontos szerepet jatsmh#tarniel Josephbie Toleranzpolitik Kaiser
Josephs II.(1l. Jézsef tlrelmi politikdja) Schriftenreihe désstituts fir Deutsche Geschichte
Universitat Tel Aviv, Stuttgart, 1986. p 289.

122 Bredeczky, SamueHistorisch-statistischen Beytrag zum deutschen ialwesen in Europa,
nebst einer Beschreibung der deutschen AnsiedluingéBalizien in alphabetischer Ordnung
(Torténelmi és statisztikai adalékok az eurdpai etenelepitésekhez, kiegészitve egy rovid
leirdssal a galiciai német telepillésdkdoseph Georg Traliler, Briinn, 1812.
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[ll. A galiciai zsidésag gazdasagi, tarsadalmi éosialis helyzete

A zsidésag a 17. szazadi Lengyelorszag lakossagibak6-7%-at
alkottal®®Az 1764-es Ossirasok adatai alapjan a Rzeczpospolita teriiletén
800.000 izraelita élhetett. Edlbkb. 550.000 § a Korona, 250.0006f pedig
Litvania varosaiban és falvaiban élt. Kelet feldadga szamuk fokozatosan
nétt és el§sorban a varosokban éltek. igy Galiciaban is ast8zad végén
kdzel 220.000 zsidébol csak mintegy 40.000 éltrfafdEz a népességszam
jéval magasabb az eurdpai atlagnal, természetesiheal a szamokkal maga a
zsidésag egyaltalan nem volt tisztaban, mindig igeldbségnek tekintették
magukat, amit azket korulvew kornyezetdl vald elszigeteéldés is csak
ergsitett. Még azokon a helyeken is természetesneitédiék kisebbségi
statuszukat, ahol valéjabék alkottak a lakossag tobbséget.

A 1zsidésag sajatos helyet foglalt el a kozépkori lésraudjkori
Lengyelorszag tarsadalomtorténetében. Mint ahodyorabeli utazok kozul
Balthasar Hacquet jellemezte taldléan helyzetikattamot alkotnak az
allamban.***Sajatossaguk gazdasagi és tarsadalmi helyzgtékbszerepiikid
fakadt. A parasztsag €s a nemesek kozott alltédét asztaly kozott mintegy
kdzvetits szerepet betoltvE bizonyos értelemben a hianyzé kozéprétegeket
poétoltdk. Elméletben nem rendelkeztek azokkal aokk&gl, amelyekkel a
szabad keresztény lakossag, de a gyakorlat médentrabnd ennek.
Kedvezbb volt a helyzetik a keresztények egyes csoploaképest, mivel
az allam altal is elismert testllettel rendelkezi@kellyel az uralkodonak is

targyalnia kellett. A keresztény varosi magisztsakthoz hasonl6 szervezeteik

123 Mar a 16. széazadban itt volt Eurépa legnépeseitd de5z6ssége. Topolski a 17. szazadi
Lengyelorszag lakossagat kb. 10 milliéra teszi, lsgmak 5% volt zsid6. Topolski, J. i. m. p 136.
Béar ezekkel a szamokkal 6vatosan kell banni, memtgs adataink nincsenek arrél, hogy az 1648-
as kozaklazadas alatti pogromok kdvetkeztében mpyaztultak el vagy menekiltek el, ezért a
17. szazad végi adatok mind vitathatok.

124 Ring Eva: ,Lengyelorszagot az anarchia tartja ®AnA nemesi koztarsasag valsaganak
anatomiaja. ELTE Eo6tvos Kiadd. Budapest, 2001 p 113

125 Katz, JakovHagyomany és valsag —Zsid6 tarsadalom a k6zéplg#rvgp 24-25

126 Hacquet, BelsazeMeuste physikalisch-politische Reisen in der Jatrgd8 und 1789 durch
die Dacischen und Sarmatischen oder ndrdlichen Esmp (A legUjabb természettani - politikai
utazas 1788-ban és 1789-ben a daciai és szaranédigy az északi Karpatokon keresztil) 3. Bd. p
212. Nirnberg, 1790-1796.

127 Glassl, i. m. p 183.
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teljes hataskorrel intézték az adott varos vagy sido kbzosségenek ugyeit.
A zsidokkal szemben ugyan szlletett szamos, jogiddatozé torvény, de
ezeket a valésdgban nem tartottak be, mivel a Engysadalom uralkodo
elitiének ez nem Allt érdekéb&iHelyzetilk 8sszességében jobb volt a
parasztokénal, mivel nem voltak jobbagyok, és ddxdltdzési joguk miatt a
keresztény lakossag is a parasztsag folott alléekdktettecket. Kétségtelenul
nem Aalltak a foldesuri joghatésag alatt sem. Eajates helyzet tukrdaott
abban az 1569-ben elfogadott torvényben is, ametgohdta, hogy a
kikeresztelkedett zsidok szabad emberként azonrexhesi kivaltsagot
kapnak'*

Az is megkllonbdztette a lengyel zsiddsagot a niyagedpaiaktdl, hogy
a Lengyel —Litvan Unidéban nem csak varoslaké némgtsalkottak, hanem
nagy szamban éltek falvakban és kisvarosokbanzisasxtrak uralom kezdetén
a galiciai tertleten a zsidosag kozel 70-80 %-aviéliéken. A jelenség a 16.
szadzadra nyulik vissza, amikor az eurépai munkasmgeban beallt
valtozasok kovetkeztében az Elbatol keletre $eteriileteken a mégazdasagi
termelésé lett a veZetszerep, és a nemesi birtokok is bekapcsolodtak az
arutermelés folyamatdba. Ez jatszodott le a Lengyelysagban is és ez a
folyamat valtotta ki az izraelita lakossag szereévaltozasat, tulajdonképpen
felértékebdéesét. A birtokos nemeseknek szikséguk volt egwnolgnobil
rétegre, akik terményeiket eértékesiteni tudtak, eldék a kereskedelmi
Utvonalakat és a piac igényeit. Ezért a lengyetiGsig a varosok helyett
inkdbb a nemesek birtokaira koltozott. A lengydtiBirtokosok nem szivesen
foglalkoztak a birtokaik iranyitasaval, nem is @dk hozza, ezeért szikséguk
volt a zsid6kra, akik elengedhetetlen feladatoksdttak el.Ok iranyitottak az
uradalmakat, elszéllitottak a birtok terményeit, efmat aztdn a vérosban
eladtak. gy jott létre a varos és vidék kozottsidasag és az egész lengyel
tarsadalom kozrefikddésével egy sajatos gazdasagi korforgas, amelyben
kapcsolatba kerultek egymassal lengyel és rutémsptok, zsido kereskékl és

iparosok, német varoslakok és lengyel foldbirtokosgyarant=>°

128111, Zsigmond kiraly - elésorban jezsuita befolyasra - korlatozta jogaikiht,ai varosokkal
szemben nem védte tovabket

129Ring, i. m. p 108. Ezt a térvényt 1764-ben eltikl

130 Haumann, i. m. p 41.
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A zsidok az aruforgalom lebonyolitasa mellett gyakak az un.
foldesuri haszonvételeket is. Bérbe vették a lehggmesség malom- halasté-
és kocsmatartasi jogat. Ez a bérleti rendsékgf Galicidban, Volhiniaban,
Ukrajnaban terjedt el, ezeken a terlleteken hatlatfundiumok alltak a
zsidésag iranyitasa alatt. Haszonbiéeht, illetve inté#dként a zsidok
kozvetlen kapcsolatba kertiltek a parasztsaggatcs#dd a malmokban éélég
a kocsmakban. Gyakorlatilagk szervezték és iranyitottak a falu gazdasagi
életét. Tulajdonképpen egyiitt éltek a parasztokkilvakban, bar a korabeli
utazék szerint a zsidésdg kihasznélta a parasztokaezként és
haszonbéfként utasitasokat adtak az uradalom termelésératkarvan, mint
kocsmérosok eladtdk a nemesi birtok terményeit,st mem csak palinkat
mértek. Ugyanakkor a kocsmaban folytak a gazddsagyalasok a parasztok
és a zsido kereskékl kozott. A zsido kocsmaros figuraja allando ,topoa
Galiciardl szo6l6 szakirodalomban, de ez a tipussiglert a szépirodalomban
is.1*?A 18. szazadi Lengyel - Litvan Uni6 zsid6 lakoss#@léegynegyedézte
ezt a foglalkozast. Egy késbi, 1813-bdl szarmazd - igaz nem teljesen
megbizhatd forras szerint - az alkohabadlitasaval és annak értékesitésevel
foglalkoz6k 61%-a zsidO, de Kelet - Galiciaban waldileg még ennél is
magasabb lehetett az aranydfSzinte minden korabeli utazé és maga
Bredeczky is szova tette a zsidd kocsmarosok kamgagat, ééket vadoljak
a parasztsag alkoholizmusaért, szellemi leépillgségem a foldesuri
elésjogokat, amelyek a gazdasagi elmaradottsag miatiirtokos legébb
jovedelmeit jelentette. A jelenséget leiré nagyszéforrds miatt biztosak
lehetiink benne, hogy nem a nyugati utazok elfoggésal és az evangeélikus
lelkész moralis fel&bbrendiségével van dolgunk, hanem nagyon is komoly
tarsadalmi és szociologiai problémaval.

De minden ,kartékonysag” és moralizalads ellenérekea kocsméak
kiemelt szerepet toltéttek be a galiciai gazdasaghaemplom mellett ez volt
az egyetlen nyilvanos hely, ahol a talalkozhattalemberek. Ide jottek azok a
falujaro, héazalé vandorkereskdd is, akik felvaséaroltak a parasztok

terményfeleslegeit és ellattak a falut a varos é&eivel, olyan fogyasztasi

131 Brawer alapjan Kratter, Il. kotet, p: 193. De uggat irja Rohrer, Feyerabend és Hacquet is.
132 5zamos irodalmi alkotasban is megjelenik a zsitfstnaros tipikus figuraja.
133 Haumann, i. m. p 68.
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cikkekkel, amit a parasztok maguk nem tudtalakitani. Ezeknek a hazalo,
falujaré zsidoknak rendkivil fontos szerepe volalwak életében, mivebk
érintkeztek leginkdbb a parasztsaggal, az igényeskék ismerték igazan. A
kereskedés mellett kisebb feladatokkal is megbiékét a faluban ék, mivel
ezek a hazalok allanddan uton voltak hireket tutiani-vinni a varos és falu
kozott, kozvetitettek a varosi, jardsi hatésagokaéparasztsag kozott is.
Gyakranok ismertették meg a falu lakéit az 0 technikai nadnyokkal, Uj
mezgazdasagi eszkozokkel i,

A lengyel uralkodok az adok fejében védelmet iderés szabad
gazdasagi tevékenységet biztositottak a zsidésamasa. Idedlis gazdasagi
partnerek voltak, mivel nem kellett attdl tartahipgy beavatkoznak az
uralkoddé és nemesség vagy az uralkodd és a poigd@actti politikai
konfliktusokba. Akkor sem igyekeztek politikai bsfashoz jutni, amikor mar
ezt gazdasagi erejik lebeé tette volnd>°

Maguk a zsidok is természetes allapotnak tartodzk a helyzetet,
mivel ugy vélték, hogy csak annyi jog illeti méget, amennyit az uralkodotol
megvasarolnak. Ugyanilyen természetesnek tartadiétkis, ha valamelyik
allambal efizték éket, ugy vélték, az uralkodonak ehhez joga vanmaguk
sem érezték azt, hogy igazsagtalansag vagy jogsérédriént volnd® A
Lengyel Kirdlysagban - rovid &zakoktdl eltekintvé®’ - biztonsagban
erezhették magukatésidénként a kormanyzat olyan régiokba is invitdikeet,
Osztonoztedket a letelepedésre, ahol korabban nem lakhattak7 Aszazad
folyaman a lengyel foldbirtokosok gazdasagi igéngs@att nagy szamban

telepedtek le Volhinidban, Poddliaban és Ukrajnaban

134 Haumann, i. m. p 68.

1% Katz, i. m. p 85.

1% Katz, i. m. p 29.

137 |lyen idészak volt az 1399-es poznani zsidéilldozések vagyd@z-es krakkéi zsidéellenes
lazongasok, az 1495-0s litvaniaiikésiik. 1505-ben azonban a litvaniai zsidok vissaattek.
Kétségtelenil a legvéresebb és kovetkezményeiben ais legnagyobb zsidéellenes
megmozdulasokat az 1648-1654 kozoétti Bogdan Hmekijywezette kozak lazadas valtotta ki. Az
ukran Hmelnyickij a krimi tatarokkal szovetkezvdl&eadt a lengyel nemesség ellen és az évekig
tartd népfelkelésben szamos nemest, katolikus pigrgyel hivatalnokot és rengeteg zsidot dltek
meg. A zsiddk ellen azért fordultak ilyen diihvelennbenniik lattak a lengyel nemesek ébdf
kiszolgaloit és szovetségeseit a parasztsag kdzéakmanyoladsdban. A zsidd aldozatok szamat
pontosan ma sem lehet tudni. A szamok igen nagletadg- tiz és szazezer - kdzott mozognak.. A
pogromok &leg az ukran tertiletek zsidésagat érintették, @ldkilkozul pedig sokan kerultek tatar
fogsagba, ahol rabszolganak adtaléledt K6zép- Azsiaba. A torténészek egy része az -b848
pogromok hatasanak tulajdonitja a zsid6 tarsadaoniblbukkané messianisztikus irdnyzatokat,
elstsorban a sabbatizmust. Egyetértiink Jacov Katzkiaszarint nincs kimutathat6é 6sszefliggés a
pogromok és a misztikus irdnyzatok k6zétt. Katm.ip 315.
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Ahogy a kiralyi hatalom az évszazadok folyaman &aktosan gyenguilt
a zsidok biztonsagat a nemesek, azon belll is anasayg és foldbirtokosok
garantaltak. Kolcsondsen szikségik volt egymasravédlelem fejében
hiteleztek a nemeseknek és egyben szolgéaltak isik.neRzolgalatuk
legelterjedtebb mddja a mar emlitett nemesi bikokavadalmak bérlése,
ugyeik intézése. Allami jovedelmeket, kiralyi biktikat, vamokat nem
bérelhettek, de a lengyel nemeseken keresztil niégigajutottak ezekhez a
bérleményekhez, mivel nem az allamtol, hanem a s@ineették bérbe. Ez a
sajatos viszony a nemesség és a zsidosag kozpttetken meghatarozta a
lengyel gazdasagot. A nemes szamara a zsido Jelijebb bérb, a legjobb
ados és hitelézegy személybel®A zsidok bérelték a kocsmakat, malmokat,
szesz — és sdidéket, fogadokat, tikodtették a foldesuri majorsag tizemeit, a
fa, viasz, gyapju, gabona kereskedelmet is teljékaranyitottak. De béreltek
olyan &llami monopdliumokat, mint a saéllitas és sdbanyak, dohany tized,
st még az egyhazi tizedetiAz is gyakran eifordult, hogy a féldesur teljes
birtokat, ami akar tobb falut is jelenthetett - l®radta, mert nem érdekelte
sajat tulajdona, vagy nem is tartozkodott az év ynageszében
Lengyelorszagban. A nemes kihasznalhéket, a zsido béél pedig szolgai
alazattal engedelmeskedett, hiszen Uzleteit ésoridagat mégiscsak egy
foldesur védelme alatt folytathatta igaZ&hEz a szoros, és a tarsadalom tobbi
tagja szamara kartékony, érdekszovetseg szamodikkamfforrasa lett az
évszazadok alatt, amtibhosszutavon a zsidosag kerult ki vesztesen. Minde
krizis helyzetben, felkelések vagy haboruk alkalahaa zsidok elleni
atrocitdsok mogott az a szocialis konfliktus huzbaoeg, hogy a zsidosag a
lengyel magnast képviseli a falvakban, tehat indireédon a zsid6 az, aki a
parasztsagot elnyomja és kizsakmanyolja. Ez adahsa feszlltség nyilvanult
meg a Hmelnyickij-féle kozak felkelés, a hajdamakidk sz&zadi l4zadasai
alkalmaval, de megitélésem szerint a 20. szazadjyld antiszemitizmus

gyOkereit is itt kereshetjuk.

138 Brawer, A. J. i. m. p 41. Gawlitsch, Was@stgalizien im Spiegel der deutschen Reiseliteratur
am Ende des 18. JahrhunddKelet — Galicia a német Gtazasi irodalom tikrébeb8. szazad
végén)1943. (disszertacid) p 147.

139 Kratter. i.m.2 Bande, Leipzig, 1786. pp 27, 28.

140 Egyetérthetiink Jakov Katzzal, aki szerint alap@etharom tényez hatarozta meg, hogy a
zsido kozosségek hova telepedhetnek be: a varlaattoh, a versengitvalo félelem és a vallasi
fanatizmus ereje. Katz, p 31.
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A lengyel nemesség és a zsiddsag kozotti gazdasdgkszovetség
mind a parasztsagot, mind a varosi polgarokat, keeseket sértette. A kevés
€s gyenge varosi polgar &®orban a zsidé iparosokban latott komoly és
tisztességtelen konkurenciat, mivel jéval olcsébliammeltek és altalaban
rosszabb miiségben, de ennek ellenére a keresztények is adigkindsokat
zsido kisiparosoknak. Ez természetesen maga utdta wocehek haragjéat, akik
féltették monopdliumaikat és hosszas kiizdelmek @iémek, hogy korlatoztak
a varosokban a zsid6 iparosok tevékenys€déembergben és néhany masik
varosban a polgarsag nyomaséara <wk¥gben szabalyoztdk a zsiddsag
kereskedelmi szabadsagat, de ez sem oldotta metyzetet és a 17. szazad
méasodik fel&il mar nem is kisérleteztek efféle szabalyoza$éal.

A kézmivesség €s a kisipar a galiciai zsidésdg meghatarozo
tevékenysége volt - a kereskedelem mellett. A ¥&zadra a zsidOk szinte
minden kisipari agazatban jelen voltak, Krakkébabembergben és
Przemyslben zsidd céhek is léteztelt még az is éfordult, hogy zsido
kisiparosok keresztény céhek tagjai lehett&k.

Az osztrakok mikor felmérték Galicia allapotat, Ugyaltak, hogy tul
keves itt a kézives és fejletlen a kisipar. Ezért Il. Jozsef urdhsa alatt
szamos német kédives érkezett Galiciaba. De hamarosan kiderult, rsegy
tobb, sem jobb kéztivesre sincs sziiksédfA galiciaiaknak nem volt igényiik
a minségi arukra, a keresztény és zsidé kibmsek folyamatos
szembendllasa sem vezetett aduéyi verseny kialakulasahoz.

Voltak olyan foglalkozasok, amelyeket kizardlagsidpk tiztek, ilyen
volt pl. a szabaszat. Rohrer uUtleirasa szerint enintl galiciai zsid6 szabd, ami
valGszirileg tulzas, de az bizonyos, hogy létszamuk messzghatadta a
valos igényeket. De ezen a palyan sem alakult iirbségi termelés, olyan
szabasz, aki az osztrak, német hivatalnokok igérsgeirint tudott volna
dolgozni még hosszu ideig nem volt Galicidban. &ldkadt, hogy a galiciai

zsidé szabOk nagy része koldus szegény volt, és I0égvvel az osztrak

141 Haumann, HeinoA keleti zsiddsag torténet®siris Kiad6, Budapest, 2002. p 31.
142 Brawer, A. J.i. m. p 42.

“3Haumann, i. m. p 31.

144Brawer, A. J.i. m. p 81.
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uralom kezdete utan is az osztrak hivatalnokok yfigidjan a szabok ékels
helyen szerepeltek®

A parasztok szamara a birtok bérbeadasa volt aidggtesebb, mivel
ez rendszerint gazdasagaik teljes tonkretételénfette. A zsido bé&flugyanis
a legrovidebb id alatt akarta a jobbagyokbdl kipréselni a birtolsZrat és a
foldbirtokosnak hitelezett o6sszedéDe az egész lengyel gazdasag
megszenvedte azt, hogy a bérleti rendszer altalagdonos és a birtokos nem
ugyanaz a személy volt. igy a veszteséges gazdigkesetén a felidséget
tulajdonképpen senki sem vallalta, és mindig a @® bérlb terheit
novelték.

Az osztrakok uralmuk kezdetén felmérték, hogy aldhérendszer
gazdasagilag és moralisan kartékony, ezért aztadanieszkozzel torekedtek
annak felszamolasara. A végséljuk az volt, hogy a tulajdonosokat arra
kényszeritsék, hogy sajat maguk igazgassak a hikak Ezt egyaltalan nem
volt konnyi végrehajtatni. Az osztrdk kormany bevezette, hakiyfél évet
kalféldon tolt vagy legalabbis tavol a sajat bibdl, az duplan adozzon.
Tovabba 1775. évi juniusi patens alapjan lehetetk @ robotot kdvetelni.

Szigoritottak a béskre vonatkoz6 szabalyokat is, ami indirekt moédon a
zsidoség ellen iranyult. Minden bémnkek jelentkeznie kellett Lembergben a
kormanyzosagon és szamot adni az altala bérelknjdlval. Jozsef 1773-as
galiciai utazasa nyoman az is felmeriiogy a zsidokat végképp kitiltjak a
haszonbérleti rendszeilh de ezt végil elvetették’Ennek okairél késbb
részletesen szolunk.

A galiciai izraelita lakossag létszamat nehezeblghagrozni, mint a
keresztény lakossagét, annak ellenére, hogy szad@st ismerink roluk a
korabeli utazOktdl és az osztrak statisztikai felséklsl szarmazodakat
egyarant. Szamukat annak ellenére is nehéz fellmgcsiogy - mint mar
kordbban emlitettik - a lakossagot nem nemzetisbgnem felekezeti

szempontbdl irtdk 6ssze, igy latszolag egysladretne a helyzet.

145 Brawer, A. J. i. m. p 83. Rohrer, Joseffemerkungen auf einer Reise von der tiirkischen
Grenze Uber die Bukowina durch Ost- und Westgalizigchlesien und Mahren nach Wien,
(Eszrevételek a torok hatar menti utazasrol, Bukéndl, Kelet — és Nyugat — Galician, Szilézian,
Morvaorszagon keresztil Bécsig) 1804 Wien, p 239.

1% Ring, i. m. p 126.

147 Brawer, A. J.i. m. p 51.
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Az el katonai felmérés szerint 1773-ban 224.981 zsidd él
Galiciaban:*®

A tovabbiakban a kovetkéképpen alakult szamuk:
1774-ben 171.851

1776-ban 144.200

1780-ban 151.302

1782-ben 172.424

1784-ben 184.448

1785-ben 212.000

1786-ban 215.447

1789-ben 178.072°

1797-ben 192.846"

1817-ben 204.977

Az el évek felméréseisteqg az 1773-1776 kozotti ddzak dsszeirasai
megbizhatatlanok. Ezt részben a mdodszertani higdkpen a mar emlitett, a
felméréseket védge Galiciaba kildott hivatalnokok képzetlensége és

tajékozatlansaga okozta. A mdodszertani hiba foreaseolt, hogy mig az dis

148 Gawlitsch, Wasyl:Ostgalizien im Spiegel der deutschen Reiseliteramr Ende des 18. Jh.
(Kelet — Galicia a 18. szazadi német Uti irodaldikrében) Wien, 1943 (disszertacid) Kratter és
Hacquet adatait kdzli, amelyek viszonylag kdozehall egymashoz. Kratter szerint 1776-ban 144
200 ®, 1780-ban 151.3026f 1784-ben 39861 csaladrdl beszél, csaladdonkénzedndlyel
szamolva 195.444f tesz ki a zsidosag létszama. Ugyanerre az évigdjlHacquet 184.448fe
teszi a zsidosag létszamat, szerinte 1786-barebtégszamuk a csucspontot 215.48Vel. De
Hacquet hozzateszi, hogy minden alkalommal legatéblezerrel tébb személlyel kell pluszban
hozzaszamolni, mivel a galiciai zsidésag mindigljibaz 6sszeirasok al6l, ami a korabeli
maodszerek mellett nem volt néhéz. p 145. Brawerdisglald tablazata alapjan, amelyben az
0sszes katonai Osszeirast, a korszak legismertabbzikusanak Ignaz de Lucanak adatait kozli:
Luca de: Geographische Handbuch von dem 0Osterreichischemt&§téAz osztrak allamok
foldrajzi kézikdnyve) 5. kétetGeographie von den Koénigreichen Galicien und Londoen nebst
der Bukowina(Galicia — Lodoméria Kiralysag féldrajza Bukovimdegyitt) 1785 Wien fivének
adatait és Kratter, FranBriefe Uber den itzigen Zustand von Galizien. E@itfag zur Statistik
und MenschenkenntnigLevelek Galicia jelenlegi allapotarél. Adalék aatstztikahoz és a
népismerethez) 1. kotet, p 144. Leipzig

Az 1773- as katonai 0sszeiras adatai (Staatsakité®, Z. 2940, Haus-, Hof- und Staatsarchiv)
korzetenkénti lebontasban - Podélia, Voros - Oroszay, sandomiri vajdasag, krakkéi vajdaséag.
Brawer p 25. Tablazat.

149 Thon, Jacobbie Juden in OesterreicfA zsidésag Ausztriaban) Bureau fiir Statistik deteh.
Berlin, 1908. p 6. tablazata alapjan

150 Mark, i.m. p 60. Springer, JStatistik des Osterreichischen Kaiserstaatgsz osztrak
csaszarsag statisztikaja) Wien, 1840 p 99.

51 Uo. RohrerVersuch iber die jiidischen Bewohner der 6sterrsattén Monarchie(Kisérlet az
osztrak Monarchia zsid6 lakossaganak bemutatagéies), 1804. p 20.

152 Ujabb hatarmodosulas tortént, de a zsidosag stiztosan névekedett, mivel ekkor Galicia
elvesztette Zamio korzetét, amelynek jelefd izraelita lakossaga volt, ennek ellenére is aliorr
adatokhoz képest szamuétn
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évben (1773) valéban a lakossag korében végeztédpazamlalast, addig a
kovetked eévben méar az ds felmérés alapjan Osszeallitott Uun.
Populationsbiicher (népesség nyilvantarté) alapjan kalkulaltdk ki a
népességszamot. Ez a technika sulyos torzitasokemetett, amelyet utdlag
szinte lehetetlen korrigalni. Az adatok valésagiana azon mulott, hogy az
osztrak hivatalnokok mennyire végezték alaposamiakdjukat, ami tekintettel
a galiciai hivatalnokok ismereteinek hianyara, nigightatlannd teszi a
szamokat>®Az adatok vizsgélatakor figyelembe kell még venni is, hogy
Galicia hatarai és ezzel egyltt a terilete is gyakmoddosult, igy
nyilvanvaléan ez is befolyasolta a kapott szadmokat.

Mar az el§ felmérésnél (1773) is kétségbe kell vonnunk a skam
hitelességét, mivel a masodik felméréshez viszeayg00 telepllést kihagytak
az 0Osszeirasbol. Ennek ellenére sok torténész nmamid773-as adatokat
(224981 ) tartja a legelfogadhatobbnak, mivel ekkor mégid@sag nem volt
tisztAban a népszamlalds céljaival, és még nyilbmvallottdk valodi
lelekszamukat. Szemben a &BBi 0sszeirasokkal, amikor mar vilagos volt
eléttik, hogy minden eddiginél nagyobb megaddztat@dulds szamos
megszoritd intézkedés bevezetdsévan sz0, ezért kénytelenek voltak
rejtszkodni a hatésagok @&t.'*"Raadasul a Talmud és a zsid6 hagyomany
szerint is az emberek 8sszeirasa veszélyes ésltlognak szamitott>

A kovetked evek letszamcsokkenésének okai kozott nyilvanvalot
szerepeltek az osztrakok zsidésagot érintézkedései, annal is inkabb, mivel
1776-ban Galicia még gyarapodott is terilletilegjkamZama¢ korzetét
megszerezte Ausztria. Néhany torténész szerintsaizakok, dleg Il. Jozsef,
egyenesen zsido ellenes politikat folytatott, ésazzal bizonyitjak, hogy az
1789 és 1797 kozotti édzakban szamottévvolt a zsiddésag kivandorlasa
Galiciabol, amit egyébként a statisztikai adatolgazolnak:>"iszont az ezt

koveth évek adatai, mint latjuk, emelkedést mutatnak, amegkérdjelezi

133 Brawer, A. J. i. m. p 24. Brawer szerint miniméidatnak az 1774-es hatarmédositéstiel
szamokat kell tekinteniink (172.008).fp 27.

134 Brawer, A. J. i. m. p 26-27, Brawer, FrimeBtie Geschichte der Juden in Galizien nach der
Ersten Teilung Poleng§A galiciai zsidésag torténete az éelielosztas utan) Disszertacid, Wien
1916. p 57. Mark, i. m. p 61.

%5 Brawer, A. J.i. m. p 26.

156 Buzek, JosefWplyw politykizydowskiej rzdu austryackiego w latach 1772 do 1788 na wzrost
zaludnieniazydowskiego Galicyi(Az osztrak kormany 1772 — 1788 kozétti zsidoitpdjanak
hatdsa a galiciai népesség novekedésére) Krakb9oa, p 96.
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azokat az Aallithsokat, amelyek szerint 1. Jézseflitikgja 40 évre
megakadalyozta a zsidosdg létszamanak novekeddsaen ezekben az
években is éppen elég okuk lett volna kibujni agzégrasok alél, mivel II.
Jozsef 1789. marciusi zsidorendelete — kisebb mtibmdkkal ugyan - de

1848-ig érvényben maradt.

[lI/1. A zsid6 6nkormanyzat - a kahal

Az osztrakok szdmara Galicia lakoi kdzuléslsrban a zsiddésag okozott
szamukra addig ismeretlen probléméakat. Sehol méasutt Habsburg
Birodalomban nem élt ekkora terileten ilyen nagysZému zsidd
lakossad’‘ennyire sajatos statusszal és kivaltsagokkal félrua. Ennek
gyOkereit a kozépkori Lengyelorszag torténelmébalhkeresnink.

A 12. szdzad folyaman érkeztek nagyobb zsidé csolpor
Lengyelorszagba elsorban Csehorszagbol és Németorszagbhol a keresztes
habordk nyoman kialakult tldoztetések miatt. A Mlgkiralyok szivesen
fogadtak oket, 1264-ben Jambor Boleszlav bocsatotta ki az kaliszi
statutumat mely a lengyelorszagi zsidosag kivaltsagainaljataképezte, de
ez még csak Nagy — Lengyelorszagra volt érvényes.

Nagy Kazmér (1333-1370) @gitette meg és szélesitette ki a zsidosag
privilégiumait, amelyek akkor mar az egész Lendyeblysagra kiterjedtek.
Az 6 uralkodasa alatt gyarapodott a kozossegek létsadegdinamikusabban,
ami részben a Nyugat- Eurdpaban dulé pestil elenekiibknek volt
koszonhet, részben Ill. Kazmér tudatos fejle$ztpolitikajanak. Ekkor

viragoztak fel a lembergi és a krakkéi kozoss€gek.

157 1825-6s adatok alapjan az egész Monarchidban lliélrasid6 élt, ebbl Magyarorszagon
166000, Csehorszagban 55100, Morvaorszagban 2@4dliaban 250000, tehat a birodalom
zsidosaganak fele Galicidban élt, az aranyokantiekiez volt a helyzet 1772-ben is - Stoger, M.
Darstellung der gesetzlichen Verfassung der galimsJudenschaft(A galiciai zsidésag jogi
helyzetének bemutatasa) Lemberg, 1833. p 61.

18 prepuk Aniké:A zsiddsag Kozép - és Kelet - Europab@sokonai Kiad6. Debrecen, 1997. p
25.
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A lengyel-litvan uralkodok a kébbiekben is erélyesen felléptek a
zsidék elleni atrocitasokkal szemben, még a katsliegyhaz zsidoellenes
agitaciojat semiirték. IV. Kazmér (1447-1492) és Béathory Istvan @-83586)
megebsitettek a zsidésag kivaltsagait, Bathory pedigltbdh a vérvadakat.
Litvaniaban szabadon telepedhettek le, és a kealebkm és az ipérés
mellett foldmiveléssel is foglalkozhattdR’A 16. szazadban tortént a
legnagyobb zsidd bevandorlas Lengyelorszagba, evkeela német terlleteken
zajlé vallashaboruk, és a spanyolorszagi zsidokzetese volt. llyen
korilmények kozott alakult ki a 16. szazadra Eurdegnépesebb zsido
k6zdssége Lengyelorszagban.

A Kkaliszi statutumértelmében a zsiddkat a fejedelem kamaraszolgaiva
nyilvanitottak éervi camerag akik kotelesek voltak az uralkodénak adot
fizetni. Ez a kamaraszolgai statusz nemcsak Leogyshgban volt jellentz
igy volt ez Németorszagban is, ahol a csaszar eagirosok vezésegenek
fennhatésaga ala tartoztak. De a nemesi koztarsassmpnyai kozott
Lengyelorszagban a kiraly hatalma nem érvényesithetaradéktalanul, ez
volt az egyik oka a nemesség és a zsiddésag kozottios és kolcsonos
érdekszovetség kialakulasanak.

Fontos, tdbb évszazadra meghatarozé eleme Jditiszi statutumnagk
hogy Boleszlav biztositotta a zsidok szamara azpgot, hogy szabad
onigazgatast kozosségekideehild) tomoriljenek®Minden kehilénak volt
egy kahalja, azaz igazgatasi szerve, amely egyesitette raagalvallasi és a
politikai hatalmat®A kahal egyszerre volt vallasi, kozigazgatasi,
igazsagszolgaltatasi és karitativ szerv is. @etzabalyzatuk, mondhatni
alkotmanyuk volt, amiben rogzitettek a kozosség ewdzek jogait és
kotelességeit®® A zsid6 tarsadalom normait elméletileg a Talmud/édyei
hataroztak meg, de a valésagban legalabb ennyitesaolt a szokasjog 1§

Ebbe a szokéasjogba beletartoztak a specialis bebkasok is, melyeket nem

159 Uo.

0 Haumann, i. m. p 24.

1 Haumann, i. m. p 33.

182 Fennmaradt a krakkdi kozésség szabalyzata 1895amely 95 pontbdl allt és bemutatja,
milyen széleskdr volt egy-egy kahal tevékenységi kére. Hasonl6 k8ggi alkotmanyt ismeriink

Morvaorszaghdl is, melyet 1745-ben forditottakidklisbsl németre és 311 paragrafusbdl allt. G.
Wolf: Die alten Statuten der judische Gemeinden in Mak®emorvaorszagi zsidé kdzdsségek
régi alkotmanya) Max Rosenfeldine nyomanDie polnische Judenfrage, Problem und Lésung
(A lengyel zsid6 kérdés. A probléma és a megolwéshn, Berlin, 1918.

163 Héberiilminhag
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mindig foglaltak irasba. A 16-17. szazad folyamamikor a kahalok
virdgkorukat élték, szamos helyen irasba foglaltakszokasjogot, amely
tulajdonképpen a kdzosség tagjainak és keirsell Ulésein hozott dontések
OsszességBEzzel az irdsos rogzitéssel gyakorlatilag  kotelez
normarendszerré valt a szokasjog.

A kahalt, mint intézményt, a bélss kil$ korulmények valamint az
érdekek hivtak életre, illetve tartottdk fenn azszzadok alatt™Belss
erdekek kozott a zsidé vallasi szokasok, a zsidgszokas és az iskolak
fenntartasa voltak a legfontosabbak. De ehhez ziartsmég szorosan a
keresztény vilagtol valo elkilonilés fenntartdsa As legfontosabb kits
korilmény a nemességhdizédé mar sokszor emlegetett viszony, amelyben a
zsidésag a nemeséktkapott védelem fejében sulyos adoOkat fizetetériez
ezeknek az addknak a beszedéséhez és a kozossegga kallando
likviditasanak fenntartasahoz szikség volt a valldsszetartozds mellett
egyfajta szervezeti 0Osszetartozasra, egy végrehajtérvre. Ugy is
fogalmazhatunk, hogy a zsid6 dnkormanyzat alapgdébeszedés volt.

Az is rendkivul fontos feladata volt a gyulekezeteletti szerveknek,
hogy folyamatosan figyeljék a kilvilag ,rezdiléseinem fenyegeti-e kizés
vagy pogrom a kdzosséget. igy lett a kahal védésradminisztrativ szerv is,
amely a k6zosség tagjainak nemcsak dealle kil$ életét is szabalyozza. A
tagokat figyelmeztették az orszag térvényeinek rbdgara, a korrekt Uzleti
magatartasra.

A kdzOsség vezét allanddan felhivtak a tagok figyelmét, hogy minde
egyes ember felé az egész kozosségbfiTettei, hibas dontései, Uzlet
vallalkozasai az egész kozosségre negativ hatésdseinek. A tagok meég
akkor is a kozosségik felugyelete ala tartoztalép@en nem is tartézkodtak a
gyulekezetik tertletén.

A lengyel jogalkotas a kozépkor folyaman mindigidbb - kevesebb
autonomiaval ruhazta fel a zsido kozossegeket, yahbégekedett a nemesség
anyagi erdekeltsége ugy novekedett a zsiddésag Zgatgsi joga is, amely az

idok folyaman ebsegitette az egységes adobzas kialakulasat. Kendetbe

14 Katz, i.m. p 121. Ezeket, a helyi szokasokat h#ltiékanotnak hivjak

185 Talalé Jakov Katz meghatarozasa, mely szerinthildke tagok k6z6s zsidé6 hagyomanyhoz
val6 ragaszkodasabdl sziiletett. Katz: p 121.

1% Katz, i. m. p 69.
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ahogyan azt mar emlitettik, - a kiraly kamara szolgk szamitottakservi
camerag, ezért adot fizettek az uralkodonak, aki érdekethlt abban, hogy
védencei fizeétképesek maradjanak. Tobb alkalommal (1264, 133%7,13
1453) ebsitettek meg vagy eéppendéddtették jogaikat, kivaltsagaikat az
uralkoddok, mikézben a kirdlynak a zsidosag bHelsszonyaiba semmilyen
befolydsa vagy beleszélasa nem volt. Ennek a foyaak meghatarozo
momentuma volt az a rendelet, amely alapjan a gaglésajat birat
valaszthatott, aki a zsid0 jogszokas alapjan infktett a kozosség tagjai
felett. Ez az intézmény a k6z6sségi autondmia sizéknek dofiteleme lett.
A lengyel zsiddésag statusza, szabadsaga, élditsdpst tulajdonképpen a
kiralyi priviléegiumokra épult, egészen a lengydhdalisdg megsméseéig. A 16.
szazad folyaman mar egy-egy varos zsidésaga is akaiph specialis
kivaltsagokat, pl. Krakko, Lemberg. I. (Oreg) Zsigmd kiraly rendelte el
1530-ban, hogy a zsidék hozzanak létre lublini be@iel egy a sajat vitas
ugyeik intézésére szolgalé birésagot, ahol sajedjuli a zsidé jogszokas
szerint itélkezett felettiik. Korabbaw kezdeményezte a négy zsido
tartomany/orszagrész létrehozasat is. 1551-bemitsig Agost adta ki a zsid6
autonémia Magna Chartajat, amely megengedte akrsato hogy sajat maguk
valasszak meg rabbijaikat és véitlett a kiraly szentesitése nélkil. Ugyancsak
6 volt az, aki 1571. aprilis 10.-én elismerte joginyedként a zsido
torvényeket®’

A kahal tevékenységi kore igen kiterjedt: beszedadokat, fellgyeli a
zsinagbga rendjét, tartja a kapcsolatot mas kogekkeél, felligyeli az
iskoldkat, a nagyobb kahalok gondoskodnak a szegéily Olyan volt,
mintegy ,mikrokozmosz**®amelyben az élet minden szegmense benne rejlett.
De a kahal fennmaradasa, ékef a kozosségek autondmidjanak még@dése
szempontjabol mégis a legfontosabb az addk beszemeannak befektetése
volt. Ezt a feladatot egy kulon testilet végeztaglyetsimplernek neveztek.
Nemcsak a hitkdzség tagjainak adojat fektette beezetség, hanem a
keresztény tarsadalom tagjai kozul is sokan biat&ahalra pénziiket. igy a
nemesek, polgarok,66 még a katolikus egyhaz is. Az uralkodé és annak
tisztvisebi mindig kodzvetlenlil a kozosség vedgel targyaltdk meg a

187 Rosenfeld, i. m. p 236.
188 Rosenfeld, i. m. p 237.
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gazdasagi, adozasi kérdéseket, vagy éppen az autbriiszélesitésének
Ugyét, az egyes kahal tagok, mint egyének nem téhekdzvetlendl

kapcsolatba az allami szervekkel, nem Uzletelhedtplénileg, csak a kahalon
keresztul.

A kahal maga is létrehozott gazdasagi vallalkozasdézniives céheket
alapitott, amelyek a keresztény céhek mint4jat #éke jotékonysagi
szervezeteket tartott fenn. Ezek tevékenységétgyelte és megvédte
miikodésuket a keresztény céhekkel szemben, amigréseetesen a céh tagjai
fizettek. Bar a varosi kézimes céhekkel allandé vitaik voltak és a keresztény
céhek gyakran fordultak a varosi magisztratusokhogy |épjenek fel a zsidd
céhekkel szemben, de ennek ellenére a kahal adlédilira is fennmaradtak.

Ez a gyulekezeti struktira nem csak Lengyelorszagia jellemz
Eurépaban, de talan itt teljesedett ki leginkabbhataskére. A lengyel
zsidésagnal egyedilallébnak szamitott a régiok, ameszagrészek Kkozti
egyuttmikodés. Tobb orszagban tettek kisérletet arra, hétgghozzanak egy
minden zsid0 kozosség felett allo szervet, de eazafol csak
Lengyelorszagban valosult meg. Az egyes orszagkaeke (Nagy -
Lengyelorszag, Kis - Lengyelorszag, Voros - Oroszédg és Litvania)
kildottei, - akik a rabbik és a kahal eldljarék ubkertltek ki — awaadnak
nevezett tartomanyi d@eseken, - amelyet ,Négy orszag tanacsanak”
neveztek, - évente dontbttek a zsidosag életétodegfontosabb kérdéseahr
Elsdsorban az addk beszedésérs annak Ujra befektetéEfolyt a vita, de
szilkség esetén az uralkodéhoz is fordultdks81-ben Lublinban (it dssze
elészo6r a zsidd orszagghes, amely megvalasztotta soraibdl a vézéeget
(generalitas), melynek élén az un. marsall ‘dA waadok hatévenként
valasztottdk meg a zsidé marsallt, aki a lengyeddzag feje lett, ezaltal
képviselte a zsiddésagot a kirdlyi udvarnél,rendelkezett a kivetett adok
mértékeéédl. Eléfordult, hogy egy-egy tehé&t kildott megvette ezt a tisztséget.
Az adougyeken kivul avaad feladatkdreigen széleskdir volt: jotékony célu

gyiijtést rendezett, gondoskodott az arva gyerekekyahésésl, a hajadonok

19 Ring Eva:A kvazi harmadik rend a lengyel nemesi kdztarsasagb Kiilonlenyomat a Korok,
régiok, tarsadalmak- Tanulmanyok Gyimesi Sandoisg@lletésnapjara. kotettdl, Szerk: Kulcsar
Arpéad, Szulovszky Janos, Budapest, 1994. p 122.

0 Haumann, i.m. p 34. Rosenfeld, MaRie polnische Judenfrage. Problem und Losu(d
lengyel zsid6 kérdés. A probléma és a megoldashVéerlin, 1918. p 235.
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férjnez adasarol, szabalyozta a haszonbérleti nsd@t, de a zsidoé-ellenes
atrocitasokra is reagalt. waad vezetsége, ageneralitastargyalt az allami
hatdsagokkal, a tartomany és a szejm képsiigall

1623-ban a litvaniai kahalok kivaltak a négy orszagacsabdl és
Fokozosségek Tanacsaéven sajat parlamentet hoztak I|étre, amelynek
kildottei az 6t legnagyobb gyulekezet tagjaibolikek ki. A négy orszag
tanacséat és a marsall tisztségét Stanistaw Pors&i@aiintette meg 1764-ben,
de az autonOmia alsObb szervei még hosszu ideignfaradtak. Mint latni
fogjuk a zsido kozosségek autonomigjanak felszésaodd és teljes
megs#intetésére szamos alkalommal tettek kisérletet abkésosztrak
uralkodok. Terviket azonban csak részben sikerégjvalositaniuk.

A 18. szazad folyaman egyre sulyosabb helyzetbé@tk&ra kahalok, a
rendkivul nagy mértdkeladésodasuk miatt, ezzel egytitt a hagyomanyds zsi
tarsadalom modellje is valsagba jutott. A lengyiiletek kézil Galiciaban
volt legrosszabb a helyzet, mert itt a nemesekskeg) fa katolikus egyhaz(!)
hatalmas kdlcsontket adott a zsido kozosségekroaly bzt vallalkozasokba
fektesse be, majd nagy haszonnal és kamattal $édezzokat. Erre azonban az
altalanos gazdasagi helyzet, a 18. szazadi habamald az Uj hatarok altal
szétzuzott korabbi gazdasagi szerkezet okozta galsatt mar képtelenek
voltak. Az osztrakok mar galiciai uralmuk kezdeszembesitltek a hatalmas
adossagokat felhalmozott kahalok problémajaval éssidosag mélységes
szegénységével. igy nem véletlenul iranyultak agd eéhtézkedéseik a
kozdsségek anyagi helyzetének rendezésére. Azaksktrszamara dodit
fontossagu volt a rendszer megreformalasa, hiszesilypsan eladosodott
kozosségekl nem tudtadk beszedni az addkat. Ezért a zsidédégaaat is at
kellett alakitani, de a legfontosabbnak az latszbtigy a kahalok eddigi
szerkezetét radikdlisan megvaltoztassak. Az osztré&tosagoknak a
legnagyobb problémat az okozta, hogy nem tudtakielfmi” a zsido
k6zosségek financialis tgyeibe, mivel a kahalokwilkallo szamara teljesen
attekinthetetlen, szOvevényes gazdasagi kapcsolatbiitak egymassal,
amelynek elletirzése lehetetlen volt, jiddistl vezetett konyveketiia nem
zsid6 hatésagok nem tudtédk kontrolldiffiPersze, a tdbb évszazados

egyuttmikddést nem lehetett egy rendelettel eltordini, z20k68€gek tovabbra is

" Glassl, i. m. p 188.

71



titkos modon kapcsolatban éalltak egymassal, a aleatiratokat ugyan németul
vezették Maria Terézia rendeletei nyoman, de aznégykodzotti érintkezés
nyelve tovabbra is a jiddis maradfA galiciai zsid6sag gyakorlatilag a 20.
szazadig meggizte német - héber keverék nyelvét, a jiddist, ksaamos

intézkedés sziletett annak hattérbeszoritdSara

[1I/2. A galiciai zsidésag jogi helyzete 1772 — B4

Maria Terézia és Il. Jozsef galiciai zsidosagra &tkozo rendeletei

Ahhoz, hogy éllast tudjunk foglalni abban a kéraggbhogy milyen
hatassal volt a galiciai zsidosagra az osztrakonoralfeltétlentl at kell
tekintenink Maria Terézia és Il. Jozsef zsidosadgants patenseit és
rendeleteit.

Mint mar kordbban emlitettik Ausztria Galicia anidédsaval addig
nem ismert, nagy létszamu és szocialis helyztidé népességgel talalta
magat szemben. A zsidésag, mint problémaforras teroreddig sem volt
ismeretlen az osztrak uralkodok éslefy Maria Terézia szamara, hiszen a
poroszokkal folytatott haborikban a hatéenti zsidésag a poroszok szaméra
kémkedett, sok gondot okozva ezzel az osztrakokffBle Galicia

elfoglalasaval gyokeresen megvaltozott a Monarch@tiil is a zsidosag

172 Uo.

13 Tadeusz Korzon szerint azért tudtak a jiddis rgehaedrizni és nem vették at a lengyelt, mert
kulturdlisan magasabb szinten alltak, mint a valiskengyelek. Korzon, TadeusBzieje wojen i
wojskowosci w PolscéA lengyelorszagi haborik és csatak torténeten Te2. Lwow, Warszawa,
Krakéw, 1923 p 231. Brawer, A. J. i. m. p 104. Mépjainkban is a haszid k6zésségekben a
jiddis a ,hivatalos” nyelv.

17 Karniel JosephDie Toleranzpolitik Kaiser Joseps (l1. Jozsef tiirelmi politikaja) p 243.
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aranya. Az osztrak annexio idején a galiciai zsigdétszama 200.000 felett
volt,'™becslések szerint Galicia 6sszlakossaganak 9%ottak de a keleti
teriileteken ez az arany akar 17% is lehétéat.galiciai zsidésag 70%-a élt
varosokban illetve kisvarosban, 30% pedig falumazarany Kelet- Galiciaban
kiegyensulyozottabb, 57%-47% volt.

Mar az el§ felmérések is azt mutatjak, hogy a zsid6sadg karébe
jelens azoknak a szama, akik tulajdonképpen semmilyelandd
foglalkozassal sem rendelkeztek és csak idényjelledkalmi munkakbdl
éltek’®A  statisztikdk szerint a galiciai zsidok legnagyobi®sze
kézmivességgel foglalkozott, az 1773-as adatok szebibl B , a teljes zsido
népesseg 19,27%-a, és ennél valamivel kevesebliek Eereskedésih
17,74%."°

Mar 1773-ban 1. Jozsef élgaliciai utazasa alkalméaval jelentést tett a
kormanyz6 Anton Pergen a zsid6sag hely#étés minden baj forrasat a
mashol nem tapasztalt méntiéksiddé autondomidban latta. Mint mar korabban
emlitettiik, Pergen szerint Lengyelorszag az egydtiely a vilagon, ahol a
zsidoknak ilyen nagy politikai befolyasa van, alelzsidok felligyelik a
nemesek vagyonat és tébb keresztény is ftljdk tanyagilag. Nehezményezte
azt is, hogy a zsidok vasarnap és a kereszténypékee is dolgoznak,
mindenféle mesterségeétnek, ezzel elsorvasztva a helyi ipart, és a keragz
mestereket hattérbe szoritjdk. Pergen beszamdaddrsairalkodénak arrdl is,
hogy a zsidék a varosokban polgarjogot élveznel @éros kdzpontjaban, a
legjobb ingatlanokban laknak. A kormanyzénak ez egaflapitdsa csak
részben igaz, mivel a lengyel torvények ezt csakembvarosokban tettek
lehetvé, szabad kiralyi varosokban nem.

Azzal is vadolta Pergen a galiciai zsidokat, hoggzéjatszanak a
poroszokkal, és hamis pénzzel arasztjdk el a tamgm A kormanyzé
megfeleb intézkedéseket slrgetett I[I. Jozsefnél, hogy mniegysa a

75 A galiciai zsid6sag létszamarél és a szamok Isisélgésl lasd a korabbi fejezetben
178 stger, i. m. p 60-62. McCagg WilliarA: zsidésag a Habsburg Birodalombgr30.
Y7 |Lewin, Mauricy: Geschichte der Juden in Galizien unter Kaiser JosHpEin Beitrag zur
Geschichte der Juden in Osterrei¢h zsidosag torténete Galiciaban Il. Jozsef urddlea alatt.
Adalék az ausztriai zsidésag térténetéhez) (disszié) Wien, 1933 p 47.
178 Egy 1773-as foglalkozas szerinti népszamlalasraatjia, hogy 23141 koldus és munkakériil
\l/glt, ami a galiciai zsid6sag 14,13 %-t tette karKiel: Appendix 13. tdblazat.

Uo.
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keresztények zsidoktol valo flggeése, és javasattazraelitak létszamanak
drasztikus csokkentését.

Az elss erre iranyul6 intézkedések még 1772-ben megsel|atimikor
is elrendelték a zsido koldusokiikesét Galiciabol, tovabba megtiltottak az
izraelitdknak a kocsméak és a szégmEk bérlését. Persze ez nem ment
egyszeiien, mivel a keresztény lakossdg nem akart ilyednfivglalkozni,
maga |l. J6zsef is leirta, hogy Galicia nem zsakdibol hianyzik a vallalkozoi
szellem, igy kénytelen volt modositani elképzeléss csak az egyhazi
birtokok bérlését tiltotta meg a zsidoknak. Tovabldtelezte a
foldbirtokosokat, hogysk maguk keressenek mas l6&dt, és ne a zsiddkat
foglalkoztassak®Az uralkodé azt is elhatarozta, hogykéets keresztény
vallalkozOkat hiv be és telepit le Galicidban, datdlgatta azt is, hogy a
zsidok keétharmadat ki kellenézni Galiciabol, és az ott maradottakat
napszamosként kellene dolgoztatni. Azonban kétségeik afebl, hogy ez jot
tenne-e Galicia gazdasaganak. Ezért felméretteyy hogyen javakkal
rendelkeznek a zsidok, és mennyi adokiesést jelerdekiizésik.

Az 1773-as el§ galiciai utazasa sokkolta a csaszart, megdoblerdet
zsidésag nyomora és nagy lélekszafslegértette, hogy ezt a hatalmas
embertdmeget nem szabadiZii Galicidbdl, mivel ez veszélyeztetné a
szomszeédos nyugati tartomanyok biztonsagat éstaaootsidosag helyzetét.
Kllénésen nagy gondot jelentettek azok a galiceaddk, akik semmilyen
tulajdonnal nem rendelkeztek, koldulasbél vagy latkanunkakbol éltek2%s
mivel &llandéan vandoroltak, egyetlen kdzosséghbem segisztraltakoket,
gyakorlatilag sehova sem tartoztak. Ezért a csaszdm utolsésorban a
galiciai kormanytanacsos, Schreiner tanacsara -ddgyott, hogy ,hasznossa”
kell tenni az allam szdméra ezeket a nincstelenéket6zmunkékon ketlket
foglalkoztatni napszamosként, amig nem lesznek d@peadét fizetnt®3A

180 Karniel, i. m. p 286.

181 Killonésen nagy hatassal volt Il. Jozsefre a Bradylett latogatasa, ahol akkor Galicia
masodik legnagyobb létszamu kdzdssége élt. A MBeigzianak Brodyrol kuldott beszamolojat
Fejt Ferenc is leirja. FéjtF: Il. J6zsef Budapest, 1997. p 159.

182 A szakirodalontket hivja ,Luftmensch’-nek, tagabb értelemben idetznak a falusi hazalok,
vandorzenészek is.

183 Karniel, i. m. p 290. Bar Schreiner is kételkedetterv sikerében, mivel fizikai munkara
alkalmatlannak tartotta a zsidékat. Ezt Il. Jézsés$zautasitotta, hiszénmaga is tapasztalta, hogy
a zsidok jelerits része kéziives és iparos, tehat alkalmasak a testi munkarganigen
abszurdnak tartotta Schreiner azon o&tletét is, hagygsidokat el kell tavolitani a kéznes
palyakrol és helyettik kulféldi mester emberekdt @alicidba telepiteni.
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Habsburgoknak a galiciai zsidosagra vonatkozo ikéjiban egyébként is
visszaté$ elem volt ahasznossaglve, vagyis az, hogy az allam szamara
hasznossa kell tentiket. Mar Méria Terézia intézkedéseiben is megj&leai

a gondolat, de a szandéldg Il. Jozsef zsidorendeleteiben teljesedett keke
kidolgozdsahoz Anton Pergen egyik jelentése adtétietet. A kormanyzo
jelentéseiben megemlitett egy Galicidban 6 élzsidé szektat, a
karaitakat:®akiket a tobbi zsid6 megvetett és nem is tartoket zsidonak,
mert kizarélag csak mégazdasagi tevékenységgel és lokereskedelemmel
foglalkoztak. Ellenben a kornyezetik, kilondseruten parasztok, zsidonak
tekintettedket. A karaitdk ugy o6ltoztek, mint a lengyel patakzés csak az
Oszovetséget fogadtak el, a Talmudot M&Mergen szerint mintegy 150
karaita élt Galiciaban, @sorban Kulikov és Halics varosab®fA karaitak
egyes feltevések szerint a Babilonba hurcolt zsldékarmazottai, akik a Krim

- félsziget érintésével a 15-16. szazad folyam#&eztek Lengyelorszagba és
Litvaniaba, ahol privilégiumokat kaptak az uralkiti.’*"Valéjaban azonban
ennél joval kordbban, mar 12. — 13. szazadbanték &zen a terlileten. Az
egyik legfontosabb karaita koz6sség, a halicsejétienek idpontjat pontosan
ismerjuk, 1246-ban alapitotak. A litvan fejedeléfitpld 1398-ban telepitett le
egy szaz karaitabol all6 csoportot Trokid&fakik a fejedelem testeiként és

184 A szektat i. sz. 800-ban alapitotta Anan a Krifélszigeten, bar vannak olyan feltételezések is,
hogy Anan is csak az egyik kod@ volt a mar korabban is létezszektanak. A kébbi
lengyelorszagi zsidosag egy részével egyitt a KBa@dalombdl érkeztek a 10 - 11. szazad
folyaman. Léteznek olyan elméletek is, mely szeairkaraitdk a szadduceusok utdédai lennének.
Egy 18. szazadban élt angol plispok, bizonyos Pecszerint viszont az esszénusok tanait
kovették.

18 Mindebhs| a kormanyzdsag azt a torz kivetkeztetést vontadgy minden probléma forrasa a
Talmud. Lasd: Szyszman, Simddas Karaertum. Lehre und Geschich(& karaitak. Tanaik és
torténetiik) Wien, 1983.

186 A Karaitak szama az 1646-1648-as Bogdan Hmelrjyidiéle kozaklazadas miatt csokkent le
drasztikusan. A felkelést hatalmas pogromok kikééé a kozakok nem tettek kilonbséget kdztik
és a zsidok kozoétt. Ugyancsak nem kimélték a kaita hajdamakok felkelései sem, amikor
1734, 1750 és 1768-ban véres pogromokat rendeztdkleg a falusi szegényekb allé
hajdamakok a zsidésag korében. Az utolsé lengyksitaskor (1795) még Brzezanyban,
Halicsban, Samborban, Zolkiewben, Tysmenicébemliskaraita kézdsség, de a 19. szazadra mar
csak Halicsban maradtak. Napjainkban mar csak nglsaaz karaita €l Izraelben, a Krim-
félszigeten, és egy 1991-es adat szerint 150-emysdorszagbangk elsisorban Varsdban,
Gdanskban és Krakkéban. A mai Ukrajndban taldlhbtdlicsban 15 karaita él még,
zsinagdgéajukat a szovjet Gkben elpusztitottdk, de tendgik ma is létezik. Nathan Schur:
Karaims of PolandA lengyelorszagi karaitakih: The Karaite Encyclopedia.

187 Simon Szyszman szerint Danyilo, halicsi fejedeletgjén 1246-ban érkeztek a Krim -
félszigetbl. Majer Balaban szerint azonban ennél jévalokbés csak 1392-ben, amikor Vitold
litvan fejedelem legyzte a tatarokat a tatar hadifoglyokkal keriilt 488dita LitvaniabaThe
Karaite EncyclopedigKaraita Enciklopédialrrankfurt, 1993 p 458.

188 Mai nevén Trakai (Litvania)
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katonaiként szolgaltalMivel a Krimhs| érkeztek, nyelviikben is killonboztek
az askendzi zsidoktdl, tatarul illetve a torok nyegyik dialektusat beszélték.
Bizonyos varosokban letelepedhettek, gazdalkodhadts hdzat is épithettek.
Szamos szokasuk is eltért a zsidokétdl, a mar etinliialmud elvetése és a
féldmivelés mellett, a gyerekeik csak féthkorban hazasodhattak és tilos volt
a valas. Lwowban kulén negyedben éltek a varosfilonl egészen 1457-ig,
amikor is megdmt a negyedik, és a maradék karaita népesség Gaiiblt
Halicsba, ahol a karaitdk szama a 17. szazad elejég meghaladta a
rabbinikus zsidésag létszamalaz osztrak uralom kezdetekor azonban mar
csak néhany szazan éltek Galiciab4n.

II. Jbzsef, ahogy visszatért galiciai koratjarélcBige, - figyelembe véve
a galiciai kormanyhivatalok jelentéseit is - jaadigrvezetet allitott 6ssze anyja
szamara, amelynek alapjan, hosszas vitdk utan, -B@i6megsziletett a

»rerezianus Zsidorendelet”.
[1I/2.1. Maria Terézia galiciai zsidosagra vonatkdzendeletei

A rendelet d&zményeit az 1753-as és 1763-as morvaorszagi
zsidérendeletekben kereshetjik. Az, hogy Galiciamsza is kellett egy, a
zsidésag helyzetét rendemrvényt hozni, annak legihb oka az volt, hogy a
csaszaré belatta, nem lehet &ni o6ket Galiciabol, de mint azt a
preambulumban leirja, a zsidésag I|étszamanak ndéske negativ
jelenségnek tartja, és meg akarja akadalyozni, bmggbbi karokat okozzanak
a keresztény lakossagnak, ezért korlatoznia kivajggaikat>?

A rendelet egyik legfontosabb céljanak azt tarfottagy a kahalok
attekinthetetlenségét és sulyos eladdsodottsagukagsziintesse. Maria
Terézia Ugy gondolta, hogy a sok kis k6zdsség paveiszonyai helyett egy,
az egesz tartomany felett allo és ebla@si hataskorrel rendelkészervezetre
van szikség. Ez a térvény a zsido kdzossegek amnigj@ nem sziintette meg,

hanem beillesztette a kahalokat az osztrak kozagasggrendszerbe. Akkor ez

189 5zyman, i. m. pp 86-87.

199The Karaite Encyclopediam. p 301.

¥ 5zyman, i. m. p 108.

192 Edicta et mandatd 776, 1. fejezet, pp 76-77. Stoger, i. m. 1. Bpridl0. Glassl, i. m. pp 197-
213. Karniel, i. m. pp 273-274.
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a dontés ésszarek tint, azzal azonban nem szamolhatott a csaszaogy
ebben az Uj, ésen centralizalt és hierarhizalt rendszerben adzsiddsségek
nem tudnak riikodni.

Az 1776-0s zsidorendelet az 6Ot alabbi fejedketies az ezekhez

kapcsolddo paragrafusokbdl allt:

Az ,lgazgatésag” — A Generaldirektion Iétrehozasa

Ez lett az U}, a kormanyz¢ altal feluigyelt kozpmsrerv, amely az egész
galiciai zsidésag folott gyakorolta az eliemést. Ugyanez a szervezet
képviselte a zsidosagot a csaszari kdzigazgatassamlledrizte az 6sszes
kahalt.

Minden kozbsség 6-12 kozosségi elbljarotGefeindedlteste)
valaszhatott, azt, hogy pontosan hanyat, az d@én#&tthogy a kahal mennyi
adot fizetett. Az osztrak hatdésagok az adobefizetépjan négy osztalyba
soroltdk a zsidésagot: az &losztalyba kerlltek a legkisebb adét fizet
kahalok,6k 6 tagot delegalhattak, a negyedik osztalyba adggobb adoéfizét
kahalok, amelyek 12 tagot valaszthattdla kozosségek véalasztoi
kollégiumokat allitottak Ossze és az Altaluk jel@temélyek kozil a
korményzat nevezte ki a szaméara megfelébztségviséit.'*’Az osztrak
hatosagok minden tisztségviselvalasztast szigoruan ellgieztek, ami a
lengyel idsszakban elképzelhetetlen lett volna. A rendeletzleéssen és

kimerits alapossaggal irja le a valasztas rendj&tis.

A zsido autonOmia szervezete, kulonos tekintetbelvalésre, az igazgatasra,

a hazassagkotésre és a szertartasokra

Ezekkel a rendelet 14 paragrafusban foglalkozott.j6&5ben a
kulonféle szertartasokat csak zsinagogaban folgtatk, maganhazakban vagy
un."Thora-hazban” nem lehetett tébbé eskivagy Bar Mitzwa-t tartani. Ha

fel akartak Ujitani a zsinagogat vagy barmilyenpéési munkalatot akartak

193 Az el$) osztalyba sorolt kahalok évi 4000-8000 forint afigettek, a masodik osztalyba
tartozok évi 8000 - 12000 ft.-ot, a harmadik ogka tartoz6k 12000- 14000 forintot és a
negyedik osztalyba tartozék évi 14000 ft. folodsdeggel addztak. Edicta et mandata.. i. m. 1776
1 fejezet p 79.

94 stager, i. m. 2. Band p 146.

19 Edicta et mandata m. 1776 2. fejezet pp 80-83.
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végezni, a tovabbiakban ahhoz is a hatdsagok elygediéellett!®°A
kozépkorbol ismeretes un. ,zsido eski™-t, amit agiel uralom alatt is
megkovetelték, most még sulyosabba tették. Eskitetketenni Maria
Teréziara, Il. Jozsefre és minden utddjukra. A $aqok azt feltételezték, hogy
az eskiinek elrettehihatasa lehet’

Az 1776-0s Méaria Terézia-féle zsidorendelet Ujrhdhgmzta az oktatast
is. Minden kahalnak sajat nyilvanos iskolaval kitlleendelkeznie, ahol az
iskola vezetését a rabbik gyakoroltak, @&abbi pedig az 0Osszes iskolat
felligyelte. Nemcsak a tanarokra terjedt ki az éleése, hanem a tantervekre
és a tananyagra &

Az iskola harom osztalybdl allt, az élsosztalyban irni és olvasni
tanultak a gyerekek, tovabba elsajatitottak a salldlapismereteket, és
megismerkedtek Mézes Ot Konyvével. A masodik ogbth a Talmuddal és
Biblia magyarézatokkal foglalkoztak. A harmadik @éyban mér a zsidd jogot
és a torvények magyarazatait tanulmanyoztak ébnazéck a diakok. Mind a
harom osztalyban allamilag elismert tanaroknakekielanitani, a személyek
kivalasztasat a rabbira biztak. Az iskolak mindgargk ebtt nyitottak voltak,

a szegények is latogathattak. A didkok 13 éves Kigruvoltak
iskolakotelezettek, €t kezdve a szidkon mult, hogy tovabb tanult-e gyerek.
A leggyakrabban valamilyen mesterséget sajatitotiakioleg kézniivesnek
vagy kereskethek tanultak. Mint latjuk, ez lényében nem kulonitbza
korabbi jesiva rendszéit

Ugyanebben a fejezetben szabdlyoztak a hazassagkétés. Mint mar
emlitettiik az osztrakok tul magasnak talaltak Gamn a zsidésag létszamat,
ezért - miutan Méaria Terézia végleg lemondotizksikél, - rendelettel akarta
korlatozni létszamukat. Ezt szolgéalta az a rendsleamelynek ledgibb célja
az volt, hogy megnehezitse a hézassagkbt¥sthazasodni vagyd zsidd
fiatalembernek mindenek#t szamot kellett adni a vagyoni viszonyairdl,
ahhoz, hogy a hivataltol megkapja a szikséges éhdgeezek utan be kellett
fizetnie az osztrakok altal Ujonnan bevezetett hézassagi adét. A nem

Galiciaban & zsidoknak, akik itt akartak h&zassagot kotnigsedr a

1% Edicta et mandata 776 2. fejezet pp 91-92. Stéger, i. m. 1Bd. p.Z5@ssl, i. m. pp 198-200.
¥7Karniel, i. m. p 294.

198 Edicta et mandata?. fejezet pp 86-87.

199 Karniel, i.m. p 310. Glassl, i.m. p 20Hdicta et mandatd776 2. fejezet p 93.
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kormanyzosaghoz kellettfordulniuk az uncolat —ért (honositas), ami nélkdl
nem lehetett letelepedni, és ha az dligelléen nagy vagyonnal rendelkezett,
akkor reménykedhetett, hogy hazassagi kérelme ipcaiviralasban részesiil.

A k6zOsseg néhany tisztségvi§elazonban mentességet kaphatott a hazassagi
ado aldl, vagy az is @&ordulhatott, hogy a kézdsség fizette ki egyes kago
adojat.

Részben ehhez kapcsolodik a be - és kivandorldsaptsolatos
szabalyozas is. Nagyon fontos itt megjegyezninlgyhaz osztrak uralom
kezdete Ota a zsidosag mar nem a foldbirtokosmabztat szolgalattal, hanem
a kormanyzésagnak. Ez megkllénboztette helyzetfliaiai parasztsagétol,
akik tovabbra is a féldesur kdzvetlen alattvaloirattak. Ezért a Galiciabol
kivandorolni készil zsidoknak Lembergben a kormanyzosagnal kellett
igazolni, hogy semmilyen addssagot nem hagynak kagan. Erél a
kahalnak kellett igazolast adni, illetve az adatulelességéért kezességet
vallalni. Pontosan megadtdk a kormanyzésagnak ankierolni szandékozo
ingd és ingatlan vagyonara, tovabba a rendelkezésdlb készpénzre
vonatkozo tajékoztatast. Areislandesaltestekdzvetitésével jutott el az
igazolas a kormanyzésaghoz, ahol, ha engedélyaztélkandorlast, akkor még
egy Uj adét kellett fizetnie a kivandorlonak, az. ébfahrts-Taxe(tavozasi
ado)-t. Ez tulajdonképpen arra szolgalt, hogy aabrananyzati bevétel kiesést
potolja, amit a zsido6 kivandorlé tavozasaval okKmitazasi okmanykeént a
korméanyzosag engedélyeszolo papir és asbfahrts-Taxeefizetéséil sz016
csekk szolgalt. Ha valaki engedély nélkdl, titoklegyta el Galiciat, akkor a
kozosségnek azonnal jelenteni kellett Kreislandeséltesteek, aki a
férabbinak6 pedig a kormanyzésagnak tovabbitotta az informacio

Azt, hogy zsidék mas orszagokBblandoroljanak be és telepedjenek
le Galicidban, az 1776-0s rendelet megtiltotta.ofméanyz6sag csak abban az
esetben tett kivételt, ha a bevandorolni szandékoinalen kétséget kizaréan
bizonyitani tudta, hogy legalabb 5000 forint étiéagyonnal rendelkezik. Ha
ilyen kérelmet nyujtott be valaki, és az engedétyegadtak, akkor a
bevandorlé vagyondnak 10%-at, mint honositasi gtlatolats-Steuer)be
kellett fizetni az allamkasszabX.

20 E|sssorban az orosz és a lengyel teriiletblikartak sokan Galiciaba attelepiilni
21 Edicta et mandatd 776 2. fejezet pp 93-95.
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Kllénésen nagy gondot jelentett az osztrak kormanyzamara a
nincstelen zsidésag- az umetteljudenrnek nagy szama, akik egyetlen
kahalhoz sem tartoztak, allanddan aton voltak mmifiée hivatalos irat nélkiil,
és gyakran kovettek elibhcselekményeket. Szamukat tovabb névelte az orosz
tertletekél illegalisan bevandorld GjabBetteljudenek tomege, amisleg az
osztrdk annexié efséveiben volt jellem& a még bizonytalan hatarok és a
gyenge hatdrizet miatt. A régi Lengyelorszagban az volt a ssjkhogy az
ilyen zsiddkat az éppen utjukbasdsahalnak harom napig el kellett tartania. Ez
a szokas ugyan ké&sb is megmaradt de egyre nagyobb terhet jelentett a
amugy is sulyos anyagi helyzetbendéwzosségeknek.

Az 1776-0s rendelet pontosan definidlta, ki szaimitBetteljudennek.

Aki évi 8 forint adot fizetett be a kahalnak, az rnmem tartozott ebbe a
kategoriaba. Az Uj szabalyzat ugyanakkor tovabdfanntartotta, & erésitette

a kahal szocialis ellatorendszerét. Azon szegémgmazsidok szamara, akik
szerény megélhetésiiket keresve vandoroltak varedrosra, de nem tartoztak
a térvényben meghatarozddetteljuderek csoportjaba, a kahal tovabbra is
biztositotta a harom napos vendeéglatast,tevabbutazasuk &t a kozosseégi
kasszabdl még egy kisebb 6sszeget is kaptak s&geltge. Ha betegek lettek,
akkor kotelesek voltak a szomszéd kahalba tovalitiang szintén a kbzdsség
pénzén. A kbzosség a szegenyebb tagok szamaranitigget biztositott gy,

hogy a gazdagoknak a lisztet dragabban #dta.

3. A zsidék ad6zasarol

Ezt tekinthetjik a Maria Terézia - féle rendelaiftmtosabb fejezetének.
Mar tobbszor szoltunk a kdzésségek sulyos adosagdinnek talan a
legfontosabb oka az volt, hogy Galiciaban, a HatgsbBirodalom mas
tartomanyaitol teljesen eli@n, a nemesség és az egyhaz is nagy 0sszegeket
kélcsonzott a zsidd kozosségeknek, természetesatmiaa kamatrdMivel
az egyhaz maga nem szedhetett uzsorakamatot, ahbezstelen tgylethez a

22 Edicta et mandata2. fejezet pp 95 - 98. Glassl, i. m. p 210.
23 Karniel, i.m. p 295. Ugyan igy volt ez Franciorgzan is.
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zsidokat hasznaltak fel, emiatt a keresztény képtastmiatt terjedt el aztan a
zsidésagrol, hogyk a vilag uzsorasai.

Az osztrak kormanyzésag 6lsintézkedései kozott szerepelt, hogy
megtiltotta a kahaloknak a tovabbi kdlcsonok fedl&tt Ez kulcskérdés volt a
birodalom gazdasaganak szempontjabdl, mert az sdddét, kamatokkal is
megterhelt kdzosségek nem tudtak fizetni az osakrdittal bevezetett allami
adokat. Ezért etslépésként a kozdsségek addssagainak kamataitersekick
7%-r0l 4%-ra, hogy - az osztrdkok szamitasai steriegy-egy kahal az
adossagait 10-12 év alatt tudja torleszteni. Mindeahal kapott a
kormanyzosagtol egy un. ,torlesztési ter¢@tlgungsplany®‘ami egyfajta
torlesztési Utemterv volt. Ehhez a kahalnak meltéke kellett a valos
tartozasaikat kimutatdé mérleget. Ezzel a hitgketr akartak megnyugtatni,
mert igy a két lista alapjan lathattdk, hogy mikorlesztik a szamukra a
kolcsonadott 0sszeget.

A leggyorsabban a nagy kamattal terhelt és a riejidrata hiteleket
kellett torleszteniik, masodsorban az Un. hossp@ral& hiteleket, legvégll
azokat a kamat nélkuli kélcsonoket, amelyeket mesaloktol vettek fel. A
visszafizetés rendjét a korzeti hivatalok feligdelt Kozben pedig
megtiltottak, hogy a kahalok Gjabb hiteleket vegjeriel, hacsak erre kilon
engedélyt nem adott a kormanyz644y.

Az osztrak kormanyzat tobb U] adofajtat is bewdtzeGaliciaban. A
legfontosabb az un.tlrelmi add(Toleranzgebihr)volt, aminek 6sszege
teliesen megegyezett a korabbi fejadoval. Emebetinasik (j adofajta az
ipanizési - és vagyonadd volt, amelynek dsszege megtkdibgy egyezzen a
tirelmi addééval. Mivel ezt az 6sszeget a zsidéggazsagDirektion) utalta az
allamkasszaba, a k6zdsségre biztak, hogy mikéhahmg tagjain ezt az adot.
Tehét aDirektion hatarozta meg, hogy egy-egy kahalnak mennyiiesi- és
vagyonadot kellett fizetnie, a helyi kozosség vé&zeedig eldontotték, hogy az
egyes tagoknak mennyivel kell az ado dsszegéhezaféwalniuk. Ezt az adoét
negyedévenként nagyon szigoru hatéral kellett utalni az allamkasszaba, és
ha az 6sszeg nem érkezett megpbeh a kormanyz6sédg szigordan behajtotta

azt.

24 Edicta et mandatd 776, 3. fejezet pp 106 - 108. Glassl. i. m. p.212
25 Edicta et mandatd 776 3. fejezet pp 104-105.

81



Azt, hogy a kozOsség egyes tagjait fejenként memsyimilyen adoé
terhelhette, azt az 1776-os rendelet nem irté ebntosan, csak
altalanossagokat fogalmazott meg. Ennek az voloke, hogy az osztrak
hatosagok ekkor még mindig nem voltak teljesertédlsm a zsido kozosségek
bel$s anyagi viszonyaival. Azt tudtdk, hogy szamos ateff&létezik a
kahalon belll, és ezért ugy dontodttek, hogy amim méjak pontosan at a
kozOsség tagjainak tényleges vagyoni helyzetétjgaddt a kérdést nem
bolygatjak’®’A késer hlsra kivetett Gnkrupkat viszont eltorolték, csak
néhany nagyon eladdsodott kahalon belll tartotté&#g m kdlcsondk minél
hamarabbi torlesztése miatt.

Azt, hogy a kozbosség mennyit kolthet, nem irtdak ez osztrédk

hatosagok, de a kormanyzésag minden kiadast szagailerdrzott.
4. A zsidok jogai és kotelezettségei a kereskedeleéshan ipafzésben

Ez a fejezet szabdlyozta a kereskedelmet és a zs&itté
mozgasat ®Kulén paragrafusok foglalkoztak a kereskedelmi zagdésekkel
és a kereskeitk csalasavad®

Az Uj rendelet disen korlatozta a galiciai zsidosagot a kéeességben
és ipafizés terén is. A zsido iparos termeékeitéetyban a sajat hittestvérei
kozott forgalmazhatta, csak akkor értékesithetigatia keresztények kérében
is, ha az adott telepiilésen azt a terméket nemtagtgisenk? Mint mar a
korabbi fejezetben emlitetteth'Galiciaban nagyon fejletlen volt a kéives -
és kisipar, bizonyos foglalkozasokat csak a zsidldiek. Maria Terézia azt
gondolta, hogy ezzel az intézkedéssel batoritjadatény lakossagot hasonlo

jellegi vallalkozasokra.

2% Errgl lasd a korébbi fejezetet.

27 Glassl, i. m. p 211. Ehhez hozz4 kell tenni, hagyosztrakok azt sem akartak, hogy a zsidé
kdzbdsségek adozoképességét egy drasztikus beazssablecsokkentsék, hiszen a 3 Uj addfajta a
tolerancia, vagyon - és igaésiad6 és a mar kordbban emlitett un. ,hazassidiraar jelents
megterhelést jelentett a kézdsségeknek.

28 Glassl, i.m. p 212.

29 Edicta et mandatad. fejezet pp110-111.

Z0F(icta et mandataéd. fejezet p 111.

211 asd méA galiciai zsidosaggazdasagi, tarsadalmi és szisciédlyzetfejezetnél és Brawernél

p 80-83.
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Meglem mddon a haszonbérleti rendszerrel, a fold, séedefés fogado
bérletekkel a Maria Teréziaféle rendelet nem foglalkozott. Ezt a kérdést

késsbb 1. J6zsef probalta rendezni- vitathaté sikerrel

5. A zsidd birésagok szabélyzasa

Az U] rendelet atalakitotta a zsid0 kozosségek geddiiraskodasi
rendszerét. Kordbban a kahal rabbija csak a valiggekert volt felels, az
1776-0s rendelet értelmében, ezentuldontdtt a kahalon bellli vitas
kérdésekben, a kdzbtsség egyes tagjai kozotti vagyogi, kereskedelmi
vitakban is. Ugyanakkor minden kahal rabbija G@abbi joghatosaga ala
tartozott, az6 utasitdsait, rendeleteit kellett végrehajtania. &zorabbi
gyakorlattdl jelenisen eltért, mivel a kahal rabbija mindig is visZagy
nagyfokd autonomiaval rendelkezett. A rendelet égmgen lesikitette a
dontési szabadsagat, most tulajdonképpeirabbinak lett alarendelve, aki
viszont a korményzdsdgnak volt koteles beszdmdinzsidé birdskodas ez
altal, haromsziritvé valt, amelynek legfels harmadik fokat a Lembergben
székeb férabbik birésaga@berlandesrabbinergerichglkotta®?

11/2.2. J6zsef zsidorendeletei

II. J6zsef uralkodasa kezdetén még nem valtoztgydikeresen az anyja
altal megkezdett zsidosag-politikan. lgaz, hogy maMaria Terézia—féle
térvény megalkotasdban is aktivan részt vett, desi@osagrol alkotott

véleménye sokban kilénb6zott anyjaétol. Nem utoldizn azért, mert mint

mar emlitettik 1l. J6zsef tdbbszor is beutazta ¢kl személyes benyomasai

22 Edicta et mandatgs. Fejezet p 112-127.
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nyoman is formalédott az allaspontfaMig Maria Terézia uralkodasa alatt a
zsidésaggal szemben gyakorolt politika szigorUaarfcidlis szemlélétvolt,
addig Il. Jozsef intézkedéseiben sokkal inkadbb rgresiilt a felvilagosult
abszolutista szemlélet: a zsidosagot integralnil kel Monarchia t6bbi
nemzetisége koze.

A torténészek azéta is vitatkoznak, hogy hasznagy\kéaros volt Il.
Jozsef zsido-politikdja. Kétségtelen, hogy rend@et a zsidé autondmiara, a
kahal- rendszerre végscsapast mért, gyakorlatilag metsiette a zsidosag
autondm kozigazgatasi szervét. Az is igaz, hogyekemysége nyoman
hatalmas kivandorlasi hullam indult meg Galiciakeihi a Birodalom t6bbi
tartomanyaban is szocidlis feszliltségek forrasa let

Il. J6zsef 1785 és 1789-ben adott ki atfogd zsnlbetetet, de a kdztes
idészakokban is szamos intézkedésevel, rendeletéatkanott be a galiciai és
a Monarchia mas részein 6élzsidosag életébe. Zsidosagra vonatkozé
politikajanak két vezérelve volt: egyrészt a fiziata tanoknak megfelgdn az
iparizés és a kereskedelem helyett a #égezdasag irdnyaba akarta a
zsidésagot ,terelni,” masrészt az oktatas és a lésvszemélyiségformalo
erejébe vetett hit, amelynek segitségével megakatintetni a zsidosag nyelvi
és kulturdlis elkulonuléseét.

Az elss komoly reform, ami a kozosségek életét alaposanndélta, az
az 1781-ben kiadott patens volt, amely kotéez tette a német nyelv
hasznalatat a kahalon belil, mind széban, minthdér@sKét éven belll minden
kozOsségi tisztségviselek szamot kellett adnia német nyelvtudasarol.
Ugyanez volt érvényes a zsido iskolakra is, csakalsd foku képzésben
maradhatott meg a jiddis nyelv. A kahalok iskolai@met nyelvteriledt
szarmaz0 tanarokat neveztek ki.

Hasonlbéan drasztikus intézkedésnek mondhatBetteljuderkérdés
kezelése is: 1781 és 1782 vége kozott 1192 zsitttukniztek ki Galiciabol a

lengyel tertletekre, de ebbe a csoportba sorolthkzassagi engedély nélkul

213 |tt egyetérthetiink William O. McCagg allitasavaki ugy véli, hogy Il. J6zsef tdrvényeinek
volt egy ,lengyel - galiciai” magyarazata. A jévéndsaszar utazasai nyoman felmerte, hogy
Galiciat és a galiciai zsiddsagot a Birodalom néésegeitl eltérben kell kezelni. MaCagg, WA
zsidosag a Habsburg Birodalomham 60-62. Azzal a megallapitasaval viszont nernregyet,
mely szerint Il. Jozsef csak anyja torvényeit fgafta”, val6jdban nem is volt szikség U]
zsidotorvényre.
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hazasodott parokat, és a fizetési, illetve adoedassal rendelkéket is, tehat
nekik is tavozniuk kellett™*

Szintén 1782-ben jelent meg az a rendelet, amélyoh a galiciai
zsidokat a haszonbérletéktami altalaban a falvakbané&l szamara biztositott
megélhetést. Kizartakket a foldek és birtokok haszonbérlgibla malmok,
sorfozdék, a tized bérléséh a s kiviteleldl és az éplletfa éhllitdsabol.
Ahogyan azt mar korabban emlitettem, Il. Jozsek@mgyeztette fiziokrata
elképzeléseit a zsidosag helyzetének rendezéséxéit a medgazdasagba
szerette voln&ket atiranyitani. Ennek a célnak a megvalositadéexta létre
1784-ben Neu - Sandét®s Stanislau kérzetben - a szintén mar emlitetfijkét
telepuilést — Neu — Babylont és Neu - Jerusalenhetyéadsszesen 1410 zsido
csaladot telepitettek f&°A bekoltoknek a foldet itt sem magantulajdonba
adtak, hanem bérbe kaptak harminc évre. A& blsom évben a kormanyzat
még azt is megengedte, hogy keresztény szolgagsseimek: ‘Arrél, hogy mi
lett a két telepilllés sorsa Hacquet kapcsan marehisk, és Bredeczkynél
pedig szintén lesz még érszo.

Az uralkodoé azt is tervbe vette, hogy a galicialasagnak megtiltja a
hagyoméanyos 06ltozkodést. De mivel igen kdltségésvi@ina a sok szegény
zsidot feloltoztetni” illetve ,atoltoztetni”, et a szandékatol végul eldllt a
csaszar.

1785-ben latott napvilagot az U] atfogd zsidoreegelamely 8
paragrafusban foglalta 6ssze a valtozasokat. Mpreambulumbdl kiderl,
hogy csészar tovabbra is a zsid6sag helyzeténélgav tartotta szemdit, de
erre alkalmatlannak tartotta a korabbi szisztémAz is lathatd a
paragrafusokbdl, hogy II. Jozsef asszimilaciosnésgracios szandékarol nem
tett le, csak most, ha lehet, még radikalisablozédtast akart elérni.

Az 1785-0s rendelet a kahalok felett allé6 mindet@aményt eltorolt,

igy a Méaria Terézia altal felallitott testlleteket A kozGsség vezetése Gt

24 Karniel, i.m. p 439.

215 Mai lengyel nevén Nowy -8z

218 tt el kell azt is mondani, hogy Il. J6zsefnek ysazabasu telepitési tervei voltak a németekkel
és a zsidokkal kapcsolatban. A németek betelepiééé annak politikai céljair6l méar korabbi
fejezetekben irtam. A betelepitett németek, gyakr&ilakoltatott zsidok helyére kertltek, vagy ,
mint ahogy arrél Bredeczky szamos helyen beszamofalvakat hoztak létre a szamukra.
Egyetérthetlink Horst Glassl megallapitasaval, hbgyll. Jézsefnek a zsidékkal kapcsolatos
telepitési tervei sikeriiltek volna, annak belatthata kévetkezményei lehettek volna Galicia
gazdasagara és szocidlis struktarajara. Glasslnt.p 214.

7 Glassl, i. m. p 214.

85



kezdve egy haromtagu testilet, &emeindedirektorium (K6z6sségi
igazgatosag) kezébe kertlt. Csak a két legnagyolbdségben, Lembergben
és Brodyban Allt ez a testilet hét személy vallasi Ugyek, a szocilis
ellatas, a kozosségi ado beszedése tovabbra lahk@npetenciaja maradt.

A 4. paragrafus a zsid0sag gazdasagi tevekenydéigpélalkozott. Ez
megengedte nekik, hogy foldiveléssel foglalkozzanak, akéar kidgent vagy
parasztként. A rendelet leldge tette szamukra a foldvasarlast és
megkonnyitette a foldfivelées megtanulasat. Ezért az éelearom évben
keresztényeket is is foglalkoztathattak, hogyaegitségikkel sajatitsak el a
folddel kapcsolatos tudnivaldkat. A rendelet azt nsegengedte, hogy
iparizéssel foglalkozzanak, és termékeiket sajat haryWiatjukban vagy a
piacon, akar a keresztény vasarloknak is eladhaksdlyvelésiket azonban
németul, vagy az adott orszagrész hivatalos nyeteéatt vezetniik.

A 6. paragrafus szabalyozta a zsidosdg és a ps@gsxiszonyat. A
h&zal6 kereskedelem tovabbra is tiltott volt, dezégazdaségi termékeket
arulhattak. Hitelezni nem hitelezhettek, és szettegossz midsédi portekat
sem arulhattak.

A 7. paragrafus tovabbra is érvényben tartottazasefgi addt, csak azok
a parok mentesultek aldla, akik foldueléssel foglalkoztak. A tobbieket négy
kategoriaba soroltak be jovedelmik és foglalkoz&sadkint.

A 8. paragrafus az adozasrol rendelkezett. Eszeant zsido
foldtulajdonosoknak is ugyanolyan feltételekkel &l ad6zniuk, mint
keresztény tarsaiknak, akkor is, ha csak bérelféldat.

A széleskdit jogok és kedvezmények mégsem oldottak meg a galici
zsidésag legnagyobb gondjait, tovabbra is nagy adttvandorlas és a béls
migracio is. Az életkdrilmények egyaltalan nem [eaky 5t inkadbb tovabb
nétt a zsid6 Kndzés. A magas népszaporulat miatt a lakaskorulek€éagyre
elviselhetetlenebbek lettek. Blrll. Jozsef személyesen is megg§dhetett,
amikor 1786 aprilisdban Lembergben jart, de has@tltapasztalt 1787-ben az
,Uj Jeruzsalem”-bef'®azaz Brodyban is, ahol akkoriban 18000 zsid&"&t.

csaszar arra iranyul6 kisérlete, hogy a galicimdssagot a mdémazdasagban

28 E7t a kifejezést I1. J6zsef hasznalta, amikor Bbadlatogatott. A varos nem azonos adkésaltala
alapitott zsid6 kol6niaval Neu — Jerusalemmel.
9 Karniel, i.m. pp 442-443.
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foglalkoztassak, minden térekvés és a kedvezmémjiekere is kudarcot
vallott. Ezért 1785 utan is szamos patenssel pt@tzahelyzetet rendezni, de
mar ekkor latszott, hogy Ujabb, az eddiginél isgdbb rendeletre lesz sziigsé

amelyet végul 1789-ben bocsatott ki.

111/2.3. Az 1789-es zsidérendelet

Ez a rendelet hosszu 6ik meghatarozta a Galiciai zsidosag
életviszonyait. 1789 utan tobbé nem szlletett ilgiogd szabalyozas, és
jOllehet II. Jozsef utddai itt-ott modositottak, gya valtoztattak rajta, de
gyakorlatilag az 1789-es rendelet 1848-ig érvénybaradt. Ez a jogi helyzet
allt fenn Bredeczky Samuel galiciai tartézkodasdit &.

A Toleranzpatentz izraelita lakossag teljes egyenjogusitaséetki
célul, de ezt a hatasat mégsem érte @&l ,aszsiddésag ugy élte meg az (j
intézkedéseket, mint a személyes és kdzosségkéatini durva tamadast.

A rendelet kiaddséat is hosszas vitdkzétk meg, hiszen mind az
udvarban, mind a galiciai kormanyzosagban nagyds eolt azoknak a
nyoméasa, akik tovabbra is a zsidokizése mellett érveltek’A csaszar
jéforman egyedil képviselte velik szemben az erpac@, zsidosagnak a
birodalom tobbi népe kozé torierintegralasanak gondolatat. Ezért 1788.
majus 19-én mar a galiciai Ugyekkel foglalkozé Udvianacs diterjesztett
egy 88 paragrafusbdl all6 U] térvénytervezet, diib. Jézsef mindent
kihGzott, ami azé elképzeléseivel nem allt 6sszhangban. igy mar&it 1
paragrafus, amelyeket nevezhetiink akar az urallkadyelveinek is. Ezek
kozott szerepeltek a zsidok katonai szolgalat@dipatizés szabadsagarol, az
ingatlan vasarlas engedelyezésérs az akadémiai palyak szabadda tételér
sz0l6 elképzelései is. De tartalmazta Il. Jozsefmdkat az elképzeléseit is,
amelyek nem kivantak korlatozni a zsidosag létstadésda hazassagkotéseket
sem, amelyekre a polgéri torvénykonyv lenne érvéngetervezet ugyanakkor

220 Brigidio Galicia kormanyzoéja és helyettese Maigé&kpviselte ezt a nézetet, az udvarnal pedig
Sonnenfels. Karniel, i.m. p 444.
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végleg felszamolta volna a zsid6 k6zosségek aut@ainkizardlag a vallasi
tigyeket hagyva meg a hataskoréfen.

Mint az iranyelvekBl is kitinik, 1. Jozsef egyértelth célja az volt
1788-ban, hogy megsatesse a keresztények és zsidok kozti kilonbségeket
élet minden tertletén, a maganéletben éppen ugy,argazdasagi €letben és a
torvény ebtti elbirdlasban. Ez nyilvan rengeteg konfrontéci@dott okot
kornyezetével és a kilonféle csoportokkal, hiszmkez elképzelések szamos
tarsadalmi réteg érdekeit mélyen sértették.

llyen elbzmények utan jelent meg 1789. szeptemBe-an az U
zsidérendelet, doleranzpatent?Mar a Preambulumban kimondta a zsid6 és
keresztény alattvalok egyenjogusit&$3z 1-10. paragrafusok a vallasi
kérdésekél rendelkeztek, biztositva a zsidésdag szamara abasza
vallasgyakorlatot. De mindjart a 2. paragrafus @g@bb fontos alkotéelemet
bont le a még megmaradt zsidé autondmiabol: niegetik a kahal rabbijanak
funkciojat, ezentul csak a korzeti székhelyekenedng meg egy-egy rabbi
megvalasztasat, aki ezaltal tobb kahal koz6s rabldgsz. Tovabba
megebsitettek azt a korabbi rendeletet, hogy a rabbikekdatuk ellatasahoz
német nyelvismerettel kell rendelkezni; 1794 utér mem valaszthattak olyan
személyt rabbinak, aki ennek a feltételnek nemitfeteg. A vallasi tgyekkel
kapcsolatos intézkedés volt az is, amely az Ujaggigak épitésétgy dj temet
létesiését, vagy ezek felljitasat, adofizetéshez kotdtte. Galiciaban igen
tetemes 0Osszeget jelentett, mivel itt joval tobhinagdga volt, mint
Magyarorszagon, Csehorszagban és Morvaorszagbarnitthege’* nem
beszélve arrdl, hogy ellentmondott az emancipadweirek, hiszen a
keresztényekl ilyen adot nem koveteltek. Az is ellentétes vtaterancia
nemes gondolataval, hogy azoknak a zsidoknak, aitihon akartak
imadkozni, évi 50 forint adot kellett befizetni érketi hivatalbd™

22l Karniel, i. m. pp 444-445.

22 Edicta et mandata universalia in Regnis Galiciaé@omeria Lemberg. 1789.

7 fejezetldl és 64 paragrafusbdl allt: 1. Vallasi kérdésekNeévelés, 1. Kozdsségi alkotmany, IV.
Népesség, V. Eletkoriilmények, V1. Az allamhoz ésgazsagszolgaltatashoz vald viszony, VII. A
zsidosag allammal szembeni kotelezettségei, fogyamsd6 a kdser hldsra és annak fizetési mddja.
22 K arniel megjegyzi, hogy ennek a kijelentésnek r@thelttlozni a jeleriségét, mert altalaban
az ilyen Preambulumokban hasonlé, am altalabaib tillztdsokat szoktak tenni. Karniel,. i. m. p
446.

2241785-ben 191 zsinagdga volt Galiciaban

2 Glassl, i.m. p 217.
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Az 1789-es patens masodik fejezete a nevelés ésskataztatas
kérdéskorével foglalkozott. Itt is érvényesiltek 06zsef — eredefidn
valosziriileg joszandéku - irdnyelvei. Mégis minden szandéKanére, az
iskolara vonatkozé intézkedései ¢driasi felhdborbdattottak ki. Az 1789-es
rendelet értelmében minden kdzosségnek egy nénatinyskolat kellett
alapitania, ahol az oktatas a nemzeti iskolak farda&olyik és nikddését az
allam feliigyeli®®dgy akartak a zsidésdg szamara egy német ftyelv
iskolahal6zatot kiépiteni Galicidban. A tanaroknagyanugy fel kellett
eskidnitik az uralkoddra, mint barmely mas hivatatas, Lembergben pedig
létrehoztak egy szemindriumot, ahol kifejezetterzsédd iskolak szaméra
képeztek tanarokat’A tobbi 6rokds tartomanyhoz hasonléan a diakokmiak i
is bizonyitaniuk kellett német nyelvismeretiket, i amélkil nem l|éphettek
magasabb iskolaba, a Talmudot viszont nem tanulodmattak még
magantanarnal sem. Hazassagot is csak olyan Kidtiabtett, aki kijarta ezt az
alapfoku német iskolat. Mindez nem csak a Birodaggységesitését kivanta
szolgalni, hanem II. J6zsefnek azt a nem titkddinsikat is, hogy a zsiddésagot
bevonna a germanizaciés politikdjaba és a némdv mterjesztéséb&Ez
viszont Ohatatlanul a jiddis nyelv visszartdsat jelentette. Az (] iskolak
épitése, a tanarok képzése természetesen rengitegglgel is jart, amit a
»rurelmi add” - melyet ettl kezdve ,Iskola ad6”-nak neveztek - felemel&déb
finansziroztak.

A harmadik fejezet a zsido k6zosségek atszerveeégeglalkozott.
Gyakorlatilag minden autonom testiletét felszankoltalajdonképpen hasonlé
lett a statusza, mint egy céhrféfDe Ugy is fogalmazhatunk, hogy az eddig
multifunkcionalis kahal mostantdl egysfiekdzigazgatasi fogalomma valt.
Szadmukat drasztikusan lecsokkentették 141-re, aviniiakkal egyutt 143-ra.
Minden kozosség élén harom valasztott eldljard, &@éak Lembergben és
Brodyban volt hét eldljard. A vallasi feladatok thedl tovabbra is a kahalra

harult a szegények gondozasa és a kozosségi adakdase. Ugyanebben a

226 A németnyelii iskolak étletét I1. Jozsef nyilvan a Haskala esbiiémeritette, mivel 1778-ban
Moses Mendelssohn mar l|étrehozott Berlinben egy etétannyehi zsidé iskolat, ahol a
Talmudon és Mdzes Ot Kényveén kiviil vilagi ismereteis oktattak.

227 El is kezdték az iskolak felallitasat, de a kezéeyezés kudarcba fulladt. LAsd még a Herz
Homberg tevékenyséd#rszol6 labjegyzetet.

228 Karniel, i. m. p 448.

22 Ezt a hasonlatot Glass| és Karniel is hasznalgankél, i. m. p 447. Glassl, i. m. p 217.
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fejezetben intézkedett az uralkodd a zsido népebsegm adokategoriaba
osztasarol.

Forradalmian Gjnak szamitott az 1789-es rendelethegy leheaivé
tette, hogy zsidokat is lehessen politikai kozoekégezedivé, példaul
polgarmesterré valasztani, olyan helyeken is, kbisztények is élnek.

A negyedik fejezet szintén az emancipaciaisedit, a Habsburg
Birodalomban eddig elképzelhetetlennekndt intézkedéssel keadott. A
zsidésag is katonakoteles lett, aminek eérdekébpszaénlalast rendeltek el a
felnott ferfi lakossag szambavételére. Természetesenasz@roblémat vetett
fel, hogyan tudjak a vallasi@lasokat, étkezési szokasokat a katonai szolgalat
alatt betartani. De az osztrak hatésagok biztadkota zsido hitbéli
kotelezettségek betartasahoz sziikséges feltételetsrolag a kévetkéz 24.
paragrafus nem fligg 0Ossze azézéVel, a katonai szolgalatrol szol6
intézkedéssel. A 24.8 eltbrolte a hazassagi adob é&siddésag |étszamat
korlatoz6 minden korabbi rendeletet. A csaszar y&ratében néhanyan agy
gondoltadk, és ezzel a meglebsdn zsidoellenes galiciabHivatalnokok is
egyetértettek, hogy a hadszintereken annyi zsigoefesni, hogy nyugodtan
eltorolhetik a zsidsag |élekszamat korlatozo ikeéEseket™

A kovetked, 25.8 viszont egy Ujabb megszoritast tartalmaz@@0-6l
csak azok a zsidok lakhattak vidéken, akik égezdasagbol éltek, vagy a
mezgazdasaghoz szorosan kapcsolodo ipari tevékenységgtattak.
Kereskedk vidéken is csak a galiciai kormanyz6sadg engedélyé
telepedhettek le. A 26.8 ugyanakkor teljes mozgdssisagot biztositott a
galiciai zsidosagnak, pontosan meghatarozva, hogyem feltételekkel
vandorolhatnak ki a tartomanybdl.

Az 1789-es rendelet 29.8-a kotelea tette a galiciai zsidosag szamara
a névvdlasztast, vagyis U0j, német nevet kelletvefahilk, az osztrak
hivatalnokok kozrerikbdésével, és el kellett hagyniuk eddigi héber
csaladneveiket’Ezt a rendeletet egyébként mar jéval korabban aszg
Habsburg Birodalomban végrehajtottak, a csaszannszenindez szintén a

zsid6sag egyenjogusitasat szolgaita. valddi cél itt is inkabb a germanizéacio

Z0Glassl, i. m. p 215.

BlEzt a csdszar mar 1787. augusztus 28.-i patensébegész birodalomban elrendelte.

232 Magyarorszagon mar 1780-ban. A névadas mdédja lasoh Galicidban is. A felvett neveket
itt is névcsoportokba oszthatjuk: 1. Orszagok steriald szarmazas, 2. Varosok szerinti
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elémozditasa volt, de a névrendelet 0Osszefliggott aogdg katonai
0sszeirasaval is, hiszen ez megkonnyitette adlatahivasat.

A 31. § eltorolte a zsidosag foglalkozasi korlataitzsidé kéznivesek
is korlatozas nélkul arulhattdk a termékeiket seketenyeknek. Galiciaban, -
ellentétben a cseh és morvaorszagi gyakorlattakg keresztény alapitasu
céhekbe is beléphettékUgyanakkor tovabbra is megsitették a kocsmak,
nemesi birtokok és a malmok, tovabba az egyhazia éldesuri adok
bérletének tilalmat. De a 34.8 mégis - feltételeddlett - megengedte nekik a
fogaddk Uzemeltetéset.

A kereskedelem terliletén viszont minden korlatofélsidottak, még
hazalhattak is. Minddssze az altalanos kereskedatmiényeket kellett
betartaniuk és pontosan kellett vezetnitk a koréaigtet, természetesen német
nyelven. Viszont szigoruan fellépett a rendelenap|opas” és koldulas ellen.

Szintén a megszoritasok kozé tartozik az a panagyiaf amelyik arrol
rendelkezett, hogy 1792 utan csak a rabbik viselkead zsidok szokasos
Oltozetét.

A hatodik fejezet a zsidosag és a kulortbdmtosagok viszonyaval
foglalkozott (41-47.8). Ezek a paragrafusok kimakdta zsiddésdg és a
keresztények torvény @ti egyenbségét, ami a zsiddésagra nézve szamos Uj
kotelezettséggel is jart. Részt kellett vennitkidbkb6z k6zmunkakban, az
Ut-és hidépitésben, a gatakstésében. De a torvény garantalta, hogy kézben
gyakorolhatjdk a vallasukat, a munkak alatt is dsi#tjak a vallasi élirasok
teljesitéséhez szikséges feltételeket.

[11/2.4. J6zsef rendeleteinek hatasa és kdvetkezyedrGaliciaban

szarmazas, 3. Patronymika, 4. Matronymika, 5. Sgatronymika, 6. Szlav matronymika, 6.

Foglalkozasok utan felvett csaladnév, 7. Kitslajdonsag utan felvett csaladnév, 8. Képzelt
nevek.

233 A kahalokon belill a zsidésag méar eddig is létréhtatt céheket. Karniel ennél a pontnal
megjegyzi, hogy Galicidban a céheknek nem volhjétegazdasagi szerepe. Karniel, i.m. p 447.
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Osszességében megallapithatjuk, hogy a Il. JoZAgtd- torvények
nyoman a zsidosag adoéterhei tovaldittek, amelyet azt kovet uralkoddok
sem enyhitettek. A 19. szadzad folyaman egyre sabjus valo szegénység és
nyomor részben ezeknek az adoterheknek tulajdaaitha

Mint lattuk, 1. Jozsef zsidosag-politikajat az emgacio, a zsidosag
egyenjogusitdsanak szandéka vezérelte. A csasydittey hogy rendeleteivel
megoldotta a galiciai zsidésag legnagyobb gondj#tiojaban az uralkodo
elképzelései mogott inkabb az allt, hogy felismedekorlatozasok csak a
kivandorlast afsitenék és mindent meg kell tenni annak érdekéehegy ez
hatalmas embertémeg ne arassza el a nyugati tarjaizt.

A galiciai zsidésag ugyanakkor Il. Jozsef intézlemiléen egyaltalan
nem a tolerancia megnyilvanulasat latta, hanemjaablelnyomas jelét, ami
felbomlasztja k6zossegi életiket, édszakosan németesiteni akar.

Azt is megdllapithatjuk, hogy Il. Jozsef zsidésdggapcsolatos
elképzelései Galiciaban valdsultak meg a legkevdshdarcanak ledbb oka,
hogy olyan azonnali életmod- és magatartasvaltazaésarta, rakényszeriteni a
galiciai zsidokat, amire egy naluknal sokkal nyabb, tradiciok altal kevesbé
befolyasolt kisebbség sem lett volna képes.

A csaszar intézkedései kodzul leginkabb az iskoladeket Utk6zott
ellenallasba. 1792-ben a német nyjelxsido iskoldak szama mar elérte a
szdzat>Azt a rendelkezést azonban, amely szerint csak aazut
tanulmanyozhatta valaki a Talmudot, miutan elvégeat alapfoki német
iskolat, mar 1790-ben hatalyon kivul helyezték. @ligjai zsidésag mégsem
szivesen jart ezekbe az iskolakba, €s mindent mhelogy kibujjon ezldl a
kotelezettség alol. Az ellendllas odaig fokozodbtigy 1806-ban bezartak a

galiciai német nyelv zsid6 iskolakaf>l. J6zsefnek az az elképzelése, hogy a

24 Karniel szerint 1788-ban még csak 48 ilyen iskall. Karniel, i. m. p 453. Prepuk, i. m. p 50.
22 1tt meg kell emliteniink Herz Homberg szerepétt #kiJézsef 1787-ben kiilldott Galiciaba,
hogy felligyelje ezeket az iskolakat. Tevékenység®szakos buzgalma azonban hatalmas
ellenszenvet valtott ki a galiciai zsidésag koréb&nCsehorszagban sziletett Homberg, aki a
Haskala elkotelezett hive volt, Triesztben mar siddétrehozott egy ilyen iskolat. Itt Galiciaban
azonban az izraelita lakossag egyértelnellenszenvel, ké&bb ellendlldssal szemlélte
tevékenységétsfeg a haszidokkal kerult komoly dssisésbe. Homberg maga is irt tankdnyvet
illetve tanari kézikdnyvet, amiben leirja elképagl¢ arrdl, hogy hogyan kellene oktatni a
zsidosagot, és amely 1788-ban jelent meg LembergBemdschreiben an sammmtliche Rabbiner
und Gemeindevorsteher der jidischen Nazion in (@aliand Lodomerien. Aus dem hebraischen
vom Verfasser selbst Ubersetzt zur Leselibung flisglie Schiler der deutschen Schulen im
Kdnigreiche Galizien, und Lodomeri¢Nyilt levél a galiciai és lodomériai zsidosaghigdihoz és
kozbsségi éljarohoz. A Galicia és Lodoméria Kiralysag némeeluify iskolainak zsidé tanuloi
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zsidésag a német kultira elterjesztésének eszkgyen, ezzel zatonyra futott.
Ugyancsak megbukott az 0Oltozkddésre vonatkozd ftetadeis. A
germanizaciéra iranyuld rendeletek koziul egyedil navvaltoztatasra
vonatkozo torvenyt sikerdlt, ugy ahogy megvaldsjtda ezt is csak Il. Jozsef
utédainaké®®

Il. Lipdt alatt torténtek kisérletek arra, hogy méfjoztassak, esetleg
vissza is vonjak Il. Jozsef rendeleteit. A csasmaga is tervezett egy Ujabb
zsidé patenst, ami elképzelései szerint nem valtiaztvolna meg azert
alapjaiban eldjének torekvéseft Erre Il. Lip6t korai haléla miatt nem keriilt
sor, és a radikélisabb zsido6 ellenes bécsi korok séltették mar annyira a
valtoztatast. Még Il. Lip6ot alatt a kahalok vissapték autonémiajuk egy
részét, példaul Brodyban, ahol akkor Galicia mdsddgnagyobb zsido
kozossége élt, visszaallitottak a rabbik biraskiogdmt. A folyamat azonban
tovabb tartott: 1803-ra a kahalok szinte teljes téikdren visszaszerezték
egykori autonémidjukat. Ezt a tényt az is igazdijagy a kahalok ,hivatalos
nyelve” tovabbra is a jiddis maradt. Azokat a hias iratokat pedig,
amelyeket nem a kormanyzosag szamara készitetteldblira is héber
betikkel irtak.

A Toleranzpatentmeghilusulasaért azonban nemcsak a zsidosagot
terheli felebsség. Annak elhére, hogy a Preambuluma kimondta a zsidésag és

a keresztények torvenyotli egyenbségét, a valésagban azonban tovabb élt a

diszkriminacio. Ujbol visszaallitottak a ,zsi@édki” intézményét, amelyet még
Méaria Terézia vezetett be, és amelynek sz6vegdi-béa ljrafogalmaztak, de
az 1789-es rendeletben mar eltoroltek. 1. Jozsafald utan a galiciai
kormanyzosag, amely mindig is zsidoellenes voltsaszar rendeletét a maga
érdekei és izlése szerint értelmezte, igy azt agpafust is, amelyik a zsid6sag
hivatali és tisztségviselési korlatait feloldotEennek kovetkeztében a zsidok

nem lehettek koztisztvisék, bar a térvényt hivatalosan nem helyeztéek

szamara, a szefziltal héberbl maga forditott szovegek olvasasi gyakorlathommel. 1806-
ban, amikor rdpiratot intézett a Napoleon altazéksévott Szanhedrinhoz (Zsid6 Nemzeti Tanacs)
I. Ferenc csaszar megvonégeta bizalmat, mivel azt gondolta, hogy 0sszejltazirancidkkal, és
talan kémkedik is nekik. Ezért visszahivta Hombeégeegy rendelettel felszamolta az iskolakat.
Szintén kudarcot vallottak egy masik ,aufkléristaJoseph Perl iskola térekvései. Perl
Tarnopolban szilletett, tehat tisztdban kellett,yhieglyen a galiciai allapotokkal, ennek ellenére
hittestvérei szabalyosan elulddzték, mivel aztdith - nem teljesen alaptalanul, - hogy a rabbik
kikdzositik azokat a diakokat és szileiket, akitémet iskolakba jarnak.

0 Karniel, i.m. p 528.

7 Karniel, i.m. p 521.
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hatalyon kivil. 1. Lip6t nem foglalt allast a zémhg polgarjogaival
kapcsolatban, a varosok magisztratusanak itélédére, hogy dontsenek
belatasuk szerint: milyen varosi jogokat kaphatmea).

Ervényben maradt az a rendelkezés is, amely szarirgidok kozil
azok élhetnek falvakban, akik négmzdasaggal foglalkoznak. Ezt a rendeletet
is kénytelen volt ,nagyvonalian” értelmezni a galidkormanyzosag, mivel
igazodniuk kellett a galiciai realitasokhoz. Ezéninden hivatalos tiltas
ellenére a vidéki zsidésag jeléatrésze haszonbérléth szeszbzéslpl és
kocsmak tizemeltetésé@lelt, mivel a birtokosok tovabbra is velik sz@tiek.

A Kkisipari tevékenységet tovabbra is korlatozasimégyakorolhattak,
s6t beléphettek a céhekbe is. 1820-ban mintegy 70880zcsalad élt a
Kisiparbdl, ez a szadm hét év mulva majdnem megdogEt, 13000-re
emelkedett>®

Il. J6zsef abban a tudatban halt meg, hogy a galizsidésaggal
kapcsolatos egyik legnagyobb problémajat, a kivladbfolyamatot, sikerult
rendeleteivel megéllitani, és igy ez a hatalmasegtdimeg nem veszélyezteti
tébbé a nyugati, illetve a szomszédos terlletekesidosag €lve a Galiciaban
megmaradt szabad koltozkodési jogaval, a tartomanyelll is gyakran
valtoztatott lakhelyet, egyrészt a kordbban maéritethinémet betelepitések
miatt, masrészt a 19. szdzad végén a vasut meggelentan megindult
hatalmas bets migracié miatt. Ennek iranya természetesen a &hlub
varosokba vezetett.

Il. J6zsefnek a kivandorlast sem sikerult megakaddi, $t minden
korabbinal nagyobb hullamokban hagyta el az izi@metiépesség Galiciat
nyugati és déli iranyba, élsorban Magyarorszag észak-keleti megyéibe,
Eszak-Erdélybe, Bukovindba, Cseh - és Morvaorszékivandorolva:>®
Kllonodsen a 19. szazad végén és a 20. szazad éli§greb majd sulyos
konfliktusokat a betelepedésik ezeken a terlletekewvel miattuk a helyi
zsid6 kozossegek létszama hirtelen néegas ez Osszeltkdzéshez vezet

egyrészt a sajat hitsorsosaik k6zott, masrésakezkorulvew tarsadalommal.

8 gstHger, i.m. 1. Bd. p 177-178, Karniel, i.m. p 529

239 A kivandorlas ellenére a galiciai zsiddsag létszéfileg a természetes szaporulat és a keleti
terllet©l valé illegalis bekoltozések miatt - mégsem csaitkest 1831 és 1900 kdzott 232 eZdrr
811.132 #ére emelkedett. Klaus, HOdIAls Bettler in der Leopoldstad{Koldusként a
Leopoldstadtban) alapjan p 18. Tovabba Mark, A. R. p 80, pp 110-116.
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A konfliktus masik forrdsa az volt, hogy mikdzbea amlitett orszagok
zsidésdganak zome mar magaéva tette a Bétlkiimdult zsidé felvilagosodas

eszmerendszerét laskald, 2%

s B céljanak az emancipaciotjtskébb az
asszimilaciot tartotta, addig a galiciai zsidosagzankézott sajat
hagyomanyaiba, kitartott a vallasi ortodoxia vagpen a haszidizmus mellett.
A Haskala eszméi nem érintették meiket késbb sem, legfeljebb
Lembergben és Brodyban lehetett némi hatasat ftfed Mivel a galiciai
zsidok az Uj hazajukban is gorcsésen ragaszkodiak&khez, viselkedeés - és
Oltozkodeési szokasaikhoz, gdel a modernkori antiszemitizmus céltablaiva
valtak. A 19. szazad folyaman ugyan megvaltozottgadiciai zsiddsag
kivandorlasanak iranya: a vasut megjelenésévésetban Bécs lett az (tél,
a szazad végén pedig az Egyesiilt Allamok, - desénkiorlas intenzitdsa nem
csokkenf*Nem csak a stlyos szegénység okozta kivandorldsi méatt nem
sikerlilt a zsid6sag tartés letelepitése, hanemliaigjaosztrak hivatalnokok
zsidoellenes politikdja miatt is.

A rendeletekBl kittinik, hogy a bécsi kormanyzat szamos konnyitéssel
és kedvezmeénnyel prébaltket mesdgazdasagi tevekenységre 0sztbndzni, a
foldbirtokosokat pedig egyenesen arra koteleztégyhbirtokaikon hozzanak
létre telepeket a zsidosag szamara és szorgalmahogy minél tobben
telepedjenek ott le. Bar elvben a zsidosag vakésittségei miatt nehezebben
alkalmazkodhatott volna a foldivnelés ritmusahoz, ennek ellenére nagy volt
koriikben az érdektiés a meidgazdasagi tevékenység irant. Il. Jozsef 1410
zsid6 csalad letelepitését tervezte és gy, thogy ennek nem lesz akadalya,

mivel a galiciai zsidosag egyaltalan nem zarkoéelodiz Otletdl. Ami érthet is,

240 A Haskala mozgalom létrejotte a dessaui sziliekdsses Mendelssohn (1729-1786) nevéhez
fizédik, aki Berlinben tanult k6zépkori héber filozdfidtt ismerkedett meg Gotthold Ephraim
Lessinggel, aki Mendelssohnrol mintazta meg ,Bolsgthan” cinfi mivének Bhosét.
Mendelssohn hangsulyozta az egyhaz és az allavétasttasanak sziikségességét, és a zsiddsag
elkilondlésének megsatetését. Ehhez a jiddis nyelv haszndlata helyettiradalmi német
elsajatitasat szorgalmazta. Fontos eszkdznek terohevelést a zsiddsag polgari tarsadalomba
valé integralasdhoz. A Haskala kéietmaskilnek neveztékpk olyan zsidok, akik magukéva
tették a felvilhigosodas eszméit, de megmaradtakeraelita vallas hiveinek. A maszkiloknak
késsbb létrejott egy radikalisabb iranyzata is, akikrm&gkérdjelezték a zsidé hagyomanyokat
és a vallast, mint a zsid6sag asszimilacidjanaléyggatjat.

21 Ergl a témardl irt Klaus HodlAls Bettler in der Leopoldstadés Vom Shtetl an die
LowereastsidgKoldusként Leopoldstadtban, és a Stitlh Lowereastsidere) ciimkényveiben.
Bohlau. Wien, 1994 és1991. Rudolf A. Mark szeri@®2 és 1911 kdzott 152.590 zsidé vandorolt
ki a Habsburg Monarchiabdl az Egyesiilt Allamokbdkrek 46%-a kéziives és kisiparos volt.

A teljes képhez ugyanakkor hozzatartozik, hogy akdmeidiszakban 405.574 lengyel és 152.590
rutén is kivandorolt. Mark, i. m. pp 78-79.
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hiszen mint mar emlitettik jel€ist részik élt a falvakban, kézvetlen és szoros
kapcsolatot tartott fenn a parasztsaggal, ezaltdbldmivelés nem volt
ismeretlen szamukra. Raadasul Galicia keé\terep lett volna ahhoz, hogy a
zsidésag bizonyithassa, hogy kézhiedelemmel ésld®letekkel szemben
igenis képes megélni a foldivelésldl is. Mivel a Habsburg tartomanyok
kozul Galicidban volt a legalacsonyabb a égezdasag szinvonala, mind az
alkalmazott technika, mind a hozamok tekintetéligy,ll. J6zsef elgondolasa
akar sikeres is lehetett volna. De U¢wik, hogy Galiciaban sem a nemesség,
sem a parasztsag, sem hivatalnokok nem voltak éitg&kebben. 1786-ban
jott l1étre az el§, kifejezetten zsidok szamara alapitott telepilésnbrowka,
Neu - Sandecz korzetében, amelyet Neu - Jerusalemaeeztek el. A
telepesek foldet €s az &lsetéshez szikséges gabonat kaptak, és a nyolc neu-
sandeczi polgar kezességével 1800 forint kolcsanépitkezésekheZ?Azt,
hogy a hatar mentén hozzanak létre teleplléseksilasag szamara Il. J6zsef
ellenezte. Igaz, hogy hasznossé kivanta tenniddkai az allam szaméra, de
bizni tovabbra sem bizott bennuk. Attél is tartdipgy az eépitkezésre,
anyagbeszerzésre, tYmtag vasarlasra kiutalt pénzt majd kereskedelembe
fektetik, mivel ezt csinaltak a német telepesekis.

A galiciai kormanyz6sag azonban mindent megtetjyreozsidé telepek
létrejottét hatraltassa és gatolja. Azzal érveltblogy ebszor a német
betelepibk érdekeit és kivansagait kell figyelembe venngs®brban nekik
kell adni a foldet, és csak utanuk a zsidoknaksitl@teleptilések felligyeletére
Galicidba kuldott osztrak tisztvigdl is 0sszejatszottak a kormanyzosaggal, és
ez tovabb hatraltatta a telepek Iétrejottét. A @sédy j0szandékat és készségét
mutatja az, hogy hajlandd lett volna meég pénzt Idozni a telepek
létrehozésara, illetve a koltségek egy részét §immoztak volna, mivel
id6kozben mar feladtak korabbi mesterségiket vagyeiménhyiket, pl. a
kocsmat, vendégt, hogy a foldniveléssel foglalkozzandlTebbszor
fordultak kéréssel a kormanyzdsaghoz, hogy refjék a zsido telepek tgye,

vagy, hogy a folditivelés elsajatitasahoz keresztény szolgakat veresseln

242 Karniel, i. m. p 469.

243 UO.

244 Karniel, i. m. p 470. A német bevandorlék ezzeérsbenben nem voltak hajlandok a
telepuléseik alapitasanak koltségtibemmit sem magukra vallalni.
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de leveleikre nem kaptak vala$ZAz is jellem® volt a telepités-politikéra,
hogy a németek kodzel a varosokhoz - a febpéacokhoz, - kaptak foldet, mig
a zsidok altalaban rossz nisedi, nehezen frivelhet terileteket kaptak, tavol
az ertékesitési lehiégeksl. Erre j6 példa a Bolechiw mellett |étrehozott
zsido telepilés, amely a Neu - Babylwvet kapta. Ez ugy lett a zsidoké, hogy
a német bevandorloknak nem kelletivel a foldet rossz misédinek talaltak.
A galiciai kormanyzosag leghatadsosabb moddszerebamoa zsidésagnak a
féldmiveléstl valo eltantoridssara az volt, hogy hosszu ideig, gyakran évekig
haztak a szikséges eszkdzok, pénz és a foldtedidetasat. Mikozben a
varakozonak mar nem volt jévedelme, mivel kordbhinkajat feladta. A
galiciai kormanyzésag zsidoellenessége még inkaemisetinové valt Il.
Jozsef betegsége alatt, majd 1790-ben bekovetkeéttival. A hivatalnokok
ekkor gyakorlatilag befejezettnek tekintették a ses& egykori terveinek
megvalositasat. Ennek ellenére 1826-ban még 7846 #8idmives csalad un.
Ackerjudenélt Galiciabarf*®

II. Jozsefnek az a politikaja, amely a zsidésaganexigazdasagban
akarta foglalkoztatni, tehat kudarcot vallSffA galiciai zsidésag jeleds része
a tiltasok ellenére is valtozatlanul kocsmak ésaélfik bérléséh élt,>*%s
tovabbra is nagyon magas volt a ,Betteljuden’-elkansa, akik 8leg a
kivandorlék szamat gyarapitottakA kivandorlasi hullamok ellenére, amely
az egész 19. szazadon végigvonuld jelenség maeadjaliciai zsiddsag
létszdma meégsem csokkentpt sinkabb ndvekedett. 1900-ban  Galicia
0sszlakossaga 7,315938 Volt, ebldl a zsidosag lélekszama 811.3%t fett

ki, ami a teljes népesség 11%-a. Ennek hatterébemaenden tiltas ellenére -

24 Joseph Karniel végzett e targyban alapos kutdeasitari forrasokra hivatkozva bizonyithaté a
galiciai kormanyzdsag zsidéellenes magatartasani&lar. m. pp 470-473.

246 stpger, i. m. 1. Bd. p 105, Karniel, i. m. p 473.

247 Nem volt sokkal sikeresebb a német betelepitdiikgga sem. II. J6zsef a német telepeseket,
mint foldmiveseket akarta a lengyel, ruthén parasztsag elilajpént” allitani. De a német
bevandorlék inkdbb az ip@ést valasztottak.

248 Joseph Karniel szerint, ha Il. J6zsef bérleti szedrel kapcsolatos intézkedéséeit végrehajtjak,
akkor az driasi szocialis feszliltséghez vezetéettajomivel az izraelita lakossag ¥s-e ébBilt.
Karniel, i. m. p 439.

249 Jacob Brawer 1910-ben kiadottimében, a mar sokszor emlit@&slizien, wie es an Osterreich
kam ban irta, hogy még napjainkban is - tehat 191ilkéa galiciai zsidosag haszonbérlet@kb
élt, ha nem is olyan nagysagrendben, mint a kor&razadokban. Brawer, A. J.i. m. p 51.
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nagyaranyl bevandorf@%s a zsidésag igen magas sziiletési aranyszama allt,
amely a haldlozas csokkenésével is egydtt jart.

II. Lipdt uralkodasa alatt arra is torténtek kisék, hogy a zsiddésagot
kivonjak a kotele& katonai szolgalat alol. Ezt nem csak Galiciabazték a
zsidok oriasi tehernek, hanem a Monarchia mas nemgyaiban is. A
csehorszagi zsidok egy csoportja mar 1790. nove@b&n memorandummal
fordult a csaszarhoz, hogy mentsékdiet a katonaskodas aféi'Galiciaban,
ahol nagyon fiatalon gsultek a fiuk, kulonésen megtertielolt ez a fiatal
csaladok szamara, mivel a besorozaskor a fiathhk@ak mar altalaban tobb
gyermekik is volt, ezért a galiciai zsidok részhbenvallasi térvények
betartdsanak nehézségei, részben a csaladok &itsaaak elkertlése miatt
kérték a felmentésuké¥A 1. Lipét utani években egyes teriileteken
ideiglenesen fel is mentették a zsidokat a katmzailgalat alol, ezéleg a
révidebb békeilszakokban fordult é1***HosszGtavon azonban megmaradt a
zsidésag katonai kotelezettsége, mivel 1806-b&eidenc ismét megésitette
a besorozasrol szol6 torvenyt, igy a napoéleoni hNidiian nekik is részt kellett
venni. A kégbbiekben a zsiddésag ellenallasa egyre fokozodokiatanai
szolgélattal szemben, olyannyira, hogy az sulyocsatialmi problémavadite
ki magat. A sorozas @l egyre tobben szoktek vagy bujtak el, Iétrehozgg e
sajatos tarsadalmon Kkivili réteget, akik tovabb efték a nincstelen, un.
.Luftmensch”-ek (szabad emberek) szamat. Gyakramd&kba vefdve
biin6zéskbl éltek, de az olyan szélséges esetek sem voltak ritkak, hogy
oncsonkitassal vagy a testik sanyargatasaval, hpizégsel tették magukat
alkalmatlanna a katonai szolgalatréEzt egyébként a lengyel parasztok is
gyakran megtettek, hogy elkeriljék a katonai sdatgé

A névrendelet Ugye tdbbszor vita targyava valt,aknallenére, hogy
végrehajtasa mar megindult és folyamatban voltggsz Monarchia teriletén.
1805-ben azeért kerilt a kérdéstetbe, mert a hatdosagok észrevették, hogy
bizonyos tertleteken a zsidok nemesi csaladok nheweszik fel, amit

tirhetetlennek tartottak, jollehet az ilyen névvalasnak nem volt térvényes

20 E|sssorban a volt lengyel teriletélr foleg Oroszorszagbél. 1882-ban, amikor anarchistak
megolték a cart, hatalmas menekulési aradat z@&hlitiara az oroszorszagi pogromok miatt.
lkarniel, i. m. p 533.

B2 Karniel, i. m. p 452.

231803-ban az amieni béke utan a bécsi és az igsiddsag kapott ilyen felmentést.

B4Hodl, i. m. p 40-41. llyen médszereket a lengyaiasztok is gyakran alkalmaztak.
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akadalya. Ugyancsak nem volt tiltva az sem, hogsos@k, falvak nevét
vegyék fel. Csehorszagban, ahol 1787-ben tettélelddvé a zsidosag
szamara a német nevek felvételét mindjart egyt listdnellékeltek a hatdsagok,
hogy milyen nevek kodzul valaszthatnak, de ilyerapdgsok” nem mindenutt
torténtek. A legtobb helyen az osztrdk hatosagok aékormanyzosag
onkényesen adtak a zsidoknak vezetékneveket. A éitéwtatas Ugyeét is
Galiciaban lehetett a legnehezebben keresztilvianihatésagok és a
kormanyzosag meg a csaszar halala utan évtizedeklédllando ellenallasba
utko6zott. Ennek nagymértékben maga a kormanyzésagreak tisztségvisel
voltak az okoz6i, akik nem tudtak és egy itdn mar nem is akartak érvényt
szerezni a kozponti rendelkezéseknek. Az Udvariatan1839-ben ismét
targyalta a névrendelet Ggyét a galiciai kormangggsanasza nyoman, mivel
az évtizedek 6ta érvényben éeeloirasok ellenére a német neveket szinte senki

sem hasznalt@>

IV. Bredeczky Samuel galiciai munkassaga

Bredeczky Samuelt 1805-ben hivtak Galicidba, paifiosn Krakkoba
és marciusban nevezték ki hivatalosan az egyesiuiakk&i és
podgorzei*evangélikus egyhazkozosség espereé¥€iahez az
egyhadzmegyéhez tartozott a krakkéi mellett a parigjpe bialai, a stadloi, az
neusandeczi, a wegrowi és a lublini lelkészségigizvetlen felettese Joseph
Paulini lembergi plspdk volt, és a kinevezési dkszerint Bredeczky legbb
feladata az volt, hogy segitségére legyen a pugkbknnyugalom és a rend

helyreallitasaban, tovabba tartassa be a turelmeghazi Ugyekben kelt

S Karniel, i. m. p 536.

2% Mai lengyel nevén Podgoérze, jelenleg Krakké edyikvarosa

%7 A Bécsll Krakkoba valé utazasét leirja Reisebemerkungeren, 1. kétet, pp 193-274. A
leirast az is kilondsen értékessé teszi, hogy etesdn bemutatja a cipszer varosokat és azok
lakoit, nyelviiket, torténelmiiket, szokasaikat égldlikozasukat. Az etskotet végen statisztikai
tablazatot k6z6l a szepességi varosok lakossagéalkisi 6sszetételék (Csak a protestansokat
és a katolikusokatiihteti fel, 1790-es és 1805-s statisztikai adattlestiznal ehhez). A masodik
kotet elején tobb oldalt szentel a Szepesség imidalletének, a protestans nemesség
mecenaturajanak és rdviden ir a szepességi iskblékmevdiintézetekél is. pp 5-23. Krakkorél
szintén a masodik kotetben ir.

28 A késsbbiekben részletesen irok Galicia teriileti valtairés 1803 és 1807 kozétt volt a
legnagyobb kiterjedésGalicia, mivel ekkor hozzatartozott az un. Nyug&alicia is, amelyet a
Vars6i Nagyhercegség megalakulasakor elveszit Aaszt

99



rendeleteketJellem® volt a galiciai protestansok helyzetére, hogyldzsef
tirelmi rendelete Ota a reformatusok és az evanggk egyltt intézték
hitéleti Ugyeiket, tehat Bredeczky mindkét felekedelkésze volt. Ezt
bizonyitjia az is, hogy 1807-beri avatta fel a josefsbergi reformatus
templomot?>®

Ezen a ponton fontos arrél beszélnink, hogy milyszonyok vartak
Bredeczkyt Galiciaban, illetve milyen volt akkonba galiciai evangélikus
egyhaz helyzete. Az ellenreformacio és a jezswtal rfellépésének hatasara
Lengyelorszagban a protestantizmus szinte teljetsorvadt. A 17. szazad
végére mar csak 21 reformatus és 7 evangélikusieemmaradt fenn, de 1768
februarjaban az un. ,vars6i egyezmény” megszilegdséamely szabad
vallasgyakorlast, egyhazi dnigazgatast és biraskadart, tgyint, hogy ez a
folyamat megallithato. A ,varsoi egyezmény” idejabegyébként méar csak 8
reformétus és 2 evangélikus templom maradt egésgyledorszag teriiletéri’

Az osztrak okkupacio a protestansok életében ufépontot jelentett.
Korabban mar emlitettik, hogy a betelepitési p@&ensyoman szamos
protestans csalad is érkezett Galicidba, akik ntagheott varosokban
telepedhettek le. Ennél Iényegesen fontosabb \mhlzan 1. Jozsef 1781.
november 10.-én kiadott tlrelmi rendelete. J6l iehel6zsef egy alkalommal
anyjahoz irt levelében Kkifejtette, hogy a birodaberd éb protestansokat
inkdbb megtéritené, de az allam érdekei -6sgban gazdasagiak - azt
kivanjak, hogy a protestansokat is az allam szatghh allitsak®A turelmi
rendeletében a protestansoknak - némi korlatozagpain, - de megadta a
szabad vallasgyakorlas jogat. llyen korlatozas peéldaul az, hogy csak ott
épithettek imahazat és iskolat, ahol legalabb prdiestans csalad alkotott egy
kozosséget de ezeknek tornyai, harangjai és utgdi@bejaratuk nem lehetett.

Mint lattuk Bredeczkynek kiterjedt egyhdzmegyeéjdtvagy rendkivil
sokat kellett utaznia ahhoz, hogy egyaltalan megian a fennallo
viszonyokat. Ezen utazasok alkalmaval ra kelletinjé, hogy feladata nem

T

korlatozodik pusztan az intézmények Uzemeltetéser hitélettel kapcsolatos

29 Horvath, i. m. pp 255-256. KesselringDie evangelischen Siedlungen Galiziens im
josefinischen bis franzisceischen Zeitalter 1772218 A galiciai evangélikus teleptlések II.
Jozsef és |. Ferenc koradban 1772-1822). Lembefg. b 5-8.

20K esselring,. i. mpp 7-8. Horvat, i. mBredeczky Samuel élefe245.

#1Kesselring,. i.m. p 13.

100



altalanos feladatokra, hanem ennél joval tobbek teginie, szinte Ujja kell
épitenie a protestans egyhazi életet Galicidbdlemi®, hogy el$ galiciai
alloméshelyén, Krakkdban, odaérkezésekor - teh@b-bgén - még nem volt
valddi protestans templom, az istentiszteletekebkéelt szobaban tartottak. A
masik jelenség, ami megdobbentette Bredeczkyt, hegyki sem tudta
pontosan megmondani, hogy valéjaban hany hive \aakkoi gyllekezetnek,
6 vezette be a gylllekezet tagjainak 6sszeifdSEavabbi gondot jelentett,
hogy meglehéisen zavarosak voltak az evangélikus egyhaz pénkzigye
krakkéi imahaz épitéséhez mar tbbbszor kezdeméslyegiijtést, de az
dsszegyijtott pénz valahogy mindig éint. Hasonlé volt a helyzet Podgorzében
is. Ezért szilkségessé valt, hogy az egyhazat gagithsis megszervezzek, és
az eldljarékat elszamoltassak.

A turelmi rendeletet kovét betelepitések és Bécs anyagi tAmogatasa
ellenére is nehéz volt Ujjaéleszteni az evangéliktédetet. A legnagyobb gond
az volt, hogy még als6 fokon is hidnyoztak a préres iskolak®® Az
iskolakban csak hittant és az énekeskdnyv egydsedrnanitottak, szaktargyak
oktatasarol széem lehetett a megfet@n képzett oktatok hianyaban. A Méaria
Terézia és Il. Jozsef telepitései nyoman érkezettatdorlok kozott is
rendkivil alacsony volt a iweltségi szint. Legtébbszdr megelégedtek azzal,
hogy tanitonak egy maguk kozill valo parasztot vpgyost valasztottak, aki a
tobbiekhez képest jobban tudott irni-olva€iih kisebb kozosségekben an. téli
iskolat tartottak fenn, ami csak a téli, Migazdasagi munkak szempontjabdl
passziv idszakban tUzemelt, a diakok ,a burgonyasziret bewétitéa hazi
allatoknak a legéte valo kihajtasaig®Jartak iskolaba A tanitok és a
lelkészek helyzete is siralmas volt, rosszul vagyaétalan nem voltak fizetve,
allandé megélhetési gondokkal kuzdottek. Leginka@blk6zosség tagjainak
adomanyaibdl tartottak fenn magukat, mivel rendszéavi jArandésaguk nem

volt, és még a galiciai viszonyokhoz képest is émggk voltak. Ennek

%2 Bredeczky sajat maga is végzett felméréseket $zetiasokat az evangélikusok létszamarol.
Egy altala készitett 1808-as felmérés szerint 1@&5iNgélikus vallasu személy élt Galiciaban.

23 Egész Galiciara és minden felekeztre jellérazkevés szamu iskola és az @bkbvetkes
alacsony iskolazottsag és igen magas irastudafjak&sselring adatai szerint még 1890-ben is
80%-o0s volt az analfabétizmus Galicidban.

24 Kesselring, i.m. p 19.

25 |dézet Horvat Odotit p 251.
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kovetkeztében a lelkészi és tanitoi allasok evéldatpltetlentl maradtak és a
hivek kdzott fejetlenség uralkodott.

Josef Paulini a lembergi plisptk és maga Bredeszkydva tette, hogy a
falusi lelkészek és a tobbi telepes kérében egyigebb az alkoholfogyasztas,
amit Bredeczky annak tulajdonitott, hogy a szétsroéb telepesek kozdssége
a ,nyers és tudatlan galiciai népséggel érintkegikatveszik azok erkolcstelen
szokéasait®

De nem csak a hitélettel kapcsolatos problémak agatottak
Bredeczkyt. A kedvei#len kulpolitikai fordulatok is befolyasoltdk mind
személyes, mind az evangélikus kozosségek helyZ&t85 novemberében az
osztrdkok szaméra vesztes ulmi csata utan a béesirnak nem éppen a
galiciai protestansok tamogatasa volt a legdidegondja. Tovabb nehezitette
Bredeczky életét, hogy 1806. januar 16-an, mind®s3z évesen meghalt
Joseph Paulini lembergi szuperintendens, aki Bade&odzvetlen felettese

12578 azonban

volt. Haldlos agyan Bredeczky Samuelt nevezte ntégljau
feltételezheien hezitalt ennek elfogadasaval, mert Ernst Traugot Kortum,
aki 1800-t6l a kiralyi javak és sébanyak felugyel és egyben a lembergi
evangeélikus kdzosség eldljardja is volt Galiciabaakirol a késbbiekben még
részletesen lesz sz6 - 1806. februér 13.-an leitlBredeczkynek, amelyben
rabeszélte az allas elfogadasara. Majus 28.-an Koalum mutatta be a
lelkészt a galiciai kormanyzonak. igy Bredeczkygalkgy évet toltott
Krakkdban, amikor is - minddssze 34 évesen — kin@&kemindkét Galicia és
Bukovina evangélikus pluspokévé, és a reformatushamy lgyeinek
feligyebjévé. Egészen az 1812-ben bekdvetkezett halalaibkeegben élt, és
ezt a viszonylag rovid Galiciaban toltottosrakot tekinthetjuk Bredeczky
legtermékenyebb, legalkotébb korszakanak. Szamtabagl, prédikacio, sok
szaz merfold megtett szolgélati utrdl irt beszaméddjegyzés, Ujsagcikkek,
statisztikai 6sszeirasok, természettudomanyosstairkezirattoredékek és ket
ma is figyelemreméltdo konyv - amelyek kozul egyikszertacionk témaja -
maradt hatra eldba hat éves tevékenysdgb

Lembergben is hasonléan nehéz kortlmények vart@ddizkyt, mint
Krakkdban. A lembergi evangélikus kdzosség 17786k 16-an Johann

2% Horvath, i. m. p 253.
%7yYo. p 281.
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Preschel kezdeményezésére j6tt létre, aki a lak&asdatta meg az els
istentiszteletet. 1785-ben kezdtek templomot épitamelynek hataskoére
kiterjedt Lembergre, Jaroslaf@Zamai¢ra és Zaleszczykrel776k mér
anyakonyvet is vezettek, de kevés a sziletési ywgsg Joseph Paulini
bejegyzése szerint 55 evangélikus csalad élt 1805-bmbergbef’®

Bredeczky szerint a lelkészlak nedves és egésisggi®lt, szerinte
Paulini is ebbe halt bele, ezért Uj lelkészlakotaraképitettni, amihez
adomanyokat gijtott, addig Graf Mihaly siimesternél lakot’® Mar
novemberben pasztorlevelet adott ki, amelyben elgmoita, hogy lelkészek
kozul tobben elhanyagoljak ©nképzésiket, neriveiddnek és némelyek
iszakosak i$/'Decemberben pedig részletes jelentést kildott dcigal
kormanyzosagnak a tartomany evangélikus iskolaalkpotarol. Az oktatas
€s a népnevelés kiemelt helyet t6ltott be Bredecdkyeben, el is kezdte a
lembergi evangélikus iskola szervezését a korabidmemlitett Ernst Traugott
von Kortummal egyiltt. Bredeczky légfb célja azonban az volt, hogy
Galicidban is legyen egy tanitoképntézet, ahol az evangélikus hitoktatokat
képezik, mivel ugy vélte, hogy a vallastalansa@ ésllasossag hanyatlasanak
megakadalyozasara csak egy eszkdz van, a jo Vkitdés.

Bredeczky egyhazszerveztevékenységenek fontos részévé valt a
lelkészek anyagi és tarsadalmi helyzetének rendeiEgy)y hangsulyt fektetett
a lelkészek kivalasztasara és arra, hogy havi remds jovedelmuik legyen,
ezzel akarta megakadalyozni, hogy egy-egy lelkédlAs hosszabb dde
betdltetlen maradjon. Itt Lembergben hatarozta el egyhazkdzségek
0sszeirasat is, amit el is végzett.

A lembergi evangélikus iskola végil 1808-ban medkezarikddését a
régi lelkészlakban, és mar tudtak alkalmazni egyédielkészt is, aki évi 100
forintot kapott fizetésként és gyerekenként tovgbbsz 4 forintof’?Az iskola

felligyeletét ellato bizottsag tagja volt Kortum is.

28 Ma Jaroslaw (Lengyelorszag)

29 Horvath, i.m. p 289.

20yo. p 289.

271 Horvath, i.m. p 301. Kesselrin@ie evangelischen Siedlungen Galiziens im josefin bis
franzisceischen Zeitalter 1772-182@ galiciai evangélikus teleptilések 1l. J6zsefléferenc
kordban) Lemberg 1912, p 21.

272 Horvath, i.m. pp 304-305.
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Mindekdzben Bredeczky irodalmi munkassaganak legjgtebb
alkotdsai is a galiciai évek alatt szilettek. Miamlitettik ezek dleg
statisztikai, topogréfiai munkdk, de emellett kidteve fontos szerep jutott
bennik, az un. népismeretnako(kskundeks a néprajznak is. Itt, Galiciaban
egy Ujabb allamigazgatasi kérdés keltette fel drdkisét: a telepitések tgye.
Mint arrél az alabbiakban részletesen szoOlunk, &drerézia és Il. Jozsef
nagyformatumu telepitési tervet dolgoztak ki Galiaivonatkozéan, ambleg
a németeket, illetve Il. J6zsefnél a németeket Zsdibkat érintette. Bredeczky
mar hivatalanal fogva is a németek betelepitésgyelf, ami 1l. J6zsef halala
utan is folytatddott/*Ezért hossz( ideig dolgozott Historisch-statistischer
Beytrag zum deutschen Kolonialwesen in Europa nefiger kurzen
Beschreibung der deutschen Ansiedlungen in GafiZ{@rténelmi és
statisztikai adalékok az eurdpai német telepitésekkiegészitve egy rovid
leirassal a galiciai német telepulégdkeimii kbnyvén, amelyhez mar 1808&-t
kezdve gyjtotte az adatokat, és ekdzben beutazta egésziéafedkereste az
0sszes német telepllést, szam szerint 186-ot defalev szerint. Bredeczky
egyik levelében maga is emlitette, hogy a stakiaztadatokat a galiciai
kormanyzosagtél kapta, és a konyv bev@ében is megjegyezte, hogy sok
idét toltott a telepesek kozott anyadiggs céljdbdl. A galiciai németek
torténelmének kutatdsahoz ma is ez a kdonyv az dggilontosabb forras és
talan ez Bredeczky Samuel legmaradandolibenamely 1812-ben Briinnben
jelent meg és allitélag 3 kiadast is megéit807. februar 6-an Rumyhoz
intézett levelében azt irta, hogy Kriebel tanaritseg 6 nagy torténeti
munkajaban, és ezt atnet Londonban is ki akarjak adni. 1811. szeptember

25-én szintén Rumynak kuldott levelében is irt &g@p mostan Brinnben

23 Rumy Karoly Gyérgyhoz irt 1811. szeptember 25. kéh levelében Bredeczky beszamolt
arrél, hogy egy vagyonos nemes, bizonyos Matkovaalejczizben (Stryi kdrzet) egy nagyobb
német kol6niat akar létrehozni, 300 csaldddal é4@B@dbol foldet adna csaladonként, tovabba
gyarakat és banydakat is akar létesiteni. Ez legd enbegnagyobb lelkészségek egyike Galiciaban.
Bredeczky szerette volna, ha ezt az (] lelkészsbgedtia, Rumy vezetné. Bar a kovetkez
egyben utols6 Rumyhoz irt levelében (1812. janu@j Biriil adta, hogy a welczizi lelkészség
szervezése akadalyokba tkdzott, mert a németeltepéese lassan haladt, igy a lelkészi allas
betoltésére egyhamar nem keriilhet sor. MTA LevéN&agyar Irodalom - levelezés 4-r. 25. sz.
11.

2% A kényv megjelenés8t beszamol azAnnalen der Literatur und Kunst in dem
Oesterreichischen Kaiserthunf&z osztrak csaszarsag irodalmi éévdszeti évkonyve) 1812. évi
IV. kotete is, de ekkor Bredeczky mar nem élt.

2> Rumy Kaéroly Gyérgyhoz irt 1807. februar 6-an kigvelében beszamol arrél, hogy egy
bizonyos Kriebel tanar Ur segitt munkajaban. MTA Levéltar Magyar Irodalom — Leads-4-
r.25.sz 11. Bredeczky Samuel levelei Rumy Karojp@yhoz.
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megjeles,” a telepitésekil sz6l6 mivérsl.>’°Szintén ezzel a konyvvel
kapcsolatos az a hagyatékban taldlhato levél, ddlelkidertl, hogy
Bredeczky méar 1810. augusztus 11-én bemutatta aal@za tartomanyi
elnbkségnek, de azzal a megjegyzessel kapta vissgg,azt Ujabb statisztikai
adatokkal azt egészitse ki.

A Historische - statistischer Beytrag zum deutscheloiialwesen811.
évi ebszavabdl tudjuk meg, hogy a imtulajdonképpen mar 1808-ban
elkészilt. A kézirat a két édzak kdzott idegen kezekben volt, bar nem tudni
pontosan hol, valészinek tinik, hogy ismét a tartomanyi elnékséghez kellett
killdenie?’’Az elssz6ban azt is elmondta Bredeczky, hogy az 1809-es
események soran a galiciai németek 6nként kiliéat katonai szolgalatba.
Mikor a haboru alatt egyik kormanyzdsag lengyelamaala kerult nem voltak
hajlandok liségeskit tenni a lengyel kormanyra.

A hagyatékban talalhaté az, az 1807. marcius 1Reltezéd
kormanyz6sagi leirdf’ami évi 200 forint dsszeget biztositott Bredeczky
Samuel szdméra a hivatalos utazasokra és egytgati@sokr&’ Esperesi
allasanak elfoglalasa Ota ideje jelentrészét ezekkel az utazasokkal
toltotte *°ami ismerve a korabeli galiciai Gt - és kdzlekedéstonyokat nagy
testi kényelmetlenséget és faradsagot okoztak nrekii idSvel kikezdte
egészségét. Kiulondsen igaz lesz ez életének utnlsde, - erdl még a
késbbiekben lesz d&vebben szd, - amikor is a tartomanyi kormanyzosag
kozvetitésével a bécsi udvartdl kapott felkérésta,arhogy irjon egy
Osszefoglalé statisztikai és foldrajzi konyvet @idliol. Ekkor mar ideje

jelen®s részét csak az utazasnak és az adatigiéggnek szentel&!

28 MTA Levéltar Magyar irodalom-Levelezés-4-r. 25. 44. Bredeczky Samuel levelei Rumy
Karoly Gyérgyhoz.

277 A hagyatékban talalhaté egy levél, amelyet Brekigez galiciai kormanyzésagnak irt. Ebb
kitiinik, hogy tobb alkalommal kellett pontositania adatakat, és ebben az lUgyben &lland6
levelezésben allt a kormanyzdsaggal, amely a rkedétére bocsatotta a statisztikakat.

28 Bredeczky - Krayzell hagyaték 2. doboz, a leval®490-es szamon iktattak

219 Bredeczky - Krayzell hagyaték 2. doboz

20 Glatz, JacobEinige Ziige aus dem Leben des Galizischen Supedienéen Samuel Bredeczky
(Néhany jellemé& vonas Bredeczky Samuel galiciai szuperintendeesél) Wien, 1812
(ktldénlenyomat), Loesche, G/on der Duldung zur Gleichberechtigung. ArchivdlisBeitrage
zur Geschichte der Protestantismus in OsterreicB11¥861 (A tiirelemsl az egyenjogusitasig.
Levéltari adalékok az ausztriai protestantizmusétietéhez 1781-1861), Wien- Leipzig, 1911,
Horvath, i.m. p 311.

21 Utazéasai finanszirozasara évi potlékat felemedtélrabbi 200-ré| 400 forintra.
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Bredeczky, a statisztikai €s néprajzi adéjtpseit - szerencsénkre —
rajzokkal is kiegészitette. Hagyatékanak egygdnagyobb értékét a sajat kg
készitett, Galicia kulonbéznemzetiségeinek viseletét megorbkiajzai és
festményei adjak®?

1809-ben kezdte meg Statistisch topographische Beschreibung der
Haupstadt Lemberg in GalizigiGalicia tivarosanak, Lembergnek statisztikai
és topografiai leirdsa) amiremlitést tett aReisebemerkungealsszavaban
is?®*%Ennek a munkanak a kézirattdredékm Versuch (Kisérlet) cimmel
megtalalhaté a hagyatékbdi.A belss cimlapon a rir tervezett beosztasat
latjuk: 1. Elnevezés, 2. Fekvés, 3. Foldtani ndzeteEghajlat, 5. Népesség, 6.
Természeti (fizikai) allapot,(lakas, ruhazat, betagek, szuletés és halélozas,
furdok és korhazak 7. Lelki allapot (jellem, nyilvanaodézetek, templomok,
zardak, Iyceumok, konyvtarak, muzeumok, termésaettaszerek,
csillagvizsgald, maganintézetek, vigadok, szinteak, kertek), 8. Polgari
allapotok (kormanyhatdsagok, hivatalnokok, foghazareskedések, gyarak,
iparosok, koldusok). A tervezettimegyes fejezetei, kilonésen a harmadik
nagy részt elkészuilt, de a munka megszakadt, hogy amra valoszifleg az a
valasz, hogy Bredeczkynek nem tetszett Lemberginako viselkedése a
lengyel felkelés alatt. ,Egy nép jellemét az mutatpeg, hogy miképpen
viselkedik az életnek aggaszté helyzeteiben észmkaiban.”A felkelés alatt
fogalmazza meg Bredeczky a lelkészek kovetemaagatartasat, ami jol
arulkodik azé6 jellemésl: ,A lelkészség azonnal atlépi a maga hataskorét,
mihelyst a politikai dolgokba avatkozik.!0.Istennek a szolgéja s kotelessége
az, hogy a kedélyeket a nyugalom, a rend és azekéelé iranyitsal..O
allampolgar is s mint ilyennek kotelessége, hogyadamnak szent céljait
tanitasaval és példaadasavabnebzditsa’. Részletesen leirja a lembergi
zavargasokat, nemtetszését valtotta ki a lengymedeketellenes magatartasa és
az, ahogy Napdleont éltettéKitt is tetten érhetjiik a lelkész Habsburg

Birodalom iranti teljes lojalitdsat. A magyarokemgiyelekkel rokonszenveztek

282 EQL Bredeczky - Krayzell hagyaték 3. doboz

23 Bredeczky Samuel:Reisebemerkungen iber Ungern und Galizibti észrevételek
Magyarorszagroél és Galiciardl) 2. kotet V.

24 Ebbsl egyes, mar kidolgozott fejezetek megjelentekvaterlandische Blatterber{(Hazai
levelek) Bredeczky egy cikkdmgebung von Lembe(gemberg kérnyéke) cimmel.

25 Horvath, i. m. pp 315- 316.
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az 1809-es felkelés alatt, de Bredeczky, mint laihodl patrita most is az
osztrak kormanyzat mellé allt.

Minden bizonnyal az is félbeszakitotta Lembérgz6lé6 munkdjat, hogy
ugyanebben az évben (1809) kapta a megbizastgeégy &aliciara vonatkozo
foldrajzi, statisztikai munka megirasara. A béadvari hivatal kérte fel arra,
hogy készitsen egy atfogd foldrajzi és statisztikaimérést Galiciardl
katolikus! kozépiskolak szamara. A hagyatékbdl Kitlehogy 1809. februar
17.-én vette kézhez a levelet, amelyet a Studidonassion irt 1808.
december 17-én, ezzel egyiflegy megkapta a biztositekot arra, hogy a
kormany minden sziikséges adattal ellatjak, amirdi anegirdsahoz sziksége
van?®°A valéban lenyigdzs anyaggyljtemény a csaladi hagyatékban talalhato,
Materialien zur statistisch - geographischen Besdbuing von Galitien. In den
Jahren 1807-1811. Verfast und zusammengetragen Saonuel Bredeczky
(Anyagok Galicia statisztikai — foldrajzi leirds@ho Szerkeztette és
osszerendezte Bredeczky Samuelihmel®®Bredeczky nagy lendiilettel és
lelkesedéssel latott neki az adatoKijtdsének, a kormanyzésag annyiban volt
a segitségére, hogy az osztrak hivatalos statsztilelméréseket a
rendelkezésére bocsatottak. De emellett, mint aleodwngyatekbdl is latszik
Bredeczky kiterjedt levelezést is folytatott, ann@idekében, hogy akar a
legkisebb helyiségt is informaciot tudjon szerezni. Az adat és anyaifjes
céljabdl ismét beutazta Galiciat, most ha lehet naédorabbiaknal is
szisztematikusabban. Alig két év alatt fejezte Inaiiaet, ami azért is meglép
mert kbzben természetesen lelkészi és tanitoideditds ellatta.

Egy szintén a hagyatékban talalhatd kézirattoresigklegtudjuk, hogy a
mii 1811 janiusaban elkészullt, és a tartomanyi kormdsggnak Bredeczky
ezt at is adta. Mar ebben a kéziratban is, - aramdyetileg egy Lembergb
Saros varmegyébe tett utazas leirasaként késxilitést tesz arrdl, hogy a
Statistisch - geographische Beschreibung der Kanitgpe Galizien u.
Lodomerien nebst Bukowin&Galicia és Lodoméria Kiralysag, tovabba
Bukovina statisztikai — foldrajzi leirdsa) megingsakapcsolatos rengeteg

utazas nagyon megviselte egészségeét. Mint irjangkét hivatalomnak sok

26 EQL Bredeczky - Krayzell hagyaték 1. doboz, Hony&tm. p 345.
27 A teljes anyaggljtés és a béle késziilt kézirat részei is megtalalhatok a hattzn, kiadasuk
rendkivil fontos lenne.
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munkaja és kotelezettsége egészségemre és lellgulatmmra oly rossz
hatassal voltak, hogy veszedelmes kéfikekezdtem lenni. Orvosom utazast
és furdk hasznalatat ajanlotta”. A kézirat toredékben ledsgen leirja
betegségét is.

Olvashatjuk a rh elsszavanak tervezetében, hogy arrél kivan képet
rajzolni, hogy ,Ausztria bolcs és szelid kormanyzaslatt mivé lett
Galicia”?®®ét éven keresztill gjtotte az adatokat és beutazta az egész
orszagot. Az elkészlilt tanulmany 25 fejesétilt, minden fejezet Galicia egy-
egy keruletét mutatta be, amely magaban foglaltadatt kerilet torténelmét,
népességét, kereskedelmét, iparat és egyéb tetmékimidezt statisztikai
adatokkal alatamasztvadz elkészilt ni 300 foli6 oldalt tett kP*°A
tankonyvnek szant insziletésének koérilményslirkét levelet talalhatunk a
hagyatékban, amelyek a Sudienhofkomissiontol éekeziz el$bol kiderult,
hogy mar 1808-ban tervbe vették, hogy Osszefoghalinkat készitettnek
Magyarorszag és Ausztria varmegyéinek és kerllgtestatisztikajarol, de ezt
a tervet egyeidre Galiciara és Bukovinaraigdtették le, és ennek megirasaval
Bredeczky Samuelt akartak megbizni. A Studienhofksion azt is megigérte,
hogy az illetékes hatésagok az ehhez szikségesemswhitséget megadnak.
.EZ egy még masoktdl nem taposott Ut lenne arrgyhaz allamnak fontos
szolgéalatot tegyen, hogy maganak dsggget szerezzen és hogy a ministernek,
valamint 6felsége tanacsosainak és mindenkinek, akinek avamok Ugyek
intézésében része van figyelmét felkeltse”. A fatgsban arrdl szél a levél,
hogy mar egy fontos allamférfinak benyujtottdk @ztervet, és az uralkoddénak,
Janos &hercegnek és Galicia kormanyzojanak lehetne ajaalativet, amely
sok statisztikai tablazatot hozna, térképeketégagket, rajzokat és adatokat. A
levél felhivta Bredeczky figyelmét arra, hogy Koflkormanytanacsos
hagyatéka nagy mennyidégyen természét jegyzeteket, rajzokat tartalmaz,
és ezeket Bredeczky felhasznalhatna a munkajalez.a, nii szolgalhatna

alapjaul avVoyage Pittoresque durch Galizien und die galizsciCarpathen

28 Horvath, i. m. p 348. EOL Bredeczky - Krayzell faték

29 Ez a nive teljes terjedelmében, az addiiggsekkel, statisztikdkkal egyiitt megtalalhaté az
Orszéagos Evangélikus Levéltarban. Bredeczky anyigtfpének alapossaga és lelkismeretessége
lenyligbzs. Ugyanebben a kézirathan talalhaté Bredeczky nmetékwdl és a filipovarokrol irt
tanulmanya isMindegyik kiadasra érdemesim
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(Festi utazds Galician és a galiciai Karpatokon kerdsztdimi
diszkiadvanynak®*

A masik levél, amely 1811. december 27-én kelt Eseldbbinél is
terjedelmesebb, tovabb részletekkel szolgal a &tidifkomission irodalmi
tervei6l. Az is kiderdl, hogy a hivatal mar 1807-ben 1Hd4ayi kdnyvet,
ifjuségi iratot és Bibliat kuldott a kerdleti ha&gpkhoz. Megtudjuk a levélh
hogy Bredeczky &/aterlandische Blatteben Kortumrdl irt életrajzdt ‘ebben
kifejtette, hogy Kortum allamtudomanyi tiveit ki kellene adni. A kiadd
vallalna ezt és megbizza Bredeczkyt Kortuniveinek 6sszeditésével és
sajto ala rendezésével, mert - miként a szdslelgideril Kortumnak rengeteg
tisztebje van Bécsben és Németorszagban is, ezéveimek kiadasa nagy
uzlet lenne. A levél tovabbi részében a bécsi hlvaérdéseket tett fel a
galiciai zsidésaggal kapcsolatban, éstsban helyzetik és gazdasagi
viszonyaik febl érdekbdtek?%?

Szintén 1809-ben jelent meg Bredeczkyrzer Umriss der biblischen
Geschichte des alten und neuen Testam@ildiai torténetek rovid vazlata a
régi és az Uj Testamentumbdl) dimmive Bécsben. Ez azonban nem
tudomanyos, hanem népnavel céllal készilt, és tulajdonképpen
olvasékdnyvnek szanta a protestans iskolak szarGalécia egyhazlatogatasai
alkalmaval ugyanis volt modja megtapasztalni, hoggnnyire hianyoznak a jé
szinvonalu oktatashoz szikséges iskolai olvasolgigy niivével ezt a hianyt
akarta pétolnf®

A lembergi évek alatt Bredeczky Samuel irodalmiéte@nysége mellett
fontos szocidlis feladatok megoldasaban is rédtt &6 nevéhezifzédik, pl.

a lembergi szegényintézet megalapitdsa.

Sza&mos kortarsaval egyutt Bredeczky is a jozefingmatilitarista elvét
vallotta, és & céljanak a ,hasznos” tudomanyok tivelését tekintette.
Marpedig az akkori felfogas szerint az a hasznos,aa allam javat szolgalja.

Ezért vett részd is egy olyan palyazaton, amelyet a galiciai korygésag irt

20 Horvat, i. m. p 350.

lyaterlandische Blattet811. évfolyam 15. kotet

292 EQL Bredeczky - Krayzell hagyaték

293 Horvath, i. m. p 335. A kényv tobb kiadast is megéar egyes fejezeteit elhagytak, de a
protestans hitoktatdsban a 19. szazad folyamaasEnidlatos maradt.

24 Ersl cikket is kozolt aVaterlandische BlatterbepArmenanstalt in Lemberg” (A lembergi
szegényhaz) cimmel. 1811. 24. szam
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ki, és amelynek célja az orszag és annak egyesinégzfdldrajzi, statisztikai
felmérése, megismertetése volt. Mindezek melletbnban elvartdk a
palyazotdl azt is, hogy U] Otletekkel segitse azzég gazdasaganak
fellenditését, racionalisabbukbdését, természeti és szellemi javainak minél
hatékonyabb kiaknazasat. 1811. augusztus 24.téamderger Zeitungpan és
szeptember 18-an\faterlandische Blatterbejelent meg a Peter Goess galiciai
korméanyz6 Aaltal kiirt pélyazati felhivas, amelynekime Welche
Industriezweige, oder Erzeugnisse des Bodens widiienGalizien nach
physichischen, oder agronomischen Beschaffenhgit. dedes am meisten zur
Vervollkommnung und Vermehrung geign@tiely iparagak, illetve termények
elterjesztése volna a tartomany fizikai és égezdasagi adottsagait
figyelembe véve, Galicia tokéletesitéseéhez és gyarapodasdhoz a
legalkalmasabbak?)olt, és amelyet 1812. januar 15.-ig lehetett bgapi A
palyazatot Bredeczky Samuel nyerte el. Sajnos @&tgyg palyartivet nem
ismerjuk, de a hagyatékban talalhaté egy fogalmagv&orschlage zur
Verbesserung der Landwirtschaft und anderer Indestveige in
Galizierf*®(Javaslatok a mégazdasag és mas iparagak jobbitasara Galiciaban)
cimmel, amely tajékoztat az anyadggsi munkalatokrol, és eBbrészben
képet kaphatunk a majdani paly@dl. igy okkal feltételezhetjik, hogy
Bredeczky dolgozata tulajdonképpen gyakorlati taakiool allt, amelyeket,
mint a palyazat cime is mutatja, a kormanyzat wahiiteg fel is akart
hasznalni, illetve meg akart valésitani.

A bevezetés rovid attekintést ad az orszag kozganiags kereskedelmi
viszonyairol. Az el§8 részben a szuperintendens javaslatokat tett a
mezgazdasagi javak és termeészeti kincsek hasznositasd&. és 3. részben
azt targyalja, hogy az eladhatatlan termékeketdiat értékesiteni, és milyen
eszkozokkel lehetne Galicia iparat és kereskedelijrét életre kelteni. Itt
elismeréssel szolt és példanak allitotta a Tess&dikuel - féle szarvasi
iskolat, a keszthelyi Georgikont és az egyéb saakiil magyarorszagi oktatasi
intézményeket. Bredeczky szerint Galicidban is legekhasonl6 gazdasagi
intézetekre lenne szikség, mert az alapoknal, sagyi oktatasnal kell
elkezdeni a galiciai allapotok megvaltoztatasat.

2% Horvath, i. m. p 337. EOL Bredeczky - Krayzell faték
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Ez a munkaja Kesselring szerint, megjelentemberger Zeiturigan
teljes terjedelmében, Schnir-Peplowski szerint banrcsak Bredeczky haléla
utan 4 évvel latott napvilagot részletek3&fEz utdbbi szert szerint a lelkész
legjobb javaslatai azok voltak, hogy terjesszét miéhészetet és csapoljak le a
tavakat, mocsarakat, helyette legyenek rétek, dkgeKiulondsen nagy
problémanak latta az alkoholizmust, d&ssrban a tllzott mérték
palinkafogyasztast, amelynek kiszoritasaért Brddeczerint mindent meg
kell tenni. Ezért javasolta a komlotermesztést @gyartast. De véleménye
szerint mindenek étt a nép niveltségi szintjet kell emelni, ezért un.
foldmivesiskolakatkell 1étrehozni. Elképzeléseit részletesen ki tkdegeni
térképekkel kiegészitve kdzre akarta adni franaidifasban is. Sajnos egyikre
sem kerdlt sor.

Mint mar emlitettem Bredeczky egészsége a rendetegalos utazastol
és az azzal jaré kellemetlenségtkendkivil megromlott. 1805-ben, amikor
alldsa miatt Krakkobol Lembergbe kellett koltozroevosa méar ezt sem
ajanlotta. Fennmaradt egy levél 1811. majus 2@Hekéssel, amelyet Rumy
Karoly Gyoérgynek irt, és amelyben beszamolt nekdlarhogy egészsége
megrendiilése miatt egy Eperjes kornyéki sivel utazott®’Majus 24-én mar
kérvényt nyujtott be a bécsbdgyhaztanacsnak, hogy engedélyezzenek neki
hat hét szabadsagot. Egyoid ugy ftint rendbej6tt egészsége, mert 1812
majusaban mar ismét hivatalos Gtra indult Brodygmius 10.<l maradt fenn
Bredeczky Samuel utolsé levele, amelyet baratjdlmoBécsben 8l Glatz
Jakabhoz irt. Ebben beszamol neki a brody-i Utndht irja egészen az orosz
hatarig elutazott, visszafelé érintette Turzot éskdt. Levelében elmondta
Glatznak, hogy mennyi szenvedéssel jar betegsétgy fiyomorfajasra és
epedmlésre panaszkodott.

Bredeczky utols6 napjai Ujabb rendkivili szenvekiésehoztak
szamara, amelyet a csaladi naplé is megorokit&t2.1junius 20-an, egy

szombati napon hunyt el Lemberglféta galiciai evangélikusok meg akartak

2% Horvath, i. m. pp 338-339. Ma mér sajnos egyik $eltelhe.

297 MTA Levéltar Bredeczky Samuel levelei Rumy Kar@yorgyhdz. A czemétei fltddl van
sz0, Bredeczky itt sem tudja ,megtagadni dnmagdat) m kezelés alatt is az jart a fejében, hogy a
czemétei furd vizét vegyileg elemezni kellene. Fennmaradt egyirkétéredék is, amelyben
részletesen leirja a fitftlés a vidéket.

29 A hagyatékban szintén megtalalhaté a halotti hjteény, amelyben felsoroljak Bredczky
hagyatékat is. Szamos korabeli Gjsag emlékezett Bregeczky Samuel halalarél. Gazetta
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6rizni Bredeczky emlékét, ezért halala utan a lemibeevangélikus
templomban egy tdblat avattak tiszteletére, ackdd@iekben pedig sirjara
emlékntivet allitottak. Horvath Odon 1924-ben kiadott koélyen még azt
ira, hogy az emléktabla ma is létezik, és pontosaxii a felirat szovegét
latinul és magyarul. Sajnos az emlékoszlop és BedeSamuel sirja is egy
idére elfint, mivel 6zvegye és lanya rdviddel a temetés wbltoztek
Eperjesre. 1912-ben, amikor haladlanak 100. évféjdal emlékiinnepséget
rendeztek annak a Rudolf Kesselringnek a kezdemésgee, akinek fiveit
mi is tobbszor mar idéztuk, sirjat mar ekkor semdlt@k meg a lembergi
lyczakowi temeiben, ezért egy 0j emléktablat avattak az evanggliku
templomban. 1917-ben Friedrich Gyula az akkori lergbevangélikus egyhaz
presbitere ismét megtalalta a sirt és a siremlékatlynek tovabbi sorsarol

azonban nem tudurfk®

IV.1. Galicia és a galiciai zsidosag a 18. szazadi és orszag leirasokban -
Ernst Traugott von Kortum, Balthasar Hacquet és Jgsh Schultes

A szépirodalomban, kilonésen a németniyeltazasi irodalomban a
galiciai utazas visszatémotivum volt az elmult harom évszazadBbHA 18.
szazad végén és a 19. szazad elején sziletett ynéhiliiras Galiciardl,

Lwowska(Lwowi Ujsag) kozleményben tudatta a hirtGameinnitzige Blattet812. december
20.-i szama életrajzot kdzol rola, @fener ZeitungBudai Gjsag) 1812. julius 12-i szamaban is
megemlékeztek BredeczKyr és azAnnalen der Literatur und Kungiirodalmi és nivészeti
évkodnyv) 1812. augusztusi szamaban Glatz Jakablér€letrajzi méltatasterdiente Manner des
Vaterlandes Samuel B. Einige Ziige aus dem LeberGdkzgischen Superintendenten S.(B.
haza érdemes polgarai, Bredeczky S. Néhany jetlaromas a galiciai szuperintendens Bredeczky
Sémuel életéll) cimmel, amely 1812.-ben Bécsben, kildnlenyomatha megjelent. A
Lemberger Zeitund812. junius 22.-i, héif szama a cimlapon, a belf6ldi hirek kdzott kdzolte
Bredeczky halalat. HosszU és szép méltatast af ndégemlitve, hogy mar évek ota egy Galiciarol
sz0lo statisztikai, foldrajzi kézikbényvon dolgozotaimely mar majdnem elkészilt. Méltatja
Bredeczky aktiv szerepét a lembergi szegényintagitasaban is.

29 Horvath, i. m. p 288.

300 Erpgl a témardl 1asd. Anna ByczkiewicZur Problematik der Multikulturalitat in der neuste
deutschsprachigen Reiseliteratur tiber Galizié&. multikulturalitas problématikaja a Galiciarél
sz016 legljabb német nydlwtazasi irodalomban) ir®sterreich-Ungarisch - Mitteleuropaische
Literarisch-Kulturelle BegegnungelfOsztrak — magyar — kelet — eurépai irodalmi égukalis
taladlkozasok) Szeged, 2003
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elsssorban nyugat- eurépai utazok, nemesek és kalakdolidbdl*'de ezek
mellett szamunkra mind a mai napig azok @&ek a legértékesebb forrasok,
amelyeket olyan személyek irtak, akik hosszabb-idehb ideig éltek,
dolgoztak Galicidban, tisztségeket toltottek bettdd éves tapasztalataikat,
hétk6znapjaikat irtak meg. Ezeket diveket, tehat csak tagabb értelemben
nevezhetjik utazasi irodalomnak, — béar a tortédetinany annak tekintiket,
— hiszen (ti beszamolonak irddtak, de tulajdonképpen mintegy
,melléktermékei” voltak a hivatali palyandfForrasértékiiket az is mutatja,
hogy Belsazar/Balthasar Hacquet és Bredeczky SaGailétiarol irott niveét
1990-91 folyaman reprint formaban Gjbol kiadtak.

Munkank szempontjabdl azért valasztottuk éppenhBatir Hacquetet
és Ernst Traugott von Kortum és Joseph Schultesiéyét, mivel harman

harom kulonbo& tarsadalmi pozicidbol szemlélik és mutatjak beadicai

301 |lyen uatleiras Carl Feyeraben@osmopolitische Wanderungen durch Rten, Curland,
Liefland, Litthauen, Vollhynien, Podolien, Gallimieund Slesien in den Jahre 1795-1798
(Kozmopolita vandorlasok Poroszorszagon, Kurfolddmfoldon Litvanian, Volhinian, Poddlian,
Galician és Szilézian keresztil 1795 és 1798 kpzbiBande. 4. Bd: Galizien, Danzig, 1803
Batthyany VinzenzReise durch einen Teil Ungarns, SiebenbiirgensMi#dau und Buccovina
im Jahre 1805(Utazas Magyarorszag egy részén, Erdélyen, Mold@saBukovinan at 1805-ben)
Pest, 1811.

302 Ezek kozott a tivek kozott kiemelkedik - bar néhany évvel Bredecatdn irédott - Michael
Stoger kétkdtetes munkaja, aki a galiciai zsid@agratkozd Osszes torvényt és rendeletet
egybegyijtétte. Stdger, aki a Il. Jozsef altal 1784-berphtzt lembergi egyetem professzora volt,
1827-61 élt Lembergben. Kényve annak ellenére értékes kaurmogy Stdger is bizonyos
kérdésekben-igy a zsidésag foldhoz valé viszonydbegmaradt a kor sztereotipiainal. Stoger,
Michael: Darstellung der gesetzlichen Verfassung der galims JudenschafiA galiciai zsidésag
jogi helyzetének bemutatadagmberg 1833, 2 Bande

Hasonléan figyelemreméltd Joseph Rohrer két fentaib idézett munkaja Bemerkungen auf
einer Reise von der turkischen Grenze uber die Bieodurch Ost- und Westgalizien, Schlesien
und Mahren nach Wien(Eszrevételek egy torok hatar menti utazasrol Keleés Nyugat —
Galician, Szilézian és Morvaorszagon keresztil B$c#/ien, 1804 és a&/ersuch Uber die
judischen Bewohner der 0&sterreichischen Monarchi€isérlet az oszrtak Monarchia zsidé
lakossaganak bemutatasara) Wien, 1804. Rohrergrdkikes palyat futott be Galiciaban. Nagy
érdeme niveinek, hogy mint a statisztika igazi szakembele hteles és ma is helytall6 adatot
hasznalt fel, melyeket sajat maga szamitott kiywagrt fel. Bredeczky is edsorban a statisztikai
felmérései miatt hivatkozik rd Reisebemerkungeran. Rohrer 1800-ban érkezett Lembergbe,
mint rendrfeliigyels, de szakmai, hivatali munkaja mellett mintegy hgbkolt a statisztika és a
néprajz. Szamos etnografiaval kapcsolatéisahjelentetett meg, és 1808-ban a lembergi egyetem
statisztika tanara lett. A zsidosagrol alkotottewdénye nagyon hasonlit Ernst Kortuméra. Rohrer
és Bredeczky bizonyéara ismerték egymast, erreBrtdeczky egyik levele, amelyet 1807. februar
6.-an Lembergben baratjanak Rumy Karoly Gyérgyigdben a levélben panaszkodik Rumynak,
hogy teendi miatt nem tudja magéat az irodalomnak szentetiemnlit meg egy Rohrer és egy
Kriebel nevi személyt, mondvéan ,csalk ketten baratai a magyar irodalomnak”. Feltétedgizik,
hogy ugyaneiil a Rohrerél van sz6. MTA Levéltar 6. Levél. Magyar Irodalone\telezés-4-r. 25.
sz. 11.

3037 korabeli utazasi irodalomban Galiciarél megjelenivekrdl irt kitiiné, katalégusszéen
Osszefoglalt tanulmanyt Wolfgang Hausleas galizische Judentum in der Habsburgermonarchie
im Lichte der zeitgendssischen Publizistik und €tigésatur von 1772 - 1848A galiciai zsidésag

a Habsburg Birodalomban a korabeli publicisztikdlutazasi irodalortiikrében) Wien, 1986.
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allapotokat, és mindharman Bredeczky Samuel kaitarges baratai,
munkatarsai illetve vitapartnerei voltak a galicé&iek alatt®K6z6s még
bennik tovabba az is, hogy mindharman a jozefinzds a felvilhgosodas
elkotelezett hivei. Bredeczky t6bbszor hivatkozikdjuk mivében,
munkassaguk, Galiciarél leirt élményeik, megalksgsik hatassal voltak
nézeteire is.

Ernst Traugott von Kortum az élsakinek palyajaval foglalkoznunk
kell. Az 6 nédpontja azert is kilondsen érdekes, mert Kortum gajyciai
osztrak étisztviseb szemszdgéah mutatja be a helyi viszonyokat.

Kortum 1742-ben sziletett a sziléziai Bielitzbenvarmgélikus
csaladban. Kantnal tanult Konigsbergben, majd gylehudvarban Stanislaw
Poniatowskit szolgalta, mint udvari titkostanacsssallamtitkar. Itt szerzett
tapasztalatai €s lengyel nyelvtudasa miatt 1785Heidzsef Lembergbe hivta
kormanytanacsosnak. 1800-ban kinevezik a kiralyvaka és sobanyak
feliigyebjének egész Galicia teriiletére. Elete végéig, 1§1dzt a poziciot
téltotte be?®

Kortum nevéhez két fontos Galiciarél sz6l6 munkeflik.*°°Az egyik
kétségkivil a®d munkaja és a galiciai zsiddsagrol sz6lUaer Judentum und
Juden hauptséachlich in Rucksicht ihres Einflusagshaérgerlicher Wohlstand
(A zsidésagrol és kulonos tekintettel a zsidok pdlgjolétre gyakorolt

hatasarol) cimet viseli, és 1795-ben Nurnbergbdakaki. A masik nive a

304 Bredeczky személyes kapcsolatat Franz Xaver Kratteem lehet bizonyitani, de ivére
tobbszor hivatkozik &eisebemerkungdren is.

395 Horvath, i. m. p 277. Hausler, i. m. p 49-50. Kaseg, Rudolph:Die evangelische
Kirchengemeinde — Lembei@z evangélikus egyhazktzosségek — LembdrgYheil, Lwow-
Lemberg, 1929 pp 11-12, 73.

306 Néhanyan kétségbevonjak, hogy ,Magna Charta’-ttitor irta volna — vagy legalabbis
ismeretlen szefinek tulajdonitjdk. Igy van ezzel Bredeczky is, akegemlitette a fivet a
Reisebemerkungban 1. kétet p 242. és 2. kétet p 176. Egyik heg@m nevezi meg a szétzde
azt sem irja, hogy ismeretlen. Ugyanigy jeleztes€lsng is az 1929-ben kiadd@ie evangelische
Kirchengemeinde- Lemberg - Von ihren Anfangenuniscegenwart 1778- 19280z evangélikus
ko6zbsségek — Lemberg — A kezdetdktapjainkig 1778-1928) cithnmiivében anonim szefnek
tulajdonitja a ,Magna Charta’-t, d& labjegyzetben megjegyzi, hogy az 1795-ben Goéttihga
kiadott Statistische Aufklarungen uber wichtige Theile ubBdgenstande der ¢sterreichischen
Monarchie(Statisztikai felvilagositdsok az osztrak Monarcleigfontosab részéit és targyairol)
elss kotetében is szerepelt ez di,namit biztosan Kortumnak tulajdonitanak.. p 12s&aling
korabbi, Die evangelischen Siedlungen Galiziens im josefirga bis franzisceischen Zeitalter
1772-1822(A galiciai evangélikus telepulések 1l. Jozsef égdrenc koraban)ciimkényvében
viszont egyérteliiien, mint Franz Traugott von Kortumireként hivatkozik ra, p 3, 17, 32,
WurzbachBiographische Lexikgaban egyértelfien Kortumnak tulajdonitja in: 12. kotet pp 471-
473. Szintén kételkedik a széken Grossmann, HenryRsterreichs Handelspolitik in Bezug auf
Galizien in der Reformperiode 1772-17@usztria Galiciara vonatkoz6 kereskedelem-pdjaka
reformok idiszakaban 1772-1790) Wien, 1914 p 453.
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lengyel és azon belll a galiciai nemesség magséredemziMagna Charta
von Galicien oder Untersuchung der Beschwerden @a#icischen Adels
Pohlnischer Nation Uber die Osterreichische Regigiués 1790-ben latott
napvilagot. Szamunkra az teszi kulbénbésen izgalmassa a munkajat,
leirdsabdl kidertl, hogy a galiciai nemesek aztreisgk volna, ha
tartomanyukat Magyarorszaghoz csatoljak.

Kortum zsidosagrol irt konyve fontos forras, miuvajta keresztil
lathatjuk, hogy egy jozefinistaéliivatalnok miként azonosul az allami
ideologiaval, és ugyanakkor mennyiben hordozzagydraanyos dlitéleteket.
Mavébsl kiderll, hogy 6tisztviseb léte ellenére—sajat helyi tapasztatsl
kiindulva - nem ért teljesen egyet a bécsi politikaval. Megé@ldzi a
zsidokkal szembeni tolerancia-politikat, amely airgayul, hogy zsidosagot is
integraljak a tarsadalomhoz. Nem ért egyet sem Menuletsgl, sem Christian
Dohmmal, akinekJber die burgerliche Verbesserung der Jud@nzsiddsag
polgéari jobbitdsardl) cith konyvét 1785-ban adtak ki, és Il. Jozsef zsido-
politikjara nagy hatassal volt.

A zsidosagot, mint csoportot, vagy ahogy a jozstaretorika nevezte
.nemzetet”, Kortum nem ismeri el, szerinte csaknimégyén kaphatnak
polgarjogokat’’mert gy véli: ,Weil der Jude kein Vaterland hast ier
nirgends zu Hause”(Mert a zsidéknak nincs hazajaglssincsenek otthori}®

Elitéli a zsido kereskedelmet, véleménye szerinh&zaltatja Galicia
fejlédését, - ami egyébként egybecseng az altalanoginista felfogassal.
Arra a végkovetkeztetésre jut, hogy meg kell szinta zsidosagnak a
tarsadalomban elfoglalt koztes- a parasztsag édgansag kozotti- statuszat.
Kratterhez hasonloard is elitéli az éppen erre a koztes statuszra ééepul
haszonbérleti rendszert, és — megfelelve a fiztakideologianak - Kortum is a
mezgazdasagi munkara akarja a zsidosagot ,atiranyitani

Nalanal is radikalisabb, 66 kiméletlenebb hangot Gt meg a galiciai

zsidésaggal szemben masik s#ek; Belsazar/Balthasar Hacqi&oranak

397 Kortum, Ernst, Traugott, voriber Judentum und Juden hauptséchlich in Riickstutets
Einflusses auf birgerlicher Wohistan@ zsiddsagroél, kilénds tekintettel a polgari jodét
gyakorolt befolyasukra) Niirnberg, 1795. pp 10, 43.

308 Kortum, p 53.

39 Kortum, i.m. p 158.

319 Hacquetsl Kosary Domokos is emlitést teszMaivelidés a XVIII. szazadi Magyarorszagon
cimi mivében, abban az dsszefliggésben, hogy Hacquetndkivghrossz véleménye volt a

115



elismert természettuddsa volt, szamos korabeli m#hyos tarsasag tagjai
kozott szerepelt és szinte az egész tudomanyogygeilalevelezésben
allt.>"'Ugyanakkor ma isét tartjgk Ausztridban a Keleti- Alpok @ls
feltaréjanak és kutatojanak, valamint az osztrakltGkantropologia
eléfutaranak. Szarmazasardl és gyermekkorarol biztaryténformacioink
vannak®*?1739-ban vagy 1740-ben sziiletett Bretagne-ban,sxfiideg egy
arisztokrata torvénytelen gyermekekeként. Mar lkat@ban is sokat utazott
vagy inkdbb csavargott szerte EurGpaban, ezértazayelvet és népet ismert
meg. Parizsban orvostudomanyt hallgatott, majd &5V, a hétéves
haborualatt — valésziileg nem teljesen 6nszantabdl - beallt a franciaaftmz
és angol fogsagba esett. Az angoloknal felcserkarigalt majd megszokott és
Ujbdl beallt a franciakhoz, ahonnét - a valtozaigssedvert- porosz fogsagba
kerilt. Ezzel még nem ért véget a fogsagok és sedkeora. A poroszoktol az
osztrdkokhoz kerilt és most mar meg is maradt &szrolgalatban,6s a

habor( utan Bécsben anatomiat tanfott.

Autodidakta modon ismerkedett meg a termeészettudgnszamos
agaval, 8leg az asvany- ésokettannal, szamos cikket és konyvet irt ebben a
témaban. 1766-ban nevezték ki az idriai higanybahgayatanacsosanak
Krajndban. Kozel hasz évet élt itt és e idlatt teljesen feltérképezte
tudomanyosan- mind ¢kettani, mind féldrajzi és botanikai szempontbdl a
Keleti - Alpokat, de emellett beutazta még Italialkanvidékeit, Istriat,
Szerbiat, Horvétorszagot, Magyarorszagot, Svajddyugat-Bajororszagot,
Eszak-Csehorszagot, Brandenburgot, Lengyelorszatmitjovat, Nyugat - és
Dél - Oroszorszagot, Daniat, Svédorszagot 4dtazasairdl, kutatasairdl

megjelent munkait még a 19. szazadban is hasznétakiézték a kutatok.

magyarokrol is. Szerinte csak a németesitéssel lkieenelni a magyarokat a nemesi ,hun”
barbarsagbdl. p 298.

31 Gawlitsch, i. m. pp 47-48.

%12 Hacquet sajatkéireg irt 6néletrajza 1908-ban jelent meg a mincheéahrheit (Az igazsag)
cimii folydiratban, de ekl sem tudunk meg tobbet szarmazéasardl és gyeraldod?. évfolyam
1-4. flzet

313 Hacquet életét lasd Wurzbach, Constant vomgiographisches Lexikon des Kaiserthums
Osterreich enthaltend die Lebenskizzen der denkgeémdPersonen, welche 1750 bis 1850 im
Kaiserstaate und in seinen Kronlandern gelebt hal§dm osztrak csaszarsag életrajzi lexikona,
tartalmazza azoknak a jeléstszemélyeknek az életrajzi vazlatat, akik 1750.&50 kdzott a
csaszarsagban és annak tartomanyaiban éltek) \M8&, 12. kotet 471-473. Hausler, W. i. m. p
47. Gawlitsch, i. m. pp 44-51.

314 Osterreichisches Biographisches Lexikd815-1950 (Osztrak életrajzi lexikon) Hrg. Leo
Santifaller 2. Band. Graz, KéIn, 1959.
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Kllénleges értékik, hogy széfiak kultarantropologiai és néprajzi
szempontbdl is bemutat egy-egy tajegységet.

Hacquet lelkes hive lett a felvilagosult abszommitisnak és efsorban
II. Jozsefnek, aki 1784. marcius 21-én személyesémgadtat. Utazasait €s
kutatasait Maria Terézia és Il. Jozsef is tamogaffavekenységének
elismeréseként 1787-ben kinevezték a lembergi egy@trofesszoranak, majd
1805-ben Krakkéba kertilt, itt ismerkedett meg Boztty Samuellef™® Még
1799-ben — 59 évesen mégiilt, egy 20 éves lanyt vett feleségul, aki 1809-
ben varatlanul meghalt, Hacquetéétsllyos depresszioba esett és 1810-ben-
kozel 70 évesen - végleg felhagyott a tanitassak égazassal és visszatelepult
Bécsbe, ahol méar csak a kutatdsnak szentelte édiraletét. Egészsége is
megromlott, de utoljara még latni akarta hazajaan€iaorszagot. Az utazas
elokésziletei kozben 1815-ben, 76 évesen halt meg.

1788-ban kezdi meg galiciai kutatoutjat, amelynekdményeit és
élményeit négy kotetben adtak ki Nirbergben 1796Baiacquet eredeti
szandéka itt is az volt, hogy geoldgiaihzkttani méréseket és botanikai
vizsgalatokat végezzen, a hadsereg szamara kilddritenie a Galiciaban
taldlhatd kovak banyakat és léhelyeket. De — szerencsénkre - ennél tbbbet
tett: bemutatta Galicia lakdinak életét és szokaskiilonleges értéke
konyvének az is, hogy a negyedik koétet végén raraks térképeket is
mellékelt. A rajzok galiciai lakéinak viseletét aboljak.

Mint mar emlitettik annak ellenére, hogy Hacqueielailagosodas
eszméinek elkotelezett hive volt a galiciai zsigédarendkivil elitéen irt.
Valoszirii, hogy Hacquet rossz véleménye mogott éppen afjgesermok és
torvények kudarca all) is jart azokban a galiciai ,falvakban”, amelyeket
Jozsef kifejezetten azzal a céllal hozott |étre 3tB&n, hogy ott a zsiddsag
kizarélag meégazdasagi munkaval foglalkozzon. Hacquet 12 évvelepilés
alapitdsa utan jart Bolechiwben és mindenltt a tplés jeleit latta. Az

odatelepitett zsidok jelefg része mar elszokott, a hazak omladoztak, a

315 Horvath, i. m. p 275. Horvath, mint ,hires banystesost” emliti Hacquetet, aki ,kiléndsen
nagyrabecsidl ragaszkodo baratja és tAmasza lett” Bredeczkynek.

%1% Hacquet, Balthasaieuste physikalisch-politische Reisen in der Jalr®8 und 1789 durch
die Dacischen und Sarmatischen oder nérdlichen Egmp(A legljabb természettani és poltikai
utazasok 1788-ban és 1789-ben a daciai és a sar@edigy az északi Karpatokon keresztil) 1-4
Bande 1790-1796 Nurnberg
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foldeket senki sem tivelte>!’A latottak alapjan Hacquet megallapitotta, hogy
a zsidosag alkalmatlan a négazdasagi munkara®Szerinte gyokeresen at
kellene alakitani a zsiddésagot, még K&kgeiben is: meg kell tiltani sajatos
Oltozkodésiuket, mind adknél és a férfiaknal is, szakallviselésiiket és kb
tiltani, hogy ,romlott” német nyelvilket az utcanskzaalhassak:’A négy
kotetes nivében allanddan visszabérelem a zsidosag és a kocsmaltatas
kérdése, mint oly sok kortarsa Hacquet is ezt tiarta legkarosabbnak. Ar
adatai szerint, amikor megtiltottdk nekik a szegaste abban az évben
tizezren hagytdk el GaliciftHacquet nem tud, vagy nem akar tudni a
hivatalnokok zsidokkal szembeni magatartasarol. dgpen a kérdésbehis
pusztan a felszint szemlélte. Viszont Hacquet sz@&molt a karaitakrol, és
példanak allitia 6ket a zsidosag elé, mint akik ,hasznos tagjai a
tarsadalomnak®?*

Hacquet is részletesen ir a bérleti rendéteéis az ellene hozott
rendeletek kudarcaréf?Megallapitja, hogy a zsidé-ellenes térvények teles
eredménytelenek, mert szamtalan kibUvasi tetégget hagytak®

Az alabbi szavakkal jellemezte a galiciai zsidosagBetriigereien
ausgenommen, zu welchen er von allen fahig isthiidgsinnigste Volk von
ganzen Lande. Niemals ist eine Nation so sehr deaté&zur Last gefallen,
wie diese™*!A csalasoktdl eltekintve, amelyre ez a nép minsligész volt, a
legostobabb népség az egész vidéken). Masutt esgremelteszi a kérdést: ,ob
ein Volk sehr Verraterei geeignet sei, als der 3UM@an-e a zsidoknal
arulasra, hitszegésre alkalmasabb riép?)

Még meglepbb az, hogy — szemben Kortummal - Hacquet még
egyénkéent sem adna az izraelitaknak jogokat, émKapb azt tartana
célszetinek, ha a zsidésadg szamara megtiltanak a hizasésgkés ezaltal
mint nép kihalnanak®®acquet szemlélete j6I példazza a jozefinista

ertelmiségiek gyakran székeges megnyilvanulasait. A mar korabban

37 Hacquet, i.
38 Hacquet, i.
319 Hacquet, i.
30 Hacquet, i.
%! Hacquet, i.
322 Hacquet, i.
32 Hacquet, i.
324 Hacquet, i.
32 Hacquet, i.
3% Hacquet, i.

3333333333

. 1. Bd. p 198. és 3. Bd. 88.
3. Bd. pp 89-90.
1 Bd. p 201.
3. Bd. p 217. labjegyzet
1. Bd. p 198.
. 1. Bd p 203.
3. Bd pp 206, 211.
1. Bd pp 198, 199.
3. Bd. p 225.
1. Bd p 202.
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részletesen elemzett felvilagosodas-kori allamesyéreek es
allampatriotizmusnak dasznossagvolt a vezérelve. Hacquet is csak ezt
tartotta szem étt, nem vizsgalta a tarsadalom mélyrétegeit, siiegallegi
problémak nem érdekelték. Minden természettudongnyamerete eés
tehetsége ellenére rosszul mérte fel és itélte anggliciai allapotokat, nem
vette észre, hogy az adott, rendkivil kedden galiciai viszonyokhoz a
zsidésag tulajdonképpen jol alkalmazkodott, és iilgik Galicia még annyira
sem lenne fejlett, mint ahogy azt Hacquet latta.

Fontos beszélnink Bredeczky Samuel és Balthasar queac
kapcsolatarol. Mint emlitettik Hacquet krakkoi éatt ismerkedtek meg és
szoros szakmai, barati viszony alakult ki k6zottBkReisebemerkungedren
Bredeczky szamos alkalommal hivatkozott r4, és Heicgaliciai utazasarol irt
miivét alapniinek tekintette, ahogy ezt a kbnyvét meg is eméitat®. kotet XI.
fejezetében, ahol szuperintendens a Galiciaval dad@ios szakirodalomat
taglalta®*’Kiilonésen Kzettani és geogréfiai megéllapitasaira hivatkozott
gyakran Bredeczky, de a zsidésaggal kapcsolatosteiezs osztotta, &
részben at is vette a franciatol.

Mint emlitettiik Hacquet itk koraban sulyos lelki és fizikai gondokkal
klizdott, ezért utolsé munkajat, amelyet a Habsidogarchia szlav népéir
irt atadta Bredeczkynek, hogyfejezze be és adja ¥°A sors iréniaja, hogy
Hacquet harom évvel mégis tulélte Bredeczkyt, &l maradt th sohasem
készilt ef?

Végul beszélnink kell Bredeczky vitapartnétérés bizonyos
értelemben szakmai ellenfadér Joseph August Schultésr aki tudomanyos
terlleten tulajdonképpen Balthasar Hacquet munkgassilytatta. Schultes
1773-ban szuletett Bécsben, és koranak egyik kiadétuddsa volt. Szamos
eurdpai tudomanyos tarsasag tudhatta a tagjai komitel tevékenysége igen

sokréti volt. Eredetileg orvosként szerzett hirnevet, gazi polihisztorként

327 Bredeczky, SamueReisebemerkungen iiber Ungern und Galiz&eBand p: 173.

328 Hacquet mar kiadott egy kényvet 1805-berbleartémardl, de ebben csak a déli szlav népekkel
foglalkozott Die Abbildungen und Beschreibungen der stidwedtéstlichen Wenden, lllyrer und
Slaven.(A dél-nyugati és keleti vendek és illirek abrazal&s leirdsa) Ezt alinét Bredeczky is
megemliti aReisebemerkungdren, ekkor még kiadatlanul, amit valdészinileg shsaxa kapott
Hacquetsl. p 173.

329 Horvath Odon teljesen félreértette a torténdtedzt irja Bredeczkyl sz6l6 mivében, hogy
Bredeczky ir a szlav népékrkényvet és6é adja at folytatasra Hacquetnek, egyébb iradsokkal
egyutt. Bar a hagyatékban sajnos nem talalni détb® maradt Hacquet iimet, de Wurzbach is
racéfolt Horvathra. Wurzbach C. i. m. 7. Band pp-165.
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emellett még botanikusként, zoologuskeént, vegyaaz&é mineraldgusként is
szamottedt alkotott. Ugyanakkor 6t tekinthetjuk az osztrak Alpesek
tudomanyos kutatasa egyik megalapitdjanak, és a ala#ti buavarkodas
technikaja megalapozojanak is. Mindezek mellettisméggzi hobbijava valt az
utazas és kirandulas, mégsdkoraban is napi tdbb oras gyalogturakra volt
képes. Schultes 1806-ban kerilt Krakkoba, mint ai&éés a botanika
professzora. Krakké csak 1798-ttartozott a monarchiahoz és sokan nem
orultek annak, ha ebben az 1), ismeretlen tartotma@mykaptak allast. Schultes
azonban szinte menekuilt Béésbhiszen 1. Jozsebészinte hiveként nehezen
élte meg I. Ferenc konzervativ légkdrralkodasat. A krakkoi évek sikeresek
voltak Schultes szamara, legmaradanddébb alkotasa&ggetem botanikus
kertjének létrehozasa, amely EurOpa szerte hireb spepségél és
gazdagsagarol. Ekdzben beutazta egész Galiciayfpyéasok €s banyak utan
kutatva, ezeknek a tanulmanyoknak az eredményeizéidtett meg aettres

sur la Galicie®*Y

Levelek Galiciardl). Abban a form4jaban, ahogyelk#sziilt
Schultes konyve, valgjadban sohasem jelent meg. t&myjlegesen napvilagot
latott beble, az két hosszabb cikk, amelyelNaue Annale der Literatur des
Osterreichischen Kaiserthumbgn jelentek meg. Schultes életében a
.Levelek” fordulopontot jelentettek. Galiciai élm@ megddbbentették és
elkeseritettek, teljesen kidbrandult az osztraknémryzatbol és Ausztriabal is.
A ,levelekben” élesen biralta az osztrak hivatallokiselkedését, beszamolt a
lakossdg nyomaszté szegényséhém rossz gazdalkodasrél, a lehetetlen
kozlekedési viszonyokrol. Schultes, aki mar-mar saéfjottan francia-barét
volt, Napdleon lelkes hive lett.éle varta, hogy a felvilagosodas eszméi,
amelyek Ausztridban Il. Jbézsef halalaval hattérbeordtak, veégre
kiteljesedjeneR*Megviselték a koényv kiadasa kériili hercehurcakés,mint

emlitettik csak néhany fejezetet sikerult megjetgnt A tudés szadmara akkor

330 schultes szamos cikket irt Galiciarddeber die Mineralquellen in Krynica(A krinicai
asvanyforrasokrol) InOstgalizien, (ber ihre Bestandtheile und HeilkrdKelet-Galicia
alkotorészeifl és gydgyforrasirdl) 1808 Wien - franciaul is melght, Ueber das Bergwerk in
Bochnia(A bochniai banyarol1806 in:Journal flir Chemie und Physik. kotet

Reise in der BukowinfUtazas Bukovindban) 1808. XVII. kotet iMtonatliche Correspondenz zu
Beférderung der Erd - und Himmelskunde

Ueber Mineralogie und Geologie Ostgalizigitelet — Galicia asvanyairél és fodtanardl) 1807 i
Intelligenzblatt der Annalen der Literatur des @stéchischen Kaiserstaate§Wurzbach alapjan,
32. kétet p 171-177.) Hausler. i. m. Schulééspp 64-65.

%1 Jung, Michael:Tauchgeschichtekompendiudoseph August Schulte§A buvarkodas révid
torténete. Joseph August Schultes) Merzig, 1998.63p7.
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telt be a pohar, amikor rajott, hogy medgfigyelils @ kormanyzat besugoi
veszik koril. Nem csak Galiciat, de Ausztriat ihaglyta 1808-ban, és
Bajororszagba koltozott, amelyet egyébként is miédualzajanak tartott, mivel
apai agon bajor volt. Innsbrucki&fkapott tanari allast, ahol igen népszer
volt a diakok koérében, és tanoradi mellett termédsdeimanyok iranti
szenvedélyeinek is hodolhatott. Tanulmanyozhattalpak kézeteit, vegyileg
elemezhette forrasait) volt az el$, aki relativ pontossaggal megmérte az
Alpok egyes hegycstcsainak  magassagakarcsak  Krakkéban,
Innsbruckban is beavatkozott életébe a politikeD948en Tirolban osztrak
tamogatassal felkelés robbant ki Napdéleon uralremehzzal a céllal, hogy a
terllet ismét Ausztriahoz keriljon. Schultest is gpr@béaltdk megnyerni
maguknak a felkék, de 6 Napoleon hiveként it hallani sem akart.
Ellenvéleménye miatt egyszer még merényletet iskiségeltek ellene egyik
6rajan. Aprilisban az osztrakok elfogtak Schultést még j6 néhany
Bajororszaghoz ih tiszvisebt, és Magyarorszagra, pontosabban Pécsre
deportaltakoket. Itteni fogsaganak torténetét meg is irta, zzbadulasa utan,
bar névtelenil, de kiadfd*1809 szeptemberében szabadon engedték, de
Schultes Bajororszagban akart tovabbra is mar&dész6r Minchenbe, majd
Landshutra kerilt, ahol ismét egyetemi professeti. Itt a tanitds mellett
elsssorban botanikaval foglalkozott, tobb ezer noévegytijtott 6ssze az
egyetem szamara a vildg minden pontjarél. Munkagnban itt is sok-sok
intrika kisérte, ezért tvel mar csak a tanitdsnak élt. 1817-befissdr
latogatott Bécsbe azoéta, hogy elmenekilt onnét kGlalk. A titkosrendrség
ekkor is szemmel tartotta minden lépését. 1824+@iztak az egyetemi
klinika vezetését is, amelyet nagy lelkesedéssgadott el. Két év mulva
viszont sulyos traumaként élte meg, hogy |. Lajogjob uralkodd
kezdeményezésére a landshuti egyetemet 6sszewwntékchenivel, Schultest
azonban nem hivtak professzornak Minchenbe. Maakillett Landshuton

mert rabiztak az orvosképziskola vezetését, amely az egykori katonai

332 A7 1807-es tilsiti béke kovetkeztében InnsbrucKiésl Bajororszaghoz keriilt

333 Jung, i. m. p 20.

34 A kényv a szerd megnevezése nélkill jelent meg 1810.-ben Miincher®eschichte der
Deportirung der koniglich baierisch CivilbeamtenaaUngarn und Béhmen nebst Bemerkungen
Uber die gleichzeitigen Kriegsereignisse, und (dierdurchwanderte Land€Egy kiralyi — bajor
tisztviseb cimmel magyarorszagi és csehorszagi deportalasartékete, tovabba észrevételek az
egyidejileg zajl6 haboris eseménydkés a keresztil utazott orszagokrél). Wurzbach
lexikonjaban egyértelfien Schultesnak tulajdonitja divet.
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korhazbol jott létre.O etiyl mélyen sértve érezte magat, ugy érezte, hogy
mell6zik a tudomanyos korok. Bit sulyos depresszidba esett, amelyet még
csaladi tragédidk is tetéztek. Joseph August Sehult831-ben halt meg
Landshuton.

Amint azt a Reisebemerkungerlemzésekor latni fogjuk, Schultes a
korabeli &ltalanos felfogastél elé&n pozitiv képet festett a galiciai
zsidoségrol. A tarsadalom allapotat, a parasztsélgzétének megitélését
tekintve hasonlé a véleménye Ernst Traugott vontohoz vagy Franz
Kratteréhoz, akik elsorban a lengyel foldbirtokosokat tették fékdé a
galiciai viszonyokért>*A gazdaséagi és tarsadalmi elmaradottsagot Schisltes
alapveben szocialis problémanak tekinti. A legnagyobb gaida parasztsag
helyzetét, zillottségét és alkoholizmusat tartadi, mindezeért a lengyel ill.

galiciai nemesseéget tette félste.

IV/2. A ,Reisebemerkungen tber Ungern und Galizienhelye az utazasi

irodalomban

Bredeczky Samuel tivét, a Reisebemerkungen Uber Ungern und
Galizient (Uti észrevételek Magyarorszagrél és Galiciaraiem lehet
szigoruan besorolni azokba az utleird, illetve agskeiré irodalomba, amely a
18. szézad folyaman alakult ki és valt rendkivivatthss&>°A konyve
leginkabb az unenciklopédikus utazasiifajaba tartozhatna, amely egy masik
Utleirds tipus, alexikografiai-topografiai utazasegy ,tovabbfejlesztett”
véltozata. Mindkett jellegzetesen a Felvilagosodas koranak szilGtte)ydoen
az utazok hatalmas mennyiségdatot gyijtottek 6ssze a vizsgalt orszag vagy
orszagok lakossagardl, gazdasagardl, foldrajztegsészeti kincsed. Ennek

a mifajnak korabeli népszésége érthét hiszen a felvilagosult abszolutizmus

3> Hausler, i. m. p 64

336 Az utazéasi irodalom fejdésésl és tipologiajarol irt disszertacidjaban elemz&sticsar
Krisztina, amely all. J6zsef utazdsai Magyarorszagon, Erdélyben, \®@r@éban és a Temesi
Bansagban 1768- 1778immel jelent meg a ,Doktori mestermunkak”sorozattBudapest, 2004.
p 18-24.
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céljai kozott az is szerepelt, hogy az orszagotkémedikus alapossaggal
felmérjék a kozigazgatas és a kormanyzas tevékgéms& megkodnnyitése
érdekében, a kutatist és a tudomanyt mintegy aéhen az allam gazdasagi
érdekeineR®’Az emlitett két Gtleiras tipus jelletBredeczky nivére is, de

emellett tekinthetjuk aReisebemerkungen akar tanulmanyut-leirasnak
(Berufreisen)vagy az Unhivatalnoki utazas (Funktionstragdpirasanak ig*®

Ugyanakkor Bredeczky Samuelre vonatkozéan is igaziaik Wolfgang

Neuber megallapitasa, aki szerint, ha az osztrautdetak, akkor azt
legtdbbszo6r a sajat orszagukban, a Monarchia vdyaatartomanyaban tették.
A meglatogatott terllet statisztikai-topogréfiaiirésa és a rola készitett
feljegyzések inkabb tekinthik orszag leirasnak, mint
Utleirasnak®Mindezeken tal Bredeczky imében is felfedezhetjik a
Felvilagosodas koraban annyira elterjedt termésitteizt, ami athatja Galicia
fold - és \vizrajzanak leirdsat. Ez az érddks nala valadi

természettudomanyos ismeretekkel és szenvedélyawkeadvvel parosult.

%7 Ennek az irdnyzatnak volt egyik kiemelkekiépvisebje a Habsburg Birodalomban Ignaz de
Luca, aki tobb statisztikai, topografiai konyvetlejgetett meg a Monarchiarél, hatalmas
mennyiséf adatot hasznalva imeihez. Galicia lakossaganak, gazdasaganak, fdédrak
megismeréséhez is @& mivei az egyik legfontosabb forrasok. Luca, Ignaz @eographische
Handbuch von dem &sterreichischen Staétdotet 1791-1792 Wien. 5. kétégeographie von
den Konigreichen Galicien und Lodomerien nebstBigkowina.(Galicia — Lodoméria Kiralysag
foldrajza Bukovinaval) 1791 Wien, Statistischen erslicht in XXX Tabellen. 1792 utan - évszam
nincs.

338 Az emlitett utazastipusokat a Németorszagban 1988mikdds un. Reisefolgenforschung
keretében vizsgaljak. Ot kategoriat - utazastipuéliitottak fel: Kavaliersreise, Regentenreise,
diplomatische Reise, Berufreise, StudienreiseKiricsar K. i. m. p 20.

339 Neuber, WolfgangWiener literarischen Verhaltnisse um 1800 in zeitigsischen séchsichen
und preussischen Reisebeschreibungéa. irodalmi viszonyok Bécsben 1800 kéril, a katab
szasz és porosz Utleirasokban) p 244.Reisen und Reisebeschreibungen im 18. und 19.
Jahrhundert als Quellen der Kulturbeziehungenfousch (A 18. és 19. szazadi utazasok és
Utleirasok, mint a kulturalis kapcsolatok kutaté@daforrasai) Berlin, 1980.
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Bredeczky Samuel five azonban egy kicsit mégis mas, lehetetlenné téve
besorolasat barmelyik csoportba. Kényve egyfajieekéke a hivatalos atjairol
készilt beszamolok és a szabadsdga alatt megtatidkiasok leirdsanak.
Ezért egyarant szerepelnek benne Bredeczky Utkégbemzett benyomasai és
a tudomanyos alapossaggal leirt és statisztikakléahmasztott adatkozlések.
Az mas kérdés, hogy aiimen szereil éimények, benyomasok gyakran igen
felszinesek, a mélyebb 0Osszefliiggések bemutataséteisebemerkungen
mellozi.

A szerd valdjaban joval tobbet utazott, mint amendlibeszamol, és
ezt meg is irja a konyve 1809-esdsdavaban. Bejarta Kelet - Galiciat
Krakkotdl Bukovinaig, Szuczavaig, a Visztula mdlldekvé Niscotel és
Tussowtol Duklaig, toébb mint 300 meérféldet megtéve.

Azt, hogy milyen szempontok alapjan valogatta Osse&sait a
megjelentetésre szant tbe, melyik élményét tartotta megorokitésre
érdemesnek, nem lehet pontosan tudni, latszélags @rkivalasztasban semmi
koncepci6é. Gyakran egymas utan emlit olyan vardsokaelyek tavol
fekszenek egymastol, tehat biztosan nem edypead kereste fel ezeket a
helyeket, de a kbnyv szerkesztésében meégis valkheggmas mellé keriltek.
Az is feltin — és tulajdonképpen érlbets, - hogy a német telepesek altal
alapitott falvak bemutatasa tulreprezentalt, olykddalakat ir egy-egy mar
akkor is jelentéktelen és a 19. szazad folyamanadwdiikben elint, vagy mas
telepuilésekkel 0Osszeolvadt német koloniardl. Olyfaivakat is felsorol,
amelyeknek csak néhany lakosa volt, de mint erditgt ezt tekinthetjik a
munkakdrével jaro kotelesseégenek.

Tobbszor megjegyezte, hogy twét irodalmi céllal, de a maga
szoOrakoztatasara irta a pihenés o6raiban, mivel razag és a népismeret
tanulmanyozasa a kedvenc foglalatossAzz az attiid is megleheisen
jellemzs a 18. szazadra, amikor az utazas egyre néjigzezorakozassa valt,
amelynek résztvey igyekeztek kikapcsolddni, de egyberiivelédni is, vagy
0j ismeretségekre szert tenni. Bredeczkyt is résitasonlo okok motivaltak,

ezért nem szandékozott szisztematikusan felépitektirast vagy uti

340 Bredeczky, i. m. |. kotet Vorrede, Bredeczky Sahiereelei Rumy Karoly Gyérgyhoz, 6. levél
1807. februar 6.- Lemberg. Rumynak panaszkodotiy Heendi miatt nem tud az irodalomnak
élni, de a pihenés o6raiban Reisebemerkungen dolgozik, ezzel a munkaval akarja bezarni
irodalmi mikodését.
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beszamoldt irni, csak élménybeszamoldkat nyujt arttely6l, varosrol, vagy
éppen barlangrél, banyarél, amelyikr éppen kedve tamadt irni. A
féegyhaztanécs utasitasa szerint ugyan kdteleft végiglatogatnia a galiciai
egyhazmegyéket, lelkészségeket, iskolakat, és @zghentéseket is kellett
készitenie az egyhaztanacs szamara, deiaebemerkungenem ezeket a
hivatalos beszamolékat tartalmazza. Eppen ezénében nem kovethét
nyomon egy €lre kitervelt, j0 megszervezett és tervezett UtVonaszers
csak azt irta le, amit éppen az adott utrol, kivdéstol fontosnak vagy
érdekesnek tartott az olvasé szempontjabol. Mivatl&sra szanta aiivet,
tudta, hogy tulsagosan nem terhelheti meg az okeaséudomanyos és
statisztikai tényanyaggal, ezért mind@nirt, de meglehéssen fellletesen,
éppen csak annyit, hogy aimlvasmanyossaga megmaradjon. Ezért az egyes
fejezetek is csak néhany oldalasak, hangvételilusak kotetlen.

Eppen ezért, ha valaki napjainkban azzal a célieéziv kézbe a
Reisebemerkungen hogy egyfajta korabeli Gtikdnyvként hasznaka, képet
kapjon a 18. szazadi Galicia nevezetességeakkor nagyot kell csalodnia.
Bredeczky-t j6forman alig érdeklik Galicia latnigal egy-egy varos
nevezetességei. Ezek felett teljesen elsiklik, r@leegnagyobb hangsuly az
asvanyokon, &zeteken és természetesen a telepitésekkel kapsolat
statisztikakon van. Ezt a lelkész meg is magyarazzel$ kotet ebszavaban,
ahol leirja, hogy Galicidban az allamgazdasag keéide figyelt*Tobbek
kozo6tt ez az oka annak, hogy a mai olvasé szaméedeBzky nive nem
kifejezetten élvezetes olvasmany. A helyzetét tbvaleheziti az is, hogy
Bredeczky gyakran bele$it az Utleirasok k6zé egy-egy szemeélyes vagy éppen
szemeélyesksil torténetet, amely - mint hangvétedélikidertl - nagyon sokat
jelentett akkor a szetmek, de manapsag az olvasoknak ezek a személygk vag
események mar nem mondanak semmit, de taélek hogy a korabeli bécsi
olvasokdzénségnek sem mondtak sokat. Az ir0 olymvdtlenséggel ir egyes
embereksl, mintha az olvasdkdzénségenek feltétlendl isneekellett volna
6ket. Gondolok itt példaul személyes és szakmajar@aJoseph Schultessel
vagy a lomnici evangélikus lelkész munkajaval kapathban felmerlt
kifogasaira. Az is nehézkessé tesRaisebemerkungéen hogy stilusa néhol

mar-mar zavaréan patetikus és dagalyos. Ugyanakiéonelyik leirasa -

341 Bredeczky, i. m. | kotet Vorrede
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elsssorban a itzkokeszitéesil vagy a mészk kémiai Osszetdirél szolo

elemzése- tulzottan alaposra sikerlltek, ez akkaonast is legfeljebb egy &z

szakmai kor szamara lehetett érdekes, mikdzbenaszémat nem fejt ki kel

részletességgel. A tartomany széekhdlyétembergél példaul alig tudunk
meg valamit, azon kivil, hogy a latképe nem tatsiedgaz, mellékelt egy
statisztikai tdblazatot Lemberg lakossagardl, dgyagzatot mar nenmizott

hozza.

Altalaban elmondhaté, hogy jollehet Bredeczky Sdmua
Reisebemerkungeitasakor mar évek ota élt Galiciabanjweben mélyebb
tarsadalmi és szocialis 6sszefliggéseket nem téefejol megfigyelhet lesz
majd a galiciai zsidosagrol szélo fejezetben vagygadiciai ruténokkal
kapcsolatos szemligio tdjekozatlansagaban. Ha valaki Bredeczky Samuelnek
csak ezt a iivét ismeri, okkal mondhatja, hogy a galiciai szugendens
meglehetsen felszines szemigEs tajékozatlan utazé volt, pedig a korabban
mar emlitettMaterialen zur statistisch — geographischen Besblureg von
Galitien (Anyagok Galicia statisztikai — féldrajzi leirasah bizonyitotta, hogy
Bredeczky rendkivil alapos ember volt.

Ezért, mint minden Utleirast és Gti beszamol®essebemerkungenis
forraskritikaval kell kezelnink. Bredeczky — nyitvénelyzetéBl adéddan-
rendkivil elfogult pozitiv irAnyban a galiciai néelkel szemben, kdzulik is
foleg a protestans németekkel. A tobbi népet sokkiiklssabban szemléli,
hibaikat, szokasaikat &ebben hangsulyozza, vagy felnagyitja. A masik igen
szembadiné jelenség mivében a rendkivili lojalitas az osztrdk kormanydatt
és annak intézkedéseivel szemben, amit megmaggalékész felvilagosult
gondolkodasa. Ez a lojalitas kulondsenéserll. Jozseffel és galiciai
tevékenységével kapcsolatban. Minden alkalommahztanevét emliti, nem
mulasztja el hozzatenni a ,felejthetetlgnhvergesslichgglzot.

Bredeczkyt is — kortarsaihoz és a galiciai oszthikatalnokokhoz
hasonloan - egyfajta felszinesség jellemezte bizekgrdések megitélésében.
Bar nem lehet mindig pontosan tudni, hogy felsdégsl vagy bizonyos
tények tudatos elhallgatasardl van-e sz6. Bredec@&ynuel mar emlitett
kortéarsai, akik szintén Galicidban éltek és dolglztszintén hallgattak az
osztrdk hivatalnokok és a galiciai kormanyziosaganéltiejezetten karos

tevékenységér, arrol, hogy a tisztvisék Osszejatszottak a galiciai, lengyel
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nemességgel, a zsidosaggal és a parasztsaggaleszenbhlem beszéltek arrol
sem, hogy Il. J6zsef rendeleteinek végrehajtagfihkabb a kormanyzdsag
gatolta, és a csaszar haladla utan ez a tendendaipjoh®an foletsodott.
Vélemeényiink szerint Bredeczky esetében ez a métethlilzott lojalitassal
magyarazhato.

Az eddig felsorolt kritikdak mellett azonban nagyémye Bredeczky
Samuel egész életimének a rendkivili szorgalom és alapossag, amizel a
adatokat gfgjtotte, és amivel Aallitsait igyekezett alatdmasztaA
legmegbizhatobb, az osztrak hatésagok altal ossgétystatisztikai adatokat
hasznalja, vagy sajat maga végez felmérésekett S&gaeirdsokat éisorban
a német telepesek koreben készitett ugy, hogy minelgyes telepllést
vegigjart, és statisztikakat allitott 6ssze. Ealpossag jellemezte Bredeczky
mar emlitett masik nagy iwét, az eurdépai német kolonidk torténeti-
statisztikajat feldolgozo, és a galiciai német pgélések jegyzékével ellatott,
nagyszabasi munkajatis.

Emlitettiik, hogy Bredeczky az Uj munkahely és ab@sdltése miatt
kerilt Galiciaba, ahol azzal a céllal utazgatatigyhfelmérje €s megismerje a
Maria Terézia és Il. Jozsef Aaltal betelepitett rékdalvait, fellgyelje a
protestans telepesek hitéletét, és az oktatast zmegzze. De mindezek
mellett, ahogy egy kotelességtudo lelkipasztorhdik, i kozvetlendl is
kapcsolatba akart kerllni a hivekkel. A mar entlitglaliciai német
teleplléseldl sz6l6 konyvben megjegyezte, hogy a koléniakat a&s
kolonizaciét fontos eszkbznek tartja a kultUragsziésében, ehhez példaként a
foniciaiak és gorogok sziciliai gyarmatositast hdet3*3

A Reisebemerkungeglss kotetének dlszavaban Bredeczky megjegyzi,
hogy Galicidban efsorban az allamgazdasag(&taatswirtschaft)és a
telepitésekre figyelt a protestdnsok helyzete miatintosnak tarja kdzolni,

hogy adatait, informacioit nem masoktol szerzi, dransajat maga altal

342 Historisch - statistischen Beytrag zum deutscherotdalwesen in Europa, nebst einer
Beschreibung der deutschen Ansiedlun gen in Galini@lphabetischer OrdnungT6rténelmi és
statisztikai adalékok az eurépai német telepitésekhiegészitve egy rovid leirassal a galiciai
német telepuléseé) Brinn, 1812

343 Bredeczky, i. m. pp 3-4
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odsszegyjtott illetve megélt adatokat és eseményeket ik ésaha mas irokra

hivatkozik, az csak azért teszi, hogy pontositssy \kegészitse azokat!

IV/3. A ,Reisebemerkungen tber Ungern und Galiziehelemzése

A Reisebemerkungeslss kotetében Beécsr szold toredéekek, és sajat
életrajzi adatai mellett Bredeczky beszamol a# elsgyarorszagi protestans
iskola felallitasardl, a magyar nevelésiigy helydbtétermészetesen nem
hagyva ki az arra gyakorolt német hatést. Kulornekedsége még az &ls
kotetnek, hogy varatlanul kézbeékelt egy fejezetetacionalizmusrol és a
patriotizmusr6f*Ugyanezeket az aggalyokat fogalmazta meg Bredeezky
Annalen der Literatur und Kungtan is, amikor is a magyarositas ellen emelte
fel szavat és védelmébe vette a nyelvéhez ragadzkodmet
polgarsagot*®&égil azzal zarta az élskotetet, hogy elmesélte az 1805-8s
Bécskdl Galiciaba valo utazasat, amellyel mintegy be ezette a masodik
kotetet.

Mar az el§ kotet ebszavdban Kkinyilvanitotta hazaszeretetét
Magyarorszag irant, mondvan sohasem tévesztettegjdtaszem él.
Hivatkozik az éppen akkor megjelefbpographische Beytrag@ opografiai
adalékok) otodik kotetének megjelenésére, ami lyitlan patriotizmusat.
Bredeczky hazahoz val6 viszonyardl és az altalar@s haza fogalomrol
korabban azonban mar szoéltunk, ezért nem kivanuekvesszatérni.

A szerd arrél is emlitést tett az d@dzéban, hogy munkahelyének

valtozasa miatt terétiott figyelme a szép Galiciara, a ,régi Szarmata

344 Bredeczky SReisebemerkungen iiber Ungern und Galifléth észrevételek Magyarorszagrol
és Galiciardl) 1 Bd. VII.

345 Bredeczky Samuel az alébbiakat irja a patriétizéiuss a nacionalizmusrdRatriotismus ist
das heilige Feuer, welches den edlen, guten Staaisb zu edlen Handlungen anstrebt, ein
Feuer, das dem Altar des Vaterlandes dargebradbthdchste Ehre und das grosste Lob erwirft.
Nationalismus ist jene verderblich schleichendetGhkelche ungesehen die Stiitze der Gebaude
verkohlt und zum Einsturz vorbereifét. patriétizmus az a szentiz, amely a nemes és j0
allampolgéart nemes dolgokra sarkalja, a haza oitépaljtott tiz és a legnagyobb tiszteletet és
dicséretet érdemli. A nacionalizmus olyan lappapgdazs, amely észrevétlenil elszenesiti az
épllet tAmasztékait ésikEsziti annak 0sszeomlasat.) Reisebemerkungenl. Bd. pp 185-192.

34 Arat6, i.m. 2. kotet p 287.
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birodalom jelents részére®*’A masik ok, ami az irasra késztette, illetve
felhivta a figyelmét a térségre, az oktatds és lasvagye, ami Bredeczky
egész életét végig kisérte.

A masodik kotet foglalkozik a tulajdonképpeni Galial, ahol
Bredeczky 1805é halalaig, 1812-ig élt. AReisebemerkungemazzal az
Utleirdssal kezitlik, amelyet akkor készitett, amikor 1805 mérciasab
kinevezték az egyesitett krakkdi - podgérzei evikge egyhazkodzosség
espereséve és 1805. aprilis 1.-én elindult Bécsklar az el§ kotetben
részletesen leirta a Pozsonyon, a Vag volgyén vitrdd, Selmeczbanyan,
Besztercebanyan, Tatran atvézeétjat, amelyhez foldrajzi és természetrajzi
kiegészitéseket idiz6tt. 1805. aprilis 12-én érte el &lgaliciai allomashelyét,
Krakkot. A masodik kotet észavaban is megemlitette Joseph Schultessel valo
polémiajat, amelyben a dontést az olvasora bizta.eBsz6 végén még
beszamolt arrdl, hogy két Ujabb kotet kidolgozas@mkélkodik, az egyik
célja Lemberg varosanak a bemutatasa, a masik pedaiciai telepitésesdr
sz613*® Bredeczky Samuel hagyatékaban talalhaté egy Bbetdizott kotet,
amely azt bizonyitja, hogy a szé&rzegy harmadik kotetet is szant a
Reisebemerkungbaz, amelyben helyrajzi, statisztikai adatokat,
rézmetszeteket és a német telepitésekéintel térképet mellékelt volna. A
flzet tartalmazza a mar sajté ala rendezett szbvegde ez végul nem kilén
kotetben jelent meg, hanem az adatok egy részétsadik kotetben hasznalta

fel a szert.>*°

|. Utazadsom Bécgib Krakkdba 1805-ben

A masodik kotet elsfejezete a Bécgh Krakkoba valo utazasat irja le,

de még ditte a hozzad minden szempontbdl oly koézel allé @pszil

értekezik hosszasan. Ezutan egy Ujabb személy&éskeskbe botlunk: a

347 Bredeczky, i. m. 2. Bd. Vorrede

%8 Mind a ket megjelent, a galiciai német telepitésélszdlé konyvet mar emlitettiik, ez a
Historisch-statistischer Beytrag zum deutschen Kialavesen in Europa nebst einer kurzen
Beschreibung der deutschen Ansiedlungen in Galigléwténelmi és statisztikai adalékok az
eurépai német telepitésekhez, kiegészitve egy léiidssal a galiciai német telepulégdkecimi
kényve, a Lemberdt szo6l6 irdsa pedig &/aterlandische Blatterberl5. szam jelent meg
Umgebung von Lembe(gemberg kérnyéke) cimmel 1811-ben.

39 EOL Bredeczky-Krayzell hagyaték 2. doboz
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lomnici evangélikus lelkész, bizonyos Schmitz terékségét birdlja. Szerinte
Schmitz rosszul, a hallgatésdg igényeinek nem nedén prédikal.
Bredeczky rendkivil dagalyos stilusban kioktatjikédsz kollégajat. Dicseéri
Bél Matyast, a pozsonyi prédikatort, akivel 0Osszenditia a mostani
prédikatort, ugyanakkor elmarasztalja a protesthagyar nemeseket is, akik
nem forditanak kel figyelmet a birtokaikon ritkddé evangélikus lelkészekre,
anyagilag nem tadmogatjalbket. ,Politikai és egyhazi szempontbdl is
valtozasokra van szikség Magyarorszagon”. Panaettkamtra is, hogy
mikdzben az ©rokds tartomanyok protestansai békéggakorolhatjak
valldsukat, addig a magyarorszagi prédikatorokaklaiak, ha barmit
kinyomtatnak, azt cenzlurdzzak, minden aprosagélieleetik oket, az
evangélikus puspokoknek nincs semmi befolyasuk, aodagok nem
respektaljaléket>*°

Végre ratért a cipszer varosok bemutatasara, naggtszik neki a
szepességiek imeltsége és vonzédasuk az irodalomhoz. Nagy letléssel
beszélt adcsei polgari iskolarél és az ugyanottikndd gimnaziumrol, amely
Bredeczky szerint, a pozsonyi mellett a legjobb agyarorszagi protestans
gimnaziumok kozott, hiszen tanarai jol képzettekoeszellemnek megfelgl
miiveltséget adnak &t

A Szepességh két Ut vezet Galiciaba, az egyik Pudleinen kdigsz
Oszandecbe, a masik a Maguran at, Altdorf, NeumgNowy Targ),
Myslenice érintésével Krakkdba tartd Uutvonal. Bredgczkz utdbbit
vélasztotta. Altdorfot és Neumarktot rendezett sékmak latta, ,de itt is
vannak zsidok, akik rendetlenséget és koszt cskaln A hegyekben lakdk
rusznékul beszélneR*Mint a Galicia lakossagat bemutaté fejezetben mar
emlitettem, az osztrdk hatésadgoknak komoly probiéoidzott az akkor
legnagyobb Iétszamot kitéyrutén/ruszin nép megnevezése. Bredeczky maga
is kliszkddott ezzel a feladattal, igRaisebemerkungban is tdbbszér hasznal
kilonbod elnevezéseket. A kélsb bemutatasra kefiil kaluszi - altala
orosznak (Russen) nevezett lakossag - valGkgn szintén nem orosz

etnikumu volt. Ebben az esetben Bredeczky feltébgta huculokra gondolt,

¥0Bredeczky, i. m. pp 16-17.
%1 Bredeczky, i. m. pp 22-23.
%2 Bredeczky, i. m. p 25.
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akik a Karpatokban élnek, és ma mar gyakorlatildgannak tartjak
magukat>®

Mineraldgiai szempontbol Bredeczky szerint érdedtied t4j, mindenutt
homokls, a hegyekben csak itt-ott talalhatd egy mésekik. ,A Dunajec
mindkét partjan egy-egy kastély all, a bal partaiklas hegyek, amelyeket
még ho és jég borit. A jobb parton viszont fdk égabvegetacio, ezért a
kontraszt miatt killdndsen hatasos a tajk&fMlar sotétedett mire Myenice
kornyekére értek. Bredeczky jelentéktelennek @ldlvarost, ahol csak néhany
szebb haz allt, ezekben is osztrak hivatalnokokalakDe az egész varos
nagyon rossz benyomast tett ra, mint irja: ,a @pszgidék varosaihoz
viszonyitva piszkos és rendezetlen. Lakdi kizarolEngyelek, akik
katolikusok, egy papjuk és egy templomuk vasled mesdgazdasaggal és
kézmivességgel foglalkoznak. Azon kivil talalhato itzkfazgatasi hivatal,
vamhivatal, posta, amely lzdebniken keresztll asibdéutvonallal van
kapcsolatban®°

II. Krakko - statisztikai tablazatok Krakké lakossagardl az 1-884adatok
alapjan, a céhek foglalkozasok szerint, Judenstadt

Masnap lzdebniken és Mogilanyon keresztll utazotikkba. Leirasa
szerint Mogilanybdl latni lehet a lengyel kiraly@gykori székhelyét. Mar a
tavolbol is kivehet a sok-sok templom és kolostor, ami valéban kirdlyi
megjelenést kdlcsdndz a varosrialkéssbb leirja a Visztula partjan allé varat,
amely egy teljesen izolalt mésgKennsikon all, sététszirke szine mar a
messzeséd felhivja magara a figyelmet. Ez minden, amit awgho6l mond,
egyebet nem irt, még a nevét sem emlitette. Mogithegy oranyira fekszik a
.melankolikus” Bielany, ahol egy ed#tsl koérilvett kamalduli kolostor

talalhato.

33 A hegyvidéki ruszinoknak egyébként harom csopadsijeert: a bojkok, a lemkék és a huculok.
A bojkdk eléisorban a Karpatok kozépseriletén éltek,dlik északnyugatra a Nagybreznai — és a
Perecsenyi jarasban éltek a lemkék, mig a huculk&rpatalja délkeleti részén, a rahéi jarasban.
%4 Bredeczky, i. m. p 26.

3> Bredeczky, i. m. pp 28-31.

%% Bredeczky, i. m. p 32
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Krakké kornyékéenek egyhangusagat csak néhany gieién domb
tori meg. Bredeczky részletesen leirja a Visztuwydsat és a tajat, a ra
jellemz alapossaggal elemzi a kdrnyezetet é$zeteket. Mint irja ,rengeteg
az erd és a patak, a levégnedves és szinte mindig fuj a szél, az utak a
megszamlalhatatlan forras miatt még szarébed is jarhatatlanok. De Krakko
kordl mar mas a taj. A Visztula bal partjan egy mkédomb talalhat6, az
erddk féleg lombos fakbdl allnak. A siksagon itt - ott jetiégsebb mennyiség
homokot talalunk, amely megtéri az amugy termékengszefligg
mezgazdasagi teriletet. A levégtt mar kellemesebb, fold szarazabb és
altaldban a Karpéatok alatti tertilet joéval baratsadpd, mint az eddig
latottak”>*'Ez a részlet is j6l példazza Bredeczky sajatosésakitasmadiat,
hiszen joggal merulhet fel a kérdés, hogy &hii fontosat is tudunk meg
Krakkorol és a kornyekaét.

,Miel 6tt az ember Krakkéba ér még atutazik Podgér&zon a
varoson, amelyet Kelet-Galicia visszavétele utdnabad varossa
nyilvanitottak®®%de Nyugat — Galicia bekebelezése 6ta sokat vesztett
kivaltsagos helyzetélh mivel a hatarmddosulas miatt tdbbé nem hatas/aro
Bredeczky itt nyilvdn arra gondolt, hogy 1784-bendforzet az osztrak
korméanyzat szabad varossa nyilvanitotta, azzallal,déogy kedveé fekvését
kihasznalva, - ami a Visztula és nyugati hatar IiEget jelentette -
kereskedelmi kdzpontot hozzanak létre, ahonnét y&lngszag, Magyarorszag
és Szilézia irAnydba kdzvetitenék a helyi manufakiian és Galicia tavolabbi
részein dallitott arukat. A varosnak ezt a szerepét az udkidbBnboD
privilégiumokkal és a krakkdi keresk#éld idecsalogatasaval prébalta
erdsiten;i>®

.Podgorczéban a protestansoknak egy rozzant, ditlddeahaza van,
amelyet az 0Osszébfs fenyeget, de Ujjaépitése is nehéz lenne, mivel

protestansok nagy része mar Krakkéban él, ahohtisiteletet is tudnak

%7 Bredeczky, i. m. p 33

38 A mar tobbszoér emlitett Pogoérséwvan itt is sz6, amely egykor 6nallé varos vok, mha mar
Krakko egyik varosrésze. Bredeczky Podgorcze foemdtasznalja.

39 |lyen privilégiumokkal rendelkez szabad varos volt még Podgérze mellett Brody édaBi
(1789-8)) is.

%0 Grossmann, Henryl®Osterreichs Handelspolitik 1772-179(Ausztria kereskedelmi politikaja
1772 - 1790) Wien, 1914 p 403.
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tartani®®*Podgorcze és Kasiniffkrakké ebvarosai, egy szolid fahid kot
O0sszedket a varossal. Ahogy atmegylnk a hidon, régtomaddtjuk a Corporis
Christ?®templomot”. Bredeczky szerint Kasimierzben taldhata

legpiszkosabb zsid6 utca, ezen kivll csak egyetidsik szép utcaja van,
amely egészen a Visztulaig visz. Kazimierz a 15azadban valt zsidd
negyeddé, miutan Janos Albert ide telepitette aosvamas részein &l

izraelitdkat. ,Eqgy masik hid koti 6ssze Kasimirregtommal, amely szintén
Krakkoé ebvarosa. Az Gj vamhazon kivil egy — két szép tempkotathato, de
itt sem talalunk tul sok szép hazat, az a latvanyely Mogilanyban fogadott,
éles kontrasztban &ll azzal, amit itt taldltam” kképpen adott hangot
csal6dottsaganak a lelkész agvérosokon atutazva?

Krakké belvarosa viszont mar sokkal jobb benyontétstra. ,Eqy 735
leépésisl allé utca a Grodzka utca vezet egy, az egészashirodalomban
egyedulallé térre, amely szabalyos négyszog alake All a régi posztohaz, a
tanacshaza, egy kis Nepomuki Szent Janosrol elegvézmplom és egy
kozépllet. Az éplletek korul szegényes boltocskalélhtatok, kaotikus
rendetlenséggel. Mar régoéta beszélnek arrol, hagket a koszfészkeket el
kellene tuntetni”.

A tovabbiakban Krakké statisztikai leirasa kovetkezaz 1804-es
felmérések adatait kdzli a varosrél és annakébsair6l**Megallapitja, hogy
Krakkénak méreteihez képest kevés lakdja van, hisae perifériat is
figyelembe véve akar haromszor ennyi ember is lakha varost. Ugyanez
vonatkozik a lak6hazak szamara is. ,Sok az Uregplam és kolostor, de
szamos lakatlan épulet is van. Az egyetem épukéizill tobb is, akarcsak a
tézsde, Uresen all.” Bredeczky tablazatai alapjamelget az osztrak hivatalos
statisztikai 6sszeirasbol vett at, Krakkéban 180d-01.400 lako élt és 681
épulet allt. Ez a szaméleg ha az élvarosokhoz viszonyitjuk valéban nagyon
kevés. Kazimierzben 1900,fPiasekben 404® f Judenstadtbaf4300  élt.

%1 Bredeczky, i. m. p 35.

2| engyeliill Kazimierz

33 val6jaban Corpus Christi templom, amelyet 1385485 kozott épitettek

34 Bredeczky, i. m. p 34-36.

3% Bredeczky itt Krakko és Eurépa egyik legnagyobiértd, a Rynek Gloéwny-rél beszél, a tér
koézel 40 ezer négyzetméter nagysagu, amelynek Rozeplalhaté Krakkd szimbdluma a
Posztécsarnok (Sukiennice).

3¢ Bredeczky, i. m. pp 38-45.

%7 valoszirileg itt Stradomra gondolhatott Bredeczky
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Ha az oldalak szamat tekintjik, akkor megallapjtikat hogy
Bredeczky viszonylag nagy terjedelemben foglalkoxotkkoval, de mégis
hianyérzetink maradt. Nem fejtette ki, hogy Krakké@&rt és hogyan kerult
ilyen allapotba, miért Uresek az épuletek, hogwgdindz egykori viragzo kiralyi
szekhelyldl elnéptelenedl varoska.

A kovetked oldalak tablazatai a krakkdi céheket és taglétskamn
sorolja fel. Ugyanezt kozli Judenstadtr6fi% szamokbdl azt a kdvetkeztetést
vonja le, hogy Krakké mind népességileg, mind gaaddag sokat nyert az ,,0j
viszonyokkal” - marmint az osztrak uralommal. Emegallapitasa ellentmond
ugyan az altala felsorolt tényeknek, amit az ekléped varosrol és az lUres
épuletekél irt. Bredeczky leirasakor Krakké még csak 9 éwetozott
Ausztridhoz, igy nehéz pontosan megitélni, hogyelaész mire alapozta
sommas itéletét. ValosZin hogy mint a kormanyhoz és az allamhok h
tisztségvisdl, nem akarta rossz szinbenialetni az osztrak kormanyzatot.

A fejezetet ismét statisztikdkkal zéarja. Hivatkozégy Kore netr
szerdre, aki szerint Krakkonak 16000 lakéja van. Megémlhogy a
Nachrichten tiber Pohleszersje szerint®®akit nem nevezett meg Bredeczky

ezt a szamot tllzottnak tarfj&.

A krakkoi egyetemi konyvtar

.Mar az épulet bejarata is, amelyben a konyvtélhato (Collegium
minus) figyelemre méltd. Balra lathaté Szent Kantitibél készilt szobra,

jobbra ugyanennek a szentnek a marvany sirkdvetidkaraz egyetem

38 Az osztrak uralommal megvaltozott Krakkd kézigaaga is. Bredeczky gy beszél estkr
varosokroél, mint Krakkd éhvarosairdl, jollehet mar 1798itkezdve voltak tdrekvések arra, hogy
Kasimir/ Kazimierz és Kleparz csatlakozzon Krakkbhamit egy 1800-ban kiadott csaszéri
patens meg is ésitett.

3% Kausch, Johann, Joseph, Ritter vblachrichten tiber Pohler(Hirek Lengyelorszagrél) Sine
ira et studio. 2 Theile. Salzburg, 1793.

370 Emlitést tett Bredeczky egy Zollner rieszer#rél is, akinek adatai szerint mindéssze 7-8000
lakédja lehetett akkoriban Krakkénak.

371 Bredeczky, i.m. pp 46-47.
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védsszentje’’?

A massziv épulet gotikus stilusu. A koényvtar telbem magas
asztalok és székek vannak, és itt is megtalalhatdiys portréja.”

»A nyomtatott konyvek mind abbdl a korszakbol vakn amikor az
egyetem még viragkorat élte, vagyis a 16-17. s#ada A konyvtar
katalogusaban nehéz t4jékozodni” - mondta Bredecékya kovetkedikben
felsorolta azokat a tiveket, amelyek Magyarorszdggal kapcsolatosak. Ezek
cimét a kataldgusban talalta meg, tdbbségiikbenatékiél van sz8”° Ezen
kiviul felsorol még néhany, élsorban teoldgiai jelldgmivet, amelyek nagyon
érdekeltékst. Ujra sz6ba hozza achrichten tiber Pohléfi'cimii mivet, de
most sem emliti a szérnevét. A Xl. fejezetben — amelyet kbb részletesen
targyalunk - szintén megemliti a legfontosabb Gaaidd sz6l6 nfivek kozott,
de itt sem kozlte a szérnevét, ami érthetetlen, mivel Johann Joseph Kausch
akinek a korszakban egyéhivei is megjelentek, ismeretlen vagy jelentéktelen
szerdnek nem tekinthét*’*Bredeczky elésorban a 2. kétetben talalhaté
statisztikai adatok miatt tartotta fontosnak a kiety Erdekessége még a
miinek, hogy ,roviddel Lengyelorszag felosztasattgelent meg”, tehat 1793-
ban, ami azt jelenti, hogy Bredeczky szerint Lehgygzag korabbi
megcsonkitasat (1772)nem tartotta felosztasnak, hanem — Ausztria esetéb
- jogos terlet visszaszerzésnek.

A tovabbiakban is a konyvtari katalogus rendszed le, faraszto
alapossaggal, alig hikethogy ez a korabeli olvasok figyelmét felkelthette
Felsorolja példaul, hogy a katalogusban az egyésk balatt hany cimszo
talalhat6®*"°A fokonyvtar mellett még volt az egyetemen 6t fiokkdtdyvis,
ahova Bredeczkynek szintén modja volt betekinténielkész beszamoldja
szerint ezekben rettenetes allapotok uralkodtakndikth nagyon poros és
piszkos volt, az értékesiivek szanaszét hevertek a foldon, nagy résziket mar
teliesen Osszerdgtdk az egerek és a patkanyok. bbi t&onyvhoz

Bredeczkynek nem is volt gusztusa hozzanyulni, markoszosak voltak. ,A

372 Johannes/Jan Kantius (1390-1473) Kanty-ban szti(Seilézia). A krakkdi egyetem teoldgia
tanar volt. 1676-ban X. Kelemen boldogga avatta37ian Xll. Kelemen Lengyelorszag és
Litvania védiszentjévé tette, majd Xlll. Kelemen 1767-ben sZeattatta.

373 Bredeczky, i. m. pp 49-53.

374 |smét Johann Kausch kénytérvan szé, amelynek adataira mar adzél fejezetben is
hivatkozott. Lasd még 369. labjegyzet

37> Bredeczky, i.m. 2. Theil p 170.

37 Bredeczky, i. m. 2. Theil p 52-53.
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polcon [éw konyveket a podkok ugy bedrek, hogy szinte mar

felismerhetetlenek voltak®”’

A krakkdi szorakozohelyek

.Krakkéban kevés szorakozasi és pihenési ld# van, de az
elévarosokban szamos park és kert talalhato”. Ezekilk®dmedeczky emlitésre
méltonak tartotta a Krzyzarowski vagy mas néveni lladtet. Mint irja: itt
gyulekezik a krakkéi ,szép éstiwvelt” vildg, amely alatt a nemeseket és a
honoréciorokat értett&®Bredeczkyt rendkivil meglepte, hogy mennyire
feltiiné volt a kilonbod osztalyok elkilonulése. Gyakran felkereste a kerte
ahol csak az emlitett tarsadalmi csoportok képéigel talalkozott. ,Ez nagy
kilénbség Bécs és Krakkd kozott. A bécsi hasomdsti szérakozdhelyeken
egyutt sétal gazdag és szegény, a Ké&ms mellett a grof és a herceg. Az
Ujsagiré a bankar mellett. Krakkdban ez nem igy .va@sodalkozik, hogy egy
nyilvanos parkban lehetséges ilyensserelkiiloniilés. Erzékelte a lengyel
arisztokracia biiszkeségét és a németekkel szerizainatlansagat i¥?

Az Uri kozonség igényei tukrédtek a kertben talalhatd kavéezok
kinalatan is, csak kavét, limonadét, puncsot, fipt lehetett kapni, bort, sort
és vodkat viszont nem. ,Mar a bejaratnal (fetta sok hintd6 és a még tdbb
szolga. A bejéaraton arany lkikkel van kiirva: Lody. De rogton a kapuban
koldul6 nyomorékok fogadtdak a latogatét, akik cdmend vagy hangos
jajgatassal alamizsnaért konyorogtek. Kulonds,lykninyomorult embereket
csak Lengyelorszagban lehet latni. A lengyel kobdtus legundoritobbak a
megjelenésiiket tekintvE%Oridsi a kontraszt a park latogatéi és a bejarati

381

latvany k6zott™ - jegyezte meg Bredeczky.

37" Bredeczky, i. m. p 55.

378 Bredeczky, i. m. p 56.

379 Bredeczky, i. m. p 57.

30 Bredeczky, i. m. 2. Band. p 59.
#ly.o.
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A lengyel ifjusag

Bredeczky kulon fejezetet szentelt a lengyel fetghak. Szerinte a
nemes ifjak, mind a férfiak, mind adék rendkivil elegansak, izlésesen
Oltozkodnek. A ferfiak talan mar tdlzottan is sok#ébglalkoznak a
kilsoségekkel. ,Ha az ember belép egy terembe, aholy&dngemes ifjak
tancolnak, akkor megéallapithatja, hogy ennyi elegin lgyességet mas
nemzeteknél alig latni”. Nem a nemzeti tancokratéatezt, hanem a skoét és
angol tancokra, amelyeket a fiatal lengyel nemesagy konnyedséggel
tancoltak. ,A vidamsagot és konnyedséget azonbamahafelvaltotta a
szabadossag és a kicsapongas. A legtobb férfi esnégl tartotta, ha egy ilyen
mulatsagrél jézanon tért haza. A fiatal nemesekélén erkolcstelenség
uralkodik és mar-mar a barbarizmus hatarait sueh@dultsag, amely aldl
csak kevesen képeznek kivétéfttAmuagy annyira tragarok és kdzonségesek,
hogy ilyet Bredeczky mashol alig latott még. Az ikkgegmegrazobb élménye
az volt, amikor egy krakkoi étteremben a melletté fiatal nemes urak az
éjszakai kalandjaik mocskos részleteit meséltéknHangon egymasnak.
Bredeczky azzal zarta a fiatalokrél sz6l6 részgyhcha Sobieski Kazmé¥
latna a mai lengyel fiatalokat, akkor nem csodatkokengyelorszag szomoru

sorsan’>*

lll. Eisenbach koszortdlmihelye

Krakko leiraséat ezzel be is fejezte a lelkész,idgslén minden atmenet
nélkul témat valtott, és egy krakkd kdrnyéki koseémiihelybe vezérelte az
olvasét. ,A koszorid mihely féloranyira talalhatd Podgorczétél, egy
Visztuldba futdé vadfolyasu patak torkolatanal. van a kornyék egyetlen
vashamora, amelyhez viziérhasznalnak fel. Olyan eszkdzoket allitanak el

melyek a katonasdg szamara szikségesek: kardpdagdgl, csatok,

32 Bredeczky, i. m. pp 65-66.

383 Bredeczky itt tévedett, ilyen névengyel uralkodé nem volt, valéstirg Sobieski Janosra
gondolhatott

%4 Bredeczky, i. m. p 66.
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sarkantyuk, kdtfekek. Az egész zemben 38 ferfi dolgozik, de kszgéve a
csaladtagokkal - feleségekkel és a gyerekekkebzdas®en 107-en vannak. Az
egész Uzem egy Eisenbach thevéallalkoz6é, akinek ez a vallalkozas - a
vashamor és a koszobulmihely — 6sszesen 27000 forintjaba kertlt. A
homokos talaj miatt az épitkezés a vartnal tobbalkemivel a talajt régziteni
kellett. Az GUzem minden olyan eszkodztdlit, amire egy lovas katonanak
szilksége lehet, belféldi vasat és acélt dolgozmedk®*¥Bredeczky szerint
éppen ezért a vallalkozé megérdemli az allami tatésg. Ebben a fejezetben
jol latszanak Bredeczky beszamoldinak hibai, melyekz egész
Reisebemerkunges annyira jellemek. Pontosan kozli az zem termelési
adatait, azt, hogy hany munkést foglalkoztat, de st sem ir arrdl, hogy ki
is Eisenbach, miért éppen Galicidban kezdett bgyeilgen vallalkozasba és
miért is érte meg ez neki. Vajon az udvar kuldte, idogy az itt allomasozo
hadsereget lassa el eszktzokkel? Nem k6zol dssrdfiasadatokat arrdl sem,
hogy a termelés itt mennyivel kerilt kevesebbe,tn@nMonarchia egyéb

tertletein.

IV. Miscellen, Galicia lakossaga az 1807. évi kaidisszeiras szerint.

Ez a fejezet Galicia 1807-es lakossagi Osszeikdsdit amely szerint
Nyugat és Kelet- Galicianak ¢sszesen 5.036.842stakmlt. Mint korabban
emlitettem, Galicia kiterjedése ekkor volt a legmdap, 129.000 km?, igy
ertheb ez az igen magas lélekszam. Bredeczky 6sszehadtandiz 1807-es €s
az 1808-as adatokat Lemberg lakossagara vonatko8@n-ben 43614 lakéja
volt a tartomanyi dvarosnak, egy évvel kélsb 44655. A népességet vallasi
alapon is megkulonboztette, vagyis Lemberg lakassdgeresztényekre,
zsidokra és un. idegenekre osztotta fel, de aztnésaietezte, hogy kiket is ért
felekezeti vonatkozasban ,idegeffFremde)alatt.

Megszakitva a statisztikai tablazatokat, a fejezet pontjdban
Bredeczky a rawszie-i textil Uzebhr kezdett el irni, ez érdekes

3> Bredeczky, i. m. p 68.
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gazdasagtorténeti adalék, melyben betekintést atiamtk valamelyest az
osztrak tke terjeszkedésének mechanizmuséba.

Az Uzem pamut keridet, asztalterfiket gyartott, és a bécsi von Fries
grof tulajdona volt, akarcsak a Jaslo korzetbeti Brzisk nevi uradalom. Von
Fries tulajdonostarsa a Galicidbaé Achilles von Johannot volt, aki egyben a
tarsasag igazgatéjanak feladatait is ellatta. EiledeKarl Joseph von Eder
alapitotta a céget 1786-ban, aki a ,Fries és TaraHalatnak volt a tagja. Az
Uzemben mar akkoriban is szamos textil arat gy@kotde igen szerény
mennyiségber®

Bredeczky tovabb folytatta a cég torténetének isshését, ezek szerint
1792-ben Eder kilépett a ,Fries és Tarsa"-tol ék.aind k. privil. Kettenhofer
Zitz und Kotton Fabrik” vette at az iranyitast. dttkezdve pamutot allitottak
elé, amihez a fonalat helyben és a kornyekbeli teleggken fontak, ez a
tevékenység 90 embernek biztositott megélhetéstternékeket Bécsbe
szallitottédk. A ,Fries és Téarsa’1803-t0l alkalmazahilles von Johannot-t,
akinek korabban egy pamut-és selyemaru tizeme Vfahkachban, Frankfurt
am Main mellett. Vezetésével felviragzott a rawszieem. 1806-ban mar a
debrowitz-i Uzemmel egyltt (két mérfoldre Rawsd)et 429 embert
foglalkoztattak, és évente 5000 tucat toro6tOH00 db asztaltetit és 15000
db. kendt allitottak eb. A termékek egy része Bécsbe kerllt, de helyben és
kulféldon is arultdak. Beszamolt arrol, hogy a tei&an eszktzoket, gépeket
Angliabdl és Bécsll hoztak ide*®'Bredeczky figyelemreméltdnak talalta még
az Anglidbdl hozott ggkazant, amit a fehéritéshez hasznéltak. Ezt adeggy
meglehefisen unalmas természettudomanyos leirassal zargy anlemberg

kornyéki homokhegyeki szél.

V. Krzeszowice

3¢ Bredeczky, i. m. pp 73-74.
37 Bredeczky, i. m. p 75.
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Ebben a fejezetben az 1805. julius 21-22.-i krzeszs kirandulasat
irja le. Krzeszowice Krakk6tél harom mérfoldffkalalhatd, és a Lubomirski
csalad birtoka volt. Bredeczky néhany istis@vel kozésen indult el jalius 21-
éen délutan, atkdzben elhaladtak egy kastélyrom etigllez volt egykori
Lobzow kastély, Bronowice és Nowagoramala falvaklette Az Gt menti
termékeny féldeken buzéat, kukoricat, hajdinat ésstrdermesztettek. Az Gt
minéségét nagyon rossznak taléltak, mivel a talaj eldehomokos volt.
Krakké és Lobzow kozoétt fekadt Czarnawies (SchwarBd amely fekete,
termékeny foldjal volt ismert. Lengyelek laktak, akik kertészettel
foglalkoztak, és zo6ldséget termesztettek. Breddczky tdj Erfurtra és
Thiringiara emlékeztette. ,A hazak hasonldak, reimy német telepesek lakta

faluban, de az utak misége itt nagyon rossz®’

Krzeszow

A lelkész szerint Krzeszownak szép téglahazai dseamé impozans
épulete miatt inkabb véarosias kinézete volt. Brelge nagyon joO benyomast
tett a telepulés fekvése. A Rudava folyd mindkétjfa egy-egy angol kert
volt taladlhatd, amelyet malmok, vizesések, hidakgqk is szinesitettek. Két
meleg vizi forrds is bugyogott a varosban: az egyik vastadala masik
kénes. A gyogyforrasok mellett fiirchelyeket is kialakitottak, ahol reggel 6-
kor és este 6-kor lehetett megmartdzni. Ezekendégontokon kivil, extra
furdéidohdz csak nehezen lehetett hozzajutni, csak 15-88sgn ellenében,
amit Bredeczky igazsagtalannak és draganak tatigiganakkor két forintba
keriilt egy firdhdz egy napi bérlet€Bredeczky Samuel nem véletlentil
foglalkozott ennyit a flrékkel és az asvanyvizekkel, hiszen az é&ltala nagyon
tisztelt Il. Jozsef uralkodasa alatt valt a Mon#bhan a furdk, gyogyforrasok,
asvanyvizek ugye allami jelgigédive, amelynek fefildését a kormanyzat

probalta befolyasolni, 6szténtzni. Nem utolsosorl@arcsaszar inspiracioja

38 Bredeczky osztrak mérfoldben adja meg adatait,veaimivel kisebb, mint a magyar mérféld.
1 osztrdk mérféld = 7585, 9 m, 1 km = 0, 132 osztmé@rfold. 1 magyar mérféld = 8353,6 m, 1
km= 0,1197 magyar mérfold.

39 Bredeczky, i. m. p 79.

390 Bredeczky, i. m. 2. Theil p 82.
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nyoman indult meg a Monarchia tartomanyain belllsésrban

Csehorszagban, az osztrdk tartomanyokban és pédsmpgarorszagon a
furdééletnek az a felviragzdsa, amely maig jellémzzekre az
orszagokra?Mindehhez persze sziikség volt az orvostudomandiesiére is,

amely szamos betegséget vizkaraksirasaval gyogyitott. Bredeczky,
kilondsen élete utolsdé éveiben maga is gyakran fjadokbe, el§sorban

orvosi utasitasra, de személyes érdeke mellett ésmettudomanyos
erdekbdése miatt, és az allam szamara hasznot hajté giegyutan kutatva
is tobbszor foglalkozott gydgyviz-elemzésSal.

A véaroska kornyekét is nagyon érdekesnek talalédkasz. Felkereste a
Tentsin csalad kastélyanak romjait, mintegy kétgréiegymaszas utan innen
figyelte a naplementét. Utleirasaban ezutan, sZokds megfelélen ratért a
kézetek targyalasara, de ez alkalommal néhany éraalast kozolt a korabeli
galiciai bérekdl is. ,A hegyekben &szén lebhelyek vannak, de nagyon nehéz
az ércet felhozni. A banyaszok bére 36 krajcarzénszallitok 26 krajcart
keresnek. Evente 10 ezer méazsa szenet tudnak rigaszni, nagyon nagy
faradsaggal. 16 grosenbe kerdl itt egy mazsa, deéa itt nem annyira jo
minésédi, mint a soproni”. Ezutan felsorolta a tobbi szépust is>** A
szénben levéllenyomatok is talalhaték, de nem anmynt a soproniban.
Valosziriileg itt még nagyobb széntelepek is vannak, de flyésok miatt
nehéz ezeket feltarni. Ugy hallottam, hogy hamardsaznak valamilyen vizi
gépet (Wassermaschine), aminek segitségével taléhdt banyaszni a szenet.
Mar 11 éve fejtenek itt dszenet, de kevés a munkas, ez az oka, hogy a
kitermelt mennyiség nem tul jeléist A vajarok lengyel parasztok, akiket egy

német banyatiszt iranyit, aki egyben tulajdonosezisgyik banyanak®®*

V1. Jaworsno

%91 Kosa LaszI6Fiirdsélet a MonarchidbanHolnap Kiadd, Budapest, 1999. p 11.

392 Errl az érdekbdéséél taniskodik a hagyatékban talalhato két feljegyiséaz egyiket 1811.
juniusaban jegyezte le Bredeczky, amikor Lembé&r@#aros megyébe utazott. Ekkor mar silyos
beteg és eét panaszkodik a kéziratban is, tovabba, hogy orudasitdsra gyogyfutibe kell
jarnia. A masik kézirat egy Czeméibiszolo Utleirast tartalmaz. Czimné Eper§ést éranyira
fekszik, itt is talalhaté egy melegviforras, amelyet ivoklrakhoz hasznalnak. BredecAerint
vizében vas és kén van, de szilkségesnek tartangsigtes vegyelemzést. Bredeczky - Krayzell
hagyaték EOL

393 Bredeczky, i. m. p 86.

394 Bredeczky, i. m. p 87.
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~Jaworsno Nyugat - Galicidban taldlhaté az olkusiizetben, egy
kamarai uradalom a porosz hatar mentén. A kévétherosz varos Chrzanow,
amely 6 6ranyira van Olkusztdl és 14-re KrakkofBfA legjelentsebb
készénbanya itt talalhatd egész Galiciaban. Bredecmkyt irja - égett a
vagytol, hogy ezt kdzelebliris megismerje, anndl is inkabb mivel Jaworsno
alig hét mérféldre van Krakkotol.

Bredeczky szerint nagyon kulonleges dolog, hogy igen homokos
vidéken Kszenet talaljanak, ez a felfedezés is egy véletlennlt koszonheét
A Boleslaw neu helység tulajdonosa von Nemeszowsky, még a lengyel
uralom idején farkasvermet 4satott, igy taléltakmé a szénléhelyre. Sokaig
nem is hasznositottak a felfedezést, csak amikoighiyGalicia osztrak uralom
ala kerult, akkor indult meg a banyaszat. 1795.liapb-én kezdte meg
Christoph Ried az elstarna kiasaséat. Bredeczky felsorolta a tarnak mevé
Kortum tarna — négy lab mély,- ezt az udvari tandcErnst Traugott von
Kortumrdl neveztek el, aki a galiciai dominiumokedit felelss. Lazansky
tarna - 11 lAb mély, Sacher tarna - 9 lab mély, éhyntarna 10 lab, Ferenc
csészar tarna 9 lab mély. Erdakése nem hagyta nyugodni Bredeczkyt, és
mindegyik tarnat megnézte, szerinte ennél konnybBhyaszatot, mint a
jaworsnoi el sem lehetne képzelni. Reid banyameastast egy olyan tarna
kiépitésén dolgozik, amely felhasznalva a foldalditfolyast csonakon tudna
a felszinre hozni a szenet. Ennek kiépitése j&dent csokkentené a banyaszat
koltségeit’®®

Bredeczky, hogy bizonyitsa a jaworsnoi szénbanyalenfségét,
tablazatot mellékel az 1797 O6ta kitermelt szén mnjségédl, mindkét
szénfajtabol. Szemhbets, ahogy évél évre ndvekszik a termelés. 42 banyasz
és 9 banyamester dolgozik itt. A banyaszoknak kéti napot kotelez
robotban dolgozni. Bredeczky minderdilehallotta, ahogy dicsérték ezeket az
embereket szorgalmuk és lgyessegik miatt. A Rraerevi hatarfolyd még
fontosabba teszi ezt a banyat, mivel ez a szdlliteegkonnyiti. Ez a folyo

Oswiecinnéf¥smlik a Visztulaba, és létezik mar egy, un. szefieia is,

3% Mint mar tobbszér emlitettem ez a terillet - Nyu@alicia — csak 1809-ig tartozott
Ausztriahoz.

39 Bredeczky, i. m. p 91.

397 Német nevén Auschwitz, Bredeczky az Oswiecin farnagznalta
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amely Krakkéba és még tavolabb szallitja a székeudvari kamara banyain
kival taldlhatok Jaworsnoban maganbanydk is, arketyenév szerint
felsorol®*®Még hozzatette, hogy a Sperling banya tulajdonosgy e
bevandorl&*akinek Krakkétél nem messze van egy mésiggés, amelyhez
épiteni akar egyiizké Uzemet. 1806-ban, amikor Bredeczky ott jart mém ne

késziilt el az lizem. Végezetiil kdzli az 6sszes bénga termelését®

VII. Kalwaria, vasarhely, a myslenicei korzetberBécs felé vezétiton

1805. augusztus 14.-én Bredeczky Samuel egy baabtjindult
Krakkébdl a hires bucsujaréhelyre Kalwariaba, ahmésnap a Maria
Mennybemenetele linnepére hatalmas tomeit @gsze'® Kalwaria amugy
nem lenne figyelemre méltd hely, ha nem lenne ékgsa ciszterci kolostor -
mindegyik egy-egy dombon all, - és a vendéghaz, ahévtl évre idetzord
hivek megszéllhatnak. A parasztok hazai fabol égogédl késziltek, ezért
csak gyenge védelmet nyUjtanak agadassal szemben. A lakossag- eltekintve
a kis létszamu hivatalnokoktol - kizarolag lengyel®lint a varoska neve is
jelzi, valéban egy kalvaria hedrvan sz¢™%?

Bredeczky kulondsen nagy figyelmet szentelt a wsalligottsag
megnyilvanulasainak. ,Itt térdepel egy lany ai&mya képe étt ahitatos
arckifejezéssel, amott egy férfi Jézus keresztigggesztett tekintettel Ul, itt
egy vidam anyuka rézsafizérrel a kezében Ave Madiadoraszgat. Lathato,
hogy imajukat mindannyian komolyan veszik. De sokannak olyanok is,

akik puszta szérakozasbol jottek erre a bucsujdydheés latszik rajtuk a

3% Bredeczky, i. m. pp 97-99.

39 Bredeczky sz6hasznéalataban ez azt jelenti, hodjgiGaisszavétele utan telepiilt be az Hlet

0 Bredeczky, i. m. p 100.

01 Kalwaria nevi helység tébb is van Galicidban. Ez, amebjilBredeczky ir, a Krakkotol 37
km-re 1éw Kalwaria - Zebrzydowska. @stochowa utdn ma is Lengyelorszdg masodik
legnagyobb bucsujaré helye. A nevét az 1603-bawnldlic Zebrzydowski altal alapitott ciszterci
apatsagroél kapta. 1606-1666 kozott épult a temp@dmikolostorbdl, kalvariakapolnakbél allé
barokk épuletegyiittes, amely Jeruzsalem épiileteitamea. A kegyhely ékessége az 1580-b
szarmaz6 ezlUst Maria szobor. Napjainkban a Kalwarebrzydowka-i kolostor-egyiittes az
UNESCO vilagorokség részét képezi.

402 Bredeczky, i. m. pp 102-103.
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mesterkélt ahitatossag” - ez Bredeczkyt nagyonriaés ennek hangot is ad.
Részletesen leirja a bucsut, megitkozik a falusérzeés izijatékon, amit
méltatlannak tart Maria mennybemenetelének Unnépéxs Mint mondja:
,Nem szabad ilyen csalétkekkel a biet édesgetni*®®
A legtébb ember az éjszakat is a szabad ég alattNémi ironiaval és

gunnyal ir a lelkész arrdl, hogy ilyen koriiményakz6tt biztosan torténnek
kihdgasok, visszaélések és erkolcstelenségek ikgyetked reggel ismét
minden mozgasban van, ekkor mennek be az embersmplomba. Ez
rettenetes, mivel ériasi a tolakodas, a nyomakeédaslviselhetetlen a szag, a
btiz, ami az emberekb arad. Egy krakkoi polgar felesége meg is halt.”
Bredeczky inkdbb elmenekilt, és masnap ment fehlsakadombra, ahol
végigjarta a stacidkat egészen a mennybemenetelriég, ahonnét a Maria
képet kihozzak a bucsu alkalmaval. ,A képet ernedlasztott fiatal lanyok
viszik, akik fehérbe vannak oltoztetve, ékszerekstlnek. A kapolnat nem
régen Ujitottak fel, ésen aranyoztak. A ciszterci szerzetesek hazab&ik-aa
kolostort gondozzak és fenntartjak - talaljuk aogris, aki nagyon elfoglalt

ember, a hivek adomanyaibdl 6sszdggenzt szamolja és konyveli”.

VIIl. Utazds Maykowitzra, amely 7 mérfoldre fekskilakkotol, 1805. majus
22-én.

Bredeczky Samuel egy éranyi utazas utan érkezedgt Wieliczkaba.
A Varos kornyékén termékeny foldek terlinek el,lynek minden szegletét
megniivelik” — szamol be a lelkész. Megfigyelése szeviheliczkat nem dire
eltervezetten épitették ki, hanem ahogy a kortlraknyertsd a sébanyaszat —
azt megengedte. ,Sem a varos fekvését, sem a sui@maem vették
figyelembe. A legtbbb haz fabdél épilt, de mostanadpitkeznek mér égetett
téglabdl, és a levég széritott, un. egyiptomi téglabol. Homokkoévet nem

hasznalnak épitkezésre, mert gyorsan atnedveseni&l a leveg nedvességét

403 Bredeczky, i. m. pp 104-105.
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magaba szivja. Az Utépitéshez viszont kivalo”.edelty Bredeczky latas - és
irasmddijara, hogy Wieliczka mér akkor is hires s§h&ol semmit sem irt, de
a jelentéktelen német telepll@sr Letnicardl oldalakat. ,Néhany lépésre
Wieliczkatdl talalhato Letnica, amely egy némeepasek altal lakott falu. 20
éve alapitottak, lakoi egysZeljé szandéku emberek, mind protestansok, akik a
Jfelejthetetlen” 1l. J6zsef hivaséra érkeztek arRayidékéél, Mainz és Trier
kornyékébl. ,Szinte semmit sem hoztak magukkal és mostayea tehdisek
lettek” *%4

.Megérkezésikkor minden fOldimes kapott egy lakast,
foldmiiveléshez szikséges eszkdzoket, egy tehenet eéduait ezen kivil
mindent, ami a haztartdsvezetéshez szikséges, és né@/szogol
foldet**Foldjeiken buzat, kukoricat, zabot és a maguk sransaiikséges
z6ldséget termesztik. A németek altdlvalt foldek mind nagyon j6 allapotban
vannak. A vaj, amibk készitenek a legfinomabb a kdrnyéken, és j6 urdjak
értékesiteni. Hazaik &k kicsiny kertek vannak, ahol szamos kiilféldnozott
gyumolcsfat is latni”. Leirja a telepesek hazaibaksejét is: ,a hazak fabol és
agyagbol keésziltek, a lakészobanak van egy kamaéppl a pincébe lehet
jutni, ami biztonsagi okokbdl nagyon talald elrenéle A nagyszobabdl az
pitvarba (Vorhaus) jutunk, jobbra van a kijarat)r@aa bejarat a konyhaba,
amibsl az istalléba lehet jutni*®Meglepte Bredeczkyt, hogy a telepesek
mennyire j6 moduak, némely istalloban 9-10 tehémigslenttt legalabb két 16
is volt. Leginkdbb Bredeczkynek az emberek elédsélge tetszett, ahogy
dicsérték a bécsi udvart és a kormanyzatotiisgdiik a hatalomhoz
példaértel”.

A lelkész ezutan tovabbutazott utitarsaval, isneétnekeny, hegyes -
dombos vidékek valtakoztak. Iigy érkeztek meg Gdéw-ami a masodik
postaallomas Krakkoétdl.,, A harmadik postaallomas Kk@&dl Bochnia, egy

szép fekvés varoska, ahol sok civilizalt embert lehet latnBochniatdl

404 Bredeczky, i. m. 2. Theil p 116.

%5 Bredeczky, i. m. p 116. A telepesek kedvezményéis juttatatasairél ennél pontosabb leirast
ad a mar tdbbszor emliteHistorisch-statistischen Beytrag zum deutschen ialwesen in
Europa, nebst einer Beschreibung der deutschenedhgigen in Galizieimi miivében pp 83-

%% Bredeczky, i. m. pp 116-117.
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északra a Radbfolyo két partjan Gjabb német kolénidkat talalt @zezky.

Részletesen leirta hol és hanyan laknak, és miricktgyymaodu telepulésnek
latta. Ami valdszifileg igaz is, hiszen Bochnia és Krakko iparanak zelsige
kedveden hatottak ezen telepililések gazdasagara. ,A legilbpes ma mar
0j, toébb helyiséges hazat épitett, de néhanyanekvetlj telkeket is a

lengyeleks!”. *%®

IX. Még nehany dolog Letnicardl

Ez a letnicai beszamoldja nem a#zél folytatdsa, hanem egy masik,
késibbi utazasarél készllt. AReisebemerkungenregyik legértékesebb
leirAsdnak lehet nevezni, amelyben betekintéstheyiégnk a német kolonistak
életébe, de ami ennél is fontosabb, megtudhatjukly hmivel és hogyan
jarultak hozza Galicia gazdasagahoz, és hogyamfagaktrnyed tarsadalom
az Ujjonnan érkezettek.

Mint irja, januér 2-an a Wieliczka melletti Letnieautazott, valojaban
Nieder - Letnicara. E6f az utazasarol Bredeczky a kovetéleZppen szamol
be: ,Délen, egy dombon fekszik Ober-Letnica, amielngyelek laknak,
valamivel nyugatabbra, Wieliczka iranyaban all &ggn rossz allapotban lév
épllet, amely valaha sédde volt. Ehhez az épillethez tartozott a tertlet is
amely most a német telepeseké. Az egész kornyglekemy és az U] telepesek
szorgalmas munkaja nyoman jelésdn feljavult... A talaj megleh&en hideg
és nagy a nedvességtartalma’ié telepesek 2-2&f tavolsagonként mély
barazdakat szantottak, ezaltal a vizet jobban éfakuvezetni, és a nap is
jobban fel tudta melegiteni a foldet. Aztan gips&semargaval feljavitottak a
talajt, amitl szarazabb és melegebb lett”. Kétségtelen téryy hdevandorolt
németek szamos, aprobb és nagyobbdgezdasagi vjitast honositottak meg,
amelyek korabban, a galiciai parasztsag szamaasar- rutén, akar lengyel
parasztsagrol beszéliink — ismeretlenek voltak.|#jaaitast is, amivel ebben

a leirasban talalkozunkk terjesztették el, bar kezdetben - ésblemasutt

407 Bredeczky hasznalta ebben a forméaban a Raba fizlyét, amely természetesen nem azonos a
Réaba folyéval

‘%8 Bredeczky, i. m. pp 121-122.

49 Bredeczky, i. m. p 124.
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Bredeczky is beszamol - a lengyel és rutén pam@gziszalmatlanul &
ellenségesen fogadta. Szintén ackésekben lesz szd arrdl, hogy a német
telepesek terjesztették el Galiciaban a takarmdnyé#attartast, ezért
honositottdk meg a lucerna termesztést. De haligas/abb a lelkészt: A
vegetacio igen szines, mar-mar bujanak is leheeamev A gabona gyorsan
novekszik, a lucernafdldek kilondsen, és a teldpedea legszebbek. A
lengyeleknek fogalmuk sincs a korskdstallozasrol, az allatok etetésker
Még mindig a vetemények kozott legeltetik az alketa amivel gyakran
maguknak is kart okoznak. A németekre irigykedndk, ebitéleteik és
tehetetlenségik, gyamoltalansdguk miatt nem vesatk a németek

modszereit**°

A tudatlansag sulyos kévetkezményei

Ugyanezen a fejezeten belll mesél el egy tortemrwdeczky, amely
Lomniaban (Radomi korzet) tortént, amivel is bizibayi kivanja a galiciaiak
tudatlansadgat. A torténetet egy ottani osztrdk thlmaktol hallotta. Egy
helybeli paraszt ember meghalt és a halottashaZblmavataloztak. Este
azonban a ,halott” felébredt és visszament a sajahba, ahonnét mint halottat
hoztak ki. A hazaban tartozkod6é baratok és rokorm@onban annyira
megijedtek a ,feltamadt” embétt hogy ratamadtak és levagtak a fejét, mivel
azt gondoltak, hogy csak a szelleme tért vissza.hbgy fej nélkil se tudjon
visszajarni kisérteni, a labait is levagtak. ,iggltva szerencsétlen ember
masodjara is egy olyan nép barbarizmusanak éslandaganak aldozatava,
amelyik a kultdra ilyen alacsony fokan &t

Amikor a hivatalnok — akéil Bredeczky megtudta a torténetet — ki akarta
vizsgalni az Ugyet, r4jott, hogy ilyen tudatlanngtiv népet még megbuintetni
sem lehet. Bredeczky ezek utan elmélazik az iskatéz fontossagan, és azon,

hogy milyen hosszu &be fog telni, amig a galiciai parasztot raveszik,ar

“1%Bredeczky, i. m. pp 127-128.
“11 Bredeczky, i. m. p 130.
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hogy iskolaztassa a gyerekét, mert igy gondoljgyh@ nem tanul meg irni —

olvasni, akkor nem viszik el katonanak.

X. Utazas Lembergia stryi korzetben levKaluszba

Bredeczky Samuel 1807. augusztus 23-an utazott ésghb
Krassowba és Kalusz8%Az 1807-es utazésai, tekintve, hogy ekkor mar
Lembergben élt, mint szuperintendens, &b varosbdl indulnak, szemben a
korabbiakkal, amelyek soratlég Krakko kordl jartak.

.Krassow egy mésziegy oldalan terul elgte jobbra talalhatd egy kis
német koldnia, Reichenbach. Valositéy a volgy nagy vizgazdagsaga miatt
kapta ezt a nevet. De magaban a helyiségben, am@lién a hegy oldalan
talalhatd, egyetlen patak sem folyik. Reichenbachatengeteg gyumoélcse
miatt Reichenobstnak is lehetne nevezni. Minden adshn szamos
gyumolcsokdl roskadozo fa all. Alig latnidlik a telepesek hazait. A talaj itt a
marga miatt kicsit szaraz, de a németek feljaékottReichenbachban 16
csalad, 6sszesen 108 lakik, akiknek egy kisebb része reformatus, a $égb
pedig evangélikus Hit Sajat tanitojuk is van, és a dornfeldi lelkéshezg
tartoznak. A reichenbachiak szorgalmas, csendeserkb Egy Oranyira
Reichenbachtdl talalhaté Dornfeltfaz egyik legszebb és legnagyobb galiciai
német koldnia. Nevét egy Dornfeld riegzemeélyél kapta, aki a telepulést
alapitotta és feltigyéként dolgozott itf'“Szabalyos négyszog alakura tervezte
a falut, amelyet sok kis utca szel keresztul. Aakaitt magasabbak és tobb
szobasak, mint az d@&bi kolonian. Hatalmas a lelkészlak is — 15
szobas™Bredeczky lefrasa fontos forrds szamunkra, kilémoaezal a
kiegészitéssel, hogy a mar tobbszor emlitett masik,galiciai német
teleplléseket rendszetemiivében, ezeket a falvakat és a hazilads le is

rajzolta. De folytassuk tovabb a lelkész szavaiyabrnfeld lakéinak t6bbsége

*12 Mai ukran nevén Kalu$

13 Mai ukran nevén Ternopillja

414 Az udvar altal kildott személy, aki feliigyeltestepitést és az épitkezést.
“1>Bredeczky, i. m. pp 133-134.
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Rajna - vidéki protestansjleég Pfalzbdl érkeztek ide. 90 csalad él itt, dssaes
398 6. Van egy lelkészik és egy iskolajuk is, amelyn8k Hiak jar. Sajat
imahaza még nincs a kozdsségnek, de a tervek késazéiltek”.

Dornfeld®l nyugatra ismét egy német koloniat talalunk, Rbseget,
vagy mas néven Neu - Szerzecet, amely az egyilertegkenyebb terilete
Galicianak. Aldbb ujabb kolénidkat sorol fel, leira lakossag létszamat is.
»Az utazora nagyon kellemes benyomast tesznek aZek német telepuilések.
Ez az érzés még inkdbb fokozddik, ha bepillantunésaladok életébe. Az
elmult 10 évben, amikor a gabona ara folyamatosaelledett, ezek az
emberek is gyarapodtak anyagilag. Az istallok tesnnak és az egész
haztartasuk kezd a kis varosi polgarsagéhoz hasonli A szobak
batorozottak, & némelyik kényelmesen berendezett....Lindenfeldet
leszamitva azonban mindegyik telepllés panaszkartdgk hogy kevés a rét és
a legeb, ezért lucerna termesztéssel préobéljaktesémteni a hianyzé
takarmanyt.. Reichenbachtdl féléranyira talalhatd Lindenfeld,eaymigy fest,
mint egy szép kert, inkabb émek nézné az ember, mint kol6nianak. Itt 20
csalad él, dsszesen 103. fMindenki protestans és a dornfeldi lelkészség
felligyelete ala tartozik. Van sajat tanitdjuk, aki szczerzeci vagy
siemianowkai csészari és kirdlyi kozigazgatds aléozik...Dornfeldnek,
Falkensteinnek, Reichenbachnak hivatalosan alkathazanitéja van,
Lindenfeldnek, Siemianowkanak, Chrusnonak, Ros@medr, Einsiedelnek
azonban a helybéliek kozil kellett kivalasztani egye alkalmas személyt,
mivel a kicsiny létszamu kdzosségek a koltségeketm n tudjak
fizetni”.**Figyelemre mélté - irja Bredeczky, hogy ezek kozoprotestansok

kozott talalhato egy protestans szekta is, a mataioh

A mennonitakrol

Bredeczky a fejezeten belll kulon részt szentelnakn hogy
elmagyarazza, kik azok a mennonitak, korrekt isetést ad roluk. A
mennonitdk az anabaptistak-Ujrakeresiktadgyik irAnyzata. Az anabaptizmus

a reformacio idején jott 1étre (16. szazad), a Miirféle iranyzatbdl. Neviket

“1®Bredeczky, i. m. pp 139-140.
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alapitéjukrol, Menno Simons holland prédikatorrabkadk. Kezdetben nagyon
uldoztékoket, mert a tobbnégég engedélyezett volt kdreikben, és mindenféle
felsbbb hatalmat elutasitottak. Hollandidban azonbamaditékoket, miutan a
hatalom kérdésében engedtek, azonban a tais#ghen nem*’

A galiciai mennonitak 1l. Jozsef idején érkeztdk,imintegy 30 csalad.
Az uralkod6 6sszesen 100 csalad betelepedését @épgeid. Ebbl a 30
csaladbdl 10 Oroszorszagba, a tobbiek a szczanradalomban telepedtek le.
Napjainkbafi*® — mondja Breedczky - a kovetketelepiiléseket élnek:
Einsiedelban 12 csalad
Falkensteinben 4 csalad
Rosenbergben 3 csalad
Szezerzec-ben/Szczerzec 1 csalad, ez 6sszesembag gelent'™®

Kezdetben a mennonitadkat is protestansnak tekiékteits a dornfeldi

lelkészség felligyelete ala tartoztak, ezért nekikhadzza kellett jarulniuk a
lelkészség fenntartdsahoz. A mennonitak azonban rnemerik el a
lelkipasztort, mint szellemi vez#t hanem sajat korikb valasztottak egy
tanart, aki lelki vezét is, illetve ,véneik” utasitasit kovették. Vallasi
felfogasuk egyébként is eltért a protestansoké&toegyre inkabb vonakodtak
attél, hogy ugyeiket a protestansokkal egyttt inééz Ezért a galiciai
Legfelsbb PuUspoki Hivatal vizsgalatot rendelt el, amely 93-ben
Siemianowkaban zajlott le. A processzié eredményed® a mennonitak
mentestiltek a dornfeldi evangélikus lelkészség gisdlete aldl, és a
tovabbiakban semmilyen hozzajarulast nem kellet¢tfiilk az evangélikus
egyhaznak. A mennonitak nem viseltek kdzhivatattimntettek eskit, nem
teljesitettek katonai szolgalatot sem. A szektdilbb&t iranyzat is létezett, az
egyik, a szigorubb, svajci erefleszekta, akik nem vagjdk a szakdllukat —
Bredeczky szerint kdzulik csak egy csalad él Gadam. A masik csoport
tagjai ellenben nem viseltek szakallt. ,Mindanny@sdndesek, szorgalmasak,
rendes emberek, akik a cselédjukkel is ugy banmaki sajat gyerekikkel,
nem mutatnak semmilyen szenvedélyes megnyilvanutéissejiket tekintve

jobban néznek ki, mint a tobbi telepes” - allapitjeeg roluk Bredeczky.

417 UO
*181807-ben irta ezt.
19 Ugyanezeket az adatokatsiti meg Kesserling is. p 28.
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,Eppen ezért sok nem mennonita csaladbol szarmiaia fonzédik ehhez a
szektdhoz, amiért a tobbi protestans felekezetekeéity rajuk. Vegyes
hézassagok esetén itt is megfigyethéiogy a gyermek az anyja vallasat veszi

fel” — fejezte be leirast Bredeczky.

A polani lsfejts

Bredeczky Samuel varatlanul ismét témat valt. Eifgjkbbe kalauzolja
az olvasot, de nem irta, hogy mikor és melyik lidasa alkalméaval kereste
fel a banyat. A szdvegkornyezéttkiderilt, hogy a szczerzeci uradalomban
folytatta utjat..

.Reichenbachtdl délkeletre a patak masik oldaldregyekben egy nagy
kébanya talalhat6, amelyet egy lembergfdcagod bérelt, aki egyébként nem
régen firdzés kdzben egy téba fulladt. 700 forintot fizetetszezerze?®
uradalomnak az egész hegyeért, a kagylokkal telpifibsédi mészkdovet maga
is hasznalta szobrok készitéséhez. Az elhunyt mesteeit - aki Bredeczky
szerint val6di nivész volt - lehet latni a lembergi tertleén”*?*

Bredeczky emlitést tett a demnabbényarol is, amely Lemberggel
egylitt az egész kornyéket ellatja 8pityaggal. Utjat tovabb folytatva
Roswadownal kelt 4t a szuperintendens a Dnyeszt&ren

A kovetke® allomasa Stryf?de ebtte még emlitést tesz a hasonld
nevi folyorél is, amelyet az egyik legérdekesebb folgdek tart egész
Galicidban. ,A Stry foly6 alig két lab mély, azakavicsos. Mivel a kérnyéz
hegyeklél érkezik, igen e&fs az esése, és gyakran valtoztatia a medrét. A
helybéli 6regek még emlékeznek ra, hogy egykoesely masutt folyt. Sok
evvel ezebtt Stry varosat egy gattal probaltak megvédenilgotol, amelynek

épitése nagyon sokba keriilt. Most egy hidat szénetqy de ez még tébb

420 Bredeczky hibasan irta le Szczerzec nevét
421 Bredeczky, i. m. p 144.

422 Bredeczky, i. m. p 145.

23 Mai ukran nevén Stryj
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raforditast igényelne, mivel @b a masik partra is kellene egy gatat
épiteni”?*

Stry varoska kellemes benyomast tett Bredeczkyixgtddesnek tartja
galiciai varosok kozott. A hosszdutca olyannakiint szamara, mintha egy
német kolonian jarna. A kertes hazak egymastol m@udgbzott, szabalyos
tavolsagra helyezkedtek el, jél voltak megépitvesakokra érve balra fordult
Bredeczky, ahogy fogalmaz a ,szokasos” zsido utcdba érkezett, (fages
fahazaival, rettenetes kosszal és hulladékkal r&itegeji hazakkal, ahol Israel
népe él. A zsidékon kivil lengyelek laknak még de a németek szama
,naprél napra emelkedik, jelenleg 50 csalad él-8ag” %

Strylsl a keletre talalhaté Kaluszba utazott Bredeczk. kfrnyék
hegyesebb és kellemesebb, a talaj agyagos és hassékos, mészinek itt
nyoma sincs”. Labjegyzetben utal Balthasar Hacquenkajara aNeuste
physikalisch-politische Reisere; aki elemzi az itt talalhat@ketekef:?®

Két mérfoldre Stryil a szuperintendens Lisowicére érkezett. ,ltt is
sébarlangok talalhatok, soleparlo is tartozik hpazade nagyon szépek a
hivatalnokok hazai is, amelyek mar a dombokrollg$ézanak”. Lisowicében
volt az el$ soleparld és séto, ezért ezt Bredeczky kdzeleBbrs meg akarta
nézni, de ebben egy hivatalnok megakadalyozta. rebzséje ezeknek a
manufaktdraknak, hogy a koézelben nagyokrthlalhatok, és igy a sziikséges
mennyiség fat tudjak biztositani, de hogy mi lesz néhanyz&a mulva, azt el
lehet képzelni”. Bredeczky nyilvan az ékdelfogyasatdl tartott. Aggodalma
teljesen jogos volt, hiszen a korszakban un. ggaddalkodas” nem l|étezett
Galiciaban. Inkabb a természet kirablasanak ési#gsanak nevezhetnénk azt,
ami itt tortént. A kordbban sokszor idézett Jakalavier részletesen leirta
konyvében, hogy még a 20. szdzad elejen is elké&pesaddon
kizsakmanyoltak, majd pusztulni hagytdk a termé&tz&rawer egyenesen azt
allitta, hogy a ,legprimitivebb mddon hasznaljak azrdket

427

Galicidban”;“‘annak ellenére, hogy a fa a masodik legfontosapbréxikke a

tartomanynak. Kilondsen keresett art volt a hamuasiinek eballitasahoz

424 Bredeczky, i. m. p 146.
42> Bredeczky, i. m. p 149.
426 Bredeczky, i. m. p 148.
42" Brawer J. i, m. p 81.
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azonban tobb hektar gfdkellett felégetni, amit nem telepitettek (ff8Az is
nehezitette a helyzetet, hogy a Karpatok hegyvéaiuaiatt ugyan nagyon sok
erds volt Galiciaban, de tertleti elhelyezkedésuik réwidkegyenetlen volt, igy
alakult ki az a helyzet, hogy a tartomany bizony@szein fahiannyal
kizdottek.

,Egy mérfoldre Lisowicetl talalhaté Bolechovi?®amely egy kis véaros,
itt is vannak sdfzok, ezek az at jobb oldalan talalhatok. Van itt egy
kozigazgatasi hivatal is. Bolechow kdzvetlen koheléfekszik Neu - Babylon,
amelynek, mint a nevébis latszik, koze van Abraham torzséhez. ...,A mi
emberbarat kormanyunk Kkisérletet akart tenni arhmgy a zsiddk
foldmiveléssel foglalkozzanak. Sajnos ez a probalkozésegmutatta, hogy
talan eévszazadokra lenne szikség ahhoz, hogy adkbsid hasznos
allampolgarokat képezziink®°A kovetkezskben Balthasar Hacquéttidéz
Bredeczky. Hacquet 1792-ben jart Bolechiw/Boleckiviott, ahol 1l. J6zsef
kezdeményezésére egy koldniat hoztak létre kizgrbdadok szamara, melyet
Neu - Babylonnak neveztek el. Ekkor mar 12 évezkiteez a teleplilés, és az
ir6 akkor egy 12 hazbdl allé falucskat talalt Hacquet beszamolt a rendkivil
elhanyagolt és koszos hazairdl, és az volt a vélgméhogy a zsiddk inkabb
szikséget szenvednek mint, hogy valamit is javétlkaa helyzeten. Végul a
szerd megallapitja, hogy a zsidok teljesen alkalmatlarBlrépaban a
foldmivelésre*®'A folytatdsban ismét Bredeczky beszél: ,most sZonga,
dolgos németek lakjak Neu - Babylont, akikkel a nkényzat rendkivil
elégedett. Ironikusan és némi guannyal idézi natgnfdle Schultes mondatait:
»A zsidok, azt a foldet, amelyet bérelnek jobbargmivelik, mint keresztény
szomszédaik, mivel a \ghagot kuilfoldsl hozzak™**’A lelkész ismét
megemlékezik a karaitdkrol, ,akik rendkivil szorgak féldntivesek, de a
tobbi zsidé megvetidket**Neu - Babylonbél és Neu - Jerusalétta

“%8Brawer J. i. m. p 87.
29 Mai ukran nevén Bolechiv, németiil Bolechiw, dedrezky ezt az a format hasznalta.
30 Bredeczky, i. m. p 150.
431 Bredeczky aHistorisch - statistischen Beytrag zum deutscheloidalwesen in Europa, nebst
einer Beschreibung der deutschen Ansiedlungen itiziGa cimi konyvében is azt irja
Bolechowrdl, hogy a korabban idetelepitett zsid@khtstasaguk miatt kitelepitették. p 141
32 Die Juden bauen die Felder, die sie in Pacht habesser, als ihre christliche Nachbarn, weil
4S:~Izae das Gesame von der Fremde brindgnedeczkyReisebemerkungen. 2. Bd. p 152.
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lustasaguk miatt kizték 6ket, ha itt-ott meg tivel is kézulik valaki néhany
holdat, akkor arrél is csak hasonlékat lehet elnamiie***

Bolechivi®l a lelkész gyalog kelt & a Kéarpatokon, igy érkeze
Hossowra. Innét jutott el Myzunig, ahol egy kamavashamor talalhato.
».Myzun Dolindhoz tartozik, 6t meérfoldre van Sttt Nagyon j6 mibsédi
vasat allitanak itt &l ebldl készitik a s6 dzéséhez szikséges Ustoket
is.*%...Dolina két mérféldre van Bolechowtdl. &s idsben akkora itt a sar,
hogy alig lehet jarni az utcakon. A varosban egiolkkaus és egy ortodox
templom van. Most mar 10 protestans csalad is ld@kikakik az ugartsthali
lelkészséghez tartoznak. EQy gazdasagi hivatalggssébzo talalhato itt. A
h&zak fabol készilnek, még a hivatalnokoké is. mzohasonlit Bochniara, de
ez utébbi szebben épitett, és ott téglabdl is épiték”*>°

Bredeczky Dolinarél Ugartsthaftiutazott, amely egy német telepiilés
volt, ahol 40 csalad élt, 6sszesen 312 lélek., Ad fit agyagos, zsiros, a
legkisebb e&tél olyan nagy sar lesz, hogy alig lehet jarni. Deémetek ezt a
talajt is termékennyé tudtak tenni. A telepesekmak egy lelkészik, egy
tanitéjuk és egy templomuk. Szinte mindegyik cdélaclamilyen kézrives
tevékenységgel is foglalkozik, hogy télen a haatdrbz és a gazdalkodashoz
szikséges eszkozoket maguk allitsdk Kbcsit, asztalokat, székeket, agyakat
a telepesek maguk készitenek”. Két mérfoldre Utaal®l fekszik
Landestred*®amely szintén német kolénia, és Bredeczky elbeseézerint
ennél szebb telepillést még nem latott. Az egyijata dombrdl ereszkedik le,
ez a Stry iranyaba vezetitba torkollik, a tobbi utcaja a volgyben fekszik.
Kdrben végig hegyek szegélyezik, amelyet szintégmigelnek. A hazakat

szép gyumolcsdsok és kertek veszik koril. ,Eppekoakoltam ott - irja

434 Bredeczky, i. m. p 151.

43> Bredeczky, i. m. p 155.

43¢ Bredeczky, i. m. p 156.

37 Mai ukran nevén Sivka — Kaluska. Friedrich Cerglterint, aki 1788 és 1801 kozott volt a
lembergi kdzosség seniorja, Ugartsthal volt a ¥#zad elején a legviragzobb galiciai német
kolonia. Az itteni telepesek 1784-ben érkeztek \Aiioergldl és Badendl. A kdzosség els
lelkipasztora egy Philipp Eberhard Kern tieszemély volt, aki szinte diktatorikus médszerekkel
irdnyitotta a hiveket. Kernt alkoholizmusa és hojoés csaladi élete miatt a hivekidfiték, és
emellett még szamos pletyka is terjengett allitdgagotét mualtjarol. Amikor az iskola tanarat
Burghardot egyszer megverte, vizsgalatot inditotellene, ami szamos vele kapcsolatos
biincselekményre deritett fényt. Kern Csernovitzbaekéh, ahol 6rakat adott, abbdl tartotta fenn
magat.

Kesserling RDie evangelische Siedlungen Galiziens im joseti@adis franzisceischen Zeitalter
1772- 1822Lemberg, 1912 p 76.

38 Mai ukran nevén Selenyi Jar
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Bredeczky - amikor a gyumoélcs beérett. A gyimolcsdknnyisége és
szépsége minden utazét meglepne, ha ebben &gzakban érkezne
Landestreura. A 40 csaladbdl méar 13 megkapta aztdakét jutalmat, amelyet
a bolcs osztrak kormany adomanyozott batoritasaltreak a foldniveseknek,
akik igazolni tudtdk, hogy mar 300 gyumdlcsfat -elazek kétharmada
nemesitett fajtaju kellett legyen - ultetet®Bredeczky szerint Landestreunak
egészségesebb a fekvése, mint Ugarsthalnak, deegtalalhaté az dntbzéshez
szikséges viz, ami a foldek termékenységét bioditivel Ugartsthal csak
féloranyira fekszik Kalusztol, ezért a telepeseklggn ott értékesitik aruikat.
Kalusz fél mérfoldre keletre van Ugartsthaltol, Zis8gd sos hegyekkel
korulvéve, amelyek kelgllr északi iranyban huzédnak, emiatt kilonbozik a
tébbi sé lebhelytsl. ,Régen Kalusz egy sztaroszta székhelye volt, tmos
csaszari és kiralyi erdészeti hivatal, egy sohiyatat adohivatal, Gtépit
feligyebség és egy iskola taldlhatd a varosban. Nem measzarostol
(negyed mérfoldre) egy katolikus németek altal inddpfalu talalhatd, amelyet

németiil Neukalutznak hivnak, és 37-40 csalad lakfa”

A Kalusz kornyéki szép oros28k

Amikor Bredeczky Landestreurdl Kaluszba utazottatien talalkozott
a kaluszi vasarrol hazatéparasztokkal. A lelkésznek nagyon tetszettek ezek
az emberek, adk és a férfiak mind magasak és karcsuak voltak.6R &
gorog kosztimre emlékezéetruhajukban kilonésen szépek volfak.,A
férfiak is jobban olt6zottek, mint masutt Galicidbanivel a galiciai hegyi
emberek  altalaban  kicsik, piszkosak és a  sikvidekieis

hasonléak®*Bredeczky érdekdott a szarmazasuk &] de nem kapott

39 Bredeczky, i. m. p 158.

440 Bredeczky i.m. p 160.

41 Bredeczky a ,Russenhevet hasznalja, de nyilvanvaléan itt is a mardbhtemlitett fogalom
tisztazatlansagrél van sz4. Az osztrdk hatésagokjvatalnokok és Bredeczky is nyilvan a
ruténokat érti a Russen sz6 alatt.

42 Bredeczky, i. m. p 164.

443 UO.
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megfele felvilagositast. Il. Agost uralkodasa alatt egysz regiment tébb
évig itt allomasozott a kérnyéken. Egy hivatalnaerint, - akitl Bredeczky
felvilagositast kapott, ezzel magyaradzta a ,lakgssésti nemesedését”.
Valosziriibbnek tinik az a magyarazat, hogy mivel hianyzott a folgaratkeb
hid, ezért az emberek félig levétve ,gyalog”, vagyis uszva keltek at nap

mint nap a folyon. llyen jeleneteket Bredeczky sajaga is latott.

Xl. Galicia legujabb topogréafiai irodalma
Baratomnak Josephin&gk

Ez a fejezet — béar véaratlanul ékéik az Utleirdsok kdzeé, - mégis fontos
része Bredeczky tivének. Szinte bibliografidnak is tekinthetjik, lazazokat
a miveket sorolta fel baratjanak, amelyeket maga ishafetnalt a
Reisebemerkungeitasahoz, de ugyanakkor mindegyikhez mellékeliikai
észrevételeit is. Mint irja, baratja kivansaga ,vblbgy soroljon fel néhany
mivet, amely Galicia mostani allapotaval foglalkoziBredeczky némi
ironiaval valaszolja, hogy aligha tudja Josephiakisagat teljesiteni, mivel
hianyoznak a j6 hirek — azaz j6 konyvek-oera tartomanyréf**Mint a
hagyatékbol kiderilt a lelkész altal ajanlott kdekvsajat konyvtaraban is
megtalalhatok voltak?*®

44 paul Josephi Jénaban volt didktarsa és j6 baétideczkynek, réla lasd még Horvath Odénnél
pp 125-126.

“4>Bredeczky, i. m. p 166.

4% Az alabbi konyveket ajanlotta baratjanak: Jakolyusi HoppeAltere und neuere Geschichte
der Konigreiche Galizien und Lodomerien. Mit eigeographischen KartéGalicia — Lodoméria
Kiralysag régebbi és Gjabb torténekmgy foldrajzi térképpel) Augustiner. Wien, 1792. ppe a
bochniai korzeti iskola igazgatdja volt. Bredecawjsen kritizalja a rivet, szerinte kilonbdz
régi és Ujabb szdvegelblett ,6sszefércelve”, de mindenféle koncepcidl@sk (Geist) nélkul.
Raadasul mindez rossz nyelvezettel volt meginailégsan nyomtatva. ,Farasztdipamely nem
hagy nyomot az olvaséban.”- 0sszegezte sommasamealét a lelkész. Ennél sokkal inkabb
megnyerte tetszésétBaiefe ber den itzigen Zustand von Galizien. E@itlBg zur Statistik und
Menschenkenntnis.(Levelek Galicia jelenlegi allapotarél. Adalék datsztikahoz és a
népismerethe2lVuchner Verlag. 2 Bande. Leipzig, 1786

Mint tudjuk ez Franz Kratter tive. Felr6ja Bredeczky a szérek, hogy talalé észrevételeit és
hireit mindenféle pletykakkal szennyezi be (verumgt) és, hogy tdl hitelesen (zu wahr) mutatja
be Galicia s6tét oldalait.

Joseph Rohrer: Bemerkungen auf einer Reise votiidéschen Grenze tber die Bukowina durch
Ost - und Westgalizien, Schlesien und Mahren naéenWEszrevételek egy a torok hatartol
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A galiciai zsidok

Elére kell bocsatanunk, hogy a cim sajnos megtédebidzen — mint
mar annyiszor éfordult a Reisebemerkungban, ebben a részben sem a

galiciai zsidok jelentik a valodi témat, hanem Byezky személyeskédvitaja

Bukovinan, Kelet — és Nyugat — Galician, SzilézéénMorvaorszagon at Bécebe tarté utazasrol)
Anton Pichler Verlag. Wien, 1804. Bredeczky szerithrer ,észrevételei” sem adnak tdl
megnyeé képet Galiciarél, de a legalabb a sdamem teszi hozz4 ironikus megjegyzéseit.

Franz Joseph JekePohlens Staatsverdnderungen und letzte VerfassAndengyel allam
véltozasai és az utolso alkotmany) Anton PichleBd4 Wien 1803-1814 Jekel jogi doktor volt, a
csaszari és kiralyi cseh - osztrak és galiciai késte felebs udvari hivatalban dolgozott.
Bredeczky tobbet talalt ebben dilen, mint azt varta volna, kiléndsen ahhoz képesit a cim
igért. Szerinte a szdrsok forrast hasznalt.

Johann Joseph Ritter von Kaus&tachrichten tUber PohlerfHirek Lengyelorszagb6ine ira et
studio. 2 Theile. Salzburg, 1793 Kil6ndsen a leteky@memzeti karakterdr szo6l6 részt talalja
Bredeczky fontosnak, mivel ,a szérzellemezi a kulénb&z osztalyokat, politikai észrevételei
pedig megvilagitjdk azt a katasztréfat, ami a LehdSiralysag bukasat okozta.” Bredeczky S. i.
m. 2. Theil p 173.

Johann Philipp KarosiReise durch verschiedene polnische Provinzen, redogischen und
andern Inhalts. (Utazas, kilonbdz lengyel tartomanyokon keresztil, mineralégiai éasm
tartalmak) Breitkopf Verlag, 2 Theile. Leipzig, 1IZ78Karosi banyaigazgatd volt Galiciaban,
emellett tiszteletbeli tagja a berlini székhelgorosz kirdlyi természetkutaté barati tarsasagnak.
1778 és 1780 kozott beutazott szamos lengyel tamgmelgsorban Nyugat - Galiciat térképezte
fel asvanytani, ézettani szempontbdl. Maga is fedezett fel WielicBsaBochnia kornyékén sé
lel6helyeket.

Balthasar Hacquetleuste physikalisch-politische Reisen in der Jalré®8 und 1789 durch die
Dacischen und Sarmatischen oder nérdlichen Karpafénlegljabb természettani - politikai
utazas 1788-ban és 1789-ben a daciai és szarmatigy az északi Karpatokon keresztiil) Raspe
1-4 Bd. Nirnberg, 1790-1796. Bredeczky szerint @g ldasszikus i, amely mindig is alapth
marad. Ugyancsaldle ajanlja a kdvetkéz irast is: Die Abbildungen und Beschreibungen der
stidwest - und ostlichen Wenden, lllyrer und SlaW@ndélnyugati és keleti vendek, illirek és
szlavok abrazolasa és leirdsa) Industrie Compteipzig, 1805

Jakob FerberRelation von der ihm aufgetragenen mineralogiscBerg- und Huttenmannischen
Reise durch einige polnische Provinz€fiudositds az éaltala megbizott asvanytani utazasrol
néhany lengyel tartomanyon keresztiil) Johann KaijMHrg) cimii miive. Wien, 1804

Ferber porosz kiralyi banyatanacsos volt, akindiklaautan Johann Karl Voigt adta ki irasat, aki
egyébként szintén banyatanacsos volt a Szasz - &vielmercegségben. Ferbert még az utolso
lengyel uralkodd, Stanislaw Poniatowski hivta Véigohogy banyaszati szempontbdl térképezze
fel az orszagot. A kdnyv cime utalas erre a megsza.

Ernst Traugott von KortunMagna Charta von Galicien oder Untersuchung derdBeserden des
Galicischen Adels Pohlnischer Nation Uber die &siehische Regierung(Galicia Magna
Chartaja, avagy a galiciai lengyel nemesség osinéinanyzatra tett panaszanak kivizsgalasa)
Jassy, 1790 A tmnév nélkul jelent meg. Kortum igen éles kritikauldtte a lengyel nemeseket,
akiket alapveien felebsnek tart a parasztsag mordlis és anyagi allapot&tedeczkynek
leginkabb az a rész tetszett, amelyben a §zer#met bevandorlok a kultirara és a faldetésre
gyakorolt hatasat vizsgalta

Joseph August Schultddeber die Mineralgquellen zu Krynica, im Sandezegige, in Ostgalizien,
Uber ihre Bestandtheile, Gber ihren Gebrauch uneériBeilkrafte (A Kelet — Galiciaban, a
szandeci korzetben, krinycdban talalhaté gydgyfwéia hasznalatardl és gyoégyeréjgrAnton
Doll Verlag, Wien, 1807 Ezt a kdnyvét Schultes nkégkkdi egyetemi tanarként irta, a galiciai
kormanyzésag felkérésére. Krynica - mai nevén KignZdroj - napjainkban Lengyelorszag
leghiresebb gyogyfitije, a lengyelek szerint a ,gyégyfilikl gyéngyszeme” és ebben Schultes
munkassaganak oériasi szerepe volt. Vegyllepalizalta diszor a forras vizét, még Bredeczky is
megallapitja, hogy ,sok szorgalommal és pontosddgga
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Schultessel. Bar Bredeczky Samuel elismerte Schultadomanyos
munkassagat, de Galiciara vonatkozé allitasaistéaletartottd”’
A korabbiakkal dsszevetve az is szenihét hogy a lelkész rendkivl

féltékeny szakmailag, mondhatni irigy a krakkéidwkusra, ezért ahol csak

tudja, probalja alaasni és megk§edezni Schultes munkassagat. Sajnos ez a

fejezet is inkabb Bredeczky kicsinyes és hilu gys&tmirodl szol, a Galicia
torténetében annyira fontos zsido-probléma pusesak Urigy. ,A levelek
kozuf*® - folytatja Bredeczky - ket mar német forditasban is olvashat a
publikum®*Mindketts szenzaciét keltett Galicidban a bennik 8lév
paradoxonok miatt*>°’A szuperintendens hallgatott arrél, hogy Schultksna
milyen gondjai voltak a cenzaraval, amely végulmgghiusitotta a kdnyv
kiadasat. Amint arr6l mar szo volt, minddssze kiék gelent meg d_ettres sur
la Galicie-bdl, ezeket olvasta Bredeczky Az ott leirtakkal vitatkozott
Reisebemerkungben és inditotta el a Schultessel folytatott hossza
polémiajat. Kettejuk konfliktusa azonban mér régddateti volt, ezt tudjuk a

hagyatékbol és Reisebemerkungeslss kotetéldl is. Schultes még 1805-ben
biralo megjegyzést tett Bredeczkyrefamalen der Literatur und Kunst in den
Oesterreichischen Staatefmi folyoirat aprilisi szamabafr“Tulajdonképpen

aBeytrage zur Topographites Konigreichs Ungarml irt egy recenziot, ezt a
négy kotetes fivet, mint mar korabban emlitettiik, Bredeczky szerkedte,

minden kotet dilszavat és néhany tanulmanybigt. Schultes igen élés kritikat
fogalmazott meg a kotet néhany ssgzel szemben, de mint szerkesdzt
elsbsorban Bredeczkyt marasztalta el. Gunyos handvétakat azzal zarta,
hogy aBeytraget ki kellene még egyszer adni, mert annyi szakrsanyelvi

hiba talalhaté benne. Bizonyitani ugyan nem tudpe,azt sem lehet kizarni,

hogy Bredeczky éppen Schultes nehéz helyzetét &lazki a vele vald

47 A Reisebemerkungeh kotetében talalhat6 egy fejezet, amelyben Bradefelsorolja azokat a
koényveket, amelyeket a legfontosabliveknek tart Galiciaval kapcsolatban. Ezek kbzddteyael
Schultes egyik iive is az Ueber die Mineralquellen zu Krynica, im Sandezerige, in
Ostgalizien, Uber ihre Bestandtheile, Uber ihrenbfaeich und uber Heilkraftef A Kelet-
Galiciaban, a sandeci korzetben talalhatdé kriniéavanyviz forrasokrol, alkotorészgir
hasznalatarél és gyogyhatasaiii, amelyet Anton Doll kiaddja adott ki 1807.-ben Bléen.
8 A Lettres sur la Galiciee (Levelek Galiciarél) gondot

“ Intelligenzblatt der neuen Annalen des Oesterrsitthén Kaiserthum$arz 1807. Seite 98-99
és September 1807. p 98- 116. LabjegyZeemebemerkungemdl p 179.

*0Bredeczky, i. m. p 179

41 A kdny kéziratban maradt részei sajnoirgitk

“>?Annalen der Literatur und Kun4805. aprilis pp 230-236. Schultes és Bredeczkylikoumsarol
Horvath Odon is megemlékezik. Horvath, i.m. p 227.
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konfrontaciora, ezzel is demonstralta sajat |lgaht az udvarhoz. Tény, hogy
Bredeczky kifejezetten rosszindulattal irt Schutie®%s mint latni fogjuk
meglehetsen nevetségesijtdbanalis érveket hozott fel ellene.

A lelkész a fejezetet rogton mentegmissel kezdte: nem a zsido
nemzetet (Nation) akarja tdmadni, hanem Schulteményét>*A ,nemzet”
sz0 hasznalata, - amely egyébként nem azonos anenazet fogalommal -
egyértelnfi utalas a Il. Jozsef - féle zsido- politikara, aomiks a csaszar —
felmérve a galiciai zsiddésag helyzetét - 1781-esatlban nemzetként
aposztrofalta a zsid6sadtt.

Bredeczky egyrészt tulsdgosan sarkosnak és leafgfigrek tartotta
Schultes véleményét, masrészt ,hamisnak é$rekt*°°Az egész fejezetet
tulajdonképpen Schultes egyetlen mondata megcafwés szentelte. Ez a
mondat a kovetkéz ,Létezik GaliciAban egy ember tipus, amelyen
egyediliként érdemli meg, hogy ebben a szép ésétemy tartomanyban
élien. En nem a németékr beszélek most, akik betolakodtak ebbe a
tartomanyba, és kivalasztasuknal nem kovették aiakrelvét, amely szerint,
a legkivalobb embereket kiildték az Gjonnan megbtdstovinciaba. En Israel
fiairdl beszélek. Csak a zsidok vannak abban azk#bgn, hogy minden
szlUkségletiket és vagyukat teljesitsék, elég csalici@ban utazgatni vagy
letelepednigk a szabok, a cipészek, a karpitosok, i&csdk, az Uvegesek, az
aranyniivesek, a gravirozokok csiszoljak a koveket, iwelik a foldeket,
amelyeket bérelnek, jobban mint keresztény szonaskzéohivel a vetmagot
kulféldrél hozzak, a sér, amelyék féznek az egyetlen ihaté a kornyékéh,a
fogaddsok mindenuitt, és mindig talalnak valamit,ivainfel tudjak talalni

magukat akar a pusztasagban*”.

453 Bredeczky, i. m. p 181.

44 Bredeczky, i. m. p 189.

5% Még a Lengyel Kiralysag idejében adtadk meg a zgidbak a szabad &llapotot és a kollektiv
kivaltsagokat feltételdz,nemzet” titulust, és ,zsid6 nemzet™-nek (nargalowski) neveztékket.
Ring Eva: ,Lengyelorszagot az anarchia tartja fepri®8.

%% Bredeczky, i. m. p 190.

%7 Uo. ,... gibt es in Galizien eine Art von Menschevelche es nur allein noch zu verdienen
scheint, dass sie diese eben so schdne als fruel@emend (Galizien) bewohrith spreche nicht
von den Deutschen, welche man in diesen Provirgesthoben hat, und deren Wahl grostentheils
das Prinzip der Rémer, die vorziglichsten MannerRiepublik in die neu eroberte Provinz zu
schicken, nicht befolgt wurde. Ich spreche von ®bhisraels. Die Juden allein sind im Stande fiir
ihre Bedirfnisse und ihre Wiinsche zu sorgen, sigeméun in Galizien reisen oder sich hier
festsetzen, sie sind die Schneider, Schuster, TepezKirschner, Glasmacher, Goldarbeiter,
Graveure, sie polieren die Steine und bebauen eliéeF, die sie Pacht haben, besser als ihre
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Bredeczkyt felhaboritottak ezek a mondatok, ¢ elgdlaszaban a
romaiakkal kapcsolatos példat cafolja, mondvéan, aemmai kolonistak, sem
a német telepesek nem a legkivalébb emberek kaxiltek ki, hiszen ezek az
emberek valamilyen oknal fogva elmeneklltek az d&gakbol. A
szuperintendens szerint a német hivatalnokok viszgmezeteiket és
gondolkodasukat tekintve a legkivalobbak kdzil kalé\z utdbbi harom
évtizedben 50-60 ezer ember vandorolt ki NémetgiszaGaliciaba, kdzottik
sok naplopo és a kalandor is. De eékldz emberekil azt elvitatni, hogy
mekkora hatassal voltak a galiciai kézmsségre és iparra, és azt allitani, hogy
mindenféle tudas és képesség nélkiliek lettek voldébb mint
elhamarkodotf>®Hiszen, - folytatta Bredeczky - ki valtoztatta Leenpet,
amely egykor jelentéktelen és piszkos Kkisvaros ,vélthet, kellemes
nagyvarossa? Nem a zsidok, hanem a németek” kéeplit a szuperintendens.
.Kinek vannak a legszebb hazai Tarnowban, JaroslawlRzeszowban,
Przemyslben, Brodyban, Duklaban vagy éppen Lubtiibidem a zsiddknak,
hanem a németeknek, akik egyetlen ruhaban érketiekiciaba, de
szorgalmukkal, faradozasukkal, tehetségikkel, aar igs kézrivesség
meghonositasaval az elmult 30 évben szamos pisghtisiai helységet
valtoztattak &t kellemes lakéhellyé. Kik valtozéktta rzeszowi korzetben a
terméketlen foldet, Grodek kornyékét, vagy Strigagy Lemberget,
Sendomirt®*Sandeczet és Bochniat termékennyé, de sorolhatméibh. Kik
terjesztették el a lucerna termesztést és tarktotidg a helyieket a korszer
istallozé &llattartasra? Nem a zsidok, hanem a rimadlt németek?®® —
fakadt ki Bredeczky.

Schultes azon megallapitasai is felhaboritottak uperintendenst, hogy
csak fk (a zsidok) képesek arra, hogy szikségleteikééditsék, a foldeket,
amelyeket bérelnek, jobban mefyelik, mint a keresztények és az egyetlen

ihatd sort issk fézik Galiciaban™®*

chrislichen Nachbarn, weil sie das Gesame von Feebnchgen, das Bier, welches sie brauen, ist
das einzig trinkbare, sie sind tberall die Gastayiund oft finden sie etwas, womit sie sich starken
kénnen mitten in einer Wiiste”.

8 Bredeczky, i. m. p 191.

49 Bredeczky helyteleniil irta le a varos nevét, \&ép Sandomir, mai lengyel nevén Sandomierz
40 Bredeczky, i. m. p 192.

%L In dem bleichen, aufgedunsenen, zermalmten Gesielmes Bauers, werden sie kaum noch
eine Spur vom Geiste antreffen, warend die Augen Jiglen noch grosstentheils von dem

lebhaften feuer ihres orientalischen Vaterlandesizgn, ihre Adlernasen, ihre schon gedffneten
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A folytatasban tovabb idézi Schultes meglében sajatos teziseit: ,Eqy
paraszt sapadt, felpuffedt, megtort arcan nem lahstellemnek semmilyen
nyomat felfedezni, mig a zsidok szemében egykarajukbodl ered keleti iz
€g, sas orruk, szép nyitott szajuk, arany hajukszakalluk dsszesseégében
ertelmes kulst kélcsondz nekik.” Bredeczky Schultes mondataibejikus
omlengésnek” misitette €s ironikus gunnyal elemezte minden megédisat,
ezért pontokba szedve céfolta Schultes ,érveitekeaz alabbiak®
1. csakok kepesek a szukségletgikgondoskodni
2. kézniivességgel foglalkoznak
3. jobban megrfivelik a foldeket, mint a keresztények
4.6k f6zik az egyetlen ihat6 sort
5. fogadoskeént az utazdkat megfédsl latjak el
6. szép szemik van, amelyben keligti ¢g
7. sas orruk van
8. vastag a szajuk
9. voros hajuk van

10. a szakalluk miatt értelmes kinézetik van

Az el megallapitast Bredeczky nevetségesnek tartottilssdlitotta
Schultest, hogy bizonyitsa be azt, hogy a lengyeéefy a németek nem tudjak
ellatni magukat, szikségleteiknek megfédsl. Tovabba javasolta neki, hogy
vegye a faradsagot egyszer és sétaljon végig Kaeiasimir mocskos kis
utcain, és meg fogja latni, hogy a zsidok hazaiképest a legszegényebb
lengyel polgar haza is @elobb és tisztabb. ,Ha valaki idegen varosba téved
nem is kell megkérdeznie, hogy merre van a zsidgetbgaz aradouzrol, a
rendetlenséd@t, a szegényes hazakrél egytfel lehet ismerni: itt lakik a
véalasztott nép, akik egyediil érdemesek arra, hapép Galiciaban éljenek®
- gunyolédott Bredeczky.

A masodik megallapitds, mely szerint a galiciaidaki mindenféle
kézmives mesterséget folytatnak, Bredeczky szerint igde, ugyanez

elmondhat6 a németeltrvagy a lengyeleki is. Bizonyitékul ismét felidézi a

Lippen, ihre Goldene Haare,....ihr Bart selbst efdligbt ihnen ein geistreiches Ansehen..” p
194,

%2 Bredeczky, i. m. p 196.

%3 Bredeczky, i. m. pp 197-198.
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Reisebemerkungetl. fejezetében kozolt 1804-es statisztikai felés&ket
Krakké lakossagarél. Eszerint 298 zsidd mester,le#Eny és 33 tanonc
dolgozott a krakkoi céhekben, mikdzben a németek Iéngyelek kdzul 1378
mester, 678 legény és 590 tanonc kerult ki ugyamekigyanezek az aranyok
tapasztalhatok Lembergben és Galicia tobbi fon@®saban is, csak az a
kilonbség, - folytatja Bredeczky - hogy a zsidékmakszabb a hirlik, mivel
gyengébb mi6sédi cikkeket allitanak @l ezért olcsGbbak is, mint a
keresztények ardf’A szuperintendens itt meglebisen egyoldall itéletet
mondott a zsido iparosokrol. Mar korabban emlitettiogy a keresztény
céhek és a zsidd kéfnesek kozott folyamatos volt a szembenallas. A siaro
iparosok gyakran tettek kisérletet a magisztratn&bkrra, hogy mindenféle
eszkozzel korlatozzak a zsidd kdémrasek jogait, megakadalyozva a gyakran
valéban rosszabb misédi, de olcsobb aruk piaci értékesitését. Tébb varosi
céh nem is vett fel tagjai kbzé zsiddkat, akik siszmaguk is alakithattak
céheket, melynek szabalyzata sokban hasonlitattesktény céhekéhez. Ezek
a szervezetek egyarant fuggtek a kahaltdl és asvarkormanyzattdl. Itt kell
megjegyezniunk azt is, hogy Galiciaban a céheknekvadt jelents szerepik,
csak néhany nagyobb varosban volt szamétéetevékenységik. Kiléndsen a
kisebb teleplléseken, mind a zsido, mind a keregzigarosokra jellemi
volt, hogy iparos tevékenysegiket foldveléssel is kiegészitették, ezeért
életforméjukat egyfajta fél-paraszti életformanskekinthetjiik®

Schultes harmadik megallapitdsaval szemben, madyin a zsidok
jobban megrivelik a foldjeiket, mint keresztény szomszédaikedirczky a
karaitakat emliti, akikil kordbban mar mi is széltunk. Bredeczky szetintz
egyeduli izraelitak Galicidban, akik kizardlag fididveléssel foglalkoznak,
amiért a tobbi zsid0 megvetiket. Ismét hivatkozik Hacquetra, aki szintén
emlitést tett réluk. ,, A mi emberbarat kormanyunindent megtett, hogy ezt a
naplopd tarsasagot a folivelésre raszoktassa.” Példaként hozta fel a mar
tobbszor emlitett zsidé kolonidkat Neu-Babylontd&idliwv  és Neu
Jerusalemet/Dombrowf&, a sandeczi korzetbéf. Mindkét vallalkozas

szerencsétlenll végdott, mert ,a valasztott néppel dhba szempontbdl

%4 Bredeczky, i. m. p 199.

%> Brawer J. AGalizien wie es an Osterreich katalicia, ahogy Ausztridhoz keriilt) pp 81-84.
%% Mai ukran nevén Dombrovka

%7 Bredeczky, i. m. pp 200-201.
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semmit sem lehet kezdeni, és a hazakat a foldeldgitt német telepeseknek
adtdk at.” Schultesnek azt a kijelentését, hoggl&cigi zsidok azért tivelik
meg jobban a foldeket, mert a &etagot kilfoéldsél hozzak be - Bredeczky
teljiesen hamisnak és nevetségesnek talalja, miwaici@ban a gabona
vetbmagbdl tulkinalat volt é8 sohasem tapasztalta, hogy a zsidok kultbldr
hozték volna bé&%

Egészen Uj volt az evangélikus lelkész szamaraultesh negyedik
megallapitasa, mely szerint a galiciai zsidékték a legjobb, egyetlen ihato
sort Galicidban. ,Régebben élek Galiciaban, mirtiues Ur, a tartomany
jelents részét beutaztam és ezt nem tapasztaltam. Lebdveittam a legjobb
sort, de azt németeléAték, tudom, hogy a kamarai birokokon is j6 sort
készitenek, de azt sem zsidokzik....mindenltt németek vagy angolok
kezében vannak a séridék. Krakkoban is ez a helyzet” - mondja Bredeczky
A sorfozés egyébként a 19. szdzad folyaman még jelendékiek szamitott
szemben a mar akkor is vilaghipdlinkatzéssel szemben. Sort csak Bels
fogyasztasra készitettek és csak azokban a varasakikodhettek sofzdék,
ahol a varosnak volt ehhez engedélye. A nagybikokezelésében Iév
sorf6zdék nagyobbak és gazdasagosabbak voltak, ezé&bbblan és jobb
minésédi sort allitottak &. Ebben az esetben tehat val6zirhogy
Schultesnak volt igaza, mivel a foldesuri birtokoktéw sorozdéket és
kocsmakat mind a zsidok bérelték és Uzemeltetteljat Stapasztalataira
hivatkozva cafolja Bredeczky az 6todik allitdstrigszerint a zsido fogaddsok
szolgéljdk ki a legjobban az utazdkat. A szupenidéms élményei ezzel
ellentétesek, szerinte ezek a vendkgfogadok inkadbb azzalimnek ki, hogy
sokkal piszkosabbak, mint a lengyel vagy német &g2ésk.**°

A 6.-t6l a 10. pontig tartd megallapitdsokat By egy kalap ala
veszi, hiszen azok kitigulajdonsagokat ragadnak meg. Mai olvas6 szansara i
meglehefsen nevetségesek és primitivek ezek ,szempontekBrédeczky is
guny targyava tettéket.

Schultes tomoren csak annyit allit zsidosaghoz wakzonyarol:
.Semmi ebnydm sem szarmazik abbdl, hogy lzrael leszarmdpatta

tevékenységét Galicia joléte szempontjabdl inkdhbzhosnak tartom, mint

%8 Bredeczky, i. m. p 201.
%9 Bredeczky, i. m. p 203.
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sem karosnak*’*Ezzel szemben Bredeczky Ugy itélte meg, hogy Sehuftég
nem toltott annyi idt Galiciaban, hogy a zsidok kartékonysagat
megtapasztalhatta volna. Kévetkemondatai is kioktattak Schultest, szerinte
egy maganszemely, aki nem hivatalnok és nincs bamr@lamigazgatasban,
barmennyire is sokat tett tudomanyosan¢lethiég nem valik a tarsadalmi
kérdések szakéigvé?’

Bredeczky egy nagyobb volumenmunkdban akarta Schultessel
Galiciardl alkotott véleményét ttkoztetni, de emianem készilt el. Azonban
Bredeczky irodalmi hagyatékbol is jol lathatd, hogsgyon foglalkoztatta
Schultes véleménye, mert két flzet is talalhattihbeamelyet ennek a vitanak
szentelt. Az egyik,Manuscripta Samuelis Bredeczky, utriusq. Galiciae
Supeintendenti¢Bredeczky Samuel Galicia szuperintendensénekatayés
egy masik,Paradoxon des Herrn D. Schultes in seinen Urtheiléber
Galizien und die Karpathen. Beleutet von dem Hegaher topographischen
Beytrage fur Ungarn(Paradoxonok Schultes ur Galiciarol és a Karpatokré
alkotott véleményében. Az ,Topogréafiai adalékok Magrszaghoz” ciri
konyv kiadgjanak a megvilagitasdban) cimmel mindket1808-es
datummart’’Bredeczky életrajz ir6ja, Horvath Odoén is megjeggehogy a
lelkész szamara sok felesleges izgalmat és sok dnéfihdozast hozott

kettejik vitaja*’

XIl. Utazds Jaworowba, Bochniaba, Sandeczbe, a &akon keresztll, a

Szepességen at Eperjesre és Kassara

Bredeczky Samuel beszamol még egy 1808-as utatdsimberglél
Kassara és Eperjesre. Utba ejtette Jaworowot, Baickes Sandeczet is. A
leiras érdekessége, hogy felsorolja az utazasédisis, amit eddig soha nem

tett meg. Emlitést tesz a varosok nevezetességdibldrajzi, néprajzi

sIch habe auch keine Vortheil davon, dass ich memeinung zu Gunsten der Abstammlinge

Israels ausspreche, die ich fir das Wohl Galizieher nothwendig und nitzlich halte, als
schadlich.” p 205.

"1 Bredeczky, i. m. p 207.

472EQOL Bredeczky - Krayzell hagyaték 2. doboz

“Horvéth, i. m. p 227.
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viszonyairdl is. Természetesen nem hagyja ki a éle@svanytani elemzését
sem.

~Janow egy lengyel varoska, melyétdg zsidok laknak, mint a legtdbb
ilyen helynek Galiciaban, ennek is négyszogleteslaprajza. 5006f lakja,
kozigazgatasi székhely is, és a hires tava fetfiigtlemlitésre meéltd. 900 ol
atménbji és az iszapos medre miatt a legjobb halak tat#hbenne egész
Galiciaban. Eb#i a halbdl a lengyel kiradlyok asztalara is gyakiartlt. A
tavat négyéevenkeént leengedik és lehalasszak. Astatigog az udvari kamara
kezében van, de az eddigi gyakorlat szerint bérbd&ka a legtobbet
kinalonak.*™

»Sklo, falu Przemysl kdrzetben, két mérfdldre Jat@ws mérfoldre
Lembergél. A Janowbdl Sklora vezétat egy erdn halad at, amely nagyon
kellemes. Sklo etsorban kénes fiéir 6l hires, melynek vizét mar Hacquet is
analizalta!*Harom évvel ezélt létesitették a fikit, egy étkedt és 15 lakast
épitettek hozza. A furtdhazzal szemben talalhaté egy kert, és egy fiatal
télgyeki®l allo allé vezet egészen @utig. A kertben egy kis kapolnat
épitettek, ahol nyaranta minden nap mise van. Adéfuforrasa Kkis
foldhasadékbol tor 8] mar a kdrnyéke tiszta kén. Az (j fardlatt taldlhato a
régi furds. Egy hossza, faval burkolt teremben é&linak szoroaakadak,
amelyek az itt allomasozo katonak rendelkezésémalalEz a helyiség nem tal
kényelmes. Smutny Ur bérli a figtd a lakas, a ful az ebéd és a vacsora
fejenként két forintba kertl. Az étel nagyon finoés lbséges” ezért
Bredeczky szerint a két forint kifejezetten olcste€,Amugy egy furdés 15
krajcar. A furdtél tavolodva egy szép papirmalmot talalunk, ahova a
furdévendégek el szoktak sétalni, és amely a konyvkRillér tulajdonaban
van. Ez a kérnyék legszebb rés2&”.

Sklobdl Jaworowra nagyon rossz Ut vezet, mivehlaj titt homokos.
Jaworowban volt egy k. und k. igazgatasi kdzpontvahoska négyszogletes
alaprajzu és érdekesek ab\w@rosok is. llyen a krakowicei @taros, ahol a
zsidokon kivil mégdleg orosz parasztok laktak. Annak ellenére, hotgia

homokos, Bredeczky itt latta a legszebb gabonat.

474 Bredeczky, i.m. 218.
> Hacquet vegyelemzését Bredeczky kozli a labjedperep 219.
47® Bredeczky, i.m. pp 218- 220.
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Krakowicében szemhigté volt Bredeczkynek az izlésesen épitett
katolikus templom. Innét a Cettner grof tulajdormabdévs kastélyig, egy
nagyon szép, tobb mint fél mérféld hosszu sétanytamott keresztil. ,Egyik
oldalan lérisfak és gabona, a masikon harsfak. Jobbra és laalrallé ket
oldalan részben a hivatalnokok héazai helyezkedngkrészben a helyi
parasztok hazai, akik kertészkedéssel foglalkozAZk”

Egy j6 mérfoldre Krakowicét talalhaté Zaleska Wola, amely a
Czatorinsk§"®hercegek tulajdona. Az Gt mentén egy fogadd varelyehegy
zsidé vezet, a lelkész tejet és vajat kapiddt. t

.Masfél mérfoldre Zaleska Wola-tdl talalhaté Radymahol zsidok és
ruténok élnek, egy postaallomasa van. Ujabb masfétfoldre talalhato
Jaroslaw, amelyet németek, zsidok és oroszok lakAakelvarosaban tobb
mint 200 haz van, a legtobbjuket égetett téglalpiteéek. Negymérféldes
korzetben semmilyen dgzetet nem lehet talalni, ezért a meszet és a kovet
Lubatzsowbdl és Przemyslbhozzak ide. Ez a puha, agyagos féld volt az
okozoja annak a harom évvel korabbi tragédianaikamegy torony dsszéit
és 50 embert temetett maga al&".

,<Jaroslawban talalhaté egy nagy hivatali épllednsas templom, egy
posta allomas, és egy kis evangélikus templom igards a San foly6 partjan
terdl el és a kérnyéke is nagyon szép, falvakjlers meék valtjak egymast.
Amerre a szem ellat minden @zatorinsky hercegek tulajdondban van. A
hdzak, amelyek feridt és lent6l is hataroljdk a vérost, inkdbb kertekre
hasonlitanak. Az éVarosban talalhaté még 3-4 viaszfeltérihihely is.
Jaroslawtdl délre magasodnak a Karpatok utolsosesudaroslaw koérnyéke
igen termékeny. Eppen most névekszik a rozs éspag de a gyumolcs is jol
terem. A lakossdg kéZimességbl és foldmivelésil él. Jaroslawtol két
mérfoldre talalhatd Przeworsk, a lengyel varosokzokth egyike a
legjelentéktelenebbeknek. A hazak fabol vannakgés rossz allapotban, de
van itt egy szép fogadd. Innen harom mérfoldrelhatd Lancuf®® Mar

Lancut ebtt egy mérfoldre egy szép harsfa liget fogadja @zat”. A lelkész

7" Bredeczky, i. m. p 222.

4’8 Bredeczky itt és a folytatasban is rosszul irta @zartorisky csalad nevét
¥ Bredeczky, i. m. p 224.

80| engyel helyesirassal haut
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emlitést tett egy hercegi kastélyfdtamelynek kertje is nagyon latvanyos, és
Bredeczky szerint Pullaf¥mellett ez egyike a legkellemesebb és
legérdekesebb hely egész Galiciaban.

A szuperintendens kovetkézllomasa Rzeszéw, amely egy volgyben
helyezkedik el, és a legtobb lakdja zsid6 volt,deezky szerint megérdemelné
a galiciai Jeruzsadlem nev&f. ,A zsidék legnagyobb része araniwes,
mindenféle targyakat allitanaksehranybdl, a ,rzeszowi arany” nagyon ismert.
Ezen kivil talalhatok még a varosban kuloribdizvatalok egy korzeti, egy
atépitési, egy posta és egy katolikus gimnaziunk &oépitkezés folyik a
varosban, ezért egyre szebb. A varoson keresatGlfVisziok is kellemes
képet ad a helynek. Mivel a folyd partja még nimégzitve, gyakran nagy
karokat okoz, néhany évvel eéttla hidat vitte el. Rzeszow Galicia ktzepe,
nagyon jO0 a fekvése, termékeny videk, a kozelélggri@ hajozhato folyoval”

- ezért Bredeczky szerint Rzeszownak kellett vofBalicia Bvarosanak
lennie?®'Az egykori j6I etditett var ma a korzeti hivatal székhelye. ,De
nagyon rossz benyomast tesz az utazora, hogy akieelelem és az Uzleti élet
,Abraham torzsének” kezében van” — jegyezte megivégzuperintenderf&

Rzesz6wbol Sebizsowon, Kopezncen, Dembican at et#zetz Ut
Pilsno-ig - ezek Bredeczky szerint jelentéktelengiel falvak. ,Pilsno 8
meérféldre van Rzeszowtdl. Pilsnon keresztil folgkWistoka. Pilsnotol 3
mérféldre talalhatd Tarnow, mindkétiek nagyon j6 a fekvése, kiléndsen
Tarnéw kellemes. Szép, leginkabb kétszintes haaanak, amelyek dbol
épiiltek, — a lelkészt ezért Németorszagra emlélleZf8 Itt a zsidok nem
tolakszanak annyira, mint a tébbi lengyel varoskemért Ggy inik, mintha
Tarnow nem is Galiciaban lenne. Akarcsak Jaroslawikias van mar kévesut.
Mivel Tarnow egy dombra épult, ezért itt a hdzaknnednak egymas mogé
elbyjni, ezért tavolodva a varostél igen szép lagvayujt a helység. A korzeti

hivatal mellett tartomanyi hivatal is talalhato, i#lgy posta és egy katolikus

“81 Bredeczky nem nevezte meg a hercegi csaladoty peflbtockiakrél van szé, akiknek 1621 és 1641
kozott épllt kastélya a korszakban Lengyelorszggdmpazatosabb épiiletei kdzé tartozott. A 19.
szazadban épitették at barokk stilusban.

“82 Mai lengyel nevén Pulawy

83 Bredeczky, i. m. p 230.

484 Rzeszow a 16-17. szdzadban még gazdag keragites volt. 1769-ben azonban a véaros a bari
konfdderacio oldalara allt, ezért az orosz csap#ibkszor folégették. A zavarossidelmultaval

sem tudta visszanyerni egykori fényét, a Habsbuatpm alatt pedig teljesen eljelentéktelenedett.

8> Bredeczky, i.m. p 231.

8¢ Bredeczky, i. m. p 232
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iskola” *®*"Hitelesnek, bar kissé elnagyoltnak tekinthetjiik dgrezky leirasat
Tarnowrdl. Valdszitileg nem ismerte kdlen a varos mdultjat, ezért nem
szamolt be arrdl, hogy a krakkoi egyetem egyik karét mikodott. A sok
torténelmi nevezetesséyrugyancsak nem tett emlitést, sem a kdzelben
talalhaté debnodi kégotikus lovagvarrdl, az 1440-ben felszentelt tarnow
Legszentebb Sz Méria fatemplomrol.

Folytassuk tovabb Bredeczky szavaival: ,Tarnowt@ly emérfoldre
kelhetliink at a Dunajecen. A folyo jobb partjan hegyalalhatok ameddig a
szem ellat. Innét mar megpillanthatok a Karpatofrlagasabb csucsai. A
folyotol tavolodva Woynitzra érink, onnan Brzeska@h Bochniara. De
Bochniardl mar egy masik helyen irtdfBochniabol északi iranyba vettem az
utamat, a Raab folyo jobb partjan Gawlowon at Mayikére. A vidék egyike
Galicidban a legtermékenyebbeknek”. Német telepdakkak itt, akik a
szuperintendens véleménye szerint j6 viszonybanalaa helyi lengyelekkel,
és egyutt mvelik a foldeket.

Maykowice utan Bredeczky Samuel atkelt a Raab folyEs egy két
meérféld hosszu efigégen keresztil utazott Riepolomicere. Leirasairgzar
kornyék itt homokos, és a varosban talalhatd egyakai felligyedség és egy
kozigazgatasi hivatal is. A hivatalnok lakasai, eggp kamarai épllet és egy
katolikus templom varosi jelleget ad a telepilésngknét a sé uton
Wieliczkaba utaztam, onnét Krakkoba és az azt kowapon ismét Bochniaba.
A dombon, amelynek labanal épult Podgorcze, bamdksévszazadokon
keresztlil az épianyagot Krakkdhoz és Podgorczéhez is”. Majd ismét
Hacquetre hivatkozik, aki részletesen elemezte tazaialhatd meészkovet,
amelyben iizkd csikok talalhatokR®Bredeczky és Hacquet is sokat
foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy miként leszamaszkbdl tizks, a
labjegyzetben panaszkodott is arrdl, hogy az ebbet@maban kilféldon
megjelent szakirodalmat milyen nehéz itt Galiciabaszerezrl®

Végil beszamolt egyirko gyarrol. Bielany és Krakko kozott nem
messze a Sperling-féle mééekgebtol, talalhatd a Wampe banyatanacsos és

Reichendorfer postamester altal alapitoké gyar. Bredeczky azt gondolta,

87 Breedczky, i. m. pp 233-234.
88 Bredeczky, i. m. p 234.

89 Hacquet, i. m. 1 kotet p 54.
499 Bredeczky, i. m. p 236.
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hogy egy ilyen Uzem feldllithsa nagyon kortlméngesnehéz, de kiderult,
hogy nem is annyira. Hacquetdris részletesen beszamolt. Az izemben 8-16
év kozotti filk dolgoztak, a szabad ég alatt, mazlizem még nem késziilt el
teljesen. A fidk gyorsan és hozzd&émn készitették &la kovat. Harmasaval
ultek, haromszdg alakban egymastél kb. 2 méterlsdgoa. Mindegyik it
egy- egy kis asztal, keziikben egy kalapacsiseszkdz, amivel az asztalkan
elhelyezett Ubn formazzak meg a kovéat a kivant mérgizkévé. Bredeczky
végil szakirodalmat is ajanl a kowaknegmunkaldasanak megismeréséhez:
Balthasar Hacquet 1792-ben megjelent kdnyvétPlaysisch-technischen
Beschreibung der Flintensteine, wie sie in der Evdekommen und deren
Zurichtung zum 6konomischen Gebrayéhtiizké fizikai-technikai leirasa, a
foldon valé ebfordulasa és gazdasagi alkalmaz4sh).

Innét déli iranyba fordult és Staryw&ba/Oszandecre indult Bredeczky,
amely alig egy mérfoldre van Bochniatél. Utkdzbenrintétte
Wisznitzet!*’amely olyan benyomast tett r4, mint Poroszorszagigandau
erddje. ,Keét szép épliletet pillanthatunk meg itt, ggik a kdp alaki dombon
allo Wisznitz vara, a masik pedig az ehhez tartémdostor, amelyben
egyébként foglyokabriznek. Wisznitzben lakik a bunttiro is. A var alatt
helyezkedik el a varos, amelynek kornyékén kondanesztenek. A kornyéz
hegyek vasércben gazdagok, de ezt egyaltalan nexndlgk ki, a helyi
lakosok talan nem is tudnak réla”. Bredeczky elritesdogy harom évvel
koradbban, amikor itt jart, hatalmaséesgolt, ami kimosta az ércben gazdag
rogoket, ezért azt tervezi, hogy javasolni fogj&kamanyzatnak, hogy itt
feltétlentl nyisson egy banyat.

Wisznitzbsl a szuperintendens Neu — Sandecz/NowyzB4*%rkezett,
amely a Dunajec jobb partjan terll el. ,Valaha gglyeréditett varos volt,
azzal, hogy jelenleg korzeti székhely is, sokatrhgevaros, ambar az egykori
piszkos, galiciai zsid6 varos nyomai még mindig némtek el?*‘A két
varoska szlletése a 9-10. szazadra éeheu - Sandecz mar 1297-ben
jelens hely volt, mivel ebben az évben épittetett ithskd lengyel és cseh

kirdly egy kolostort, amelyet néhany éve a korngdkprotestans telepesek

91 Hacquetnak ez aiime a Wappler kiadénal jelent meg Bécsben.
92 Mai lengyel nevén Whicz

493 Bredeczky a Neu- Sandecz elnevezést hasznalta.

494 Bredeczky, i. m. p 246.

169



nyilvanos arverésen megvették®Bredeczky a labjegyzetben megjegyezte,
hogy a kolostort az evangélikus lelkészek vettél tatkész laknak, és nagyon
szépen feluljitottdk az éplletet.

.Feloranyira Neu - Sandedit egy Ujabb német koldnia talalhato:
Grotzke. 51 lakosa van, akik hazaikat négyzet ajapra épitettek, amelyek
tisztasagukkal és izlésességikkel lepik meg azbéut&gy nemesi birtokot
vettek meg. Tévolabb ismét egy koloniat talalunlonibrowkéat. Az itteni
telepesek meglehien gazdagok, mintegy 30 négysz6gol foldet birtmddol 9
protestans csalad él itt, 48 ember”. Bredeczkyjlitl megemlitette, hogy II.
Jozsef itt eredetileg egy zsido telepet alapitottit Neu-Jerusalemnek nevezett
el, de a kisérlet kudarcot vallott.

Neu - Sandeczet elhagyva Bredeczky ujabb németniaiat talalt,
amelyeket felsorolt név szerint, de a lakossag&dtsin kivil semmit sem irt
roluk. igy érkezett Stadloba, ahol egy lelkésziaht@kt talalt, mindjart az
evangeélikus templom mellett. A templom fabdl készde a szuperintendens
szerint nagyon izlésesen épitették. Stadlorol adelop keresztiil Oszandecbe
utazott Bredeczky. ,Alt-Sandeczben talalhato egaatal, amelynek székhelye
a régi kastélyban van” - minddssze ennyit talaltigdsre mélténak a varosrol.
Oszandecbdl Barcziecz és Ritro iranyaba utazo#td&zky Ritron megnézte
az egyik telepes hazat, és medgldt, amikor egy nagyon szép szobaba
vezették be, amely a szuperintendens szerint aMailk@sok izlése szerint volt
diszitve és kifestv&?®

A felsorolt koloniakon kivil még szamos német télép volt talalhato
a kérnyéken, amelyeket - szam szerint 25-6t - Breklefel is sorolf”’ Ezek
a telepesek a galiciaiak kozo6tt a legtékebbek lehetnek, mivel kdzilik sokan
nemesi birtokokat vettek és ezeket parcellaztak fel foldmivelés és
allattenyésztés mellett kereskedelemmel is foglailkéi. Egyik legkeresettebb
cikkiik a takarmanynak valé lucerna és a lucerna’fidgredeczky mar mas

helyen is megjegyezte, hogy Galicia gazdasaga szempontjabol milyen

9% Breedczky, i. m. pp 247-248.

49 Bredeczky, i. m. p 254.

497 Névszerint: Zawda, Bechnitz Raduk, Zalnubince tighiice, Lemgo, Glokowice, Cztrzezice,
Kamiena u. Piotkowa, Czyndawa, Mystkow, Jamnicara&ties, Poremba wysznia, Swinarka,
Galkowice, Gabon, Kacza, Czczens, RassakowicesZmna, Mokrawies, Czwyrkla, Neudorfel,
Oleczanka, Drikowa pp 253-234.

498 Uo.
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jelentsséggel birt az, hogy a betelepilt németek megttaktaz itt ket a
helyes és korszérdllattartasra. Ennek alapdefeltétele volt a takarmanyozas,
amihez a németakt sajatitottak el a lucerna termesztést. A luceax&@rt is
rendkivil hasznos ndvény, mert a kontinentalis &himévente akar négy
alkalommal is lehet kaszalni, ez paratlan tulajdgn®zen az éghajlaton.
Vetémagja ezért is kilonosen értékes. ,A galiciai néket lucerna magot
Krakkon keresztul Sziléziaba és Morvaorszagba igodaltak. Az elmdult
években egy Ujabb irdnyba is kezdtek kereskedniaadexi németek:
Késmarkon és Kassan keresztil Magyarorszagra. Delkoztak az eddig
elhanyagolt borkereskedelemmel is, amelyet szint@lagyarorszaggal
folytatnak: a Popradon szallitjak a magyar bott”.

Egy oOranyira Ritrotol kdvetkezett az utolsé lengyéros Piwniczna,
amely a Poprad partjan fekszik, negyed mérfoldnerntalalhatd a hatarvaros
Mnyszek, ahol egy vamhivatal volt. Bredeczky ittrnedhagyta Galiciat, és
visszatért a Magyar Kiralysag terlletére, pontoaabba Szepességbe.
Tovabbhaladt Jarabinan, Pudleinen és Rauschenhatiegérkezett Balbocra,
es a Branyiszkoi hagon atkelve jutott el Eperjesrajd végul Kassara. Ezzel
zarta a Reisebemerkungemasodik kotetének érdemi, utazasokkal illetve
Utleirdsokkal foglalkozo részét.

XIIl. Statisztikai melléklet - Galiciai korzeti $nelyeinek népessége az 1808.

majusi 6sszeiras alapjan

Utolsé ebtti fejezetként Bredeczky meég egy népességstdazti
tablazatot k6zolt Galiciardl, kézben arrdl panasidt hogy egy, az egész
Monarchiara vonatkozé, varosokra lebontott népeséégzeirds mennyire
hianyzik. Hivatkozott Joseph Constantin Bising&eneral-Statistik des
Osterreichischen Kaiserthuméfz osztrak csaszarsag altalanos statisztikaja)
cimi mivére, és mas széikre is, akiket ugyan nem nevezett meg, de a
miiveiket pontatlannak tartotta, mert sok helyen nelditgk meg a forrasaikat,
ahonnét az adatokat vették, ezért Bredeczky nemttbézokbarr®Bisinger

499
Uo.
% Bjsinger niive 1807-ben jelent meg Bécsben és Triesztben Ggistiél
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adatait, amely szerint Lembergnek 50.000, Jarosg&wlr?.000 lakosa lenne,
tévesnek misitette, mivel Jaroslawnak 1807-ben csak fele anmymtegy
6000, Lembergnek pedig csak 40.000 lakosa volt.d@&reky statisztikai
tablazatdban a 25 galiciai korzet székhelyénekskdgra vonatkoz6 adatait
adja meg, az alabbi bontasban: hazak szama, lakrészama, egyhaz
személyek, nemesek, hivatalnokok és honoracioraktgapok, ntivészek,
iparizék, parasztok, kertészek, hazaldk, vegyes foglakkoald végll a teljes

lakossag.

XIV. Sopron és Lemberg latképe

Legutolso fejezetként Sopron és Lemberg latképé&zehtelt néhany
rovidke oldalt. Nem egészen érthethogy miért éppen ezt a két varost
valasztotta, raadasul Lembesgtényegesen kevesebbet irt, mint Sopronrol.
Feltételezhetjuk azt is, hogy talan ez a két vams életének meghatarozo
helyszine, ahol a 40 év alatt a legtobdit ibltotte Bredeczky Samuel.

A szuperintendensnek egyébként Lemberg nem naggtsmett, mert
szerinte szabalytalanul épitették, és — mint irta fesének, aki le akarna
festeni, § inkdbb a varos kornyékét ajanlafidhogy azt mar korébban
emlitettink Bredeczky Sé&muel még tervezett tovalt kotetet is
Reisebemerkungbaz, de annak mar megiéwészeit végil beépitette a
masodik kétetbe. Eldibaz egyik kétet Lemberggel foglalkozott volna, lagin
ez a legutolsé fejezet egy toredék lehetett a retvekotetldl. Kétségtelen,
hogy egy bizonyos befejezetlenség érzése alakat lalvaséban, szinte varja
még a folytatast. Valészinhogy a konyv kiadasa miatt Bredeczkynek valahol
le kellett zarnia rivét, ezért szakadt meg hirtelen az elbeszélés.

Azt, hogy Bredeczky két tovabbi kotetet is tervezat is bizonyitja,
hogy 1811-ben aVaterlandische Blatter két egymast kovét szamaban

megjelent éle egy Lemberg koérnyékérszold cikk, pontosabban egy Winike

01 Bredeczky, i. m. pp 281-283.
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és egy Weinberg név telepiilés lefras¥?Az irasok tartalmukat és
terjedelmuiket tekintve bele is illettek volnaReisebemerkungba. Winike
leirdsa figyelemreméltd, beszamol az ofiikids dohanygyarrdl, amely az
egykori kastélyban talalhatd. Az izem 900 munkaglalkoztatott, Bredeczky
felsorolta azokat eszkdzoket és gépeket, amelyakeigaretta €s a szivar
készitéséhez hasznéltak. A dohanyleveleket ,Pdutilli&és Pokutidbdl”
szallitottak ide, magyarazatként a labjegyzetberzéfdzte, hogy az 1809-es
békeszergdés kovetkeztében Galicia elvesztette a legjobbanmigbrnd
vidékeit. A schonbrunni - béke kdvetkeztében Taahddrzetét, Zaleszczyki,
Zloczéw, Brzezany korzetének egy részét at kedletti Oroszorszagnak® A
cikk marcius 20.-i folytatasaban egy Weinberginegmet koldniat ismertetett,
ahol 200 telepes élt.

V. Osszegzés

Bredeczky Samuel Galiciarol szoléiwe sok tekintetben arnyalja a
galiciai osztrak uralomrdél alkotott képunket. Egdsbrban annak kdszénkbet
hogy Bredeczky a rabizott kildetést maradéktalataljesitette, vagyis
feltérképezte a tartomanyt gazdasagi e€s tarsadalempontbodl, és mindezek
mellett, 6sszefliggésben az eredeti kildetésévpilldrgast nyujtott a galiciai
németek mindennapi életébe is. MivelReisebemerkungeszinte teljesen
nélkilozi a politikatorténetet, az események léiidszért elésorban a galiciai
hétkbznapokat mutatotta be, azokat az allapotoksdntalis viszonyokat,
amelyek az osztrak uralom éJsnéhany évtizede utan fennalltak. Leirasai
barmennyire is csak ,élménybeszamolok”, tanulsdgoetkeztetésekre adnak

okot.

021811/15 pp 88-89 és 1811/16 pp 139-140. Erdekebséyy az ébbi lapszamban jelent meg
Bredeczky Samuel nekrolégja Ernst Traugott von Kool
03| 4sd a Gallicia létrejétte fejezetnél
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Ha visszatekintink az 1918-ig tart0 osztrdk urablpmrakkor
megallapithatjuk, hogy Bredeczky Samuel talan &ddgezbb korszakba élt
ebben a tartomanyban. Leirasai alapjan egy nematZdlag, de sok kedw&z
foldrajzi adottsagot €s gazdasagi lélségeket magaban réjtartomany képe
bontakozott ki, ahol vannak megoldand6 problémad, amidta Ausztria
.Visszaszerezte” a tartomanyt, azéta alafetjé iranyba mennek a dolgok.
Annak a 19. szdzadvégi, EurOpa szerte kozmondasedéada ,galiciai
nyomor”-nak, anedza galicyjskenak még a lelkész élménybeszamolbiban
nincsenek latvanyos jelei. Bredeczky idieti nyomorrél, nyomasztd
élethelyzetekil sehol sem beszélt. Ezzel szemben lathattuk aabesddi
nyoman azokat az &eszitéseket, amelyeket az osztrdk kormany Gadiciar
modernizalasa érdekében tett. Ezek kozé tartoztaksidosag szamara
létrehozott medgazdasagi koloniak, az osztrékeébsl alapitott pamut Gzem.

A galiciai zsid6ésag vonatkozasaban nem tudtunk gyégeresen Ujat,
ahhoz képest, mint amit a tobbi, a disszertaciéblamzett kortars atleirok
allitottak. Bredeczkynek azonban, biztosan alljthathogy ez nem is volt
célja. A dolgozat alapjan kirajzolédott személyisegmegismerve idegen lett
volna ®le, az akkori, hivatalos osztrak allasponttdl vabérés, markans
véleményalkotagd) mindenben — ebben is - a ,politikailag korrekt&épontot
képviselte, és mint a birodalmi hivatalnoka nernefgetett maskeépp.

Dolgozatunkbdl kiiinik, hogy az osztrak kormany uralmanak kezdétét
probalt beavatkozni a galiciai zsiddsag életvisadrgy. El$sorban tiltasokkal
és adodztatassal akartak egy, az eddigiekttérs foglalkozas szerkezetet
létrehozni. Méaria Terézia rendeletgiteltéoen fia, II. Jozsef, a zsidokat
hasznos polgarokka szerette volna tenni, és ily anéakartacket a rendi
tarsadalomba integralni. Ezt a célt szolgalta &Imir rendelet, amely dls
alkalommal probalta a zsidésagot kiemelni eddigiacsabnyabbrend
statuszabol. Ezt tekinthetjuk akar a szaz év mulbekovetkezett
egyenjogusitasrol szol6 torvény &lepcsjének is. A Il. Jozsef - féle politika
azonban nem hozott gyokeres atalakulast a zsidassadalmi helyzetében és
foglalkozési struktardjaban, ami Bredeczky konydléis kiderilt, a szekk
minden lojalitasa ellenére.

Bredeczky Samuel — talan mondhatjuk szerencséjémar-nem élhette

at azt az idszakot, amely Galiciat a leldsegek tartomanyabol a ko6zmondasos
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szegényseg tartomanyava valt. Utdlag nem lehet li@negy adott torténeti
pillanatot, vagy egy intézkedést, amelynek kovetieen Galicia letért volna a
helyes fejpdés utjardl. A tartomany geopolitikai helyzet€ébadddott
hatranyokat soha sem tudta ,ledolgozni”, vagyis &aogy mind a Lengyel
Kirdlysag, mind az osztrak birodalom hatar tartoysarvolt, a periférias
terlletek fejpdésére jellemz minden hatrannyal. Ehhez jarult még szamos,
egyéb specialisan galiciai probléma: az etnikai ssbség, amely a
nacionalizmus megjelenésével nemzetiségi konflodkhez vezetett, a
koézponti hatalom gyengesége, és a tulnépesedés.

A 19. szdzad els évtizedeiben mar kezdek kirajzolodni a ¢ov
zsakutcajdnak korvonalai. A koradbban sokszor ethlik&rtékony bérleti
rendszer felszamolaséara iranyuld osztrak politikeetkeztében a zsidosag
tbmegei aramlottak a varosokba, hiszen sokan wé&Szteel vidéki
megélhetésik alapjait, annak ellenére, hogy a edsmsr korrupt é€s lassu
jellegénél fogva - ezt a torvényt nem hajtottdk reégraradéktalanul, as a
galiciai zsidosag egy része - bar egyre kiseblkerészég mindig el élt. Az
osztrakok zsiddsaggal kapcsolatos politikdjat egesz848-ig az Ujabb és
Gjabb megszoritd intézkedések és addrendeletek zbEsEnek sorozata
jellemezte.

Az 1848-as forradalmak eltorolték a zsidésagra tkomd
korlatozasokat, és az adozas tekintetében a kémgskkel egyeidl
bandsmddban részesitettidet. Jollehet ez papiron igy volt, de intézkedések
gyakorlati alkalmazasa csak lassan érvényesultazassagkotésre vonatkozo
korlatozasok eltorlésével egészen 1859 novembeéstgk, €s még nehany ev
kellett ahhoz, hogy a zsidé kereskkd lizleteikben keresztényeket is
alkalmazhassanak, illetve maguk is keresztényekalrabkizhassakoket.
Ugyszintén 1860-ban torolték el a vidékre valo dbéts korlatozasat, és az
emancipacios torvény elfogadasaig csak a letelepekigrlatozas maradt
életben, amely bizonyos varosokban tovabbra isOkjedt zartacket. Az
emancipacio sem tudta azonban feltartdéztatni a 6zagl toémeges
elszegényedését. Az altal, hogy meéggzhagyomanyos kozvetitszerepik a
vidék és a varos kozott, nyomoruk tovabiitnA szazadfordulon a galiciai

zsidésag mar 85%-a élt a szegénysegi kiiszob alatt.
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Galicidban azonban nem csak a zsidésagra vonapkaiika okozott
torzulasokat. A Monarchia mas, agrarjellegrészeihez hasonléan a
jobbagyfelszabaditas itt sem hozott mindenkinek vk&dl valtozast. A
foldbirtokosok nem  szamithattak tobbé a  parasztokgyenes
robotszolgaltatasara, ezért tovabb szélesitetfb@natiot, ezzel biztositottak
tovdbbra is a stagnald nagybirtok bevételeit. A bpnmakat tovabb
sulyosbitotta a foldbirtok struktira torzulasa. &dimas latifundiumok mellett
2 — 8 holdas torpegazdasagok jottek léetre, amehgrk voltak életképesek.
Fennmaradt szamos, a feudalizmusbdl megmaradt @i, gatolta a
mezdgazdasag szerkezetvaltasat. A bérmunkét nagyorzulodzettek, a
napszamosok szinte ingyen dolgoztak, igy a korgbbbagyviszonyokhoz
képest a parasztsag életmodja és szocialis helymate sokat valtozott. A
gazdasagi stagnalas és az ipar lasstd@egle miatt a vidék tulnépesedését nem
enyhitette a varosba aramlas folyamata: a szegéugi népesség nem tudott
mas foglalkozast keresni, és megvaltoztatni Galigiamaszté agrérjellegét.
Masrészt a falvakban sem indult meg a szociadl&teggdés, nem alakult ki
egy gazdag paraszti réteg, amely vallalkozasassmdiletet adhatott volna a
telepulés fefpdésének.

1867-ben az Osztrak — Magyar Monarchia kdzigazgataslszerének
atalakulasaval parhuzamosan a tartomany szélesikdonomiat kapott, sajat
kormanyzattal, 186%t pedig a lengyel lett a hivatalos nyelv, amelyskas
kiszoritotta a németet a kultirabdl és a tudomahigh6

A politikai valtozasok mellett azonban csak lassametett gazdasagi
eredményeket felmutatni. Galicidban hianyoztak adgsagi és tarsadalmi
feltételek egy dinamikus kapitalista f&jés kibontakozasahoz. Még a 19.
szazad végén is a teljes lakossag 85% dolgozotezégazdasagban, amely
raadasul megleh&ten elmaradott volt, mind a gépesitettséget, mind a
terméséatlagokat tekintve. Az elmaradottsagot jiegezi az a tény is, hogy a
Galicidban fogyasztasra kefugabona egynegyedét Magyarorszagrol kellett
behozni. A 19. szazad végén megindult a lassu spdas, és acke lassu
beszivargasa nyoman az agrartermékek kereskedeiaddt, ami a galiciai
zsid6sag helyzetét gyokeresen megvaltoztatta. Allamanopéliumma valt
italmérés, ezzel tovabbigdiltek a zsidosag gazdasagi ldtsetgei, mikdzben a

gazdasagi fefldés Uteme Galicidban kdzel sem volt olyan dinamikust a
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monarchia mas terlletein, és a tartomanyban toaalbrfennmaradt a
kiskereskedelem és a kisipar dominanci&fa.

A lassan kibontakozé kapitalista viszonyoknak Joligyan nyertesei a
zsidésag korében is: nagykeresiled szeszgyarak, és a nigazdasagi
termékeket feldolgoz6é Gzemek tulajdonosai. Ez ik szs zart dkéscsoport
elsbsorban azokban az agazatokban tevékenykedett,aahsid6sag eddig is
hagyoméanyosan jelen volt. 6Fbefektetési terlletik a koniipar és a
mezgazdasagi feldolgozdéipar volt. Az élwvilaghaboru e€itt mintegy 600
ilyen zsidé nagyvallalkozé élt Galiciaban, akik télédjukban a lengyel
nemességet utanoztdk. Ez a lengyel kultira atvétat@nyuld orientacio
nemcsak 6ket jellemezte, hanem a novékwszamu zsidé szintén szamu
ertelmiséget is. Koriikben ez a tendenéiad azt kbveien ebsodott fel, hogy
az egyetemeken és a kulturalis élet legtbbb tenilatlengyel lett a hivatalos
nyelv, és a német egyértdlan hattérbeszorult. A lengyel kultirahoz valé
akkulturacio, illetve a lengyel népességhez val&ziasilacidé novekd
mértékben jellemezte a galiciai zsidésagot, ésdewearetett, hogy bizonyos
poziciok betdltésénél — délsorban a koigazgatasban - a zsidésag komoly
konkurenciat jelentett az azokat hagyomanyosan ItBetdiemesek és
kozéposztalybeliek szamara. Ez az asszimilaciéyafoht azonban nem
lehetett megoldas a galiciai zsido kérdésre, hiseggrészt a lengyel
tarsadalomban ésen jelenlé§é antiszemitizmus ennek Kkiteljesedését
megakadalyozta, masrészt a galiciai zsidosdg naégyedei szamara az
asszimilacié nem kinalt vonzé megoldast. Néhanyalalg varostodl eltekintve
ugyanis, a falusi és kisvarosi zsidosag koéréberdlbra is s maradt az
ortodoxia és a haszidizmus. Ez utdbbinak befolga&zkoz0d6 szegénységgel
parhuzamosan médth is Galiciaban.

A 19. szazad végén némi gazdasag €élénkullés volfigyethett a
tartomanyban, aminek az okatdderban abban kereshetjik, hogy az osztrak
kormany - készilve egy esetleges Oroszorszaggal kahfliktusra - nagy
0sszegeket invesztalt be a térségbe. Az allami hbgAsuk kozott a
legfontosabbnak a vasutvonal teljes kiépitése éséy ma is lathato
erédrendszer felallitasa tekintldet A befektetések nyoman megélénkilt a

hitelpiac is, kulféldi — elésorban német és cseh bankok - finansziroztak a

%04 Mark, i. m. p 103.
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vallalkozasokat. A varosiasodas folyamata is négriddgyorsult: 1900-ban 15
olyan varos volt Galiciaban, amelynek 20.000-nébtéakosa volt, tiz évvel
késibb ugyanannyi, de a 10.000-nél nagyobb lélekszadnsok szama
valamelyest 6tt. Ez azonban a birodalom tdbbi tartomanyaihozeképs
rendkivul szerény mértékvaltozasnakiinik, mert Galicia lakossaganak még
mindig a 4/5-e élt falun®

A galiciai munkésok bére tovabbra is csak a fele asdécsi munkasok
fizetésének. Jellendz volt rajuk, hogy a falurdl a varosba keriilve sem
vesztették el a kapcsolatot korabbi falusi kornyigkdeel. A csaladjuk gyakran
vidéken maradt és tovabburelte kicsiny foldjét. Jelefis volt a szezonalis
munkasok szama is: tdbbségik a monarchia mas tanaiba jart at alakimi
munkara, de mentek Németorszagba, Franciaorszagb8z#ééziaba is, a
keresletnek megfeléen.

1881. marcius 13-an, amikor Il. Sandor orosz cénemerényletet
kovettek el, hatalmas pogrom hullam indult el Ooyszagban, ennek nyoman
pedig nagy létszamu menekiilt zsido érkezett Ghlici&rkezésiik nem csak a
tartomanyban, de a moarchia tébbi részéban is lfgjatia a kdzvéleményt.
Ezen nem lehet csodalkozni, mivel bekdltézésik raégaliciai ortodox
zsid6ségbdl indulatokat valtott ki. A tartomany egpége azonban @tt
fuggetlendl is rendkivil gyorsan emelkedett: 1880-16.607.816 & lakosa
volt, népsirisége 84d/km2. A szazadfordulon mar 7,316.0@0dl Galiciaban,
ennek 11%-a zsid6 volt. Az ardnyuk ezt csak Bukélvam haladta meg, ott
13,17 % °A legdiriibben lakott teriilet a tartomany kdzepén hizodovsity
amely lényegében a Krakké — Tarnébw — Przemys| — dexgn vasutvonal
mellett terllt el. Az egykori Lengyel Kirdlysag mésiékeivel 6sszehasonlitva
itt volt a legmagasabb a sziiletési, de a haldlaa@siy is. A tartomany ennek
ellenére tulnépesedett, aminek a folyamatos bevislwolt az oka, ami
ellensulyozta nem csak a halalozas okozta vesaketgde a tekintélyes és
folyamatos kivandorlast is. Ellentmonddak az adatbik egyes vélemenyek
szerint 1880 és 1910 kozott a galiciai zsidosaghagywada hagyta el az
orszagot. Ugyanakkor az évi lakossag ndvekedés é88B90 kozott 16,7 %,

0> Buszko J6zefZum Wandel der Gesellschaftstruktur in Galizien Buétowina.(A tarsadalomszerkezetének
valtozasa Galicidban és Bukovinaban) Wien, 1978.p 2

%% Andlauer Teresa: Die judische Bevélkerung im Moierungsprozess Galiziens 1867-1914. (A zsid6
népesség szerepe Galicia modernizaciojaban) FraakfuMain, 2001. p 48.
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egy évtized mulva pedig 19,6 % volt. 1901 as 19120k ez némileg
visszaesett: 18,2 %-Pa’HozzA kell tenniink, hogy a tébbi nemzetiségnél is
hasonl6éan magas volt a szliletés sz#ta szazadfordulbn mar megfigyelbet
hogy a zsidosag korében a hazassagkotésekkortharéi@agasabb volt, mint

a keresztény lakossagnal, aminek kodvetkeztében mingténoknal, mind a
lengyeleknél magasabb volt a szilletések szZ4Mma.

Hasonléan dinamikusan 6tt a lakossag szama adévhrosban,
Lembergben is. Az 1880-as években 30.000 zsidiiteimi az 6sszlakossag
28,2 % tette ki, szamuk a harminc év alatt megadqulétt. Igaz, ei még
nem rétt meg a varoson bellli ardnyuk, mivel az egyélikatnok Iétszama is
— kuléndsen a lengyeleké — hasonld Utembéth & tartomany dvarosaban.
Ujabb hatalmas zsid6 bevandorlasi hullam indult rhbembergbe kdzvetleniil
az el$ vilaghaboru ditt, ekkor 57.000 (27,8 %) izraelita lakott a varasbA
kivandorlas mellett tehat végig nagyoerolt a bel§ migracioé hatasa is, ami
elsssorban a varosok felé iranyult. Ez egyuttal azfeienti, hogy a bels
népmozgasok irany megvaltozott, 1846-ig az ésmsban Bukovinaba
iranyult>%°

Osszegezve az elmondottakat megallapithatjuk, hagygazdasagi,
szocidlis és kulturdlis valtozasok megléisen felemasan zajlottak le
Galicidban. Az osztrak hatalom nem tudta teljedalaléitani a zsidé tomegek
életét, szemléletmddjat. Bizonyos valtozast jelentezonban a zsiddsag
nagyaranyu bearamldsa az oktatasba, a szakképzatth zanunkasok
megjelenése, és maga a kdzosség nyitottabba vélassok esetben identitds
valtashoz is vezetett, ami kezdetben a németelkgbkés lengyelek felé
irdnyult, s ami Ujabb szocialis és politikai prabikat vetett fel.

Ha valaszolnunk kell arra a kérdésre, hogy sikeodtse a Habsburgok
Galiciara és a galiciai zsidosagra vonatkoz6 paidi, a valasz egyérteim
nem. Az el§ vilaghaborut megéko idészakban is gyakorlatilag ugyanazokkal
a kérdésekkel és megoldatlan feladatokkal kelletosztrak kormanyzatnak
szembesilnie, mint amelyekkel mar 1. Jozsefnek viagyis a zsiddsag

kivandorldsaval és torz foglalkozasi szerkezetédem volt sokkal sikeresebb

07 Andlauer, i. m. p 54.
*%Buszko, i. m. pp 12-13..

%9 Bukovina 1846-t6l 6nallé tartomany lett
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az osztrak kormanyzat a tartomany tobbi Iéakosades&teben sem. A
lengyelek, bar az Osztrdk - Magyar Monarchia idejégig megrizték vezed
szereplket, el akartak szakadni a monarchiatélerégigy, mint az ukranok,
akik szamara Galicia jelentette ,Piemontot”. Szifitusnak is tekinthetjtk,
hogy a tolerancia politikaval ke&dott galiciai osztrak uralom az 1918

november 22 — 23.-4n lezajlott lembergi pogromnaalit.
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Levéltari anyagok

Evangélikus Orszagos Levéltar-EOL

Bredeczky- Krayzell-hagyaték 1-3 doboz

Magyar Tudomanyos Akadémia Levéltara

Magyar irodalom-Levelezés-4-r.25.sz. 11

Bredeczky Samuel levelei Rumy Karoly Gyoérgyhoz
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A fontosabb galiciai varosok elnevezései
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Bencsik PéteHelységnévvaltozasok Koztes-Europaban 1763-t88b munkaja alapjan.

Lengyel Német Ukran Orosz Jiddis
Lwow Lemberg Lviv Lvov Lemberik
Brzezany Brzezan Berezany Berezany
Bolechow Bolechiw Bolechiv Bolechov
Boryslaw Boryslaw Boryslav Borislav
Buczacz Buczacz Bac Bucac
Drohobycz Drohobicz Droholgy Drogoby
Czerniowce Czernowitz Cernivci Cernovcy Tschernovits
Jaroslaw Jaroslau Jaroslav Jarislav
Kalusz Kalusz Kalus Kalus
Kotomyja Kolomea Kolomyja Kolomyja Kolomey
Przemysl Przemysl Peremysl' Peremysl' Pshemishel
Rawa Ruska Rawaruska Rava Rus'ka Rava Russkaja Rriag&aja
Sambor Sambor Sambir Sambor

Ivano-
Stanistawow Stanislau Frankivs'k Stanislav Stanisle
Stryj Stryj Stryj Stryj Stryi
Tarnopol Tarnopol Ternopil' Ternopol' Tarnopol
Zotkiew Zolkiew Zovkva Nesterov
Ztoczbw Zloczow Zoloiv
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