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A doktori értekezés a dél — alfoldi kora ujkori edénymiivesség régészeti szempontu
tipokronoldgiai bemutatdsan tul, egy komplex torténeti — néprajzi kutatds elvégzését célozta.
A kiindulopontot két valasztott leldhely — Hodmezévasarhely, Otemplom  és
Hodmezdvasarhely, Bocskai utca - 17. szazadi keramiaegyiittesének feldolgozasa jelentette. A
nagy mennyiségl leletanyag értékeld vizsgélata lehetOséget teremetett szdmos, a korszak
kerdmiakutatdsadban felmeriild kérdés érintésére, terminoldgiai, tipokronologiai és
stiluskritikai vizsgélatok lefolytatasdra, a népi fazekassaggal kimutathatdé Osszefiiggések
feltarasara, és igy tdgabb értelemben a magyar népi kerdmia eredetének regiondlis szintii
tisztazasara.

A dolgozat felépitése
A dolgozat kilenc fejezetre tagolodik, a kozre adott eredményeket diagramok, tdblazatok és
statisztikai adatok szemléltetik, a fliggelékként kozreadott szines foto- és rajzillusztraciok a
korabeli leletegyiittesek fObb edénytipusairdl ¢és az alkalmazott diszitétechnikairdl
tajékoztatnak. A tanulmanyban, a kutatdsi targy és a cél meghatarozasat, illetve a
témavalasztas indokldsat magéban foglalo bevezetd fejezetet, valamint a rovid kutatastorténeti
attekint6 részt, a feldolgozas soran alkalmazott moddszerek részletes ismertetése koveti. A
dolgozatban 06ndllo tematikus egység a kora ujkori terminologia kérdéskorébe vonhatd
problematika, ezen beliill a torténeti forrdsanyag és a néprajzi edénytipologia régészeti
alkalmazasanak lehetdségeit taglald fejezetrész. A régészeti leletegyiittesek tipokronoldgiai
értékelését a lelokoriilmények leirasaval és a lelohelyek idérendjének bemutatasaval kezdtem,
majd edénycsoportok szerinti bontasban jellemeztem a 17. szdzadi vasarhelyi keramiat. A
feldolgozés valamennyi edénykategéridban azonos modon tortént. A technologiai jegyek, -
ugy, mint anyagszin, sovanyitds, égetés, korongozds — és a formai OsszetevOkon tal,
mindannyiszor kitértem a targycsoportokon beliili diszit6technikdk korének sajatossagainak
bemutatdsdra is. A kiemelt vizsgalati szempontoknak megfeleléen a vasarhelyi tdlassag
néprajzi szemponti elemzése, a tipokronoldgiai értékelés eredményei és kovetkeztetései,
valamint a régészeti €s néprajzi kerdmiaanyag Osszehasonlitd vizsgélata kiilon fejezetben
kapott helyet. A kutatds tanusagait, a téma tovabbgondoldsdnak sziikségességét, illetve
lehetdségét a tanulmany befejezd részegységében tekintettem at. Az irodalomjegyzéket a
fliggelékrész koveti az abrak ¢€s a roviditések jegyzékével, térképekkel, targyillusztraciokkal
¢s a tipologiai tablakkal.
A kutatas célja és modszere

A téma kutatdsanak sziikségességét egyrészt a korszak kerdmidjanak a magyar népi
edénykultira szempontjabol jatszott meghatdrozo szerepe, masrészt a kutatottsag hianya
indokolta. A dolgozat célja a kora Gjkori kerdmia régészetileg elemezhetd sajatossdgainak
teljes korti kutatdsa, a korabeli edénymiivesség tipoldgiai €s kronologiai elemzése, tagabb
értelemben a regiondlis kerdmiastilus torténetiségében és teriiletiségében megnyilvanuld
Osszetevlinek vizsgalata. A célkitlizésnek megfelelden kiilon is vizsgalom, milyen dsszetevok
mentén jellemezhetd egy adott régidé edénymiivessége, milyen egyedi sajatossdgokat mutat az
orszdg mas teriileteir6l ismert korabeli edénykultirahoz képest, és hogyan illeszkedik az
europai kulturkor egészébe. A vizsgalati idOkeret kitagitdsa révén, a néprajzi adatokat
felhasznélva, a vasarhelyi népi keramia korai torténetének rekonstrudlésara, a 19. szazadi
fazekaskozpont edénymiivessége és a kora ujkori kerdmiakultira kozotti kapcsolatok
feltarasara, s igy a vasarhelyi keramia eredetének felderitésére vallalkozom. A célkitlizés
szerinti feladatvallalas teljesiilése érdekében sziikségessé valt bizonyos vizsgalati szempont

........

érvényes kidolgozasa, illetve a régid fazekassaganak néprajzi ismerete.



A 17-19. szdzadi keramiamiivesség Osszefiiggéseinek feltarasa a régészet-, néprajz- ¢€s
torténettudomany forrdsanyaganak egyiittes alkalmazéasa révén valosulhat meg. A korszak
fazekastermékeinek kutatdsat - els6sorban modszertani okok miatt - a régészetnek kell
felvallalnia, mivel az firott forrdsanyag és a néprajzi gylijteményekben Orzott keramia
jellegénél fogva képtelen valaszt adni bizonyos kérdésekre. Az értékelésnél tobb tudomanyag
- régészeti, néprajzi és torténelemi - meglehetdsen szertedgazd kutatdsi eredményeire ¢és
szakanyagara kellett tdmaszkodnom. Az anyagvalasztasnak két fontos szempontja volt.
Igyekeztem olyan egylitteseket keresni, melyekben képviseltek egyrészt a hodoltsag kordhoz
kothetd edénytipusok, gy, mint a talpas talak, vordos anyagii mazatlan és sziirke szind,
redukalt égetésli folyadéktarolok, masrészt a néprajziként ismert fazekastermékek, tobbek
kozott a beliill mazas, engobe festéses vaszonfazekak ¢és az irokds diszli talasedények.
Ugyanakkor térekedtem pontosan dokumentalt, viszonylag jol keltezhetd, zart objektumokbol
elokeriilt 4satasi anyagokat valasztani.

A kutatas és feldolgozas eredményei

A valasztott lel6helyekrdl kozel 6000 darab kerdmiat, kozottiik alig 50 db egész vagy részben
kiegészitett edényt dolgoztam fel. A nagy mennyiségli anyag megkivanta az azonos
szempontok szerinti adatkezelést. Az adatfelvétel részben szdmitégépes adatbazisba, részben
papiralapu leirokartonokra tortént, az adatok feltoltését elore rogzitett szempontok szerint
végeztem. A leirds, az 4altaldnos mulzeumi nyilvantartdsi adatok mellett tartalmazta,
valamennyi kerdmiatargy egyedi jegyeit, készitési és diszitéstechnikai sajatossagait. A kora
ujkori edénymiivesség egyiittes vizsgalata megkdvetelte az egységes terminologiai rendszer
kidolgozasat, a tipuscsoportok pontos fogalmi meghatirozasat és az edényrészek formai
jellemzdinek definidlésat.

A kora gjkori régészeti keramiaterminoldgia kidolgozasahoz felhasznéltam egyrészt a néprajzi
nevezéktant, masrészt a korabeli torténeti forrasok adatait. A torténeti tdmpontot a korabeli
onéletirasok és udvari rendtartdsok étkezési szokasairdl szoldo munkak, valamint a helyi
levéltari forrasanyag, végrendeletek, hagyatéki leltarak és fazekascéh limitaciok attekintése és
értékelése jelentette. Az irott emlékanyaga meghatarozo jelentOségii a régészeti keramiaanyag
kutatasaban, bar e tekintetben tartalmuk részint korlatozott. A haztartasok targyi ellatottsaga, s
igy az egykori edénymiivesség jellegének és szinvonaldnak kutatisa kapcsan bizonyos
kérdésekre egyaltalan nem képesek valaszt adni, és ha meg is szdlalnak, jellemzéen a
magasabb tarsadalmi rétegek mindennapjairol tajékoztatnak.

A dél-alfoldi leletegyiittesek értékelését edénytipusok szerinti bontasban végeztem, a
tipuscsoportok meghatarozasanal, a torténeti forrasok szerinti korabeli edényelnevezések
mellett, elsdsorban a néprajzi edényterminologidra tdmaszkodtam. A néprajz- és a
régészettudomany keramiakutatasi modszertana tobb ponton kiilonbozik. Alapvetd eltérés,
hogy mig a néprajz egész edényekkel dolgozik és terminoldgiaja a tipus — név — funkcid
harmas szempontrendszeren nyugszik, addig a dontden toredékes régészeti egyiittesekben a
funkcid meghatdrozdsa tobbnyire lehetetlen és az edények korabeli elnevezése sem
adatolhat6. A megoldast a szigoruan formai alapon elkiilonitett edénycsoportok jelenthetik,
ahol a tipoldgiailag azonos jellemzdéket mutatd toredékek adjdk a f6 csoportokat, mig az
altipusba sorolas a diszitétechnikai, a méret- és aranybeli eltéréseken alapulhat. Ebben a
rendszerben a funkcid meghatarozasa csak masodlagos szerepii. Metodikailag alapvetd, hogy
a keramiaanyag feldolgozasa egységes kritériumrendszer alapjan torténjék, és az anyag
lehetdség szerint ne toredékek, hanem edénytipusok formdjdban keriiljon felvételre. A
feldolgozas eredményeként az alabbi tipuscsoportokat kiilonitettem el:



L. Laposedények
a. Talasedények — talak és tanyérok
b. Labasok, labas serpenydk
c. Feddk
II. Fennallo 6blos edények
a. Nyaknélkiili 6blosedények — fazékfélék
b. Nyakkal rendelkez6 6blosedények — korso-, kantafélék
II.  Egyéb keramiatermékek — a csoportba soroltam minden olyan fazekasarut melyek
egyediségiik, formajuk ¢és funkcidjuk alapjan a fenti kategoéridk egyikébe sem
illesztheték —pl. gyertyatartok, pipak, kalyhastermékek, halonehezékek.'

A talasedények csoportjdhoz a kiilonb6zé méretii talak és tanyérok tartoznak. Az értékelés
kapcsan megfigyeltem, hogy funkcidjuknak megfeleléen a talak mélyebbek, mig a tanyérok
inkdbb laposabb formatumuiak, és nemcsak peremiik, de a fenékatmérdjiik is szélesebb. A
talasanyag csoportositasa a formai jellemzok, a peremtipologia és a diszitétechnika alapjan
tortént. A korabeli talak és tanyérok értékeld vizsgalata lehetdséget teremtett tobb, a korszak
edénymiivességében fennalld vitatott kérdéskor tisztdzasara, tigy, mint az irokas diszl €s
folyatott maz- és a sgraffitto, a féslis technika eredetének vizsgalatara, illetve a népi
fazekassaggal vald Osszefliggések felderitésére. Az irokéds kerdmiaanyag kapcsan kiilon is
vizsgaltam a sotét és vildgos alapu edények diszit6technikdit, az alkalmazott motivumok
rendszerét és kisérletet tettem a kora Ujkori diszitett mézas kerdmiastilus eredetének,
elterjedésének és funkcionalis szerepének meghatirozasara. A laposedények kozott keriiltek
bemutatasra a leletegyiittes labasai és feddi. A labasok feldolgozasa kapcsan kisérletet tettem
az edényforma és az edényrészek tipoldgiai valtozdsa mogott meghtizodd esetleges idérendi
sajatossagok feltarasara, a felhasznalt nyersanyag és a sovanyitas technik4jahoz kapcsoloddan
a kereskedelmi kapcsolatok tisztdzasara. A leletegyiittesek feddi kivétel nélkiil kupos
forméjuak, az oldalprofiltdl fiiggéen valtozott a fedégombok és az oldalfala ivének
kialakitasa. A feddperemek kiképzése valtozatos, a fazekak peremformainak megfeleld, bar
kevésbé Osszetett. A fedd és fazékjellegli edények peremétmérdinek Osszevetése révén
bizonyitottam a fedOk a tarolasban betoltdtt meghatarozd szerepét, és igazoltam az
edényanyag ¢€s a hasznalati szerepkor kozotti sszefiiggést.

A targyalt leletegylittes legnagyobb szamban képviselt edénytipusait a fazéktipusu edények
tették ki, melyek kozott valamennyi néprajzilag meghatarozott mérettipus jelen van. Formai
jegyek alapjan kovetkeztettem a szilkekategériai korabeli meglétére, mig a kdcsdgforma
hasznalatat nem tudtam megnyugtatdéan igazolni. A leletegylittesben megtalalhatéak mind a
fiilles, mind a fiiletlen tipusu fazekak, kétfiilii tipussal nem taldlkoztam. A legnagyobb
valtozatossagot a szajperemek kiképzése mutatta, csoportositasuk is ennek megfelelden,
valamint készitési ¢és disztdtechnikai alapon tortént. Az értékelés szempontjabol
meghatarozoak a visszakarcolt festett diszii, belsé oldalukon mézzal fedett fazekak. Mellettiik
elkiilonithetd volt még a festett edényeknek egy masik kore, melyek diszitésiikben és
anyagukban is eltéréek a savosan festett edényektdl. Kozos jellemzojik a vildgosbarna,
ritkabban halvany vords szinli vastag edényfal, az er6s homokos sovanyitas. Belsé oldaluk
mazatlan. Az anyagon til a csoport edényeit dsszekapcsolja az edényfestés egységes stilusa.
A tobbféle anyagcsoport elemzése alkalmat kinalt a korabeli kereskedelmi kapcsolatok
vizsgalatara, azok jellegének és iranyanak tisztazasara, a kozismert gomori Osszefiiggések
mellett, egy mds irdnyt arucsere-forgalom meglétének felvetésére.

'Az egyéb focsoportba sorolt termékek vizsgalata ezuttal elmaradt.



A vésarhelyi leletegylittes masik legnépesebb csoportjat a nyakkal rendelkezdé 6blosedények
képviselték. A leletanyagban sargasfehér, vildgosbarna, téglavoros €s redukalt égetést sziirke,
szlirkésfekete folyadéktaroldo edények toredékeit taldljuk. A leletegylittes folyadéktarold
edényeit az eldkeriilt edényrészek, valamint a készitési technoldgia és az alkalmazott
diszitétechnikai eljarasok alapjan értékeltem. A néprajzi kerdmiaterminologia szerinti
besorolas legkevésbé e formacsoport felosztasanal volt alkalmazhatd. A feldolgozott alfoldi
leletegyiittesekben a sziik nyaku, tobbnyire becsipett szaju és sziirébetétes fiiles korsok, és a
széles, kerek szdju, esetenként kiontocsoves kantdk csoportjat tudtam megnyugtatoan
igazolni, mig a kancso6forma megléte, az idoérendi helyzet és egyes edénytoredékek formai
jegyei alapjan feltételezhetd. A leletegylittes ugyan nem nyujtott lehetdséget a kiontdcsdves
edényforma rekonstrudldsara, de a korabeli hasznélatot igazolta. A folyadéktarold edénykdr
fiiltipusainak tipokronoldgiai szemponti elemzése lényeges eredményeket hozott, sok
tekintetben megerdsitve a mas korabeli leletegyiittesek anyaga alapjan mar sejthetd idérendi
kovetkeztetéseket. A vizsgalat kapcsan érintettem a feketekeramia eredetének és a
diszitésekben = megnyilvanulé  teriileti  kettdsségének  kérdéskorét, formailag és
diszitétechnikdjaban jellemeztem a korabeli vasarhelyi feketekeramidt és megoldast kindltam
a készitési hely meghatirozasara. Hasonld Osszetettségben értékeltem a leletanyag vordsre
égetett folyadéktarold edényeit, kiilon kitértem az irdkas diszii és metéltmazas 6blos edények
jellemzésére.

A korabeli edényanyag jellemzdit figyelembe véve nyilvanvalova valt, hogy az egyes
edényrészek eltérd kiképzése €s a kiillonféle diszitések alkalmazasa mogdtt nem mindig lehet
tipologiai és kronologiai ismérveket felfedezni. Es bar a csoportként meghatarozott
edénytipusok kozos jegyekkel rendelkeznek, a toredékek nem feltétleniil hordozzak a
kategoria jellemzdinek mindegyikét. A lefolytatott kutatdsok egyértelmisitették, hogy az
eltérd tipoldgiai jegyek mogott - egyediil a keramia jellege alapjan — olykor lehetetlen
kronologiai és teriileti sajatossagokat megfogni, hiszen egyes edényformdk és diszitétechnikai
eljarasok akar évszazadokon at is hagyomanyozddhattak. A célkitlizésnek megfelelden kiilon
is vizsgaltam a korabeli fazekaskultura teriileti jellegét, melynek eredményeként
meghatdroztam a leletegylittesek, az orszdg mas teriileteirdl ismert edénymiivesség
szempontjabol jatszott szerepét ¢és feltartam a teriiletiségben megnyilvanuld Osszetevok népi
keramiaval vald Osszefiiggéseit. A helyi készitésii és kereskedelmi tton szallitott termékek
szétvalasztdsa kapcsdn, a korabeli arucsere-kapcsolatok elemzésére is vallalkoztam, a
leletegytittes fazékanyagdban megfigyelt eltérések okan kisérletet tettem ezek irdnyanak
meghatarozdsira és az edényanyag Osszetételének és sajatos jegyeinek értékelése révén
bizonyitottam a korszak keramiakulturajaban fennallé regionalis elkiiloniilést. Ugyanakkor
megallapitottam, hogy a korabeli keramia egy jelentds része helyben késziilhetett, esetleg a
kornyékbeli nagyobb fazekaskozpontok valamelyikébdl szarmazo Elsdsorban a fazékszerti
edényanyag alapjan igazolhato a tdvolabbi vidékekrdl kereskedelmi tton ide keriilt druk
jelenléte is. A felvidéki és a dél-alfoldi arucsere-kapcsolatok 17. szazadi intenzitasat tobbek
kozott a visszakarcolt festett technikaji vaszonfazekak, a fehér anyagt, beliil méazas ldbasok
¢s az irokas diszli tdlasedények példazzak.

A szakirodalomban hagyomdnyosan hangoztatott nézetet, miszerint a dél-alfoldi régio
fazekassagat a torok — dél-szlav hatas egyeduralkodd jelleggel formalta, és a helyi stilus
kozvetlen kora tjkori alapon fejlodott, a stiluskritikai vizsgalatok egyelére nem tamasztotték
ald. A déli Osszetevok leginkabb a redukalt égetésii és téglavords anyagu folyadéktarolod
edények egyes diszitményeiben, a hosszabb, hengeres nyaku, karimaval osztott korsok
nyakkiképzésében, a leletegyiittesben kivételt jelentd folyatott diszii tdlasedények és a



talpastal-forma meglétében érhetdk tetten. Ezzel szemben a joval nagyobb mennyiségben
képviselt irokazott edényanyag, az Olommdzas metélt keramia, a visszakarcolt festett
technikaval diszitett, mazas fazekak, mig formailag a nyélfogantyus labas serpenyok, egyes
kanta- és korsotipusok €s az akasztofiiles, lapos talak és tdnyérok a nyugati hatést erdsitik.

Feldolgozas kapcsan egyrészt értékeltem a valasztott leletegyiittesek regiondlis szinten
betoltott szerepét, masrészt a tényleges vizsgalati idOkeret kitagitasa révén, a néprajzi
adatokra is tamaszkodva, vallalkoztam a vasarhelyi népi kerdmia korai torténetének
rekonstrudlasara, a 19. szazadi fazekaskdézpont edénymiivessége ¢és a kora tjkori
kerdmiakultura kozotti kapcsolatok feltdrdsdra, s igy a vésarhelyi kerdmia eredetének
felderitésére. A keramiaegylittesek Osszehasonlitd elemzése nem igazolta a 17. szdzad végi
19. szdzadi anyagi kultara, ezen beliil az edénymiivesség folytonossagat. A vizsgalatok
alapjan egyértelmiivé valt, hogy a népi keramidval szemben a kora Gjkori keramiaegyiitteseket
mind az edénykészlet Osszetételében, mind az alkalmazott diszitétechnikdk terén egyfajta
homogenitas jellemzi. A leletegylitteseket kronologiai helyzetiik a magyarorszagi 17. szazad
végi emlékkorhoz kapcesolja, az edénykészlet Osszetétele €és az alkalmazott diszitdtechnikak
alapvetden nem térnek el a korabeli hazai anyagbdl ismert edénykulturatol. A régészeti
anyagot a gyorskorongon készitett, mindennapi hasznélatra szant edények tulsulya jellemzi,
mig a 19. szédzadi emlékanyag zOme a hétkoznapi termelést kevéssé szemléltetd
reprezentacids targyallomany. A vizsgalt keramiaegylittesek tobbségét a vasarhelyi népi
keramia alapjan nem sorolnank e kdzpont termékei kozé. A régészeti anyagbol hidnyoznak a
népi fazekassadgot meghatarozo reprezentacios edénytipusok, csak részben lelhetdek fel a népi
cserépedényeken alkalmazott diszitomodok. Még az 6sszehasonlitasra leginkabb alkalmasnak
tind irokds edényanyag elemzése sem hozott eredményt a kontinuitds bizonyitdsa
tekintetében. Mig a néprajzi korszak edényanyaga a parasztkeramia reprezentacios
korszakahoz kapcsolhato, addig a 17. szazad kerdmidja, a diszitd célzati edénymiivességnek
nem része, legfoljebb csak elézménye lehet.

Az értékeld vizsgalat egyik lényeges eredménye, hogy a néprajzi kutatds korabban
hangoztatott 4llaspontja, miszerint a magyar népi kerdmia egy egyenes vonalu kontinuus
fejlodés eredménye megkérddjelezhetd, és a legujabb vizsgalatok kapcsan mar sejthetd, a népi
fazekassag teriiletileg eltérd ¢és jellegében kiilonbozd irdnyok szerinti fejlédéselmélete
teriiletiinkdn is igazolhatonak tiinik. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a kialakulési
periddus 18. szdzadi kerdmidja egyelére még nincsen meg. A jelenlegi kutatds szerint mégis
valdszinisithetd, hogy a korai vasarhelyi keramia nem kozvetlen helyi alapon fejlédott,
hanem kertiil6 uton, késébbi idédpontban més kdzpont, esetleg kozpontok kisugarzé hatdsaként
formalddott, megjelenése egészen tjkori. Dolgozatomban — féként a korai vasarhelyi anyagot
meghataroz6 torokos diszitdelemek kapcsan - egyelére hipotézisként vetettem fel Szeged
stiluskozvetitd szerepét, azonban ennek bizonyitasara joval nagyobb mennyiségl, teriiletileg
kiterjesztett régészeti vizsgalatok elvégzése, miihelyleletek és selejttermékek feltdrasa ¢és
regionalis szintli 6sszehasonlité elemzések lefolytatasa sziikséges. Mindezek eredményeként
reményeink szerint iddvel tisztdzhatéva valhatnak a dél-alfoldi régié kora ujkori
edénykultirajanak és a népi keramiamiivesség kapcsolatanak kronologiai és tipoldgiai
kérdései, a magyar népi keramia regiondlis elkiiloniilésének torténeti elézményei, illetve a 17.
szazadi orszagrésznyi teriiletet atfogd egységes keramiastilus felbomlasanak ¢és teriileti
leszlikiilésének okai. A tovabbi kutatasi irdnyokat a néprajz- és régészettudomanynak
egylittesen kell kijeldlni. Csak az interdiszciplinaris jellegli feldolgozasoktol remélhetd, hogy



idovel torténeti teljességében tarul majd elénk a néprajzi és a régészeti korszak
edénymiivessége.

2 A disszertacio mellékletében kozzé tett rajzokat Czabarka Zsuzsanna (MFM) készitette, a fényképek
szerkesztését Papai Zoltan (MFM) végezte. Munkajukat eziton is kdszonom. Koszonttel tartozom tovabba
témavezetomnek, Laszlovszky Jozsefnek, aki értékes tanacsaival segitette munkamat, és kiilon is halas vagyok
férjemnek, Ferke Norbertnek, aki a targyfotok elkészitése mellett, végig kiizdotte velem e dolgozat
megsziiletését.



