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Témavalasztas és a kronologiai keretek

Az 1922 ¢és 1935 kozotti intervallum Magyarorszag és a Szovjetunio politikai és gazdasagi
kapcsolatainak torténetében egy tartalmas, és fordulatokban bdvelkedd tizenhdrom éves
1doszakot olel fel. Az altalunk kivalasztott kronologiai keretek kezddpontja és végpontja egy-
egy olyan nemzetk6zi politikai eseményhez kothetd, amely a magyar-szovjet bilateralis
kapcsolatok tovabbi alakuldsara is befolyast gyakorolt. Disszertacionk kiindulopontjaul az
1922, 4prilis 10. és majus 19. kozott iilésez6 genovai konferencidt valasztottuk, mig
végpontjaul az 1935. majus 16-an megkotott csehszlovak-szovjet kolesonds segitségnyujtasi
egyezményt jeldltiik meg. A genovai konferencia, valamint Csehszlovakia és a Szovjetunid
megallapodasa a két vilaghaboru kozotti magyar—szovjet allamkozi kapcsolatok torténetében
jol kivehetd, — akar szimbolikusnak is tekinthetd — korszakhatarokat jel6l6 datumok. El6szor
ugyanis €éppen a nagy eurdpai multilateralis gazdasagi konferencidn vetddik fel — a szovjet
diplomacia kezdeményezésére — a politikai kapcsolatok normalizalasa a két allam kozott, mig
a masodik eseménnyel egy olyan nemzetk6zi okmany sziiletett meg, amely nyilvanvaldva
tette a magyar és szovjet érdekek antagonizmusat az eurdpai status quo kérdésében, s
fokozatos eltdvolodast indukalt a két orszadg viszonyaban, sot, végiil teljesen kiilon utakra
terelte azok kiilpolitik4jat.

1935-1936 fordulojatol kezdédéen mind a magyar, mind az orosz (egykori) szovjet
forrasbazis toredezett, és olyan irat-egyiitteseket foglal magéba, amelyek forrasértéke
meglehetésen egyenetlen. Az 1922-t61 1935-ig tartd iddszakra vonatkozd iratanyag
ugyanakkor mind magyar, mind orosz részrdl sokkal intaktabb, ezért joval részletesebben ¢€s
arnyaltabban kihdmozhato bel6liikk az események menete és logikédja. Az 1922-1935 kozotti
iddszak elemzése emellett alkalmas arra, hogy a magyar kiilpolitikanak a Szovjetunidhoz
fiz6d0 viszonyaval kapcsolatban levonjunk néhany altaldnos érvényli, az egész
ellenforradalmi rendszer iddszakara kivetithetd konzekvenciat. Disszertacionk megirdsakor
azt kivantuk feltarni, hogy milyen kapcsolddasi pontok és toréspontok lelhetok fel a két
orszag viszonyaban a diploméciai kapcsolataikat megel6zé iddszakban, illetve milyen
politikai és gazdasagi tartalommal telitédik Budapest és Moszkva viszonya a diploméaciai
kapcsolatok felvételét kovetden. A magyar-szovjet viszony torténetének minél atfogdbb ¢és
részletesebb feltarasa, és a kutatasi eredmények minél szélesebb szakmai korben vald
megismertetése fontos adalékul szolgalhat a két vilaghaboru kozotti magyar kiilpolitikdrol
folyd6 szakmai diskurzus allaspontjainak erdsitéséhez, gyengitéséhez vagy éppen
arnyalasahoz.

A téma feldolgozasanak el6zményei és az alkalmazott modszerek

A ,szovjetellenesség” mint a két vilaghdbori kozotti magyar kiilpolitika egyik
vezérmotivuma, a Rékosi-éra egyik alaptézisének szdmitott, de még a Kadar-rendszerben is
tartotta magat egy ideig. A magyar kiilpolitika ,,szovjetellenes” determinacidjat ugyanakkor
mi magunk — a kutatdsaink alapjan — bizonyitatlannak érezziik, s semmiképpen nem
neveznénk Magyarorszag kiilkapcsolatainak alakitisdban domindns szerepet jatszo
»alapelvnek” vagy ,sarkalatos pontnak™.

Természetesen, az 1919. évi Tandacskoztarsasaghoz és a bolsevizmushoz vald
viszonyulds befolyasolta a magyar politikai elit késébbi latdsmodjat, a kérdés mégis
komplexebb megkozelitést igényel. A magyar-szovjet viszony mindségének mérlegelésekor
tobb szempontot is érvényesiteni kell. Félrevezetd lenne példaul kiemelni a torténéseket a
geopolitikai helyzetbdl, a kiilpolitikai erdtér folyamatos transzforméacioibdl, s nem szabad
figyelmen kiviil hagyni a belpolitikai valtozdsok altal generalt kiilpolitikai elmozduladsokat,



illetve a gazdasagi sziikségszerliség, a gazdasagi érdekek felhajtderejét. A bolsevikellenesség
vizsgalatakor szlikséges az egyes tarsadalmi és politikai rétegek elhataroldsa, nézeteik id6beli
atalakuldsanak vizsgalata. Kutatasaink is azt a feltételezésilinket erdsitik, hogy nem szabad
egyenldségjelet tenni példaul a kormanyzati feleldsséget vallalo politikai elit és a kormanyzati
felelosséget nem viseld politikai kozvélemény egyes csoportjai kozé, lehetdségeik, vagy
éppen a tdjékozodasi koriik tekintetében. De ugyanigy, az eltérd allaspontok, érvek és indokok
a Szovjetunidé és a magyar-szovjet viszony egyes eseményei kapcsan, altaldban a felsd
vezetésen €s a kormanyon beliil is tetten érhetdk. Ebben a tekintetben korantsem volt mindig
azonos véleményen a kormanyzo, a kormanyfo, a kiiliigyi apparatus, a beliigyi tarca, vagy
éppen a katonai vezetés.

Erdemes tovabba felhivni a figyelmet arra is, hogy az 1990-es évek végéig megjelent
hazai  szakirodalom (tanulmanyok, cikkek, monografiafejezetek) a két 4llam
kapcsolatrendszerének vizsgalatat szinte kivétel nélkiil a magyar kiilpolitika vonulataba
illesztette be, a magyar kiilpolitika céljait, torekvéseit, lehetdségeit, eszkdzrendszerét és —
Juhasz Gyula szintézisének megjelenése 6ta, — nemzetkozi feltételrendszerét téve kiindulasi
alapul. Igaz, ez szervesen Osszefiiggott a sziikds szovjetuniobeli, majd oroszorszagi kutatasi
lehetdségekkel, s a szovjet levéltarak korabeli zartsagaval. Egy diplomaciai kapcsolattorténeti
munka esetén a két orszdg viszonyat célszerli beilleszteni mindkettejiik kiilpolitikdjanak
vonulataba, hiszen ezzel az események sokkal szélesebb keresztmetszetét nyerhetjiik, akar
még olyan problémak megitélésénél is, mint a magyar politikai elit és kozvélemény averzidi a
bolsevizmussal szemben.

A magyar-szovjet kapcsolatok torténetének feltardsa sordn ezért az orosz levéltari
forrdsok bevondsa dnmagaban nemcsak azért tekinthetd elsddleges fontossdgu feladatnak,
mert eddig egyaltalan nem, vagy csak elvétve keriiltek tudomanyos latokorbe ilyen forrasok,
hanem azért is, mert ha parhuzamba allitjuk dket a magyar levéltari anyaggal, és a kettot
parallel hasznaljuk, elkeriilheté annak veszélye, hogy tulsagosan egyoldali képet fessiink az
események menetérdl. Disszertacionkban ezért arra torekedtiink, hogy ahol csak lehetett, a
Budapest ¢és Moszkva kozti érintkezésre, a hivatalos targyaldsokra, vagy bizalmas
megbeszélésekre utald orosz forrasokat parhuzamba allitsuk a relevans magyar iratokkal,
annak érdekében, hogy az esetlegesen eltérd allaspontok vagy megkozelitési modok
kozvetleniil értékelhetdk legyenek.

Tartalmi osszefoglalo

Magyarorszag és a Szovjetunio allamkozi kapcsolatainak nemzetkozi jogi alapjai

kapcsolatai mar a két teljesen eltéré belsé berendezkedésli rezsim megszilardulasanak
periodusaban kezdtek kibontakozni. Egészen a masodik vilaghaboruig, tehat az altalunk
targyalt korszak egészén végightizodva, mindkét orszag politikai vezetésén beliil tovabb éltek
azok a legitimacios beidegzddések, amelyek a magyar ellenforradalmi rendszer hatalomra
kertilését a proletardiktatura elleni harc kdvetkezményének tartottdk, az ellenkezd oldalon
pedig a szovjet hatalom genezisét és gydzelmét a polgarhabora részeként, a tOkés allamokkal
szemben folytatott intervencids beavatkozas elhdritdsahoz kototték. Ugyanigy, mindkét
orszag tarsadalma — legaladbb részben — tovabb hordozta azokat a negativ reflexeket, amelyek
a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag vagy éppen a cari Oroszorszadg haborus szerepvallalasa,
illetve a nemzetkdzi intervencid és a polgarhaboru emlékébdl fakadtak. Mindez valdjaban
nem zarta ki, hogy a két allam realisan gondolkod6 diplomatdi, az ideoldgiai szempontokat
legytirve, orszagaik kozds kiilpolitikai és gazdasagi érdekei folytan kontaktusba keriiljenek
egymassal.



Az allamkozi kapcsolatok kiépitése szamara kedvezd volt a politikai feltételrendszer,
és magyar részrol gazdasagi szempontok is a Szovjetunioval vald viszony rendezését
indokoltédk. A Szovjetunioé — egyediili eurdpai hatalomként — nem ismerte el a trianoni békét, s
nem vett részt a versailles-i békerendszer megalkotasaban sem. Ezen kiviil, a hdbori utan
1étrejové roman egységallam mindkét orszag korabbi teriiletébdl jelentds szerzeményekkel
gyarapithatta sajat teriileti allomanyat, Magyarorszagtol Erdélyt, Oroszorszagtol Besszarabiat
juttattak hozza a habortt lezard békeszerzédések és nemzetkozi egyezmények. Romanidval
szemben tehat mind Magyarorszdgnak, mind a Szovjetunidonak jelentds teriileti kovetelései
voltak, ami megteremthette politikai, esetleg katonai kooperacidjuk alapjat. Igaz,
Magyarorszag a trianoni békeszerzddés alairdsaval formalisan lemondott elcsatolt teriileteirdl,
mig Besszardbia kérdése sokaig nyitott maradt a nemzetkdzi kapcsolatokban, a szovjet
vezetés még formalisan sem hagyta jova a teriilet stdtuszanak megvaltoztatasat. Gazdasagi
szempontbol azért lett volna elényds a kozeledés, mert az elsé vilaghabort utan stlyos
valsagba sodr6d6, korabbi természetes nyersanyagleldhelyeitdl ¢és felvevOpiacaitol
megfosztott, az Osztrak-Magyar Monarchia védett belso piacairdl a vilagpiacokra kikertild, s
ezaltal rendkiviil éles versenyhelyzetre kényszeritett magyar gazdasag kihasznalhatta volna a
foldrésznyi szovjet piac kapacitasait.

Titkos targyalasok Genovaban és Berlinben 1922-ben

A két orszag vezetd kiilpolitikusai, Banffy Miklos kiiliigyminiszter és Georgij Csicserin
kiiliigyi népbiztos mar az 1922. évi genovai konferencian titkos targyaldsokat folytattak az
egylttmiikodés lehetséges kereteirdl.

Elsésorban a diplomadciai kapcsolatok felvételének kérdése és a Romaniaval szembeni
katonai kooperacio problémaja meriilt fel, gazdasagi kérdések nem kertiltek szoba. A kettejiik
»szinfalak mdogotti” megbeszéléseinek nemzetkdzi hatterét az 1922. aprilis 16-an alairt
rapalloi szerz6dés alkotta, amelyben a versailles-i rendszer vesztesének, illetve kiviilallojanak
szamito két hatalom, Németorszag €s Szovjet-oroszorszag megegyezett a politikai, katonai és
gazdasagi kapcsolataik elmélyitésérél. A két diplomata megbeszélésein nem sziiletett a
rapalloi  szerzédéshez hasonld, hivatalos okiraton deklaradlt megegyezés, ugyanakkor
megallapodtak abban, hogy a targyaldsokat folytatjak. A titkos tdrgyaldsokat Berlinben
folytattak magyar részrél Kadnya Kalmén, a kiiliigyminiszter allando helyettese részvételével.
Kanya sokkal ovatosabbnak bizonyult felettesénél, s nemcsak a szovjet allam elismerésérdl
nem kivant targyalni, de még a Romaniaval szembeni egyiittmiikodést is csak bizonyos
fenntartasokkal fogadta el.

A genovai ¢és berlini titkos targyalasok végiil a szovjet allam hivatalos elismerésének
¢s a katonai kooperdcié elmaraddsa miatt nem hozott kézzelfoghaté eredményt. Noha a
targyalasok egyértelmiien arra utalnak, hogy a magyar kormany felismerte a Szovjetunidval
vald egyiittmiikodésbol fakadod eldonyoket, a magyar kozvélemény sokszor hangoztatott
»erzékenységére” hivatkozva még 1d6 eldttinek tartotta a hivatalos kapcsolatok kiépitését és
elmélyitését a szovjet allammal.

Targyalasok a diplomdciai kapcsolatok felvételérol 1924-ben

A diplomaéciai kapcsolatok felvételét a magyar vezetés csak két évvel késébb, egy egészen
ujszerii nemzetkdzi konstelldcioban kisérelte meg komolyabban. A szovjet, majd az orosz
diplomaciatorténet az 1924. évet a Szovjetunio ,,elsé elismerési hullamaként” aposztrofalja,
amiatt, hogy tobb nyugati tOkés allam, igy Anglia, Olaszorszag, Ausztria és Franciaorszag —
nem kis mértékben gazdasagi érdekeik altal vezéreltetve — elismerte a Szovjetuniot. Moszkva
¢s Budapest kozeledését alapvetden ezek a geopolitikai hatdsok érlelték meg, s a magyar



vezetés 1épései a diplomaciai kapcsolatok felvételére a szovjet allammal, ebbe a nemzetkdzi
vonulatba illeszthet6k be.

A diploméciai targyalasok elokészitésének kozvetlen kivaltdé oka szintén egy
nemzetkdzi esemény volt: az 1924 madrciusanak végén, aprilisdnak elején Bécsben zajlod
szovjet-roman targyalasok a Besszarabia hovatartozasa koriili problémak rendezésérdl. A
kérdés targyalasos megolddsa nem 4llt 6sszhangban Magyarorszag érdekeivel, amely hosszl
tavon inkabb a szovjet-roman ellentétek fenntartasat tartotta kivanatosnak a magyar revizios
torekvések érvényesitése miatt.

A magyar kormany elszantsdgat csak erdsitettétk a kiilonféle gazdasagi
érdekképviseletek, mindenekeldtt kdvetelései arra, hogy a kormany héritsa el a két allam kozti
érdemi kereskedelmi forgalom utjaban all6 politikai akadalyokat, és vallaljon allami
bankgaranciat a Szovjetunioba irdnyulé magyar export finanszirozasara. A két orszag
diplomatai végiil Berlinben iiltek targyaldasztalhoz 1924 augusztusanak végén. A targyalasok
eredményeként harom okmanyt parafaltak: a diplomaciai és kereskedelmi kapcsolatok
felvételét kimondd, 1924. szeptember 5-ére antedatalt egyezményt, illetve a diploméaciai és
kereskedelmi kapcsolatok jellegét szabalyoz6 1924. szeptember 12-1 egyezményt, s végiil sor
keriilt egy bizalmas levélvaltasra is a felallitand6 kiilképviseletek (budapesti szovjet kovetség
¢s kereskedelmi kirendeltség, moszkvai magyar kovetség) személyi létszamanak
korlatozasarol.

A felek megallapodtak abban is, hogy az okmanyokat egyszerre ratifikaljak, de a
szovjet diplomacia akkor inditja el a ratifikdcios eljarast, ha a magyar kormany értesiti, hogy
minden akadaly elharult a magyar becikkelyezés el6l. Az okmanyok ratifikaldsahoz végig a
magyar delegdcié ragaszkodott, annak ellenére, hogy az 1924. évi IV. tc. (,,szanélési
torvény”) értelmében nem kellett volna a dokumentumokat a Nemzetgytilés elé terjesztenie,
mivel a jogszabaly kimondta, hogy a kormany parlamenti jovdhagyas nélkiil, sajat
hataskorében is kothet nemzetkozi kereskedelmi egyezményeket. A magyar ratifikaciora
végiil nem kertilt sor, aminek elsddleges okat az angol-szovjet viszony megromlasaban latjuk.
Az 1924 oktoberében hatalomra keriilt angol konzervativ kormany ugyanis felmondta a
munkasparti elédje altal kotott angol-szovjet kereskedelmi egyezményt. A magyar kormany
ezek utan nem kockaztathatta meg azt, hogy a Szovjetunié elismerésével meginogjanak a
kiegyenstulyozott kapcsolatai az 6t a népszovetségi koleson elnyerésében hathatésan timogato
Londonnal.

Noha Moszkva még feltétel nélkiil beleegyezett a ratifikdci6 harom hodnapos
hataridejének egyszeri elhalasztdsaba, a mésodszori magyar prolongalasi kérelmet mar csak
azzal a feltétellel lett volna hajlando elfogadni, ha kiveszik az 1924. szeptember 12-i
egyezménybdl a legnagyobb kereskedelmi kedvezmény elvére vonatkozé cikkelyt. A magyar
kormany ugyanakkor ezt az egész berlini megallapodas legértékesebb pontjanak tartotta, ezért
kolcsondsen ,,elejtettnek” tekintették a Berlinben megsziiletett okmanyokat. A két allam kozti
diplomaciai viszony felvételére, majdnem tizévi ,interregnum” utan, csak 1934-ben
kertilhetett sor.

Magyar-szovjet politikai kapcsolatok 1925-1933 kézott

A kapcsolatok normalizalasat ezek utan egyik orszadg vezetése sem vette le véglegesen a
napirendrdl, mind a magyar, mind a szovjet diplomacia figyelemmel kisérte a masik orszag
kiilpolitikdjanak alakulésat és belpolitikai életében zajlo eseményeket. Magyar részrél Tallinn,
majd Helsinki, szovjet részrél Bécs lett a ,,megfigyelési pont”, az informacidszerzési csatorna.
A magyar kormanyzat a kiilkereskedelmi orientacid tovabbra sem hagyhatta figyelmen kiviil a
szovjet piacot, igaz, a kommunista propaganda veszélyére hivatkozva, kiilonféle
adminisztrativ  intézkedésekkel igyekezett gatolni egyes export-import iizletek



megvalosulasat. A Kreml inkabb kivard allaspontra helyezkedett Magyarorszag
viszonylatdban, és vonalvezetésében arra torekedett, hogy ne rekessze el a politikai kdzeledés
lehetséges csatornait. A kozeledési hajlam meglétére utal Bethlen Istvan miniszterelndk 1926.
julius 27-1 inkepusztai interjuja, amelyben a Szovjetunidval szembeni magyar allaspont
revidealasat vélte sziikségesnek, ¢s kilatasba helyezte egy magyar-szovjet kereskedelmi
megallapodas megkotését. Ugyanigy, Makszim Litvinov szovjet kiiliigyi népbiztos-helyettes a
szovjet allam sulyosbod6 geopolitikai helyzetével érvelve, 1928. december 31-én javasolta a
legfébb part- és egyben allami dontéshozd szerv, az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik)
Part Politikai Irodajanak, hogy a Kreml akar nagyobb engedmények aran is rendezze a
viszonyat Magyarorszaggal.

A Magyarorszag ¢és a Szovjetunid kozti kapcsolatok megerdsitése, és ennek
eléfeltétele, a diplomaciai viszonyuk megvaldsitasa, tobb orszag kiilpolitikai terveibe is
beleillett. Az 1920-as évek végén a torok, az 1930-as évek elején a német diplomacia tett
kisérletet arra, hogy Budapestet Moszkva elismerésére birja. A magyar kiiliigyi iranyitas
azonban egyeldre mégis ,.ellenallt”, és tobbszor is visszautasitotta ezeket az ajanlatokat.
Részben még mindig belpolitikai okokra, nevezetesen a magyar kozvélemény ,,hangulatara”
hivatkozott, részben arra, hogy nem kivan egy olyan eurdpai blokkban kozremiikddni,
amelynek {6 tengelyében a szovjet-torok egyiittmiikodés all.

A diplomdciai kapcsolatok felvétele 1934-ben

A dontd fordulatot a Szovjetunidhoz vald viszonyuldsban az 1933. év nemzetkdzi hatalmi
elmozdulasai hoztdk meg. Az eurdpai politikat tekintve ezen belill is Hitler hatalomra
keriilését és szovjetellenes politikai kurzusat kell meghatarozénak tekinteni. Ennek hatasara a
szovjet diplomacia lassan és fokozatosan eltavolodott a rapalldi szerzddéssel fémjelzett
német-szovjet egyiittmiikodéstol, és atallt az eurdpai status quo-t biztositd erdk oldalara, és
ezzel egylitt feladta a versailles-i rendszer destabilizdldsdra irdnyuld politikdjat. A szovjet
kiilpolitika modosulésainak alappilléreit a Franciaorszaghoz ¢&s szovetségeseihez, és a
Németorszag Duna-medencei expanzidjaban ellenérdekelt Olaszorszdghoz torténd kozeledés,
illetve a hagyomanyosnak tekinthetd balkani torok orientdcié megerdsitése alkottdk. A
magyar-szovjet kdzeledés masik forrdsanak az olasz-torok ellentétek kiélezddését tekinthetjiik
a Foldkozi-tenger keleti medencéje feletti hegemonia megteremtése miatt, melynek
kovetkeztében Ankara igyekezett szorosabbra flizni a kapcsolatait a kisantant két balkani
tagallaméval, Romaniaval és Jugoszlaviaval. Mindez az elsd vildghabora 6ta meglévo kényes
balkani egyensuly felbomlasaval fenyegetett.

A szovjet allam elismerésének szandéka Gombos Gyula miniszterelnok ¢és Kéanya
Kalméan kiiligyminiszter torokorszagi tutja soran érlelédott meg. A magyar-szovjet
kapcsolatok egyengetése miatt kialakult olasz-torok vetélkedésbdl végiil is Roma keriilt ki
gy6ztesen, és ennek megfelelden a magyar és a szovjet diplomécia kozti targyalasok az olasz
fovarosban zajlottak 1934 januarjanak végén, februdrjdnak elején. A targyaldsok
eredményeként ezuttal is harom okmany sziiletett. Egy 1934. februar 4-re datélt
jegyzékcserében kimondtak a diplomaciai kapcsolatok felvételét, egy februar 6-1
jegyzOkonyvben megallapodtak a diplomdciai kapcsolataik modalitasairdl, és az 1924. évi
bizalmas levélvaltassal teljesen azonos formaban ¢és tartalommal limitaltak a kiilképviseletek
személyi allomanyat.

A Szovjetuni6 elismerését a keresztény nemzeti szellemiség talajan allo partok, és a
liberalis parlamenti frakciok kivételével a magyar kozvélemény dontd része helyesléssel vette
tudomasul, sét, bizonyos fenntartdsokkal Horthy Miklés korméanyzé is tdmogatta. A magyar
vezetés azt remélte a diplomdaciai viszony realizalasatol, hogy novelheti a mozgésterét az
eurdpai politikaban, illetve ellenstlyozhatja a Szovjetunio elfordulasat Németorszagtol, és



kozeledését Franciaorszag ¢és kisallami szovetségesei felé. A magyar 1épés azonban egy nem
vart lancreakcidszerii folyamatot inditott el, 1934 juniusaban Csehszlovakia és Romania, majd
nem sokkal késobb Bulgaria is elismerte az eurdpai politikdban egyre fajstilyosabba valéd
szovjet hatalmat. A szovjet, majd az orosz torténetirds ezt a folyamatot aposztrofalta
,;masodik elismerési hullamként”.

Noha a magyar elismerés jol beleillett a szovjet kiilpolitika abbéli torekvésébe, hogy
konszolidalja a nemzetkdzi jogi helyzetét, a Bukarest és Moszkva, de foként a Praga és
Moszkva kozti szélak Osszefondddsa homlokegyenest ellenkezett a magyar érdekekkel, és
Budapest szdmara nemsokara eliminalta az elismerésébdl szarmazd esetleges politikai
elényoket. A diplomaciai viszony egyik f0 attributumanak tekinthetd kiilképviseletek
megnyitasa, a moszkvai magyar ¢és a budapesti szovjet kovetség felallitdsa, illetve
berendezkedése €s apparatusaik végleges megtelepedése is csak rendkiviil lassan, a vartnal
lassabban haladt elére.

A magyar-szovjet diplomdciai és kereskedelmi kapcsolatok 1934-1935-ben

A két orszag viszonyat kissé megterhelte Rékosi Matyas magyar kommunista politikus
masodszori elitélése. Rakosi iligyvédei révén kiterjedt akcio indult a fegyhazban sinyl6dd
politikus kiszabaditasara és kicserélésére az 1848-1849. évi magyar szabadsagharc soran
zsakmanyolt magyar zaszlokért cserébe. Noha a Kiiliigyminisztérium lehetségesnek tartotta
bizonyos tiirelmi id0 elteltével, és azzal a garanciaval, hogy Rakosi nem fog agitaciot folytatni
a legitim magyar kormany ¢€s az orszag berendezkedése ellen, hogy kiengedjék a fegyhazbol,
az Igazsagligyi Minisztérium és az igazsagszolgaltatas szervei ezt ellenezték, s Rakosi miatt a
szovjet diplomécia sem kivanta kockdra tenni a Magyarorszaggal vald kapcsolataiban 1j,
pozitiv fejezetet nyitd diplomaciai viszonyat. Sokkal kedvezébb lehetdségek rejlettek a
diplomaciai 0sszekottetés megteremtése utan a két orszdg kereskedelmi kapcsolataiban,
hiszen a politikai akadalyok elhdrultak a gazdasadgi kapcsolatépités eldl. A kezdeti
puhatoldzast mégsem kovették érdemi 1€épések, ugyanis az export-import legfontosabb iizleti
problémajat, a hitelkérdést, vagyis a Szovjetunidba irdnyuldé magyar export finanszirozasat
nem sikeriilt megoldani.

A magyar ¢és a szovjet érdekek antagonizmusat az eurdpai politika szinpadadn, az 1935.
majus 16-an parafalt csehszlovak-szovjet kolcsonds segitségnyujtasi egyezmény éEreztette,
amely szovjet részrdl bizonyos megszoritdsokkal védelmet igért a csehszlovak allamnak egy
ellenséges tamadas esetére. A magyar politika €s kozvélemény az egyezményben a panszlav
veszEly felersodését latta. Az orosz torténetiras ugyanakkor meggydzden bizonyitotta, hogy
a csehszlovak-szovjet diplomaciai ¢s katonai egylittmiikodés korantsem volt annyira
gylimdlcs6z0, ahogy azt Magyarorszagon feltételezték.

Osszegzés
A diplomdciai kapcsolatok értékelése

A magyar kormany, de kiilondsen a kiiliigyi apparatus, a Szovjetunidhoz fiz6d6 viszonyt
nemcsak az ideoldgiai premisszdk mentén probalta meg definidlni. Az altalunk vizsgalt
korszakban szinte mindvégig jelen van az a mozzanat, hogy a kormanyzati tényezok
igyekeznek pragmatikusan kozeliteni a Szovjetunidhoz és a magyar-szovjet kapcsolatok teljes
komplexitdsahoz. Az altalunk fellelt iratok dont6 részben azt igazoljak, hogy a kormany tagjai
¢s a diplomatdk maguk is jobban féltek a sajat kozvéleményiik ,hangulatatol” és
»erzékenységétol”, mint a bolsevik propagandatol, mint realis veszélyt6l. A magyar
tarsadalom esetleges negativ reflexioi, ellenérzései, indulatoktél sem mentes reakcidoi nem



teremtetteck volna kedvezd légkort a kapcsolatok kiegyensulyozott fenntartasara a
Szovjetunioval. Ennek ellenére a szovjet-magyar allamkozi kapcsolatok kudarcainak vagy
sikereinek magyarazata sokkal inkabb a nemzetkdzi viszonyokban, a geopolitikai erdtér
folyamatos transzformdcioiban, ezek hatdsaiban, illetve ezek magyarorszagi politikai

crer

A kereskedelmi kapcsolatok értékelése

A gazdasagi kapcsolatok tekintetében ugyanez mondhaté el. Az 1920-as években
Magyarorszag aruforgalmanak 70-75%-4at ugyanazzal az 6t orszagbol alld orszag-csoporttal
bonyolitotta le, nevezetesen az Osztrak-Magyar Monarchia utddallamaival (Ausztridval,
Csehszlovakiaval, Romaniaval, a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaggal) és Németorszaggal. A
magyar kivitel és behozatal iranyaban Ausztria és Csehszlovakia szerepe volt a meghatarozo.
Az 1920-as, 1930-as évek forduldjara ez a két allam fokozatosan veszit részesedésébdl a
magyar export-import forgalom teljes volumenén beliil. Amilyen mértékben és iitemben
vesziti el sulyat Ausztria és Csehszlovakia a magyar kiilkereskedelmi forgalomban, olyan
mértékben és iitemben orientalédik a magyar kiilgazdasag az olasz és a német piacok felé. Az
altalunk fellelt dokumentumok annak sziikségességét indokoljak, hogy ezen a tendencian
beliil elhelyezzilk mar a kortarsak szemében is hatalmas piaci kapacitast képviseld
Szovjetuniot is.

A magyar kiilkereskedelem orientdcios problémaira, kihelyezési gondjaira a Duna-
medence gazdasagi egységének helyreallitasa illetve a német €és olasz gazdasagi orientacid
mellett 1étezett egy harmadik elmozduldsi pont is, a magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok
fejlesztése ¢és az abban rejld lehetdéségek maximalis kiaknazasa. A gazdasagi nyitas
lehetdségét és elonyosségét a Szovjetunid felé, kormanyzati szinten is felismerték. A két
orszag kereskedelmi forgalménak arudsszetétele egyértelmiien arra utal, hogy a magyar és a
szovjet gazdasag termelési szerkezete jol kiegészithette volna egymast, vagyis a Szovjetunid
éppen azokat a stratégiai energiahordozokat és nyersanyagokat allitotta el és exportalta,
amelyekre a magyar gazdasagnak égetd sziiksége volt, illetve a magyar gazdasagi vezetés
éppen azokat az iparagakat fejlesztette, amelynek termékeit a viszonylag elmaradott szovjet
gépgyartds miatt a szovjet piac nagy tételben felvehette volna. Annak azonban, hogy a két
orszag kozott nem alakult ki egy intenziv és jelentés volumenti kereskedelmi forgalom, nem
kizarolag politikai, ideologiai indokai voltak, hanem legaldbb ugyanekkora stllyal estek latba
a gazdasagi, financialis és infrastrukturalis (szallitasi) problémak is.

Mellékletek

A kereskedelmi forgalom fobb paraméterei

A disszertacionak a Magyarorszag és a Szovjetunio kozotti kereskedelmi kapcsolatokat érintd
fejezetein beliil 6sszesen 10 tablazat segitségével probaltuk bemutatni az aruforgalom fébb
paramétereit. A tablazatok Osszeallitdsanal a magyar statisztikai mutatokat, elsdsorban a
Magyar Kirdlyi Kozponti Statisztikai Hivatal 4ltal szerkesztett Magyar Statisztikai
Kozlemények sorozatat vettiik alapul. Ezekbdl az Osszedllitdsokbol ugyanis nemcsak a
kereskedelmi forgalom intenzitasara, volumenére és egyenlegére, hanem arudsszetételére és
fajlagos termékszerkezetére is tudunk kdvetkeztetéseket levonni. Az igényes sorozat egyetlen
,»Szépséghibaja”, hogy a Szovjetunidra lebontva nem ko6zol kiilkereskedelmi adatokat 1922-t61
1924-ig, azzal a megjegyzéssel, hogy erre az orszagra nem folyt adatgyiijtés. A Statisztikai
Kozlemények kiilkereskedelmi adatsoranak 0j folyamat 1929-t6l kezdték el kiadni, ekkor



jelentek meg visszamendleg a Magyarorszag 1922-1926. évi kiilkereskedelmi forgalmara
vonatkoz6 szamadatok.

Sziikségesnek véltik annak érzékeltetését is, hogy a magyar-szovjet arufogalom
volumene milyen alacsony szinten mozgott. Ennek megfelelden kivalasztottunk két
referencia-orszagot, Németorszagot és Bulgariat. Elébbire azért esett a valasztasunk, mert a
foldrajzi, demografiai paramétereit és gazdasagi adottsdgait tekintve az eurdpai orszagok
soraban egyediil vethetd 6ssze a Szovjetunidval. Bulgariat pedig azért tartjuk alkalmasnak egy
ilyen kimutatisban vald szerepeltetésére, mert foldrajzi kiterjedését és lakossagszamat
tekintve Magyarorszaggal vethetd Ossze, ugyanakkor gazdasagi értelemben nem kotodott
olyan szervesen Magyarorszaghoz, mint példaul a szintén Monarchia-utdédallam, és szintén
Magyarorszaghoz hasonld nagysagu Ausztria.

Természetesen szovjet statisztikdk is a rendelkezésiinkre allnak, amelyek koziil kettot
emelnénk ki. Az 1939-ben megjelent szovjet kiilkereskedelmi statisztikai gylijtemény ¢és egy
késdbbi, mar a masodik vilaghabort utdn, 1960-ban megjelent kiilkereskedelmi Osszesitd
kozli az 1922 és 1924 kozotti vérszegény adatokat. A szovijet statisztikak esetében viszont az
a probléma, hogy a szovjet gazdasdgszamitasi rendszernek megfelelden, gazdasagi évadokban
szamoltak, vagyis az adatokat az egyik év nyaratdl (julius 1-t6l) a masik év nyardig (julius 1-
ig) Osszesitik. A szovjet statisztikdk csak 1929-t61 térnek at az Eurdpaban is meghonosodott
rendszerre, ekkor az 1927. julius 1-t61 1928. julius 1-ig tartd idészakot még a hagyomanyos
szovjet modszerekkel mutatjadk ki, majd 1928 masodik — csonka — félévét egy oOnallo
iddszakként szamoljak el. 1929. januar 1-t6l kezdddik meg az eurdpai szabvany szerinti
gazdasagstatisztikai szamitas. Ennél fogva ezek az adatsorok idében keresztezik a relevans
magyar statisztikdkat. Ezen kiviil az 1939. évi szovjet gylijtemény nem is kozli az egyes
orszagokkal folytatott export-import forgalom arudsszetételét, rdadasul az 1960. évi
kiilkereskedelmi Osszesitd adataival Osszevetve a ketté adatszerkezete kozotti belsd
ellentmondasok miatt nem vallalhatd egy rajuk alapozott, megbizhatdé és hiteles tablazat
Osszeallitasa.

A tébladzatok bemutatjdk a magyar-szovjet aruforgalom intenzitdsat €s volumenét,
mind mennyiség (tonna), mind érték (ezer pengd) szerint, az adruforgalom nettd egyenlegét
1925-1928, 1929-1933, illetve 1934-1938 kozott. Néhany tablazatban feltlintettik a
Szovjetunidba iranyuld6 magyar export, ¢s a Magyarorszagra iranyuld szovjet export
arudsszetételét ¢és termékszerkezetét. Két tablazat segitségével a magyar-német €s a magyar-
bolgar forgalom adatain keresztiil igyekeztiink érzékeltetni a magyar-szovjet kereskedelmi
forgalom dinamikajat.

Felhasznalt forrdasok és szakirodalom

Doktori disszertacionk végén 0Osszefoglaltuk azoknak a fébb levéltari forrasoknak a
lel6helyeit, ¢és a relevans szekunder irodalmat, amelyet felhasznaltunk munkank megirasakor.
Az egyes levéltari és konyvtari forrascsoportokat elkiilonitettiik a forras jellege szerint. Igy
szelektivebben nyomon kovethetdk a hivatkozott forrasok. Az egyes forrascsoportokat a
primer forrasok (orosz és magyar levéltari forrdsok), a nyomtatdsban megjelent forrasok
(dokumentumgytijtemények, torvénytarak és rendelettarak, orszaggyiilési naplok, memoarok),
a monografiak, a segédkonyvek ¢és adattirak, a folyoiratcikkek ¢és tanulméanyok
(tanulmanykotetek, szaklapok), illetve a napilapok és hetilapok alkotjak.



