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Bevezetés

Mivel a tolmacsolas is beszédtevékenység — azzal a kiilonbséggel, hogy az két
nyelven zajlik — mindazt, amit a pszicholingvisztika a beszédpercepciordl, az emlékezet
muikodésérdl és a beszédprodukcid folyamatarol megfogalmazott, fel lehet hasznalni arra,
hogy kozelebb jussunk a tolmacs kétnyelvii beszédtevékenységéhez (Klaudy 1994). , A
szinkrontolmacsok tevékenysége nem mas, mint egy hatalmas méretli pszicholingvisztikai
kisérlet” (Klaudy 1997: 41). A pszicholingvisztika kutatasi eredményeinek, modelljeinek
felhasznalasaval kozelebb keriilhetiink a tolmacs fejében végbemend kognitiv miiveletek,
mentalis folyamatok megértéséhez. Ahogy azonban Kusztor (2007) fogalmaz, a
tolmacsoléaskutatas keretei koz¢ tartozo vizsgalatok kovetkeztetései csupan apro 1épéseket
jelentenek a blackbox-ban zajl6 folyamatok feltarasahoz.

A néma sziinetek a beszédprodukcioban ,biztositjak az artikulaciohoz sziikséges
légaramot, eldsegitik a kozlés értelmi tagolasat, szolgaljak a beszédtervezés soran
fellépd ellentmondasok feloldasat, valamint biztositjak a mentalis lexikonban torténd
keresési 1d6 kitoltését” (Gosy 1999a: 53). A néma sziinetek mellett beszédiinkben
hezitaciok (pl. kitoltott sziinetek, nyuajtasok, szokozi sziinetek) is megjelenhetnek,
amelyek jelzik a beszél6i szandékot, id6t biztositanak a megfelelé grammatikai
szerkezet, lexikai egység kivalasztasahoz (Beattie-Butterworth 1979), de felléphetnek
hibak kiséréjelenségeként is. A beszédben megjelené néma sziinetek és hezitacios
jelenségek tehat fontos informaciot szolgaltatnak a tervezési és kivitelezési folyamatok
miikddésérol.

A jelen értekezés 10 célja, hogy feltarja a beszédsziinetek ¢és a hezitacios jelenségek
szerepét a szinkrontolmacsolas célnyelvi beszédprodukcidjaban, s ezzel bepillantast adjon
e tevékenység — az eddigi kutatasok ellenére is — misztikusnak hatd6 komplex

mukodéssorozataba.



A beszédsziinetek ¢és hezitaciok vizsgalata a szinkrontolmacsok célnyelvi
beszédprodukcidjaban

1. Az egynyelvi spontan beszédtevékenység

A kommunikacid altalanos és mindeniitt jelenlévé arculata az emberi életnek és a
tarsadalomnak. A beszéd az ember kommunikativ magatartasanak egyik legfontosabb
alkotérésze, gondolataink megformalasanak, tovéabbitasanak, valamint a gondolatok
feldolgozasanak eszkdze (Lengyel 1997, Gosy 2004a).

A nyelvi kommunikacié miikodésének alapvetd feltétele a kozos kod, vagyis a
nyelv absztrakt €¢s onkényes, hierarchikusan felépiil® szabalyrendszerének €és elemeinek
ismerete, amelyek kreativ kombinaldsaval szamos, leggyakrabban a beszélés soran
megvalosuld kozlés hozhato 1étre (Szende 1976, Lengyel 1997, Ratner et al. 1998,
Wingfield-Titone 1998). Két nagy teriilete van: a beszédprodukcid és a
beszédpercepcio, amelyek egymassal 0sszefliggésben és relativ onallosagban biztositjak
a beszélést és a beszédmegértést. Mindkét folyamat aktiv, a beszédtevékenység soran
végrehajtott automatikus, részben automatikus €s tudatos mechanizmusok lancolata. A
beszéd létrehozasa fiziologiai miikodéssorozat eredménye, a beszéd kozvetitése a
hallgatohoz akusztikai jelsorozat utjan valosul meg, a beszéd feldolgozasa pedig ismét
fiziologiai miikddésekben realizalodik (Gosy 2000a, 2004).

A beszéd sajatos korfolyamatban valosul meg, amely leggyakrabban két ember
kozott zajlik. Ez a kommunikacios lanc vagy korfolyamat a mindenkori beszéld és
hallgato (vagy hallgatok) kozott zajlik, és barmely pillanatban a beszéld hallgatova, a
hallgatdé pedig beszélové valhat. A beszéld agyaban megfogalmazodott gondolat a
megfeleld transzforméciokon keresztiil eljut az artikuldcids, vagyis a beszédképzési
teriiletre. Itt mozgassorra alakul 4t (beszédhangok, hangkapcsolatok, szovegek képzése),
majd a levegd kozvetitésével jut el a hallgato(k)hoz. A levegében akusztikai
hullamformaként tovabbitodik, amelyre a fizikai akusztika torvényei érvényesek. A
fiilhdz eljutva, a hallési rendszer felfogja, feldolgozza, majd tovabbitja a kapott jelet. Ez
tovabbra is tartalmazza az eredeti informaciot, a gondolatot. A hallasra hierarchikusan
raépiild beszédészlelési folyamatok teszik lehetdvé az akusztikai jel €és a neki megfeleld,
konvenciondlis nyelvi jel azonositdsat, felismerését. E mikddéssorozatban a vizudlis
csatorna is szerephez jut: a beszéld szajmozgasabdl kapott informacié atlagosan 20-
25%-kal segiti a beszéd megértését, hallassériilés esetén ez az érték akar 70-80% is
lehet. A megértés Osszetett folyamataban az adott nyelv szerkezeteinek és a szavak,

kifejezések jelentésének, szemantikai €s pragmatikai sajatossdgainak a feldolgozasa
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T6th Andrea

valosul meg (Gosy 1992, 1999c). Amennyiben a teljes korfolyamat miikddése
zavartalan, 1étrejon a megértés. Ez adott esetben szerepcseréhez vezethet a hallgato és a
besz¢ld kapcsolatdban, vagyis ekkor lesz a beszélébdl hallgatd, a hallgatobdl pedig
beszél6 (MacKay et al. 1987).

A beszéd azonban nem egyszerlien a hangadas fizioldgiai folyamatat jelenti, hanem
a szocialisan érvényes nyelv minden egyedi felhasznalasat (P1éh 1984). A beszélok és
hallgatok a kommunikacié soran mintegy 0sztondsen, ritkabban tudatosan betartjak az
un. egylittmikodési elvet (Gosy 1999). Vagyis a beszElo igyekszik ugy kozvetiteni a
gondolatait, hogy a lehetd legnagyobb meértékben biztositsa a hallgatd szdmara az
elhangzottak feldolgozhatosagat, a hallgatd pedig tgy igyekszik mikddtetni a
beszédpercepciés mechanizmusat, hogy az elhangzottakat a kozlés eredeti szdndéka
szerint dekodolja. Az egyiittmiikodési elv a mindennapi kommunikacidoban gyakran
sériil(het), a beszédtapasztalat sordn azonban kiilonféle korrekcids stratégidk alakulnak
ki, amelyek lehet6vé teszik a kommunikacioban résztvevék szamara, hogy az
egylttmiikodési elv  tokéletlen megvalosulasa esetén is megtorténjen az
informéciocsere. Kiilondsen nagy a jelentdsége mindennek a spontdn beszédben,
illetdleg a spontan narrativak feldolgozédsa soran, mivel a spontdn beszéd nem olyan
tokéletesen szerkesztett, mint az eldre megfogalmazott szovegek meghangositasa (Gosy

2003a).

1.1. A beszédprodukcio folyamatarol

Az anyanyelv elsajatitasa soran alakul ki az a mechanizmus, amelynek révén képesek
vagyunk a gondolatainkat azonnal, masok altal feldolgozhat6, megérthetd és
értelmezhetd konvenciondlis jelsorozatta alakitani (Gosy 1998a).

A spontan kozlések két alapvetd csoportra oszthatok. Az egyik esetben a beszéld
felkésziil a beszédre, a gondolatait tobbé-kevésbé Gsszerendezi, de a megfeleld nyelvi
format az adott beszédhelyzetben rendeli hozza. A masodik esetben semmilyen
beszédtervezés nem eldzi meg az aktualis kozlést; mind a gondolatok kialakul4dsa, mind
a kivitelezés az adott helyzetben torténik meg. Ez utdbbi a szorosabb értelemben vett
spontan beszéd (Fabricz 1988).

Mindkét esetben a beszédtervezési folyamatok megnehezitik azt, hogy a besz€ld
csaknem azonos idoben sikeresen megtalalja a megfelelé nyelvi format. Ebbol

kovetkezden a spontan kozlésekre jellemzd a redundancia és a hidny (Fabricz 1988). ”A

3
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redundancia arra utal, hogy a besz¢él6 helyenkét tulbiztositja az elhangzottak megértését,
a hiany pedig arra, hogy a kozlések mind formailag, mind tartalmilag idonként oly
mértékben hianyosak, hogy nehezithetik a megértést” (Gosy 2004a: 192). Gyakran
eléfordul, hogy a beszéld nem elégedett a kivitelezett nyelvi formaval, az elhangzaskor
mar korrigdlja a lexikalis egysége(ke)t, a szerkezetet vagy mindkettét, mindez pedig
azonnal visszahat a beszédtervezési folyamat alakuldsara (Gosy 1998a). Az 1n.
interpretativ beszéd soran, amikor elére megfogalmazott, irott szovegeket hangositunk
meg, a beszédtervezési mikodések elmaradnak, hiszen azok eredménye mar készen
van, a besz¢lo felolvassa vagy emlékezetbdl idézi a kordbban megfogalmazottakat.
Ekkor a beszéldonek a kivitelezésre kell Osszpontositania, vagyis a beszédprodukcid
szinte leszlkiil a beszédkivitelezésre, a meghangositasra (Goésy 1999c).

»A spontan beszéd létrehozasat szamos tényezd befolydsolja: a genetikai
adottsagok, az artikuldciés biztonsdg, a szdkincs nagysaga, illetve aktivalasa, az
anyanyelvi ismeretek biztonsaga, a gyakorlottsag, a beszédtéma, de hatdssal van ra a

szorongas mértéke is” (Gosy 2004a: 266).

1.2. A beszédprodukciéo modelljei

Az autondm szerialis (moduléris) beszédprodukcios modelleket az 1970-es években
dolgoztdk ki. E modellek az egyes elemek linedris sorrendjét teszik meg alapvetd
szervezddési elviiknek, ahol a mindenkori fels6 modul kimenete szolgal a kovetkezd
modul bemeneteként. Hatranyuk a merevség és a kontextusra valo érzéketlenség, igy
ezek a fajta modellek nem alkalmasak a javitasok, torlések stb. magyarazatara, holott e
jelenségek mindennapi beszédiink természetes velejardi. Ugyanakkor eldnyiiket abban
latjak, hogy a kisérleti kutatdsok soran jol hasznosithatok a hipotézisalkotasban
(Rickheit-Strohner 1993 idézi Huszar 2005).

Garrett modellje (1. abra) a korai generativ szintaxis hatasat tiikkrozi, ugyanis
kiilonbséget tesz a mondat un. funkciondlis és poziciondlis szintje kozott. Ennek
értelmében a mondatot funkcionalis szinten annak szintaktikai struktaraja hatarozza
meg, mig pozicionalis szinten e szintaktikai szerkezet fonoldgiai reprezentaciokkal és
prozddiai jegyekkel egésziil ki. Modelljét a késObbiekben ugy bdviti, hogy négy szintet
tételez fel a beszédprodukceio soran (Garrett 1988 idézi Huszar 2005). Ez a négy szint a

beszédprodukcioban egymas utan kovetkezd folyamatok virtualis helyszineit jeldli:
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(1) az tizenet szintje (a mondanivald lényegének kidolgozasa, vonzatstrukturak,
szojelentések);

(2) a funkcionalis szint (itt mar megjelennek a szintaktikai strukturak, bar egyelore
absztrakt moédon);

(3) a pozicionalis szint (a tomorfémak és a toldalékmorfémak, affixumok hozzajuk
kapcsolasa);

(4) az artikulacios/fonetikai szint (a hangzo beszéd 1étrehozasa).

Garrett modellje nem ad magyarazatot a beszédprodukcioban megjelend
korrekciokra, a visszacsatolasra, felismeri azonban a tartalmi és a formai lexikonrészek
viszonylagos fiiggetlenségét, bar a modell nem tudja e kiillonbségtételt elegansan

kezelni, mivel a kivalasztast mindkét esetben a funkciondlis szinthez koti (Huszar

2005).

lUzenet
valogatas a
v /v mentalis
. lexikonbol
Szemantikai
Processzor
\ valogatas a
A4 grammatikai
funkcionalis eszk6zokbdl
informacio
pozicionalis
A keretek
Szintaktikai / kivalasztasa
Processzor
y \ fonologiai
pozicionalis reprezentaciok
szintl beillesztése
reprezentacio
" k-- 1 r
Fonetikai p| axozes > ,
Processzor fonetikali beszéd
formaja

1. abra: Garrett beszédprodukciés modellje (Garrett 1982)

Az autoném modellek koziil kidolgozottsagaval kiemelkedik Willem Levelt (1989)

beszédprodukcios modellje, amely viszonylag 6nalléan mitk6dé modulokbol épiil fel.
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Bar az egyes szintek fiiggnek az el6z6 szint mikodésének eredményétdl, tobb folyamat
is futhat parhuzamosan. Més modellekhez hasonléan Levelt modellje is tartalmaz
pragmatikai, szemantikai, szintaktikai és szenzomotoros feladatokat ellatd modulokat,
amelyeket a kovetkezd szervezd egységek fogjak 0Ossze: 1) a conceptualizer
(pragmatika, szemantika), 2) a formulator (szintaktikai, fonologiai tervezés), 3) az
articulator (a beszéd motoros megvaldsulasa). E beszédprodukcids rendszer kdzponti
eleme a mentélis lexikon. A lexikon egyes elemei meghatarozott tulajdonsagokkal
birnak:
e a szemantikai tulajdonsagoknak meg kell felelniiik a konceptudlis feltételeknek,
maskiilonben a kivalasztas nem torténik meg;
e a szintaktikai tulajdonsagok szintaktikai kategoridknak ¢és alkategoridknak
felelnek meg;
e a morfoldgiai tulajdonsagok kozott szerepelnek a flexidszerli végzddések, pre-
és szuffixumok;
e a fonologiai informacidk a szotagszerkezetre és az egyes morfémakra

vonatkoznak (Huszar 2005).

A modell Iényeges pontja, hogy a lexikonegységeknek nem minden eleme tarolddik
egy helyen: a szintaktikai, grammatikai és szemantikai informaciokat a lemma szint
tartalmazza, ezzel szemben a morfologiai €s fonologiai informaciokat a lexéma szint
(Levelt 1989 idézi Huszar 2005). A két lexikonegység kozott az un. lexical pointer
(mutato) teremt kapcsolatot. A modell vitatott eleme, hogy a fonetikai kodolas szintjérol
nincs visszakapcsolds a lexikon szemantikai-szintaktikai része (lemmak) felé (Rickheit-
Strohner 1993 idézi Huszar 2005). A késobbiekben (1999-ben) a modell ugy modosul,
hogy a fonologiai-fonetikai rendszeren belill elkiiloniti a (fonologiai kodolast
eredményezd) morfo-fonologiai kodolds, a fonetikai kodolds és a hangos beszédet
kivitelezd artikulacio folyamatat (Lukdcs-Pléh 2003 idézi Huszar 2005). Levelt és
munkatarsai tobbszor igazoltak a lemma és a lexéma megkeresésének egymasutanisagat
¢és e két részfolyamat viszonylagos onallosagat. Ugyanakkor az a feltételezés, miszerint
a mentalis lexikon két része kozti szlirdn csak egy elem jut at, nem tekinthetd
egyértelmiien igazoltnak, ugyanis a legljabb kisérletek (pl. Jescheniak 2002) azt
mutatjak, hogy a legerdsebb szinonimdak atjutnak a szlir6n, és a fonetikai tervezés

szakaszaban is aktivak.
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1.3. A beszédprodukcio folyamata a szandéktol a beszéd
kivitelezéséig

A spontan beszédfolyamatot minden esetben a kdzlésre szant gondolat megtervezése
(makrotervezés), valamint annak nyelvi formaba Ontése (mikrotervezés) el6zi meg
(Levelt 1989 idézi Goésy 1999a, 2004a). Ez a két folyamat legtobbszor kozel egy idében
zajlik, ilyenkor a besz€l6é nincs is tudataban a kétféle folyamatnak. Ez azt jelenti, hogy
mikdzben elhatarozzuk, hogy mit akarunk mondani (gondolatok), méris megkezddédik a
lexikai valogatas a mentalis lexikonbol, illetdleg a grammatikai kodolas, atalakitas.

»A mindennapi beszélgetéseink soran nincs sem id6, sem mod arra, hogy a
beszédfolyamatot megel6zd nyelvi tervezést allanddan tujragondoljuk, vagy egyes
esetekben korrigdljuk. Ebbdl addéddan a tervezés és a kivitelezés nem mindig all
Osszhangban” (Gosy 1999a: 47).

A spontan beszéd megkezdése elbtt lezajlo nyelvi tervezés ,,makrofolyamatai soran a
besz¢éld nagy vonalakban behatarolja, hogy mit is kivan k6zolni, milyen céllal, milyen
elvarasokkal [...]” (Gosy 1999a: 43, 2004a: 65). Vagyis ebben a tervezési szakaszban
még nincsen sz6 részletek atgondolasara, leginkabb képi formaban torténik a tervezés.

»A mikrotervezés soran a beszéld az egyes beszédaktusokat nyelvi formaba teszi,
megkezdi a lexikai egységek valogatdsat a mentalis lexikonbol, és bizonyos idérendet
tervez meg az elhangzasra vonatkozéan (...), vagyis a mikrotervezés mar joval
pontosabban definialja a kivalasztott nyelvi szerkezeteket” (Gosy 1999a: 43, 2004a:
228).

A spontan beszédben tehat elengedhetetlen, hogy a kozdlni kivant elemeket
tartalmilag és nyelvileg megfeleld sorrendben valositsuk meg. Ahhoz, hogy ez
megfelel6képpen realizalddjon, a tervezésnek mindig az aktudlis kiejtésnél elébbre kell
jarnia. Ellenkez0 esetben a beszéd folytonossdga nem lenne biztositott. E folytonossagot
a besz€ld ugy képes megvalositani, ha a kiejteni szandékozott elemek mar a tudataban
vannak, amikor még egészen mds szavakat, toldalékokat (stb.) artikulal. ,,Az aktuélis
kozlés a reprezentaciok harom iddbeli dimenzidjat tartalmazza: a beszédbeli jelent, a
beszédbeli multat és a beszédbeli jovot” (Dell et al. 1997 idézi Gosy-Horvath-Bata
2008: 443). A jelen az éppen kiejtett nyelvi egység reprezentacidja, a mult az aktualisan
kiejtett nyelvi egységet kozvetlenlil megel6zé egység, a jové pedig az aktudlisan

kimondott utan kozvetleniil kovetkezd nyelvi egység (Gosy-Horvath-Bata 2008).
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Azt a feltevést, hogy a tervezés a beszédprodukcioban mindig eldrébb jar az aktualis
kiejtéshez képest, mar tobb évtizeddel ezeldtt is vizsgaltak. Boomer (1965) szerint pl. a
beszédprodukciéo folyamataban, mikdzben egy adott tagmondatot kimondunk, a
kovetkezo is formalodik. A terminadlis sziinetnél a kovetkezd tagmondat mar készen is
lehet, ellenkezd esetben a beszédet addig késleltetjiik (néma vagy kitoltott sziinetek
tartdsaval), amig az egész mintazat nem tisztazodik.

»A beszéld maga is észreveszi az eldre tervezést, leginkabb akkor, amikor a
valogatas, avagy a kivalasztas problémajaval taldlja szembe magat. Feltehetden minél
bonyolultabb a gondolatsor, illetve minél bizonytalanabb a besz¢ld abban, hogy mit is
akar mondani, annal nagyobb mértékli az elére tervezés. Ez megzavarhatja a spontan
beszédet, ellentmondas keletkezik a gondolati idozités és a beszédatalakitas artikulacios
eredménye kozott” (Gosy-Horvath-Bata 2008: 443).

A beszéd létrehozasanak dinamikus aspektusa szerint a kozlésre szant gondolat
megjelenése utan eldszor a makro-, majd a mikroszemantikai tervezés torténik meg. A
szintaktikai komponensbe a kozlésre szant iizenet egyre kisebb része jut, tudniillik az —
részekre bontva — szimultdn van jelen a besz¢éld tudatidban. A viélogatds és a
grammatikai struktarak kialakitdsa még messze nem fejezddik be, amikor mar miikodik
a fonologiai tervezés, és annak befejezése el6tt indul az artikuldciods tervezés. A tobbé-
kevésbé megformalt kozlendd végiil az artikulacios kivitelezési szakaszba jut, ahol az
artikulaci6 folyamata kdzben a tovabbi részek szemantikai és szintaktikai tervezése
folyik (Frauenfelder-Schriefers 1998, Gosy-Horvath-Bata 2008). Ez a mentalis lexikon
¢és a teljes beszédprodukcidos mechanizmus szimultan aktivalasat jelenti valamennyi
nyelvi szinten. Altalanosan fogalmazva azt mondhatjuk, hogy a beszédtervezés balrol
jobbra épitkezik, gyakorlatilag egyszerre valamennyi nyelvi szinten. ,,A beszéld tehat
eléhivja a sziikséges jelentést, az annak megfeleld sz6hoz hozzarendeli a fonémékat,
majd ezeket megfelelteti az adott beszédhangoknak, megtervezi az artikulacios
gesztusokat, végiil kialakitja a prozodiai struktarakat” (Gosy-Horvath-Bata 2008: 442).

A beszédprodukcioban célszerlinek latszik a lemma és a lexéma (informécid)
megkiilonboztetése. Kempens és Huijbers (1983) definicidja szerint a lemma egy
»absztrakt, szintaktikailag meghatarozott, prefonoldgiai allapotban 1évé lexikai egység”
(Kempen-Huijbers 1983: 208). A beszédlétrehozas folyamatanak egészére vonatkozodan
tehat ,,a lemma altalanossagban ugy fogalmazhaté meg, mint kapcsoléelem a

konceptudlis szandék (szemantikai és pragmatikai jegyek) és egy adott nyelv
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predikdtum-argumentum szerkezete ¢és morfoldgiai realizadcios sémai kozott” (Wei
2002: 695 idézi Huszar 2005). A lemma lehivasa a mentalis lexikonbol az adott sz6rol
tarolt azon informéciok hozzaférését jelenti, amelyek sziikségesek a sz6 szintaktikai
kornyezetének kialakitdsahoz. Levelt beszédprodukcios modelljében ez gy jelentkezik,
hogy a lemmahoz absztrakt sz6faji-szintaktikai csomdpontok kapcsolddnak, ahol az ige
modjara, segédigéjére, vonzatara vonatkozd informaciok tarolédnak (Levelt 1989 idézi
Huszar 2005). A lemma megtaldlasat a lexéma keresése koveti, amely ,,egy absztrakt
lexikai egység konkrét fonoldgiai alakja” (Kempen-Huijbers 1983: 208). Ebben a
szotalalasi fazisban informaciokat keresiink a szd morféma- és szoétagstruktirajarol,
hangsulyviszonyairél, a benne szerepld beszédhangokrél és azok sorrendjérél. A
megtalalt elemek ezutdn a beszédeldttes szakaszba keriilnek, ahol megtorténik a
sorbarendezés, az egyeztetés. Ekkor keriil sor a fonetikai alapu egyeztetésekre is: pl. a
magas-mély hangrend szerinti illeszkedésre, a teljes vagy részleges hasonulésra,
Osszeolvadasra. Az utols6 szakasz az artikulaciés megvalosulas, ahol a beszédprodukcio
tervezési szakaszainak eredményei hangos beszéd formdjaban jelentkeznek (Huszar
2005). A teljes beszédprodukcios folyamatot — a konceptustol az artikulacioig — a 2.

abra szemlélteti.
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|
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2. abra: A beszédprodukcios folyamat egésze (Levelt et al. 1999 alapjan idézi Huszar

2005)

1.4. A spontan beszéd szegmentalasa

A besz¢ld mar a gondolatok nyelvi formaba 6ntésekor — a mikrotervezési szakaszban

— igyekszik mondandojanak szegmentdlasat tervezni gondolatainak szemantikai vaza
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crcr

Mindazonaltal spontdn beszédkor a beszéld a beszédprodukciés folyamatnak csak az
artikulacios tervezés szakaszdban rendezi Ossze a koOzlés szdmos artikuldcids
jellemzojét, igy a tagolast is. A beszélok spontan kozléseik tudatos szegmentéalasara
nemigen képesek, ezért leginkabb fizioldgiai tényezdk (pl. 1¢legzetvétel) alakitjdk a
tagolast. Ezzel szemben a hallgaté folyamatosan arra kényszeriil, hogy bizonyos
egységekre bontsa az elhangzottakat, s ezen egységek mentén felismerj¢k az
Osszefiiggéseket.

A beszéd irott formajanak észleléséhez ¢és megértéséhez az olvasonak nincs
sziiksége a szegmentdlasra, hiszen a szavak kozott megjelend ,,sziinethelyek”
egyértelmiien jelzik a szavak végét, illetve elejét. A folyamatos beszédben azonban nem
jelzik sziinethelyek minden egyes szemantikai egység kezdetét vagy befejeztét, sét a
nyelv fonoldgiai szabdlyai nemritkan tallépnek a sz6 terjedelmén (Goésy 2005).
Kovetkezésképpen a beszéld 0Osztondsen kell, hogy segitse a hallgatot az Aaltala
létrehozott szemantikai egységek mind konnyebb feldolgozasdban, azaz bizonyos
jelzéseket kell alkalmaznia. Ezek a jelzések leginkabb a beszéd szupraszegmentdlis
szerkezetében  jelentkeznek: dallamvaltozasban, nyomatékban, tempoban,
ritmusvaltasban.

A szegmentalasrol kialakult eddigi ismereteinket Gosy Maria (2005) a
kovetkezOképpen foglalja Ossze: 1) a szegmentalas nyelvspecifikus folyamat, 2)
els@sorban a beszédészlelésnek, de adott esetben a beszédmegértés folyamatainak is
funkcidja, 3) a szegmentalas készsége az anyanyelv-elsajatitas soran fejlodik ki, 4)
szoros oOsszefliggést mutat az elhangzod beszéd akusztikuméaval és az adott nyelv
fonologiai sajatossagaival.

Pszicholingvisztikai kisérletek szerint a beszélé/hallgatd bizonytalan annak
eldontésében, hogy a kontextusatdol megfosztott szot/szokapcsolatot miképpen
szegmentalja. A megfeleld szegmentdlds aranya mindossze 53,1%, vagyis a helyes
szegmentalas alig biztosabb, mint a véletlen taldlat. A szegmentalas problematikéja
végigvonul a teljes beszédfeldolgozasi folyamaton, s az adott helyzetben ddl el, hogy a
hallgato melyik szinten képes az elsédleges vagy késobb a korrigalt szegmentalasra

(Gésy 2005).
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1.5. A spontan beszéd néhany szupraszegmentalis

jellemzdéje

A beszédprodukcids folyamatban elsGsorban a szegmentumok képzését tervezziik
meg, és csak masodsorban a szupraszegmentumokét (Levelt 1989). Ebbdl kovetkezden
azok kontrollja kevésbé miikddik, a korrekcidos mechanizmus pedig egyaltalan nem
(Goésy 2004a). A beszéd szupraszegmentalis szerkezetének funkcidl részben
univerzalisak, részben nyelvspecifikusak. Kifejezhetok veliik modalitdsok, érzelmek,
szintaktikai, pragmatikai sajatossagok, a beszédstilus (Bolinger 1978). A
szupraszegmentumok alkalmazasa teszi a hallgatd szamara egyértelmiivé az ’0j’ és az
“ismert’ informaciot a beszélgetés soran (Gosy 2004a).

A prozddia azokat a beszédtulajdonsagokat foglalja Gssze, amelyek nem
szarmaztathatok a kozléseket alkoté fonémak szekvencialis sorozatabol (Nooteboon,
1999), ¢és a kovetkezd szupraszegmentumok alkotjdk: a beszéd dallama,
hangstlyviszonyok, beszédtempo, sziinetek, beszédritmus, hangerd és hangszinezet.

A hangszalagok miikddése soran a zonge frekvencidjanak valtozasa kovetkeztében
a hangmagassag egyszer magasabb, masszor alacsonyabb modulaciét mutat. E jelenség
szemantikai tartalmat is hordozhat, illetdleg szintaktikai funkciot is betdlthet attol
fliggden, hogy tondlis vagy nem tondlis nyelvekrdl beszéliink. A tondlis nyelvekben az
alaphangmagassdg valtozasa jelentésmodosuldshoz vezet, vagyis a hangsor
szegmentalis szerkezete megmarad, de a hangmagassag kiilonboz6 valtozasai a szavak
mas és mas jelentéseit hordozzak. Ezzel szemben a nem tonalis nyelvekben az
alaphangmagassag valtozasainak csupan hosszabb kozlések esetén van funkcidjuk. Ez
az intonaciod vagy beszéddallam (Gosy 2004a).

A Dbeszéd dallama a hangszalagok rezgésén alapul, az alapfrekvencia (FO)
valtoztatasanak az eredménye. Az intonacido — ahogy azt Hargrove és McGarr (1994)
definidlja — a hangmagassdg kommunikativ hasznalata, az emberi nyelv egyik
leguniverzalisabb ¢és egyben leginkabb nyelvspecifikus tulajdonsaga. Univerzalis azért,
mert nem létezik olyan nyelv, amelyiknek ne lenne intonacidja, ugyanakkor egy beszélo
intonacios rendszere fligg a nyelvtdl, amit beszél, a beszédhelyzettdl, amiben megszolal,
az érzelmi allapotatol stb. (Gosy 2004a).

A beszéd alaphangmagassaginak valtozasa fonetikai funkcigjat tekintve 1is

Osszetett: 1) kifejezi a beszéddallamot, 2) megvaldsitja a hangsulyozast, valamint 3) a
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mikrointonacids valtozasokat. A beszéddallam dallammenetekbdl épiil fel. Otféle
dallammenetet kiilonboztetiink meg: ereszkeddt, emelkeddt, esét, szokot és lebegot
(Gosy 2004a).

Fonetikai szempontbdl a magyarra az ereszkedé dallammenet a jellemz0, vagyis a
kozlés (altalaban a mondat) eleje magasabb alaphangmagassaggal indul, majd
kiilonféleképpen csokken a kozlés végére. Mindazonaltal a kezdeti frekvenciaértéket és
a dallam befejezésének frekvenciajat a besz¢ld, az adott kontextus, a mondat tartalma, a
hangsulyviszonyok és a mondat hossza is befolyasolja (Gosy 2004a).

Az angol nyelv Iényegesen magasabb atlagos hangfekvésii ¢és tagabb
hangterjedelm{i, mint a magyar nyelv. Az intonacié altalanositasat nyilvanvaléan
korlatozzak a tipuskiilonbségek. A végsé esO-ereszkedé elv (go down at the end)
viszont valésziniileg igen altalanos. Bolinger (1978) ennek két tipusat kiilonbozteti meg:
1) magas kezdettdl ereszkedés lefelé, 2) gyors esés a végen, amely mondatvégi
hangsullyal parosul. A kezdet lehet alacsony, de lehet viszonylag magas, bar
alacsonyabb, mint a vég, ekkor jon létre az tigynevezett fliggéhid. A mondat kozepén
torténhet ereszkedés, bar ez nem lehet olyan alacsony, mint a végsd, masrészt az
ereszkedés elmaradhat. Ha a végsd ereszkedés-esés elmarad, kiegészitendd kérdéssel
van dolgunk.

A hangképzési izommikodés és/vagy a fokozott levegdkiaramlds a hangerd
valtozasaban jut szerephez. Az elsd esetben a hangstly egy fajtajarol, a nyomatékrol
van sz0, a masodikban pedig a beszéd hangerejérdl, intenzitdsarol. Hangsulyélményt
1déz még eld, ha a hangsulyos szotagot nagyobb hangmagassaggal képezziik, vagy ha
maganhangzojanak idotartamat ndveljiik (Greenberg 1976 idézi Gosy 2004a).

A magyar nyelvben legtobbszor nyomatékkal hozunk létre hangsulyt, tehat a
hallgatoban elsésorban a nagyobb intenzitds okoz hangsulyélményt, jollehet a
percepcids dontést egyéb tényezdk is befolyasoljak. Ezek kozott szerepel az
alaphangmagassag (és valtozasa), szemantikai tényezOk, sziinethelyek ¢és a
beszédtempo.

Tipologiailag a nyelvek feloszthatok aszerint, hogy a szohangsily mindig
ugyanazon a szotagon (kotott hangstlyozas) jelentkezik-e vagy nem (kotetlen
hangsulyozas). A magyar szohangsuly kotott, vagyis mindenegyes szo6 elsé szotagjara
esik, amely azonban nem jelenti azt, hogy a folyamatos beszédben az Gsszes sz6

hangsulyos. Az angol szoéhangsuly szabad, azonban ,,valamely paraméter pozitiv értéke
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mellett ’negativ’ moédon is  kifejezésre jut: a nem hangsulyos szdtagok
maganhangzoinak mindségi redukciojaban” (Kassai 1998: 209). A hangstlyélményt
leghatdsosabban az alaphangmagassag emelkedése idézi eld, masodsorban a
megnovekedett idétartam, harmadsorban a nagyobb intenzitas (Laver 1994).

A hosszabb kozlésben megjelend hangsulyok (frazishangsuly, mondathangsuly,
szakaszhangsuly)  megvalositdsa  kiilonféleképpen  torténhet a  mindenkori
kozléstartalomtol, a beszédhelyzettdl €s az egyén sajat beszédsajatossagaitol fiiggden. A
hangsuly nyelvi funkcioja ekkor az, hogy a folyamatos beszédet a hallgatd szdmara
feldolgozhatdova, értelmezhetobbé tegye (Gosy 2004a).

A beszédritmus ,,0sszetett perceptudlis jelenség, amely a beszéd legalabb két vagy
tobb tényezoje rendszerszerli ismétlodésének eredményeképpen jon 1étre” (Gosy 2000b:
273, 2004a: 212). A beszédritmust alkotd faktorok koziil két tényezd egyértelmiien
meghatarozhatd: a periodikussag és az ismétlodo szerkezet. A beszédritmus miikodésére
1étrejott modellek leginkabb az altalanos temporalis szervezddéssel kapcsolatosak. Az
»aranytartd idozitési modell” szerint példaul az egyes id6szakaszok kozotti arany tobbé-
kevésbé allando, és ez a beszéd aktualis sebességétdl fiiggetleniil érvényesiil (Gosy
2000b: 273, 2004a). ,,Az altalanositott motoros programnak pedig az invarians elem az
alapja, és a szegmentalis szerkezet 1étrehozasara szolgalé motoros program részeként
értelmezi a ritmus jelenségét” (Deger-Zieger 1998 idézi Gosy 2004a: 274). A ritmus a
beszéd iddviszonyainak ¢és hangsulyviszonyainak elemzésével kapcsolhatd Ossze,
vagyis a szotagok hangstlyanak és/vagy iddtartaménak vizsgélataval. ,,A ritmikussag
benyomasa azonban nem csupan a fizikai iddtartamok, hanem a szotag- vagy a
szoszerkezet, illetdleg egyéb tényezdk (pl. intenzitasvaltozas) kovetkeztében alakul ki”
(Gosy 2004a: 275).

Az, hogy egy besz¢lot lasst, kdzepes vagy gyors beszédtempojunak tartunk, fligg
az artikulacios tempo6tdl, a szilinetek szamatol, idOtartamatol, de befolyésolja az atlagos
hangerdsség, az alaphangmagassag-valtozas, a szogyakorisag €s a szotagszerkezet,
illetve az adott beszédhelyzet €s az észlelési, megértési feladat is (Gosy 1988, Gocesal
1999).

Mivel a hosszabb kozlések esetén a beszédben sziinetek jelennek meg, a
tempoértékek meghatarozasanak kétféle modja lehetséges. Egyrészt az artikulacios
tempot hatarozhatjuk meg (amely az artikulacio tiszta idejére esd nyelvi jelek szamat

jelenti), masrészt a beszédtempodt (amely az idéegységre jutd nyelvi jelek szdma
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fiiggetleniil att6l, hogy a kozlésben voltak-e sziinetek €s mas megakadasok). A
beszédben megjelend sziinetek atlagos id6tartama és a beszédtempo forditottan aranyos:
minél hosszabb a sziinetek idétartama €s gyakoribb azok eléfordulasa, anndl lassubb az
aktualis beszédtempo6 (Goldman-Eisler 1968, Gosy 1998a, 2004a). Az artikulacios
tempo ¢és a beszédtempo elkiilonitéséhez miiszeres elemzés sziikséges.

Az egyes nyelvekre jellemzd tempoértékek eltérdek, raadasul ezen adatok nehezen
Osszevethetdek, ugyanis az alkalmazott mértékegységek eltérdek, illetve az
eredményeket olykor atlagadatok, olykor pedig hatarértékek formajaban hatarozzak
meg. Szakirodalmi adatok alapjan a magyarban a kdzepes artikulacios temp6 értéke az
adott beszédhelyzettdl fiiggden valtozhat (Gosy 2004a); a magyar kdznyelvi atlagos
beszédtempd 12,5-13 hang/s, a spontan beszédben tartott sziinetek aranya atlagosan (a
besz¢l6tol erdsen fiiggden) 20-25%. A brit angolra kapott érték az 6tvenes évek elején
6,7-8,2 szotag/s-ot (Miller 1951), késébbi munkdk azonban 4,4-5,9 szbtag/s-ot
(Goldman-Eisler 1968 idézi Gosy 2004a), illetve 4,5-8,9 szotag/s-ot adnak meg az
atlagos beszédtempd tekintetében (Laver 1994 idézi Gosy 2004a).

A beszédtempd fiigg a beszéld lelkidllapotatol, kommunikacids szandékatol, az
adott szituaciotol, valamint az eldadas maodjatol is. A felolvasas mint beszédprodukcids
folyamat pl. alapvetden kiilonbozik a spontan beszédtdl, mivel az el6bbi esetben a
leirtak meghangositdsa, az utdbbiban pedig a gondolatok nyelvi formaba oOntése a

feladat (Gosy 2004a).

1.5.1. A beszédsziinet meghatarozasa

A hagyomdnyos fonetika a beszédsziinetek megjelenésére kétféle okot emlit: a
lélegzetvételt és az értelmi tagolast (Goldman-Eisler 1968, Fodor et al. 1974, Szende
1976 idézi Gosy 2004a, Clark és Clark 1977). A szakirodalom tovabbi sziinetfajtakrol is
emlitést tesz, mint példaul a hatassziinetekrdl, amelyek a kozlésekben kiillonbozo
funkcidt tolthetnek be. A sziinet lehet néma, vagy jellel kitoltott (més szoval: hezitacios)
beszédkimaradas (Clark és Clark 1977, Goésy 2004a). A néma sziinettel ellentétben a
hezitdlas egyfunkcids: egyértelmlien jelzi, hogy diszharmonia &llt el6 a
beszédprodukcios folyamatban.

Goldman-Eisler (1968) a hezitalas eléfordulasat interjukban €s szinkrontolmacsolt
szovegekben elemezte. Ez a jelenség tartalmi, szintaktikai és lexikai tervezést jelez. A
szintaktikai €s a lexikai tervezés tolmacsolas sordn is vezethet hezitdlashoz, amely
leginkébb akkor valik gyakoriva, amikor a tolmacs megvaltoztatja a forrasnyelvi szoveg
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szintaktikai struktarajat.

A beszédsziinetet definidlhatjuk a beszédfolyamatban eléforduld olyan néma vagy
jellel kitoltott beszédkimaradasnak, amely fliggetlen a beszédhangok képzésétdl
(Goldman-Eisler 1961; Crystal 1969; Grosser 1982; Cruttenden 1997; Gosy 1998a,
2004a; Macias 2006).

,Pauses may serve not only to make time available for speaker’s cognitive
processes, but also to assist the listener in his task of understanding the
speaker” (Butterworth, 1980: 157).

(A sziinetek nemcsak a besz¢éld kognitiv folyamataihoz biztositanak idét,

hanem a hallgatdt segitik a megértés folyamatdban. T. A. ford.)

Kassai tovabbi kiilonbséget tesz sziinet és csend kozott: ,,a sziinetnek 1ényegi jegye,
hogy két elem viszonyaban létezik, tehat a kozlés inditasat és befejezését nem sziinet,
hanem csend elézi meg, illetleg koveti” (1998: 227).

A Dbeszédsziinetek mind a beszédprodukcié, mind pedig a beszédmegértés
szempontjabol 1ényegesek. A beszédprodukcioban biztositjak 1) az artikulacidhoz
sziikséges levegOmennyiséget, 2) eldsegitik a kozlés értelmi szegmentalasat, 3)
szolgéljadk a nyelvbotlasok, hibak feloldasat, valamint 4) biztositjdk a mentalis
lexikonbol torténd keresési idé kitoltését (Butterworth 1980; Gosy 1998a, 2004a;
Piccalague et al. 2005). A sziinetek tehat a beszéd formai kivitelezéséhez sziikséges
informaciotartalom nélkiili egységek, funkcidjuk szinte minden esetben a
beszédtervezés és -kivitelezés dsszehangolatlansagat semlegesité tényezo. A sziinetek a
beszédmegértés soran is nélkiilozhetetlenek: fontos szerepet toltenek be az elhangzottak
pontosabb ¢és biztosabb feldolgozasdban, az entropia csokkentésében (Gosy 1998a,
2004a). Kutatasok bizonyitottak, hogy a megakadasokat (beleértve a néma és a kitoltott
szlineteket) a hallgatd tudat alatt felhasznalja, vagyis ezek segitik a megértést (Gosy
2003a), a kisérleti személyek az elhangzottakat pontosabban reprodukaljak, ha a
szoveget sziinetek tagoljak (Gosy 2000a).

Jollehet, a sziinetek szdma ¢€s idOtartama egyén- és szituaciofiiggd, legrovidebb
iddtartamanak altalanosan elfogadott értéke: 100 ms vagy annél hosszabb idétartam. A
lassu besz€l6 sziinetei altaldban a legkiegyenlitettebbek, idétartamukat tekintve inkabb
rovidebbek, a gyors beszEld tilnyomorészt rovid sziineteket tart, de néla tapasztalhatoak

a leghosszabbak is, a kozepes beszélore pedig a sz€ls6 értekek kozé esd sziinettartas a
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jellemzd (Gosy 1999). Lassu (n6i) besze€ld esetében az Osszes sziinet idOtartama a teljes
beszédanyag 17,59%-at (11,82 perc alatt 208-szor) teszi ki, kozepes (ndi) beszéld
esetében 26,96%-ot (6,58 perc alatt 182-szer), gyors beszéld esetében 20,59%-ot (7,24
perc alatt 149-szer) (Gosy 1998a). Tobb beszélé monologikus spontan beszédében mért
néma sziinetek atlagidétartama 535,06 ms, mig a hezitalasok atlagértéke 322,46 ms volt.
A néma sziinetek €s a hezitalasok egyiittes kombindcidja nagyjabol azonos iddtartamu:
a néma szilinet és a hezitalas egyiittesen 584,3 ms, a hezitalas és a néma sziineté pedig
566,23 ms. Leghosszabb azon tipus, amely két néma sziinet és koztik hezitalas
kombinacioibdl all 6ssze (ezek atlagértéke: 865,66 ms). Lassu beszéd esetén jobb a
mikrotervezés és a meghangositds 0sszhangja (az aktivizalandé lexikai egység és a
nyelvi struktira pontosabban definialt), ekkor a legkisebb a hezitdlasok aranya, és a
néma sziinetek atlaga is rovidebb (Gosy 1998a).

A sziinetek a spontdn beszéd megakadasjelenségeivel kapcsolatosan is
hordozhatnak bizonyos informaciokat. A sziinet id6tartama ugyanis eldre jelzi a
megakadas jellegét, példaul a szotalaldsi nehézségeket, jollehet a részben kiejtett szot
kovetd sziinetnek csupan ellenérzd funkcidja van a kivalasztott szora vonatkozdan

(Gosy 2004a).
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2. A pauzologia rovid torténeti attekintése

Az 1950-es években Goldman-Eisler arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a beszédben
megjelend sziinetek eloszldsa nem véletlenszerli. Az els6 vizsgélatai alapjan (1958a)
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a néma sziinet utan kovetkezd lexikai egység
nehezebben bejosolhatd, mint barmelyik mas lexikai elem a beszédben. Ezeket a fajta
szlineteket azért hozzuk létre, hogy i1ddt nyerjiink a beszédprodukci6 folyamata kozben.

Maclay ¢és Osgood (1959 idézi Martin 1967) Goldman-Eisler kutatasaihoz
kapcsolddva elsOként osztalyozta a sziineteket, valamint megakadéasokat funkciojuk
alapjan. A néma és a kitoltott sziinetek, valamint az ismétlések Szerepét a
beszédtervezésben lattak, mig az ujrainditisoknak Korrekcids funkciot tulajdonitottak.

Az ismétlés leginkabb a kotdszavakat és a ,,toltelékszavak™-at érinti. Amennyiben a
besz¢ld keresi a megfeleld szerkezetet, akkor a sziinettartas (néma sziinet és hezitalas)
egyfajta kompenzalasaként ismétli a szavakat. A szo6ismétlés nemegyszer jar egyiitt a
sziinetek kiilonbozo tipusaival (Gosy 1999).
integraldé megkozelités mellett érvelt, amely a szilineteket ¢és a hibdkat tagabb
perspektivaba helyezi. Véleménye szerint a hezitaciok a beszédprodukcioban két
meghatarozott okra vezethetéek vissza: a hibdk megeldzésére €s azok korrekcidjara;
alkategoriara osztja: prospektiv1 (prospective repeats) (amely a beszédtervezéshez
sziikséges id6t biztositja) és a retrospektiv ismétlésekre? (retrospective repeats) (amely
a hibdk korrekciojahoz, vagy a mar elhangzott egységek kozotti kapcsolat ismételt

1étrejottehez sziikséges) (1. tablazat).

1. tablazat: A beszédsziinetek Hieke (1981) tipolégiaja szerint

Megakadasok Korrekciék
néma sziinetek téves kezdések
kitoltott sziinetek visszahat6 ismétlések
elérehatd ismétlések kapcsolatok helyreallitasa
nyujtasok
LT, A ford.
2T. A ford.

18



T6th Andrea

Hicke (1981: 150) a hezitacios jelenségek egy teljesen 01j koncepciojat vezeti be:

,Hesitations [...] form an integral part of speech production in the positive
sense, a view quite in opposition to the attitude that there is fluency on one
hand and hesitancy on the other. Not only are hesitations a normal
component of fluency if they occur in moderation, but now pauses can
actually be considered wellformedness phenomena rather than disfluencies,
at least as far as they serve as devices by the speaker to produce more error-
free, high-quality speech.”

(A hezitalas jelensége a beszédprodukcid — pozitiv értelemben vett — szerves
része, amely egy merdben ellentétes nézetet jelent ahhoz a megkozelitéshez
képest, amely szerint létezik egyrészrél folyamatossag, masrészrol pedig
hezitdldas. Nemcsak a hezitdldsok természetszerli velejaroi a
folyamatossagnak (amennyiben azok el6fordulasa nem thlzott mértéki),
hanem a szlinetek is a jol-szerkesztettséget tiikrozik, ellentétben a
megakadasokkal, legalabb is mindaddig, amig azok a hibamentes, jo

mindségli beszédprodukciodt szolgaljak. T. A. ford.)

Hasonloképpen vélekedik errdl Starkweather (1980), aki szerint a sziinetek és a
hezitaciok természetes velejardéi a fluens beszédnek, jollehet azok iddtartama és
eléfordulasi gyakorisdga nem 1épi at a meghatarozott normaértéket.

Tannenbaum, Williams ¢és Hillier (1965) vizsgalatai alatdmasztottdk Goldman-
Eisler azon eredményeit, amelyek a sziinetet kovetd lexikai egységek alacsony mértékii
bejosolhatosagat mutattak ki, azonban ugyanezt tapasztaltak a sziinetet megel6z6 lexikai
egységek esetében 1is. Az eltérd eredményeket a szilinetek tipuskiilonbsége
eredményezte. Goldman-Eisler (1958a) a néma sziinetekre helyezte a hangsulyt, mig
Tannenbaum et al. (1965) a kiilonb6zd tipust eléfordulasokat vizsgaltdk: a néma ¢€s a
kitoltott szlineteket olyan egységeknek tekintették, amelyek az informécidomennyiség
novekedését megeldzden jutnak szerephez, mikdzben az ismétlések és az Gjrainditasok a
kivitelezés korrekciojahoz sziikségesek.

Azon kevés vizsgalat, amely a sziinetek és a megakadasok percepcidban betoltott
szerepének kimutatasat tlizte ki célul, merdben eltéré eredményeket hozott. Ezek egy

része 1) a sziineteket akadalynak tekinti, vagy 2) irrelevansnak tartja a beszédpercepcio
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szempontjabol, masok pedig olyan komponensnek, amely 3) eldsegiti a minél konnyebb
beszédfeldolgozast. Martin (1967) azt feltételezte, hogy a beszéld hezitalasa nem jatszik
Iényeges szerepet a hallgatd percepcidjaban. Azt vizsgalta, hogy a hallgaté hogyan
reprodukalja az elhangzott kozléseket, és arra az eredményre jutott, hogy a beszélo
beszédprodukciojadban a sziinetek leginkabb a hezitdlds jelei, a hallgatok
reprodukcioiban pedig ezek tobbnyire egybeesnek a grammatikai egységek hataraival,
vagyis a hallgatd a feldolgozds soran tjraszervezi az elhangzottakat. A kordbban
emlitett harom eredmény latszolag kolcsondsen kizarja egymast, azonban ez a
szembenallas abbol adodik, hogy az egyes vizsgalatok kiilonb6z6 tipusu sziinetekkel
hozhatok Osszefliggésbe. Az elsé és a masodik esetben a vizsgalatok targyat a
hezitalassal kapcsolatba hozhaté sziinetek képezik, amelyek a beszédprodukcio
természetes velejaroi, mig a harmadik esetben olyan sziinetekre vonatkoznak, amelyek
kijelolik a szegmentalas hatérait, vagy akar retorikai szerephez jutnak.

Levelt (1989 idézi Mark6 2005) a ,,csend” (silence) harom fajtajat kiilonbozteti
meg. ,,Sziinet”-nek (pause) azt a ,csend”-et nevezi, amely egy folyamatban 1évo
egységen beliil jelenik meg. Az egységek kozotti ,,csend” angol terminussal gap (’rés,
hézag’), amely megjelenhet egyazon beszéld két kozlése kozott, funkcionalisan mégis
tarsalgasi egységek hatarat jelzi. A harmadik ,,csend”-tipusra a hosszi id6étartam
jellemz0; ez a tarsalgas végét jelzi, és a résztvevok ezzel fejezik ki elszakadasukat. Erre
Levelt a lapse (’megsziinés, malas’) szot hasznalja.

A magyar kisérleti-fonetikai szakirodalomban viszonylag kevés tanulmany
foglalkozott a sziinetek kérdéskorével. Az egyik legkordbbi munka ezzel kapcsolatban
Hegedilis Lajos (1957) nevéhez flizddik. ,,Szerinte a tempd élmény kialakulasaban a
sziinetnek is fontos szerepe van. Nyugodt kozlésben a rész- és befejezett gondolatokat
hosszu sziinetek vélasztjak el egymastdl, mig a gyors beszédnél ezek rovidiilhetnek”
(Hegediis 1957 idézi Menyhart 1998: 47).

Idérendben a kovetkezd fontos allomas a magyar nyelv sziinetjelenségeinek
kutatasaban Fonagy Ivan munkéssaga (1967 1dézi Varadi 1988), aki a sziinet szerepét a
koltészeten keresztiil vizsgalja. Targyalja a sziinet és az Un. ,,sziinet” (a jelkimaradassal
emliti 1) a nagymérvii alaphang- és hangnyomasszintesést, 2) a hangnyomasszint-
emelkedést, 3) a vélt sziinetet megel6z6 és kovetd szotag idotartamanak modosulasat, 4)

a sziinet eldtti zarhang zarperiodusanak megnyulasat, 5) a glottalis zarhangot, 6) a zar
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helyetti glottalis prést, 7) a nem szokasos fonémavaltozatokat. Egy kisérletben Radnoti-
versek prozai atiratdban jeloltette be a sziineteket ugyanazzal a 10 kisérleti alannyal,
akik eldtte a szovegeket felolvastak. Fonagy arra az eredményre jutott, hogy tobb a
,,szandékolt sziinet”, mint amennyi a felolvasasban hangnyomasgorbe altal kimutathato.

Kontra (1988), Kassai (1988) ¢és Varadi (1988) a lejegyzés, kiilondsen a
szlinetjelolés lehetdségeit és (észlelési) korlatait vizsgalta a gazdagréti lakokozosségi
kabelteleviziobol valogatott felvételein. Kassai (1988) A sziinet kérdéskire a
szoveglejegyzésben C. tanulmanyaban tiz nyelvészettel foglalkozd és kilenc laikus
hallgat6 sziinetészleleteinek az elemzésére vallalkozott, és a kovetkezd kérdésekre
kereste a valaszt: 1) mit tart a hallgatd szlinetnek, azaz mi a sziinet percepcios realitasa,
2) milyen mértékl eltérés adodik a nyelvész képzettségl lejegyzok kozott a sziinetek
észlelése tekintetében, 3) van-e kiilonbség a laikus lejegyzok és a nyelvész képzettségii
lejegyzOk teljesitménye kozott, és 4) képesek-e a lejegyzok kovetkezetesen fokozatokat
megkiilonboztetni a sziinetek idétartamaban. A vizsgalat eredményei szerint jelentds
kiilonbség van az atlagos nyelvhasznald és a nyelvész sziinetre vonatkozod észleletei
kozott. Az észlelés biztonsdga pedig egyenes ardnyban van az iddtartammal: minél
hosszabb iddtartam a jelkimaradds, anndl biztosabb az észlelése. ,,50-200 ms kozott a
nyelvészeknél is alacsony a felismerési rata, ha semmi egyébre nem tamaszkodhatnak
az ¢észlelésben. Ha azonban a rovid idétartamt jelkimaradas kiegésziil pl.
hangzonyulassal, glottalis zarral, erds hangsullyal vagy szemantikai hatérral, javul az
¢észlelési arany” (Kassai 1988: 25). A vizsgélati személyek 4altal jelzett sziinetek
képviseletében az alabbi jelenségeket tarta fel a szerzo:

a) akusztikai jelkimaradas,

b) a hangfolyamatban természetesen bekovetkez$ alkalmazkodasok (igazodas,

hasonulas, 6sszeolvadas) elmaradasa,

C) szokezdb vagy szovégi beszédhang megnyujtasa,

d) gégezarhang (glottalls zar) a szokezd maganhangzo elétt,

e) erds nyomatéka hangsuly,

f) ahangmagassag hirtelen valtozasa (emelkedése vagy esése),

g) atempo lefékezése,

h) feszes artikulécio.

Viradi (1988) a beszédsziinet objektiv és szubjektiv regisztralasat hasonlitotta 0ssze

a mar emlitett, €16 nyelvi kutatasok kisérleti anyagaul szolgald kabeltelevizids adas
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spontan beszédanyagéaban. Vizsgalata sordn a sziinetet olyan jelenségnek tekinti, amely
»tipikusan hangkimaradasban, de esetenként egyéb, szintén a beszédfolyam
megszakadasanak érzetét keltd prozodiai jelenségben nyilvanul meg” (46). Ezen
értelmezés alapjan nem a ,,vélt” szilinet all szemben a ,,tényleges” sziinettel, hanem a
,jelkimaradasban megnyilvanuld” a ,,jelfolytonossal”. Vizsgalati korpuszaban az észlelt
és mért sziinetek az esetek donté hanyadaban megegyeznek. Az eléfordulo eltéréseket a
szerzd kétféleképpen értelmezi aszerint, hogy akusztikus vagy percepcids alapon
hatarozzuk meg a sziinetet. Ugyanakkor megallapitja, hogy mind elméleti, mind
gyakorlati megfontolasokbdl célszerii a sziineteket percepcios alapon meghatarozni, és
»hallas utani” jelolésiik nemcsak a leggazdasagosabb, de a legrelevansabb modja is
regisztralasuknak.

Gosy Maria kisérletében (2000c idézi Boéna 2007) a sziinetek észlelésének
sajatossagait, illetve — a szoveg sziinetezésétdl fliggden — a beszédmegértést vizsgalta.
Az eredmények azt mutatjak, hogy ,,fliggetleniil az aktualis tartalomtol, tempotol vagy
feladattol, az emberek a beszédsziinetek mintegy kétharmadat észlelik. A sziinet
id6tartama és észlelése szoros Osszefiiggést mutat: minél hosszabb a sziinet, annal
jobban észlelhetd, de észlelését befolyasolja, hogy hol jelenik meg a mondatban. Amig
a beszEl6 kozel azonos mértékben tart sziinetet szerkezethataron és egyéb helyeken, a
hallgaté a szerkezethataron joval tobb, mintegy kétszer annyi, sziinetet var” (Gosy

2000c idézi Bona 2007: 25).
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3. Hezitacios jelenségek a spontan beszédben

A megakadasok tobbsége a beszEéld bizonytalansagabdl eredd kitoltott sziinet, azaz
hezitalas. A kitoltott sziinet univerzalisnak tekinthetd, megvaldsulasa azonban
nyelvspecifikus. Az angolban a beszélok leggyakrabban az um, uh, er, oh formakat ejtik
(Clark-Fox Tree 2002, Shiberg 2001, Corley és Hartsuiker 2003), de eléfordul az uhn,
ahn, ah hezitalas is (Merlo és Mansur 2004). A magyar beszédben hezitalasként
legnagyobb ardnyban az [)] maganhangzora emlékeztetd [O], vagyis a sva (semleges
maganhangzo) kiilonféle id6tartamu ejtése hasznalatos, de eléfordulnak a mm, 6m, hm,
khm és ezekhez hasonld jelenségek is (Gosy 2005).

A kitoltott sziinet aranya a beszédben szamos tényezd fliggvénye. A hezitalas
gyakorisagat nagymértékben befolyasolja 1) a beszéd tipusa és témaja, 2) a besz¢l6 kora
¢és neme, 3) a beszél6 személye és aktualis pszichés allapota, valamint 4) nyelven beliili
tényezok.

A spontan narrativiakban nagyobb a hezitdlds ardnya, mint a dialdgusokban
(Horvath 2004), hiszen az interakcidoban a besz¢lok egy meghatarozott témardl, egymas
megnyilatkozasaira kdlesondsen reagalva beszélnek. Ebbdl adodoan koriilhataroltabb a
tervezés, gyorsabb a mentalis lexikon aktivdldsa, valamint pillanatnyi diszharmoénia
esetén a beszelok ki is segitik egymast. A képi stimulus alapjan kivaltott monolog ennél
joval nehezebb feladatnak bizonyulhat, komplexebb beszédtervezést igényel, ezért
novekszik a hezitalasok aranya (Marko 2004).

A beszédmiifa) mellett a kozlés témaja is befolydsolja a hezitalas gyakorisagat. Ha
a besz¢lonek olyan témaban kell megnyilatkoznia, amelyet kevéssé ismer, novekszik a
kitoltott sziinetek aranya (Bortfeld et al. 2001, Merlo és Mansur 2004). Schachter et al.
(1991) kiilonb6zd tudomanyteriileteket (természettudomanyok, tarsadalomtudomanyok,
bolcsészettudomanyok) érintd eldadasanyagokban vizsgaltdk a  toltelékszavak
eléfordulasi gyakorisagat. A vizsgalati eredmények szerint a megakadasok szama a
témaval egyiitt valtozott: a természettudomanyok esetében volt a legalacsonyabb ez a
szam, a bdlcsészettudomanyok teriiletén pedig a legmagasabb. Ugyanakkor az
el6adokkal (altalanos témaval kapcsolatban) lefolytatott beszélgetések soran a
megakadas aranya nem tért el. A szerzok az eléadasanyagokban rogzitett eltéré aranya
megakadast a természettudomanyok teriiletén 1év6 korlatozottabb nyelvi lehetdségeknek

tulajdonitjak, amely az el6adok alacsonyabb szdmu hezitacidjat okozza.
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Kiilonb6z6 életkorban eltérd aranyban jelentkezik a hezitacid jelensége. A
gyermekek spontan beszédére vonatkoz6 kutatdsok azt mutattak, hogy 6-7 éves korban
a hezitdlas még viszonylag kis aranyban (16,0%) van jelen (Horvath 2006b). Ha a
gyermek elbizonytalanodik a tervezési folyamat soran, akkor leggyakrabban az ismétlés
felnéttek spontan beszédében a hezitalas a leggyakoribb a bizonytalansagok koziil
(Gosy 2003b). A felnéttek kozlései mar joval bonyolultabbak, igy nekik a tervezési
részfolyamatokhoz egyszeriibb stratégiara van sziikségiik az ,,idonyeréshez”. Mivel a
hezitalas kozben csak artikulacios kivitelezés torténik, a tervezési folyamatokra
nagyobb figyelem fordithatd. A kitoltott sziinet hasznalatat a gyermekek fokozatosan
épitik ki a kozlésfolyamatok egyre bonyolultabba valasa soran. Ezzel szemben
idéskorban a hezitalas aranya csokken, és a néma sziinetek el6fordulasa a jellemzo
(Menyhart 2003 idézi Horvath 2009). ,,Ennek oka a bioldgiai valtozasokbol adodod
csOkkent tiidokapacitas, a mentalis folyamatok lassabb miikddése, a mentalis
lexikonhoz vald hozzaférés nehezitettsége” (Horvath 2009: 56).

A kitoltott sziinetek aranya a beszédben nemcsak az életkor, hanem az egyén
fliggvényében is valtozik: egyes beszéldk feltlinden sokat hezitdlnak, mésok eltérd
stratégiakhoz nytlnak. Ez nem tudatos vélasztast jelent, a beszéloknek sok esetben
nincsen tudatos ismeretiik arr6l, hogy beszédiikben milyen megakadasok fordulnak el
(Gosy 2003b).

A hezitalasok és a szofajok Osszefliggésének kezdeti vizsgalatai azt mutattak, hogy
a kitoltott sziinetek gyakrabban jelennek meg tartalmas szavak el6tt, mint funkcidészavak
elétt (Maclay és Osgood 1959), valamint ritka szinnevek el6tt is gyakran eléfordulnak
(Levelt 1983). A tartalmas szavak eléhivasa Osszetettebb feladat, tobb id6t igényel, és
ezt az idot toltik ki a beszélok a hezitalassal. Késébbi kutatasi eredmények szerint
azonban a hezitaciok hasonl6 aranyban jelennek meg tartalmas és funkcidszavak eldtt
(Cook 1971). A hezitacids jelenségek az egyes szofajok el6tt eltéré aranyban fordulnak
eld: a névmasok eldtt a vartnal gyakrabban, a tobbi tartalmas szo el6tt ritkabban. ,,A
szintaktikai szerkezet funkcidja a hezitalds iddtartaméanak percepciojat is befolyasolja.
A kitoltott sziinetet hosszabb idétartamunak észlelik a hallgatok, ha az alarendelt
mellékmondat hatarain beliil valosul meg” (Ruder és Jensen 1972 idézi Horvath 2009:
57). ,,A hezitalas leggyakrabban a mellékmondat els6é vagy masodik szava elétt jelenik
meg” (Boomer 1965 idézi Horvath 2009: 57). A hezitalas valoszinliségét a szintaktikai
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szerkezet mellett az informacié jellege is befolyasolja. ,,Uj informéacidt vagy témat
nagyobb aranyban el6z meg hezitalas, mint egy mar ismert informaciot hordozo6 nyelvi
egységet” (Arnold et al. 2000 idézi Horvath 2009: 57).

Oomen ¢és Postma (2001) manipulalt beszédtempd mellett vizsgalta a hezitacios
jelenségek aranyat. Annak ellenére, hogy a beszédtempd gyorsuldsaval nyilvanvalo volt
a fokozott mentalis terhelés (a kisérleti személyek pl. nagyobb aranyban hagytak ki
szintaktikailag kotelez6 elemeket), az uh toltelékszd gyakoribb hasznalata helyett
inkabb az ismétlések jelentek meg nagyobb szamban. Ezekben az esetekben a
fonologiai tervezés ¢és a kivitelezés Osszehangolatlansdga miatt a mar meglévo
fonoldgiai terv kivitelezése ujraindul, amely a szd ismétlését eredményezi. A fokozott
mentalis terhelés tehat Onmagaban nem indokolja az uh to6ltelékszo gyakoribb
eléfordulasat (Corley és Stewart 2008).

A néma sziinetek mellett a kitoltott sziinetek funkcidja is sokrétii. ,,Megjelenhet
akkor, amikor a beszél6 még abban sem biztos, hogy milyen gondolatot akar k6zolni, de
mar hezital azért, hogy beszédszandékat jelezze” (Levelt 1989 idézi Horvath 2009: 57).
A kozlés elején ejtett hezitdlas tehat az esetek nagy részében arra szolgal, hogy a
besz¢ld a kozlésre szant gondolatok koziil valogasson. A kivalasztott gondolat nyelvi
formdjanak tervezése kozben pedig id6t biztosit arra, hogy milyen grammatikai
szerkezet, milyen lexikai elemek felelnek meg legjobban a beszédhelyzetnek, a
beszédpartner elvarasanak. (Beattie-Butterworth 1979 idézi Horvath 2009). Nemcsak a
makrotervezés (a grammatikai megformalas el6készitése), de a mikrotervezés (a
grammatikai, fonologiai, fonetikai tervezés, illetve a lexikalis el6hivas mitkodése) soran
fellépd hiba kiséréjelenségeként is felléphet a hezitacid. ,,A beszEélé a rejtett vagy a
felszini 6nmonitorozas eredményeként az esetek egy részében felismeri, hogy hibazott;
ezt a felszini szerkezetben sokszor egy kitoltott sziinet jelzi” (Horvath 2009: 58).
Hibajavitas esetén pedig a korrekciohoz sziikséges 1d6t a hezitalas idOtartama biztositja
(Gosy 2008a).

Mahl (1956) funkci6 szempontjabol elséként kiiloniti el az ah és nem ah
jelenségeket: az els@ csoportba tartoznak a kitoltott sziinetek, a masodikba egyéb
bizonytalansagok és téves kivitelezések. A késobbi kutatasok szerint az um forma
tobbnyire mondatkezdd helyzetben, illetve nagyobb egységek tervezése kdzben jelenik
meg, az uh leginkabb a mentalis lexikon aktivalasa soran (Shriberg 1994 idézi Markd

2005). Az um format tehat beszédtervezési nehézségek esetén ejtik a beszélok (Clark és
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Fox Tree 2002), amit az azt kovetd hosszabb néma sziinet is alatamaszt. Az az
elgondolds, miszerint az um és uh tipusu toltelékszavak (fillers) kommunikacios
funkciot toltenek, Clark és Fox Tree (2002) szerzOparostdl szarmazik. Szerintiik ezek a
hezitacios jelenségek a kozolt informacid szerves részei annak ellenére, hogy nem
jarulnak hozza a propozicionalis tartalomhoz, valamint illeszkednek az angol szavak
fonologiai, prozddia, szintaktikai, szemantikai és pragmatikai jellemzdihez.

A szakirodalom nem mutat egységes képet a tekintetben hogy az um és uh
hezitalasok lexikai egységeit alkotjak-e az angol nyelvnek. Egyes kutatok (pl. Clark és
Fox Tree 2002) a lexikai egységek mellett érvelnek, szerintilk a hallgatok ugyanugy
kezelik ezeket a hezitacids jelenségeket a beszédfeldolgozasban, mint barmilyen mas
lexikai egységeket. Clark és Fox Tree (2002) a kitoltott sziinet terminus helyett a
toltelékszo (angolul filler) kifejezés hasznalatat vélik helyénvalonak e jelenségek
megnevezésére. Masok szerint a beszélok nem szoként, csupan ,,zajként” észlelik a
hezitacios jelenségeket (Lickley 1995, Lickley-Bard 1996). Az Onmonitorozasi és
javitasi folyamatokkal kapcsolatban elvégzett vizsgalatok eredményei azt mutattdk,
hogy az angol er hezitalast a beszélok a rejtett (belsé) monitorozas 90%-aban a

szerkesztési szakasz ideje alatt ejtik (Levelt 1989).
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4. A beszédsziinetek tipusai

A sziinetek egyik fontos szerepe az artikuldcidohoz sziikséges levegdmennyiség
biztositasa. A szakirodalom egy része a beszédprodukcio soran jelentkezd légzés
fiziologiai kérdéseit targyalja, masik része pedig a 1€gzés €s a beszédprodukcio nyelvi
szervezOdése kozotti Osszefiiggéseket vizsgalja (Grosjean és Collins 1979). A
1égzéssziinetek iddtartama hosszabb, mint mds beszédsziineteké, és thlnyomorészt
grammatikai egységek hataran fordulnak eld, jollehet a 1égzéssziinetek idOtartama és
elofordulasi gyakorisaga fligg a beszédtempotol is: atlagos €s lassu beszédtempd
esetében a beszEéld a 1égzését a szlinettartds mintdzatahoz igazitja. Ezzel szemben a
beszédtempd gyorsulasaval parhuzamosan mind a 1€égzés-, mind pedig mas sziinetek
id6tartama rovidebb, valamint el6fordulasuk kevésbé gyakori. Grosjean és Collins
(1979) szerint a beszédtempo jelentés mértékben befolyasolja a sziinettartast.

Grosjean, Grosjean ¢és Lane (1979) a mondat elemei kozott jelentkezd
beszédsziineteket elemezték egy hierarchikus mondatstruktira felllitasa céljabol. A
szohatarokon mért sziinettartamok atlagos értéke és a teljes sziinettartam szazalékos
aranya alapjan komplex hierarchikus mondatstruktarakat alakitottak ki, majd
Osszehasonlitottak ezeket a mondat felszini strukturajaval. Grosjean, Grosjean és Lane

(1979) megallapitasa szerint

,hierarchical structures based on pausing showed that sentences were
broken up into groups of words of more or less equal length” (Grosjean et
al., 1979: 61).

(A sziinettartas alapjan kialakitott hierarchikus struktirdk azt mutattak, hogy
a mondatok tobbé-kevésbé egyenld hosszlisagu szocsoportokbol allnak. T.

A. ford.)

Ezek az eredmények alatamasztjak, hogy a 1égzés nem a legfontosabb tényezo a
szlinettartas kialakitasaban (Grosjean és Collins 1979).

Strangert  (2004a, 2004b)  dialogusokban  tanulmanyozta az  egyes
beszédszegmentumok szintaktikai és prozodiai sajatossagait. A vizsgalt szavakat
aszerint osztalyozta, hogy utanuk ,.erds”, vagy ,.,gyenge” szintaktikai hatar kovetkezik,

de eldéfordult olyan eset is, amikor szintaktikai hatar nélkiil folytatdédott a kozlésegység.
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A ,gyenge” egységhatarokon leginkabb rovidebb iddtartama beszédsziinetek
jelentkeztek, mig az ,erds” egységhatarokat hosszabb jelkimaradasok kovették,
ugyanakkor a beszédegység terjedelme jelentés mértékben nem befolyasolta a néma
beszédsziinetek iddtartamat. Az adott szintaktikai struktura tehat befolyésolja a sziinetek
idotartamat: a sziinettartam az eldtte all6 elem komplexitasaval ¢€s terjedelmével
parhuzamosan valtozik. Ugyanakkor tovabbra is kérdés, hogy a szintaktikai vagy a
prozddiai struktiira jut fontosabb szerephez a mondatok temporalis szervezddésében.

A szintaktikai hatarhelyek temporalis szervezddésre gyakorolt hatdsat vizsgalta
Lehiste (1972), aki arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kozlésegységek temporalis
szervezddése tobbnyire azok szotagstrukturdjatol fiigg, tekintet nélkill a szintaktikai
hatarhelyek jellegére. A temporalis strukturat leginkdbb a szotagszam, és nem a
szegmentumok szdma, vagy a hatdrhelyek szabjdk meg, vagyis az fiiggetlen a
kozlésegységek szintaktikai struktirdjatol.

A 2. tablazat a beszédsziinetek tipusait foglalja 6ssze, amelyeket két nagy csoportba
sorolunk: a néma sziinetek és a megakadds-jelenségek csoportjaba. A néma sziinetek
tovabbi két alcsoportra oszthatok, nevezetesen a kommunikativ és a nem-kommunikativ
szlinetekre, vagyis a beszédben el6fordulhatnak olyan sziinetek 1is, amelyek
kommunikativ funkciot tdltenek be.

A forrasnyelvi szoveg utani néhany masodperces lemaradas (iddbeli eltolodasltime
lag) a szinkrontolmacsolas folyamataban sziikségszerii, azonban értelmezhet$ egyfajta
retorikai eszkozként is, amelynek funkcidja a hallgatosag figyelem-felkeltése a beszéd
megkezdésekor.

Az értelmi szegmentaldst szolgalo sziinetek grammatikai egységek hatdran fordulnak
el6. Ezek egyrészt a beszéld szadmara biztositjdk az artikuldcidhoz sziikséges
levegdmennyiséget, masrészt a hallgatot segitik a szoveg szintaktikai struktardjanak
megértésében. A szilinetek idétartamat az is befolyasolja, hogy azok a mondaton beliil
vagy annak végén helyezkednek el; az elobbi értelemszeriien rovidebb, mint az utdbbi.

A retorikai vagy mas néven hatdssziinetek nem tekinthetok megakadasoknak,
ugyanis konkrét kommunikacios szerepiik van a kozlésre szant iizenetben: az utanuk
kovetkezd szavaknak adnak hangstlybeli tobbletet (Grosser 1982, Cruttenden 1997). A
kommunikativ funkciot betoltd retorikai sziinetek szakmai diskurzusban fordulnak eld
gyakrabban, mig a megakadasok a spontin beszédben vannak jelen tilnyomo

tobbségben. Az utdbbiak lehetévé teszik, hogy bepillantast nyerjiink a beszédprodukciot
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megel6z6 nyelvi tervezés mikro- és makrofolyamataiba, valamint egyértelmiien jelzik a

beszédtervezés és -Kivitelezés 6sszehangolatlansagat (Cecot 2001).

2. tablazat: A beszédsziinetek csoportositasa (Cecot 2001)

Beszédsziinetek

Néma sziinetek

Megakadasok

Kommunikativ sziinetek

idébeli eltolodas (fiil-szaj
ivhossz)

értelmi szegmentalas
retorikai szlinetek

(grammatikai és nem-
grammatikai sziinetek)

Nem-kommunikativ sziinetek

hezitaciés  szlinetek
grammatikai sziinetek)

(nem-

kitoltott szlinetek, zOngétlen
zarhangok zarfelpattanasat megel6z6
néma fazisok’, maganhangzo vagy
massalhangzd nytjtasok

kozbevetett ~ mondatok  (javitasi
szandékot jelzo sziinetek)

kozlésmegszakitas: ismétlés,
valtoztatas, Gjrainditas

% Ezek a sziinetek a beszédhangok részét képezik. Id6tartamuk akar a valds sziinetekkel megegyez6 lehet

(Gosy 20044).
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5. A beszédsziinetek elhelyezkedése és idotartama

A besz¢€ld egylittmiikodése a hallgatoval sziikségszeri a hatékony kommunikacid
érdekében, ezért a beszéld igyekszik ugy ko6zolni a mondanivaldjat, hogy az
hozzasegitse a hallgatot a minél konnyebb és pontosabb feldolgozashoz. Ezt leginkabb
ugy valdsitja meg, ha a kozlésbe olyan helyekre pozicionalja a sziineteket, amelyek
egybeesnek a szemantikai csoportokkal. Ennélfogva a sziinetek idedalis esetben
kifejezések, mellékmondatok, grammatikai egységek kozott, vagy mondatok végén
jelennek meg, mas szoval: a sziinetek szemantikailag meghatarozottak, és grammatikai
egységek hataran fordulnak el6 (Goldman-Eisler 1969, Field 2004). Goldman Eisler
(1969) meghatarozasa szerint a grammatikai sziinetek:

1. mondathataron;

2. kozvetlenill a kotdszo eldtt fiiggetleniil attol, hogy ala- vagy mellérendeld
tagmondatrdl van szo;

3. vonatkozo6i névmasok elott;

4. fliggd beszéd esetén;

5. 1d6-, hely- és modhatarozoi mellékmondatok elétt;

6. kozbeékelések esetén jelenhetnek meg (Goldman-Eisler 1969).

Azokat a jelkimaradasokat, amelyek pozicidjukat tekintve nem illeszkedtek ezekhez
a csoportokhoz, a nem-grammatikai tipusu kategoriaba sorolta. Ezek leginkabb
szO0sszetételek hataran vagy végén, szoismétlések, Gjrainditasok elétt, ill. segédigék és
foigék kozott jelentek meg (Goldman-Eisler 1969).

A hallgatd a legtobb kognitiv munkat a mondatok végén végzi, ami a
mondathataron fellépd sziineteket kétszeresen fontossad teszi a hallgatok szamdra. A
tobbi sziinetet azonban nem, vagy alig hasznaljak fel a kozlések feldolgozasahoz. Ennek
lehetséges magyarazata az, hogy ezek a sziinethelyek a rendelkezésre a4ll6 mondattani és
intonacids tampontok alapjan bejosolhatok. A beszélok a sziinetek eloszlasat némileg a
vizualis megerdsitéshez igazitjak, tovabba az interakcioban létrejon egyfajta adaptacio,
vagyis a hallgatok arra kondicionaljak a beszé€lot, hogy ezeken a helyeken tartson
szlinetet (Butterworth 1980).

A besz¢lok kozel azonos ardnyban tartanak szilineteket szerkezethataron, valamint
egyéb helyeken, és idotartamuk ardnya a beszédidohdz viszonyitva nagymértékben

beszélofiiggd: 10%-tol akar 60%-ig terjedhet (Goldman-Eisler 1969: 4-54%). A
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szlinetek idGtartamanak jellegzetes hatarértékei 10 ms és 1200 ms k6zott hatarozhatok
meg, ezen beliil a leggyakoribbak a 200-500 ms kozottiek (Gosy 2004a).

Kiilonb6z6 nyelveken végzett vizsgalatok igazoltak, hogy a spontan beszédben a
sziinetek el6forduldsa relative gyakori jelenség (nem ideértve a lélegzetvétel miatt
keletkezd jelkimaradasokat). Magyar spontdn beszéd elemzési eredményei szerint a
beszéd teljes iddtartamanak atlagosan 31%-a csondes sziinet. Japan parbeszédes
szovegben 25%-ban taldltak néma, 7%-ban pedig kitoltott (mas szoval: hezitacids)
szlinetet (Misono-Kiritani 1990 idézi Gosy 2004a). A hezitacios sziinet mindig annak a
jelzése, hogy valamiféle disszonancia 1épett fel a beszédprodukcids folyamat soran
(Gosy 2004a), tehat ezek az egységek sorrendjében a legnagyobb statisztikai
bizonytalansadg pontjainak felelnek meg. Ez a bizonytalansdg a kimenet késletetéséhez
vezet(het). A bizonytalansdg becslésére kiillonb6zd moddszereket (pl. cloze eljaras)
hasznalé szdmos vizsgalat igazolta, hogy a szovalasztasnak szerepe van az egyedi
sziinetek® megjelenésében és elhelyezkedésiikben.

Gosy Maria (1998) egy két és fél oras spontanbeszédanyagban vizsgalta a szlinetek
¢és a kotdszavak Osszefiiggéseit, valamint a szavakon beliili sziinetek sajatossagait. A
kotdszavak és a sziinetek kapcsolata tekintetében négy kiilonbozd esetet hataroz meg: 1)
a kotdszo eldtt van sziinet, 2) a kotdszo utan fordul eld sziinet, 3) a kotdszo eldtt €s utan
is jelentkezik sziinet, 4) sem a kotdszo elott, sem pedig a kotdsz6 utan nem
tapasztalhat6 sziinet. A kotdszo kdrnyékén gyakrabban (53,1%) fordult eld sziinet, mint
egyéb helyeken (46,9%). A kot6szot megel6zéen kétszer olyan gyakran jelentkeztek
sziinetek, mint utana, és ezek iddtartama lényegesen hosszabb volt, mint a kotdszo
utdniak  id6tartama. Ez  egyértelmiien jelzi a tervezés ¢és  kivitelezés
Osszehangolatlansagat, bizonytalansagat, az aktualis diszharmoniat, vagyis a beszéld
még ,keresi” az adekvat nyelvi format a gondolatdhoz (Gosy 1998a, 1999, 2004a).

Sziinetek nemcsak szavak hatdran, hanem szavakon beliil is eléfordulnak, amelyek
a lexémakeresés problémajat oldjak fel azzal, hogy id6t hagynak a beszélonek a
keresésre és az aktivalasra. A szoban forgd beszédanyagban viszonylag gyakori volt a
sz0kozi sziinet: az Osszes hezitalas 10,38%-at tette ki. Az 0sszetett szavakban el6fordulod
szlinetek altalaban Osszetételhatdron, igekotd utan, avagy toldalék el6tt jelentkeznek

ugy, hogy nem torik meg a szdtaghatarokat (Gosy 2004a).

* Az egyedi sziinetek funkcioi: (1) a szovalasztassal kapesolatos késleltetés, (2) a szintaktikai tervezés
révén el6allo késletetés €s (3) a mondathatarok jelolése.
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A felolvasas mint beszédprodukcios folyamat — tobbek kozott — a sziinettartasban is
eltér a spontan beszédt6l. Goldman-Eisler (1958b) és Henderson et al. (1966) a spontan
beszéd ¢és elére megirt szovegek felolvasasa soran megjelend beszédsziinetek
elhelyezkedését hasonlitotta Ossze. A felolvasasi feladat teljesitése sordn a sziinetek
talnyomorészt mondat-, vagy tagmondathataron jelentkeztek, mig a spontanbeszéd
anyagban azok csupan 55%-a fordult el grammatikai egységek hataran (Henderson et
al. 1966). Lacko 1993 (idézi Gosy 2004a) hasonlo eredményekre jutott: a felolvasaskor
tartott sziinetek szdmanak aranya 20,4%, amely kevesebb, mint a spontdn beszédben
jelentkezd sziinetek ardnya, valamint a szilinetidOtartam is lényegesen rovidebb. Ennek
az idének a jo része valosziniileg nem a beszéld megismerési folyamatait szolgalja. Az
olvasasi sziinetek szinte mindig tagmondat hatarokon jelentkeznek: egyrészt
kommunikéicios célokat szolgilnak, masrészt az artikulacidhoz  sziikséges
levegémennyiséget biztositjak. Meglepd, hogy mig a spontdn beszédben a Iélegzési
sziinetek csak kevesebb, mint egyharmada van mondathatidron, addig olvasas soran
mindegyik mondathatdron van. A felolvasas soran a besz¢ld oly mértékben ellendrzése
alatt tartja a beszédprodukcios folyamatokat, hogy pontosan azokon a helyeken ¢l a
szlinettartds lehetdségével, ahol a szilinet a leginkabb segiti a hallgatdé részérdl a
feldolgozast. Ezen feliil felolvasaskor a mondatok kozotti sziinetek javarészt allando
hosszuisaguak (1-1,24 mp), mig a spontan beszédben ezek meglehetésen varidlnak
(Butterworth 1980).

A sziinettartassal kapcsolatosan elvégzett vizsgalatok eredményei egyértelmiien
igazoljak, hogy a jelkimaradédsok é€s a hezitalasok nélkiil a spontan beszéd feldolgozasa
valoszinlileg nem miikodne. Jelentdségiik abban all, hogy megfeleld iddt biztositanak
ahhoz, hogy 1) a beszédmegértés bizonyos szintjein korrekcios folyamatok
miikddjenek, 2) az egyes szintek kozott minél gyorsabban megvalosuljon a kapcsolat és
3) a mentalis lexikon aktivaldsa megfelelé legyen. Ha a spontan beszédben nem
jelennének meg néma és kitdltott sziinetek, akkor nem lenne 1d6 arra, hogy az emlitett
folyamatok realizalodjanak, igy a megértés nem jonne létre, vagy rendkiviil bizonytalan
lenne (Gosy 1998a, 1999).

A beszédsziinetek id6tartamat Goldman-Eisler (1968) kiilonb6zd  tipust
beszédtevékenység soran vizsgalta: pszichidtriai interjikban, felndtt és fiatalkora
személyekkel lefolytatott dialogusokban, képregények monologikus leirdsaiban,

valamint mondanivaldjuk interpretalasaban. Ez utobbi kettdt, vagyis a leirasokat és az
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interpretacidikat, a vizsgalati személyek memorizaltak, e szévegekbdl nyert adatok is
részét képezték a vizsgalatnak. Valamennyi tipust beszédtevékenység esetében a
legnagyobb aranyu el6fordulast a 0,5 masodpercnél rovidebb beszédsziinetek mutattak:
legalacsonyabb (16,4%) pedig a pszichiatriai interjukban. A dialogusokban a
beszédsziinetek 99%-a volt 2 maésodpercnél révidebb, 3 masodpercnél hosszabb
jelkimaradas pedig egyaltalan nem fordult el6 ezekben a szdvegekben. E tendencidk
mellett ugyanakkor a sziinetek idétartama igen valtozatos képet mutatott az egyéntdl, a
kommunikécids helyzettdl, a beszédtevékenység tipusatol, valamint a memorizalas (a
spontaneitas elvesztése) mértékétol fiiggden. Ez utobbi esetében a beszédsziinetek
idétartama ¢és eloforduldsi gyakorisaga joval alacsonyabb értékeket mutatott a tobbi

tipust beszédtevékenységhez képest.
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6. A kivitelezés korrekcioja, megakadasjelenségek

A beszédben megjelend megakaddsokat altalanossagban olyan jelenségekként
hatarozhatjuk meg, amelyek megtorik a beszéd folyamatossagat, és nem tartalmaznak
tovabbi informacidkat a kozlés tartalmara vonatkozdan. Funkcidjuk ¢€s keletkezésiik
okai sokrétiiek. Huszéar definicidja szerint nyelvbotlasnak ,,az adott nyelvet elsd
nyelvként besz¢éld, mentalisan egészséges, altalanos intelligenciaji [...] felndtt ember —
szandéka ellenére 1étrejovo, sajat fonologiai, morfologiai stb. normatudatinak meg nem
feleld6 — hibas beszédprodukciojat nevezzik” (Huszar 2005:15). A nyelvbotlasok
ugyanakkor a megakadasjelenségeknek csak egy részhalmazat képviselik. Ez utobbiakat
Gosy a kovetkezOképpen hatarozza meg: ,,a spontan beszéd artikulacios, illetve
percepcios folyamatossagat megakasztod kiilonféle jelenségeket nevezziik 6sszefoglald
néven megakadasjelenségeknek” (Gosy 2004b: 7).

A kilencvenes évek eredményei szerint ndvekedés tapasztalhato a spontan
beszédben eléforduldé megakadasok szamat tekintve. A néma sziinetek kihagyasaval
atlagosan 6 szavanként regisztraltak megakadast (Fox Tree 1995). Narrativakban az
atlag 3,6 sz6 (100 szora vetitve), mig a parbeszédekben valamivel gyakoribb, a
hatarértékek 5,5-8,8 sz6t mutatnak, ugyancsak 100 széra megadva (Bortfeld et al.
2001).

A hibas miikodés kovetkeztében létrejové megakadasjelenségeket Gosy (2002)
aszerint osztalyozza, hogy a beszédprodukcios folyamat (a levelt-i modell alapjan) mely

szintjéhez vagy szintjeihez volt kothetd a zavar eredete. Igy nyolc tipust kiilonit el:

3. tablazat: Megakadasjelenségek osztalyozasa definiciokkal és példakkal (Gosy 2004b alapjan)

A beszédprodukcios | Megakadastipus Definicié (Gésy | Példa magyar
folyamat szintje 2004b alapjan) spontan beszédbol
(1) a fogalmi | freudi elszolas ,»Olyan kozlések, | [...] a  korlatolt
szinthez k6thet6: amelyeket feleségli felel6sségii

a beszélo valdjaban
nem szandékozott
kimondani, s amelyek
altalaban
kellemetlen helyzetet
teremtenek.”

tarsasag

malapropizmus

wlee] amikor a
besz¢él6 egy szonak —
tévesen - mas
jelentést  tulajdonit;

most nem tudom
restauralni
a parbeszédet
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leggyakrabban idegen
sz06, de mas, akar

archaikus  sz6 is
lehet.”
2 a nyelvi | grammatikai »A mai koznyelvi, | dsszeall
tervezés  szintjéhez | Osszehangolatlansag | kodifikalt a magyar torténelem
kothetd grammatikanak fobb mozzanatai
ellentmondo
jelenség.”
kontaminacio »A beszédhangok, a | egy porso sort kérek
szoOtagok, a szavak
vagy akar a
szerkezetek szintjén
jelentkezd nyelvi
jelek vegyiilése.”
(3) a  lexikalis | téves szotalalas ,»A beszEl6 a nem A kivetitén
hozzaféréshez megfeleld szot valamelyik vizilabda
kothet6 aktivalta, meccs ered 600
amelyet azonban a | eseményei.

teljes sz6 kimondasa
elétt  észrevette, és
javitott.”

“a nyelvem hegyén
van” jelenség

»|...] atmeneti
szotalalasi nehézség.”

csonk csonk
csonkosult
csokevényesedett na
korcsosult

valtoztatas

»A kiejtett sz6
szandékolt javitasa
egy masik szo
el6hivasaval.
Kritérium,

hogy valéban
korrekcio torténjen.”

Egészen majdnem
folemelkedik
teljesen.

(4) a fonologiai
tervezéshez kotheto

fonologiai
nyelvbotlas

»A maganhangzo-
harmoénia szigoru
érvényesitése,

vagy az ugynevezett
antiharmonikus
jelenségek.”

hogy a huradé hirado

(5) a lexikalis
hozzaférés és az
artikulacios tervezés

Osszehangolatlansaga
bol adodo

ujrainditas

»Az aktivalt és félig
kiejtett szot

—  rendszerint
sziinet utan —
ugyanazon
kiejtése koveti.”

kis

Sz0

J6 napot kivanok
kedves ha hallgatok!

nyujtas

»l...] a beszeélok
gyakran megnyujtjak
a nével6t, hogy idot
nyerjenek

a megfeleld
folytatashoz.”

ha szembeallok ezzel
aa papirral

sziinettartas a szOban

A besz¢ld nem talalja
az adekvat format a
kozlés folytatasahoz,

tehat a
krater hez

Rontgen
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leggyakrabban
toldalékmorfémak
elott.

(6) az
artikulacios
tervezéshez kotheto

anticipacio

»A  kozlés egy
késobbi eleme
korabban jelenik

meg a kiejtésben.”

Hoztam
fekenyeafonya
dzsemet.

egy

perszeveracio

»A  kozlés egy
korabbi eleme
tartdsan megmarad,
és hat az idd6ben
késébb kovetkezd
elem artikulacios
tervezésére.”

szovegszorkesztés

metatézis

»Egy adott hangsor
beszédhangjainak,
szOtagjainak, avagy
egy kozlés szavainak
felcserélddése.”

Helyrehozhatatlan
karotak okoznak.

(7) az

artikulacios tervezés
és kivitelezés
Osszehangolatlansaga

egyszeru nyelvbotlas

»AZ aktualisan
Iétrehozott
artikulacidés mozdulat
megbotlik.”

A szorongas
réven_révén

bol adodo

Nem donthetd el | azt a tizt céltam
egyértelmiien, hogy | Ki magam_azt a
visszavezetheto hibak mi eredményezte a | tizt na azt a célt
megakadast. Két-, | tliztem ki magam elé
akar haromféle
lehetdséggel

is magyarazhato.

(8)  tobb tervezési
szintre

Ezek a megakadastipusok funkcionalis szempontbdl két nagy csoportba sorolhatok
Goésy (2002) alapjan: a beszéld bizonytalansagabol adodo jelenségek és a téves
kivitelezések csoportjaba. ,,A beszéld bizonytalansagabdl adodnak a (nem lélegzetvételt
biztositd €és nem retorikai céli) néma sziinetek, a hezitdlasok, a nyujtasok, az
ujrainditasok, az ismétlések és a toltelékszavak. A téves kivitelezés jelenségei a nyelv
szabalyainak mondanak ellent” (Gosy 2002: 193). Ide tartoznak az elszolasok, a
nyelvbotldsok, a grammatikai és lexikai hibdk, a kontaminacidk, a sorrendiségi hibdk, a
valtoztatasok €s ,,a nyelvem hegyén van” jelenség.

A megakadéasok gylijtése ¢és vizsgalata fontos teriilete a pszicholingvisztikai
kutatasoknak, hiszen ,o0lyan folyamatokra utalnak, amelyekrdl nem kaphatunk
kozvetlen informaciot a hibatlan kozlések elemzésekor, ugyanakkor feltételezziik, hogy
1étrejottitkben azonos mechanizmusok jatszanak szerepet” (Gosy 2005: 95).

»A természetes beszédtevékenységet egy ellenérzé mechanizmus figyeli, vagyis a
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besz¢ld a sajat belsé beszédének alapjan ugyanugy észreveszi a hibdkat, mint amikor
masokat hallgat” (Levelt 1989 idézi Navracsics 2007: 148). Ha hibat észleliink, a
tovabbi feldolgozast felfiiggesztjiik addig, amig a hibat ki nem javitjuk. Az ugynevezett
feltartoztatd monitorozas azon az elgondolason alapszik, hogy minden tipust hibat még
az artikulacio elétt kijavitunk Ezzel szemben ,az ateresztd monitor szerint a
beszédlétrehozas folytatddik, igy az artikuldcid eldtti hiba megjelenik a beszédben”
(Levelt 1989 idézi Navracsics 2007: 148). Jollehet, ,,egyes megakadasjelenségek a
rejtett javitasok kozé tartoznak, mivel a hibat még azeldtt észleljiik, mieldtt azt
kimondtuk volna” (Navracsics 2007: 149).

A sokszor nem nyelvi formaban jelentkez0 makrotervezés egyes részei
megjelenhetnek a beszédlétrehozas soran. Ilyenkor a mikrotervezéstdl fliggetlentiil
azonban nyelvi format Oltenek, és altalaban szervetleniil ¢kelédve jelennek meg a
spontan beszédszdvegben. Tipusai lehetnek a kozbeékelések, az alanyvaltasok és a
varatlan bovitmények (Gosy 1999b).

Nemcsak a makrotervezés, de a mikrotervezés hatdsa is jelentkezhet a beszélés
soran. Ha a besz¢ld a gondolatok kivitelezése soran nem a megfelelé nyelvi format
preferalta, akkor korrigalasra kényszeriil, amit tobbféleképpen is megvalosithat.
Altalaban ki nem ejtettnek tekinti az addig elhangzottakat, a korrigalasokrol sok esetben
nincs is emléke. Leggyakoribb a tévesen kiejtett néveld, az egyeztetési tévedések,
illetve az indokolatlan ismétlések. Az egyeztetési tévedések valdjaban agrammatikus
formak. Az alany ¢és az Aallitmany egyeztetésének hibaja viszonylag gyakori a
morfologiailag oly gazdag magyar nyelvben, még abban az esetben is, amikor a
gondolat nyelvi formaba 6ntését nem neheziti sem sziinet, sem pedig kozbeékelddés. Az
ismétlés legtobbszor a kotdszavakra jellemzd, amelyek a szilinettartas ,,szinonimajaként”
értelmezhetdek, a megfeleld szerkezet keresését segitik elé (Gosy 1999b).

A kitoltott sziinetként is értelmezett, nyelvi tobbletinformaciét nem hordozo
nyujtasok, ismétlések, Gjrainditasok, toltelékszavak is hozzajarul(hat)nak a percepciod
sikerességéhez azzal, hogy 1d6t biztositanak a feldolgozési folyamatok miikddéséhez.
Markéd (2007) azt vizsgalja, hogy a nyelv szabélyaival szembenalld, illetleg az
értelmezést bizonyos ideig €s mértékben félrevivd kiilonféle megakadasjelenségeket,
azaz a szoros €rtelemben vett ,,hibdkat” egyforman ¢€szleli-e a hallgat6. Ennek vizsgalata

az on line® és az off line® modszerrel (1. részletesebben Huszar 2005) gytijtdtt korpuszok

® Ez a hétkdznapi életben eléforduld jelenségek jegyzetelését jelenti (Marko 2007).
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tipusgyakorisdgi adatainak Osszehasonlitasaval tortént. Huszar (2005) vizsgalata a
percepcios gyakorisdgrol azt az eredményt hozta, hogy a jegyzetelt és a rogzitett
korpuszok kozott jellegzetes eltérések mutatkoznak. A legszembetiindbb kiilonbség a
morfologiai-szintaktikai hiba kategdridnal jelentkezett: ,,mig a szd6- ¢és fonémaszintii
(illetdleg az artikulacids tervezést érintd) hibakra a percepcid sokkal érzékenyebbnek
bizonyult, mint az objektiv gyakorisag alapjan varhattuk, addig a grammatikai
Osszehangolatlansag sokkal ritkdbban tlinik fel elsé hallas utan” (Marké 2007: 101). A
vizsgalat eredményei alapjan a szerzé arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,a globalis
beszédfeldolgozasi folyamat nagyobb mértékben tamaszkodik a tOmorfémakat
reprezentalé hangalak ¢és jeltartalom egységére (a lemmadkra), mint a koztik 1évo
viszonyokat kifejez0 grammatikai struktarara” (Marké 2007: 101). Ezek az eredmények
azonban ellentmondani latszanak annak az allitdsnak, miszerint ,,a grammatikai hibat
kevésbé fogadjuk el, mint a szemantikailag rendhagyot” (Gosy 1999: 70). A
szemantikai teriileten ugyanis nagyobb a valasztasi lehet6ség, mint a grammatikaiban,
itt szigorubbak a megkdtések, az eléforduld eltérések konnyen bizonytalanna tehetik a
felismerést (Gosy 1999).

»Kisérletek igazoltak, hogy a hallgatd a szegmentalis szint hibait viszonylag
pontosan és konnyen Kkorrigalja, koziiliik is leggyorsabban és legsikeresebben az
egyszeri nyelvbotlasokat” (Gosy és Bona 2006 idézi Gosy és Markd 2006: 198). A
tervezési folyamatban a legcsekélyebb eréfeszitést tehat nagy valoszintiséggel az
artikulacios gesztusok lehivasa és Kivitelezése jelenti, de csak akkor, ha a megel6z6
tervezési szintek részfolyamatai tokéletesen mitkodnek.

Magyar beszéldkkel végzett kisérletek a fonémak és a szavak szintjén anticipacios’,
perszevereici(')s8 hibékat, fonéma- ¢és szoéfelbukkanasokat és fonémacseréket taldltak
(Huszéar 1998 idézi Gosy 1999b). Gosy Maria nyelvbotlasokkal kapcsolatos gytijtései
(amelyek azok tipusai szerint csoportositva fonetikai, morfologiai és szemantikai
nyelvbotlasokat tartalmaztak) azt is alatamasztottdk, hogy a besz€él6 nem mindig van
tudataban a tévesztésnek. A javitas sem mindig Onkénytelen, nem egy esetben a hiba
korrigéldsa nem torténik meg (Gosy 1999b).

Az ismétlésekre és a téves kezdésekre kapott adatok azt mutatjak, hogy Osszesitve

® Ez rogzitett spontanbeszéd-anyag feldolgozasaval torténik (Marké 2007).

” Az anticipaciok esetében egy késébbi elem kordbban jelenik meg a kiejtésben a hangsor
legkiilonbozobb helyein (Gosy 2002).

¥ A perszeveraciok esetében egy korabbi elem tartésan megmarad, és hat az id6ben késébb kévetkezd
elem artikulacios tervezésére (Gosy 2002).

38



T6th Andrea

minden huszadik sz6 esetén fordulnak eld; a beszélok kozott azonban jelentdsek
lehetnek a kiilonbségek. Angol anyanyelviiekkel végzett kisérletek szerint a
leggyakoribb esetben 13 szavanként, a ,legritkdbb” esetben pedig 33,3 szavanként
kovetkezett be az elemzett megakadasok egyike. Tiz magyar besz¢éld spontanbeszéd-
anyaganak 16,6%-a tartalmazott ismétlést, téves kezdést, hezitalast; az egyes beszéldk

kozotti legalacsonyabb arany 11,41%, a legmagasabb 21,97% volt (Goésy 2004a).
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/. A tolmacsolas mint kétnyelvi beszédtevékenység

A tolmacsolas a beszédpercepcid és a beszédprodukceid egy specialis esete, é¢s mint
ilyen, szdmos ponton eltér az egynyelvii spontdn beszédtevékenységtdl. Ezeket az

eltéréseket a kovetkezéképpen foglalhatjuk 6ssze:

1. A beszédpercepcid és -produkcid nem azonos nyelven zajlik, van koztik egy
atkodolasi szakasz, igy amennyiben a forrasnyelvi szoveg nem torlddik azonnal,
strukturalis vagy lexikai interferencia Iéphet fel.

2. ,,Az atkodolasi szakasz ellenére is idOben egymadsra csuszhat a forrasnyelvi
percepcid €s a célnyelvi produkcié” (Klaudy 1997: 40), igy figyelemmegosztas
szilikséges.

3. ,,A szegmentalas (értelmi egységekre bontds) menet kdzben torténik, amely soran
sziikkséges a megfeleld kovetési tavolsag (time lag) kialakitasa” (G. Lang 2005:
163).

4. Mivel a tolmacsolandd szoveg befejezetlen, részleges értés alapjan torténik a
jelentés rekonstrukcidja.
milkddtetni. A szikrontolmécs a nyelvi formatdl a gondolatig €s a gondolattol a
nyelvi formaig vezetd utat két kiilonbozd stratégia szerint jarja be, s teszi ezt szinte
egyidejiileg” (Klaudy 1997: 40).

6. ,,A gondolattol a nyelvi formaig vezetd utat megneheziti, hogy ebben nem sajat
gondolatok kifejezésérdl van szo, hanem ugynevezett ’kiviilrél megadott program’
altal meghatarozott beszédtevékenységrol” (Leontyev 1969 idézi Klaudy 1997:
40).

7. E kiils6 program teljesitésébdl adodoan a motivacid is mas. A tolmacsok nem a
sajat kommunikécios igényeiket elégitik ki, hanem maésokét, igy az egynyelvii
beszédtevékenységtdl eltéréen a tolmacsolast kozvetett motivacio jellemzi (Klaudy
1994, 1997).

8. ,,Az erdforrasok (mint pl. a munkamemoria, a figyelem és feldolgozo kapacitas, az
1d6) korlatozottan allnak rendelkezésre” (G. Lang 2005: 164).

Grosjean (1999) szerint szinkrontolmacsolas soran a konferenciatolmacsok kétnyelvii

nyelvi modban mitkddnek, amelyben mindkét nyelv aktiv, azonban eltérd nyelvi modot
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tulajdonit az input és output rendszernek. Az output mechanizmusok soran a tolmacs
egynyelvi nyelvi médban van, mig az input mechanizmusok a kétnyelvii nyelvi médot

igénylik, hiszen az input idénként forrasnyelven, maskor pedig célnyelven érkezik.

7.1. A tolmacsolasi szituacio

A tolmacsolasi szituacié abban kiilonbozik a forditasi szituaciotol, hogy az iizenet
feladdja vagy kizarolag a célnyelvi hallgatésaghoz beszél, vagy a forrasnyelvi és a

célnyelvi hallgatosaghoz egyarant (3. abra).

Szénok — forrasnyelvi hallgatosag
Tolmacs — célnyelvi hallgatosag

Ugyfél

3. abra: A tolmacsolas kommunikacios modellje (Gile 1995 nyoman)

A kommunikaciéban résztvevok mindannyian tisztdban vannak az adott
kommunikacios helyzettel, beleértve a nyelvek kozotti kozvetitéssel és az interkulturalis
transzferrel kapcsolatos nehézségeket. Mindamellett, hogy a tolmacs Ilényegében
egyediil vesz részt a kommunikécios helyzetben, a feladd ¢és a cimzett online
interakcioja hozzajarulhat a kommunikacio sikerességéhez.

Nord (1998) a forditast ¢és a tolmacsolast kozvetitett interkulturalis
kommunikécionak nevezi, amely soran a hagyomanyos értelemben vett kommunikacios
helyzet egy professzionalis kozvetitovel, a tolmaccsal béviil. ,,Az interkulturalis
kommunikator része egy folyamatnak, sét szerepléje. Bizonyos mértékig a *finom
megmunkaldja’ egy esemény verbalis/non-verbalis kommunikéacidjanak, hiszen az 6
“kiszerelésében’, megfogalmazasaban ismerkednek meg a felek egymés gondolataival,
allaspontjaval” (Papp 2004: 51).

A tolmdcsolési szituacid nyelvi tényez6i a forrdsnyelv, a célnyelv, a forrasnyelvi
szoveg €s a célnyelvi szoveg, nyelven kiviili tényezdéi pedig a forrasnyelvi ado, a
célnyelvi vevd, a tolmacs, a forrdsnyelvi és a célnyelvi kontextus.

A tolmécs a szituacid Osszes nyelvi és nem nyelvi tényezdjét figyelembe véve
kialakit magédnak egy sajat belsd programot, azaz kialakit egy hosszu- és egy rovidtava
hipotézist. A besz€ld €s a téma alapjan egyrészt van egy altalanos elképzelése a
tolmacsolandd szoveg egészét tekintve, masrészt a megkezdett mondat alapjan egy
konkrét elképzelése az éppen elhangzé mondat tartalmardl (Chernov és Zimnyaja
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Chernov (1979) a tolmacsolas folyamatahoz a redundancia szemszdgébol kozelitett,
vagyis a befogadd szamara mar ismert elemek oldalarol. Ezzel Osszefliggésben
meghatarozo jelentdséget tulajdonit az eldrejelzésnek, az anticipacidra. Az anticipacio
mar a szbétag szintjén jelentkezik, de ugyanigy vannak anticipacioink a szo, mondat és a
diskurzus szintjén is. Minél nagyobb a tolmacs ismeretanyaga, annal biztosabb lesz az
elérejelzése a beszédmegértés Osszes szintjén. Chernov (1979) szerint a tolmacsolési
helyzetet a kovetkezé komponensek épitik fel: 1) intonacid, 2) nyelvi kompetencia, 3)
hattérismeret (kultira, forrasnyelvi ado, célnyelvi vevo), 4) kontextus. Meghatarozasa
szerint a szinkrontolmacsolas kétnyelvi, jelentéskozponta verbalis tevékenység, amely
sz€lsdséges koriilmények kozott €s kiilsdleg iranyitott tempoban valosul meg.

A nyelven kiviili tényezOk relevancidjat a tolmacsolasban Gile (1995) is
hangstlyozza, vagyis e tevékenység feladata nemcsak a forrasnyelvi szoveg atkddolasa
a célnyelvre, hanem a jellemz6 stilisztikai és retorikai elemek kozvetitése is. Ahogy

Stenzl (1983: 40 idézi Tissi 2000) irja:

»While in translation the message is conveyed entirely by graphic means,
interpretation involves not only linguistic elements, but also intonation,
voice quality, changes in pitch and loudness, pauses and non-linguistic
elements [...], which can all contribute to the message and may have to be
verbalized by the interpreter”.

(Mig a forditasban az tlizenet kozvetitése kizardlag irdsos eszkozokkel
valosul meg, a tolmacsolds nemcsak nyelvi elemeket tartalmaz, hanem
intonaciot, hangmindséget, az alaphangmagassag ¢és a hangerdsség
valtozasat, sziineteket ¢s nyelven kiviili elemeket [...]. Mindezek
kozremiikodhetnek az iizenet kozvetitésében, igy el6fordulhat, hogy a

tolmacsnak ezeket is verbalizalnia kell. T. A. ford.)

Ezek az elemek kettds funkcidt téltenek be: egyrészt a tolmacs szdmadra biztositjak a
forrasnyelvi szoveg percepcidjat, masrészt a hallgatosag szamara teszik lehetdvé a mind
konnyebb és pontosabb feldolgozast, tovabba hozzajarulnak a tolmacsolds mindségéhez
is. A legtobb kutatd kizarolag a megakadéasok el6fordulasat vizsgdlja, anélkiil, hogy
tekintetbe venné a forrasnyelvben eldforduld effajta [prozddiai] elemek hatasat a

megértésre (Tissi 2000).
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Straneiro (1999 idézi Cecot 2001) szerint a spontan prozédiai jegyek hianya
gatol(hat)ja a célnyelvi szoveg zokkendmentes percepcidjat. Fontos szerepet tulajdonit
(a kiegészité informdacidkat hordozd) intonéacionak, a sziineteknek és a hezitacioknak
barmely kommunikacios folyamatban. A célnyelvi produkciot adekvat sziinettartas és
beszédritmus kell, hogy jellemezze, a monoton tolmacsolas ugyanis veszélyeztet(het)i a
célnyelvi szoveg un. hasznalhatdosdgat. Amennyiben a tolméacs megfeleléen tudja
kezelni ezeket a prozoddiai elemeket, Uin. biztonsagi halot teremt azokra az esetekre,

amikor a tolmacsolas nehézségekbe iitkozik (Weber 1989).

7.2. A tolmacsolas fobb kutatasi iranyvonalai, tolmacsolasi

modellek

7.2.1. A parizsi iskola — interpretativ modell

A forditastudomany interpretativ iskolajanak képvisel6i (pl. Seleskovits 1975, 1978;
Lederer 1981, 1990; Seleskovits ¢és Lederer 1986; Déjean Le Féal 1982) a tolmacsolas
tanulmanyozésaval a forditastudomanyt egy olyan specialis térbe helyezi, amely kdthetd
az irodalomhoz, a pszicholdgiahoz és a hermeneutikahoz is.

Seleskovitch (1975) nevéhez fliz6dik az Gn. théorie du sens tolmacsolasi elmélet,
amelynek kozpontjdban a mondanivald értelmének, a deverbalizalt gondolatnak a
kozvetitése all. ,,Ezen elméletében Seleskovitch a tolmacsoldsi folyamatnak harom

kiilonallo fazisat hatdrozza meg:

1) anyelvi elemek Gsszekapcsolasa a nyelven kiviili tudasanyaggal,
2) az igy nyert lizenetnek a nyelvi , kontosto]” valo megfosztasa (deverbalizalas);
3) ugyanennek az értelemnek a masik nyelven torténd spontan kifejezése” (Szabari

1999: 56).

,.Seleskovitch szerint tehat a tolmacsok nem mondatrol mondatra, hanem értelemrol
értelemre tolmécsolnak, amelybdl kovetkezden a tolmacsolds nehézségét az eltérd
nyelvparok nem befolyasoljak” (Szabari 1999: 58), hiszen a gondolatok, konceptualis
reprezentaciok ,lecsupaszitdsa”, azok szerkezeti struktirgjatél valé megfosztasa
nyelvfliggetlen folyamat.

A théorie du sens legfobb kritikusa Gile, aki egyrészt a tedria empirikus

kutatasokkal vald alatdmasztasat hianyolja, masrészt kétségbe vonja, hogy a
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nyelvparnak nincs jelentdsége a tolmécsolas nehézségi fokara. Gran (1989) egyik
tanulmanyaban leirja, hogy léteznek olyan esetek, amikor a tolmacs valoban a kozlés
jelentését ragadja meg, és a gondolat logikus menetét koveti, vagyis a tolmécs elszakad
a forrasnyelv szemantikai €s szintaktikai komponenseitl. Ugyanakkor adod(hat)nak
olyan esetek is, amikor valamilyen hirtelen fellépd zavard koriilmény miatt a tolmacs
visszatér a felszini struktirakhoz, és igyekszik a két felszin kozott kozvetiteni anélkiil,
hogy a koztes értelem-kozpontu fazist beiktatna. Ilyen kiilsé koriilmény lehet az
akcentus, az informdcio-siri forrasnyelvi szoveg, a kimertltség stb. (Moser-Mercer
2002). ,Ha pedig a tolmacs egyszer atallt erre a felszini strukturak vezérelte,
mindségében ¢és hatékonysagaban jelentésen gyengébb tolmacsoldsra Gran (1989)
szerint meglehetdsen nagy energia sziikséges a szabadabb értelemkdzponti modszerhez

valo visszatéréshez” (idézi Szabari 1999: 59).

»Iranszkodolaskor ugyanis a periférialis folyamatok (a beszédértés a
szofelismerés szintjéig, valamint a beszédprodukcid a szavak és frazisok
szintjétdl) tobbnyire automatizaltak, és igy ez az eljaras joval kevesebb
tudatos kontrollt, figyelmet igényel. Ezaltal egy alacsonyabb szinten, a
mentalis lexikonbdl lehivott kifejezések szintjén torténik meg az atvaltas a
két nyelv kozott, és elmarad a bejovoé informacionak a tarolt ismeretekkel
valé egybevetése, a kontextus és a beszél6i szandék szerinti értelmezés,
valamint a sziikséges kompenzaciok megtétele €s az onkorrekciok elvégzése

is” (G. Lang 2005: 168).

Lederer (1981 idézi Setton 1999) a tolmacsolas folyamatat egy haromlépcsos
szovegmegeértési modell alapjan irja le. Ebben a modellben az elsé kettd fazist
automatikus folyamatok alkotjak, mig az utols6 tudatos kontroll alatt all. Ezek a
folyamatok nem fiiggetlenek egymastol, hiszen a szojelentések kérdése az Osszes
szinttel Osszefliggésbe hozhatd, valamint az eldzetes ismeretek az észlelés szintjétdl
kezdve szerephez jutnak: 1) hang- és szofelismerés, 2) elemzés, 3) az elézetes ismeretek
¢s a bejovd informdcid szintézise az adott jelentésegységek létrehozasdhoz. A
szinkrontolmacsolasban e harom szovegértési folyamat 1dérdl idére egybeesik a
szenzoros regiszterben. Lederer (1981 idézi Setton 1999) ezeket a folyamatokat harom

kategoriaba sorolja:
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1. egymast kdvetd és folyamatosan atfedésbe keriild miiveletek:
a. hallas,
b. beszédértés,
c. konceptualizacio (amely az egymas utan kovetkezd
d. lehivas;
2.  éllando, azonban nem mindig lathat6 folyamatok:
a. helyzettudat,
b. Onmonitorozas;
3.  alkalomszeri miiveletek:
a. transzkodolas,

b. specialis terminologia lehivasa a mentalis lexikonbol.

Az interpretativ elmélet hivei elzarkéztak attdl, hogy a nyelvészet vagy a korai
forditaselmélet eredményeit megprobaljak a tolmécsolasra alkalmazni, hiszen a
Seleskovitch-féle théorie du sens megalkotasakor a nyelvészeti kutatisokban még
hattérbe szorult a beszéd mint parole, performancia vizsgalata, és a nyelvészek alig

léptek tul a szintaktikai kategoridk vizsgalatan (Szabari 1999, G. Lang 2005).

7.2.2. Empirikus kutatasok

»~A hetvenes ¢€s nyolcvanas években egyre nagyobb igény mutatkozott a
tolmacsolassal  foglakozd6  szakemberek  részérdl, hogy a  tarsdiszciplindk
(szovegnyelvészet, informatika, kognitiv  pszichologia,  pszicholingvisztika,
neurolingvisztika) kutatdsi eredményeit, elméleteit, modszereit felhaszndlva,
tudomanyos alapokra helyezzék a tolmacsolast” (G. Lang 2005: 25). ,,A kutatasok
nagymértékben hozzdjarultak a tudomanyos megkozelités elfogadtatdsdhoz és az
alternativ. modellek megalkotdsahoz. Jollehet némelyikiik valodi tolmécsolési
helyzetben korlatozottan alkalmazhato, nagy érdemiik, hogy kijel6lték azokat az
alapkérdéseket, amelyek a tolmacsolasban megoldandd feladatnak bizonyultak” (G.
Lang 2005: 26). Ilyenek pl. a szegmentalas, az egyidejiség, a redundancia, a
hibaelemzés kérdéskorei.

Barik (1969 idézi Szabari 1999) vizsgalatai kdzéppontjaban a forrasnyelvi, valamint

a célnyelvi sziinetek aranya és megoszlasa allt, tovabba ezek egymashoz valo viszonya.
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E vizsgalatok végkovetkeztetéseként fogalmazta meg azt a tételét, ,miszerint a
tolmacsok igyekeznek mindig akkor a legtobbet mondani, amikor a szoénok éppen
sziinetet tart, ugyanis igy csokkenthetik azt a kettds terhelést, amelyet az egyideji
hallgatas és beszéd eredményez” (Barik 1969 idézi Szabari 1999: 64). E megfigyelést
azota tobb kutatdo ¢és gyakorld tolmacs cafolta azokra a kutatdsi eredményekre
hivatkozva, amelyek alapjan bizonyitast nyert, hogy a beszédpercepcio ¢és a
beszédprodukcio kozotti figyelemmegosztas tanulhatd (Pinter 1969 idézi Szabari 1999,
G. Lang 2005).

A szegmentalas kérdésével Goldman-Eisler (1971, 1972) foglalkozott, és azt talalta,
hogy a szinkrontolmacsolas soran a kodolas legtobbszor (90%-ban) a sziinetek kozotti
beszédszakasz vége elott megkezdddik, de sor keriilhet két vagy tobb szakasz
Osszekapcsolasara és kodolasara is. Kovetkezésképpen a tolmacsolas nem lexikai,
hanem predikativ jellegli, tehat a forrasnyelvi szoveg szegmentalasa propozicionalis

elvek alapjan torténik (idézi G. Lang 2005):

»|--.] under high pressure simultaneous translation does not break down into
passive, atomistic and lexical segmentation; on the contrary, [...] processing
cannot be bothered with less than predicative expressions” (Goldman-Eisler
1972: 131).

([...] szinkrontolmacsolas sordn a nagy nyomas alatt nem passziv, atomjaira
bontott, lexikai szegmentalasrol van sz6; ellenkezdleg, [...] a feldolgozasi
mechanizmus képtelen predikativ kifejezéseknél kisebb egységekkel
boldogulni. T. A. ford.)

Osszehasonlitva a forrdsnyelvi és a tolmacsolt szdveg beszédszakaszait azt talalta,
hogy a tolmacsok figyelmen kiviil hagyjak a forrasnyelvi szegmentalast, és egyéni
tagolast alkalmaznak a célnyelvi beszédprodukcio soran (Goldman-Eisler 1971, 1972).

Chernov (1969, 1985) a redundancia oldalarol kozeliti meg a tolmacsolési
folyamatot. A szovjet pszicholingvisztika kutatdsi eredményeire tamaszkodva
megalkotta a ,,szubjektiv’ és az ,objektiv redundancia” fogalmat. Az objektiv
redundancia az egyes beszédszegmentumok ismétlését jelenti (ami fiiggetlen a kozlés
befogaddjatél), mig a szubjektiv redundancia a hallgatd lingvisztikai, kognitiv,

kommunikacios €és pragmatikai kovetkeztetéseibdl épiil fel (Frauenfelder-Schriefers
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1998, Szabari 1999, G. Lang 2005). Chernov (1985) a percepcios folyamatokban
meghatdrozo jelentdséget tulajdonit az eldrejelzésnek, anticipacionak, valdszinliségnek.
Az tizenet dekddolasa soran a végbemend kognitiv folyamatok felhasznaljak a relevans
egységeket valamennyi feldolgozasi szinten, beleértve a lexikai, morfo-szintaktikai és
nyelven kiviili informaciokat az lizenet propozicionalis €s szemantikai strukturajanak
1étrehozasahoz (Carlet 1998). ,.E nyelvi és nyelven kiviili tényezdket figyelembe véve a
tolmécs egy sajat belsd programot alakit ki: egy hosszu- és egy rovidtava hipotézist.
Egyrészt a besz¢éld és a téma alapjan van egy altalanos elképzelése a tolmacsolando
szoveg egészét tekintve, masrészt a megkezdett mondat alapjan egy eldzetes feltevése
az éppen elhangzo mondat tartalmarol” (Chernov és Zimnyaja 1991 idézi Klaudy 1997:
43). Lederer (1978) elkiiloniti a jelentés szerint 1étrejovo anticipaciot a lexikai ¢és
szintaktai sajatossagok alapjan kialakuld eldrejelzéstol. Az elsd esetben a rovid tava
memoridban felhalmozott jelentésegységek alapjan torténik a progndzis, mig a masodik
esetben a szavak egyiittes el6fordulasi gyakorisdga hatdrozza meg azok megjelenésének
valoszinliségét.

Chernov modellje (1992) szerint az anticipaciéo mar a szotag szintjén jelentkezik, de
ugyanigy vannak anticipacidink a sz, mondat €s a diskurzus szintjén is. Minél nagyobb
a tolmacs ismeretanyaga, annal biztosabb lesz az eldrejelzés a beszédmegértés Osszes
szintjén. A valdszinliség eldrejelzési mechanizmus tehat 4 szinten miikodik: fonoldgiai,

szintaktikai, szemantikai és pragmatikai szinten (4. tablazat).
4. tablazat: Chernov (1992) redundancia szintjei

Elorejelzés szintje Redundancia szintje

prozodiai: hangmintak szotag, sz0, kifejezés, megnyilatkozas
szintaktikai: grammatikai sajatossagok kifejezés, megnyilatkozas

és szemantikai kategoriak

szemantikai kifejezés, megnyilatkozas, szoveg

pragmatikai megnyilatkozas, szoveg, szituacio

A kiilonboz6 szintek egylittmiikddése azonnal (vagy mar kordbban) megkezdddik,
ahogy a besz€ld a szinre 1€p. Amennyiben a tolmacs ismeri a beszélot, a valoszinliségi
prognozis kialakitdsa elsOként a beérkezd lizenet szemantikai struktarija, illetve

jelentése tekintetében jon létre. Ebben az esetben a prognoézis feliilrdl lefelé bontakozik
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ki, azaz a legmagasabb (akusztikai) szinten kezdddik, majd halad tovabb a szintaktikai
¢s a szemantikai szintekre.

Ellenkez0 esetben a valdszinliségi eldrejelzés mechanizmusa alulrdl felfelé
épitkezik, vagyis az ilizenet elsé néhany mondatanak elhangzédsa utan annak egészére
vonatkoz6 prognozis alakul ki, amely az Osszes tobbi szinttel kolcsonhatasban van.
Amennyiben ez a kolcsonhatas nem jon 1étre, tolmacsolasi hibak, kihagyasok jelennek
meg.

A valoszinliségi eldrejelzést eldsegiti az a tény, hogy az Onellenérzési folyamat
tudat alatt — automatizalt mechanizmusként — valosul meg az el6z6leg kialakitott belsd
program szerint. ,,Idénként a tolmacs visszakapcsol az aktiv hallgatasra, hogy
ellendrizze hipotézise helyességét. Ha meggy6zddik arr6l, hogy a hipotézise helyes, az
alapjan dolgozik tovabb. Ellenkez6 esetben egy rovid idére abbahagyja a tolmacsolast,
¢és aktivan figyeli a szonokot mindaddig, amig a helyes hipotézis Ujra kialakul. Ezutdn

ismét a bels6 program alapjan dolgozik, hogy behozza a lemaradast” (Klaudy 1997: 44).

7.2.3. Erofeszités-modell

Gile (1995, 1997, 1999b) eréfeszités-modellje (effort model) kognitiv pszichologiai
¢és pszicholingvisztikai elézményekre épiil. E modell harom fézist kiilonboztet meg,
amely energiat kovetel a tolmacstol: 1) a hallgatas és elemzés, 2) a beszélés, valamint 3)
a rovid tdva memoria hasznélatanak fazisat.

A tedria két elgondolason alapszik. Az egyik elgondolas szerint a tolmécsolashoz
szlikséges jelentds mentalis energia csak korlatozott mennyiségben all rendelkezésre,
mig a masik azt feltételezi, hogy a tolmdacsolds szinte az Osszes mentélis energiat
igénybe veszi, ami esetenként kevesebb, mint amennyit a tevékenység megkovetelne. E
mentélis terheléssel magyardzza a modell a hibak és a kihagyasok eldéfordulasat.
Amennyiben a percepciohoz szilikséges mentalis energia meghaladja a rendelkezésre
allo kapacitast (LA<LR9), a tolmdcs a feladat végrehajtasat késleltet(het)i, ami tovabbi
kognitiv terheléshez vezet a kovetkezd beszédszegmentum(ok) percepcidja soran. Ezek
a hibas szekvencidk okolhatoak a hibak és/vagy kihagyasok eléfordulasaért (Gile 2002).
»A hallgatas €s elemzés folyamata nem torténhet teljesen automatikusan, ugyanis az
értelmezéshez sziikséges dontések (pl. egybevetés a mar tarolt egységekkel,

ismeretekkel, vagy az éppen elhangzé szegmentumok tarolasa egy értelmezhetd egység

% LA=listening and analysis effort available; LR= listening and analysis capacity requirements (Gile
2002).
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elhangzasaig) nagymértékben igénybe veszik a rovidtava memoriat” (Gile 1995 idézi G.
Lang 2005: 33).
A modell Iényege az, hogy a tolmécs megtanuljon a rendelkezésre 4ll6 mentalis

energiaval gazdalkodni, €s képes legyen koordinalni az egyes fazisok hasznalatat.

7.2.4. Propozicionalis modellek

E modell megalkotoi (Kintsch és van Dijk 1978) tigy gondoltak, hogy a beszéd
propoziciok formdjaban reprezentalt szovegalapja alkalmas lehet a tolmacsolés
szemantikai pontossaganak és mindségének a mérésére. Tommola (1995 idézi G. Lang
2005) szamos kisérletet végzett annak érdekében, hogy igazolja, avagy céfolja a
modellen alapuld6 mérési rendszer (proposition count) alkalmassagat a szemantikai
pontossag ellendrzésére, végiil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a propozicionalis
szamlalas modszerével valoszintileg j61 mérhetd a tolmacsolas soran atadott szemantikai
informécid6 mennyisége, a tolmacsolds mindségérél azonban nem ad pontos képet. A
modell ugyanis figyelmen kivil hagyja pl. a makroszintli szdvegfeldolgozas
sziikségességét a tolmacsolas kozben, és amely soran a gyakorlott tolmacsok gyakran
¢élnek a szandékos sirités, az altalanositas, az Gsszevonas és a kihagyas eszkozével. (G.
Lang 2005). ,,A propozicionalis modell alkalmazhatésdga korlatozott, ugyanis a
tolmacsolds mindségének — valodi tolmécsolasi helyzetben — legfébb kritériuma nem

feltétlentil a propozicionalis pontossag” (G. Lang 2005: 35).

7.2.5. Funkcionalista modell

A 70-es években az ekvivalenciat eldtérbe helyezd vizsgalatokat a tolmacsolas
kommunikécié-alapit megkozelitése valtotta fel: a szdoveget, annak funkciojat
figyelembe véve, a kommunikacios helyzetbe agyazva kezdték el vizsgalni. Vermeer
un. Skopos-elmélete (1986) a forditas folyamataban a legfontosabbnak a célnyelvi
szovegnek szant funkciot tekintette. Ennek értelmében a forditdst és a tolmacsolast
kulturélis transzfernek tekinti, annak céljat pedig legféképpen a célnyelvi befogado(k)
személye, helyzete, kulturdlis hattere hatdrozza meg. A célnyelvi szovegnek két tovabbi
szabalyszertiséget kell kovetnie: az intratextualis koherenciat (az adott kultaran és
kommunikécids helyzeten beliili értelmezhetdség), valamint a forrasnyelvi és a
célnyelvi szoveg kozotti intertextualis koherenciat (Schéffner 1998, G. Lang 2005,
Malmkjaer 2005, Munday 2008). Annak eldontéséhez, hogy mi legyen a skopos, ki és

hogyan hatarozza azt meg, Pockhacker Holz-Ménttiri (1984) transzlatorikus
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cselekvéselméletébdl indult ki, amely szerint a tolmdacsoldsi esemény valamennyi
Osszetevojét figyelembe kell venni. A konferenciatolmacsolas esetében pl. a megrendeld
¢s a tolmdacs kozotti viszony nem csupan egy szoveg forditasara korlatozodik, hanem
egy kommunikativ eseményként definidlhatd, igy a konferencia egészét egy
hypertextnek tekinti, a hypertext-skopos pedig 1ényegében meghatarozza a funkcionalis
szovegek megalkotasat (Szabari 1999, G. Lang 2005, Munday 2008).

7.2.6. Kognitiv-pragmatikai modell

Setton (1999) kognitiv-pragmatikai modelljének megalkotasdig a tolmacsolassal
kapcsolatos vizsgalatok két irdnya volt megfigyelhetd: 1) az informacidfeldolgozassal
kapcsolatos elméleten alapuldé modellek (pl. Goldman-Eisler 1971, Massaro 1975,
Moser 1978, Gile 1995 idézi G. Lang 2005), amelyek a tolméacsolast részfolyamatokra
bontva, a kognitiv pszichologia teriiletérél ismeretes koordinaciés modellek
segitségével vizsgaljak, valamint 2) az interpretativ €és az altaldnos transzlacidoelméletek
(pl. Seleskovitch és Lederer 1989, Pochhacker 1994 idézi G. Lang 2005), amelyek a
holisztikus megkdzelitést helyezik elétérbe, nagy jelentdséget tulajdonitva a
kommunikacids helyzetnek ¢s szandéknak (G. Lang 2005).

E modell megalkotasaval Setton (1999 idézi G. Lang 2005) kisérletet tesz arra,
hogy e két iranyvonalon kialakulé elméleteket integralja. A szinkrontolmacsolas
feladat-jellegébdl adodoan a folyamatok egy részére célorientaltan kell a kognitiv alapu
modellt alkalmazni, mig a tevékenység szituaciofiiggé jellege pragmatikai
megkozelitést igényel. Mivel a tolmacsolds kutatdsaban az informacidfeldolgozo
modellek keriiltek el6térbe, Setton (1999) fontosnak tartotta a nyelvészeti-pragmatikai
oldal erdsitését (G. Lang 2005).

A pragmatika szerepe vitathatatlan a konferenciatolmacsolasban: a tolmacsok
kénytelenek szamos, a szituaciobol, a kontextusbol, a szdvegbdl, valamint
enciklopédikus ismeretekbdl levonhat6 inferencidkra hagyatkozni a beszédértés soran.
LA jelentés felépitésének folyamatat Setton a relevanciaelmélet (relevance theory)™
alapjan igyekszik modellalni, amellyel szerinte feloldhat6 a tevékenység komplexitisa

és gyorsasaga kozott fesziil6 ellentmondas” (G. Lang 2005: 41). E modell érdeme, hogy

% Tolmacsolasi helyzetben a beszélék igyekeznek a hallgatokat inferencidk levonasara alkalmas
kontextus(ok) felé irdnyitani, majd a valdsziniisithetd kontextusok kozott kiemelt helyen szerepeltetni az
éppen elhangzott informacidt (Sperber €s Wilson 1995).
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ravilagit a nyelven kiviili elemek, a kontextus, a kommunikécids szandék, az explicit €s

implicit informacidk szerepére és dontd hatasukra a tolmacsolési folyamatban.

7.3. Beszédprodukcio a tolmacsolasban

Gile (1995) erofeszités-modelljében a produkcios erdfeszitést egy miveletsorként
definialja, amely a kozlésre szant {izenet mentalis reprezentacidjatol a nyelvi tervezésen
at a beszéd kivitelezéséig tart. Ezek a feldolgozasi szakaszok egybecsengenek a levelt-i
modell (1989) altal meghatarozott beszédprodukcids folyamattal, jollehet kiillonboznek
a tekintetben, hogy ,,a tolmacsolas soran a sajat gondolatok nyelvi formaba Ontése
helyett a tolmacsnak a szonok altal meghatarozott utat kell kovetnie” (Leontyev 1969
idézi Klaudy 1994: 41). A szonok altal valasztott lexikai és szintaktikai elemek azonban
néhany esetben eldsegithetik a hasonld vagy parhuzamos valasztast a célnyelvben, vagy
felhasznalhatok a mentélis lexikonbdl torténd elShivasi folyamatban. Ennek
kovetkeztében a célnyelvi beszédprodukcios folyamat sériilékennyé valhat. Gile (1995)

ennek a kockazatara hivja fel a figyelmet:

1. a tolmics egy bizonyos ponton megakadhat a két nyelv szintaktikai és
grammatikai eltérései miatt;

2. megfoszthatja a tolmacsot attol, hogy sajat nyelvi elemeit alkalmazza,
amelyekre egyébként tdmaszkodna;

3. az effajta transzkddolds magéaban rejti a nyelvi interferencia veszélyét,
amelyek grammatikai hibdk, kiejtési hibdk, vagy olyan &rnyaltabb
interferencia formdjaban jelenhet meg, amely idegenszeriivé teszi a célnyelvi
beszédprodukcidt;

4. a tolmacs nagyobb valosziniiséggel a két nyelv felszini struktarai kozott

kozvetit, ahelyett, hogy a szabadabb, értelemkdzponti modszert alkalmazna.

Lederer (1978) harom lehetdséget 14t a tolmacsolas soran lezajlo lexikai valasztasra:
1) fonetikai atvaltas™ (phonetic shift), 2) szészintli megfeleltetés és 3) egyedi terminus
hasznalata. Az elsd esetben (amikor mindkét nyelv lényegében folyamatosan szimultan
van jelen a rovid tdvli memoridban) a tolmacsok szdmara (hasonld nyelvek esetében)

rendkiviili kisértést jelent a célnyelvi lexikai egység fonetikai 4atvaltassal torténd

1T, A. ford.
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1étrehozasa.

A szinkrontolmdacsoldsban a beszédprodukcid négy esetben keriil(het) veszélybe: 1)
ismerethidny vagy a lexikai lehivas nehézségei, 2) a szonok 4ltal diktalt beszédtempo, 3)
rovid ralatas (pl. semleges mondatkezdet, amely Ujraclemzést tesz sziikségessé, varatlan
mondatbefejezések kezelése), 4) tartozkodas a nyelvi interferenciatol (Gile 2002).

Toth (2007) angolrél magyarra szinkrontolmacsolt szovegekben eléforduld
megakadasokat elemezte Gosy taxonomigja (2002) alapjan. Legnagyobb szamban a
lexikalis hozzaférés ¢és az artikulacios tervezés Osszehangolatlansagabol adodo
megakadasok (pl. Gjrainditas) fordultak elé, mig legkisebb szamban a (fonoldgiai
tervezéshez kothetd) fonologiai nyelvbotlasok, valamint az (artikulacids tervezés €s
kivitelezés 0Osszehangolatlansagabol adodo) egyszerii nyelvbotlasok jelentkeztek a
vizsgalt korpuszban. A vizsgalatban részt vevd tolmacshallgatok eredményei nagy
egyéni eltéréseket mutattak az egyes megakadasokat tekintve, jollehet az egyéni
eltérések nem a tipusban, hanem egyazon tipus mennyiségi eléfordulasaban voltak.

Angol-magyar iranyl szinkrontolmacsolt szovegekben eléforduldé megakadasokat
vizsgalta még Bakti (2007a, 2007b), Bona ¢és Bakti (2007), Kusztor és Bakti (2007),
Bakti és Bona (2008). Az altaluk vizsgalt korpuszokban leggyakrabban a morfoldgiai-
szintaktikai hibak és az ujrainditasok fordultak eld, elobbi tipus eléfordulasi ardnya 20-
30% volt (Bakti (2007a, 2007b; Kusztor és Bakti 2007), mig spontdn beszédben a
morfologiai-szintaktikai hibak el6fordulasi aranya 10% (Godsy 2005). A morfologia-
szintaktikai tipushoz tartoz6 magas eléfordulasi aranyt Bakti az angol és a magyar nyelv
kozotti morfologiai kiilonbségekben latja, tovabba a tolmacsoladsi egység hosszat és a
munkamemoria kapacitasat is megemliti, amely eredményezheti e hibdk nagymértékii
eléfordulasat. Az Ujrainditdsok viszonylag magas ardnyt el6fordulasat a
szinkrontolmacsolasi helyzet koriilményeivel magyardzza: azzal a zajjal, amely abbol
adodik, hogy a szinkrontolmacsok folyamatosan figyelik és dolgozzak fel a forrasnyelvi
szoveget (Bakti 2008).

A megakadasok és az aktualis tagolas (téma-réma) kozotti Osszefliggést vizsgalta
Bakti és Bona (2008) angol nyelvii szonoki beszédben €s szinkrontolmécsolasaiban. A
szlinet nélkiili téma-réma szakaszhatarok 45%-aban tapasztaltak megakadast, mig a
kotdszo utdn, a réma elsd szavaban, illetve szava utan 24%-ban fordult el6 megakadas
vagy bizonytalansag a téma-réma hatdron. A téma-réma hataron el6forduld

megakadasok okat Bakti (2008) az értelmi tagoldsban, a két nyelv kozotti eltérd
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szintaktikai struktirdkban, illetve a rémavesztésben latja.

A spontan beszédprodukcio soran milkoddé Onellenérzési mechanizmus és a
beszédkivitelezés korrekcioja  kérdéskorével szamos tanulméany foglalkozik a
pszicholingvisztika és a neurolingvisztika teriiletén (Laver 1973, 1980; Nooteboom
1980; Levelt 1983, 1989; Berg 1986a, 1986b; Van Wijk és Kempen 1987, valamint
Postma és Kolk 1993), ugyanakkor a tolmécsolaskutatasban joval kevesebb tudomanyos
érdeklédés mutatkozik a Kivitelezés monitorozasa (Lambert 1994, Isham 1995) és a
korrekciés mechanizmus (Setton 1999, Van Besien és Meuleman 2004) megismerésére.

Toth (2009) tolmacshallgatokkal végzett kisérletében az dnkorrekciés mechanizmus
mikodését vizsgalta szinkrontolmacsoldsi helyzetben, illetéleg annak alakulasat a
gyakorlatszerzés fliggvényében két eltérd iddben rogzitett korpusz alapjan. A
szinkrontolmacsolas mindkét esetben B nyelvr6l (angolr6l) A nyelvre (magyarra)
tortént. Az elemzés soran nyert adatok szerint a tolmacshallgatok 71%-nal a késObb
rogzitett beszédanyagban joval gyakrabban fordult el onkorrekcid. Az dnkorrekcids
mechanizmus miikodésében bekovetkezd pozitiv valtozas egyértelmiien igazolta a
gyakorlatszerzés hatésat a célnyelvi kivitelezés monitorozasi folyamatara.

Ez az eredmény aldtdmasztja a globalis beszédmegértési modell azon Aallitasat,
miszerint ,,a grammatikai hibat kevésbé fogadjuk el, mint a szemantikailag rendhagyot”
(Gosy 1999: 76). A tolmacshallgatok — a gyakorlatszerzés eredményeképpen —
feltehetden fokozottabban tudtak figyelni a célnyelvi kivitelezés monitorozasara, és az

eléforduld hibak korrigalasara.

7.4. Beszédsziinetek és hezitaciok a

szinkrontolmacsolasban

A szinkrontolmacsolas célnyelvi beszédprodukciojaban kiilonféle tényezok
befolyasolhatjdk a sziineteket, és ezek eredményeképpen olyan helye(ke)n is
megjelenhetnek, ahol egynyelvii spontdn beszédben egyébként nem lennének jelen. A
sziinettartas Osszefiiggésbe hozhatdo a forrasnyelvi széveg percepcidos nehézségeivel,
avagy kothetd a megfeleld célnyelvi lexikai egység kereséséhez, de kapcsolédhat az
adott fogalom célnyelven torténd kifejezési nehézségeihez is (Ahrens 2005, Gile 2008).
Tehat a sziinetek gyakori el6fordulasa és azok hosszabb iddtartama Osszefiigg a

szinkrontolmacsolas 0sszetett folyamata soran adodo kiilonféle nehézségekkel.
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A tolméacsolas mindségének megitélésében fontos szerepet jatszik a fluens célnyelvi
beszédprodukcié (Hieke 1981, Pochhacker 1994), amit Macias (2006) a néma sziinetek
elemzésén keresztiil vizsgal. Megallapitdsa szerint a célnyelvi beszédprodukcioban
megjelend gyakori néma jelkimaradasok negativ irdnyba befolyasoljdk a tolmacsolas
mindségének (és ezzel egylitt mas paraméterek, mint pl. intonacid) megitélését.
Ugyanakkor nem tér ki arra, hogy meghatarozza, milyen gyakori sziinettartasnal
beszélhetliink mindségromlasrol. A sziinetek és az intonaciod kozotti dsszefliggés pedig
jelzi, hogy a néma sziinetek talzott mértéki eléforduldsa nemcsak egyetlen
paraméterhez (a fluens beszédprodukciohoz) kapcsolodik.

A sziinetek egy részét a hallgatd nem észleli, legalabb is nem tudatosan dolgozza fel
(Gosy 1998a, 2004a), ami egy fontos kérdést vet fel a szinkrontolmécsolas esetében,
ugyanis e tevékenység soran a tolmacsokra nehezedd kettés terhelés — tudniillik az
egyidejii beszédfeldolgozas és -1étrehozas — miatt a jelkimaradas kulcsfontossagu lehet.

»A tolmacsolas soran a sziinetek kihasznalasa segitheti a forrasnyelvi széveg
szegmentalasat, dekodolasat és a célnyelvi szoveg kodolasat” (G. Lang 2005: 94). Barik
(1969) azt a feltevést probalta igazolni, hogy a tolmacsok a forrasnyelvi sziinetek idején
igyekeznek minél tobb informéciot k6zdlni az egyidejli hallgatas és beszElés lekiizdése
érdekében (Paneth 1957, 2002; Goldman-Eisler 1967 idézi Pochhacker 2004). A
vizsgalati eredmények ugyan alatamasztottak ezt a hipotézist, Barik (1973 idézi
Pochhacker 2004) arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a sziinetek kdzben tapasztalhatod
produkciods ,torlédas” a tolmacsolds egy kisérdjelensége, és nem a hatékonysag
novelése érdekében alkalmazott stratégia. Ezeket a kételyeket Gerver (1975) autentikus
konferenciabeszédek elemzése alapjan kapott eredményei is alatamasztottak. A
szlinettartast vizsgalva (250 ms-os minimum hatarérték alkalmazasaval) azt tapasztalta,
hogy a korpuszokban el6forduld beszédsziinetek 71%-a volt 750 ms-nal rovidebb, és
csupan 17%-a 1 masodpercnél hosszabb.

A digitalis adatfeldolgozasi mddszereknek kdszonhetden (pl. Lee 1999, Yagi 1999,
Tissi 2000 idézi Pochhacker 2004) Gjra kozponti témat képvisel a szinkrontolmacsolas
kutatdsaban a forrds- és a célnyelvi szoveg egyidejliségének kérdése. E vizsgalatok
foként a beszéd- és artikulacids tempot, a sziinetek kozotti beszédszegmentumok szdmét
¢és iddtartamat, valamint a forrdsnyelvi-célnyelvi atfedések szamat targyaljdk. Ezen
elemzések eredményei meglehetdsen valtozatosak, hiszen eltéréek az alkalmazott

mérési modszerek, a beszédsziinet kritériumai, a vizsgalt nyelvparok, szovegtipusok,
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valamint kiilonb6z6 a vizsgalatokban résztvevd tolmacsok készségszintje is. Tissi
(2000) német-olasz irdnyt szinkrontolmdacsolt szovegek megakadasait (beleértve a
néma ¢és hezitacidos sziineteket) elemzi lehetséges parhuzamot feltételezve a
forrasnyelvben és a célnyelvben. A vizsgalati eredmények tanusaga szerint
megfigyelhetd bizonyos foku korrelacido ezek eldfordulasi gyakorisdgaban, jollehet a
vartnal kisebb mértékii. A célnyelvi szovegek kevesebb, ugyanakkor hosszabb néma
sziineteket tartalmaztak. A révidebb sziinetek koziil pedig a 0,25 és az 1,25 masodperc
kozotti sziinetek dominaltak a forrasnyelvben és a célnyelvben egyarant.

A szinkrontolmdacsolas soran tehat a forrasnyelvi sziinetek hossza és el6fordulési
gyakorisdga kulcsfontossagl lehet a tolmacsokra nehezedd fokozott mentalis terhelés
miatt. Leontyjev (1969) szerint ,,a szinkrontolmacsolasi tevékenységet tovabb neheziti
az, hogy a tolmacs nem sajat gondolatait onti nyelvi formaba, hanem Ugynevezett
“kiviilr6l megadott program’ alapjan dolgozik™ (idézi Klaudy 1997: 41, Lederer 2003).
Ennek kovetkeztében ,motivacidja is mads, tudniillik egy masik személy
kommunikacios igényeit elégiti ki, igy az egynyelvii beszédtevékenységtdl eltérben itt
"kozvetett” motivaciorol beszélink” (Klaudy 1997: 41). ,,A forrasnyelvi sziinetek pedig
segithetik a tolmacsokat a szdveg szegmentdldsdban, dekodolasdban és a célnyelvi
szoveg kodolasaban” (G. Lang 2005: 28).

Cetikové (1988 idézi Tissi 2000) a beszédsziinetek kettds funkcidjat hangsiilyozza:
egyrészt a forrasnyelvi szoveg dekodolasat, masrészt a célnyelvi szoveg szegmentaldsat
segitik eld. Vizsgalati eredményei azonban nemcsak a szegmentalasban betoltott
lényeges szerepiiket igazoljak, de azt is, hogy ezeknek a sziineteknek a kihasznalasa
(rovid idOtartamuk miatt) nehézséget okoz.

Cecot (2001) gyakorld tolmacsokkal végzett kisérletében angol-olasz iranyu
szinkrontolmacsolt szovegekben hasonlitja 6ssze a forrasnyelvi és a célnyelvi (néma, ill.
kitoltott) sziinetek eldoforduldsi gyakorisagat €s azok iddtartamat. A vizsgalati
eredmények azt igazoljak, hogy a tolmacsok igyekeznek kovetni a szonok sziinettartasat
(a néma sziinetek vonatkozéasaban). Ez azt jelenti, hogy a szintaktikai struktira gyakorta
valtozatlan marad. A hezitdcios szilinetek eléfordulasi gyakorisdga a beszédtempo
gyorsulasaval forditott ardnyban valtozik, ugyanakkor a megakaddsok szdma
lényegesen feliillmulja a néma sziinetekét. A leggyakrabban jelentkezd sziinettipus a
szegmentalast eldsegitd sziinet, amelyet legtobbszor hezitacios sziinet kovet. Cecot

(2001) Osszehasonlitja a néi és a férfi tolmacsok célnyelvi szovegeinek sziinettartasi
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eredményeit: a néi tolmacsok tobb kitoltott sziinetet tartanak a vizsgalt korpuszban, mig
a férfi tolmacsok tobb néma sziinetet. Ezzel szemben megakadasok a férfi tolméacsoknal

lényegesen magasabb szamban fordulnak el6.
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8. Az értekezés céljai és hipotézisei

Magyarorszagon a tolmacsolasi tevékenység vizsgalata ez idaig foként a
tolmacsolas €s a tolmacsképzés szemszogebal tortént, jollehet més diszciplinak, mint pl.
a pszichologia, kognitiv pszicholdgia, pszicho- ¢és neurolingvisztika kutatasi
eredményeinek, illetve modelljeinek felhasznalasaval. A tolmacsolasi folyamat atfogo
pszicholingvisztikai megkdzelitésére mindezidaig kevesen vallalkoztak.

A jelen kutatds fo célja a szinkrontolmacsok beszédprodukcidjaban eléforduld
beszédsziinetek ¢és hezitacios jelenségek kvantitativ és kvalitativ = elemzése
szinkrontolmacsolt szovegek alapjan. Magyarorszagon eddig kizardlag egy kutatas
(Bakti 2010) foglalkozott hasonld témaval, éspedig a szinkrontolmdcsok célnyelvi
beszédprodukcidjaban fellépd diszharmoénias jelenségekkel.

A beszédsziinetek és a hezitacids jelenségek elemzése 1ényeges informaciokkal
szolgalhat a szinkrontolmacsolas soran lezajld tervezési, Onellendrzési és korrekciods
folyamatokrol.

A két jelenség kiemelését nagyaranyu eléfordulasuk indokolta, tehat meglehetésen
nagyszamu adat alapjan fogalmazhatok meg megallapitasok. A masik ok, hogy
mindketté szamos funkcioban megjelenhet a kozlésben, a beszédszandéktol a fogalmi
tervezésen at a hibajavitasig.

Az empirikus vizsgalat témakdr szerinti hipotézisei:

1. A néma sziinetek gyakorisiginak, idotartamdnak és elhelyezkedésének
vigsgalata. A szinkrontolmacsolds soran a forrasnyelvi szegmentélas és a fokozott
mentalis terhelés hatdssal van a célnyelvi szegmentéalasra és a sziinettartasra. A
tolmacsok joval gyakrabban tartanak beszédsziinetet, mint egynyelvli spontan
beszédben, iddtartamukat tekintve nagyobb a hosszabb sziinetek aranya, illetve
elhelyezkedésiik sem minden esetben szolgdlja a szemantikai és szintaktikai
tagolast.

2. A kitolton sziinetek vizsgdalata. A beszédprodukcidt zajban vizsgald kutatasok
alapjan  azt  valoszinUsitettik, hogy a  szinkrontolmécsok  célnyelvi
beszédprodukcidjaban joval gyakoribbak lesznek a Kkitoltott sziinetek, mint
egynyelvii spontan beszédben. A rendelkezésre allo mentélis energia sziikos volta
miatt a tolmacsok célnyelvi beszédprodukcidjat a tervezés és kivitelezés

Osszehangolatlansaga, bizonytalansaga jellemzi majd.
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3. A néma és a jellel kitoltott sziinetek osszefiiggései. A hezitilas kornyezetében
tapasztalhatd néma szilinetek altaldban a tervezés ¢és kivitelezés sordn fellépd
diszharmoniat jelzik, a néma ¢&s kitoltott sziinetek Osszefiiggései a pillanatnyi
tervezési nehézség komplexitasara utalnak. Ennek négy kiilonb6zd esete allhat
fenn: 1) sem a hezitacios jelenség eldtt, sem utana nincs néma sziinet; 2) a kitoltott
szlinet eldtt néma sziinet is megjelenik; 3) a néma sziinet a hezitalas utan fordul eld;
4) a hezitalas el6tt és utdn is néma sziinet taldlhatd. Azt feltételeztiik, hogy a
leggyakrabban el6forduld kombinacié a hezitacidé és az azt koveté néma sziinet
lesz. Ebben az esetben a hezitalas nem biztosit elegendé idét a tervezési vagy a
korrekcios folyamatok elvégzéséhez, ezért a beszélonek tovabbi (néma) sziinetre
van sziiksége a folyamatmiikodésekhez.

4. A kitoltott sziinetek és a nyujtasok kozvetlen kornyezetében lévo néma sziinetek
pozicidja és idotartama. A vizsgalat soran arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a
néma sziinetek idétartama fligg-e a poziciojuktol, vagyis hogy megeldzik vagy
kovetik a hezitacids jelenséget. Azt feltételeztiik, hogy a spontdn narrativakhoz
képest a szinkrontolmdcsolt szovegekben a feladat komplexitasa miatt mind a
kitoltott sziinetet, mind pedig a nyujtdst megelézd sziinetek iddtartama joval
hosszabb, mint az azokat koveto.

5. Forrdsnyelvi sziinetkihaszndldas a szinkrontolmdcsoldsban. A sziinetkihasznalas
kimutatasanak egyik lehetséges modja, ha Osszefliggést kereslink a forrasnyelvi
szlinettartam novekedése ¢és a célnyelvi beszédtempd gyorsuldsa kozott.
Valoészintsitettiik, hogy a gyakorlatszerzés hatasara a szilinetkihasznalds nd, hiszen
a gyakorl6 tolmacsok — bizonyos folyamatok automatikussa valasa miatt — nagyobb
figyelmet tudnak forditani a célnyelvi szoveg létrehozésara.

6. A retrospektiv modszer alkalmazdsa a tolmdcsok célnyelvi beszédprodukcidjanak
elemzéséhez. Az adott tolmécsolasi feladatot kdvetden eld tudjuk hivni azokat a
gondolatokat, amelyek a feladat elvégzése soran jatszodtak le elménkben. A
retrospektiv interjuk készitésénél lényeges szempont, hogy rogzitésiik kdzvetleniil
az adott feladat utdn torténjen meg, hiszen ekkor még szdmos informacid
kozvetleniil eléhivhaté a rovid tavih memoriabol (Ericsson és Simon 1999).
Feltételezésiink szerint a legtobb megjegyzés az atvaltasi szakasz folyamataira, a
legkevesebb pedig a beszédpercepcid és a -produkcid egyidejliségébdl adodo

nehézségekre vonatkozik majd, hiszen a konferenciatolmacsok a tolmacsképzés és
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a gyakorlatszerzés soran folyamatosan kifejlesztik a hatékony figyelemmegosztas

képességét. Ez lehetdvé teszi, hogy figyelmiiket leginkdbb a célnyelvi produktum

mindségére Osszpontositsak.
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9. Kutatasmodszertani kérdések

Daniel Gile (1997) a tolmécsolds kutatasdnak nehézségeit a tevékenység
komplexitasaban, a tarsadalmi elvarasok hianyaban, illetdleg a tolmacsolt események
bizalmas kezelésében latja. Ebbol kovetkezden rendkiviil nagy a gyakorlat és az elmélet
kozotti szakadék. ,,A gyakorlo tolmécsok ugy érzik, az empirikus kutatdsok soran nyert
eredmények vajmi kevés segitséget adnak munkajukhoz” (Szabari, 1999).

Ennek legfébb oka az, hogy mig a tudoményos kutatok nem ismerik a tolmacsolés
természetét, toliikk idegen teriiletet vizsgalnak, addig a gyakorldo tolméacsok nem
rendelkeznek kutatoi gyakorlattal, nem ismerik annak modszertanat, hidnyzik bel6liik a
kritikai elemzés készsége.

A tolmécsolas vizsgalata elkeriilhetetleniil magaban foglalja azt a kockazatot, hogy
némely esetben nem tudjuk egyértelmiien elkiiloniteni a percepcids és a produkcios

folyamatokat. Gile (2002: 174) errdl a kovetkezéképpen vélekedik:

,Because of the probable high degree of interaction between the processes
occurring in interpretation, it is difficult to isolate them in an experimental
setup [...] strict selective control of independent variables is tricky. Many
indicators used in psychological experiments are difficult to use because
they require breaking down interpretation into isolated tasks.”

(A tolmdacsolas soran miikddd folyamatok kozott magas fokt kdlesonhatas
all fenn, emiatt ezek kiilonvalasztasa kisérleti helyzetben nehéz feladat [...]
a fliggetlen valtozok szigortian elkiilonitett kontrolja bonyolult eljaras. A
pszichologiai kisérletekben hasznédlatos mutatok nehezen alkalmazhatoak,

mivel a tolmacsolas izolalt miiveletekre bontasat teszik sziikségessé. T. A.
ford.)

A tolmacsolas soran a produkcio6 és a megértés bizonyos konstruktiv folyamatai nagy
valoszinliséggel fedik egymast és kolcsonos fiiggdségi viszonyban allnak egymaéssal,
ezért a probléma egy része a kisérlet ellendrzése €s a kisérlettervezés targykoréhez is
tartozik.

Gile (1991) szerint nem jar egzakt eredménnyel, ha megkiséreljilk egyenletekkel

vagy szamokkal egyenértéklivé tenni az egyes viselkedésmintdzatokat. Ehelyett olyan
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tényezoket, valtozokat kell vizsgalnunk, amelyeket mérni lehet. Ezzel szemben
Pochhacker (1994) szerint rendkiviill nehéz a tolmécsolas teriiletén empirikus
kutatasokat folytatni, a statisztikailag értékelhetd adatokat ugyanis nem konnyl
kinyerni, vagy csak abban az esetben, ha eltekintiink az emberi tényez6tél, és csak a
szamolhat6d, mérhetd valtozokra koncentralunk. Ehelyett inkabb a leird jellegli, a
makrofolyamatokat és a termékorientalt perspektivat kell eldnyben részesiteni. Kalina
(1998) véleménye szerint viszont a mikrofolyamatokkal is foglalkozni kell, mert akkor
elkeriiljik a megalapozottsag és a precizids korrektség hianyara vonatkozo vadakat a
tolmacsolas kutatdsaban. Komoly problémat jelent, hogy a tolmacsolas egyedi, minden
személy tolmdacsoldsa egyszer zajlik le, és az Osszehasonlitds ugyanazon koordinatak
kozott lehetetlen egy autentikus helyzetben.

Gile (1991) ¢és Kalina (1998) egyarant hangsulyozza, hogy az egyetemi
tolmacsképzések alkalmasak arra, hogy mesterségesen Iétrehozott helyzetekben
kisérletezziink. Konferenciakoriilmények kozott nehéz a szovegek eldallitojanak és
befogadojanak profilelemzését elvégezni. Kalina (1998) az empirikus vizsgalatok egyik
lehetséges kiegészitGjét a retrospektiv tolmacsolasi jegyzOkonyvek (Retrospektive
Dolmetsch-Protokolle: RDP) felvételében latja.
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10. Anyag, modszer, kisérleti személyek

Az értekezésben részletezett empirikus kutatds alapjat tolmacshallgatok és gyakorlo
tolmacsok szinkrontolmacsolt szévegei adjak, valamint a gyakorl6 tolmacsok spontan
narrativai. Az elemzés elméleti keretét Levelt (1989) beszédprodukciés modellje,
valamint Gosy (2004b) megakadas taxonomiaja szolgaltatta. Az empirikus vizsgalat
kiegészitéseként retrospektiv tolmacsolasi jegyzokonyveket is készitettiink.

A tolmacshallgatok felvételeit a Budapesti Miuszaki ¢és Gazdasagtudomanyi
Egyetem Nemzetkézi Forditdo- ¢és Tolmacsképzd Kozpontjdban 2008 majusaban
rogzitettiik, a gyakorlo tolmécsoktol szarmazo felvételeket (a tolmacsolt szovegeket, a
spontan beszédanyagot és a retrospektiv interjut) pedig 2009 juniusaban az E&tvos
Lorand Tudomanyegyetem Forditd és Tolmacsképzé Tanszékén.

A kisérletben az FSIA (Food Safety Intitute of the Americas) konferenciajan (2004.
marcius 11-én) elhangzott, Five years on — food safety in Europe ciml politikai
beszédet hasznaltuk forrdsnyelvi szovegként.

A kisérletben hat tolmacshallgato, koziiliik 6t né és egy férfi (atlagéletkoruk 25,6
¢év) és hét (két férfi és 6t nd) konferenciatolmécs (atlagéletkoruk: 38,5 év) vett részt.
Minden egyes kisérleti személyt egyénileg teszteltiink. A beszédsziinetek és a hezitacios
jelenségek vizsgéalatahoz 63 percnyi szinkrontolmacsolt korpuszt, illetve 24 percnyi
spontanbeszéd-anyagot elemeztiink. A kiegészitd vizsgalatként szolgalod retrospektiv
interjuk pedig kozel 60 percnyi hanganyagot tesznek ki.

A spontdn beszédprodukcio kivaltasdnak kiilonféle modja lehetséges: rogzitett
monologikus szovegek, feladatorientalt dialégusok, tarsalgas, nyelvi jaték stb. (Marko
2007). Vizsgalatunkban a vizsgalati személyek képsorozatok segitségével kivaltott
monologikus spontan beszédprodukcidjat rogzitettiik. A szoban forgd képsorozatok a
fiiggelékben talalhatok. A feladat elvégzésére nem hatdroztunk meg iddkorlatot, az
adatk6zIOk addig beszéltek, amig 0k maguk jonak lattdk. Instrukcidoként azonban azt
kaptak, hogy a képsorozatok leirasanal a feltételezett torténéseken kiviil értelmezzek is a
latottakat. Osszesen koriilbeliil 24 percnyi spontdnbeszéd anyagot rogzitettiink (24'6").

A felvételek hangszigetelt teremben késziiltek Phillips Digital Congress Network
tolmacsberendezéssel TDK D IEC I/TYPE | 60 tipusi kazettdkra. A
tolmacsberendezéssel rogzitett beszédanyagokat elészér az MP3 Direct Cut v2.10

szoftverrel digitalizaltuk: egyrészt eredeti, kétcsatornas formatumban, masrészt a
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csatornakat kiilonvalasztva, majd az Acez Mp3 Wav Converter v3.0 szoftver
segitségével atalakitottuk azokat WAV formatumba. A hanganyagokat lejegyeztiik,
majd a sziinettartamok mérését a Praat szoftver (www.praat.org) segitségével végeztiik,
a hangszinképeket és a rezgésképeket egyiittesen vizsgalva, ezredmasodperces
pontossaggal. Bejeloltik és kimértiik a néma, illetve kitoltott sziineteket, valamint a
hezitaciés jelenségeket is felcimkéztilk. A néma sziinetek mérésekor minden (100 ms-
nal hosszabb), nem a beszédhangok képzésének részeként megjelend jelkimaradast
tekintetbe vettiink, hiszen a produkcios folyamatokrdl ezek is hordozhatnak informéaciot,
akkor is, ha a hallgaté szamara nem felismerhet6 a sziinethely. Az automatikusan nyert
adatokat manuadlisan is ellendriztiik, kiilonos tekintettel a glottalizalt kit6ltott sziinetek
esetében. A szovegek atiratabol a sziinetadatokat regularis kifejezések és C shell script-
ek alkalmazésaval nyertiik ki.

Az adatokon statisztikai elemzéseket is végeztiink az SPSS 17.0 verzioszamu
statisztikai programmal. A csoportok kozotti  kiillonbségek szignifikancidjanak
vizsgalatara, illetve a hezitaciokat és a nyujtasokat kiséré néma sziinetek id6tartamat
befolyasold tényez6kre vonatkozoan az egytényezds varianciaanalizist végeztiink el. Az
Osszefliggések kimutatdsara linedris regressziot és a Pearson-féle korrelacidanalizist

alkalmaztuk. Az elemzéseket minden esetben 95%-0s szignifikanciaszinten végeztiik el.
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11. Eredmények

11.1. A sziinetezés jellemzoi a kiilonbozo szovegekben

A szovegekre jellemzO sziinetadatok targyaldsakor a néma sziinetekre, illetve a

hezitacios jelenségekre kiilon-kiilon tériink ki.
11.1.1. A szinkrontolmacsolt szovegek sziinetadatai

Az 5. tablazat a tolmacshallgatok altal tolmacsolt célnyelvi szovegek (Hallg. 1-6)
beszéd- és sziinettartamat (kizardlag a néma sziineteket tekintve) mutatja
ezredmasodpercben megadva, valamint a sziineteknek a teljes beszédidéhoz viszonyitott
aranyat. A néma sziinetek ardnya a tolmacshallgatok célnyelvi szovegeiben 24,64%-t61
34,97%-ig terjed, azonban a két szélséértéken kiviil (ahol az eltérés 10%) nem

tapasztalhatdak nagy egyéni kiilonbségek.

5. tablazat: A szinkrontolmacsolt szovegek beszéd- és sziinettartama (tolmacshallgaték)

Hallg.1 Hallg.2 Hallg.3 Hallg.4 Hallg.5 Hallg.6

Teljes idétartam (ms) 298147 296109 297886 295796 293628 296893

Sziinettartam (ms) 73463 74750 86849 84610 90004 103818
Beszédtartam (ms) 224684 221359 211037 211186 203624 193075
Sziinetarany (%) 24,64 25,24 29,16 28,60 30,65 34,97

A 6. tdblazat a tolmacshallgatok altal tolmacsolt célnyelvi szovegekhez hasonléan a
gyakorlé tolmacsok szinkrontolmacsolt szovegeinek (Tolm. 1-7) beszéd- és
szlinettartamat (kizérolag a néma sziineteket tekintve) mutatja ezredmasodpercben
megadva, valamint a sziineteknek a teljes beszédidohoz viszonyitott ardnyat. A néma
szlinetak ardnya 17%-t0l 24,91%-ig terjed, jelentds egyéni eltérések nem
tapasztalhatoak. A forrasnyelvi szovegben az Gsszes néma sziinet idétartamanak aranya
a teljes beszédidohoz képest 33,51%. Hasonlo értéket (34%-ot) rogzitett Marko (2003)
egy 20 éves személy torténetelmondasaban. Egynyelvii spontdn beszédben azonban a
szlinetek id6tartamdnak ardnya a beszédid6hoz viszonyitva nagymértékben

beszélofiiggd: 10%-tol akar 60%-ig szorhat (Gosy 2004a).
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6. tablazat: A szinkrontolmacsolt szovegek beszéd- és sziinettartama (gyakorlé tolmacsok)

Tolm.1 Tolm.2 Tolm.3 Tolm.4 Tolm.5 Tolm.6 Tolm.7

Teljes idotartam
280567 286157 285451 286627 283989 288795 292609

(ms)
(Srf]i;;‘e“a“tam 47704 51728 47875 66313 63197 59622 72882
?rzgédta"tam 232863 234429 237576 220314 220792 229173 219727

Sziinetarany (%) 17,00 18,08 16,77 23,14 22,25 20,65 24,91

Ha 0Osszehasonlitjuk a tolmacshallgatok ¢és a gyakorlé tolmacsok célnyelvi
szovegeiben talalhatd néma sziinetek aranyat, lathatd, hogy a profi tolmacsokhoz
tartozo értékek joval alacsonyabbak, igy feltételezhetd, hogy kevesebb és/vagy réovidebb
néma sziinetet tartottak a tolmacsolas soran.

A beszédprodukciot zajban vizsgald kutatasok (Junqua 1996, Castellanos et al.
1996, Winkworth és Davis 1997, Wassink et al. 2007, G6sy 2008b) azt mutatjak, hogy a
zaj hatasara a beszélék gyakrabban és hosszabb sziineteket tartanak, mint csendes
koriilmények kozott. A sziinetekben adatolhaté kiilonbségek nem csupan a beszédtempo
alakulasara hatnak, hanem jelzik a beszédtervezési folyamatokban feltételezett
eltéréseket. A jelen vizsgalat eredményei is azt tdmasztjadk ald, hogy a gyakorlo
tolmacsokat kevésbé zavarja a beszédzaj, vagyis a hallgatas és beszélés egyidejiisége.
Ezzel szemben a tolmacshallgatok esetében a tobb és hosszabb sziinet arra utal, hogy
mind az atalakitasi, mind az el6hivasi folyamatok tobb id6t vesznek igénybe, és
nagyobb kontrollt igényelnek.

A sziinetek atlagos gyakorisagat €s azok idétartamat a kovetkezOkben részletezziik.
A sziinetek atlagos gyakorisagat Ggy szamitottuk ki, hogy a sziinetek nélkiil mért

beszédidot osztottuk a sziinetek szamaval.

7. tablazat: A sziinetek atlagos gyakorisaga a tolmacshallgaték célnyelvi szovegeiben

A sziinetek Gyakorisag Atlagos Szo6rédas
szama (ms-onként) idgtartam (ms) (ms)

Hallg. 1 83 2707 885 104-3656
Hallg. 2 96 2306 779 112-3016
Hallg. 3 92 2294 944 112-3384
Hallg. 4 101 2091 838 144-3794
Hallg. 5 111 1834 811 104-3492
Hallg. 6 86 2245 1207 104-5560
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Ezek az adatok ekképpen interpretalhatoak: a hat tolmacshallgatd koziil mindssze
egy tartott két masodpercnél ritkabban sziinetet, a tobbiek két, két és fél
mésodpercenként.12 Lathatjuk, hogy a sziinetek gyakorisaga és atlagos iddtartamuk
kozott nincs Osszefiiggés, hiszen bar az 6tddik célnyelvi szovegben tapasztalhatod
leggyakrabban szilinet, ezek atlagos idétartamértéke hasonlo a tobbi adatkdzlGéhez.
Ugyanez mondhato el annak a tolmécshallgatonak az esetében is, aki a legritkdbban
tartott sziinetet (Tolm. 1): a sziinetek atlagos idétartamaban nem mutatkozik kiugrd
kiilonbség. A jellemzd sziinetértékeket tekintve az egyes tolmacshallgatoknal lathato
eloszlasok — egy esetet kivéve — nem térnek el jelentdsen egymastol: 104 és 3794 ms
kozott mozognak.

A tolmacshallgatok és a gyakorlo tolméacsok néma sziineteinek atlagos iddtartama
kozotti kiilonbség csaknem 300 ms, az atlagos gyakorisag kozott pedig megkozelitdleg
200 ms (8. tablazat). Ez azt jelenti, hogy a gyakorld tolmacsok ritkabban tartottak néma
sziineteket, és azok idOtartama rovidebb volt, mint a tolmacshallgatoké. A
tolmacshallgatoknak tobb idére volt sziikségiik a forrasnyelvi szoveg feldolgozasahoz,
illetve a célnyelvi szoveg tervezési és kivitelezési folyamatai is vélhetden tobb id6t

vettek igénybe.

8. tablazat: A sziinetek atlagos gyakorisaga a gyakorlo tolmacsok célnyelvi szovegeiben

A sziinetek Gyakorisag Atlagos Szoérédas
szima (ms-onként) idgtartam (ms) (ms)

Tolm. 1 78 2985 612 104-3832
Tolm. 2 76 3085 681 104-3120
Tolm. 3 93 2555 515 104-2056
Tolm. 4 109 2021 608 104-2496
Tolm. 5 99 2230 638 104-2384
Tolm. 6 96 2387 621 112-3520
Tolm. 7 136 1616 536 104-2528

Mivel a beszédsziinetek egyik alapvetd funkcidja a beszéd kozlésegységeinek

szegmentalasa, megvizsgaltuk, hogy a néma ¢és a Kkitoltott sziinetek, illetve ezek

12 sziinetek relativ vagy atlagos gyakorisagat a szakirodalomban a szoveg sz6szamara vetitve szoktak
megadni (idézi pl. Gosy 2003b), mivel azonban a sz6 definicidja problematikus, megfelelébbnek talaltuk
ez esetben a ms-ban szamitott értéket.
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kombinacioi milyen szamban jelennek meg szerkezethataron és nem szerkezethataron
az egyes szovegekben. A szerkezethatdrokat szemantikai és szintaktikai kritériumok
alapjan hataroztuk meg.

A 9. tablazat a tolmacshallgatok célnyelvi szdvegeiben talalhaté beszédsziinetek
idotartamanak és szamanak Osszefliggéseit szemlélteti annak megfeleléen, hogy azok
szerkezethataron, vagy nem szerkezethatdron fordulnak el6. A tablazatban szerepld

adatok atlagértékek.

9. tablazat: A néma és kitoltott sziinetek elhelyezkedése (tolmacshallgatok)

(szh.=szerkezethataron, nem szh.=nem szerkezethataron)

sziinet tipusa (db)

idotartama néma kitoltott kombinalt
(ms) nem szh.  szh. nemszh. szh. nemszh.  szh.
100 - 499 14,33 10,00 6,83 1,67 1,33 0,83
500 - 899 7,50 12,00 1,00 3,67 1,17
900 - 1299 0,67 5,67 3,50 1,00
1300 - 1699 1,33 4,33 1,00 0,67
1700 - 2099 0,33 3,50 0,33 0,17
2100 - 2499 0,17 2,17 0,67
2500 - 2899 1,00 0,17
2900 - 3299 1,00

3300 - 3699 1,33 0,17
3700 - 4099 0,33

Osszesen 24,33 41,33 7,83 1,67 9,83 4,83

Szerkezethataron atlagosan Gsszesen 41 alkalommal, mig nem szerkezethataron 24
esetben tartottak a tolmacshallgatok néma sziinetet. Legnagyobb szamban a 100-499 ms
kozotti sziinetek fordultak eld, azonban szerkezethataron akar 3000 ms feletti néma
sziineteket is talaltunk. Ennek oka a szinkrontolmécsolasban elengedhetetlen kovetési
tdvolsdg tartdsa, amely az egynyelvii spontdn beszédhez képest extrém hosszusagi
szlinetként jelentkezik. Szerkezethatdron atlagosan Osszesen 2 alkalommal, mig nem
szerkezethataron 8 esetben regisztraltunk kitoltott sziinetet. Ezek id6tartama 100 ms-t6l
kozel 900 ms-ig terjed. Szerkezethataron atlagosan 5 kombinalt tipusu sziinet fordult

eld, nem szerkezethataron pedig 10. Id6tartamukat tekintve leginkédbb az 500 és 1000
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ms kozotti tartoményba esnek.
A kovetkez6 tablazat a gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben szerkezethataron
¢s nem szerkezethatiron talalhatdo beszédsziinetek iddtartaménak ¢és szamanak

Osszefiiggéseit mutatja.

10. tablazat: A néma és kitoltott sziinetek elhelyezkedése (gyakorlo tolmacsok)

(szh.=szerkezethataron, nem szh.=nem szerkezethataron)

sziinet tipusa (db)

idotartama néma kitoltott kombinalt
(ms) nem szh.  szh. nemszh. szh. nemszh.  szh.
100 - 499 24,29 18,71 571 1,29 0,86 0,71
500 - 899 6,57 13,14 3,43 1,71
900 - 1299 1,00 4,43 2,00 0,71
1300 - 1699 0,57 3,43 1,00 0,29
1700 - 2099 0,43 1,57 0,29

2100 - 2499 1,00

2500 - 2899 0,29

2900 - 3299 0,14

3300 - 3699 0,14

3700 - 4099 0,14

Osszesen 32,86 43,00 571 1,29 7,57 3,43

Szerkezethatdron atlagosan Osszesen 43 alkalommal, mig nem szerkezethataron 33
esetben tartottak a gyakorld tolmacsok néma sziinetet. A leghosszabb nem
szerkezethataron eléfordulé néma sziinet az 1700-2099 ms-ig terjedd tartomanyban van,
mig szerkezethataron egészen 4 masodpercig terjed a néma sziinetek idétartama. A 2 és
4 masodperc kozott tartd sziinetek szdma azonban elhanyagolhato.

A tolmacshallgatok eredményeihez képest az egyetlen eltérés a révid (100-500 ms-ig
tartd) néma sziinetek esetében lathato (4. abra és 5. abra): a gyakorldo tolmacsok
megkozelitleg kétszer annyi néma sziinetet tartottak ebben az idétartomanyban mind
szerkezethataron, mind pedig nem szerkezethataron. Ezek az eredmények azt mutatjak,
hogy a gyakorl6 tolmécsok inkdbb tobb (kevésbé észlelhetd) rovidebb néma sziinetet

tartanak elhelyezkedésiiktl fliggetleniil. Ezt valdszintileg azért tehetik meg, mert
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szamos esetben nem kell kivarniuk teljes szerkezeteket, hiszen anticipacios készségiiket

hasznalva elére be tudjék josolni azokat.

25 24,29
£ 20
3 33
@ 14,
<15
Eo
]
S0\
S N\
z \
= 5
\
0 N~

100 - 500 - 900 - 1300 -1700 -2100 -2500 -2900 -3300 -3700 -
499 899 1299 1699 2099 2499 2899 3299 3699 4099
ms

—Hallg. Tolm.

4. abra: A nem szerkezethataron elhelyezked6 néma sziinetek 6sszehasonlitiasa
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5. abra: A szerkezethataron elhelyezkedé néma sziinetek 6sszehasonlitasa

A kitoltott €és a kombinalt tipust sziinetek tekintetében nem tapasztalhato jelentds
kiilonbség a tolmacshallgatok és a gyakorld tolmacsok eredményei kozott, mindkét
korpuszban hasonld szamban és iddtartamban jelentkeztek ezek a sziinetek mind

szerkezethataron, mind pedig nem szerkezethataron.
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A gyakorld tolmacsok spontan narrativaiban eléforduld néma és kitoltott sziinetek

elhelyezkedésének elemzését a kdvetkezo fejezetben olvashatjuk.

11.1.2. A képleirasok sziinetadatai

Az adatkozloknek harom képsorozat alapjan kellett elmesélniiik egy-egy torténetet,
ezek a képsorozatok a lapon egymas alatt helyezkedtek el. A képsorozatok kozotti
sziinetek a leghosszabbak, hiszen az egyik képsorozatrdl a masikra torténd valtas alatt
kell a beszéloknek feldolgozniuk a kovetkezd képsorozat altal hordozott vizudlis

informéaciot. A kovetkez0 tdblazat a spontan narrativak sziinetadatait tartalmazza.

11. tablazat: A sziinetek atlagos gyakorisaga

A sziinetek Gyakorisag Atlagos Szérodas
szama (ms-onként) idétartam (ms) (ms)

Spl 136 1591 766 144-3672
Sp2 54 3191 299 144-3240
Sp3 56 2302 586 136-2600
Sp4 105 2180 819 104-2464
Sp5 40 2843 610 104-2296
Sp6 48 2065 961 184-2960
Sp7 39 2962 819 208-2067

A hét kisérleti személy koziil kiugré eredmények az elsd, a mésodik és a negyedik
esetében mutatkoznak. A képleirds soran az elsd beszéld tartotta a legtobb néma
sziinetet, amely egyenes aranyban noveli azok el6forduldsi gyakorisagat. A masodik
beszéld spontan beszédanyagaban regisztraltunk legritkabban sziinetet, és azok atlagos
idStartama a legrovidebb. A negyedik beszéld esetében szintén a sziinetek szdma és
azok atlagos idOtartama mutat magas értéket.

A jellemz0 sziinettartamokat bemutaté hisztogramokbol (6. abra) nagy kiilonbségek
nem olvashatok le, kivéve az elsé beszélot. Valamennyi kisérleti személy esetében a
legnagyobb szdmban az 500 és a 750 ms kozotti sziinetek fordultak eld, mig az elsé

beszéldnél a 250-500 ms koz¢ esd iddintervallumban taldlhato a legtobb néma sziinet.
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6. abra: Az egyes gyakorlé tolmacsok spontan beszédében regisztralt néma sziinetek eloszlasa

A 12. tablazat a profi tolmécsok spontdn narrativaiban eléforduld beszédsziinetek
id6tartamanak és szdmanak Osszefliggéseit szemlélteti annak megfelelden, hogy azok

szerkezethataron, vagy nem szerkezethataron fordulnak el6.

12. tablazat: A néma és kitoltott sziinetek elhelyezkedése

(szh.=szerkezethataron, nem szh.=nem szerkezethataron)

sziinet tipusa (db)

idotartama néma kitoltott kombinalt
(ms) nem szh.  szh. nemszh. szh. nemszh.  szh.
100 - 499 12,29 9,43 2,43 0,43

500 - 899 6,57 11,00 0,29 1,29 0,14
900 - 1299 1,71 4,86 0,14 1,14 0,71
1300 - 1699 0,29 3,43 0,14 0,14
1700 - 2099 0,86 1,57

2100 - 2499 0,14 0,71

2500 - 2899 0,57

2900 - 3299 0,14

3300 - 3699

3700 - 4099

osszesen 22,00 31,57 2,86 0,43 2,57 1,00

A képleiras soran a profi tolmacsok szerkezethataron atlagosan Osszesen 32

alkalommal, mig nem szerkezethataron 22 esetben tartottak néma sziinetet. Legnagyobb
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szamban a 100-499 ms kozotti sziinetek fordultak eld nem szerkezethatdron, mig
szerkezethataron leggyakrabban az 500 és 899 ms koz¢ esé néma sziinetek jelentkeztek.
Ezek az eredmények alatdmasztjak azt a megallapitast, miszerint a beszélok kozel
azonos aranyban tartanak sziinetet szerkezethataron, mint egyéb helyeken (Gosy
2004b).

Nem szerkezethatdron atlagosan Osszesen 3 alkalommal regisztraltunk kitoltott
sziinetet, mig szerkezethataron ez a szam az 1-et sem éri el. A kombinalt tipust
sziinetek elhelyezkedése hasonld képet mutat, mint a Kkitoltott sziineteké:
szerkezethataron atlagosan 1 ilyen tipusu sziinet fordult el6, nem szerkezethataron pedig
3. Iddtartamukat tekintve pedig az 500 és 1699 ms kozotti tartomanyba esnek.

A profi tolmacsok célnyelvi szovegeinek €s spontan narrativdinak eredményei — egy
kivételtdl eltekintve — hasonloak: a 100-499 ms-ig terjed6 tartomanyban mind
szerkezethataron, mind pedig nem szerkezethatdron a tolmdcsok kétszer annyi néma
szlinetet tartottak a tolmacsolasi feladat soran, mint a képleiras folyaman. Ennek oka
nemcsak a fokozott mentalis terhelésben keresendd (ami a szinkrontolmacsolas soran az
egyidejii beszélésbol és hallgatasbol adodik), hanem a forrasnyelvi szegmentalasban is,

amely nyilvanvaldan hatdssal van a célnyelvi szegmentalasra is.

11.1.3. A néma sziinetek idétartamanak vizsgalata

A jellemzd sziinettartamokat tekintve az egyes tolmacshallgatoknal lathato
eloszlasok nem térnek el jelentésen egymastol, a sziinetek tobbsége a 250-750 ms
kozotti tartomanyban realizalodik (7. abra). A hisztogramok x tengelyén a ms-ban mért

id6tartam, az y tengelyén a darabszam lathato.
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7. abra: Az egyes tolmacshallgaték néma sziineteinek eloszlasa

Az egynyelvili spontan beszédben a sziinetek iddtartamanak jellegzetes hatarértékei
altalaban 10 ms és 1200 ms, a leggyakoribbak a 200-500 ms kozottiek (Gosy 2004a). A
szinkrontolmacsolasban a fiil-sz4j ivhossz (vagyis a forrasnyelvi tolmacsolasi egység
¢észlelése és a célnyelvi megfeleld produkaldsa kozott eltelt id6 nagysdga) adhat
magyardzatot az 1200 ms-nal joval hosszabb sziinetekre, amely e tevékenység
velejaroja.

A jellemzd sziinettartamokat tekintve a gyakorlo tolmacsok kozott nincsenek jelentds
egyéni eltérések, a szlinetek tobbsége a 200-500 ms kozotti tartomanyban realizalodik.
sziinettartdsi  értékei kozelitenek az egynyelvii spontan

A profi tolmacsok
beszédprodukciora jellemz0d sziinettartdshoz, amely a tolmacsolas mindségét pozitivan

befolyasolja, jollehet kiugroan magas értékek itt is megjelennek.
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11.2. A hezitacios jelenségek vizsgalata

A hezitacios jelenségek kozé az o-féle és a mm tipust kitoltott sziineteket, illetve a

néveld- €s az egyéb hangzonyujtasokat szamoltuk.

11.2.1. A Kkitoltott sziinetek gyakorisaga és tipusai

A kovetkezd tablazat a kiilonb6z6 beszédanyagokban adatolt kitoltott sziinetek
szamat mutatja, valamint azt, hogy atlagosan hany masodpercenként fordulnak eld ezek

a sziinetek az adott korpuszban.

13. tablazat: A harom Korpusz adatai

adatkézlok beszédidé (s) kitoltott sziinetek el6fordulasi

szama gyakorisaga
tolmacshallgatok 1265~ 175 7,23
gyakorl6 tolmacsok 1595” 163 9,79
gyakorl6 tolmacsok 1075” 80 13,44
(spontan)

Ha 0sszehasonlitjuk a harom korpuszt, lathat6, hogy a kitoltott sziinetek eléfordulési
gyakorisdga az elvégzett feladat tipusatdl fiiggden valtozik. A tolmdacshallgatok
célnyelvi szovegeiben tobb mint kétszer olyan gyakran fordultak eld kitoltott sziinetek,
mint a spontan narrativakban. Hasonld eredmény tapasztalhatd a gyakorld tolmacsok
célnyelvi szovegeiben ¢és spontan narrativaiban eléforduld  kitoltott  sziinetek
gyakorisagaban is. Ahogy zajos kornyezetben, a szinkrontolmacsolt szovegekben is a
kitoltott sziinetek gyakorisaga jelentdsen megnovekedett.

A vizsgalt korpuszokban el6forduld kitoltott sziinetek sokféle fonetikai formaban
realizalodtak. Egy résziik egyetlen beszédhangbol 4ll, azonban szdmos olyan tipusra
akadt példa, amelyekben a hezitalas idétartama alatt véltozik a képzési konfiguracio.

A hezitdlas legnagyobb ardnyban semleges magénhangzoként, az [o] hangra
emlékeztetd svaként realizdlodik, amelyet a tolmacshallgatok és a profi tolmacsok is

valtozatos id6tartamban ejtenek (8. abra).
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8. abra: A kitoltott sziinetek kiilonb6z6 realizaciéinak aranya

A sva és a nazalis kombindlodéasa szintén kiilonféle iddtartamban figyelheté meg,
jollehet kisebb aranyban, mint a svd semleges maganhangz6. A nazalis [m] hang
hezitalasként torténd ejtése a harmadik leggyakoribb hezitaciotipus. A beszéld ilyenkor

a semleges maganhangzot ejti, majd zar jon létre a két ajak kozott, ami a bilabialis

cres

11.2.2. A kitoltott sziinetek idotartama

Az elemzett korpuszok koziil a tolmécshallgatok célnyelvi szovegeiben eléforduld
176 darab kitoltott sziinet atlagidétartama 356,26 ms (atlagos eltérés: 120,67 ms). A
legrovidebb sziinet id6tartama 120 ms volt, a leghosszabbé 672 ms. A gyakorld
tolmacsok célnyelvi szovegeiben 160 darab kitoltott sziinet fordult eld, ezek
atlagidétartama 320,81 ms (atlagos eltérés: 110,56 ms). A legrovidebb sziinet
id6tartama 130 ms volt, a leghosszabbé 704 ms (9. abra). A spontan beszédanyagban
regisztralt 87 darab kitoltott sziinet atlagidétartama 344,55 ms (atlagos eltérés: 141,85
ms). A legrévidebb sziinet id6tartama 112 ms volt, a leghosszabbé 992 ms.

A tolmacshallgatok és a profik eredményeit Gsszehasonlitva (9. abra), az atlagos
iddtartam esetében mért 35 ms-nyi kiilonbség arra utal, hogy a tolmacshallgatoknak
tobb idére volt sziikségiik a beszédtervezési és az esetleges korrekcios folyamatok

elvégzéséhez, mint a gyakorl6 tolmacsoknak, jollehet ez a kiilonbség nem szamottevo.
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9. abra: A Kitoltott sziinetek idétartama (median és szor6das)
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A profi tolmacsok célnyelvi szdvegeiben és spontan narrativaiban az atlagos

idGtartam eltérése csupan 12 ms (10. abra), ami azt mutatja, hogy a tolmacsolt szovegek

a hezitalast illetéen megkozelitk a spontdn beszédre jellemzd sziinettartést.
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10. abra: A Kkitoltott sziinetek idétartama (median és szérodas)
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A 11. 4bra hisztogramjai a sziinetidétartamok eloszlasat mutatjak. A hisztogramok X

tengelyén a ms-ban mért idOtartam, az y tengelyén a darabszam lathato.

Hallg. 1 Hallg. 2
Mean Mean
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57 59
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11. abra: Az egyes tolmacshallgatok kitdltott sziineteinek eloszlisa
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Két tolmacshallgatd kivételével valamennyi kisérleti személy esetében a legtobb
kitoltott sziinet eltérd iddintervallumban taldlhato: az elsé célnyelvi szovegben ez az
idSintervallum a 100 és 200 ms kozotti, a masodiknal és a hatodiknal a 350 és 400 ms
kozotti, a harmadiknal a 300 és 350 ms kozotti, az 6todiknél pedig a 400 és 450 ms
kozotti tartomany. Ugyanakkor ezen eredmények koziil a leghosszabb ¢és a legrovidebb
kitoltott sziinet kozott is csupan 350 ms (vagyis 0,35 s) a kiilonbség, amely
gyakorlatilag elhanyagolhato.

Nem tapasztalhatok jelentds eltéréseket a profi tolmacsok esetében sem, a kitoltott
sziinetek talnyomo6 része valamennyi szinkrontolmacsolt szdvegben ¢€s spontan

narrativaban 0,6 masodpercen beliili idétartamban realizalodik.

11.2.3. A kitoltott sziinetek funkcioi

A kiilonbozd beszédanyagokban el6fordulo 418 kitdltott sziinetet aszerint is
elemeztiik, hogy milyen funkciot toltenek be az adott kozlésrészben. Arra a kérdésre
kerestiik a valaszt, hogy a szinkrontolmasolt szovegekben és a spontan narrativakban mi
volt a kitoltott sziinetek funkcidja, eltéré-e a kétfajta beszédtevékenység soran, illetve
ezek milyen okokra vezethet6k vissza az adott kozlésben.

Az elemzéshez harom kategoriat kiilonitettiink el:

1. akitoltott sziinet valamilyen bizonytalansagot jelez,

2. tényleges hiba kisérdjelenségeként szerepel a kozlésben,

3. beszédszandékot fejez ki.

A kitoltott sziinetek elsd lehetséges funkcidja a beszédben tehat annak jelzése, hogy
valamelyik tervezési fazisban bizonytalansag keletkezett; a hezitalasokat e funkciod
alapjan definidlja a szakirodalom (Gosy 2005). A vizsgalt beszédanyagokban sok
esetben el6fordult, hogy az adatk6zl6k tartalmas szavak el6tt tartottak kit6ltott sziinetet,
ezek jelezték a lexikai valogatas folyamatmiikodését, illetve az aktivalas pillanatnyi
nehézségét. Példak a szinkrontolmdacsolt szovegekbdl (szogletes zardjelben a kitdltott
szlinetek idGtartama lathaté ezredmasodpercben): azonban egy kis 66 [237] perspektiva;
tizenhét kiilonbozé 66 [227] direktiva; a rendszer 66 [287] gyengeségeivel megbirkozni;,
a jogszabalyi 60 [468] szakasz. Az is eléfordult, hogy a beszéld a megfeleld
toldalékmorfémat nem talalta. A kitoltott sziinet ebben az esetben is a keresési 1d6

kitoltéseként funkcional. A kovetkezd példak ezt a jelenséget illusztraljak: szigoru
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eljaras 60 [320)hoz; a génkezelt élelmiszer 66 [316]rekkel; az élelmiszerhigiéniai
Jjogszabalyok 66 [480]kat.

A kitoltott sziinetként jelentkezd hezitdlds a hiba kisérdjeként is szerepelhet a
kozlésben. A beszélo az Onmonitorozas kovetkeztében észleli a hibat, a beszéd
folyamatossaga megszakad, és kitoltott sziinet jelzi a felszini szerkezetben 1étrejott téves
kivitelezést. A kovetkezd kozlésrészletek a kiilonféle tervezési szintek hibajat kisérd
hezitalasokra adnak példat: az elsé pillar 66 [276] pillér (fonetikai korrekcid); az
élelmiszer(245)ipar helyzetét 66 [553]re (grammatikai korrekcio); elf 66 [200] a
bizottsag bejelentette hogy elfogadja (a lexikalis el0hivas hibdja). Az dnkorrekcid soran
nagyon gyakran megjelend kitoltott sziinet egyrészt jelzi a javitasi folyamatot, masrészt
1d6t biztosit a folyamatmtikddéshez. A hezitalasnak tehat fontos funkcidja a beszédben
a javitasi folyamatokkal kapcsolatos.

Azokat a kitoltott sziineteket soroltuk a beszédszandékot kifejezd kategoriaba,
amelyek a beszédszakasz elején vagy végén szerepeltek; a kontextus alapjan nem
bizonytalansdgként, hanem figyelemfenntarté elemként. A beszédszakasz elején
megjelend kitoltott sziinet altalaban azt jelzi a hallgaté szamara, hogy a beszélé kozolni
kivan valamit, de még valogat a gondolatok kozott, vagy az adott gondolat nyelvi
tervezése zajlik, példaul: (712) o6 [576] (240) a mdsodik képen azt latjuk hogy; hat 66
[384] a cash felirat lathato; mm [320] hat belogo ilyen felirat. A szinkrontolmacsolt
szovegekben a kitoltott sziinetek a forrdsnyelvi kozlésrészek kivarasat is jelezheti.
Ezeket a jelenségeket is a beszédszandékot kifejezd kategoridba soroltuk, hiszen
funkciojuk ebben az esetben is a kommunikaci6 fenntartasa.

Valamennyi beszédanyagban a kitoltott szlinet formdjdban realizalodd hezitacios
jelenségek dontd tobbségben az elsd funkcioban, vagyis valamilyen beszédtervezési

bizonytalansaggal 6sszefliggésben jelennek meg (12. abra).
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12. abra: A Kkitoltott sziinetek funkcio szerinti aranya

A tolmécshallgatok célnyelvi szovegeiben a kitoltott sziinetek 6%-a, a gyakorlo
tolmacsok célnyelvi szdvegeiben 7%-a, a spontan beszédanyagban pedig 3%-a
valamilyen, a felszini szerkezetben is tetten érhetd téves kivitelezés kdrnyezetében
fordult el6. A célnyelvi szovegekben beszédszandék jelzésére a kitoltott sziinetek 26%-
a és 27%-a szolgalt, a spontan narrativakban pedig 15%-a. Ezek leggyakrabban a kozlés
elején jelentek meg. A szinkrontolmdcsolt szovegekben a relative magas ardny a
forrasnyelvi kozlésrészek kivarasa miatti hezitalasokbol adodik.

A szinkrontolmacsolt szovegekben nem lehet minden esetben egyértelmiien
meghatdrozni a kitoltott sziinetek eléforduldsdnak okat egyik kategorianal sem a
beszédpercepcio és a -produkci6 idébeli egymasra cstiszasa miatt. El6fordulhat, hogy (a
spontan beszédprodukcidhoz hasonléan) a célnyelvi tervezés miatt Iépnek fel
beszédtervezési bizonytalansagok, de nem kizart, hogy a forrasnyelvi szoveg kovetése
okozza a zavart a célnyelvi produkcioban. Ehhez némi tdmpontot csak a retrospektiv

interji adhat, azonban az sem tér ki az dsszes esetre.

11.2.4. A szokozi sziinetek elemzése

A kitoltott sziineteken kiviil egyéb hezitacios jelenségek is jelzik a beszédprodukeio
soran bekdvetkezo esetleges diszharmoniat. Ilyen jelenségek példaul a szon beliili néma
vagy kitoltott sziinetek, valamint a magéan- és massalhangzok nyu;jtasa.

A beszélok a spontdn beszéd soran mintegy 10-15%-ban a szon beliil tartanak
sziinetet, amely lehet néma vagy jellel kitoltott (Gosy 2004b, Horvath 2004). Az

igekotoket vagy Osszetett szavak elsd tagjat kovetd szon beliili sziinet a lexikalis
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eléhivas problémadjara utal, a toldalékot megel6z0 sziinet pedig a grammatikai tervezés
zavarat jelzi.

A magéin- és massalhangzok nyujtdsa szintén a mentdlis lexikon aktivalasaval
kapcsolatos nehézségre utal, de jelezheti a grammatikai tervezéskor fellépd
diszharmoéniat is. A beszédhangok iddtartamanak megnovelése egyuttal 1dot biztosit a
tervezési folyamatok miikddéséhez. A nemzetkozi szakirodalom egy része a nyujtast is
a hezitaciok, vagyis a kitoltott sziinetek csoportjaba sorolja (Giannini 2003); a magyar
szakirodalom azonban egyértelmiien elkiiloniti a két jelenséget (Gosy 2002). Magyar
spontan narrativak elemzése azt mutatta, hogy a nyujtas leggyakrabban a nével6kben
fordul el6 (Gosy 2003b), de tarsalgasban a kotOszavakat és a foneveket is nagy
aranyban érinti. Ezek a nyujtasok leginkabb a maganhangzok iddtartamanak novelését
jelentik.

A tolmacshallgatok szinkrontolmacsolt szovegeiben eldéforduld szokozi sziinetek
(néma ¢és Kkitoltott), valamint nyujtdsok szdmat mutatja a 14. tablazat. A
tolmacshallgatok 0sszesen 18 alkalommal tartottak a szon beliil kitoltott sziinetet, vagy
gjtettek néma sziinetet. Az Gsszes ilyen eset koziil azonban joval kevesebb szamban

talalhato szon beliili kitoltott sziinet, mint csendes szilinet.

14. tablazat: A nyujtasok és szokozi sziinetek szama (tolmacshallgatok)

Hallg. 1 Hallg. 2 Hallg. 3 Hallg. 4 Hallg. 5 Hallg. 6

sz6kozi sziinet 0 2 3 3 5 3
mgh. nyijtasa 5 9 3 9 15 10
msh. nyujtasa 1 0 2 0 0 2

Az alabbiakban néhany szon beliili sziinetet tartalmazod nyelvi adatot elemziink. A
néma sziinetek idétartamat zardjelben, a kitdltott sziinetek idétartamat pedig szogletes

zar6jelben adjuk meg, mindkettét ezredmasodpercben.

(1) amely megfelel az vj millenium kovetelményei (208) nek
,,2which would be fit for a new millennium”

Dialdgusokon alapul6, korabbi spontanbeszéd-vizsgalat azt mutatta, hogy a beszélok
leggyakrabban a toldalékmorfémédkat megel6zGen tartanak néma sziinetet a szoban
(Horvath 2004). Az (1) példaban a toldalékmorféma eldtt ejtett kitoltott szlinet szintén a

morfologiai, szintaktikai tervezés problémajat jelzi. A 208 ms-nyi idétartami néma
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sziinet jelzi, hogy a tolmdacshallgatd nem talalja a mentalis lexikonban a szerkezetnek
megfelelé toldalékot. A szinkrontolmacsolas soran a nyelvi tervezéshez sziikséges
mentalis energiat a forrasnyelvi szoveg percepcidja lefoglalhatja, de a diszharmoniat a
két nyelv kozotti szintaktikai kiilonbség is okozhatja.

A kovetkez6 példak is — az el6z6hoz hasonldan — a grammatikai tervezés pillanatnyi
probléméjara utalnak, az egyes tolmacshallgatok a toldalékmorféma eldtt hezitalnak,

amely a felszinen kitd1tott vagy néma sziinet form4jaban jelentkezik.

(2) élelmiszerek és takarmanyok (112) kal ~ ,,on (200 ms) gm food and feed”
kapcsolatban

(3) az élelmiszerhigiéniai jogszabalyok 66  ,,the food hygiene package”
[480] kat

(4) évek (245) ken at ,»for many years to come”

(5) az dltalanos élelmiszer (248) ri (320) »the general food law”

ligyi

(6) egy szigoru (448) eljards (296) t ,for a rigorous procedure”

(7) amely megfelel az uj millenium ,which would be fit for a new
kovetelményei (208) nek millennium”

(8) kozvélemeny (360) nél (120) ben ,became the key public (128) concern”

Az els6 négy esetben a toldalékmorféma aktivaldsa utan a tolméacshallgatok,
megismételve a szovégi beszédhangot, helyreallitjak a szotagstruktirat. A sziinetek ugy
jelennek meg a szavakban, hogy nem torik meg a szotaghatdrokat. A beszélok nyelvi
tudatossaga nagyon erdsen milkodik a szotaghatart sértd kozlések ellen, az ilyen
esetekben altalaban javitanak (Gosy 2004a).

A (9) ¢és (10) példaban nem a szo6td és a toldalék hatardn, hanem a témorféméban
jelenik meg a néma sziinet.

(9) a harmonizadlasra és egyszeriisitésre sziik (213) ség van

»it does need harmonising and simplifying”

(10) az eurd (512) pai élelmiszerbiztonsdg

,the european food safety”
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A gyakorlo tolmacsok szinkrontolmacsolt szovegeiben eldforduld szokozi sziinetek
(néma ¢és kitoltott), valamint nyujtasok szamat mutatja a 15. tablazat. A gyakorlo
tolmacsok esetében szintén osszesen 18 alkalommal adatolhat6d szokdzi sziinet, amelyek

mind csendes, mind pedig kitoltott sziinetként realizalddnak.

15. tablazat: A nyujtasok és sz6kozi sziinetek szama (gyakorlé tolmacsok)

Tolm.1 Tolm.2 Tolm.3 Tolm.4 Tolm.5 Tolm.6 Tolm.7

sz0kozi sziinet 2 0 3 2 2 4 5
mgh. nytjtasa 6 3 11 8 4 5 8
msh. nyujtasa 0 3 0 1 0 0 3

A kovetkezé nyelvi adatok a gyakorld tolmécsok altal tartott szokozi sziinetekre
adnak példat. A profi tolmacsoknal joval kevesebb olyan esetet taldlunk, ahol a
szotaghatarok helyredllitdsa érdekében a szovégi beszédhangot megismétlik. Ez a
kompenzaciés mechanizmus tehat kevésbé miikodott a profi tolmacsoknal, mint a
gyakorl6 tolmacsoknal, vagy ellenkezbleg: az dnmonitorozas, és a nyelvi tudatossag
olyannyira erds, hogy nem ismétlik meg egy mar elhangzott szétag szovégi

beszédhangjat.

CNy-i példa FNy-i megfeleldje

az europai élelmiszer (312) ipar (984) rol kialakult kép ,,the image of the european food
industry”

a génkezelt élelmiszer 60 [316] rekkel és takarmannyal ,,on (200) gm food and feed”

kapcsolatosan

ezerkilencszazkilencven (432) kilenc végén ,»-at the end of nineteen ninety-nine”

és egy jol megfogalmazott akcio (128) terv ,-a well defined action plan”

szigoru eljaras 66 [320] hoz ,.for a rigorous procedure”

a geneti (245) kusan médositott termékekrdl beszélek »genetically modified products”

az uj évezred (864) nek megfeleléen ,.fit for a new millennium”

az élelmiszeripar (7192) ba vetett bizalom ,confidence in the food industry”

a (224) hivatalos élelmiszer és takarmdanyellenérzés ,,on official food and feed controls”

(600) re is

harom alappilléren nyug (352) szik ,»18 based on (216) three essential
pillars”
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A legtobb szokozi néma vagy kitoltott sziinet toldalékmorféma eldtt talalhato a profi
tolmécsok célnyelvi szdvegeiben is, amely szintén a morfologiai, szintaktikai tervezés
problémajat jelzi. Ugyanakkor az Osszetett szavak szohataran, valamint nem Osszetett
szavak esetén a tOmorfémaban is talalhatd csendes sziinet; mindkét esetben szolehivasi
nehézséggel allunk szemben. A genetikusan lexéma kdzben tartott néma sziinet oka
példaul valdszintisithetden az, hogy a tolmacs nem tud valasztani két lexémalehetdség
(a genetikusan és a genetikailag) koziil.

A kovetkezO tablazat a gyakorld tolmacsok spontdn beszédanyagiban regisztralt
szOkozi néma és kitoltott szlinetek, valamint a hangzonyutjtasok szamat mutatja. A
spontan narrativikban fele annyi szOkozi sziinetet regisztraltunk, mint a

szinkrontolmacsolt szovegekben.

16. tablazat: A nyujtasok és sz6kozi sziinetek szima (spontan beszéd)

Spl Sp2 Sp3 Sp4 Sp5 Sp6 Sp7
szo0kozi sziinet 6 0 1 2 0
mgh. nyujtasa 1 2 2 2 2 4
msh. nydjtasa 1 0 0 1 0

A spontan beszédanyagban a szokozi sziinetek tobb esetben az az néveldt érintik, ami
a szinkrontolmacsolt szovegekben nem volt jellemzo, pl. a(704)z iddsebb hdzaspadr az
asztalnadl; a(264)z druhazi alkalmazott elarusito, merthogy a(680)z utolso képen ott iil.

A néveldben tartott sziineteken kiviil a spontan beszédanyagban talaltunk példat a
szO0sszetétel két tagja kozott tartott néma és kitdltott sziinetkombinaciora (hdrom(232)
06 [192] (864)féle (152) pénztart mutat), a tdmorfémaban tartott néma sziinetre (esetleg
gundel pala(104)csinta), valamint a prefixum ¢és a szoté kozotti sziinetre (a
természetben cserekereskedelemhez vissza(1048)térve) is.

Megmértiik a szavakon beliili szlinetek idétartamat is a tolmdacshallgatok és a
gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben.

A tolmacshallgatok célnyelvi szovegeiben az Osszetett szavakban jelentkezd
sziinetek atlagos iddtartama 340 ms (az atlagos eltérés 148 ms), mig a nem Osszetett
szavakban talalhatok atlagos iddtartama 371 ms (az atlagos eltérés: 91 ms). A sz6td és a
toldalék hataran el6forduld sziinetek atlaga 586 ms (az atlagos eltérés 256 ms), a

prefixum ¢és a szotd kozott csak egyetlen esetben fordult eld sziinet, amelynek
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id6tartama 230 ms.
A tolmacshallgatoknak a leghosszabb idére a toldalék aktivalasdhoz volt sziikségiik,
a legrovidebb idére pedig a lexéma eldhivasahoz. E két atlagidétartam kozott pedig a

sz6el6hivasi bizonytalansag helyezkedik el (13. 4bra).
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13. abra: A sz6kozi sziinetek atlagidotartamanak 6sszehasonlitisa (tolmacshallgatok)

(1. = Osszetett szoban a két sz6 hataran, 2. = nem 0sszetett szoban,
3. =a sz0t6 és a toldalék kozott, 4. = a prefixum ¢és a szoté kozott)

A gyakorld tolmacsok szinkrontolmacsolt szovegeiben az Osszetett szavakban
jelentkezd sziinetek atlagos iddtartama 303 ms (az atlagos eltérés 39 ms), mig a nem
Osszetett szavakban talalhatok atlagos idOtartama 459 ms (az atlagos eltérés: 225 ms). A
szotd ¢€s a toldalék hataran el6forduld sziinetek atlaga 461 ms (az atlagos eltérés 327
ms), a prefixum ¢és a szo6té kozott pedig nem fordult eld sziinet a gyakorlod tolmacsok
célnyelvi szovegeiben.

Ha 0Osszehasonlitjuk a szavakban kiilonb6z6 helyeken jelentkezd sziinetek
atlagiddtartamat a két célnyelvi korpuszban, lathatjuk, hogy a gyakorlé tolmacsoknak
kevesebb iddre volt sziikségiik a szoéel6hivashoz, illetve a toldalékok aktivalasahoz,

ugyanakkor tobb iddre a lexémak eléhivasahoz.

11.2.5. A magan- és massalhangzonyijtasok elemzése

A spontan beszéd fonetikai jellemzdinek egyike, hogy a beszédhangok esetenként
megnyulnak, néha indokolatlanul, illetve szandéktalanul. Az idegen nyelvil

crer
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2003; Peters 2003 idézi Bona 2007); ezek a tanulményok a magyar hezitalasnak
megfeleld kitoltott sziinet jelenségével egyszerre targyaljak a nyujtast, kiemelve a két
jelenség hasonlosagat.

A jelenség konkrét akusztikai paramétercinek meghatarozasa azonban hianyzik mind
a hazai, mind a nemzetkozi fonetikai kutatasokbol (Bona 2007). Ezek a nyutjtasok
gyakran a  beszédtervezés  diszharmonidjabol  addédnak. A megnytjtott
maganhangzoknak rendszerint extrém fizikai id6tartamértékiik van. Kérdés azonban,
hogy milyen hangidétartam szamit extrém hosszusaginak. Minden beszédhangnak
meghatarozhat6 a specifikus idOtartama, amely a beszédképzés ,legsemlegesebb
szintjén” jellemzi a hangot (Olaszy 2000). Ez azt az alapiditartamot jelenti, amelynek
kialakuldsaban csak az artikulécio jatszik szerepet.

A magyar nyelvre vonatkozoan eddig csak két kisebb vizsgalat sziiletett a spontan
beszéd hangjainak iddtartamat illetéen. Olaszy Géabor (2006) egy radiobol rogzitett kb.
4 perces riportban elemzi a hangidGtartamokat, Bata Sarolta (2007) pedig egy 6 perces
tobbszereplds tarsalgast vizsgal (Bona 2007). A kdvetkezo tablazat az 6 eredményeiket

foglalja Gssze.

17. tablazat: A maganhangzok idétartamai a spontan beszédben Béna (2007) nyoméan

Olaszy (2006:118) Bata (2007: 27)
atlag (ms) min. (ms) max. (ms) atlag (ms) min. (Mms) max. (ms)
e 68 27 179 77 25 246
a 70 34 132 84 28 474
u 65 45 111 65 25 135
0 71 29 149 69 19 181
i 54 22 97 70 19 259
ii 61 28 81 78 38 146
0 80 59 119 83 33 141

A nytjtasok azonositasaban azonban nem csupan a hangidétartamok novekedése jatszik
szerepet, hanem meghataroz6 a maganhangz6 mindsége is, tovabba befolyasold tényezd
a beszédszakaszban elfoglalt pozicid, a beszéddallam és az intenzitas (Bona 2007).

A nyujtasok el6forduldsai €s idOviszonyai beszélonként valtoznak (Gosy 2010).
Gosy Maria (2003b) magyar nyelvli spontan beszédkorpusz elemzése soran

megallapitotta, hogy a nyujtasok dontd tobbsége a néveldkon jelentkezik, és 1ényegesen
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gyakrabban fordul el6 maganhangzokon, mint massalhangzdkon.

Az éltalunk nytjtasnak itélt jelenségek kozil a legrovidebb idétartamtt 174 ms, a
leghosszabb 648 ms hosszlisagi volt. A tolmacshallgatok célnyelvi szdvegeiben 57
nyujtast regisztraltunk (ebbdl magénhangzonytjtas 52 esetben fordult eld, mig
massalhangzonytjtas 5 esetben), a gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben 54-et
(ebbdl magénhangzén 47 nyujtas jelentkezett, mig massalhangzon 7), a spontan
beszédanyagban pedig a célnyelvi szovegekhez képest csekély szamut, mindossze 16-0t
(ebbdl 14 maganhangz6- és 2 massalhangzonyujtast).

A szinkrontolmacsolt szovegekben a nydjtasok nagy szamu el6forduldsa tobb okra is
visszavezethetd: 1) a forrasnyelvi szoveg megértési szakaszaban a tolmacsoknak nem
jut elég mentalis energidjuk (a figyelemmegosztds révén sem) a produkcios
mechanizmusokra, 2) a beszédtervezés soran 1ép fel zavar, 3) az atvaltasi szakaszban a
megfeleld nyelvi eszkdz lehivasdhoz sziikséges i1d6 kitdltése miatt jelentkeznek a
nyujtdsok. A profi tolmacsok a hangzonyujtast vélhetden egyfajta alternativ
stratégiaként alkalmazzak a beszédtervezési mechanizmus védelme érdekében, ahogyan
teszik ezt a zajban besz¢élok is, amikor a spontin beszédprodukcidoban példaul az
Ujrainditdsok ¢és az ismétlések ardnya jelentésen megnovekszik (Gosy 2007). A
tolmacshallgatoknal azonban vélhetéen inkabb percepcidés és/vagy produkcios
diszharmoniaval allunk szemben.

A szinkrontolmacsolt szovegekben és a spontan beszédanyagban egyarant a
legnagyobb aranyban a néveldnyujtasok jelentkeztek. Emellett el6fordult a kdtdszavak
valamely hangjanak megnyujtasa (példaul vviszont, hoogy); ez leginkabb a spontan
narrativakban. Mellékneveken (példaul eurdpaii) és foneveken (példaul téorvény,
megallapodadast) is eléfordultak nyljtasok: foneveken leginkabb a gyakorlo tolmacsok
célnyelvi ¢és spontan beszédanyagiban, mellékneveken pedig kizarolag a
szinkrontolmacsolt szovegekben. Mindharom korpuszban a legkisebb ardnyban az

igéket (pl. fforditok) érintették a nyujtasok (14. abra).
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spontan

mfonév mige Mmelléknév Mnéveld Wkot6szO 1 hatarozoszo

14. abra: A nyujtasok szofaj szerinti el6fordulasa

crer

beszédanyagokban. Az adatokat aszerint csoportositottuk, hogy a nyujtds a szavak

elejét, kozepét, vagy végét érinti. Az egyetlen hangbdl all6 a hatarozott névelon

crer

18. tablazat: A nyujtasok szavakon beliili elhelyezkedése

sz6 eleje sz6 kozepe $z0 vége

Hallg. | Tolm. Sp. Hallg. | Tolm. Sp. Hallg. | Tolm. Sp.

db 50 45 16 2 1 0 5 8 0

% 87,7 83,3 100 3,5 1,9 0 8,7 14,8 0

A legtobb nyujtast (a szakirodalomnak megfeleléen) sz6 eleji pozicidoban adatoltuk
mindharom beszédanyag esetében, ehhez az eredményhez azonban hozzéjarulhatott az
is, hogy a szoban forgé kategdriahoz soroltuk az a hatarozott néveld nyujtasat is.

Példak a nytjtasok szavakon beliili pozicidja szerint (zarojelben a csendes sziinet
id6tartama,  szogletes  zardjelben pedig a nyujtds  idotartama  lathato

ezredmasodpercben):
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Nyujtasok szé eleji pozicioban
az (456) eels6 [177] pillér (tolmacshallgato)
,»the first pillar”
ezen a hééten [365] (248) most mar megnyilt az Gt (gyakorld tolmacs)
,this week (1200) the way is now clear”
a 00 [245] maasik [310] 606 [390] fele a tényleges megvalosulas (gyakorld tolmacs)
»effective enforcement (1078) is uh the other half”
ezerkilencszazkilenvevenkilenc véégén [290] (128) a dioxin (136) valsag (gyakorld
tolmacs)

,»at the end of nineteen ninety-nine (904) during the dioxin crisis”

Nyujtasok szon beliili poziciéban

az élelmiszerbiztonsag lett a legffontosabb [192] (680) probléma (tolmacshallgato)
,»food safety became the key public (128) concern”

visszont [227] egy kis visszatekintés hasznos lehet (tolmacshallgato)

,however (584) a little perspective is a useful thing”

¢és ennek (144) kialakitasaaval [266] (424) teljes (120) kdrben (gyakorlo tolmacs)
,.this will complete the structure”

(184) hoogy [267] egy pozitiv szavazasi eredmény utan (gyakorld tolméacs)

»that following a positive vote”

Nyujtasok szovégi pozicioban

amii [393] (152) kezelheti a rendszer gyenge pontjait (tolmacshallgatd)

,»to tackle the (120) underlying (152) weaknesses in our system”

az eurdpai ¢lelmiszerbiztonsagii [340] rendszer (tolmacshallgato)

,»the new european food safety system”

hasznos lehet (432 ms) 66 [400 ms] (928 ms) kontextusba helyezni ezt a témaat [267]
(304) és ezért elmondanam (gyakorld tolmacs)

,»a little perspective is a useful thing (1184) so it is worth recalling”

ugyanis jelenleeg [251] (472) tizenhét kiilonbozo iranyelvben (gyakorld tolmacs)

,because currently it is covered in seventeen separate directives”
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11.3. A néma és a jellel kitoltott sziinetek osszefiiggései

A kutatas soran valaszt kerestiink arra a kérdésre is, hogy a kitoltott sziinetek
kornyezetében miként jelennek meg a néma sziinetek, és milyen aranyban. A hezitalas
kornyezetében tapasztalhatdé néma szilinetek altalaban a tervezés és kivitelezés soran
fellépd diszharmoniat jelzik, a néma és a kitoltott sziinetek 0sszefiiggései a pillanatnyi
tervezési nehézség komplexitasara utalnak.

A néma és a kitoltott sziinetek dsszefiiggésének vizsgalatakor négy kiilonboz6 eset
allhat fenn: a) sem a hezitacids jelenség elott, sem utdna nincs néma sziinet; b) a
kitoltott sziinet el6tt néma sziinet is megjelenik; ¢) a néma sziinet a hezitalas utan fordul
el6; d) a hezitalas el6tt és utan is néma sziinet talalhato.

Rendkiviil érdekesek a sziinetek jellemz6i (15. abral5. abra). A tolmacshallgatok és
a profi tolmacsok célnyelvi szovegeiben a hezitdlds és a néma sziinet bizonyos
kombinécioi fordultak eld nagyobbrészt. A tolmacshallgatoknal a hezitalast megel6zd
sziinet aranya (21 %) megkozelitoleg fele a gyakorld tolmécsok esetében regisztralt
aranynal (39 %). A hezitalast kdveté néma sziinet ugyanakkor forditott eredményt
mutat: a tolmécshallgaték tobb mint kétszer annyi néma sziinetet tartottak a hezitalas
utan (32 %), mint a gyakorl6é tolmacsok (15 %). A csak kitoltott sziinet mindkét
korpuszban hasonld aranyban (31 és 32 %) fordult eld, valamint a harom részbdl allo
sziinetek (néma sziinet + hezitalas + néma szilinet) ardnya csupan két szazalékos eltérést
mutat (14 és 16 %). Ez utobbi — id6tartamanal fogva is — jelzi a legnagyobb

szoelohivasi zavart.
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15. dbra: A néma sziinetek megjelenése a hezitilasok kdrnyezetében
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(n. = néma sziinet, h. = hezitalas)

A (11) példaban az elsé megoldas a néma sziinet + hezitilas + néma sziinet
kombinaciot illusztralja. (A néma sziinet id6tartamat zardjelben, a hezitalas idétartamat
pedig szogletes zarojelben adjuk meg.) A szolehivasi zavart valdszinisithetéen a két
nyelv kozotti szintaktikai kiilonbség okozza: az angol nyelvben a birtokviszony
kifejezésére hasznalatos szerkezet eltér a magyar nyelvben alkalmazott szerkezettdl, igy
a tolmacshallgatonak meg kell varnia a kifejezés masodik tagjat ahhoz, hogy az atvaltast
sikeresen megvalositsa. A masodik és a harmadik megoldas esetében a néma sziinet mar
Onmagaban hosszl id6tartamban (520 és 1753 ms) valosul meg, ez magyarazhatja, hogy

nincs sziikség tovabbi sziinetre a miiveletek elvégzéséhez.

(11) ,.but legislation itself is only a torvényszabalyozdas maga csak (392) 66
half the story” [120] (152) féleredményeket hozhat
de de a jogszabdlyok maguk csak a (520) felét
adjak a torténetnek

de a szabdlyozas maga csak a (1753) dolgok
felét jelenti
A (12) példaban az angol cornerstone lexéma magyar megfeleldjének a lehivasaban
jelentkezett zavar, amelyet két esetben 500 ms koriili kitoltott és 1 masodpercet
meghaladé néma sziinet jelez. A harmadik megoldasban a kitoltott sziinet helyett
hangzonyujtas biztositja a keresési 1d6 kitoltését.
(12) ,,the cornerstone of the new az uj rendszer om [540] (1762) sa sarokkdve
system”

az uj rendszer 66 [461] (1120) k6 sarokkove
aa [nyujtas: 456] (688) mérfoldkove

A (13) példaban lathato szerkezet atvaltasa kizarolag egyetlen gyakorld tolmacsnal
okozott zavart, amely 624 ms-nyi néma sziinetben és 235 ms-nyi kit6ltott sziinetben
realizdlodott. A kisérleti személy (ismeretlen okbol) valdsziniisithetden nem a kozlés
jelentését ragadta meg, és nem szakadt el a forrdsnyelv szemantikai és szintaktikai
komponenseitél. A két felszin kozotti kozvetités kovetkeztében a célnyelvi
beszédprodukcios folyamat sériilékennyé valt, és zavart okozott. A két nyelv felszini

struktarai kozotti kozvetités kockazatara Gile (1995) is felhivja a figyelmet.
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(13) ,.itis progressing towards full teljes kapacitasa felé (624) 66 [235]
o mozdult el
capacity

hamarosan teljes kapacitasaban dolgozik

arra torekszik hogy teljes kapacitdssal

miikodjon
lassan mar teljes kapacitasanak
megfeleloen mitkodik

A kovetkezd példaban (14) a vision sz6 atvaltasi nehézsége jelentkezik a felszinen
néma sziinet + hezitalas + néma sziinet, illetve csak néma szilinet formdjaban. A
szemantikai valogatds sordn, ha a besz¢él6 nem talélja hirtelen a megfeleld szot, akkor
altalaban sziinetet tart (Gosy 2004c). Az els6é esetben a tolmacs egy bizonyos pontig
kiejti a megfelelonek vélt szot, majd elbizonytalanodik, Gjraindit, és ekkor fejezi csak be
a szot.

Az egynyelvli spontan beszédben a szodtaldlasi nehézségnek harom alapvetd oka
van: a besz¢ld nem tudja pontosan, milyen szo6t aktivaljon; nem tud vélasztani a két
vagy tobb lexémalehetdség koziil; vagy a ,,nyelvem hegyén van” allapotba keriil. Az
elso esetben a beszéld nem talal kapcsolatot a fogalom ¢€s a lemma kozott (néha maga a
fogalom is bizonytalan). A masodik esetben két vagy tobb lexéma aktivalodik csaknem
egyidejiileg az adott fogalomra, a harmadik esetben pedig a beszélé nem jut a lemma
szintrdl tovabb, a lexéma szintre (Gosy 2004c¢).

A szinkrontolmécsolasban a szo6lehivasi folyamatot a forrasnyelvi szoveg egyidejii

percepcioja is befolyasolja, amely lelassithatja, vagy akadalyozhatja a szolehivast.
(14),,they set out (144) a new uj (728) 66 [416] jo (304) joviképet fogalmaztak
vision” meg
egy uj (176) jovikeépet vazoltak fol

A kovetkez6 abra az uj 66 jo jovioképet fogalmaztak meg kozlésrészlet rezgés- és

hangszinképét illusztralja:
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gl

0j n. sz. 66 n.sz. | j6 | n.sz jovoképet

16. abra: Az 4j 66 jo joviképet fogalmaztak meg kozlésrészlet rezgés- és hangszinképe

A gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben ¢és egynyelvli  spontan
beszédprodukcidjukban talalhatd hezitacios jelenségeket elemezve az eredmények azt
mutatjak (17. abra), hogy a hezitalast kovetden adatolhaté néma sziinet €s a néma sziinet
+ hezitalas + néma sziinet kombinacid a spontan beszédanyagban magasabb aranyban
fordul eld, mint a szinkrontolmacsolt szovegekben. Ugyanakkor a csak hezitalas és a
hezitalast megel6z6 néma sziinet a tolmacsok célnyelvi szdvegeiben jelentkezik

nagyobb aranyban.
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17. abra: A néma sziinetek megjelenése a hezitalasok kornyezetében

(n. = néma sziinet, h. = hezitalas)
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A kitoltott sziinetet megel6z6 néma sziinet majdnem kétszer olyan gyakori a
szinkrontolmacsolt szovegekben, mint a spontan beszédanyagban (39 és 23 %). Ennek
lehetséges magyardzata, hogy a tolmacsok a célnyelvi szoveg mindségének fenntartasa
érdekében a szinkrontolmdcsolds soran egy kevésbé feltlind néma sziinet idétartama
alatt probaljak athidalni a zavart, és csak akkor produkdlnak kit6ltott sziinetet, ha ez a
néma szilinet alatt nem sikeriilt, mig a képleirds soran a probléma észlelésekor azonnal
hezitalnak, vagyis ,,meghangositjak” a beszédtervezési nehézséget.

Mindkét tipusu beszédanyagban a néma sziinet + hezitalas + néma sziinet
kombinécio fordult elé a legalacsonyabb aranyban. Ez a tipusi kombindcié jelzi a
legnagyobb szoel6hivasi zavart, ezért a szinkrontolmdcsolt szovegekben magasabb
aranyu el6fordulast vartunk. Példak a spontan beszédanyagbol a szemantikai véalogatés
problémajara: kardacsonyi (392) 66 [344] (312) lampasor (976); nyilvinvaloan (1264)
06 [480] (416) egy ldmpa,; hdarom (232) 66 [192] (864) féle (152) pénztirt mutat;
poroltoval (335) 60 [424] (344) oltja az ételt, egy széket (600) 6o [592] (752) ad.

11.3.1. A kitoltott sziinetek és a nyujtasok kozvetlen kornyezetében

1évo néma sziinetek pozicidja és idotartama

A kitoltott sziinetek kozvetlen kornyezetében 1évé néma sziineteket aszerint
csoportositottuk, hogy megel6ézik vagy kovetik azt (19. tablazat21. abra). A Kkitoltott
szilinetek el6tt 6sszesen 138 db néma sziinetet adatoltunk, azt kovetéen pedig 160 darab
jelkimaradast.

19. tablazat: A Kitoltott sziinetek kornyezetében 1évé néma sziinetek idétartama poziciojuk
fiiggvényében (ms)

a néma sziinet helyzete

kitoltott sziinet elott kitoltott sziinet utan
tolmacsh. | gy.tolm. | spontan | tolmacsh. | gy.tolm. | spontan
atlag 1372,38 555,04 1079,58 621,07 501,60 812,31
atlagos eltérés | 928,78 335,02 530,41 342,67 264,71 396,37
min. 112 104 144 104 104 216
max. 3968 3176 3672 1889 1536 2960
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A kitoltott sziinetek el6tti néma sziinetek atlagos idétartama 1372,38 ms a
tolmacshallgatok célnyelvi szovegeiben, 555,04 ms a gyakorl6 tolmacsok szovegeiben
¢s 1079,58 ms a profi tolmacsok spontan beszédanyagaban; a kitoltott sziinet utdniaké
rovidebb: 621,07 ms, 501,60 ms és 812,31 ms. Ha Osszehasonlitjuk a hezitalasok eldtt
tartott néma sziinetek atlagos idOtartamat a két célnyelvi szovegben és a spontan
beszédanyagban, lathatd, hogy ennek idétartama a gyakorld tolmacsok esetében a
legrovidebb, ¢és a tolmdacshallgatok esetében a leghosszabb, megkozelitdleg
haromszorosa az eldébbinek. A  kitoltott sziineteket kovetd néma sziinetek
atlagidétartama mindharom korpuszban hasonlo értéket mutat, a legrovidebb iddtartam
azonban itt is a profi tolmacsok célnyelvi szovegeiben tapasztalhatd. A kitoltott
sziineteket megel6z6 néma sziinetek iddtartamértékei nagyobb szorddast mutatnak,
vagyis a hezitaciok el6tti néma sziinetek valtozatosabb idétartamban valdsulnak meg.

Az id6tartamokra vonatkozodan statisztikai elemzést is végeztiink, és arra a kérdésre
kerestiik a valaszt, hogy a néma sziinetek iddtartama fligg-e a pozicidjuktdl, vagyis
hogy megeldzik vagy kovetik a hezitacids jelenséget.

A tolmacshallgatok célnyelvi szovegeiben az eredmények szignifikans kiilonbséget
mutatnak a két csoport kozott: a kitdltott sziinetet megel6z6 néma sziinetek hosszabbak,
mint a kitoltott sziinetet kovetdek (egytényezés ANOVA: F(1;106) = 23,698, p =
0,000). A kitoltott sziinet elétt megjelend néma sziinet mar onmagaban jelezheti a
tervezés pillanatnyi nehézségét, példaul a grammatikai tervezés vagy a lexikalis
eléhivas zavarat. Ezeknek a problémaknak a megoldésara a kitoltott sziinet biztosit id6t,
amely alatt lezajlanak a megfelelé tervezési vagy korrekcios folyamatok. A Kkitdltott
sziinet tehat részben athidalja a felmeriild nehézséget, ezért az azt kovetd sziinet

rovidebb, mint az azt megel6z6. A két csoport kozotti kiilonbséget a 18. abra is mutatja.
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18. abra: A Kitoltott sziinetek elétti és utani néma sziinetek (median és szorodas)

A gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben az eredmények nem mutatnak
szignifikans kiilonbséget a két csoport kozott (egytényezés ANOVA: F(1; 119) = 0,396,
p = 0,530): a kitoltott sziineteket megel6z6 néma sziinetek hosszabbak ugyan, mint az
azokat kovetoek, a kiilonbség azonban nem szamottevé (19. abra). Ezekben a
szinkrontolmacsolt szovegekben a kitoltott sziinetek elétt és utan elhelyezkedd néma
sziinetek hossza kiegyenlitettebb €s rovidebb. Ez egyenletesebb teljesitményre enged
kovetkeztetni, amelyben a tolmacsok rovidebb id6 alatt, nagyobb biztonsaggal tudjak

athidalni a tervezési vagy korrekcios folyamatokban felmertiilé zavart.
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19. abra: A Kitoltott sziinetek el6tti és utani néma sziinetek (median és szérodas)

A gyakorl6 tolmacsok spontan narrativdiban sem mutathatd ki szignifikans
kiilonbség a kitoltott sziineteket megel6zo és kovetd néma sziinetek kozott (egytényezos
ANOVA: F(1;67) = 2,787, p = 0,100), jollehet az eltérés nagyobb, mint a
szinkrontolmacsolt szovegekben (20. abra). Ez a kismérték{i eltérés azonban azzal
magyarazhatd, hogy szinkrontolmacsolds soran az id6faktor sziik mozgasteret ad a

tolmacsoknak, ezért beszédsziineteik idotartama kiegyenlitettebb.
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20. abra: A Kkitoltott sziinetek elétti és utani néma sziinetek (median és szorédas)
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A Pearson-féle korrelacidanalizis nem igazolt szoros pozitiv, vagy negativ linearis
Osszefliggést a hezitalast megel6z0 €s az azt kovetd néma sziinetek kozott egyik
korpuszban sem (a gyakorlo tolmacsok esetében r = -0,005, a tolmacshallgatok esetében
r = -0,003, a spontan narrativak vonatkozasaban r = 0,109). A linearis regresszios
szamitds eredményei forditott ardnyu korrelaciét mutatnak a gyakorld tolmacsok
célnyelvi szovegeiben (B = -0,003) a két csoport tekintetében, a tolmacshallgatok
célnyelvi beszédanyagaban ¢és a gyakorld tolmacsok spontdn narrativaiban pedig
egyenes aranyu korrelaciot (B = 0,001 és B = 0,091). A gyakorld tolmacsok esetében ez
azt jelenti, hogy minél hosszabb a kitoltott sziinetet megel6z0 néma sziinet, annal
rovidebb az azt kovetd. Ugyanakkor a spontan narrativdkban az egyenes aranyu
kapcsolat azt jelzi, hogy minél hosszabb a kitoltott sziinetet megel6z6 néma sziinet,
anndl hosszabb az azt kovetd is.

A nyujtdsok kozvetlen kornyezetében 1évé néma sziineteket hasonloképpen
csoportositottuk, mint a kitoltott sziinetek esetében, vagyis aszerint, hogy megeldzik
vagy kovetik a nyujtasokat. Néhany olyan eset is el6fordult, amikor a nyujtas kozvetlen
kornyezetében nem jelentkezett néma sziinet: a tolmacshallgatok esetében 14
alkalommal, a profi tolmacsok esetében 7 alkalommal, a spontan beszédanyagban pedig
4 alkalommal.

A nyujtasok eldtt tartott néma szilinetek atlagidétartama mindharom beszédanyagban
magasabb értéket mutat, mint a nyujtasok utani pozicidban regisztralt néma sziinetek

atlagid6tartama (20. tablazat20. tablazat).

20. tablazat: A nyujtasok kornyezetében 1évé néma sziinetek idétartama poziciojuk fiiggvényében

(ms)
a néma sziinet helyzete
nyujtas elott nyujtas utan

tolmacsh. | gy.tolm. | spontan | tolmacsh. | gy.tolm. | spontan
atlag 786,21 709,57 1057,80 587,46 410,15 564,67
atlagos eltérés | 360,44 389,07 447,80 308,38 219,61 297,19
min. 186 184 333 152 128 688
max. 2488 2496 1832 1136 1432 1096

A szinkrontolmacsolt szovegekben a nyujtasok elétti sziinetek és a nyujtasok utani

jelkimaradasok atlagid6tartaméanak kiilonbsége 200-300 ms-nyi iddtartam, mig a
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spontan beszédanyagban ez az eltérés magasabb értéket mutat: kézel 500 ms-ot. Ennek
magyarazata feltehetden a szonok altal diktalt beszédtempod kovetése, amely nem engedi
meg a hosszabb jelkimaradéasokat. Ugyanakkor mindkét szinkrontolmécsolt korpuszban
a nyujtas elott tartott néma sziinetek maximum értéke joval magasabb, mint a spontan
beszédben. Szamos hasonlo extrém hosszusagl jelkimaradas tapasztalhaté a nyujtasok
el6tt, amely valdjaban maga a fiil-sz4j ivhossz.

A 21. 4bra az aa hatékony betartatas kozlésrészlet rezgés- és hangszinképét mutatja.

A hatarozott nével6 nyuajtasa el6tti 2496 ms hosszisagu sziinetnek tobb oka is lehet: 1) a
mentalis lexikon aktivalasaval kapcsolatos nehézséget mutatja, 2) a forrasnyelvi
szovegrészlet megértéséhez sziikséges idotartamot (fiil-szaj ivhossz) jelzi, 3) vagy

mindkettot.
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n.sz. (2496 ms) aa hatékony betartatas

21. abra: Az aa hatékony betartatdas kozlésrészlet rezgés- és hangszinképe

11.4. A forrasnyelvi sziinetkihasznalas vizsgalata

A forrasnyelvi beszédsziinetek kihasznalasaval kapcsolatos szakirodalom egy része a
szlinetek jelentds szerepét hangsulyozza a tolmacsokra nehezedd mentalis terhelés
enyhitésére, masik része azonban a szilinetek rovidségére tekintettel nem tartja
lehetségesnek azok kihasznalasat.

A sziinetkihasznalas kimutatdsanak egyik lehetséges modja, ha Osszefiiggést
keresiink a forrasnyelvi sziinettartam ndvekedése és a célnyelvi beszédtempd gyorsuldsa
kozott. Ezt az sszefliggést mind a tolmécshallgatok, mind pedig a gyakorld tolmacsok

célnyelvi szovegeiben megvizsgaltuk. Valoszintsitettiik, hogy a gyakorlatszerzés
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hataséara a sziinetkihasznalas n6, hiszen a gyakorld tolmacsok — bizonyos folyamatok
automatikussa valdsa miatt — nagyobb figyelmet tudnak forditani a célnyelvi szoveg
létrehozasara. A beszédtempo mértékegységének a szotag/s-ot tekintettiik.

A 21. tablazat a forrasnyelvi sziinetek OsszidOtartamat (masodpercben megadva),
valamint a tolmacshallgatok ¢és a gyakorld tolmécsok atlagos beszédtempojat
tartalmazza adott iddintervallumon beliil. Ezt az intervallumot 20 masodpercenként

hataroztuk meg.

21. tablazat: A beszédsziinet és a beszédtempé Osszefiiggései

intell’ti/gilum FNy-i sziinet ~CNySztempo CNySz tempé
() (s) (Hallg.) (Tolm.)
0-20 10,7 3,52 3,64
20-40 7,4 3,34 3,70
40-60 9,7 2,41 3,52
60-80 8,5 3,89 4,19
80-100 11,8 3,39 3,80
100-120 8,8 2,8 3,38
120-140 8,7 2,69 3,32
140-160 10,3 3,18 3,31
160-180 8,0 3,38 4,26
180-200 9,2 3,61 3,89
200-220 8,8 3,29 4,09
220-240 10,3 3,39 3,50
240-260 6,8 3,63 4,11
260-280 7,8 3,82 3,86

A tolmécshallgatok célnyelvi szdvegeiben egyetlen esetben fordult eld, hogy a
forrasnyelvi szlinettartammal parhuzamosan a célnyelvi beszédtemp¢ is nétt: a 120-140
s idointervallumban mért értékhez képest a 140-160 s iddintervallumban az 4tlagos
szlinettartam 8,7 masodpercrdl 10,3 masodpercre, a célnyelvi beszédtempd pedig 2,69
szotag/s-r6l 3,18 szotag/s-ra. Ezen kiviil harom esetben tapasztalhatdé hasonlo
parhuzamossag, ezeket azonban elhanyagolhatd mértékilk miatt nem vessziik
figyelembe. A gyakorld tolmacsok célnyelvi szdvegeiben egyetlen esetben sem
mutathato ki a forrasnyelvi szlinetkihasznalas.

A 22. tdblazat azt mutatja, hogy adott iddintervallumban az atlagos forrasnyelvi

sziinettartamtol valo eltérés a tolmacsoknak hany szotag kozlésére adna lehetdséget.
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22. tablazat: A sziinetatlagtol valé eltérés és az eltérés idejére juté szétagszam

Idé6- FNy-i sziinet A sziinetatlastél Az eltérés idejére Az eltérés idejére
intervallum idétartama Tu ltére g juto atlagos juto atlagos
(s) (s) valo eltérés (s) szétagszam (th.)  szétagszam (gy.t.)
0-20 10,7 1,35 4,75 4,91
20-40 7,4 -1,95 -6,51 -7,22
40-60 9,7 0,35 0,84 1,23
60-80 8,5 -0,85 -3,31 -3,56
80-100 11,8 2,45 8,31 9,31
100-120 8,8 -0,55 -1,54 -1,86
120-140 8,7 -0,65 -1,75 -2,16
140-160 10,3 0,95 3,02 3,15
160-180 8 -1,35 -4,56 -5,76
180-200 9,2 -0,15 -0,54 -0,58
200-220 8,8 -0,55 -1,81 -2,25
220-240 10,3 0,95 3,22 3,33
240-260 6,8 -2,55 -9,26 -10,47
260-280 7,8 -1,55 -5,92 -5,99

A forrasnyelvi szovegben mindossze négy alkalommal emelkedik a sziinetatlaghoz
képest a forrasnyelvi sziinetek iddtartama minimum 0,35, maximum 2,45 masodperccel.
Ugyanakkor ezek koziil a lehetdségek koziil a tolmdacshallgatok mindossze egyet
hasznaltak ki, a gyakorld tolmacsok pedig egyet sem.

Az eldzetes feltevést — miszerint a forrasnyelvi sziinetkihaszndlds a gyakorlatszerzés
kovetkeztében né — a kapott eredmények nem igazoltak. Ezzel egyiitt a vizsgalat
eredményei alapjaiban megkérddjelezik a forrasnyelvi sziinetkihasznalds lehetdségét a
szinkrontolmacsolas soran, hiszen a forrasnyelvi sziinettartamokban vald eltérések
olyan minimalisak, hogy legfeljebb néhany szotaggal tobb kozlésrészlet kiejtését teszik

lehetdvé, vagyis jelentds mentélis energia nem szabadithat6 fel.
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12. Introspekcios modszer a forditastudomanyban

A forditds eredményeképpen 1étrejovo irott szovegek — a sokszoros ellendrzés,
atszerkesztés miatt — keveset arulnak el arrdl, hogy milyen sajatossadgok jellemzik a
percepciot és a produkcidt kétnyelvii beszédtevékenység sordn. A rossz, hibas
forditasok esetleg ravilagitandnak bizonyos mentélis folyamatokra, azonban ezek
kizardlag a hibas mikodést tiikroznék. Ezért a kutatok a pszicholdgiabol ismert
introspekcios modszert, a hangosan gondolkodast (think aloud), valamint e modszerrel
nyert jegyzokonyveket (think-aloud protocols: TAPS) kezdték el alkalmazni, hogy a
forditas sordn a megértési és a megfogalmazasi valtozatok allandé felvetésének és
elvetésének folyamatat megismerhessék (Klaudy 1994, 1997). Ezt a modszert a
pszichologia teriiletén Claparéde (1932 idézi Tirkkonen-Condit 1995) és Duncker (1935
idézi Tirkkonen-Condit 1995) dolgozta ki az instrospekcioval kapcsolatosan (Borsch
1986), majd Ericsson és Simon (1984) vette at és alkalmazta a forditdsi folyamatokra.
Ezenkiviil, sziikségszerlinek latszott az addig talnyomorészt deduktiv és eldird
modelleket kiegésziteni empirikus és induktiv modszerekkel (Kussmaul, Tirkkonen-
Condit 1995). E kezdeményezéseket azonban hosszt sziinet kovette, ugyanis az
introspekcido révén nyert adatokat megbizhatatlannak mindsitették (Moser-Mercer
2002), és csak a nyolcvanas évek elején kezdték wjra alkalmazni az idegennyelv-
elsajatitas tertiletén (Cohen 1984 idézi Klaudy 1994). Egyes kutatok szerint a hivatasos
forditok tevékenysége olyannyira automatizalt, hogy ha forditas kozben introspekciora
kényszeritik 6ket, munkatempojuk rendkiviil lelassul, és igy a kapott eredmények nem a

valodi gondolkodasi tevékenységiliket mutatjak (Borsch 1986).
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13. Retrospektiv interjuk a szinkrontolmacsolas

kutatasaban

A szinkrontolmacsolas vizsgalatdban a tevékenység természetébdl addddan az
introspekcios modszer nem alkalmazhato, itt a retrospektiv interjik hasznalata terjedt el
(Kalina 1991; Ivanova, Mead 2000; Cecot 2001; Vik-Tuovinen 2002; Bakti 2007b).

Az adott tolmacsolasi feladatot kovetden elé tudjuk hivni azokat a gondolatokat,
amelyek a feladat elvégzése soran jatszodtak le elménkben. A retrospektiv interjuk
készitésénél lényeges szempont, hogy rogzitésiik kozvetleniil az adott feladat utan
torténjen meg, hiszen ekkor még szamos informécid kozvetleniil el6hivhaté a rovid tavia
memoriabol. Ugyanakkor el6fordulhat, hogy ezek az informaciék mar csak nyomot
hagynak a révid tavii memoridban, igy kulcsszerepet tOlthetnek be a hosszi tavu
memoriabol torténd eldhivasi folyamatban (Ericson és Simon 1999). A tolmécsok
meghallgatjak sajat teljesitményiiket, mikdzben olvashatjdk a forrasnyelvi szoveget is,
ezek alapjan tesznek megjegyzéseket, hivjak el6 a tolmacsolas kozben lezajlott
folyamatokat a hosszu tdvi memoriabol. A retrospektiv interjuk készitésekor fontos
tényez0, hogy a vizsgdlati személy ne érezze, egy tarsas interakcidban vesz részt,
kovetkezésképpen ne igazitsa a kozléseit a tarsadalmi konvencidkhoz, hiszen ez a
folyamat nyilvanvaldan megvaltoztatna a kozlésre szant informaciokat. Ezért az interji
készitdje gyakran nem is tesz fel kérdéseket, csak rogziti a tolmacsok
megnyilatkozésait, ezzel biztositja, hogy az eredmények torzulas nélkiil tiikrozzeék a
szoban forgd mentalis folyamatokat.

Konigs (1991 idézi Tirkkonen-Condit 1995) szamos olyan folyamatot emlit, amely
az introspektiv €s retrospektiv modszerrel azonosithatd, ilyenek pl. a makrotervezes, a
probléméak azonositdsa, problémamegoldas, asszociaciok, korrekciok. A problémak
azonositasa, a sziinetek, a javitasok a felszini jelenségekhez (surface phenomena)
tartoznak, mig a makrotervezés, a problémamegoldéas, az asszocidciok, a kulturélis
transzfer a kevésbé megfoghato rejtett jelenségek (hidden phenomena) kozé.

Ezzel szemben szdmos kritika is megfogalmazodott e modszer hasznalhatdsagat és

megbizhatdsagat illetden. Honig (1992: 10) példaul a kdvetkezdket mondja:
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,,Only well-ordered thoughts are reflected in the protocols, and the often
rather chaotic mental activities cannot be put into words. Sometimes after-
event rationalisations are produced, which do not mirror what actually took
place” (idézi Tirkkonen-Condit 1995).

(A jegyzokonyvek kizarolag jol szerkesztett gondolatokat tiikroznek, hiszen
a gyakran meglehetdésen kaotikus mentdlis tevékenységeket nem Ilehet
megfogalmazni. Ezek olykor esemény utdni racionalizacidkat

eredményeznek, amelyek nem tiikr6zik azt, ami valdjaban lejatszodott. (T.

A. ford.)

Vagyis a verbalizacidé nem a valds mentalis miiveleteknek a lenyomata, ily modon
indirekt adatforrasnak kell tekinteniink. Az igy kapott verbalis adatokat nem lehet
hipotézisek verifikdlasara felhaszndlni, csak a hipotézisek megalkotdsara, valamint
kiegészitd eljarasként (korlatozottan) alkalmazhatoak a hipotézisek igazolasanal.

Krings (1987) szerint a retrospektiv modszer esetében a vizsgalati személyek olyan
kozléseket verbalizdlnak, amelyek nem konzisztensek a valddi kognitiv folyamatokkal.
Ezzel szemben a hangosan gondolkodtatd modszer sordn kapott eredményeket
lényegesen megbizhatobbaknak tartja, hiszen a verbalizacié akkor torténik, amikor a
relevans informaciok a rovid tava memoriaban még rendelkezésre allnak, tehat nincs
szlikség absztrakciora, szelekciora, vagy kovetkeztetésekre. Az interjukbodl nyert adatok
validitdsa a verbalizacios tevékenységhez kothetd absztrakcid ¢és szelektivitas

mértekeétol fligg.

13.1. A retrospektiv interjuk kodolasa

A retrospektiv interjuk soran nyert eredmények feldolgozéasa, kodolasa a modszer
lényeges fazisa, ugyanis ekkor valnak az eredmények tendencidkat kijeldld
szamszerlisithetd adatokkd. A vizsgalat soran az elsd feladat a retrospektiv interjuk
kozléseinek kodolasa volt. A retrospektiv interjukbdl szarmazd informéciok kodolasat
az egyes kutatok mas-mas megkozelitésbol oldjak meg.

Vik-Tuovinen (2002) példaul a szinkrontolmacsolasi folyamat kiilonb6z6 szakaszai
alapjan kiiloniti el a retrospektiv interjuk kozléseit, annak harom nagy szakaszahoz koti:
1) a megértéshez, 2) a transzferhez és 3) a beszédprodukcioé folyamatahoz. A negyedik

6 kategoriaja pedig a hattértudas (23. tablazat).
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23. tablazat: Vik-Tuovinen (2002) kédolasi kategoriai

Megértés Transzfer Beszédprodukcio Hattértudas
Recepcid Elfogadhatosag Nyelvi kifejezés Altalanos miiveltség
Jelentéstartalom Formai ekvivalencia Ekvivalencia Felkésziilés

Tartalmi ekvivalencia  Eldadasmodd

Tolmacsolasi technika

E négy kategoérian beliil alkategéridkat is meghatdroz. A hattértudason beliil
megkiilonbozteti az altalanos miiveltséghez, illetve a felkésziiléshez kapcsolodo
megjegyzéseket; a megértés csoportjdn beliill a recepcido €és a jelentéstartalomhoz
kapcsolodd megjegyzéseket. Az atvitelhez kapcsolodd megjegyzéseket tovabbi négy
alcsoport alkotja: 1) az elfogadhatosag, 2) a formai ekvivalencia, 3) a tartalmi
ekvivalencia és 4) a tolmacsolasi technika. A célnyelvi beszédprodukciéra vonatkozo
megjegyzéseket pedig a nyelvi kifejezés, az ekvivalencia ¢és az eléadasmod
alkategoriaiba sorolja.

Ivanova (2000: 38-39) megkozelitése inkabb probléma-orientalt, és négy kategoriat
kiilonboztet meg: 1) megértés, 2) forditas, 3) feladatok egyidejiisége €s 4) monitoring
(24. tablazat). A megértésen beliil a percepcio, a lexikai hozzaférés, a szintaktikai
feldolgozas, a szovegintegracid, ¢s a hattértudashoz kapcsolodd szovegértési
kategoriakkal dolgozik. A forditas kategoriat a célnyelvi megfelel6 megtalalasa és a
tobb célnyelvi megfeleld koziili valasztas alcsoportjai alkotjak. A feladatok
egyidejiisége csoporton beliill pedig a nagyon siiri forrasnyelvi inputbdl eredd
probléméak és a forditdas miatti célnyelvi beszédprodukcids késések taldlhatdak. A
monitoring kategoriaja tovabbi hat problémahoz kothetd alcsoportot tartalmaz: 1) a
forditas fogalmi szinten egyezik-e az eredetivel, 2) megfelel-e a célnyelvi szoveg a
célnyelv szabalyainak, 3) milyen a forrasnyelvi szoveg iddzitése a célnyelvi
produktumhoz képest, 4) a forrasnyelvi szovegre, illetve a forrasnyelvi beszélore

vonatkoz6 megjegyzések, 5) a tolmacsok teljesitményének értékelése, 6) nem elemzett

problémak.
24. tablazat: Ivanova (2000) kédolasi kategoriai
Megértés Forditas Feladatok Monitoring
egyidejlisége
Percepcio A CNy-i megfelel6 Nagyon slrli input Fogalmi szintll
megtalalasa egyezEs
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Lexikai hozzaférés CNy-i valasztas CNy-i produkcios Célnyelvi szabalyok
késések kovetése

Szintaktikai

feldOIgOZéS Megjegyzések a
FNy-i szovegre,
illetve beszélore

Hattértudashoz _

kothet6 szovegértés A FNy-i  szoveg
id6zitése

Szovegintegracid Teljesitményértékelés
Nem elemzett
problémak

Roviditések:
CNy-i=célnyelvi
FNy-i=forrasnyelvi

Bakti (2007b) Ivanova (2000) kodolasi kategoriait hasznalta négy személyt6l nyert
retrospektiv interju kozléseinek transzkribalasahoz, jollehet néhany ponton moédositotta
ezeket. Az eredeti rendszerhez képest a tolmacsok teljesitményére vonatkozo kategoriat
még kiegészitette a tolmacsok személyes megjegyzéseivel. Ezek nem a célnyelvi
produktumra, hanem leginkabb a tolmacsok altalanos lelkiallapotara vonatkoznak. A
tolmacsok teljesitményéhez kothetd kategorian kiviil a célnyelvi beszédprodukciora
vonatkoz6 csoportot is kiegészitette egy ujabb kategdriaval, mégpedig a célnyelvi
beszédprodukcié soran felmeriild ,,talélési stratégidkkal”, valamint Osszevonta a két
1ddre vonatkozé kategoriat.

A retrospektiv modszerrel kapott informaciok kodolasa utan Bakti (2007b) a
legtobb megjegyzést a tulélési stratégiak kategéridhoz tartozonak taldlta. A tolmacsok
ezekben a kozlésekben indokoltdk meg a célnyelvi beszédprodukcid sordn hozott
dontéseiket. A masodik legtobb megjegyzés a monitoring kategorian beliil a tolmdcsolt
célnyelvi szoveg értékelése csoportba keriilt. A fennmaradd megjegyzés tobbé-kevésbé
egyenletesen oszlott el a tobbi kategoria kozott. A kapott eredményeket Bakti (2007b)
azzal magyarazza, hogy a kisérletben gyakorlo szinkrontolmacsok vettek részt, akiknél
a tolmacsolasi folyamat automatizaldédott, igy jobban tudtak figyelni a célnyelvi
produktumra, illetve annak stilusara. Tovabba a gyakorlatszerzés eredményeképpen
kifejlett talélési stratégiaikkal rendelkeztek, pontosan tudtak, hogy mit miért érdemes

felaldozni.
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13.2. Eredmények

Vizsgalatunk soran a hat retrospektiv interjuban &sszesen 104 kozlést kiilonitettiink
el, amelyek kodolasat alapvetden Ivanova (2000) kategoriai szerint végeztiik el. lvanova
kategoriait azonban helyenként modositottuk, illetve kiegészitettik. A Forditds
kategoriahoz hozzaadtam Bakti (2007b) altal bevezetett Tulélési stratégidakat, illetve
alkalmaztuk a szintén altala 1étrehozott Személyes megjegyzések kategoriat is. Ezen
kiviil kiegészitettiik a harom f6 kategoriat a Beszédprodukcio kategdriaval, ezen beliil
pedig létrehoztuk a Kivitelezés problémai alkategoriat.

A kovetkez0 tablazat a modositott és kiegészitett kategorizalasi sémat mutatja:

25. tablazat: Az alkalmazott kédolasi kategoriak

Megértés Percepciod
Lexikai hozzaférés
Szintaktikai feldolgozas
Hattértudashoz kothetd szovegértés

Szovegintegracio

Forditas A CNy-i megfeleld megtalalasa
CNy-i valasztas

Tulélési stratégiak

Feladatok egyidejiisége Nagyon siirli input
CNy-i produkcids késések

Beszédprodukcio A kivitelezés problémai

Monitoring Fogalmi szintli egyezés
Célnyelvi szabalyok kovetése

Megjegyzések a FNy-1 szovegre, illetve beszélore
A FNy-i szoveg 1dozitése
Teljesitményértékelés

Nem elemzett problémak

Személyes
megjegyzések

A retrospektiv interjuk kozléseinek kodoldsa utdn a legtobb megjegyzés a

Monitoring kategoriaba (43 db) keriilt (22. abra), mig a masodik helyre a Forditds
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kategoria kertilt (33 db kozlés). Ivanova (2000) hasonlé eredményekrdl szamol be: az
altala elvégzett vizsgalatban részt vett profi tolmacsok kiilonods figyelmet (az Osszes
kozlés 31%-aban) forditottak az adott kontextusban helyénval6d célnyelvi megfeleld
kivalasztasara. A feladatok egyidejliségével, valamint a beszédkivitelezéssel
kapcsolatosan minddssze 3-3 kozlést kiilonitettink el. Lathatd tehat, hogy
(valosziniisithetéen a hatékony figyelemmegosztasnak koszonhetéen) a tolmacsoknak
nem okozott problémat a forrasnyelvi beszédpercepcio és a célnyelvi beszédprodukciod
idoben torténd egymasra csuszasa. Ennek ellenére a célnyelvi produkcios késéseket
rendszerint a feladatok egyidejiiségének tulajdonitjak. Ivanova (2000) kisérletében a
tolmacshallgatok arrdl is beszamoltak, hogy néhany esetben a hossz forrasnyelvi
szegmenseket csak addig a pontig hallottak, amig a beszédprodukcidés mechanizmus
szerephez nem jutott, vagyis a tolmacshallgatok esetében rendszerint még nem mitkodik

megfelelden a figyelemmegosztas.
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22. abra: A kozlések szama kodolasi kategdriak szerint

A 23. abra az egyes kategéridkon beliil tovabb csoportositott kozlések szamat
mutatja. A legtobb megjegyzés a célnyelvi megfelelé megtalalasahoz, valamint a
célnyelvi valasztashoz kothetd. Ezen kiviil magas szamban fordultak eld a célnyelvi
szabalyok kovetése alkategoriaba sorolt megjegyzések is. Ez egybecseng Ivanova

(2000) eredményeivel és azon megallapitasaval, miszerint a profi tolmacsok tobb
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figyelmet tudnak szentelni az atvaltasi miveletekre, miutan a beszédmegértési
folyamatok hatékonyabban mikddnek a gyakorlatszerzés kovetkeztében. Mindezeket
azonban cafolja az egyik kisérleti személy kovetkezd, beszédmegértésre vonatkozo

megjegyzése:

»tolmacsolas kozben az ember agya, legalabb is én igy érzem, hogy sokkal
inkabb a forrasnyelvre 6sszpontosit. Annyira figyelem, hogy mit mondanak,
hogy a sajat beszédemre annyira nem figyelek [...] a megértés a 1ényege, a
megértés sokkal fontosabb, utana az én megfogalmazdsom majdhogynem

automatikus” (Ri4).

Jollehet, a megértéssel kapcsolatban rogzitett kozlések szamadatai alapjan a szoban
forgd tolmacs altal megfogalmazott megallapitds nem terjeszthetdé ki altalanosan a
tolmacsolasi tevékenységet érint6 folyamatok leirasara. A komplexebb forditasi
problémak az alaposabb és Osszetettebb forrasnyelvi feldolgozassal is magyarazhatok
(Shreve és Diamond 1997).

A tolmacsok kozlései kozott szintén nagy szamban fordultak el olyanok,
amelyekkel a tolmacsolt célnyelvi szoveget, valamint sajat teljesitményiiket értékelték.
Ez alatamasztja Vik-Tuovinen (2002) és Bakti (2007b) allitasat, mely szerint a gyakorlo
szinkrontolmacsok jobban megszoktak, hogy elemezzék teljesitményliket, illetve a
szinkrontolmacsolas  soran  felmeriilt problémakat. Valdszinisitik, hogy a
tolmacshallgatok még nem képesek megfeleléen gazdalkodni a rendelkezésre allo
mentalis energidval ahhoz, hogy a tolmécsolasi folyamat dsszes fazisara figyeljenek.

Toéth (2011) a szinkrontolmacsolds soran miikodd oOnellendrzési folyamatokat
vizsgalta. Hét gyakorld szinkrontolmacs célnyelvi beszédprodukcidjaban el6fordulod
megakadésjelenségeket elemezve arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy a
hibadetektalas és a javitds milyen ardnyban és milyen modon jelenik meg a kiilonb6z6
tipusut megakadasok esetén. Tovabba megvizsgalta, hogy a tervezés és a kivitelezés
mely szintjén mikodik leghatékonyabban az Onjavitds, valamint elemezte a hiba
megjelenése és a javitdsa kozott eltelt idoket. A kapott adatokat Osszehasonlitotta a
szakirodalom spontan beszédre vonatkoz6 eredményeivel.

A kapott eredmények azt igazoltdk, hogy az Onellendrzési mechanizmus a

szinkrontolmacsolasban is hasonloképpen mikodik, mint az egynyelvii spontdn
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beszédben. Mindkét beszédtevékenység soran egyazon nyelvi szinten, egyazon tipusu

megakadasjelenségek esetén jelentkezett a legtobb javitas. Az egyetlen eltérés a nyelvi

tervezés szintjéhez kapcsolodd grammatikai/szintaktikai hibdk javitdsa esetében

mutatkozott. Az Onellenérzés temporalis szervezddésének clemzése alapjan pedig

elkiilonithetd volt a kétféle monitorozas. Az elemzett megakadasok mintegy fele

igazolta a rejtett monitorozast, mig magyar spontdn beszédben az eddigi kutatasi

eredmények azt mutatjak, hogy az azonnali javitas az esetek egyharmadaban kovetkezik

be. Toth (2011) megéllapitas szerint a magasabb szdmu azonnali javitas lehetséges oka

az, hogy a szinkrontolmacsok a szonok altal diktalt beszédtempoban mikodnek. Ez

stirgeti az el6fordul6 hibak mielébbi javitasat.
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23. abra: A kozlések szama kodolasi alkategoriak szerint

Az alkalmazott kategoridkat és a lejegyzett interjukbol vett példdkat mutatja a

kovetkezd tablazat:

26. tablazat: A retrospektiv interjukban szereplé kozlések kédolasa

Megjegyzés tipusa Példa

Megértés, percepciod A tizenhét utdn lealltam egyet, a szamok mindig

nehézséget jelentenek, a nehézség a -ty és a -teen
kozotti elhanyagolhato kiillonbség. Ril
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Megértés, lexikai hozzaférés

Megértés, szintaktikai feldolgozas

Megértés, hattértudashoz kothetd
szovegertés

Megértés, szovegintegraciod

Forditas, a CNy-i megfeleld
megtalalasa

Forditas, CNy-i valasztas

Forditas, tulélési stratégidk

Feladatok egyidejlisége, nagyon
stirdi input

Emlékeztem, hogy harom ige volt, tehat nemcsak
az egyszertisiteni és harmonizalni, hanem elétte is
volt egy, és probaltam visszaidézni, de nem ment.
Azért is mondtam igy, mert azt hittem, hogy nem
ilyen sorrendben, de be fog ugrani az elsé az igék
k6z¢é emiatt nem is tettem és-t. Kézben annyira el
voltam foglalva azzal, hogy kerestem a harmadik
igét, elfelejtettem, hogy mi a téma, nem jutott
eszembe, hogy az élelmiszerhigiénia volt. Ri5

Egyszertien csak hallgattam, hogy mit mond. A
mondat elejébdl nem lehetett kdvetkeztetni arra,
hogy mit fog mondani, tehat meg kellett varnom,
amig elmondja. Ri4

Valamiért ugy emlékeztem, hogy tandcsot
mondott, de kozben eszembe jutott, hogy azt
olvastam, hogy a tanacs még csak most fogja.
Addigra 6 mar el is ért oda, hogy majd a tandcs...
Arra nem emlékeztem egyaltalan, hogy a
bizottsigot mondta, de az ember tudja, hogy
eldszor a bizottsag fogadja el, és utdna a tanécs,
ezért kijavitottam. Ri5

Valosziniileg a megértéssel volt gond, probaltam
feldolgozni az eredeti szoveget. Ril

Azt hiszem, a public-on akadtam fenn, mar ott
jart az agyam, hogy mit fogok mondani a public-
ra. Nem 1:1 megfelelés van mindig, és mar azon
gondolkoztam, hogy mit fogok mondani arra,
hogy public concern, és azért tartottam sziinetet,
¢és nem a kulcsfontossdagu kérdés miatt. Ri5

A hattér ¢és az dttekintés, itt hirtelen hezitaltam,
hogy melyik legyen. Ri6

Es elétte azt mondta, hogy food safety law és ez
tovabbi nehezités egy tolmacs szamara, hogy az
Unidban nincsenek torvények. Tehat itt kénytelen
voltam a magyar jogszabaly sz6t hasznadlni mint
folérendelt fogalmat, mert nem tudom, hogy most
ez iranyelv, hatarozat vagy rendelet. Ri2

A harmonizdlas-ndl egy szOtagot megint
elnyeltem. Tul sok informacié gyilt mar fel
bennem, amit megértettem ¢€s atalakitottam, és
vissza akartam adni. Siettem a visszaadassal, nem
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Feladatok egyidejlisége, CNy-i
produkcios késések

Beszédprodukcid, a kivitelezés
problémai

Monitoring, fogalmi szint(
egyezes

Monitoring, célnyelvi szabalyok
kovetése

Monitoring, megjegyzések a
FNy-i szovegre, illetve beszélore

Monitoring, a FNy-i széveg

1d6zitése

Monitoring, teljesitményértékelés

Monitoring, nem elemzett
problémak

Személyes megjegyzések

egyenletes a produkcionak az iiteme. Ril

Mire sikeriilt magyarul kimondanom, addigra ¢
mar belekezdett az Gjabb szakaszba. Ri2

A konferencidba belegabalyodott a nyelvem,
ennyi, semmi kiilonos. Azt hiszem, ezen ugy
lehetne javitani, ha az ember lassabban beszélne.
Ri4

Itt a mérfoldkd, itt nem volt megfeleld, messze
nem [...] a k6 valahogy beugrott, és onnan a
mérfold, utdna javitottam, nem az idealis
megoldast valasztottam, de legalabb értelmében
sikeriilt atadni. Ril

Valoszinlileg az angol az passziv volt, a
magyarban ezt aktivba tenni, valahogy
semlegessé, személytelenné kellene tenni, és ez
nem sikertilt. Ril

Szerintem itt olyan hosszu volt mar a mondat,
hogy féltem attol, hogy nem tudom, hogy mivel
fogom befejezni. Visszagondoltam, hogy mar
milyen régoéta tart a mondat, jol fogom-e
befejezni. Ri6

Nem tudom még, hogy milyen allitmanyt fogok
utdna mondani, ezért varok a raggal. Varnom
kellett a forrasnyelvi informaciot. Ri6

Ez [deliver] nem lett szép, mert itt nem szo
szerint a szallitasra utal a szoveg, hanem nyujt,
biztosit. Tudtam, nyilvan a szinkrontolmécsolas
egy kicsit arrodl is szol, hogy kompromisszumot
kot az ember, feleljen meg, menjen at az iizenet, a
szépség nem feltétleniil az elsddleges szempont.
Ri3

Ez kicsuszott, ez 1d6 ota, vagy nem tudom mar,
hogy mit akartam. Ri3

Hidba kaptam szoveget a felkésziiléshez, mégis
sokkolt, hogy 6 ezt két betlivel mondja, nekem
pedig magyarul ki kell bontanom”. Stressz
forras, és ez engem kizokkent ilyenkor. Ri2
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13.3. Kovetkeztetések

A szinkrontolmdcsolast koOvetden elvégzett retrospektiv interjuk készitésekor
felmeriild6  kérdés  legtobbszor a  modszer  megbizhatosagahoz, illetve
megvalosithatosdgahoz kotdédik. Vajon emlékeznek-e a tolmacsok arra, hogyan
dolgoztak fel a forrasnyelvi informacidkat egy olyan helyzetben, amelyben
kiszamithatatlan problémakat kell kezelniiik, és amelyben a fokozott mentalis terhelés, a
feldolgozasi miiveletek komplexitasa eleve lefoglalja a figyelmiket? A témaval
kapcsolatban elvégzett vizsgalat azt mutatja, hogy a retrospektiv interjik szamos
relevans és hasznalhaté informacioval jarulnak hozza ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a
szinkrontolmacsolasi folyamatok feltarasahoz. Mindazonaltal a kisérleti személyek
kozlései mind terjedelmiikben, mind pedig informativitasuk mértékében eltértek.

Az interjuk elemzése bizonyitékul szolgélt azokra a komplex miitkodéssorozatokra
is, amelyekben a beszédmegértés és a beszédprodukcié kolesondsen hat egymasra,
valamint arra, hogy ez az interakcié miképpen tiikr6zodik a célnyelvi produktumban. A
tolmacsok kozlései elsésorban a forditdssal és az Onellenérzéssel kapcsolatos
kategoridkba keriiltek, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a forditasi folyamatok ¢s az
onmonitorozas jelentds mentalis energidt vesz el a tolmacsoktol. A legkisebb problémat
a feladatok egyidejiisége okozza, amelyet az eddigi, retrospekcidval foglalkozo
vizsgalatok is alatamasztanak (pl. lvanova 2000, Vik-Tuovinen 2002, Bakti 2007b).

A tolmécsjeloltek a kezdeti szakaszban még hajlamosak felvaltva figyelni és
beszélni. G. Lang (2005) szerint ebben az iddszakban még nincs értelme a jelolteket
arra kérni, hogy forditsanak nagyobb figyelmet a célnyelvi szovegre. Erre addig tgysem
lesz modjuk, amig a tolmacsoldsi folyamatokat nem sikeriil részben automatikussa
tenni, és nem szabadul fel figyelmi kapacitas. Csak ezt kdvetden érdemes a célnyelvi
kimend szoveg mindségével foglalkozni, azaz elvarni az onellendrzést.

Az egynyelvii spontan beszédprodukcio teljes folyamatat végigkiséri az
onellendrzés folyamata (Levelt 1989). A hibdk kontrolljanak és a javitdsuknak a
képességét feltételezhetden az anyanyelv-elsajatitds sordn vessziik birtokba (Gosy
2008a). Az onellendrzési mechanizmus tehat kizardlag azért nem miikddik megfelelden
a tolmacsjeldltek esetében, mert tolmacsolas kozben egyéb kognitiv folyamatok

»elszivjak™ az ehhez sziikséges mentalis energiat.
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14. Kovetkeztetések

A dolgozat f6 témdja a szinkrontolmacsok beszédprodukcidjaban eléforduld
beszédsziinetek és hezitacios jelenségek kvantitativ és kvalitativ elemzése volt
szinkrontolmacsolt szovegek alapjan.

A szinkrontolmécsolés a beszédpercepcio €s a beszédprodukcid egy Specidlis esete,
amely nagymértékii hasonldésdgot mutat a zajos kornyezetben torténd beszédhez. A
dolgozat egyik f6 kérdése az volt, hogy miként befolyasolja a forrasnyelvi beszédzaj a
célnyelvi sziinettartast és szegmentalast, illetve az, hogy van-e Osszefliggés a fokozott
mentalis terhelés és a hezitaciok (jelen esetben a kitoltott sziinetek, nyuajtasok és szokozi
sziinetek) eléfordulasi gyakorisaga és idétartama kozott. A kutatds valaszt keresett arra
IS, hogy lehetséges-e mentalis energia felszabaditasa a forrasnyelvi sziinetkihasznalas
révén. A vizsgalatokat kiegészitd retrospektiv interjiuk szdmos relevans és hasznalhato
informécioval jarultak hozza ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a szinkrontolmécsolési
folyamatok feltarasédhoz.

Az értekezésben részletezett empirikus kutatds alapjat tolmacshallgatok és gyakorlo
tolmacsok szinkrontolmacsolt szovegei adtak, valamint a gyakorld tolmacsok spontidn
narrativai. A kisérletben hat tolmacshallgato, koziiliik 6t nd és egy férfi (atlagéletkoruk
25,6 ¢v) ¢és hét (két ferfi és 6t nd) konferenciatolmacs (atlagéletkoruk: 38,5 év) vett
részt. Minden egyes kisérleti személyt egyénileg teszteltiink. Az elemzés elméleti
keretét Levelt (1989) beszédprodukcidés modellje, valamint Gosy (2004b) megakadas
taxondmidja szolgaltatta.

1. A sziinetezés jellemzoi a kiilonbozo szévegekben. A kiilonb6zd beszédanyagok
sziinetezésének vizsgalata soran a tolmacshallgatok célnyelvi szdvegeiben 24,64%-t61
34,97%-ig terjedd sziinetaranyt mutattunk ki, mig a gyakorld6 tolmacsok
szinkrontolmacsolt szovegeiben a néma szlinetek aranya 17%-t0l 24,91%-ig terjedt,
jelentds egyéni eltérések nem voltak.

A beszédprodukciot zajban vizsgéald kutatasok (Junqua 1996, Castellanos et al.
1996, Winkworth és Davis 1997, Wassink et al. 2007, Gosy 2008b) azt mutatjak, hogy a
za) hatasara a beszélok gyakrabban és hosszabb sziineteket tartanak, mint csendes
koriilmények kozott. A jelen vizsgalat eredményei alatamasztottak, hogy a gyakorlo
tolmacsokat kevésbé zavarja a beszédzaj, vagyis a hallgatas és beszélés egyidejlisége.

Ezzel szemben a tolmacshallgatok szovegeiben a gyakoribb és hosszabb sziinettartas
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arra utalt, hogy mind az atalakitasi, mind az el6hivasi folyamatok tobb id6t vettek
igénybe, és nagyobb kontrollt igényeltek.

Mivel a beszédsziinetek egyik alapvetd funkcidja a beszéd kozlésegységeinek
tagolasa, megvizsgaltuk, hogy a néma ¢és a kitoltott sziinetek, illetve ezek kombinacioi
milyen szdmban jelennek meg szerkezethataron és nem szerkezethataron az egyes
szovegekben.

A tolmacshallgatok és a gyakorld tolmacsok eredményei kdzott az egyetlen eltérés a
rovid (100-500 ms-ig tartd) néma sziinetek esetében mutatkozott: a gyakorl6 tolmacsok
szerkezethatartol fliggetleniil megkdzelitdleg kétszer annyi néma sziinetet tartottak
ebben az idOtartomanyban. Ezek az eredmények azt mutatjdk, hogy a gyakorlo
tolmacsok inkabb tobb (kevésbé észlelhetd) rovidebb néma sziinetet tartanak
elhelyezkedésiiktdl fliggetleniil. Ezt valoszinilileg azért tehetik meg, mert szdmos
esetben nem kell kivarniuk teljes szerkezeteket, hiszen anticipacios készségiiket
hasznalva el6re be tudjak josolni azokat.

A profi tolmacsok célnyelvi szovegeinek €és spontan narrativdinak eredményei — egy
kivételtdl eltekintve — hasonloak voltak: a 100-499 ms-ig terjed6 tartomanyban mind
szerkezethataron, mind pedig nem szerkezethatdron a tolmacsok kétszer annyi néma
szlinetek tartottak a tolmdcsolasi feladat soran, mint a képleiras folyaman. Ennek oka
nemcsak a fokozott mentalis terhelésben keresendd (ami a szinkrontolmacsolas soran az
egyidejli beszélésbdl és hallgatasbol adodik), hanem a forrasnyelvi szegmentélasban is,
amely nyilvanvaldan hatdssal van a célnyelvi szegmentalasra is.

A jellemzd sziinettartamokat tekintve az egyes tolmacshallgatoknal az eloszlasok
nem tértek el jelentésen egymastol, a sziinetek tobbsége a 250-750 ms kozotti
tartomanyban realizalodott, mig a gyakorld tolmacsoknal a sziinetek tobbsége a 200-500
ms kozotti tartomanyban. A profi tolmacsok sziinettartdsi értékei kozelitenek az
egynyelvii spontan beszédprodukciora jellemzd sziinettartashoz, amely a tolmacsolas
mindségét pozitivan befolyésolja, jollehet kiugroan magas értékek itt is megjelentek.

2. A kitolton sziinetek vizsgdalata. A tolmacshallgatok és a profik célnyelvi
szovegeiben tobb mint kétszer olyan gyakran fordultak eld kitoltott sziinetek, mint a
spontan narrativakban. Ahogy zajos kdrnyezetben, a szinkrontolmacsolt szovegekben is
a kitoltott sziinetek gyakorisaga jelentésen megnovekedett.

A kitoltott sziinet legnagyobb aranyban semleges maganhangzoként, az [o] hangra

emlékeztetd svaként realizalodott, amelyet a tolmacshallgatok és a profi tolmécsok is
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valtozatos idétartamban ejtettek.

A Kkitoltott sziinetek atlagos idétartamaban 35 ms-nyi kiilonbség mutatkozott a
gyakorlo tolmacsok és a tolmacshallgatok kozott. Ez arra utal, hogy a
tolmacshallgatoknak tobb id6re volt sziikségiik a beszédtervezési folyamatokhoz, és az
esetleges korrekciok elvégzéséhez, mint a gyakorlé tolmacsoknak, jollehet ez a
kiilonbség nem volt szamottevo.

Két tolmacshallgatd kivételével valamennyi kisérleti személy esetében a legtobb
kitoltott sziinetet eltérd idéintervallumban adatoltunk: az elsé célnyelvi szovegben ez az
idointervallum a 100 és 200 ms kozotti, a masodiknal és a hatodiknal a 350 és 400 ms
kozotti, a harmadiknal a 300 és 350 ms kozotti, az 6tddiknél pedig a 400 és 450 ms
kozotti tartoméany. Ugyanakkor ezen eredmények koziil a leghosszabb és a legrovidebb
kitoltott sziinet kozott is csupan 350 ms (vagyis 0,35 s) a kiilonbség, amely
gyakorlatilag elhanyagolhatd. Nem voltak jelentds eltéréseket a profi tolmacsok
esetében sem, a kitoltdtt szlinetek talnyomd része valamennyi szinkrontolmacsolt
szOvegben és spontan narrativaban 0,6 masodpercen beliili idétartamban realizalddott.

A Kkitoltott sziinetek funkcidival foglalkozo vizsgalat eredményei azt mutattak, hogy
az elvégzett feladat tipusatol fiiggetleniil a kitoltott sziinetek elsésorban valamilyen
beszédtervezési bizonytalansagot jeleznek, masodsorban pedig beszédszandékot
kozvetitenek. A célnyelvi szovegekben beszédszandék jelzésére a kitoltott sziinetek
26%-a és 27%-a szolgalt, a spontan narrativakban pedig 15%-a. Ezek leggyakrabban a
kozlés elején jelentek meg. A szinkrontolmacsolt szovegekben a relative magas arany a
forrasnyelvi kozleésrészek kivarasa miatti hezitdlasokbol adodott.

A vizsgalat soran az a kutatdsmodszertani nehézség korvonalazodott, hogy a
szinkrontolmacsolt szovegekben nem lehet minden esetben egyértelmiien meghatarozni
a kitoltott sziinetek eldfordulasanak okat egyik kategdrianal sem a beszédpercepcio €s a
-produkcié 1dobeli egymdsra csuszasa miatt. Eldfordulhat, hogy (a spontan
beszédprodukciohoz hasonldan) a célnyelvi tervezés miatt 1épnek fel beszédtervezési
bizonytalansagok, de nem kizart, hogy a forrasnyelvi szoveg kovetése okozza a zavart a
célnyelvi produkcidban.

3. A szokozi sziinetek elemzése. Mind a tolmacshallgatok, mind pedig a profik
Osszesen 18 alkalommal tartottak szavakon beliil kitoltott sziinetet, vagy ejtettek néma
sziinetet. Az 0sszes ilyen eset koziil azonban joval kevesebb szamban talaltunk szén

beliili kitoltott sziinetet, mint csendes sziinetet.
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A profi tolmacsoknal joval kevesebb olyan esetet adatoltunk, ahol a szotaghatarok
helyreallitdsa érdekében a szovégi beszédhangot megismételték. Ez a kompenzécios
mechanizmus tehat kevésbé miikodott a profi tolmacsoknal, mint a gyakorld
tolmacsoknal, vagy ellenkezdleg: az dnmonitorozas, €s a nyelvi tudatossag olyannyira
erds, hogy nem ismétlik meg egy mar elhangzott szotag szévégi beszédhangjat.

A legtobb szokozi néma vagy kitoltott sziinet toldalékmorféma eldtt fordult eld mind
a profi tolmacsok, mind pedig a tolmacshallgatok célnyelvi szovegeiben, amely a
morfologiai, szintaktikai tervezés problémajat jelzi.

A spontan narrativakban fele annyi szOokozi sziinetet regisztraltunk, mint a
szinkrontolmacsolt szovegekben. A spontan beszédanyagban a szokozi sziinetek tobb
esetben az az néveldt érintették, ami a szinkrontolmacsolt szovegekben nem volt
jellemzd.

4. A magdn- és mdssalhangzonyujtisok elemzése. A tolmacshallgatok célnyelvi
szovegeiben 57 nyujtast regisztraltunk (ebbdl maganhangzonytjtas 52 esetben fordult
el6, mig massalhangzonyujtas 5 esetben), a gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben
54-et (ebbdl maganhangzon 47 nyljtas jelentkezett, mig méssalhangzon 7), a spontan
beszédanyagban pedig a célnyelvi szovegekhez képest csekély szamut, mindossze 16-ot
(ebbdl 14 maganhangz6- és 2 massalhangzonyujtast). A legrovidebb idétartamu nyujtas
174 ms, a leghosszabb 648 ms volt.

A szinkrontolmacsolt szovegekben a nyljtasok nagy szamu eléfordulasa tobb okra is
visszavezethet6: 1) a forrasnyelvi szoveg megértési szakaszaban a tolmacsoknak nem
jutott elég mentalis energidjuk (a figyelemmegosztas révén sem) a produkcios
mechanizmusokra, 2) a beszédtervezés soran 1épett fel zavar, 3) az 4tvaltasi szakaszban
a megfeleld nyelvi eszkoz lehivasahoz sziikséges id6 kitoltése miatt jelentkeztek a
nylUjtasok. A profi tolmacsok a hangzényljtast vélhetden egyfajta alternativ
stratégiaként alkalmaztak a beszédtervezési mechanizmus védelme érdekében, ahogyan
teszik ezt a zajban beszélOk is, amikor a spontan beszédprodukcioban példaul az
Ujrainditdsok €s az ismétlések aranya jelentésen megnovekszik (Gosy 2007). A
tolmacshallgatoknal azonban vélhetéen inkdbb percepcids ¢és/vagy produkcios
diszharmoéniaval allunk szemben.

A szinkrontolmacsolt szovegekben ¢és a spontan beszédanyagban egyarant a
legnagyobb ardnyban a néveldnyujtasok jelentkeztek. Emellett el6fordult a kotdszavak

valamely hangjanak megnyujtasa iS; ez leginkdbb a spontdn narrativakban.
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Mellékneveken ¢és fOoneveken is tapasztaltunk nyujtasokat: foneveken leginkabb a
gyakorlé tolmacsok célnyelvi €és spontan beszédanyagdban, mellékneveken pedig
kizarolag a szinkrontolmacsolt szovegekben. Mindharom korpuszban a legkisebb
aranyban az igéket érintették a nyujtasok.

A legtobb nyujtast (a szakirodalomnak megfeleléen) sz6 eleji pozicidban adatoltuk
mindharom beszédanyag esetében, ehhez az eredményhez azonban hozzéjarulhatott az
is, hogy a szdban forgd kategdridhoz soroltuk az a hatarozott néveld nyhjtasat is.

5. A néma és a jellel kitoltott sziinetek osszefiiggései. E vizsgalat soran arra a
kérdésre kerestiink valaszt, hogy a kitoltott sziinetek kornyezetében miként jelennek
meg a néma sziinetek, és milyen aranyban. A néma és a kitoltott sziinetek
Osszefliggésének négy kiilonbozo esetét allitottuk fel: a) sem a hezitacids jelenség elott,
sem utana nincs néma sziinet; b) a kitoltott sziinet elétt néma sziinet is megjelenik; c) a
néma sziinet a hezitalas utan fordul eld; d) a hezitalas el6tt és utan is néma sziinet
talalhato.

A tolmdcshallgatok és a profik célnyelvi szovegeiben a hezitdlds és a néma sziinet
bizonyos kombinacidi fordultak eld nagyobbrészt. A tolmacshallgatoknél a hezitaldst
megel6z6 sziinet aranya (21 %) megkozelitdleg fele volt a gyakorld tolmacsok esetében
regisztralt aranyndl (39 9%). A hezitdlast kovetd néma sziinet ugyanakkor forditott
eredményt mutatott: a tolmacshallgatok tobb mint kétszer annyi néma szilinetet tartottak
a hezitalas utan (32 %), mint a gyakorld tolmacsok (15 %). Ez azt mutatja, hogy a
tolméacshallgatok és a profi tolmacsok mentalis energia gazdalkodasa eltérd: az elébbiek
a forrasnyelvi input-ra forditanak nagyobb figyelmet, mig a profik a célnyelvi output-ra.

A csak kitoltott sziinet mindkét korpuszban hasonld aranyban (31 és 32 %) fordult
eld, valamint a harom részbdl allo sziinetek (néma sziinet + hezitdlas + néma sziinet)
aranya csupan két szazalékos eltérést mutatott (14 és 16 %). Ez utdbbi — id6tartamanal
fogva is — jelzi a legnagyobb szoel6hivasi zavart.

A hezitalast kovetden adatolhatd néma sziinet és a néma sziinet + hezitdlds + néma
sziinet kombindci6 a spontan beszédanyagban magasabb aranyban fordult eld, mint a
szinkrontolmacsolt szovegekben. Ugyanakkor a csak hezitalas és a hezitalast megel6z6
néma sziinet a tolmacsok célnyelvi szovegeiben jelentkezett nagyobb aranyban.

A Kkitoltott sziinetet megel6z6 néma sziinet majdnem kétszer olyan gyakori volt a
szinkrontolmacsolt szovegekben, mint a spontan beszédanyagban (39 ¢és 23 %). Ennek

lehetséges magyarazata, hogy a tolmécsok a célnyelvi szoveg mindségének fenntartdsa
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érdekében a szinkrontolmacsolas sordn egy kevésbé feltind néma sziinet idétartama
alatt probaltak athidalni a zavart, és csak akkor produkaltak kitoltott sziinetet, ha ez a
néma sziinet alatt nem sikertilt.

6. A forrasnyelvi sziinetkihasznalds vizsgalata. A sziinetkihasznalas kimutatdsahoz
Osszefiiggést kerestiink a forrasnyelvi sziinettartam nodvekedése ¢€s a célnyelvi
beszédtempd gyorsulasa kozott. Ezt az Gsszefliggést mind a tolmacshallgatok, mind
pedig a gyakorld tolmacsok célnyelvi szovegeiben megvizsgaltuk. Valdszintsitettiik,
hogy a gyakorlatszerzés hatasara a sziinetkihasznalas n6, hiszen a gyakorl6 tolmacsok —
bizonyos folyamatok automatikussa valadsa miatt — nagyobb figyelmet tudnak forditani a
célnyelvi szoveg létrehozasara.

A forrasnyelvi szovegben mindossze négy alkalommal nétt a sziinetatlaghoz képest
a forrdsnyelvi sziinetek idétartama minimum 0,35, maximum 2,45 masodperccel.
Ugyanakkor ezek koziil a lehetdségek koziil a tolmacshallgatok minddssze egyet
hasznaltak ki, a gyakorldo tolméacsok pedig egyet sem. A vizsgalat eredményei
alapjaiban megkérddjelezték a forrasnyelvi sziinetkihasznalds lehetOségét a
szinkrontolmacsolds soran, hiszen a forrdsnyelvi szilinettartamokban vald eltérések
olyan minimalisak voltak, hogy legfeljebb néhany szétaggal tobb kozlésrészlet kiejtését
tették lehetévé; ez alatt a rovid id6 alatt pedig jelentds mentalis energia nem

szabadithato fel.
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Fiiggelékek
Forrasnyelvi szoveg atirata

ladies and gentlemen it is a great pleasure for me to address this conference (200) on the
subject of five years on (488) food safety in europe (1680) i hope (352) you will forgive me if
i focus on (416) focus more on (168) current developments (1416) uh rather than (288)
dwelling too much on the past (2008) however (584) a little perspective is a useful thing
(1184) so it is worth recalling (200) that at the end of nineteen ninety-nine (904) during the
dioxin crisis (928) the image of the european food industry was severely tarnished in the eyes
of consumers (3976) food safety became the key public (128) concern (120) at that (160) time
(1808) confidence in the food industry had evaporated to an alarming degree (1336) people
simply did (120) not believe they were able to deliver safe food (336) to european citizens
(2936) that is why the european commission made food safety its first priority (2120) in
january (136) two thousand they set out (144) a new vision (232) for food safety (696) which
would be fit for a new millennium (1728) a vision (328) that (344) put the consumer first
(1296) a vision that sought to regain their trust and confidence (2168) and a well defined
action plan (592) to tackle the (120) underlying (152) weaknesses in our system (2760) since
then (760) the general food law (720) which is the cornerstone of the new system has been
established (2416) the european food safety authority (456) the efsa (728) is (248) up and
running (440) it has been established (704) and it is progressing towards full capacity (2576)
and a number of important proposals are currently (104) passing through the legislative (152)
process (2592) let me give some examples (800) we have now (160) reached (280) uh an
agreement on (200) gm food and feed (2960) this paves the way for a rigorous procedure to
ensure the safety of gm products (1288) and also to ensure (160) comprehensive labelling
rules (4720) (456) this would enable consumers to choose (328) whether or not (400) to buy
such products (408) genetically modified products (272) (592) and we are approaching the
final legislative stages of the food hygiene package (440) which will merge (832) harmonise
and simplify (536) the eu hygiene legislation (2752) and it does need harmonising and
simplifying (344) because currently it is covered in seventeen separate directives (1632) (312)
(440) and of course there is the commission’s proposal for a regulation on official food and

feed controls (1584) which is the central issue of this conference (1784) i am delighted to say

138



T6th Andrea

(640) that following a positive vote in the european parliament earlier this week (1200) the
way is now clear for formal adoption of this proposal by the council (2888) the new european
food safety system is based on (216) three essential pillars (2112) the first pillar is the full
range of food safety legislation (2176) uh the completion of this draws ever closer (2016) the
second pillar is (336) the european food safety authority (1272) which i have already
mentioned (1072) and the third pillar is the establishment of a new approach to official
controls (2120) this will complete the structure built to ensure the safety of the food we eat
(520) for many years to come (2568) but legislation itself is only half the story (2352)
effective en_enforcement (1078) is uh the other half (1320) and it is crucial to deliver the

standards to which we all aspire (1688) thank you
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Célnyelvi szovegek atirata (tolmacshallgatok)

CNySz1
holgyeim és uraim (2271) nagy 6rom szamomra (128) hogy (496) részt vehetek ezen a

konferencian (128) mégpedig az europai €lel[miszer]biztonsag utobbi 6t évérdl fogok eldadast
tartani (840) reménykedem hogy megbocsatanak nekem (104) ha (808) leginkabb a jelenlegi
fejlé (176) fejlédés hely helyzetre koncentralok (496) és nem id6zok tal sokat a multban
(2840) azonban (656) egy kis kitekintés egy nagyon hasznos dolog (1000) ugyhogy érdemes
(152) visszagondolni arra hogy ezerkilencszazkilencvenkilenc végén (472) a dioxin krizis
idején (1088) az (112) eurdpai élelm €l (200) élelmiszeripar fénye (120) nagyban megkopott a
fogyasztok szemében (3656) az élelmiszerbiztonsag lett a legffontosabb [192] (680) probléma
a koz koz szamara (3432) és az élel ebbe az iparba fektetett biztonsag riasztd mértékben
lecsokkent (312) hiszen az emberek egyszerien nem hitték el hogy 66 [145] (120)
biztonsagos élelmiszereket tudnak tud szallitani az ipar az eurdpai polgarok szamara (2184) és
pont ezért az europai bizottsag (280) aaz [174] els6 legfontosabb 66 [240] (224) célnak
tekintette az ¢élelmiszerbiztonsag biztositasat (648) kettdezer januarjaban (768) egy Uj
elképzelést tettek kozzeé az ¢lelmiszerbiztonsagrol amely mar mar megfelel az 0j évezrednek
(1568) ez egy olyan elképzelés volt amelyben a fogyasztd a legfontosabb (800) egy olyan
elképzelés amelynek az volt a [...] hogy visszanyerje a (168) fogyasztok bizalmat és
biztonsagat (400) és ez mellett 1étrehoztak egy nagyon jol meg jol meghatarozott akcidtervet
amelyben sik sik sikeriil elkeriilni a gyengeségeket a rendszerben (1048) azota az altalanos
¢lelmiszertorvény (752) ami az 0j (792) ami az 0j rendszer egyik sark sarkkove egyik
alappillére (120) mar 1étrejott (1176) az eurdpai €lelmiszerbiztonsagi hatosag az i ef esz éj
(912) mar felépiilt és és be beindult (3384) és egyre inkabb probalja kihasznalni teljes
kapacitasat (2784) szamos szamos fontos terv Otlet (432) halad most éppen at (816) aa [267]
hatésagi a kodifikacios folyamaton (2568) hagy mondjak erre egy par példat (216) mar
sikeriilt létrehozni egy megéllapodast a géntechnoldgiaval modositott élelmiszerek és
takarmanyok tekintetében (1224) ennek ezen bel belsejében egy komoly és nagyon szigort
folyamattal probaljuk biztositani az ilyen genetikailag modositott élelmiszerek ¢és
takarmanyok (424) biztonsagat illetve bevezettiink nagyon szigoru feliratozasi megjeldlési
szabalyokat is (1352) ez lehetdvé (136) tenné majd a fogyasztok szamdra hogy megve

vesznek e ilyen termékeket vagy nem vesznek ilyen termékeket azaz géntechnologidval
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modositott (120) termékeket (1216) és (192) végiil pedig a jogszabaly hm [327] legfo
legfontosabb jogszabaly utolsé utolsd fazisaba értiink a higiéniai jogszabaly teriiletére (912)
amelyek egyszerlien csak meg fogjak hatarozni aaz [273] eurdpai higiéniai jogszabalyokat
(984) az ilyen 00 [488] jogszabalyokat egyszerlsiteni ¢és harmonizalni kell (496) ugyanis
jelenleg tizenhét kiilonbdz6 jogszabaly tartalmaz ezzel kapcsolatos rendelkezéseket (1880)
ezen feliil természetesen ott van a bizottsdg az eurdpai bizottsdg 66 [233] (584) 66 [184]
felvetése is miszerint 1étre kell hozni egy hivatali hivatalosan kell ellendrizni a (384)
modositott ¢lelmiszereket és takarmanyokat (448) mégpedig egy ilyen kozpontositott
konferencian (968) nagyon o6riilok (872) hogy miutan (840) aa [235] az europai parlamentben
ezen a héten (592) 606 [328] (856) pozitivan fogadtak ezt az elképzelést (488) ezért az eurdpai
tanacs elé keriilve ugy tlinik hogy (672) hogy pozitivan fogjak fogadni ezt az elképzelést
(1408) az 0j eurdpai ¢€lelmiszerbiztonsagi rendszer harom alappilléren nyugszik (1288) az
(456) eels6 [177] pillér aaz [284] eurdpai élelmiszerbiztonsagi jogszabalyok teljes kore (992)
ennek elkésziilte egyre kozelebb van mar (1952) a masodik alappillér (712) az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi hatdsag amelyrél mar be mar mar mar emlitettem (2296) a harmadik
pillér pedig nem mdas mint egy ) megkozelités amely egy 0j megkozelités ahhoz hogy egy
hivatalos [...] G megkozelitése (434) ez segiteni fog m (352) biztositani sok sza az
elkdvetkezendd években 1€vo sok évben (176) a fo (208) fogyasztott élelmiszerek biztonsagat
(461) azonban a jogszabalyok illetve a torvényszabalyozas maga csak (392) 66 [120] (152)
féleredményeket hozhat (992) hatékonyan (728) végre kell hajtani és be kell tartatni ezeket a
jogszabalyokat (800) ahhoz hogy teljesen tokéletesen miikodjon minden (358) és a
jogszabalyok betartatdsa nagyon fontos hogy elérjiik azokat a (840) szin elérjik azt a

szinvonalat amelyeket mindannyian szeretnénk (549) kdszondm szépen

CNySz2
holgyeim és uraim (2080) nagyon 06riilok (672) hogy megnyithatom ezt a konferenciat (1080)

aaz [253] (192) 6t év 66 [384] élelmiszerbiztonsag Eurdpaban (1328) cimmel (224) remélem
hogy megbocsatjak (136) nekem (816) hogy sokkal inkabb a jelenlegi eseményekre fogok
(128) koncentralni inkabb (184) minthogy tul sokat 66 [192] id6znék a multtal kapcsolatban
jollehet (968) 66 [352] (960) ha vég ha visszatekintiink az egy hasznos dolog hiszen megéri
(880) 60 [344] felidézni hogy ezerkilencszazkilencvenkilenc végén aa [389] dioxin valsag
idején (632) aaz [242] eurodpai élelmiszeripar 66 [387] (360) nagyot 66 [271] megitélése
nagyot esett a fogyasztok szemében (1928) az egészségbiztonsag 60 [480] (648) a
legfontosabb (392) 66 [336] probléma lett a koz a kozvélemény szamara (3016) mégpedig
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egy 00 [375] (1312) riaszté mértékben megndtt a vasar a vesztett a bizalom (368) hiszen
elvesztették bizalmukat hogy az eurdpai polgarok 66 [203] biztonsagos élelmiszert kaphatnak
(152) ezért a bizottsag (1064) az élelbizton biztonsagot helyezte elsédleges fontossagu (296)
kérdésévé (872) kétezer folyaman 06 [488] egy 1) elképzelés sziiletett az
¢élelmiszerbiztonsagrol (544) amely megfelel majd az az az (408) évezrednek (648) ezért 66
[283] (624) a va vasarlokat a fo fogyasztokat helyezték elsé helyre (320) és az volt a f cél
hogy visszanyerjék a bizalmukat (1504) 66 [487] (942) egy (280) akcidterv lett et hoztak 1étre
hogy meg(232)birkazzanak hogy (184) meg megujitsak a rendszert (496) azéta (392) aaz
[512] élelmiszerjog (1120) 66 [430] ami egy 0j az ami az 0j rendszer 66 [461] (1120) ko
sarokkove (928) aaz [366] (544) élelmiszerbiztonsagi hivatal (624) 66 [520] (368) elkezdte
munkajat (768) és (208) 66 [320] (136) teljes kapacitassal miikodik (2752) fontos (1104)
fontos javaslatok 66 [248] vannak most a torvényhozas el6tt (1472) hadd mondjak néhany
példat (2056) ma (216) most megallapodast kotottiink a génmodositott 66 [275] élelmiszerek
¢és takarmanyok(112)kal kapcsolatban (712) ez megnyitja az utat egy szigoru (448)
eljaras(296)t aa [424] (480) aa [624] (568) biztonsag (1328) iranyaba illetve egy egy 66 [243]
egységes cimkézési szabalyok 66 [136] felé (2224) ez lehetévé teszi a vasarlok szamara hogy
megvalasszadk eldontsék hogy megvesz (240) megvasaroljak e a génmodositott termékeket
vagy nem (792) 66 [416] (272) az (856) utolso (352) a a torvényhozas utols6 fazisaban van az
a csomag (680) a amely (392) 66 [211] harmonizalja illetve egyszer(siti az eurdpai él
¢lelmiszerhigiéniai jog jogszabalyokat (1952) ami ami 66 [271] igény harmonizaciét és
egyszerisitést igényel (448) hiszen (800) 66 [416] (488) he hetven direktiva szabalyozza
hetven iranyelv szabalyozza ezt a teriiletet (1120) 66 [320] tovabba javasoljuk egy 66 [196]
(280) egységes takarmany illetve élelmiszerellendrzést (672) ami szintén ennek a
konferencianak a témaja (240) 6riilok hogy elmondhatom (1056) hogy a parlament 66 [403] a
hét elején (160) pozi (128) mellette szavazott a javaslat mellett szavazott (488) ami (176)
lehetové teszi hogy a tanacs is elfogadja ezt a javaslatot formalisan (832) az eurdpai (240)
¢lelmiszerbiztonsagi rendszer harom pilléren nyugszik (744) az els6 pillar 66 [276] pillér
(1032) 66 [463] (168) az élelmiszerbiztonsagi jogszabalyok megteremtése (2120) ez lassan ez
nemsokara egy egyre kozelebb vagyunk eh ennek a megvaldsitasahoz a masodik (816) aaz
[340] eurdpai élelmiszerbiztonsagi hivatal (160) felallitasa amit mar emlitettem és a harmadik
pillér (1760) aa [360] (760) hivatalos 66 [353] va ellenérzés megteremtésének 66 [363] 1)
megkozelitése (952) ez fogja megteremteni (336) annak a rendszerét hogy 66 [368] (368) meg
meghatarozzuk a (552) az (816) az élelmiszer bi biztonsagat (1192) 66 [206] de ez csak az
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egyik oldala a torténetnek (784) 66 [440] (344) a hatékony végrehajtas a masodik f része
(1368) és ez nagyon fontos hogy (808) olyan mindséget tudjunk nyujtani (752) amire

mindannyian varunk vagy min mindannyian vagyunk kdszénom

CNySz3
tisztelt holgyeim és uraim (1832) nagy megtiszteltetés szamomra (192) hogy ezen a

konferencian beszélhetek (464) amelynek cime az eurdpai élelmiszerbiztonsag 6t éve (608)
remélem megbocsatanak nekem (848) hogyha (720) inkdbb a jelenlegi eseményekre
koncentralok (752) és nem annyira a multbeli eseményekre (2056) visszont [227] egy kis
visszatekintés hasznos lehet (1296) tehat (1560) igazabol vissza kell emlékezniink hogy
ezerkilencszazkilencvenkilencben a dioxis krizis alatt (1224) az eurdpai élelmiszeripar jo
hirneve (664) 66 [426] nagymértékben (192) karosult a fogyasztok szemében (2448) az
¢lelmiszorbiztonsag egyik legfontosabb (280) 66 [320] altalanos 66 [300] (632) probléma lett
(2208) az élelmiszeriparba vetett bizalom (192) nagymértékben csokkent (720) és az emberek
ugy gondoltak hogy egyszertien nem képesek 66 [312] biztonsagos élelmiszercket (704)
nytjtani az eurdpai embereknek (1080) az eurdpai bizottsag 66 [288] (192) ezért tette a bi az
¢lelmiszerbiztonsagot az egyik legfontosabb prioritassa (768) kétezer januarba jaban egy 1j
vizio fogalmaztak be (112) meg az élelmiszor élelmiszerbiztonsaggal kapcsolatban amely
megfelel az 0j millenium kovetelményei(208)nek (776) ebben a fogyasztokat tették az elsé
helyre (568) és 66 [381] (416) céljuk volt hogy visszanyerjék bizalmukat (1672) és egy 66
[392] (488) megfeleléen 66 [341] (1056) definialt akcio(480)tervvel (600) 66 [220] kivanjak
meghatarozni a problémakat a rendszerben (680) azéta az altalanos élelmiszori torvények
amely a s (728) az 0j rendszer sarokkove (864) ezt meg megfogalmaztak (1504) az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi hatosag(744)got megalapitottdk és azota is mitkddik (976) és om [580]
(520) lassan teljes kapacitassal fog miikodni (2024) szamos fontos (304) ja javaslat 66 [312]
(520) all jelenleg a torvényhozasi folyamatban (584) hagy mondjak néhany 66 [267] példat
(1632) megegyezésre jutottunk a génmanipulalt élelmiszerekr6l és takarmanyokrol (1528) ez
00 [480] (192) elokésziti (396) az utat afelé hogy biztositsuk a génmanipulalt élelmiszerek
(640) biztonsagossagat (576) és 6m [400] (512) elbirjuk aaz [424] atfogd (394) cimkézési
szabalyozast (2304) igy a fogyasztok 66 [200] (176) valaszthatnak hogy vasarolnak vagy 66
[177] nem vasarolnak (640) ilyen élelmiszereket (2232) emellett (784) 66 [413] lassan 66
[220] elérjiik a végso stadiumot aa [424] (488) csomagolasi torvényekben (592) amelly [267]
az eurOpai higiéniai jogszabalyok harmonizaciojat segiti (1512) a harmonizalasra ¢és

egyszerusitésre sziik(213)ség van (1624) mivel (176) jelenleg (120) tizenhét kiilonb6z6
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direktiva foglalkozik ezzel (1813) aztin természetesen ott van a (656) bizottsag 66 [328]
(1152) javaslata az altalanos 66 [320] (1464) feliigyeletre (3384) 6rommel jelenthetem be
(888) hogy 66 [464] (1712) hogy egy kedvezd szavazas utan az eurdpai uniodban (1272) a
(424) javaslatot elfogadhatja az eu (408) tanacsa (2149) az uj eurdpai élelmiszerbiztonsagi
rendszer harom lényeges 66 [293] (328) oszlopon all (3038) az elsé az élelmiszerbiztonsagi
torvények atfogo jellege (1816) ezt hamarosan megvaldsitjuk a masodik fontos pillér (1016)
aaz [464] eurdpai élelmiszerbiztonsagi hatésag amelyrél mar sz6 esett (730) a harmadik pedig
(1120) 66 [233] az hogy 6m [453] a hivatalos szabalyozasokhoz egy 0j (616) hozzaallast 66
[248] (152) ta (1504) batoritsunk (736) ez biztositja (360) 66 [360] tobb évre eléremendleg az
fogyasztott élelmiszerek biztonsagat (1392) de maga a (136) de de a jogszabalyok maguk
csak a (520) felét adjak a torténetnek (556) a torvényeket végre is kell hajtani (2016) és 66
[472] (624) nagyon nagyon fontos (680) hogy a szabvanyokat 66 [466] az ahitott

szabvanyokat mindenki be is tartsa

CNySz4
holgyeim és uraim (1808) nagy dromomre szolgal hogy koszonthetem ezt a konferenciat

(304) amely az eur6(512)pai élelmiszerbiztonsag 6t évér6l szol (648) remélem hogy
megbocsajtjak (1024) hogy inkabb a jelenlegi fejlodésre (648) fogok koncentralni (720)
ahelyett hogy 66 [287] a multat értékelném (1472) bar egy kis visszatekintés hasznos lehet
(1920) igy (352) megéri visszatekinteni arra hogy 66 [253] kilencvenkilenc [261] (576) végén
a dioxin krizis idején (680) az eurdpai ¢lelmiszerbiztonsag (888) 66 [392] (232) képét (376)
képe elhomalyosult a (1736) fogyasztok tekintetében (488) az élelmiszerbiztonsag a
kozaggodalom targya volt abban az idében (712) aa [368] bizalom (1280) 66 [247] megingott
006 [233] olyan mértékben ingott meg hogy az veszélyessé valt (830) aa [592] (504) az
emberek azt 66 [247] hitték hogy nem (752) tudjak nem tudnak biztositani (670) 66 [186]
megfeleld élelmet megfeleld biztonsagu élelmet a polgaroknak ezért az eurdpai bizottsag
(168) az élelmiszerbiztonsagot az elsGszamu prioritassa tette 66 [256] (536) kétezer
januarjaban egy j 60 [220] (168) elképzelést alkottak meg (556) amely az 0j évezredre
megfeleld (616) 66 [256] lehet (813) egy olyan 66 [230] (426) elképzelést amely a fogyasztot
tette elsddlegessé (912) aki visszanyeri a (248) bizalmat (1128) és biztonsagat (408) egy 66
[304] (376) jol meghatarozott akciotervet 66 [286] (624) hoztak 1étre (420) hogy 66 [263] a
(160) rendszer gyengeségeit kijavitsak (450) azota (192) az altalanos 66 [280] (992)
¢élelmiszerbiztonsagi torvényhozas (686) 66 [408] (1376) aa [456] (688) mérfoldkove (872)
aa [232] (2488) aaz [384] europai élebizton (360) élelmiszerbiztonsagi hivatalt felallitottak
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(636) és 66 [370] (776) ha halad afelé hogy teljes 66 [263] (1184) mértékben miikodjon és az
ennek megfeleld jogszabalyok elfogadas alatt vannak (920) hagy mondjak néhany példat
(3794) megegyezést értlink el a genetikailag modositott ¢lelmiszerek és takarmanyok terén
(640) ez kikovezi az utat (883) egy olyan szigora 66 [313] (288) cljarashoz amely biztositja
ezek biztonsagat (466) valamint aaz [393] altalanos 66 [209] cimkézés (336) szabalyait
(3227) ez lehet6vé teszi a fogyasztoknak hogy valasszanak hogy 66 [212] (640) vasarolnak e
genetikailag modositott termékeket vagy sem (963) és 66 [346] (856) halad kozelediink aaz
[452] élelmiszer 66 [333] (563) higiénia(144)i (168) szabalyok elfogadasanak végsé
stadiumahoz (3152) amely (2216) 66 [456] (264) harmonizacidt és egyszerlsitést 66 [243]
(608) igényel (606) az eurdpai uniod élelmiszerbiztonsagi élelmiszerhigiéniai torvényhozas
amely jelen pillanatban tizenhét kiilon iranyelv altal szabalyozott (2360) emellett 66 [186] aa
[326] hatosagi (936) élelmiszer és takarmanyellenérzés 66 [178] kialakitasa is folyamatban
van (403) amely a konferencia kdzponti témaja (503) 6 o6riilok hogy bejelenthetem hogy az
eurdpai parlamentben 66 [240] (176) az elfogadast kovetden (690) 66 [386] most (1440) ez ez
a javaslat 66 [240] (712) mar csak arra var hogy a tanacs 66 [249] (824) elfogadja (870) az 1j
¢lelmiszorbiztonsagi (664) teriilet (350) harom alapvet6 pilléren nyugszik (476) az els6 (696)
az ¢lelmiszer(344)biztonsagi szabalyozas (1896) melynek 66 [366] (632) elfogadasi illetve
teljesitése mar egyre kdzelebb van a masodik pillér az eur (1330) eurdpai élelmiszerbiztonsagi
(776) 66 [394] hatosag amelyet mar emlitettem (1240) s (408) a harmadik (1136) a pedig az
1j megkozelitése a hivatalos ellenérzésnek (606) ez (1193) 66 [167] kiegésziti azt a struktarat
amit (1153) 66 [293] az élelmiszerbiztonsag kialakitasa érdekében hoztunk létre (390) de a
szabalyozas maga csak a (1753) dolgok felét jelenti (630) aa [288] (272) kikényszerités a
hatékony kikényszerités (224) 66 [256] jelenti a masodik 66 [165] a masik oldalat (626) mely
(488) alapvetd hogy teljesithessiik a magunk elé kitlizott célokat (288) kdszondm szépen

CNySz5
holgyeim és uraim (2360) nagyon oriilok hogy (248) ezt a (488) 66 [392] (256) konferenciat

megnyithatom (160) 66 [360] 6t éve (104) europaban (152) a(152)z élelmiszerbiztonsagért
(120) cimmel (2217) 66 [392] (712) inkabb aa [321] (944) mostani fe fejlesztésekre fogok
koncentralni ahelyett hogy tal sokat beszélnék a multrol (1463) 66 [424] (192) bar egy kis
visszatekintés hasznos lehet (1673) tehat érdemes (144) 66 [281] visszaemlékezni arra hogy
ezerkilencszazkilencvenkilenc végén (355) aa [296] (120) dioxin valsag (248) kozben (1443)
aa [307] eurdpaban az élelmiszer(245)ipar helyzetét 66 [553] re nagyon rossz fényt vetett
(1730) ez ez a valsag (2247) az élelmiszerbiztonsag 66 [453] egy nagyon (392) nagyon (951)
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f (1687) nagy aggodalmakat okozott a (264) aa [264] (432) kozvélemény(360)nél(120)ben
(2657) és 66 [520] nagyon lecsokkent aaz [358] europai emberek bizalma abban (784) hogy
aaz [385] élelmiszeripar (698) 66 [381] biztonsagos €lelmiszereket tud majd nekik nyujtani
(1872) kétezer januarjaban (1240) a (232) bizottsag kiadott egy [...] 66 [446] ebben a (160) a
(1624) az elképzelésben a fogyasztok 66 [327] a fogyasztokat helyezték elsé helyre (3492) és
00 [342] (128) egy olyan akciotervet is kidolgoztak amii [393] (152) kezelheti a rendszer
gyenge pontjait (1350) az altalanos élelmiszer(248)ri(320)iigyi te (208) torvény (944) 66
[448] (1428) ami az 10j rendszer le egyik legfontosabb (168) pontja (232) ezt is 1étrehoztak
(998) az élelmisze (184) az curdpai élelmiszerbiztonsagi hatosag (848) 66 [518] 1étrejott és 60
[626] lassan eléri a (536) teljes (338) tehat minden feladatat ellatja (1578) 66 [400] (696)
néhany javaslat most van a térvényhozasi folyamatban (643) hagy mondjak néhany példat
erre (2624) 66 [296] (1088) sikeriilt megegyezniink a génmodositott élelmiszerekrdl és (592)
00 [224] (428) takarmanyokrol (810) ez (264) 66 [466] lehetovéé [380] (400) teszi hogy
biztositsuk a génmodositott (1136) 66 [392] (664) génmoddositott termékek (571) 66 [227]
biztonsagat (358) és atfogd cimkézési szabalyokat vezessiink be (1600) igy aa [472] (992) a
fogyasztok eldonthetik hogy (168) vasarolnak e ilyen génmodositott termékeket (2048) és aa
[426] (368) az élelmiszeriigyi (1488) élelmiszerhigiéniai 66 [267] (104) csomag is 66 [373]
(1242) 66 [416] (128) a a torvényhozasi folyamat utolsd stadiumaban van (1072) és aa [500]
(1136) az élelmiszerhigiéniai jogszabalyok 66 [480]kat 6sszhangba kell hozni mert jelenleg
tizenhét kiillonboz6 66 [276] iranyelv (380) vonatkozik ezekre (3328) 66 [424] (448) és fontos
a hivatalos (752) ¢ (120) élelmiszer és takarmany ellenérzésre vonatkozd szabalyokkal is
foglalkozni (386) ez a mai konferencia legfontosabb (136) témaja (1272) 66 [413] miutan az
eurdpai parlament korabban ezen a héten (240) megszavazta (392) ezt a javaslatot (495) igy
00 [446] szabad az ut hogy ezt a tanacs is 60 [473] elfogadja formalisan (1178) az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagii [340] rendszer harom alappilléren nyugszik (624) az els6 pillér (1112)
aa [376] (120) az hogy aa [382] (208) az élelmiszerbiztonsagi jogszabalyok (312) minden
teriiletet lefedjenek (1728) e ennck a teljesitése 66 [548] (1889) nagyon jol all (1072) a ma
masodik pillér az eurdpai élelmiszerbiztonsagi hatésag (596) a harmadik pillér (1128) pedig
az hogy 0j 66 [851] (128) szemléletet alkalmazzunk az ellenérzésekkel kapcsolatban (1456)
ez (456) ez fogja (672) biztositani hogy 66 [513] biztonsagosak legyenek az élelmiszerek
amiket fogyasztunk (1505) de a (152) torvények csak a f felét jelentik (536) ennek a (168)
dolognak (1058) a masik 66 [473] fél aa [401] (208) a hatékony betartatasa ezeknek a
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jogszabalyoknak (731) és hogy meghatarozzuk az azt a szintet amit el kivanunk érni

kdszonom

CNySz6
holgyeim és uraim (1600) nagy megtiszteltetés hogy beszélhetek ezen a konferencian (672) a

(720) az élelmiszerbiztonsag eurdpaban az elmult 6t évben (656) témaban (648) remélem
megbocsajtanak ha (600) jobban (512) ha nagyobb figyelmet fforditok [633] aa [420] (232) a
jelenlegi fejlodésekre (505) a ahelyett hogy til sokat id6znék a multon (1264) mégis (2664)
hasznos aa [520] jovobe tekinteni (3980) ezerkilencszazkilencvenkilencben (272) kilenc
végén (970) aa [440] (416) dioxin kibocsatas 66 [568] (1710) 6m [632] (496) nagyon 66
[626] nagymértékben [...] aaz [313] élelmiszerekbe veszett bi vetett bizalom (112) 66 [327]
nagyon nagyot csokkent (1615) és az eurdpai polgarok (771) mm [632] (352) nem biztak
tobbet (880) az élelmiszerben (1688) tehat az élelmiszerbiztossa biztonsagot az 1j 66 [420]
bizottsag (239) elsé szamu (160) témajanak 66 [320] (411) tekinti (3424) ez ez a cél az 1j
milleniumra (104) jo jo célkitlizés lehet (5560) 66 [373] hogy visszaszerezzikk hogy
visszaszerezze az ¢lelmiszerbiztonsag az emberek bizalmat (2328) 66 [193] meg kell nézniink
az az alapvetO hianyossagokat 66 [385] a a rendszerben (3280) az uj rendszer 6m [540] (1762)
sa sarokkove (3552) az élelmiszerbiztonsagi az eurdpai élelmiszerbiztonsagi hatosag (525) 66
[513] (1872) mm [298] teljes om [540] kapacitasra torekszik (261) aa [210] fejlédés
tekintetében (3856) 66 [290] Gj 6m [445] javaslatok om [393] haladnak at a a (400)
torvényhozasi (1417) folyamatokban (1616) példaul om [586] (248) a ge genetikailag
modositott élelmiszerek és (395) takarmanyok(352) hm [672] (775)rdl is szii(968)sziiletett
egyezség (1160) és aa [436] (656) az érthetd a cimkék az érthetd cimkézés érthetd
informacioszolgaltatas is fontos ténykérdés (3300) 6m [516] (1432) amelyek segitenek a a
fogyasztoknak eldo eldonteni hogy meg akarjak e venni vagy nem ezeket a (928) ezeket a
termékeket a genetikailag modositott termékeket (488) ffontos [230] a higiénikus (285)
csomagolas is (1088) amit az 66 [198] eurd(448)pai unids higiéniai eldirasok (785) 66 [370]
harmonizalni igyekeznek (3968) 66 [363] ez ez a kérdés jelenleg tizenhét (246) 66 [333]
direktivaban (512) van lefektetve (552) ezeket igyekszenek harmonizalni (3328) kontrollalni
00 [421] szeretnék a a az (1550) éle élelmiszert és a takarmanyokat (3176) ezen a héten
korabban ezen a héten volt egy szavazas (512) az eurdpai unidban (1440) 66 [640] és egy
javaslatot elfogadott aa [451] (1048) tanacs (911) egy 10j biz élelmiszerbiztonsagii [363]
rendszert amelyet 66 [376] (440) fontos (1084) oszlopokra épitenck az elsé aa [283] (553) aa
[503] (800) az élelmiszerbiztonsagi (832) torvények (435) modositasa (1342) a masodik
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oszlop (1656) az eurodpai élelmiszerbiztonsagi hatésag amit mar korabban (593) emlitettem a
harmadik oszlop pedig (888) a a hivatalos om [376] ellenérzés felé vald uj ujfajta
megkozelités (1688) ez ez (864) ez 66 [233] remélhetdleg évek(245)ken at biztositani fogja az
¢élelmisz az altalunk fogyasztott ¢lelmiszerek biztonsagat de ez csak a torténet fele (2808) a
hatasos om [590] (456) torvényvégrehajtas a masik fele (1912) és nagyon fontos hogy 60
[366] a standardokat mm [624] (600) kozvetitsik a (705) a (800) az eurdpai uniod

tagallamaiban (248) kdszonom
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Célnyelvi szovegek atirata (gyakorlo tolmacsok)

CNySz1
a jelen eseményekre (440) koncentralok és 66 [186] nem a multtal foglalkozom (1664)

azonban egy kis 66 [237] perspektiva az egy nagyon hasznos dolog (472) ezért érdemes
emlékeztetni arra (224) hogy kilencvenkilenc végéén [227] (256) a dioxin valsag alatt (544)
az europai ¢lelmiszeriparnak a kéépét [497] (328) eléggé befekititették befeketiilt a
fogyasztok elott (544) a(384)z élelmiszerbiztonsag akkor a kozvélemény kozéppontjaba (312)
006 [392] figyelmébe keriilt (1032) 66 [360] (1536) az emberek nem hitték el hogy 66 [270]
sikeriil biztonsagos ¢élelmiszert szallitani az eurdpai polgaroknak (1296) ezért az europai
bizottsag az ¢élelmiszerbiztonsagot elsd szamu prioritasava tette (1368) kettdezer janudrjaban
(176) 1 (216) viziot dolgoztak ki az élelmiszerbiztonsagra, amely megfelel az (152) 1j
milleneumra (512) olyan viziét (120) amelyben elsé helyen a fogyaszté van (640) ahol 66
[357] az els6 szamu 66 [190] feladat a (1104) bizalmukat visszanyerni (496) akcidtervet
dolgoztak ki arra hogy a rendszer gyengeségeit kikiiszoboljék (512) azdta (288) az altaldnos
¢lelmiszer torvény ami a mérfoldkove az 0j (472) legfontosabb pontja az Gj (472) rendszernek
(200) 066 [536] (280) elfogadasra talalt (232) az efsza az 0 (368) 0606 [165]
¢lelmiszerbiztonsagi hivatal (3176) 66 [305] teljes kapacitasa felé (624) 66 [235] mozdult el
hogy elérje utazo sebességét nem régen allitottak fel (584) 66 [215] folyik a torvényalkotasi
folyamat (504) hadd adjak néhany példat erre (1648) elértiink egy megallapodaast [345] (408)
a genetikailag modositott €lelmiszerekkel €s takarménnyal kapcsolatban (728) ez afelé vezet
(192) 66 [155] hogy a genetikailag modositott termékek biztonsagat tudjuk 66 [412] (432) el
tudjuk érni (3832) ez lehetévé teszi hogy a fogyasztok valasszanak (512) 66 [288] hogy (736)
vesznek e genetikailag modositott (584) termékeket (920) az élelmiszer 66 [390] higiénés 66
[460] (1232) csomag elfogadasanak a célegyenesébe (232) értiink ez harmonizalast jelent az
euban marpedig harmonizalasra sziikség van és egyszerUsitésre is (120) mer[t] (784) 66 [270]
jelenleg tizenhét 66 [295] kiilonboz6 iranyelv szol errdl természetesen 66 [250] itt van a
bizottsag javaslata (792) a 66 [270] hivatalos 66 [195] élelmiszer és takarmanyellendrzésrol
ez a (336) konferencianknak a kdzponti téméja nagy 6rdmmel mondhatom el (704) hogy
(288) pozitiv szavazas utan az eurdpai parlamentben ezen a hééten [365] (248) most mar
megnyilt az ut hogy forméalisan elfogadhassa ezt a javaslatot a tanacs (864) az 0j eurdpai (648)
00 [290] élelmiszer 66 [230]biztonsagi rendszer harom {6 pilléren alapszik az elsé pillér (728)

56 [400] (328) a (152) 66 [488] (688) jogszabalyok 66 [430] teljes skala skalaja (880) 66
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[510] ehhez egyre kozelebb (288) keriilink a masodik pillér az europai (368)
¢lelmiszerbiztonsaagi [422] 66 [180] hivatal amelyrdl mar szoéltam (256) a harmadik pillér
pedig felallitani egy 66 [344] (736) 60 [425] 0j megkdzelitését a hivatalos ellenérzéseknek
(600) ez (208) 60 [185] kiegésziti (128) 60 [165] majd (464) a 66 [375] biztonsagi rendszert
00 [480] (520) azon élelmiszereknél amelyek[et] a (104) kovetkezo évtizedekben fogunk
fogyasztani (480) a (160) 66 [512] (536) jogszabalyok 66 [330] csak a dolog felét jelentik
(448) a 606 [245] maasik [310] 66 [390] fele a tényleges megvaldsulas végrehajtas (1032) 66
[350] ezek segitenek elérni azokat a normakat (160) 66 [390] amelyekre mindannyian (328)

006 [168] vagyunk (344) k6szondm szépen

CNySz2
szeretettel koszontdm a konferencia résztvevoit a mai témank az eurdpai élelmiszerbiztonsag

elmult 6t éve (704) remélem megbocsatanak (424) ha a kovetkezokben inkabb a jelenlegi
fejleményekkel foglalkozom (1424) semmint hogy részletesen kitérnék a multbeli
eseményekre (1056) az azonban célszerli €s segit hogyha visszatekintiink a multba tehat
érdemes folidézniink hogy [az] (392) (1184) ezerkilencszazkilencvenes évek végén a dioxin
valsag idején (376) az eurdpai (352) élelmiszerbiztonsag helyzete igen rossz szinben tiint fel a
fogyasztok szemében (1248) aaz [267] ¢lelmiszerbiztonsag igen sokaknak adott aggodalomra
okot akkoriban (864) hm [208] (368) megrendiilt az emberek (280) bizalma az
¢lelmiszerbiztonsagban (984) az emberek egyszeriien (104) nem (560) hhitték [233] hogy 66
[340] (624) 66 [224] (464) biztonsagos élelmiszer keriilhet az asztalukra (864) éppen ezért az
europai bizottsag (840) elsddleges prioritdssa emelte az élelmiszerbiztonsag keérdését kétezer
januarjaban 1j (728) 66 [416] jO0 (304) jovOképet fogalmaztak meg amely az 0 évezredben
alkalmazhat6 lesz egy olyan (360) viziot (112) amelynek a kdzpontjdban a fogyasztd all
(1232) amely igyekszik visszanyerni az elvesztett bizalmat (1445) valamint olyan cselekvési
tervrél volt sz6 amely az azonositott gyengeségeket s (624) segit kiegyenliteni (353) azota
(304) az altalanos élelmiszeripari jogszabaly amely ennek a rendszer[e]nek az alapkdve mar
hatalyba 1épett (840) az eurdpai élelmiszerbiztonsagi (208) hatdsag (1392) immar miikodik
mar létrejott és miikodik (848) jelenleg az arra torekszik hogy teljes kapacitassal mitkodjon
(624) és szamos (280) ffontos [266] javaslat all (504) az elfogadas el6tt a jogszabalyalkotas
folyamataban (760) hadd szemléltessem ezt néhany példaval (912) most mar sikeriilt teté ala
(520) hoznunk aa [266] biztonsagos élelmiszerek és (400) tapszerekr6l szold (432)
jogszabalyt (856) ez lehetdvé (752) teszi hogy a génmodositott termékekrdl is megfeleléen

gondoskodjunk és egységes cimkézési szabalyokat vezessiink be (2520) ez lehetdvé teszi
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hogy a fogyasztok eldonthessék hogy ilyen termékeket vasarolnak e tehat génmodositott
termékeket (1952) és (440) mar cs (656) mar csak az élelmiszerhigiéniai csomag 66 [253]
elfogadésa van hatra amely harmonizélni és egységesiteni illetve (160) egyszerlsiteni fogja
(120) az eddigi vonatkoz6 jogszabalyok rendszerét (1504) marpedig sziikség is van az
egyszertsitésre hhiszen [446] (128) nem kevesebb mint tizenhét kiilonalld iranyelv
foglalkozik ezzel a témaval (896) €s persze ott van a bizottsagnak is az a (344) javaslata (128)
amely (440) 66 [220] h a hivatalos élelmiszer és (104) tapszerellenérzéseket akarja
egységesiteni ez egyébként ennek a konferencianak a fo témaja és 6rommel jelenthetem (784)
hogy 66 [380] (128) az eurdpai parlament 66 [243] kedvez6 sza Szavazata nyoman amelyre a
héten keriilt sor (418) most mar lehetévé valt hogy (224) a tanacs hivatalosan el is fogadja ezt
a javaslatot (1800) az uj eurdpai ¢élelmiszerbiztonsagi rendszer harom f6 pilléren nyugszik
(720) az (384) elsd (648) aaz [286] élelmiszeripari jogszabalyok (3120) ennek a f szakasznak
a lezaruldsa most mar lathatd kozelségbe keriilt a mdasodik (416) pillér az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi hatdésag amelyrél mar beszéltem is (448) a harmadik pillér pedig (152)
az (488) hogy 1Uj szemléletet vezetiink be a hivatalos ellenérzések terén (1536) ez fogja
kiegésziteni és teljessé¢ tenni azt a rendszert amely eldsegiti hogy a kovetkezd években
biztonsagos ¢élelmiszert fogyaszthassunk de Onmagéban a jogszabalyok persze csak a
torténetnek az egyik részét képezik (752) hiszen (352) a hatékony (464) ¢é (376) végrehajtas a
torténet masik fele (432) éppen ezért fontos (488) olyan szabvanyokat kialakitanunk (304)

amelyeket mindannyian betartunk k6széném

CNySz3
az (720) az (336) az egészségbizt az élelmiszerbiztonsag 6t éve (224) témaju konferencian

(832) 06 [386] gondolom megbocsajtjak ha inkabb az aktualis kérdésekrdl beszélek (472)
ahelyett hogy a multon mélaznék (456) ugyanakkor (1336) kicsit visszatekinteni hasznos
lehet (664) érdemes 66 [270] visszaemlékezni arra hogy ezerkilencszazkilencven(432)kilenc
végén a dioxin (776) krizis id6szakaban (360) az eurdpai b (520) 66 [473] egészségbiztonsag
az europai fogyasztok szemében meglehetdsen (384) rossz képet mutatott (391) akkoriban
aaz [327] élelmiszerbiztonsag az elsé szamu problémat jelentette (800) 66 [426] meglehetds
az emberek bizalma (144) félelmetes modon (536) 66 [688] (288) elparolgott (400) nem
hittek abban hogy képesek az eurdpai allampolgarok asztalara egészséges taplalékot tenni
(704) éppen ezért az eurdpai bizottsag elsésor elsddleges prioritasnak 66 [293] (560) hatarozta
meg az élelmiszerbiztonsagot (585) egy olyan él élelmiszerbiztonsagot akartak amelyet (176)

az 0j ezredév (144) kiva 66 [400] (104) kivansagainak megfelel (912) szerették volna az
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emberek bizalmat és hitét visszanyerni (264) és egy jol megfogalmazott akcio(128)terv (656)
amely 00 [373] (224) aa [424] (416) rendszer gyengeségeit hlizza ala (296) valt sziikségessé
(208) azota (160) az altalanos élelmiszertorvény (432) amely (176) az egésznek a sarokkove
(168) megsziiletett (264) az curdpaii [426] egészségbiztonsagi (424) hatéd élelmiszerbiztonsagi
hatosag (488) megalakult 66 [190] (413) és lassan mar teljes kapacitasanak megfeleléen
miikodik (992) 66 (112) j6 néhany javaslat 66 [327] (520) megy éppen keresztiil a jogalkotoi
folyamaton hadd mondjak erre néhany példat (2056) megsziiletett a (456) megallapodas a
génmodositott élelmiszerek és ta[panyagok] ¢s 66 [380] (1141) tigyében (544) 66 [227] ezzel
(208) 60 [370] s igyeksziink aa [340] (352) génmodositott termékek biztonsagat megdrizni
illetve kialakitunk egy 66 [263] altalanos és atfogo (504) cimkézési rendszert (1112) aa [330]
(104) igy aztan aa [470] (280) génmodositott termékek (544) kapcsan a fogyasztd eldontheti
hogy megveszi 6 6ket vagy sem (968) egy élelmiszerhigiéniai (288) csomag (808) 66 [380]
Osszegzi (304) egyszerlsiti és atlathatova teszi az eurdpai unids 66 [253] (440) higiéniai
jogszabalyokat (1160) jelenleg hu (1128) tizenhét kiilonb6z6 direktiva foglalkozik ezzel a
témaval ugyhogy ra is fér az egyszertisités (1064) aa [512] (1488) a hivatalos 66 [313]
¢lelmiszer ¢és takarmanyellendrzéssel is kapcsolatos az a javaslat amit az eurdpai bizottsag tett
(592) 6rommel jelentem (480) hogy az eurdpai (160) parlament a hét elején pozitiv szavazas
(712) eredményeképpen (144) 66 [486] aa [453] (712) aa [453] javaslatot a (280) tanacs altal
(200) elfogadasra javasolta (1168) harom alapvet6 (136) pillérre (104) tamaszkodik mindez az
elsd pillér (656) az élelmiszerbiztonsagi (216) 66 [536] (633) jogszabalyok 66 [464] (120)
teljes kore (1112) aa [267] ennek mar a vége felé jarunk a masodik pillér az eurdpai (400)
¢lelmiszerbiztonsagi hatosag errdl mar emlitést tettem a harmadik pillér pedig az egy 0j (568)
00 [526] e (256) hivatalos ellenérzési modszertan (144) kialakitasa (936) ez a (472)
konstrukeid (624) fog gondoskodni arrdl hogy sok sok éven keresztiil egészséges ¢élelmiszert
fogyaszthassunk (272) de a jogszabalyok csupan a torténet felét jelentik (616) aa [367]
ezeknek a végrehajtasa a masik felét jelenti (624) és nagyon fontos hogy 66 [404] (312) 66
[320] (472) megfeleljink azoknak a (208) sztenderdeknek normaknak amelyek utan

valamennyien vagyddunk készonom

CNySz4
koszontom a  konferencia résztvevoit konferencidnk téméja 6t  évvel késObb

¢lelmiszerbiztonsag europaban (664) remélem hogy (296) megbocsajtjak nekem (491) hogyha
inkdbb a (704) friss fejleményekre (216) koncentrdlok (440) nem szeretnék a mult

eseményein (112) idézni (1544) mégis azt gondolom talan hasznos lehet hogyha kontextusba

152



T6th Andrea

helyezziik az eseményeket (520) ugyhogy érdemes visszaemlékezni arra hogy kilencvenkilenc
végén (936) a dioxin valsdg (160) idején (840) az eurdpai élelmiszer(312)ipar(984)rol
kialakult kép bizony (192) igen megtépazodott a (624) fogyasztok szemében (880) az
¢élelmiszerbiztonsag (248) 66 [280] (640) aa [347] kozvélemény szamara (408) igen nagy
aggodalom forrasa volt (1696) hiszen az (120) élelmiszeriparba vetett bizalom (1360) bizony
(296) 00 [424] (256) sériilt (944) az emberek nem hitték hogy az ipar képes az eurdpai
polgaroknak biztonsagos élelmiszert szallitani ezért aztan (448) az eurdpai bizottsag (368) 60
[267] els6dleges prioritassa emelte (363) az élelmiszerbiztonsagot (736) kétezer januarjaban
uj jovokepet alakitottak ki a az (128) €lelmiszerbiztonsagra vonatkozora (536) az 0j (392) 66
[528] (888) évezredre (928) ennek célja hogy a fogyasztd keriiljon (808) a kdzéppontba (832)
és vissza kellett szerezni ugye (232) az élelmiszerbiztonsagba vetett hhitet [432] (1432) ehhez
egy (296) nagyon ¢lesen koriilhatarolt akcidtervet kellett felallitani (848) az
¢lelmiszerbiztonsagra vonatkozoan (1584) ezota (584) aaz [432] eurdpai élelmiszerbiztonsagi
torvény megsziiletett ez jelenti a kulcs (200) vagy sarokkovét a rendszernek (323) az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi (384) hatosag (336) 66 [307] mikodéképes (1968) és (432) azon
dolgozik hogy teljes gézzel (136) 66 [200] tudjon miikodni (1768) szamos fontos (160) 66
[448] (1696) 66 [326] ajanlat vagy elbterjesztés jelen pillanatban is a térvénykezési fazisban
van hagy mondjak néhany (112) példat (624) jelen pillanatban (288) 66 [213] sikeriilt
megallapodasra jutni (480) a génmddositott élelmiszerek és takarmanyok tekintetében (280)
ez elokésziti (248) az utat egy 60 [233] (384) 66 [192] szigoru eljaras 66 [320]hoz (344)
amelynek célja (304) aaz [406] élelmiszerbiztonsag (184) 66 [390] biztositasa (440) és 66
[243] a cimkézési szabalyoknak (544) aa [328] (432) 66 [203] kortilhatarolasa (824) ennek 66
[320] (328) kovetkeztében (536) aa [303] fogyasztonak megvan az a dontési joga hogy
megvasarolja e a génmodositott terméket vagy nem (1424) és hat a torvényhozasi (104) 66
[253] folyamat utolso fazisaban tartunk (328) egy olyan (152) 66 [400] (112) él
¢lelmiszerhigiéniai hm [247] (656) folyamat 1étrehozasaval is (344) amelynek célja hogy
(256) leegyszeriisitse és 66 [280] harmonizalja az (880) ¢élelmiszerhigiéniai eljarasokat (416)
muszaj (376) sziikség van harmonizalasra mert (360) jelen pillanatban tizenhét kiilonb6z6 66
[227] direktiva vagy iranyelv (144) van érvényben és természetesen (384) 66 [213] ott van a
(136) bizottsagnak a (1768) aa [413] javaslata (160) a hivatalos 66 [220] élelmiszer és
takarmanyellendrzésre vonatkozdan (224) ez fontos témdja ennek a konferencidnak (344)
orommel jelenthetem hogy 66 [293] (320) miutan megszavazta az eurdpai (176) parlament

Oom [406] a hét elején (1768) 6m [216] most mar szabadda valt az ut hogy ezt a javaslatot a
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tanacs 00 [167] hivatalosan is elfogadja (1952) aaz [350] Gj (144) ecurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi rendszernek harom alapvetd pillére van (864) az elsé (104) pillér (1384)
az az ¢élelmiszerbiztonsagi jogszabalyoknak a teljes kore (2160) ennek a a lezardsa 66 [213]
egyre 00 [206] kozelebb keriil (432) a masodik pillér (184) az az eurodpai (544) 66 [313]
¢lelmiszerbiztonsagi hatosag amelyet mar korabban emlitettem (312) és a harmadik pillér
(912) az egy 0j (584) 66 [426] hivatalos ellendrzési megkozelités 66 [233] kialakitasa (600)
ez fogja majd teljesiteni azt a struktirat amelynek célja (336) hogy biztonsagosabba valjon az
az ¢lelmiszer amit az elkovetkezendd tiz évben még fogyasztani fogunk (296) de nmagaban
a jogszabalyozas 00 [267] csak a torténet fele (2496) aa [250] hatékony betartatas (736) az
00 [260] jelenti a torténet masik felét (400) és az is alapvetd hogy hogy elérjiilk mindazokat a

elérjiik azt a szinvonalat amelyre vagyunk kdszondm szépen

CNySz5
hogy szo6lhatok ehhez a konferenciahoz (888) arrdl a témarol hogy o6t év (424) eltelt az

eurdpai ¢ élelmiszerbiztonsag témakdorében (288) remélem megbocsatanak hogyha elsésorban
a jelenlegi fejleményekre Gsszpontositok (496) és nem (464) 66 [340] ragadok le (264) oly
nagymértékben a multnal (824) mindanozaltal (112) hasznos dolog ha egy Kkicsit
visszatekintiink (456) éppen ezért (272) érdemes (120) visszagondolni arra hogy a (296) Ki
ezerkilencszazkilencvenkilenc végén (528) a dioxin valsdg idején (752) az eurdpai
¢lelmiszeriparag (104) imazsat (672) sulyosan (456) 66 [380] elhomalyositotta (1240) a
helyzet (224) a fogyasztok szemében (792) az élelmiszerbiztonsag (120) kulcsfo 66 [386]
jelentéségii (832) 66 [512] kdzvénybeli aggodalom volt (2336) az élelmiszer (288) biztonsaga
(168) 66 [493] aggasztd méreteket Oltott az emberek ugy gondoltadk hogy az eurdpai
allampolgéarok nem (280) tudnak biztonsagos élelmiszerhez hozzajutni (528) éppen ezért az
eurdpai bizottsag az élelmiszerbiztonsagot elsédleges prioritasa saként (520) kezelte (480)
kétezer januarjdban (544) egy Uj (176) jovOképet vazoltak {6l ¢Elelmiszerbiztonsag
tekintetében (344) ami az 0j évezredre (272) vonatkozik ez egy olyan jovokép (240) amellyel
(112) a fogyasztot teszi elsé helyre (520) egy olyan (280) jovokép amely altal visszanyerik a
bizalmat (1608) egy jol meghatarozott akciotervet igyekeztek kialakitani annak érdekében
hogy a rendszerben rejlé gyengeségeket (120) 66 [336] (384) kiemeljék (552) ett6] kezdve az
altalanos ¢lelmiszer(248)térvény amely az 0j rendszernek a sarokkove (312) 1étrejott (1656)
az eurdpai ¢élelmiszerbiztonsagi hatoésag (392) az e ef es a (1208) felallt és miikodik 1étrejott
(1008) és (800) aa [200] (176) teljes kapacitasat kezdi mar kihasznalni (1264) szamos fontos
(560) javaslat (1896) 66 [196] fut keresztiil jelenleg a jogszabalyalkotasi folyamaton (672)

154



T6th Andrea

hadd adjak ezekre példat (1120) jelenleg mar (1136) egy megallapodasra jutottunk a dzsi em a
genetikailag modositott élelmiszerek és (656) 66 [272] (1072) takarmanyok kapcsan (656) ez
biztositja ezen dzsi em termékek biztosi biztonsagat és atfogd cimkézési szabalyokkal is bir
(2384) ez lehet6vé teszi a fogyasztok szamara azt hogy valasszanak (328) hogy ilyen
¢élelmiszert megvasarolnak ¢ vagy sem (488) itt pedig a geneti(245)kusan modositott
termékekrdl beszélek (1080) jelenleg éppen az élelmiszer higiénai csomag 66 [347]
jogszabalyalkotasi (296) periddusanak végéhez jutunk amely (552) harmonizalja egyszerusiti
¢és egybeolvasztja tja az e eurdpai unios ¢lelmiszerhigiéniai jogszabalyokat (576) sziikség van
erre a harmonizalasra és egyszeriisitésre ugyanis jelenleeg [251] (472) tizenhét kiilonb6z6
iranyelvben 66 [296] szerepelnek (1424) és természetesen a bizottsag javaslata is (120) jelen
van (584) aa [376] (232) hivatalos élelmiszer és 00 (248) takarmanyellenérzési (424) 66
[247] javaslat ez ez a kozponti témaja a konforcianak (384) 6rommel mondhatom (184)
hoogy [267] egy pozitiv szavazasi eredmény utan amely (440) a hét elején az eurdpai
parlamentben tortént (616) most mar szabad az ut hogy ezt a javaslatot a tanacs formalisan is
elfogadja (1888) az 1 élelmiszerbiztonsdgi rendszer alapjat harom alapvetd pillér képezi
(816) az els6 pillér (1512) aa [544] (176) 66 [240] élelmiszerbiztonsagi jogszabalyok teljes
skalajat oleli fel (2216) most mar egyre kozelebb jutunk ennek befejezéséhez (304) a masodik
pillér (264) aaz [267] eurdpai (616) élelmiszerbiztonsagi hatésag amelyet mar emlitettem
(768) a harmadik pillér pedig (1024) egy ) megkdzelitésmod Iétrehozasa hivatalos
ellendrzések kapcesan (1152) ez fogja kiteljesiteni az egész strukturat amely biztositja (824) az
¢élelmiszereink (120) biztonsagat (376) az elkovetkezendé sok sok évben (296) de a
jogszabaly dnmagaban csak a torténet fele (1424) hatékony (280) végrehajtas megvalodsitas
(344) a masik fele (1768) és alapvetd fontossagi hogy a normakat (448) amelyeket szeretnénk

elérni mindenképpen betartsuk (296) koszondom szépen

CNySz6
hogy (440) sz6lhatok ezen a konferencian (792) az (272) eurdpai élelmiszerbiztonsag 6t év

elteltével (128) témajaban remélem megbocsajtjadk hogyha (568) inkabb a jelenlegi
fejlodéseken fejlesztéseken (1008) 66 [288] (128) kapcsan fogok sz6lni a konferencian s nem
a multra koncentralok (1328) azonban azt gondolom hogy mindenképpen hasznos lehet (432)
00 [400] (928) kontextusba helyezni ezt a témaat [267] (304) és ezért elmondanam hogy
(832) ezerkilencszazkilencvenkilenc(264)ben a dioxin (496) valsag alatt a fogyasztok
szemében (288) hatalmas csorba esett az eurdpai élelmiszerbiztonsagon (1736) ekkoriban az

¢élelmiszerbiztonsag (1136) kulcsfontossagu kérdés lett a lakossag (400) szemében és (1304)
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veszélyeztetd mértékben megcsappant a bizalom a lakossag szemében s (920) s nagyon sokan
aggodnak az irant hogy az élelmiszeripar eurépaban biztonsdgosan tudja e szolgaltatni az
¢lelmiszert ezért (416) dontott igy (136) a (496) bizottsag hogy elséran rangu (216)
prioritasként fogja kezelni az élelmiszerbiztonsagot (920) s kidolgoz egy olyan jovéképet ami
az 1) évezred(864)nek megfeleléen kezeli az élelmiszerbiztonsagot olyan (136) 66 [288]
(1176) prioritasként amely helyreallithatja a lakossag bizalmat (616) s elsérangtiként kezeli a
fogyasztokat (544) s képes a rendszer 66 [287] gyengeségeivel megbirkdzni (616) azdta (824)
az altalanos élelmiszeripi térvény (368) amely az az uj rendszer alapkove (296) lefektetésre
kertilt (2424) az europai élelmiszerbiztonsagi hatosag (216) az a ef es a (2360) kialakitasra
kertilt és (112) 66 [180] hamarosan eléri teljes kapacitasat (3520) szamos 66 [296] fontos
javaslat (1912) kidolgozasa és torvénnyé alakitasa van folyamatban (342) hadd mondjak erre
kapcsolatban is néhany példat (552) a génkezelt élelmiszer 66 [316]rekkel és takarmannyal
kapcsolatosan szamos szabalyozast dolgoztunk ki (856) amely (112) biztositani fogja a
génkezelt termékek (616) biztonsagos és 66 [253] rendkiviil (240) szigora szabalyok (240) 66
[386] szerinti gyartasat (504) ezen kiviil a cimkézéssel is (184) foglalkozo szabalyokat is
lefektettiink (1160) ezen kiviil (832) 66 [193] természetesen azzal is foglalkozik a
torvénykezés hogy hasznos e egyaltalan génkezelt torvé (280) 66 [347] termékeket gyartani
ezen kiviil (712) a higiéné az élelmiszerhigiénai (200) csomagot is kidolgoztuk (440) amely
egyszerlsiteni harmonizalni (504) fogja az eurdpai unios torvénykezést a (1376) ezen ebben a
témaban (488) az egyszeriisétre és a harmonizalasra (208) 66 [200] rendkiviil nagy
sziikség[re] (296) van hiszen szamos kiilonb6z6 direktiva (264) foglalkozik most ezzel a
témaval (1328) ezen kivill aa [353] hivatalos (424) élelmiszeripa élelmiszer és (280)
takarmany(768)ellendrzésekkel kapcsolatban is javaslatot dolgoztunk ki és ez a konferencia
kozponti témaja 6rommel jelentem be (464) hogy (1184) miutan (744) aa [260] tanacs (144)
006 [280] elf 66 [200] a bizottsag bejelentette hogy elfogadja (440) az ez (312) iranyba tett
javaslatunkat most mar nyilt az Gt hogy a tanacs is elfogadja ezt (1008) az ezzel kapcsolatos
(256) 60 [704] (176) jogszabaly (776) harom (152) alapkévon 66 [248] (264) alapszik az elsé
(736) aaz [400] ezzel kapcsolatos jogszabalyok teljes kore amely (432) hamarosan teljes
mértékben kidolgozasra keriill a masodik (664) az eurdpai élelmiszerbiztonsagi hatosag
amelyr6l mar tettem emlitést korabban €s a harmadik pillér (536) egy 0 (408) szemléletmod
kialakitasa a hivatalos (560) ellenérzések kapcsan (1056) és ennek (144) kialakitasaaval [266]
(424) teljes (120) korben kialakul majd az a struktura ami biztositani fogja (416) az altalunk

(152) 66 [200] és az europai lakossag altal elfogyasztott élelmiszer biztonsagat (488) azonban
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ez (176) még csak a siker fele (1392) 66 [200] természetesen a jogszabalyok megalkotasa
nem elégségees [270] (232) megfeleld (192) végrehajtas is sziikséges (184) annak érdekében
(312) hogy azokat a normakat kialakithassu[n]k amelyek felé mindannyian toreksziink

kodszondm a figyelmet

CNySz7
remélem (1128) 66 [320] elnézik (1312) hogy (576) inkabb a jelenlegi fejleményekre

koncentralok (312) ahelyett (1048) hogy (336) jobban belemennék a multba (1416) bar (1456)
egy kis hat (120) attekintés azért hasznos lehet (1296) érdemes (280) megjegyezni (264) hogy
(192) ezerkilencszazkilenvcvenkilenc véégén [290] (128) a dioxin (136) valsag (224) idején
(720) aaz [253] (376) eurdpai élelmiszeripar (2080) rendkiviil nagyot esett (616) a fogyasztok
szemében (1464) az élelmiszerbiztonsag (688) mindenkit (208) nagyon (128) ér érdekelt
abban az id6ben (816) az élelmiszeripar(792)ba  vetett bizalom hatalmas mértékben
megcsappant és az emberek egyszerien nem (384) hitték el (264) hogy az ipar képes (296)
biztonsagos élelmiszereket szallitani az eurdpai (632) 66 [536] (240) polgarok szamara (376)
éppen ezért az eurdpai bizottsag (800) a legfontosabb prioritasként kezeli az
¢lelmiszerbiztonsagot (368) kétezer (240) januarjaban (704) egy 0j jovoképet hataroztak meg
ebben a témaban (856) amely mar az 0j évezred (352) kihivasainak is megfelel egy olyan
jovokép (760) amely elsé helyre helyezi a fogyasztot (904) amely mindenképpen az Ok
biztonsag 66 [365] az 6 bizalmat szeretné visszaszerezni (512) és nagyon fontos az is hogy
egy olyan (224) jol meghatarozott akciotervet dolgozzanak ki amely (104) aaz [290] (816)
rendszer(224)ben rejlé hibakat is kezeli (216) azdta (368) az altalanos élelmiszer (112)
torvény (792) ennek az 0j rendszernek az alap (824) 66 [435] struktiraja mar megsziiletett
(824) az (232) eurdpai (1104) élelmiszerbiztonsagi hatdésag (232) mar mikodik (832)
megalakult (584) és (968) hamarosan teljes kapacitasaban dolgozik (1402) szamos (248)
ffontos [240] (184) jjavaslat [165] (256) mar mmost [165] is (840) a térvényhozas elé (136)
keriilt (1856) hagy (312) mondjak néhany példat (2528) példaul (816) mar 66 [415] dontés
sziiletett (184) aa [336] (264) génmodositott ¢lelmiszerek és takarmanyok (408) tekintetében
(976) igy egy olyan nagyon szigorti f 66 [390] folyamatot tudtunk lefektetni (200) amely
biztositja (512) a gé em (584) 66 [560] élelmiszerek és takarmanyok (1784) szabalyozasat
ennek révén (240) a fogyasztok donthetnek arrdl hogy az ilyen termékeket (520) a gé em
(128) termékeket megvasaroljak e vagy sem (1160) mar a végsd jogalkotashoz érkeziink
példaul aaz [325] ugynevezett (344) 66 [255] élelmiszerhigiéniai csomag (856) tekintetében
ez (600) az eu (176) higiéniai (104) jogalkotasat (360) 66 [504] (264) harmonizalja (248)
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nagy[on] sziikség van erre a harmonizalasra és egyszertsitésre (334) hiszen ez a (552) 66
[540] teriilet most tizenhét kiilon direktivaban jelenik meg (1000) aa [480] (208) bizottsag
(640) emellett (312) a (224) hivatalos ¢lelmiszer és takarmanyellenérzés(600)re is 66 [130]
jogalkotast 66 [302] (200) javasol (1056) ami (112) ennek a konferencianak is a (136) témaja
nagyon (152) 6romom nagy 6romomre szolgal hogy (768) aaz [480] (1208) héten az eurdpai
parlament elfogadta (864) ezt a (176) torvényjavaslatot és igy most mar csak a (136) tanacs
jovahagyasa sziikséges hozza (360) az 0j eurd (392) eurdpai unidés 66 [285]
¢élelmiszerbiztonsagi (648) toorvény [280] harom alappilléren nyug(352)szik az egyik aaz
[225] (464) élelmiszerbiztonsagi (408) jogszabalyok (541) és (208) 66 [415] ennek a
teljesitése a jogszabalyi 60 [468] szakasz mar hamarosan befejez6dik a masodik (496) az
eurdpaii [370] élelmiszerbiztonsagi hatosag (328) ez[t] (296) mar emlitettem és a harmadik
alappillér pedig egy 0j (423) olyan meg(230)kozelités ami a hivatalos 66 [135] ellendrzést
(136) 66 [336] (256) végzi és (152) ezzel (128) tulajdonképpen (976) megvan az a teljes 606
[195] struktara ami biztositja majd (352) a jovében (224) az élelmiszerbiz (184) biztonsagot
(408) természetesen a jogalkotas még csak (576) egy része ennek az egész folyamatnak (536)
ezt be is kell (240) hatékonyan tartatni marpedig ez a masodik rész (624) ez nagyon fontos
(304) ahhoz (408) hogy (376) az altalunk kivant szinvonalat sztandargo dokat is

megteremtsiik (432) nagyon kdsz6nom
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Spontan beszédprodukcio atirata

Spl
ezen a lapon ami el6ttem van (440) harom (160) képsor talalhato (560) elészor az elsé

képsorrol beszélek (792) az négy (352) képbdl all (1224) az elsé képen (248) latszik (424)
egy id6sebb hazaspar amint vendégldben iilnek és két pincér felszolgal nekik valamit (1416) a
masodik kép(360)pen (384) latszik hogy az a (320) felszolgalt (1768) étel (784) az langol
(464) ebbdl arra kovetkeztetek hogy palacsinta (464) lehet mas is (960) mer[t]hogy (480) azt
szokas igy felszolgalni (1648) a harmadik képen (192) az lathato hogy egy tiizolto késziiléket
(2056) hasznal (224) az egyik pincér (944) feltételezem hogy mind a kettd pincér
csokornyakkend6jiik van és allnak mig a vendégek iilnek (1088) a negyedik képen a
pincéreknek (272) mar csak a hata lathato amint tavoznak (944) és ott marad (360) 16go6 orral
(1064) a(704)z id6sebb hazaspar az asztalnal (536) a (168) fiistolgd (576) tanyér el6tt (1832)
16g6 orr hat itt nem nem is annyira (1136) az orr (304) hosszat (936) valtoztatta meg a rajzold
(424) hanem addig (464) egy egy képen még mosolyogtak itt meg inkabb lefelé konyul a
szajuk (2576) a masodik képsort (424) értelmeztem a legnehezebben (1336) 6t képbdl all
(1248) feltételezem (921) hogy arr6l van szo hogy az illetd (1248) aki (792) végig szerepel
mind az 6t képen (632) nemcsak (576) az ennivalot veszi ki a hlitdszekrénybdl (760) hanem
egy konyvet vagy egy ujsagot is (776) de ezt tényleg csak kikovetkeztetni (688) tudom (200)
merthogy a(680)z utolsé képen ott iil (480) egyediil az asztalnal (864) ott (896) eszik (424) és
kozben olvas (376) mintha (240) arra utalna ez a képsor (632) hogy (1744) az étkezés része
(600) az olvasas (240) tehat a konyvet vagy az ujsagot is a hiitészekrényben kell tartani
(2792) a harmadik képsor (352) pedig egy (592) aaruhaza(237)t [193] (406) abrazol illetve ez
nem egy képsor ez egy (168) szal (496) kép (728) ahol (2280) harom (432) részre oszlik
mondjuk a kép (1208) aaz [428] (200) els6 (160) a baloldali mondjuk (336) harmadnal (200)
van (360) egy pénztargép (1448) egy (1032) pénztaros (192) és egy vevo (1160) a vevo (552)
lathatélag valamilyen mozdulatot tesz valamit elévesz hat 66 [384] a cash felirat lathato a
pénztargép folott (504) felett tehat ott készpénzzel lehet fizetni nyilvan készpénzt vesz el
(1432) a kozEpso részén a képnek (256) egy masik (1224) pénztaros masik vevo (456) credit
(1048) marmint hitel (376) van felirva nyilvan (352) a pénztargép f616tti (3672) mm [320] hat
belogo ilyen felirat (1338) 66 [286] nyilvanvaldan itt agy lehet 66 [306] vasarolni hogy az
ember (864) 66 [248] hitelt kér (232) ez is egy teljesen (240) bevett dolog a (672) mi (360)
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civilizacionkban (1816) a harmadik (306) része a jobboldali harmada a képnek (336) 66 [280]
pedig (304) a (488) 66 [386] legmozgalmasabb (776) vagy legdssze-visszabb ott (623)
nincsen pénztargép (1088) 606 [488] (696) ott is belog egy felirat hogy (296) barter marmint
hogy csere (1016) és ott harman latszanak (552) 66 [553] mindharom harmadban (200) ugy
tlnik hogy baloldalon van a pénztaros vagy hat a(264)z aruhazi alkalmazott elarusito (1280)
¢s itt a jobboldali harmadban (256) két vevé lathato (1480) egy férfi meg egy né (2184) de
(144) tobb (408) targgyal (1304) az egyiket nem sikeriil azonositanom talan egy 66 [304]
karacsonyi (392) 66 [344] (312) lampasor (976) a masik egy szék nyilvanvaldan (1264) 66
[480] (416) egy lampa (328) illetve a n6é mintha egy porcelanmadarat hozna a hona alatt (792)
nyilvan ez arra (456) utal (832) hogy (960) teljesen bevett dolog (912) kicserélni az arut
(1328) nalunk talan még nem de (1032) amerikaban (744) karacsony utan (296) megrohanjak
(1016) az aruhazakat és mindenki mindenre minden (144) 66 [446]ki mindent mindenre cserél

(1192) ez az én értelmezésem

Sp2
az els6 képen egy (376) éttermet latok ott il az asztal (192) végében két vendég valosziniileg

hazaspar (256) (576) és az asztalukhoz odaall két pincér ha jol latom (760) igen mind a kettén
csokornyakkend6 van az egyikiik (450) felszolgalja az ételt a masik meg a hattérben all
(1000) és 66 [227] ez utobbinak csak a harmadik jelenetben jut szerep mert akkor oltja el
valami (280) poroltoval ezt az ételt amelyik langol (784) s ezutan mind a ketten tavoznak az
asztaltol és ott marad (904) ez a tal (816) éés [227] (504) flistdl a (376) az étel vagy hat nem
tudom ahogy ahogy kihiil (1584) és még az az érdekes hogy (880) ugy kiilondsebben nem
latok valtozast a vendégeknek az arcan ugye talan a masodik képen (632) mosolyognak
mindketten (655) s utana ugyanolyan kifejezéstelen az arcuk a harmadik negyedik képen mint
az elsén (2600) nem tudom ez biztos valamilyen (1248) tréfanak van szanva valamilyen ludas
matyi szintii (400) vagy egyéb dolog de én nem (160) nem tudom hogy mi ebben a vicc (384)
a masodik abran (536) azt latjuk hogy egy férfi a konyhajaban kiszed valamilyen ételt a
hiitészekrényébol (904) aztan (904) egy dobozt akkor utana talan valami konzervet mer[t] az a
baj hogy elég rosszul is lehet latni ezeket a képeket (1088) és akkor a negyedik képen egy
konyvet vesz ki a hiitészekrénybdl (437) és ezzel odatelepszik az étkez6 asztalahoz és ott
elkezd olvasni meg ha jol latom még (728) valamit sziircsol is hozza (2144) igen hat most
megint nem tudom lehet hogy (3240) tul akarom értelmezni (200) mer[t]hogy itt itt is azt
keresem hogy ebben mi az érdekes vagy a humoros azon kiviil hogy a konyvet ott tarolja a

hiitdszekrényben hogy (416) hogy ol olvas és ennek ellenére nem étkezik mer[t]hogy akkor
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minek vette el a az ételt (400) nem tudom (1776) hat a (160) harmadik mondjuk az az mar jo
jobban érthetd szamomra mert ott ugye segitenek ezek a feliratok is (504) egy valdsziniileg
egy abécének a pénztaranal vagyunk és a (1264) vevé (1872) fizet a készpénz felirat alatt
(896) aztan a (320) kovetkez6 képen ahova az van irva hogy (792) hitel (632) hat
istenigazabol nem latjuk hogy mit ad oda (1592) tehat (584) nyilvanvaléan a mm [240] a
kartyajat hasznalja (704) és a harmadikon meg ugye fol van irva hogy cserekereskedelem
(1000) és ott van két baromfi ugye az egyiknél egy tyuk a masiknal meg valami liba (640)
hogyha jol latom (1920) hat megint hogyha értelmezni kell hogy (1256) tartson efelé a vilag
vagy ez jobb lenne (144) vagy (1808) fogalmam sincs vagy csak egy ilyen abszurd humor
hogy na mi lenne ha (608) egymas mellett (277) lenne egy bolt végében harom kassza és
akkor aa [266] az utolsonal lehetne (400) természetben fizetni és és kicserélni egyenértékii

arukat

Sp3
hat az els6 képen (160) vagy képsoron egy vendégléi jelenetet latunk (968) én tigy képzelem

el hogy aa [413] (688) hazaspar aki a vendéglében (504) helyet foglalt az valamilyen
flambirozott ételt szeretett volna kapni (824) és 66 [312] meg is érkezik a fopincér aki (437)
ezt a flambirozast 66 [220] (848) elinditja és meggyujtja az asztalon lathatd (248) ételt (621)
majd pedig a mellette allo (744) alpincér fogja a poroltot és hogy a (600) tiizet elkeriilje vagy
elharitsa (624) leftjja poroltoval (208) az élelmiszert és nem marad a (240) vagy ahm [333]
aaz [480] ételt (384) és nem marad a helyében mas csak egy (206) fiistolgé (880) 66 [272]
(1688) tal (480) és két szomort vendég (1489) ez az els6 képsor (136) a masodik képsor (736)
pedig 66 [373] (812) ez nagyon jopofa nekem ez tetszik (562) ezen a képsoron egy 66 [293]
(528) ember lathatolag egyediilalld (472) 66 [328] (768) bizonyara most érkezett haza és éhes
(568) és elmegy a hiitdszekrényhez és elkezdi kipakolni (360) a vacsorahoz sziikséges
kellékeket (667) kiveszi (640) egy edény két edény egy (152) pohar valami innivald (464) és
00 [327] (744) a (272) el6veszi azt a konyvet is ugyancsak a hiitdszekrénybol (376) amit
rendszeresen az étkezések soran (400) olvas nyilvan praktikus okokbdl (432) tartja ott hogy
ne kelljen kiilon érte menni (160) minden alkalommal (2024) ez volt a masodik abra és a
harmadik abra az pedig harom(232) 66 [192] (864)féle (152) pénztart mutat a (536)
készpénzes a hitelkartyas pénztarat és az ugynevezett (144) barter (168) pénztarat (736)
nyilvan az elsé kettdnél a (256) készpénz illetve hitelkartyas fizetés (512) torténik a barter
pénztarnal pedig azt latjuk hogy 66 [287] (688) egy ur (698) éppen egy széket ad cserébe egy
(335) libaért meg egy (280) tyukért (2600) ezt tudja nyhjtani (192) az élelmiszerért cserébe

161

161



A beszédsziinetek ¢és hezitaciok vizsgalata a szinkrontolmacsok célnyelvi
beszédprodukcidjaban

Sp4
az els6 (272) képsoron egy id6s hazaspart latunk (613) egy étteremben (500) késziilnek éppen

vacsorazni (1298) megrendelték az ételt (654) és varjak hogy a (288) pincérek szervirozzak
azt (1138) az els6 képen (584) azt latjuk hogy 66 [220] megérkezik a pincér és kollégaja
(1024) 66 [233] az asztalra teszik (788) az ételt (1079) és 66 [240] (528) meggyhjtjak azt ezt
mar a masodik képen latjuk (1112) az étel feltehetéen valamilyen flambirozott (468) étel
probaltam kitalalni hogy esetleg gundel pala(104)csinta (672) vagy valamilyen egyéb
flambirozott étel lehet hat a (766) labasbol itélve (192) nem palacsinta de (1272) de talan
nincs is jelentésége (1000) az étel 66 [233] langra lobban és 66 [340] (408) a harmadik képen
mar azt latjuk hogy a (208) az egyik pincér egy 66 [183] (1248) poroltdval (335) 66 [424]
(344) oltja az ételt feltehetden tul nagyra (216) sikeredett a lang (1464) 66 [450] és mar a
(1056) biztonsagot veszélyeztette (240) de az is lehet hogy az idds hazaspar (600) nem volt
erre felkésziilve és megijedt és (488) szolt a (408) pincérnek hogy uram de hat ez langol
(2008) 66 [287] oltsa el (968) 66 [287] kérem szépen (992) és a negyedik képen azt latjuk
ahogy az étel fiistol (1472) a pincérek pedig tavoznak (704) ekdzben az idds hazaspar
feltehetden valamirdl beszélget (544) hogyha az egyik verziot vessziik figyelembe miszerint
00 [392] (872) nem szamitottak arra, hogy ezt az ételt igy kell felszolgalni akkor (661) akkor
arrol beszélgethetnek hogy (1832) nnahat [366] micsoda dolog ez hogy itt felgyujtjak az ételt
hogy milyen helyre jottiink ejnye bejnye (1624) vagy arrol beszélgethetnek hogy (128) hm ezt
egy kicsit tulzasba vitték ezt a flambirozast (1960) az asszony esetleg 66 [366] (688) neheztel
¢és azt mondja hogy (493) gézam hova hoztal (184) milyen hely ez itt életveszélyes a (655) az
étkezés (1208) 66 [592] (2384) aranyos (392) torténet de nem nem tudok tobbet hozzafiizni
(712) 66 [576] (240) a masodik képen azt latjuk hogy 66 [333] (912) egy férfi aki fehete
tehetden egy agglegény (416) egyediil él a lakasban vagy legalabb is jelen pillanatban egyediil
van otthon (1408) a konyhaban van odamegy a hiit6hoz és 66 [300] (216) elkezdi kipakolni az
ételt (935) vacsorahoz vagy reggelihez késziilodik ezt nem tudjuk nincs is jelentdsége (1592)
kipakolja az egyik edényt masik edényt (1137) szépen a konyhapultra majd kivesz egy
konyvet (2018) letl az asztalhoz és elkezdi olvasni tigyhogy ebben az az aranyos hogy
valdsziniileg az el6z6 étkezésnél olyan (1448) 66 [426] szdrakozott volt hogy még a kdnyvet
IS betette a (650) hiitdszekrénybe (2464) 66 [440] (672) a harmadik képsor pedig egy 66 [313]
(648) bolti (368) jelenetet abrazol (1120) harom (640) felirat csiing aa [256] (1096) pultok
folott (304) az els6 folott angolul az all hogy 66 [184] készpénz (504) a masodik folott az
hogy 66 [128] hitelkartya a harmadik fol6tt az hogy barter vagy cserekereskedelem hat ebbdl
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én arra gondolok hogy a (709) aa [327] boltban haromfélképpen lehet fizetni (520)
készpénzzel hitelkartyaval vagy (432) 66 [560] (288) természetben (1552) merthogy a az els6
(440) pultnal (136) meg a masodik (136) pultnal is van egy kassza (1840) tehat itt igy mint
minden normalis 606 [147] aruhazban boltban az ember eldontheti hogy készpénzzel fizet e
vagy 00 [216] hitelkartyaval de a harmadik az egy nagyon aranyos (736) lehet6ség ahol is 6m
[393] (376) lehetéség van arra hogy a vasarolni kivant 66 [173] aruért természetben fizessiink
(960) itt ha jol latom egy széket (600) 66 [592] (752) ad vagy kap (528) ezt nem tudtam
eldoénteni hogy 6m [420] (448) most éppen mit vesz és mit ad érte cserében(824)cserébe (270)
lehet hogy széket vesz és (264) tytkot ad cserébe vagy tyukot vesz és széket ad cserébe (780)
mindenesetre ez egy (545) ez egy aranyos kis (912) kis torténet idézi a (1496) az Gskort
amikor (760) amikor még nem volt pénz és ¢és lehetdség volt arra hogy (656) 66 [200] az
emberek arut (490) aruval fizessenek ki (1664) aranyos merthogy ma mar (1308) nem itt
tartunk de el6fordulhat hogy visszatér ez az id6 amikor (1848) amikor 66 [253] (640) nem
pénzzel (736) vagy valamilyen pénznek megfeleld fizetéeszkozzel fizetiink hanem (608)

hanem a természetben cserekereskedelemhez vissza(1048)térve

Sp5
ez az els6 képsor (216) véleményem szerint egy étteremben (512) jatszodik (328) egy (512)

nem tul fiatal hazaspar gondolom valamilyen hazassagi évfordulot tinnepel (1232) nem
tlinnek talsagosan (1081) 66 [192] boldognak vidamnak 66 [347] de ugyanakkor szomortnak
se szoval egy kicsit olyan (528) nagyon megszokott életritmus hogy ezt is meg kell {innepelni
megiinnepeljik (1512) 66 [513] ugy tlnik hogy a pincérek valamilyen flambirozott ételt
hoznak nyilvan nagyon elegans 66 [112] hat egy kicsit tallének a célon és a flambirozas
helyett elég nagy tiiz csap fel (232) a talbol (1072) s hat gyorsan egy tizolto késziilékkel el is
oltjdk a tlizet majd szépen fogjak magukat és elmennek (551) s a hazaspar (722)
nyilvanvaloan hazaspar (480) ott iilnek és (153) szinte (171) ugyanolyan (112) majdhogynem
ugyanolyan kifejezéstelen az arcuk mint eldtte (372) tehat elfogadjak azt ami van (104) ugy
ahogy van (248) ez van (1720) aa [224] (136) masodik képsornal (784) egy (462) férfi (365)
gondolom vacsorahoz késziilédik (667) szépen sorba veszi ki aaz [253] ennivalot a
fridzsiderbdl egy kis ez egy kis az (896) és végiil egy kis szellemi taplalékot kdnyvet is kivesz
(613) majd leiil az asztalhoz és végiil a konyv a 1ényeg ott mosolyodik el (504) ez egy nagyon
(648) jopofa dolog azt hiszem hogy érdemes lenne sokunknak megszivlelni hogy nemcsak a
(551) fiz fizikai taplalék hanem a szellemi taplalék is nagyon fontos (2296) a harmadik képsor
gondolom egy aruhazban jatszodik (225) ahol fizetni lehet (280) készpénzzel hitelkartyaval
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vagy pedig barter (256) arucsere (1119) formajaban (952) ez is nagyon tetszik és szerintem a
mai gazdasagi helyzetet probalja karikirozni (160) ugyanis az embereknek se készpénziik se
hitelik nincsen (1120) hane és nehéz gazdasagi helyzetben vannak hanem (144) ugy

gondolom hogy inkabb (381) szeretnének csereberélni

Sp6
na tehat az els6 képsoron egy étteremben (1352) vagyunk és 66 [378] (1368) egy (872)

iddsebb ur és egy holgy (600) vvalamilyen [331] (1136) nem tudom hogy gundel palacsinta
vagy valami ilyesmit rendelt legalabb is valami olyan (184) ételt amit (400) meg szoktak
gyujtani (1104) 66 [216] ott all mellettiik aa [358] a pincér is meg tan a fopincér vagy (304)
nem tudom (288) egy masik pincér (1152) meggyujtjak ahm [338] (1824) valamilyen alkoholt
tartalmazo ételt 66 [554] elég nagy langgal elkezd égni és 66 [189] (472) a masik kezében
(1344) 66 [399] az a masodik képen még nem latszik de tigy tiinik hogy volt egy porolté talan
¢és azzal eloltja (1552) aa [400] (240) langokat (2442) és azutan elvonulnak a pincérek (1286)
006 [504] (2960) nem tudom hogy ez valami vicctorténetbdl van e kivéve ez a képsor (1520)
ahm [504] (648) az id6s par (304) arcan olyan nagyon nem latom hogy milyen az
arckifejezésiik csak amikor (1136) meggyujtjak az ételt akkor latszik hogy tugy (1168)
mosolyognak tetszik nekik utdana a megrokonyddés az nem annyira latszik rajtuk hogy
poroltoval oltjak el a langokat (2224) 66 [552] (320) a masodik képsoron (1584) egy (696)
egy férfi (776) késziilodik ebédhez vagy vacsorahoz olyan (793) tipikus agglegény forma
(1341) az aa [648] nagyon merev kényszeres tipusu embernek tiinik (305) teljesen steril a
konyhaja is semmi nincs el6l (1000) a hiitéb6l veszi elé a (800) nem tudom valami
szendvicset meg tan (920) uborkasiiveget vagy valamit meg még a konyvét is (637) s akkor
letil (520) enni a konyvével a kezében (2272) és a harmadikon pedig egy 66 [527] aruhaznal
(1216) aa [360] (676) kasszakat latjuk az egyiknél készpénzzel lehet fizetni a masiknal (648)
hitelkartyaval és a harmadiknal (220) meglep6é modon (632) ilyen cserekereskedelem zajlik
(612) és lathatjuk hogy 66 [433] miket fizettek mar korabban a vasarlok (336) mit tudom én
székkel meg (516) allatokkal lampaval (1410) és igy tovabb

Sp7
akkor van az els6 négy abra egy (368) idésebb hazaspar (696) egy étteremben (208)

vacsorazik és két pincér (1432) hoz nekik valamilyen flambirozott (644) dolgot ami egy Kicsit
Oom [144] 66 [688] 606 [219] rosszul siil el mer asszem nagyon nagy langra (1392) kigyullad ez
az étel és akkor a masiknak el kell oltania aztan eltlinnek a pincérek és 6k pedig csak ott a

fiist61gé romok mogott (508) vagy elétt (1352) allnak vagy il na tilnek (1360) errdl végiil is
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06 [352] (1103) az angolok a britek jutnak eszembe teljes mértékbe (752) hogy azok
rezzenéstelen arccal képesek minden helyzetben (505) akar nem is szolnak csak a (1056)
g6z0lgd romok folott képesek ott iilni és ilyen hidegvérrel (840) inkabb 66 [284] a kinos
helyzeteket igen re rettegnek a kinos helyzetekt6l (832) és (368) mutatni meg nem mutatnak
semmit kiviilre (971) csak ott allnak vagy lilnek hogy most akkor mi lesz (1242) tigyhogy ez
teljes[en] tipikus (310) el tudom képzelni egy ilyen (505) brit idésebb hazaspart (1518) a
26z01g6 (304) romok folott (432) a masodik az meg szerintem egy ilyen szorakozott
professzor esete ahogy elnézem (1344) a mikroba rak be kajat egyediil vacsorazik késziilédik
hozza minden (960) hozzavaldjat beteszi és mivel a vacsorahoz még olvasgatni akar a végén
akkor igy a (664) ugy latom hogy a konyv is bekeriil a mikroba (984) és a végén azt is 60
[412] (520) felmelegiti (560) aztan pedig nekiiil a vacsorahoz szépen kényelmesen mintha mi
sem tortént volna és nem (800) nem is tlinik fel neki hogy mit csinalt és (514) 66 [256] eszik
¢és kozbe olvas (792) tehat ez ez teljesen az a szoérakozott professzor (552) a harmadik az
pedig egy kis ironikus gondolom ilyen kis csattan6 a végén hogy mm [992] a bankba van aki
készpénzér[t] jon van aki hitelér[t] jon és hat van aki meg teljesen sz0 szerint veszi ezt a
bartert hogy akkor behozza otthonrdl a (2067) nem is tudom még mik vannak itt lampa meg
allat kis hazi allatok tyak meg a hona alatt a liba (1128) és akkor ugy gondolom hogy
készpénzre valtja ezeket a kis ingdsagait persze hat nyilvan ez nem igy mikodik (512)

ugyhogy ez egy kicsit er6sen (232) nyilvan ezt a barter tigyletet probalja (621) kifigurazni
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Retrospektiv interjuk atirata

Ril
Vonatkoz6 szovegrész Megjegyzés
1 az eurdpai ¢élelmiszeriparnak a itt valgjaban két hiba is van: a hangsuly a szo
kéépét végén van, meg is nyujtom azt a szétagot, sét egy
harmadik hiba is van, hogy felviszem a hangot
ennek az oka valdszintlileg a zavar, megprobalom
kitolteni az id6t
2 befek[i]titették befeketiilt a valoszinlleg az angol az passziv volt, a
fogyasztok elott magyarban ezt aktivba tenni, valahogy
semlegessé, személytelenné kellene tenni, és ez
nem sikertilt
3 a kozvélemény kozéppontjdba a kozvélemény figyelmének a kozéppontjaba
figyelmébe kertilt keriilt, ez lett volna a helyes megoldas, a két
nyelv szintaktikai kiilonbségébdl adodott a
probléma
4 U viziét dolgoztak ki az nem jelzem pontosan, hogy hol a mondat vége
¢lelmiszerbiztonsagra amely a tolmacs a maga bizonytalansdgat mutatja meg
megfelel az Gj milleneumra olyan ezzel [...] vagy a megértéssel volt probléma,
viziot amelyben elsé helyen a vagy hagy egy kis biztonsagi savot
fogyasztd van
5 ami a mérfoldkdve az ) itt a mérfoldkd itt nem volt megfeleld, messze
legfontosabb ~ pontja az ) nem [...] a k6 valahogy beugrott és onnan a
rendszernek mérfold, utdna javitottam, nem az idedlis
megoldast valasztottam, de legalabb értelmében
sikertilt atadni
6 elfogadasra talalt az efsa az 10j valosziniileg a megértéssel volt probléma, nem
¢lelmiszerbiztonsagi hivatal teljes volt vilagos eldttem, hogy most arrdl van-e szo,
kapacitasa felé mozdult el hogy most allitottak fol ezt a hivatalt, és lassan
mar ugy miikddik, ahogy azt elvarjak tdle, vagy
ez egy régebben 1étezd hivatal, itt az informéciot
talan nem is kozlom az elején, hanem
visszatartom, majd ha kapok megerdsitést a
kovetkez6 mondatbol vagy szovegrészbol, akkor
majd ¢én is elarulom a magyar hallgatonak, és ez
is tortént
inkdbb kevesebbet mondjak, mint hibasat
7 elértiink egy megallapodast a sikeriilt kimondanom azt a kifejezést, hogy
genetikailag modositott genetikailag modositott, de gy, hogy elharaptam

¢lelmiszerekkel és takarmannyal

a genetikailag-nak egy vagy két szotagjat, nem
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10

11

12

13

14

kapcsolatban

a genetikailag modositott termékek

biztonsagat tudjuk el tudjuk érni

az ¢lelmiszer higiénés csomag

marpedig harmonizélasra sziikség

van ¢s egyszerlsitésre is

mer[t] jelenleg tizenhét kiilonb6zo

iranyelv szdl errdl

a konferencianknak a kozponti
témaja nagy 6rommel mondhatom

el

az 0j eurdpai ¢élelmiszerbiztonsagi
pilléren

rendszer  harom
alapszik az  elso
jogszabalyok

teljes skala_skalaja

6

pillér

a

vészes, mert igy szovegodsszefliggésben nyilvan
megérti a hallgato, jellegzetes tolmacs hozzaallas,
stratégia, ami nem biztos, azt inkabb ,.elkenni”
[...] halkabban, errdl lehet felismerni egyeseknél,
hogy nem biztosak a dolgukban, hogy
megvaltozik a hangerdsség

tudjuk biztositani, ez lett volna, ami a mondat
szintaxisabol kovetkezik, nem akartam
szoismétlést, eszembe jutott az, hogy elérni, ne a
biztonsagot biztositsuk, ezért kellett javitani, nem
biztos, hogy megéri ezt tenni, inkabb legyen
sz6ismétlés, legyen toretlen a mondat szintaxisa,
gyorsan menjiink tovabb

megint csak egy Osszetett kifejezés volt, az
élelmiszer higiénés csomag, €z ugyanaz, hogy
harom fonévbdl all, és nem voltam benne biztos,
hogy hogyan kell ezt Osszetenni, ezért volt a
megallés, sokkal jobban eldjott az 6-z¢s

igen, erre nem gondoltam, hogy nyelvi tervezés,
de valoban egy ilyen zajlik az ember agydban,
csakhogy itt tobb dolog 0sszeiitkdzésbe keriil: az
elsé az, hogy a lehetd legtobbet adjunk vissza, a
masik az, hogy a lehetd legjobban

a harmonizalds-ndl egy szotagot megint
elnyeltem, tal sok informécio gyllt mar fel
bennem, amit megértettem ¢€s atalakitottam, és
vissza akartam adni, siettem a visszaadassal, nem
egyenletes a produkcidonak az iiteme

a tizenhét utan ledlltam egyet, a szdmok mindig
nehézséget jelentenek, a nehézség a -ty és a -teen
kozotti elhanyagolhato kiilonbség

azért sikeriilt itt megoldani, hogy két mondatot
elvalasszak, mert lexikailag nem volt olyan nehéz
a szoveg, ezek egészen szokvanyos dolgok

nagyon rossz a beszédiitem, a két mondat kozott
tul kevés a sziinet, ellenben azutan, hogy ,,az els6
pillér”, ott elgondolkozom, pont forditva kellett
volna, hogy legyen

valoszinlileg a megértéssel volt gond, probaltam
feldolgozni az eredeti szoveget

»teljes skalas”, ilyen nem létezik, a full scale volt
talan angolul, mar nem emlékszem, tiikorforditas
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15 a maésodik pillér az eurodpaii
¢lelmiszerbiztonsaagi hivatal

16  felallitani egy ) megkozelitését a
hivatalos ellenérzéseknek

17 a masik fele a tényleges
megvalosulas végrehajtas

nagyon csunya ez a nyujtas, eddig az efsa-t
mondtam mint rovidités, ez az angol és a magyar
kozott nagyon szépen miikodik, mert magyarul az
angol roviditéseket hasznaljak [...] itt ki kellett
mondanom, fel kellett oldanom a roviditést, és
emiatt bizonytalanodtam el

felallitani egy 1j hivatalt lehet, viszont Uj
megkozelitést alkalmazni, kitalalni [...] érzem,
hogy rossz, elbizonytalanodom, de azt az utat
valasztom, hogy tovabb [...] fontosabb, hogy oda
tudjak figyelni a kovetkezd szovegrészre, és at
tudjam alakitani majd azt

jellegzetes hiba a tolmacsoknal, hogy tobb szot
mondanak, szinonimakat  halmoznak,  itt
valoszintileg az volt, hogy implementation, ennek
azért tobb jelentése is van [...] itt ez volt az oka
az elbizonytalanodasnak

Megjegyzés

Ri2
Vonatkoz6 szovegrész

1 szeretettel kdszontom a
konferencia résztvevait

2 a mai témank az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsag elmult 6t éve

3 az azonban célszerli és segit
hogyha visszatekintiink a multba
tehat érdemes folidézniink

4 hogy ezerkilencszazkilencvenes

évek végeén

figyeltem a kovetkezé részre, a tolmacsolasban
vannak elére gyartott panelek, és ez most kicsit
onellentmondds, mert azt mondjuk a
tolmacsképzésben is, hogy ezeken nem szabad
gondolkodni, de a figyelmemet talsagosan
lekototte, hogy mi jon utana

azt hiszem, itt jottem ra, hogy ez ugyanaz a
szOveg, mint amit irasban megkaptam, és ennek
nagyon Oriiltem, viszont egészen mas volt
meghallgatni, mint elolvasni, az 1is felotlott
bennem, hogy mi van, ha mégis eltér attol, amit
ismerek, igy talan megint a forrasnyelvre
figyeltem

azt hiszem még, hogy ennek a konferencianak a
cimét nem mondtam pontosan [...] lehet, hogy
utdlag egy kicsit bosszankodtam ezen

az lehetett, hogy itt viszont megértettem a bejovo
szoveget, és ezért gyorsan at akartam adni, hogy
az a biztos

itt azt hiszem, hogy talan egy konkrét évet
nevezett meg a beszéld, valoban gondolkoztam
rajta, de nagyon zavard volt, hogy most az
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169

az ¢lelmiszerbiztonsdg  igen
sokaknak adott aggodalomra okot
akkoriban megrendiilt az emberek
bizalma

az emberek egyszerlien nem
hhitték hogy 0606 Dbiztonsagos
¢lelmiszer keriilhet az asztalukra

éppen ezért az eurdpai bizottsag
elsddleges prioritdssa emelte az
¢lelmiszerbiztonsag kérdését
kétezer janudrjaban Uj 66 jO
jovoképet fogalmaztak meg

valamint olyan cselekvési tervrol
volt sz6 amely az azonositott
gyenges¢geket s_segit
kiegyenliteni

nyolcvankilenc vagy kilencvenkilenc [...] akar
egy egyszeri ¢évszam is képes engem
elbizonytalanitani [...] nem akartam, hogy
tartalmi hiany keletkezzen, és akkor annyi még
benne volt a munkamemoriamban, hogy valami
kilencvenes, ¢és akkor megkockaztattam [...]
inkabb hangozzon el, van egy ilyen szabaly

egyszeriien figyeltem a bejové szovegre, én
altalaban nem merek tal nagy décalage-t, tehat
lemaradast tartani

nem magaban a szenvedd, hanem talan inkabb a
szovalasztas, hogy to tarnish the reputation, a
megfeleld stilusrétegben nem taldltam hozza szot,
¢s gondoltam, hogy ez igy érthetd, ez kifejezetten
szokészleti vagy stilisztikai probléma volt

itt teljesen mas volt az eredeti mondatnak a
szerkezete, itt le is csaltam tartalmilag, talan mert
nem allt 0ssze, hogy mit is akar mondani, fogalmi
ellentmondast éreztem [...] hogy Jk nem hiszik,
oddig rendben van, de a beszél6 nem ugy
fogalmazott, hogy az keriil az asztalukra, hanem
hogy deliver, talan ezt nem tudtam &szehozni,
nem az allampolgaroknak kell adniuk valamit,
hanem pont forditva

itt mar eleve zavart az elsddleges prioritas, én
ilyet magamtdl nem mondanék, itt megint inkabb
a célnyelvi megfogalmazas, mert nem régton
ugrott be, hogy a vision magyarul jovékép, és
aztan arra gondoltam, hogy amikor mdasodszor,
harmadszor fordul eld, akkor mar lehet mondani,
hogy vizid, mert a mai céges nyelvhasznalatban
nagyon gyakori példaul

ez megint célnyelvi probléma, hogy a kollokéacion
is toprengenem kellett, hogy mit csindlunk egy
jovoképpel, talan most azt mondandm, hogy
megalkotni, de hat az se sokkal jobb

megint kollokacids probléma, hogy mit csindlunk
egy gyengeséggel, mert nem lehet azt mondani,
hogy megerdsiteni vagy potolni, azonkiviil
emlékeztem az eredeti szovegbdl, hogy van egy
keretmondat, és annak tobb bdvitménye, €s azon
toprengtem, hogy ez beszédben visszaadhato-e
ugy, azért is  valtoztattam  mar a
megfogalmazason, mert attdl tartottam, hogy a
hallgatd6 nem tudja Osszehozni, hogy ez még
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9

10
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15

16

azoOta az altalanos ¢élelmiszeripari
jogszabdly amely ennek a
rendszer[e]nek az alapkéve mar
hatadlyba 1épett az az eurOpai
¢lelmiszerbiztonssagi hatésag
immar mitkodik

immar miikddik mar létrejott és
miikodik

most mar sikeriilt tetd ald hoznunk
a biztonsdgos élelmiszerek ¢és
tapszerekrol szolo jogszabalyt

ez lehet6vé tteszi

hogy a fogyasztok eldonthessék
hogy ilyen termékeket vasarolnak
e tehat génmaodositott termékeket

ez egyébként ennek a
konferencianak a {6 témédja ¢és
orommel jelenthetem

hogy az eurbpai parlament
kedvez6 sza szavazata nyoman

az els6 az  ¢lelmiszeripari

mindig a keretmondathoz tartozik

talan Onmagéban az, hogy magyarul nagyon
hosszu, tehat azzal, hogy food safety az embernek
nincs gondja, de mikoézben kimondom, arra
gondoltam tobbszor is, hogy biztos ennyi szotag,
nem eggyel tobb, vagy eggyel kevesebb

és el6tte azt mondta, hogy food safety law és ez
tovabbi nehezités egy tolmacs szamara, hogy az
Unidban nincsenek torvények, tehat itt kénytelen
voltam a magyar jogszabaly szot hasznalni mint
folérendelt fogalmat, mert nem tudom, hogy most
ez iranyelv, hatarozat vagy rendelet

up and running, ez a kifejezés nekem nincs benne
az aktiv szokincsemben, megértettem, hogy mit
jelent, csak taldn megint az, hogy ne maradjon ki
beldle, és magyarul is jol hangozzon

ott kovetkezett egy Uj tartalmi rész, és akkor a
beszEélo is szilinetet tartott, tehat egyuttal ki is
hasznaltam ezt az id6t, hogy kitdltsem

a forrdsnyelv, mert itt mar hatdroztam, hogy ha
azt mondja az ember, hogy fetd ala, akkor azt
csak egyféleképp Ilehet befejezni, ugyhogy
kozben figyeltem, hogy mit mond

ugyanaz, mint az elébb

utélag pontositottam, mert eleve késve mondtam
magyarul, mert a beszéls, azt hiszem, hogy
mozaikszot hasznalt, hidba kaptam szoveget a
felkésziiléshez, mégis sokkolt, hogy 6 ezt két
betlivel mondja, nekem pedig magyarul ,ki kell
bontanom”, stressz forras, és ez engem kizokkent
ilyenkor

mire sikeriilt magyarul kimondanom, addigra 6
mar belekezdett az Gijabb szakaszba

talan megint a célnyelvi megfogalmazas miatt,
hogy ezt igy szoktuk-e mondani [...] a mondat
végére keriilt, hogy earlier this week, amit
valahogy ¢én is odanyomoritok, magyarul
értelmesebb lenne gy, hogy a parlament mar a
héten elfogadta vagy megszavazta, de ez mar
forditas lenne, nem tolmacsolas

a jogszabalyalkotasnak az egész folyamatardl volt
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jogszabalyok ennek a
f_szakasznak a lezarulasa most
mar lathaté kozelségbe kertilt

sz6 [...] itt wvolt olyan, ami nemcsak
szokészletileg, hanem nyelvtanilag is megzavart
egy kicsit, it was adopted, nagyon nem szeretem

a magyar hivatali szaknyelvben azt, hogy
elfogadasra keriilt
17 de oOnmagaban a jogszabalyok egyszerlien rovidzarlat, €s nem jutott eszembe,
persze csak a torténetnek az egyik hogy az enforcement, mert talan a kikényszerités
részét képezik hiszen a hatékony jutott eszembe
¢ végrehajtas a torténet masik fele
volt az a rész, hogy a torténetnek az egyik fele,
azzal se voltam megelégedve, viszont érdekes,
amikor itt visszahallgattuk, hogy ezt nem lehetett
¢észlelni rajtam, tehat ott nem akadtam el
Ri3
Vonatkozo szovegrész Megjegyzés
1 mégis azt gondolom talan hasznos a  perspective  angol  kifejezés  mindig
lehet hogyha kontextusba elgondolkodtat, mert a perspektiva szt nem lehet
helyezziik az eseményeket hasznalni, a tolmacs karrierem soran kitalaltam
ezt a kontextusba helyezés kifejezést, igyhogy ez
beugrott, és alkalmaztam
ez egy panel volt, amit beépitettem a korabbi
tapasztalataimra alapozva
2 a dioxin valsag idején az eurépai nem akartam az image szot hasznalni, nem
¢lelmiszeripar (szlinet) rol akartam az imdzs szOt hasznalni, ezért a képhez
kialakult kép folyamodtam, de az 6nmagaban nem volt elég,
ezért mondtam azt, hogy kialakult kép, de akkor
mar nehezen tudtam belefiizni azt, hogy a
fogyasztd fejében kialakult kép, ugyhogy itt egy
kicsit lelassultam, hogy 6sszerakjam a mondatot
3 igen megtépazodott a fogyasztok szenvedd szerkezet, nem akartam azt mondani,
szemében hogy meg lett tépazva, ezért haszndltam a
megtépazodott sz6t, de nem voltam vele tal
boldog
4 az ¢élelmiszerbiztonsag 06 aa public concern, itt a public jelz6, mégsem
kozvélemény szamara igen nagy haszndlhattam a publikust, a felkésziilés soran
aggodalom forrasa volt igyekeztem  erre  valamit  taldlni, amit
eldszedhetek hirtelen, gy gondoltam, hogy a
kozvéleményt fogom hasznalni
5 hiszen az élelmiszeriparba vetett itt volt egy kis hezitdlads, mert nem taldltam az

bizalom bizony sériilt

igét a bizalom mellé, az jutott eszembe, hogy
seriil, de ezzel nem voltam boldog
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10

11

12

13

14

nem hitték hogy az ipar képes az
eurdpai polgaroknak biztonsagos
¢lelmiszert szallitani

kétezer januarjaban 0j jovoképet
alakitottak ki a az
¢lelmiszerbiztonsagra vonatkozora

ezota az eurdpai
¢lelmiszerbiztonsagi torvény
megsziiletett

ez jelenti a kulcs vagy sarokkovét
a rendszernek

az europai ¢lelmiszerbiztonsagi
hatésag miikodoképes és azon
dolgozik hogy teljes gdzzel tudjon
miikédni

ez el6késziti az utat egy szigoru
eljaras(sziinet)hoz

¢s hat a torvényhozasi folyamat
utols6 fazisdban tartunk egy olyan
¢l ét élelmiszerhigiéniai folyamat
létrehozasaval is

muszaj van

harmonizalasra

sziikség

a masodik pillér az az eurdpai 60

ez [deliver] nem lett szép, mert itt nem szo6 szerint
a szallitasra utal a szoveg, hanem nyujt, biztosit,
tudtam, nyilvan a szinkrontolmacsolas egy kicsit
arrol is szol, hogy kompromisszumot kot az
ember, feleljen meg, menjen at az {lizenet, a
szépség nem feltétlenill az elsddleges szempont,
talan az lizenet utan kovetkezik csak

ugy voltam vele, hogy belefér, menjiink tovabb,
ne 1id6zziink, mert csak idot veszitek vele

le sem esett, hogy ezt rosszul mondtam, szerintem
mar arra figyeltem, hogy még egyszer kell
mondanom, hogy az uj évezredre vonatkozoan, és
ezen akadtam fenn, hogy nem mondhatom
kétszer, hogy vonatkozdan, emiatt rontottam el,
mert mar masra figyeltem, mar a for the new
millenium-ra figyeltem

ez kicsuszott, ez id0 ota, vagy nem tudom mar,
hogy mit akartam

azt nem mondhatom, hogy kulcskove, ezért
visszamentem, és inkabb javitottam

az up and running olyan szépen kifejezhet egy
szoval, én mégis azért alltam meg, hogy talan két
szOt talaljak r4, de aztan rajottem, hogy
felesleges, viszont utana még egyszer becsuszott
a miikodés, igyhogy szo6ismétlés lett beldle

talan azon gondolkoztam, hogy azt mondjam,
hogy szdmdra, szerintem valami mast akartam
mondani, és aztdn rdjottem, hogy nem id6zok
ezen, mert figyelni kell azt, hogy milyen
procedure-rél van sz6

ezt nem hallottam, hogy mirél van szo, food
hygene, csak koriilbeliil, ez az anyagbol jutott
eszembe, tehat ez a késziilésnek volt a
kovetkezménye, de magat a kifejezést, hogy food
hygene, nem hallottam, tehat itt csak sejtettem,
hogy errdl van szo, és kockaztattam

ez egy felesleges javitas volt, teljesen jo lett volna
a muszaj, muszdaj harmonizdlni, az ember nincs
megelégedve azzal, amit mondott, pedig bdven
elég lenne

itt elhangzott a roviditése, és ezt kihagytam,
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15

16

¢lelmiszerbiztonsagi hatosag
amelyet mar korabban emlitettem

Onmagaban a jogszabalyozas csak
a torténet fele

az is alapvetd hogy hogy elérjiik
mindazokat a elérjik azt a
szinvonalat amelyre vagyunk

mondanom kellett volna, hallottam is, csak ugy
gondoltam, hogy sok idét vesz el, mire a
fejemben 0jbol rekonstrudlom az angol kifejezést,
¢s Osszerakom a kezddbetiiket

ha egy olyan rovidités lett volna, hogy WHO,
konnyen jott volna, de mivel ez még egy yj
hatosadg, még nincs a koztudatban az elnevezés,
ezért nem kezdtem el ezen gondolkodni, ez
tudatos kihagyas volt

olyan nincs, hogy jogszabalyozas, olyan van,
hogy jogszabaly, €és jogi szabalyozas, itt ezt
kellett volna mondanom

mindazokat a, tehat az angolban tobbes szam volt,
a standards szd tobbes szamban volt, azért
kezdtem 1Ugy a mondatot, hogy elérjiik
mindazokat, aztan rajottem, hogy a standards szot
lehet néha ugy forditani, hogy szabvdany, de a
szabvanyt nem elérjiik, hanem betartjuk, agyhogy
itt hezitaltam, hogy hibazok-e azzal, ha
szinvonalat mondok, mert az egy altalanosabb
fogalom, eleve nem ez elér igét kellett volna
hasznalnom

Ri4

Vonatkozo szovegrész

Megjegyzés

ezért érdemes visszagondolni arra
hogy a
Ki_ezerkilencszazkilencvenkilenc
végén a dioxin valsag idején

az eurdpai élelmiszeriparag
1mazsat sulyosan 00
elhomdlyositotta a helyzet a
fogyasztok szemében

az ¢lelmiszerbiztonsag kulcsfo 66
jelentdségli

itt valahogy el6szor az ugrott be, hogy a
kilencvenes éveknél, és csak utana esett le, hogy
teljes évszdmot mond

kicsit mast vartam, hogy mast mond, ezért volt az
a kis meggondolas

itt kicsit a sajat gondolataimba bonyolddtam, a
nyelvi szerkezet nem volt jo, tehat ezt probaltam
korrigalni

magyarul ezt nem mondjuk annyira gyakran, az
angolban ez a kép majdnem mindennapi, bar egy
kicsit koltdi, azért nagyon gyakran hasznalatos

itt azt akartam mondani, hogy kulcskérdés, de
nem arr6l van szo, hogy kulcskérdés, hanem
kulcsfontossagu, de itt is mire meghallottam,
addigra én mar kimondtam

nagyon sokszor az ember mar eldre érzékeli azt,
hogy mit fognak mondani, vagy sejti, és mégsem
azt mondjak, és akkor az ember gyorsan korrigal
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4 kétezer  januarjdban egy 1j
jovokeépet vazoltak fol
¢lelmiszerbiztonsdg  tekintetében
ami az uj évezredh(sziinet)re
vonatkozik

5 az eurdpai ¢lelmiszerbiztonsagi

10

hatosag az efsa felallt as mikodik
1étrejott és aa teljes kapacitasat
kezdi mar kihasznalni

mar egy megallapodésra jutottunk
a dzsi em a genetikailag
modositott  élelmiszerek és 60
takarmanyok kapcsan

ez biztositja ezen gm termékek
biztosi_biztonsagat

amely harmonizalja egyszer(siti és
egybeolvasztja_tja az e_europai

unios élelmiszerhigiéniai
jogszabalyokat

ez a kozponti témdja a
konforcianak

az elsd pillér aa 00

¢lelmiszerbiztonsagi jogszabalyok
teljes skalajat dleli fel 66 most mar

a nyelvi szerkezetek kiilonbsége miatt, nagyon
sokszor igymond ki kell taldlni, hogy mi lesz az
eredeti forrasnyelvi mondat vége ahhoz, hogy
folyamatosan tudjam a célnyelvet mondani

ez a fit for a new millenium, ami az ) évezredbe
illeszkedik, azon gondolkoztam egy
tizedmasodpercig, hogy hogyan fogalmazzak,
tehat ami az uj évezrednek felel meg, €z lett volna
a helyes, csak ez ugrott be

egyszerlien csak vartam, hogy mit mond, tehat itt
nem bizonytalansag volt

ez egy nagyon tipikus dolog, vannak olyan
szavak, amik az embernek, akarmit csinal, nem
jutnak eszébe, tudja az ember, hogy mit akar,
nekem az a technikdam ilyenkor, hogy elképzelem,
tehat egy képet latok, és akkor mar meg tudom
fogalmazni a masik nyelven

a takarmany tipikusan egy ilyen sz6 volt, az
élelmiszer és a takarmdny nekem valahogy nem
jon Ossze, a magyarban ritkan emlegetjiik egyiitt,
nehezebb el6hozni

kicsit furcsan hangzik, hogy biztositia a
biztonsagat, végiil is ezt mondja, csak magyarul
egy Kkicsit furcsa, az angolban nem hangzik
annyira hasonloénak

nyelvbotlas, ez egyszeriien csak a kiejtés

a konferencidba belegabalyodott a nyelvem,
ennyi, semmi kiilonos

azt hiszem, ezen ugy lehetne javitani, ha az ember
lassabban beszélne

tolmacsolas kdzben az ember agya, legalabb is én
ugy érzem, hogy sokkal inkabb a forrasnyelvre
Osszpontosit, annyira figyelem, hogy mit
mondanak, hogy a sajat beszédemre annyira nem
figyelek [...] a megértés a lényege, a megértés
sokkal fontosabb, utana az én megfogalmazasom
majdhogynem automatikus

egyszerlien csak hallgattam, hogy mit mond, a
mondat elejébdl nem lehetett kdvetkeztetni arra,
hogy mit fog mondani, tehat meg kellett varnom,
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egyre kozelebb ennek

befejezéséhez

jutunk

amig elmondja

alakitasa van folyamatban

Ri5
Vonatkozo szovegrész Megjegyzés
1 remélem megbocsajtjdk hogyha a development tipikusan az a sz6, hogy mind a
inkabb a jelenlegi fejlodéseken kettot jelentheti, hiaba olvastam, akkor se tudtam,
fejlesztéseken hogy pontosan mire gondol, a késébbiekben deriil
ki, hogy melyik, kevésbé veszélyes, mintha csak
06 kapcsan fogok szdlni a az egyig hangzik el, és a beszéld a masikrol
konferencian s nem a multra beszél
koncentralok
viszont rosszul kezdtem el ragozni, nem talaltam
egy olyan igét, amit utana odarakhattam, és ez
mar itt nagyon kibillentett, nem passzol az ige a
raghoz, amit hasznaltam, tudom, hogy atfutott
rajtam, hogy most milyen igét hasznaljak
2 ekkoriban az ¢élelmiszerbiztonsag azt hiszem, a public-on akadtam fenn, mar ott jart
kulcsfontossagti  kérdés lett a az agyam, hogy mit fogok mondani a public-ra,
lakossag szemében nem 1:1 megfelelés van mindig, és mar azon
gondolkoztam, hogy mit fogok mondani arra,
hogy public concern, és azért tartottam sziinetet,
¢és nem a kulcsfontossdagu kérdés miatt
3 ezért dontott igy a bizottsag hogy elsorangu-t akartam mondani, akkor rajottem,
elséran_rengi prioritasként fogja hogy az nem jo ide, hanem elsérendii, de nem
kezelni az ¢lelmiszerbiztonsagot akartam megint  azt  mondani, hogy
kulcsfontossagl
rosszat kezdtem el mondani, és kijavitottam
magam
4 s kidolgoz egy olyan jovoképet azon gondolkoztam, hogy hogyan fogom a fit for-
ami az 1j évezred(sziinet)nek t megfogalmazni, megoldani, kell-e hozza rag
megfeleléen kezeli az vagy nem, €s ezért tartottam ott szlinetet
¢lelmiszerbiztonsagot
5 azOta az A4ltalanos ¢élelmiszeripi erre nem is emlékszem, szerintem siettem, és
torvény elharaptam
itt is szerintem le voltam maradva, prébaltam
visszaemlékezni, hogy mi volt ennek a neve,
hogy élelmiszerbiztonsdgi torvény volt-e, vagy
élelmiszeripari
6 szamos 00 fontos jjavaslat szerintem vartam az igét, ugy emlékszem, hogy
kkidolgozasa és torvénnyé itt nem voltam elégedett azzal, amit mondtam

eldtte, és az embert az néhany masodpercre ki
tudja zokkenteni, meg vartam az igét, ez a kettd
Osszeadodva mar tetemes sziinetnek tlinik
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7 a génkezelt ¢élelmiszer 60 rekkel és tobbes szam, vagy nem, azt akartam mondani,
takarmannyal kapcsolatosan hogy élelmiszerrel, utana kdzben javitottam
8 és rendkiviil szigora szabalyok 66 szerintem itt nagyon el voltam csuszva, azért
szerinti gyartasat ezen kivill a kezdtem el hadarni, most tobb alkalommal is le
cimkézéssel is foglalkoz6 voltam maradva, nagyon sok mindent kellett a
szabalyokat is lefektettiink fejemben tartani, volt olyan, hogy madsfél
mondattal hatrébb jartam, mint az eredeti szoveg
id6, amig az ember felveszi, bele kell razodni a
nyelvezetbe, a besz¢€lo stilusaba, a tempojaba
9 azzal is foglalkozik a térvénykezés ez egy olyan rész volt, ahol egyszer lemaradtam,
hogy hasznos e  egyaltalan ¢és kortilbeliil idaig tartott, mire utolértem magam,
génkezelt torvé 00 termékeket a lényeg atment, de szerintem egy-két sz6 talan ki
gyartani is maradt
itt roviditeni is akartam, hogy ne kelljen végig
csuszasban lennem
10 a higiéné az ¢élelmiszerhigiénai nem tudtam kimondani egyrészt a higiénia szot,
csomagot is kidolgoztuk és utana eszembe jutott, hogy az élelmiszert
kihagytam, azért kezdtem ujra
11  amely egyszerilisiteni harmonizalni emlékeztem, hogy harom ige volt, tehat nemcsak
fogja az eurdpai unios az egyszertisiteni €s harmonizalni, hanem eldtte is
torvénykezést a ezen ebben a volt egy, €s probaltam visszaidézni, de nem ment,
témaban azért is mondtam igy, mert azt hittem, hogy nem
ilyen sorrendben, de be fog ugrani az elsd
az 1gék koz¢é emiatt nem is tettem és-t
kézben annyira el voltam foglalva azzal, hogy
kerestem a harmadik igét, elfelejtettem, hogy mi a
téma, nem jutott eszembe, hogy az
élelmiszerhigiénia volt
12 6rommel jelentem be hogy miutan valamiért ugy emlékeztem, hogy tandacsot
aa tanacs 00 elf a bizottsag mondott, de kozben eszembe jutott, hogy azt
bejelentette hogy elfogadja az ez olvastam, hogy a tanacs még csak most fogja,
iranyba tett javaslatunkat addigra 6 mar el is ért oda, hogy majd a tandcs...
arra nem emlékeztem egydltalan, hogy a
bizottsdgot mondta, de az ember tudja, hogy
eldszor a bizottsag fogadja el, és utdana a tandacs,
ezért kijavitottam
Ri6
Vonatkoz6 szovegrész Megjegyzés
1 bar egy kis hat attekintés azért a hattér és az attekintés, itt hirtelen hezitaltam,

hasznos lehet

hogy melyik legyen
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10

az eurOpai  ¢€lelmiszeriparipar
rendkivil  nagyot esett a
fogyasztok szemében

az ¢lelmiszeripar(sziinet)ba vetett
bizalom  hatalmas  mértékben
megcsappant

amely mindenképpen az Ok
biztonsag 60 az 00 & bizalmat
szeretné visszaszerezni

amely biztositia a gm 00
¢lelmiszerek  és  takarmanyok
szabalyozasat

aa bizottsag emellett a hivatalos
¢lelmiszer és takarmanyellendrzés
00 re is jogalkotast 66 javasol

nagyon OrOmom nagy oOromomre
szolgal

az U eurd eurdpai  unids
¢lelmiszerbiztonsagi toorvény

ami a hivatalos ellendrzést végzi
¢és ezzel tulajdonképpen megvan
az a teljes 60 struktura

ez nagyon fontos ahhoz hogy az
altalunk kivant szinvonalat
sztandargo_dokat is megteremtsiik

a jo kifejezésen [was tarnished] gondolkoztam,
azért kellett varni

mas szerkezettel akartam elkezdeni, és akkor
hirtelen tettem hozz4 a ragot, mert ez ugrott be

ez volt a trust és a confidence, el6tte viszont
tobbszor is sz volt a biztonsagrol, igy nagyon
gyorsan valtani kellett volna a biztonsag és a
bizalom kozott, bezavart a hasonlo hangzas

szerintem itt olyan hosszi volt mar a mondat,
hogy féltem attél, hogy nem tudom, hogy mivel
fogom befejezni

visszagondoltam, hogy mar milyen régobta tart a
mondat, jol fogom-e befejezni

nem tudom még, hogy milyen allitmanyt fogok
utdana mondani, ezért varok a raggal
varnom kellett a forrasnyelvi informaciot

nagyon oriilok és nagy éromémre szolgal, ezeket
kevertem Ossze

szerintem az eredetiben nem emlékeztem, vagy
én kevertem, hogy maradjon csak eurdpai, vagy
benne legyen az unio is

EU volt, és pontositani szerettem volna

szerintem varhattam a forrasnyelvi informaciot
itt kar volt ismételni, illetve nem ugyanazt jelenti

a két sz0, szabvanyokat kellett volna mondanom
inkabb
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A felhasznalt képsorozatok

11/a. abra
Spontan beszéd kivaltasara hasznalt 1. képi stimulus (forras: New Yorker, 1987. okt. 19.)

11/b. dbra
Spontan beszéd kivaltasara hasznalt 2. képi stimulus (forras: New Yorker, 2003. dec. 15.)
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11/c. abra
Spontan beszéd kivaltasara hasznalt 3. képi stimulus (forras: New Yorker, 2009. marc. 30.)
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