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1. Bevezetés
1. 1. A témavéalasztas oka

Gimnaziumi tanulmanyaimat biolégia tagozatos ogb@h végeztem, és annak
ellenére, hogy nem ebben az irdnyban tanultam m\&természettudomanyok, kiléndsen
a biolégia iranti érdekdésem megmaradt. Blganari munkahelyem az akkori Orvos-
tovabbkép# Egyetem EgészséguigybiBkolai Kara volt, ahol orosz és latin egészségugyi
szaknyelvet tanitottam. Amikor doktori ttmam vatasakor témavezémn, Zoltan Andras
tanacséara a tukorjelenségeket egy szaknyelv keréigiil kezdtem vizsgalni, habozas
nélkil az orvosi szaknyelvet valasztottam. Két éwésibb lehebséget kaptam, hogy a
Semmelweis Egyetemen latin, majd francia és orogasoszaknyelvet oktassak. 2010-ben
megbiztak az orvostanhallgatdk latin nyelv studinakatartalmi megujitasaként egy Uj
tankdnyv koncepciojanak a kidolgozasaval. Az oraokallgatok tobbsége éeletes
latintanulmanyok nélkul kénytelen méar azéelgten 80-100 anatémiai nevet megtanulni.
Ebben szerettiink volna a hallgatdék segitségérd. |l@ntananyag a hallgatok igényeinek
jobban megfelé atstrukturalasa kdzben kertltem kdzelebb az anatdmevekhez, igy
ismertem fel a kutatasukban tejehetiségeket. Ezutan skitettem a témat ész0r a teljes

anatomiai nébmenklatlrara, majd tovabb a csontremdsrmatémiai neveire.

Munkam elején szeretnék koszoénetet mondani mindedgkakiknek a segitsége,
tamogatasa, tanacsai €s szakmai Utmutatdsai m&iujuthattam volna el idaig.

El6sz6r gimnaziumi latintanaromnak, Faludi Szilardnaki nemcsak latinra és
gorogre tanitott, hanem tudomanyos és tanari manéhbjs példaképként allt@tem.

Kdszonettel tartozom Alma Materem, az EOtvos Lorahgdomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak, kuldnosen az Orosatia, az Altalanos és Alkalmazott
Nyelvészeti, a Magyar Nyelvtorténeti Tanszék taiméta hogy sok éven at tanulhattam
toluk, kulonosen Péter Mihaly professzor drnak, akidszlav Orain megismertetett a
nyelvtorténet izgalmas szépségével.

Halasan k6szondom Horvath Katalinnak, akiéélees korom oOta mentorként allt
mellettem, tanarként és baratként tdmogatta tudgposarmunkamat, hogy specialis
kollégiumain nemcsak mddszert sajatithattam elehmaszemléletet és vilaglatast is, és
hogy a kdz6s elemzések soran az etimologia a sdélyeenmé valhatott.

Kdszonettel tartozom a MTA Nyelvtudomanyi Intézetankatarsainak, kiléndsen

Pajzs Julianak, aki leh@té tette, hogy megismerkedjek a korpuszalapu jesstemzés



modern moddszerével, és hasznos tanacsokat, techsekgtséget adott a tlikorszotar
0sszedllitdsahoz is, valamint Gerstner Karolynskakirodalmi ajanlasaiért.

Kdszondom szépen a MTA Nyelvtudomanyi Intézeténehyktara, az Orszagos
Idegennyehi Konyvtar és a Magyar Tudomanyos Akadémia Konywéarinformacios
Kdzpont munkatarsainak, légféppen Haffner Ritanak az évek soran nyujtott ségét s
a rendelkezésemre bocsatott konyveket.

Kdszondm szépen barataimnak, régi és U] kollégdimmanitvanyaimnak a
rengeteg tdmogatast, szakirodalmi, moédszertanilvings technikai segitséget, amivel
munkamat disegitették.

Haldsan koszonom csaladomnak a megértését és andogos munkammal
szemben tanusitott tirelemét, kilénésen koszononogBaPéternek, hogy nemcsak
moralisan tamogatott a kutatomunkamban, hanemia $abvegek értelmezésében és
forditdsaban is a segitségemre volt.

Végezetll, de nem utolsé sorban, nagy koszOnettébzom témavezémnnek,
Zoltan Andrasnak a disszertaciom témajaert, amdkiiil érdekes és kimerithetetlen

kutatasi teriletnek bizonyult.

1. 2. A disszertaci6 kutatasi célja és médszerei

Az anatOmia testlnk kifisalakjaval és betsszerkezetével foglalkozé morfolégiai
tudomany. A feldtt ember testében 206 csont van, megnevezésukranamiai
nomenklatira kb. 1000 nevet tartalmaz. Egy-egy mdtosterilet szakszékincsében
meghatarozé szerepe van a nemzetk6zi terminoldgidhakdzépkori tudomanyossag
nyelve a latin volt. A 18. szazad kdzepére a nemxzgtlvek kerlltek €iterbe, ezzel
parhuzamosan a latin fokozatosan kiszorult a szekyelvhasznalatbol. A szakkdnyvek
nemzeti nyelvekre valé forditdsanak igénye szilkss¥getette a modern szaknyelvi
terminolégia megteremtését. Az orvosi nyelv az sdgaszaknyelvek egyike, ahol a latin
megrizte a jeleniségét. Bar az angol egyre meghatarozobb hatasadirévtizede
erzekelhet, a nemzetkdzi anatdmiai nomenklatira nyelve mégangkban is latin.

Ertekezésemben a magyar és orosz anatomiai neveiné&cojat vizsgalom. A
nemzeti szaknyelvekben nemcsak gorog-latin szgkkiések és terminuselemek
formajaban jelentkezik az idegen hatas, megnyillr@ilburkoltan, az idegen mintanak a
nyelv sajat eszkdzeivel megalkotott masolataibayynavezett kalkokban is. Empirikus

vizsgélatom fokuszaba a terminusalkotasnak ezt@mumaodjat allitottam. Célom annak



megallapitasa, hogy az anatémiai nevek a két ngelvbennyire és hogyan kovetik a latin
vagy mas idegen mintat.

Munkam interdiszciplinaris jelldg egyszerre szinkron és diakron megkozelités
kutatas. A vizsgalat soran az anatOmiai nevek riigfai €s szemantikai elemzégéb
indultam ki. A leir6 szerkezeti vizsgalatot két rgen végeztem el. Egyrészt egy
lexémaként egységes egésznek tekintve lexikai, oltgii és morfo-szintaktikai és
mennyiségi szempontbdl elemeztem az anatomiai eevek nemzetkézi nomenklatira
neveivel parhuzamba éllitva. Ezutan az anatomiaeket alkotd névrészeketfeveket és
mellékneveket vizsgéltam funkcionalis-szemantikas éorténeti szempontbol. A
tikorjelenségek igazolasara a terminusok jelentdkszetében fellelhét parhuzamok,
egybeeseések felismerésén és regisztralasan kimidgyar €s az orosz anatOmiai nevek
szotorténetét is meg kellett vizsgalnom. A motiéacegyezések feltarasahoz a gérog és
latin terminusok keletkezési korilményeit is kudatt A mintakdvetés tipusanak a
meghatarozasra torténeti és kontrasztiv elemzésedgéztem. Vizsgalatom egyben
allapotfelmérésiul is szolgal annak megallapitasdragy a két nyelv anatémiai
nomenklatiraja mennyire standardizalt.

A kutatds témaja tobb szempontbdl Witgellegi. Az orvosi és az anatdmiai
szoOtarak — az idegen szavak szotaraihoz hasonléagisorban az idegen, gorog-latin
eredett szakkifejezéseket magyarazzak és értelmezik (BemdBenjamin 2006, Donath
1999; 2005). Az anatomiai nevek eredetével foglako#ivek gyakran nem nyelvészek,
hanem orvosok tollabdl szarmaznak, akik a kérdégtserban orvostudomanyi vagy
orvostorténeti szempontbdl vizsgaltak (pl. Skinth@d9), és rendszerint megelégedtek a
latin anatomiai név jelentésének a megadasavalelaevezések valddi eredetét és
torténetét nem fedik fel (Lozsadi 2006). A mai edsbknak is tOkéletesen eleget tesz
Joseph Hyrtl két, tudomanytorténeti o6sszeflggésgkelembe vételével és pontos
filolégiai apparatussal készllt twe (Hyrtl 1879; 1880), amelyeket legfontosabb
forrAsaimnak tekintek az anatomiai nevek tortérekémegismerésében. Napjainkban is
jelent meg az anatomiai nevek jelentésvaltozasagmantikai dsszefliggéseit bemutato
monografia (André 1991), és néhany nagyon alapgg;egy sz0 jelentéstorténetét a
tudomanytorténeti hattérrel egyutt feltaro tanulgnépl. Sugar 1987).

A kalkok behatdbb vizsgélata viszonylag friss késattéma a hazai tudomanyos
irodalomban. A tukorjelenségekkel foglalkozé murbak rendszerint egy-egy nyelvnek,
pl. a németnek (pl. Raduly 2001, Gerstner 2003,m&rixay 1980, Csizmazia 1980) vagy
a szlav nyelveknek (Kiss 1976) a magyarra gyakotwtasat vizsgaltak, egy-egy



korszakban keletkezett kalkokat ugptték Ossze (Laczhazi 2005), vagy szoétorténeti-
etimoldgiai kutatdsokban (Gerstner 1999, Zoltdn@D13). Az utdbbi évtizedekben a
hataron tali magyar nyelvhasznalatban megfigyélhd&ontaktusjelenségek kaptak
hangsulyos szerepet (Lanstyak 2003, 2006, 6Be@013). A szaknyelvek
terminusalkotasaban megnyilvanulé tiukdrjelensége&lldig nem foglalkoztak célzottan,
pedig rengeteg tanulsaggal szolgdlnak a terminatask folyamatanak
szabalyszdisegeibl.

Az anatdmiai neveken végzett vizsgalataim eredmémgteegy tukorszotarban
terveztem Osszegezni. Ehhez jo kiinduldsnak kirz@iktoArapova tukorszoétér-tervezete
(Apamosa 2000), de az anyag eltéjellege és feldolgozottsdga miatt a magyar ésrezzo
anatomiai nevekhez eltérkoncepciot kellett kidolgozni. A legnagyobb neheget az
jelentette, hogy a csontrendszer anatOmiai neveiméktegy felének nincs magyar
megfelebje, vagy éppen ellenkéleg, tobb parhuzamos névvaltozata van. Ez arrhattal
hogy a magyar anatdbmiai nevek nem szilardultak mAegisszegijjtott anatdmiai neveket
eés az elemzéseim eredmeényeit frisstthatlatbazisban rogzitettem, amely az adatok
sokréti sziresére alkalmas. Az alabbi helyen ééheit

https://drive.google.com/folderview?id=0Bxur5z4|@hWX2VSNm1VZUV3cG
d3ZjcIWTHWjlJUUHhSWHNEZ0ZKWmZuQVFQUOE4dm8&usp=shag

Az anyagbdl orosz és magyar mintaszocikkeket ketseih, amelyek egy kélsbi,

nemcsak anatémiai tikorszotastehulmanyaiként szolgalhatnak.

A nemzetk6zi anatdbmiai ndmenklatira, a Terminoldgiatomica (a tovabbiakban
TA'Y) a csontrendszer anatémiai neveit felsorbigsa. Systema sceletaliejezete alatt
talalhaté mintegy 1000 latin elnevezés alkotja el@sem korpuszat. Az orosz anatdmiai
nevek esetében az anyadjggs gyorsan kivitelezhé&tvolt, mivel a TA orosz kiadasaban
mindegyik anatémiai név orosz megféjel megtalalhato. Az anatomiai nevek keletkezési
korilményeit, névvaltozatait is egyetlen monogi#ia Osszefoglalva megtalaltam.
Romanov N. A. az orosz orvosi terminoldgia szemjadudl kulcsfontossagu 18. széazad
anatomiai neveinek névvaltozatait offygtte 0Ossze. 1997-ben megjelentivében
végigtekinti a csontrendszer kéziratos és a nyatitatyelvemlékekben é&lordulo
anatomiai neveit, a 18. szazadtdl pedig a mai n&tagima szinte 6sszes anatomiai
nevének minden korabbi névvaltozatat vagy névaskdigérletét megadja.

! Mivel a TA nemzetkdzi rovidités, annak ellenérenieg kell tartanom, hogy egybeesik a Tihanyi
alapitolevél magyar nyelvészeti irodalomban szok#@guiditésével
2'Csontok. A vazrendszer'. A tovabbiakban a nékikfforditasok a sajat forditasaim.



A TA-nak megfeleb magyar anatomiai szoOjegyzék sajnos nem Al
rendelkezésinkre, igy a magyar megtdet az Anatomiai nevek(Donath 2005) és
Lexicon anatomia€Donath 1999) ciifh anatomiai (értelmey szoétaraibol gijtottem ki,
majd a Szentagothai, Réthelftunkcionalis anatomiatankonyvebl (Szentagothai,
Réthelyi 1989; 2002; 2005 és BrencsarOrvosi szotaraboélegészitettem ki (Brencsan
Benjamin 2006). Sajnos a vizsgalt anyagban az amaidevek szinte felének volt csak
magyar megfeléje, a tobbinek csak a latin nevét hasznaljak. Amsirszétarak a magyar
név helyett sokszor glosszaszeneghatarozasokat adnak meg, phamulus lacrimalis
esetében egy lehetséges ’'kdnnycsonti kampd’ vagnnicsontkampd’ név helyed
konnycsont kampo alaku nyalvargefiniciot (Donath 2005: 158)

1. 3. Az értekezés felépitése

A bevezetésben bemutatom a vizsgalat céljat, méétseée korpuszat.

A 2. fejezetben a téma elméleti hatterével foglatko. Elhelyezem az anatomiat az
orvosi terlletek kozétt, majd meghatarozom és d&mmh a munkdban hasznalt
szakkifejezéseket, mint terminus, kalk. Ezutanraniteoldgiai nominacio eszkdzeit veszem
sorra, ismertetem a kalkok osztalyozasi lébégeit.

Az értekezés & részében harom anatomiai terminolédgia, a latinoaisz é€s a
magyar anatomiai nevek elemzésével foglalkozometesen.

A 3. fejezetben nagy vonalakban 6sszefoglalom ardamai nevek keletkezésének
torténetét az dkortdl a napjainkig, parhuzambavallaz orvostudomany fégésével és az
orvosképzés koronkénti sajatossagaival. Hangsutydigyelmet forditok az anatémiai
nevek névalkotasi modjaira, kiemelem a metaforé@ésla tikrézésnek az egyes korok
terminusalkotasaban jatszott szerepét. Ezutantedaa elemzem a nemzetkdzi anatomiai
ndémenklatira névtipusait. Egy anatOmiai név, osz sacrumkulonleges nominécidjat
részletesen is bemutatom.

A 4. fejezetben a tudomanytorténeti attekintés wanorosz anatomiai nevek
részletes statisztikai, szemantikai €s etimologiemzése kovetkezik. Az anyag lehat
teszi az anatdmiai nevek keletkezésének a felthgssa névalkotasok dsszehasonlitasat
két idsmetszet, a 18. szazadi és a mai allapot alapjMegEém az egyszavas metafora-

terminusok részletes torténeti-etimoldgiai elemizésbzsgalom az anatoOmiai neveket

® Mivel 3 killonbds, elté lapszamozasu kiadasbél dolgoztam, a hivatkozasimilig megadom a kiadas
évszamat.



felépits szOkészletet is, kulon érfeveket és a mellékneveket, morfologiai, szemanéka
etimoldégiai szempontbdl. Sorra veszem az anatoméaiekben szerefpl metaforakat,
kitérek a poliszémia és a szinonimia jelenségérdorK fejezetrészben foglalkozom a
kicsinyits képak szerepével, amelyek az oroszban a hasonlosag asfikéjanak
kifejezoeszkozei.

Az 5. fejezetben a torténeti hattér dsszefoglalégéa a magyar anyagon végzett
kutatasaim eredményeit ismertetem. Mivel nem afihdelkezésemre olyan atfogo
monografia, mint az orosz anyag esetében, amely agyan anatomiai neveket
keletkezésiik koraban, a 18-19. szazad forduléj@zletesen feldolgozta volna, és
nemzetkdzi anatdbmiai nomenklatiranak sem készidtyaravaltozata, a magyar anatomiai
neveken végzett vizsgalatomhoz mas moddszert kedliglmaznom. A csontrendszer
elnevezéseinek a mai allapotanak és jellegzetesskgéesmertetésén kivil harom, az
anatomiai nevek keletkezését feltard esettanulm&dylok. Bemutatom Apéaczai 17.
szazadiMagyar Encyclopaedjanak és Bugat Pal 19. szazadi egésséges emberi test
boncztudomanyanak alapvonalaimi Hempel-forditAsanak névadasi modjait, majd
néhany 21. szazadi mas orvosi terlileteken meguvalémrminusalkotast vizsgalok:
elemzem egy koszoruérszakasz magyar neveit, apéuliti sebészet vapateierminusa
kapcséan keletkezett () metaforakat és az immursejegyar névvaltozatait.

A 6. fejezetben egy anatOmiai tukorszotar oOsszasfinak a lehéségével
foglalkozom. Bemutatom az altalam 0Osszedllitott tladleis felhasznalasi modjait és
lehetiségeit az anatdmiai nevek lexikoldgiai jellegzetgsinek vizsgalatara. Végezetil
néhany orosz és magyar mintaszocikket mutatok be.

A 7. fejezetben 6sszefoglalom a kutatasom eredniiergge felvazolom a tovabbi
kutatasi lehdiségeket és feladatokat, valamint a terminolégiavetgesben és az
oktatasban hasznosithato léfsgigeket.

Az értekezést a Roviditések, Tablazatok és diagkgegyzéke, majd a munkaban
Hivatkozott irodalom jegyzéke zarja.
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2. EIméleti és terminoldgiai attekintés

2. 1. Az orvosi és az anatébmiai szaknyelv

A szaknyelvek kutathsa nemcsak a nyelvészek, hamerszakmat rivels
szakemberek érdeidésére is szamot tart. Kivaltképpen igaz ez azsmiv@setében, akik
az orvosi szaknyelv sziletésiefogva oroszlanrészt vallaltak nemcsak a szakbaesek
megalkotasaban és rendszerezésében, hanem a szajehanivelésben is. Ehi a
kettosségldl fakad az is, hogy ki mit ért orvosi nyelv alat nyelvész az orvosi
(szak)nyelv, technolektus alatt az orvosok vagyoawosi é€s egészséglgyi szakmai
diskurzusk6zosség képvisaiek egymassal folytatott kommunik&cidjanak
nyelvhasznalatat érti (Bazerowski 2004, Demeter 2010, Kiss 2011). Az orvosi
nyelvhasznalatra valéban jelletha szakszavak nagymértekasznalata. Az orvosok talan
éppen emiatt azonositjiak az orvosi nyelvet ma isszakszékinccsel, az orvosi
terminolégiaval: ,A magyar orvosi nyelv az europailtartorténet részeként a Kés
hellenisztikus és romai kori munkakon alapuld, adgkor latin nyeli egyetemein
hasznalt terminus technicusokbodl &ejbtt ki” (Petranyi 2009: 11). Bar egyik szaknyelv
sem azonos pusztan a szakterminologiaval, azaakszmik Osszességével (Ablonczyné
2006), még a szaktertlettel foglalkozd nyelvészadhaijlamosak a fogalmat ldditeni: ,A
terminoldgia egy-egy szakterilet fogalmainak a nesgaését jelenti” (Heltai 2004: 25).
Ennek alapjan nem megig&phogy a szaknyelvek kutatasa kezdetben a lexikaa é
szintaktikai jellegzetességek vizsgalatara irdnyult

Napjainkban a kommunikacidé szempontjabdl valé feikap egyre nagyobb
szerepet. Az egyik legkutatottabb teriilet az otveteg kommunikacio, de fontos szerepik
van az orvosi helyesirassal, nyelweléssel és az angol nyelvi hatassal foglalkozo
kutatasoknak is. 2001-ben utjara indulMagyar Orvosi Nyehcimi folyoirat, és szinte
ezzel egy idben az egy féléves magyar orvosi nyelv kurzus anssmeis Egyetemen,
megjelent A magyar orvosi nyelv tankdnyv@oésze 2009a). Szamos szaknyelvi
konferenciat, azon belul orvosi nyelvvel foglalkazekciot szerveztek.

Az orvosi terminolégiai kutatasok Oroszorszagbanfeiendiltek az utobbi
évtizedekben. Tobb egyetemen, pl. Szaratovban, &2adran iskolak, kutatékdzpontok
alakultak és tobb disszertacio is szlletett az sirngzaknyelv kulonbdy tertleteinek
lexikoldgiai, kognitiv szemantikai, és tdrténetiesgpontu feldolgozasabol; kognitiv
vizsgalatokat végzett Novodranova, az orvosi nyeétaforaival S. L. MiSlanova és S. T.

Dudeckaja foglalkozott (vbekumepa 2013).
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Az orvosi nyelven belll megkulénboztethetjik az egprvosi 4gak szaknyelveit,
amelyeknek kulon-kilon megvannak a nyelvhaszngiéimzsi. Az anatomia morfologiai
(<gor. uopen ’alak’) tudomany, a biologiai tudomanyok egyike, ey az éblények
szerveinek alakjat, felépitését, elhelyezkedésétid®déset irja le kilonbézszempontok
szerint. A gbravatéuve 'felvag’ ige szarmazéka, magyarul bonctannak iseaeuk. A
vizsgald modszer alapjan megkilénbdztethetlink lefr@tomiat és rendszeres anatémiat,
amely az egyes szervrendszereket ismerteti; a iom&iis anatomia a szerveket
mukodésiuk szempontjabdl irja le, mig a tajanatomiaszarvek egymashoz valo
viszonyaval foglalkozik. Az alkalmazott anatomiardtein belll a sebészeti anatomia
mutéttani szempontbdl targyalja az emberi testetlidikai stidiumok nem riivelhetiek
az anatomiai ismeretek nélkll, ezért a léeadrosok szamara nagyon fontos a megselel
alapozas. Az anatomiai ndbmenklatura kb. 7600 anatdravéldl egy orvostanhallgaténak
kb. 4000 anatomiai struktlra nevét kell elsajatftaar anatdmiai szigorlatig. Fontossaga
ellenére a leir6 anatomia terminologiaja az onkashmunikacioban kevésbé kap teret.
Még arnyaltabba teszi a képet, hogy a klinikumbaszhalt anatomiai nevek sokszor
eltérnek az anatomiai leirasban és a nemzetktzbmng nomenklatiraban rogzitett

anatémiai neveki.

2. 2. Terminoldgia és nomenklatdra, terminus €s noem

A rendszeres szaknyelvi kutatasok a 20. szézadl@momh nagy kodzpontban
kezdidtek meg: a Pragai, a Bécsi és a Szovjet iskoldhaerminoldgiat mint tudomanyt a
Bécsi iskola vezéralakja, Eugen Wister alapozta m@gl-ben megjelent, technikai
leirdsok rendszerezeését targyald munkajaval. A nagiig meghatarozo jeldisedi a
hallgatéi jegyzetei alapjan 1979-ben kiadott posuisz kézikdnyve (Foris 2005). A
Szovjet iskola interdiszciplinéris tudos kozosségk@ikodott, kiemelked alakjai az el§
szakaszban D. S. Lotte, A. A. Reformatskij, G.\@nhokur, napjainkban pedig V. M.
Lej¢ik, S. D. Selov és A. B. Superanskaja (v6. LeitsBikelov 2003).

A terminoldgia poliszém sz4. Mint lattuk, leggyakrabban egy adataktertlet
terminusainak 6sszességét értik alatta (vo. H20@#). Ezen kivill jelenti a fogalmak és a
terminusok kozotti kapcsolattal foglalkozo elméle@melyet a homonimia elkertlésére
magyarul szokas terminoldgiatamak vagy terminustamak is nevezni, oroszul

mepmunosedenue, Valamint a terminusok gjtéseére, leirdsara, bemutatasara szolgald
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eljarasok és modszerek Osszességet, amit masképmémografidnak vagy alkalmazott
terminoldgianak is nevezhetiink (v6. Sager 1996:68is 2005: 37, Tamas 2010: 11-13).

A terminologia kdzponti fogalma germinus(<lat. terminus’hatar’), amely egy
meghatarozott targykoron belili fogalmat jelGlefiuux 2007: 31). A terminus jel, a
jeldlsje sz6 vagy szokapcsolat (lexéma), amely az albaslanyelv része (lexisz).
Ugyanakkor, mint egy szaknyelvi fogalom jélj@lhez, definicio tartozik hozza és igy csak
az adott terminologiai rendszerben létezik (logo$a)ris azzal egésziti ki a terminus
definici¢jat, hogy az lehet ,lexéma, szam, jel, wagek kombinacioja” (Foris 2005: 37).
A nem-lexéma terminust az orosz szakirodalombaexinek nevezik.
mar a 19. szazad végén kilbnbséget tettek terngi@olés nomenklatira kozoétt, a
szakirodalmi hasznalatban legtobbszér még ma seandtjak el élesen egymastol a két
terlletet. A nomenklatdra ,az egyes tudomanyszasajatos targyainak, ezek fajainak,
csoportjainak megnevezésére, rendszerbe foglalasdéd (Kovalovszky 1955: 302).
Reformatskij szerint a terminolégia az adott tudoynafogalmi rendszerével van
kapcsolatban, mig a ndmenklatara csak ,felcimkeaihak targyait. L&jk allaspontja
alapjan a nomenek atmenetet jelentenek a terminésol tulajdonnevek kozott (vo.
Ps6osa 2009). Gardiner (1954: 52) ugy véli, hogy a makiaga a ndvények latin neve
inkabb tulajdonnév, mint az angol kéznyelvi medfglek. J Soltész szerint ,ezek moégott
azonban mar semmiféle egyediséget nem talalunki eegn tekinthdtk tulajdonnévnek,
éppugy, mint az egyéb természettudomanyos, pl. &éranatomiai nomenklatirak (J.
Soltész 1979: 106). A nomenklatira, azaz a nevarédemeindémenekek (='nevek’)
nevezzuk, oroszutomenst vagy Homenxiamypuvie o6o3nauenus, azonban sem a magyatr,
sem az orosz nyelvészeti szakirodalomban nem terjexlszakkifejezés hasznalata. Mivel
oroszul az anatdmiai nevek megfelebje anamomuueckue mepmuner (='anatomiai
terminusok’), és a nemzetkdzi anatdbmiai ndmenkéatis Terminologia anatomiadak
nevezzik, munkamban az anatomiai nevekehinusiak fogom nevezni.

Napjainkban az orosz orvosi terminologia kutatasaha kognitiv-diszkurziv
paradigma érvényesul. A terminust specialis infai@ahordozéjanak tekintik, amely
kozvetity szerepet tolt be a tudomanyos szakmai kommunik&oiéés optimizélja a
megismerés folyamatat. Az orvosi nyelvet az emberrékenység kategorizacios
eszkbzeként interpretaljak. A kognitiv terminoldga antropocentrikus iranyultsaga
figyelembe veszi nemcsak a megismerés targyatjartanyos nyelvet, hanem az alanyat,

a tudost is. A metaforizacidnak vezetzerepe van a terminusok sziletésében, amely mint
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az ismeretekkel végzett kilonlegedivalet, atadja az informaciét az egyik, a forras
konceptualis mewdl a masik, a cél konceptudlis niée. A morfologiai
terminusalkotasban a terminuselemeket olyan egkségetekintik, amelyek minimalis
informaciokat hordoznak a gondolkodasi folyamatbkra képzett terminust pedig
kompoziciondlis szemantikdjaval az adott tudomanijee logikai fogalmi kategoriainak
nyelvi formaban valo realizaci6jaként értelmezik. 20. szdzad végére a kognitiv
nyelvészet egyik kulcsfogalma a konceptus mint gasuegysége lett, amely kifejezi a
megismerési tapasztalat tartalmat. A terminust domanyos konceptus szaknyelvében
valé reprezentaciojaként kezdték vizsgélni. A tudagos konceptusban konceptudlis
konceptusok nem autonédm maodon léteznek, hanem eggebtoszféra vagy kognitiv tér

részeként. Novodranova ezt a vilag tudomanyos ledppavezi (vObekurea 2013).

2. 2. 1. Terminoldgiai elvek

Wister terminologiai elméletének egyik sarkalatosntja szerint az idealis
terminus szemantikai szempontbdl (a matematikabdlcsknzott kifejezéssel élve)
egyeértelnti, ezért kivanatos, hogy minden fogalomhoz csak gi§l6 tartozzon és
forditva. Ne legyenek tehat tobbjeleritédnevezések (homonimak vagy poliszémak), és
tébb elnevezés (szinonima) se tartozzon egy fodabam (Candel, 2004). Az
egyértelniség a terminus hasznalhatésagat, instrumentaliséaségalja (Constantinovics,
Vladér, 2010). Az eltérjeldlések akadalyozhatjak a szakmai kommunikaeidbgy ezt az
anatomiai nevek 19. szazadi, a tudomanyos nomeémitatmegeizé allapotanak
nagyszamu szinonimai esetében megfigyelhetjik. gexeémebb, 50 nevet tartalmazo
szinonimasort azepiphysis’cséves csontok vége’' kulonb&zanatomiai iskolak altal
hasznalt elnevezései alkottak (Donath 2009). Béar el# tudomanyos anatomiai
némenklatira, a bazeli Nomina Anatomica (BNA) mkgtsaval a szinonimikus
elnevezések nagy részét sikertlt kikliiszobolni, aaté@miai ndmenklatira megtartotta
néhany anatoOmiai név esetében a regebbi, eltebjedteevvaltozatot a modernebb,
tudomanyos szempontok alapjan megalkotott elnevezéiett, pl. phalanges — ossa
digitorum, pyramis — pars petrosaMa mar a monoszémia nem kotéleelvaras a
terminusokkal szemben (v6. Foris 2005), a gramraatdgyszeiség és a stilisztikai
semlegesség, az expressziv konnotaciok hianya amomlengedhetetlen kovetelmény
(Banczerowski 2004).
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A tudoményok és a technika fgjlésével idrol idore ebtérbe kerul a
szabvanyositas Ugye. Napjainkban a globalizaci@a éemzetkdzi rendszerekhez vald
igazodas igénye az egységesitést egyre dimgetteszi minden tudomanyterileten. A
nemzetkdzi anatdmiai nOmenklatura-bizottsag, a FAAY8-ban adta ki &erminologia
anatomica(TA) cimi nemzetk6zi anatomiai ndmenklatarat, amelyben nniraleatémiai
név kodszammal van ellatva. A kddszamok nemcsakeahamikus sorba rendezést
szolgéljak, hanem megmutatjak, hogy az anatomiaktstra melyik szervrendszer része,
és azon belil hogyan illeszkedik a hierarchikusisearbe. A TA a latin neveken kivil
tartalmazza az angol megfdélkét is, amelyek mintaként szolgalnak a nemzeti viyel

anatémiai ndmenklatirak szamara.

2. 3. Terminoldgiai nominacié

Uj dolgok, fogalmak megnevezésére a nyelvnek kavat eszkoze van: a béls
szoOalkotasi modszerek egyike vagy idegen szavakteder A bel§ szdalkotas alatt
rendszerint az alaki eszk6zokkel tokiésezoalkotast értik (szoképzes, szdosszetétel, vo.
Keszler 2003), pedig a szbékincs és a tudomanyosinetdogia gyarapitdsanak
leggyakoribb médja a jelentésbeli szbalkotas (vépP1963., Vords 2008). Ez a liels
szoOalkotasi méd az anatdmiai nevek névadasabarzdtkn jelen van. Kétof tipusat
kulonboztethetjuk meg, a jelentésiilest vagy -sikilést, és a névatvitelt, amelynek
harom altipusa ismert: a metafora, a metonimia €sreekdoché. Az anatomiai képletek
megnevezésében a jelentésbeli szbalkotds madjaill kéz legfontosabb szerepe a
metaforanak van. A terminologiai rendszerek metafarterminologizacié soran elvesztik
képi jellegiket, ezért a lényegi jegyei kozotti &splat, amelyeken a hasonlitas alapult,
meggyengul, igy gyakran valnak a homonimia forkésai

Horvath Katalin szerint ,a megnevezés és a megdmerorosan 0sszetartozo
fogalmak”; ,a megnevezeés a pars pro toto 'részgese helyett’, illetleg a szinekdoché
‘'egylttértés, veleértés’ elve szerint torténik: algadk, illettleg a dolgok osztalyai, a
fogalmak szintetikus voltabdl kévetkeen a név az alkotérészek egyikElovetkezik.
Azaz a névadas folyamatabatisalor csupan a fogalom egyik 6sszéjekap nevet, majd
e komponens neve az egész (az egészt félépibmennyi Osszetéy nevévé valik”
(Horvath 2004a). A szaknyelvekben is ugyanilyen amodbrténik a terminusalkotas. A
névadas a valésag elemzé&séindul ki, ezutan ,a fogalom jegyeinek a meghatésa,

osztalyozasa, a lényeges jegyek kiemelése, a léigagjegyek elhagyasa” kovetkezik
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(Foris 2005: 16). Fontos, hogy a terminus ,a fogalegyik legfontosabb meghatarozo
jegyét tikrozze” (uo. 18).

A nominéacié leirt folyamatat a goéroégok anatomiaveia is megfigyelhetjik.
Hippokratés a masodik nyakcsigolyanak a jellegzeygdvanya miatt adta a pars pro toto
elve alapjan aaooic 'fog’ nevet. Azapophysis odontoidéfog alaku nyulvany’ elnevezés
mar a nyulvanyt nevezi meg hasonlésagot kitejeelléknév segitségével. A mai ldens
'fog’ (<dens axis’a tengely foga’) név a nyulvany neveként az eplhasonlatbdl
keletkezett metafora (Hyrtl 60).

A go6rog orvosok leirdsai nem kulonbdztek a mai @méi leirdsoktol, gyakran
alkalmaztak mellékneveket a csontok hasznalatysddgoz, allat vagy novény részeihez
valé alaki hasonlitasa soran. A klasszikus gorogiereionc 'valamilyen alakd’ (<gor.
eldoc ’alak, forma’) terminuselemmel, szuffixoiddal kégz melléknévvel fejezték Kki.
Galénos haszndlta pl.oskor a csontnydlvany leirdsarai@srosiong 'emld alakd’ jelzt
(Simon, Marékova-Stolcova 2012). A goredric szuffixoid a 17. szazad folyaméaeides
majd ideuslatinizalt alakban kerilt be a nbmenklataraba (H360).

Bar az explicit hasonlatbdl csak nagyon ritkan #aletek metaforak, a
melléknevekkel kifejezett hasonlitds az anatomiévadas nélkilozhetetlen eszkoze
maradt. Az egyes ké&xatsontoknak a 17. szdzadig nem volt kilon-kilon kevianem
csak szamoztakket. A nyolc kisebb szégletes formaju csontot végdy-egy jellemé
jegye alapjan nevezték el, pl. ,a sajkacsam# $caphoideujr...] csdnakhoz hasonl6; a
holdas csontds lunatunh [...] félholdra emlékeztétalakd, [...];az os triquetruntsonka
piramis alaku, végul nevének megfélalaki azos pisiformgborsocsont)” (Szentagothai,
Réthelyi 1989: 344). Az egyes anatdmusok altaltatmtek tehat egy ideig parhuzamosan
éltek egymas mellett. Aas capitatunmol, a fejes csontrdl igy irt Lyser: ,,0s maximum et
crassissimum, in postica parte capitulum obtifie(@kinner 1949: 78). Bar a csontneg
magnum le grand os’nagy csont’ neve is volt, Henle német anatonspfbein
elnevezésének latios capitatumvaltozatat fogadta el a BNA. A haromszdgcsontaak
triquetrummellett voltos triangulare os cuneiformegs pyramidaleslnevezése is (Skinner
1949: 78). A magyar névszinonimak is az egykor eigsal rivalizalo nevekeirzik:
hadromszdgcsonharomszog csont €k alaki csontAz os trapeziun{trapéz kéz(t)csont)
és azos trapezoideunikis trapéz kéz(f)csont) korabbios multangulum majugs os

“ a legnagyobb és legvastagabb csont, hatulsémésgy fejecskéje van’
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multangulum minuseveit tikrozik a magyaragy sokszdfcsontés akis sokszdg csont

névvaltozatok.

2. 4. A nyelvi kdlcsbnzeés tipusai

A szaknyelvekben a tudoményos-technikaisidgls szinte terminoldgiai robbanést
hozott magéaval. Napjainkban olyan sok (] fogalonetkezik, hogy a terminusalkotas nem
tud Iépést tartani a megismerés folyamataval, exdital egyszeibb és a szaknyelvekben
gyakoribb is a mar kész idegen terminus atvétel@mk@n mas nyelvekih kdlcsdnzott
mar kész terminusokat hasznalunk fel, ezt Sagemaypomasodlagos terminusalkotasnak
nevezhetjuk (Sager 1990). Haugen felosztasa szenyelvi kblcsdnzésnek két tipusa van,
a loanword (atvétel helyettesités nélkil) és a dbdh (helyettesités atvétel nélkdl)
(Haugen 1950: 214-5). Az élesetben a terminust eredeti idegen hangalakjdasszik
at. A szaknyelvekben ez a leggyorsabb és ezéisédleges megoldas, ahogy kezdetben a
labdarigas és a szamitastechnika magyar termidgdogk esetében is lathattuk.
Masodlagos terminusalkotas esetén hattérbe szagy teljesen elmarad a megnevezés
kognitiv funkciéja, a terminussal egyutt importélj@ fogalmat is, tehat ,knowledge
transfer” valosul meg (Sager 1990: 80).

Egy orvos szakird igy vall a 20. szazad elején: ifagen szot véletléi is csak
ritkan hasznalok” (kte 1915: 51). ,Az idegen szot leforditom, ha azlére megfelel az
én képzetemnek a fogalomrél. Ha nem egyezik magsk& mas fogalomjegyet” (uo. 55).
A forditas atjan megvaldsulé terminusalkotas sporfidlyamat. Haugen rendszerében
(1950: 214-5) a nyelvi kdlcsdnzés masik tipudaaamshift— helyettesités atvétel nélkul.
Ebben az esetben az atéewyelv nem veszi at az idegen sz6 hangalakjat, masegat
nyelvi elemeivel képezi le annak jelentését. A sitddonzésnek ez utdbbi kilénleges
moddja a kalk. A jelenségre a 19. szazad végeénlfifglea nyelvtudomany, ekkor sziletett
az elnevezése is. A francialque eredetileg mivészeti szakszd volt, az olasalco
'(masolépapirral valaminek a felilletén létrehozot@solat’ jelentds a calcare igéhl
képzett 6név atvétele. Az olasz ige a latalcare 'labbal nyom, tapos’ ige szarmazeka,
végs soron acalx, calcis’sarok’ jelentéé fonév folytatasa (Regalquel). Unbegaun a
belss forma, a kifejezésmaod (le procédé d’expressiomdinzéseként hatarozta meg: ,Le

® V6. kopiroz'<rajzot, abrat> rendszerint masolépapirral vagstyapapirra atrajzolva masol’ (ErtSz.).
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calque est un emprunt de la forme intétf&nbegaun 1932: 19). A béldorma a névadas
motivuma, a dominans, névado jegy (v6. Horvath Bp04

Minden kalkban k6zds, hogy a nominacio elve idegemegnevezéshez pedig a
nyelv ,sajat” anyagat hasznaljak fel, emiatt egys®lvészek kulonleges statuszunak
tartjak dket, $t, akadnak olyanok, akik ki is zarjdk a kalkokaszbkolcsonzés koréb
Arapova hangsulyozza, hogy a kozvetlen atvéte#ltérven a kalkok alkotdsa a
forrasnyelvnek, a szavak morfoldgiai szerkezeté@seh szocsaladokon bellli szemantikai
0sszefliggéseknek a sokkal mélyebb ismeretét fleltétmévado részélr Kozvetlen
atvételnél a szavak béldormajat figyelmen kivil hagyjak, tikrozés esepatig éppen
erre tamaszkodnakApamosa 2000: 8). A kalkok idegen alakok behatolasa nélkul
gazdagitjak a nyelv szokészletét, és kozelitik egphmz a két nép gondolkodasmaodjat,
nyelvi vilagképét. A kalkokat nehéz észrevenni,aéd csak azok a kalkok jelentenek
kivételt, amelyeknek elhomalyosult motivaciojuk. yegek a kalkokat agressziv
jelenségnek tartjak, mivel azoknak a nyelvhaszabkat is megjelennek, akik kertlik az
idegen szavak hasznalatat.

Haugen idézett irdsaban (1950: 214-5) a kalkokeéakoKipusat kilonbozteti meg,
a loan translationt és asemantic loaft, melyek a ném.Lehnibersetzungilletve
Lehnbedeutungfogalmédnak felelnek meg. A német nyelvészek saghiminologiat
alakitottak ki, melyet tdbb magyar nyelvész is na#za magyar nyelv német mintara
képzett kalkjaival foglalkoz6 tanulmanyaban (vodRlg 2001., Csizmazia 1980). A szlav
nyelvek tobbsége, az orosz s, &alk terminust vette &t. Arapovanal a
cnosoobpazoeamenvrvie kamvku (SzOképzeési kalkok) €s aemanmuueckue kanvku
(szemantikai kalkok) tipusokat talaljukgamosa 2000).

A magyartikoérszoterminus mas szemlélet alapjan nevezi meg a j@etgts A
francia calque szlletésével szinte egyoloen irja Asboth Oszkéar: ,a szent haromsag
kifejezésre [...] nincs az az éles tudomany, melyyvaglav vagy német vagy latin
befolyast r4 tudna bizonyitani [...]. De vannak szdilelyek [...] a szlav szo6t tukrozik
(Asboth 1884: 394). Aukorszéelnevezés Eckhardt Sandor alkotasa (TESZrszg. A
terminust az egyes székzkulonbobkeppen értelmezik és nincs egyseges osztalyozasuk
sem. Kiss Lajos meghatarozésa szefikbrsz6az, amikor ,valamely elemeziéetdegen
nyelvi sz6 alkot6 elemeinek leforditdsa, utanzagmulj szo keletkezik”. Megkulonbdzteti

ettol a tukorjelentést, amikor ,valamely mar medleszé kap idegen minta hataséara Uj

6'A kalk a bel$ forma kolcsonzése’
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jelentést” (Kiss 1976: 3). Szokastigkorszoalatt a kalkok mindkét forméjat érteni, igy
példaul Benk Lorand egy csoportba sorolja az egmorfémabdl allé (= tikorjelentés!) és
a tobbb émorfémabdl allo tikorszokat (Betiki988: 210-1). Ligeti Lajos ayelvet fogni
kifejezés kapcsaa tikorszéterminusttiikorjelentésértelembeh hasznalja (Ligeti 1936:
45). Nyomarkay Istvan az 6sszefoglal&drforditaskifejezést hasznalja a német 6sszetett
szavakat helyettesithorvat képzett szavak, dsszetételek, mellékndzbgeszerkezetek,
elbljaros szerkezetek és birtokos szerkezetek nvegésére (Nyomarkay 1980: 437).

Az orosz nyelvészet terminolégiailag is megkuloribtiz a folyamatot
(kanokuposanue) az eredményit (xarvra). Ezzel szemben a magyar nyelvészeti
irodalomban atikorforditas és a tukorjelentésterminus egyarant jelentheti a kalk
létrejottének a folyamatat és a folyamat eredmédyekétrejott lexikai egységet. Ez a
tukorjelentésesetében kiulondsen zavard lehet, mivel Kiss Ld@inicioja nyoman a
legtobb nyelvész tisztdn szemantikai kategoriarelinti. Lanstyak ezért javasolja a
tikorjelentés eredményének a megnevezésérgelentésbeli kodlcsonszdifejezést
(Lanstyak 2006: 24). Aukorforditasterminust pedig rendszerint csak a kalkok bizonyos
tipusaira, a szO0sszetételekre és a szoOszerkezetekrikitve hasznaljak, példaul
JLukorforditasokkal, az eredeti szerkezetek magyglven valdé pontos visszaadasaval”
(Révay 2004: 80). Mindezen érvek alapjan az eglystiegre torekedve munkdmban a
terminusalkotasi modszer megnevezéseére a nyelvézagirodalomban kevésbé elterjedt

tukrozésszakszot fogom hasznalni, amelynek eredményddadkkeletkezik.
2. 4. 1. A kalkok osztalyozasa a vizsgalt anyag sapontjabol

Az anatdmiai tikorszotar 6sszedllitAsahoz a tuld@mgegeknek egy, az anatomiai
nevekre praktikusan alkalmazhatd osztalyozasi wmds kell kialakitanunk. A kalkok
osztélyozdsanak lehetséges kritériumait Molnar §198s Raduly (2001) részletesen
ismerteti, ezért ezeket nem részletezem. Kiss L@j036) meghatarozasara tamaszkodva
szemantikai és lexikologiai szempontbdl két nagypostba sorolom a kalkokat. Az angol
terminologiabdl kélcsondzotsemantic calques — lexical calquédejezések alapjan a
tukorjelentés helyett azemantikai kalkgka tikérszo jeldlésére pediglexikai kalkok

elnevezéseket fogom hasznalni.

"Vé. ,anyelvés a vele kapcsolatos kifejezések hodoltsagi sizkiaink, illeleg tikorkifejezéseink
(calque) kdzé sorolanddk” (Ligeti 1936: 45).
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Szemantikai kalk esetén ,valamely mar me¢lez6 kap idegen minta hatasara (;j
jelentést” (Kiss 1976: 3). Arapova fontos ismérvugkémliti, hogy mindig a szé atvitt
jelentését kolcsonzik ilyen médon. A szemantikakkesak teljes kalk lehet, részleges
nem. A szemantikai kalk jellemie olyan hirtelen, ugrassZejelentésvaltozas, amit nem
alapoz meg a sz6 meded jelentésfeppdése Apamosa 2000: 25). A masik eset, amikor
szemantikai kalk jelenlétére kell gyanakodnunk, agshaikus szénak Uj jelentésben vald
Ujjasziletése.

A lexikai kalk esetében ,valamely elemezhategen nyelvi sz6 alkoté elemeinek
leforditasa, utanzasa 0tjan 0 sz0 keletkezik” ¢Kid976: 3). A lexikai kalk
megsziletésekor nemcsak Uj jelentés, hanem Uglab/gn kordbban nem létezett hangtest
(3BykoBoit komiuteke, Aparmoa 2000: 25) is keletkezik. A lexikai kalkok prototigai tobb
morfémabdl allnak, aétmorféman kivil legalabb még egy morfémat tartalrafz(vo.
ApamoBa 2000). M. V. Vekli¢ a 18. szazadi anatémiai terminolégia kialakuldsdeglakoz6
disszerticidjaban a kalkok 3 tipusat kilonboztetigmszemantikai, szerkezeti és frazeoldgiai

kalkokat, az utébbi csoportba sorolva a tobbszéasinusokat Bexniu 1999). Mivel a lexéma

értelmezésébe beletartozhatnak a szoszerkezetek éspportositds szempontjdbdl nem teszek

Maguk a lexikai kalkok tehat egynél tobb széeléhdllo lexémak (képzett és dsszetett
szavak) vagy szOkapcsolatok, j&dzés birtokos szerkezetek is, egybeirva vagy kiéani
Ezzel a felosztassal kikertilhetem a formai alapald esoportositasnak azon nehézségeit,
amelyek a tobb szoeleiball6 anatomiai neveknek a magyar helyesiras syaibszerinti
kulonirasabol fakadnak (vo. Orszagh 1977: 149).

A lexikai kalkokat alcsoportokba sorolhatjuk. A jésl kalkok mellett
megkulonbodztethetjik a részleges kalkokat (az adatban LexP, parcialis lexikai kalk
jeldléssel), amelyek vagy szerkezeti, vagy jeldrgbltéréseket mutatnak. Mivel minden
nyelv a sajat eszkozeivel képezi le a mintat, indmtkannak tartom a latin jelg vagy
birtokos szerkezetekb létrejott magyar dsszetett szavakat nem pontakde kalkoknak
tekinteni. Ezzel szemben, a latinnal edyemyelvtani rendszér orosz esetében
megkulonboztetem a szdszerkezetekben mutatkozoésdteet. Itt kell szdt ejtentink
azokrol az esetedr is, amikor a magyar vagy az orosz anatomiai néwm e mai
nomenklaturaban szeréplatin nevet masolja. Ha az ilyen anatdmiai névnasithatéan
egy korabbi latin nevet képez le, akkor ezt is psenkalknak kell tekintenink (az
adatbazisban LexA, archaikus lexikai kalk jelol@sséla a kalk idegen szoOelemet
tartalmaz, akkor hibridkalknak (LexH) nevezziik.
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2. 5. Nyelvi purizmus

Az atvétel modjat alapvéen meghatarozza a nyelvet beézkbzosség idegen
szavakhoz val6 viszonya, ami koronként valtozo tlekgy €s ugyanazon nyelvnek is
lehetnek purista és nem purista szemigttakaszai, ezért nem érdemes purista njlelvr
beszélniink. Minden eurépai nyelvnek voltak purigteszakai. A magyar nyelv megujitasa
szempontjabol a 17. szazadi német nyelvujitas, mehdrodalmi nyelv és a német
purizmus volt a példa (Nyiri 2010). A magyar nygltdisok a szelektald purizmus példai.
A 18. szazad masodik felében a nyelvujitok nyelviatkizmusoktdl valé megtisztitaséat
tartottak feladatuknak. A kébkbiekben pedig tdbbszor is a germanizmusokbanklétta
legnagyobb veszélyt (Fodor 2005). Thomas a magyanzeti nyelv fejlesztésének
németellenes torekveéseit reformista purizmusnalezig€ifhomas 1991: 80). A nyelvuijitas,
a magyar szaknyelvek kialakitasanak koraban tudatdérekedtek a latin és német
szakkifejezések magyaritasara. 1. Jozsef nyehelete, amelyben eltdrélte a latint mint
hivatalos nyelvet, és helyette a németet vezettddbatsitette a nyelvi nacionalizmust,
ami a tudomanyok nyelvének magyaritasaban nyilvanag (Kovacs, Kecskées 2011). Bar
a magyar terminologia hasznéalatdnak igénye mapgeraen van, napjainkban a magyar
nyelv sokkal befogadébb lett az idegen erédietikai elemek irdnyaban.

Példaképpen figyeljuk meg a terminusalkotds moédsizex rovarok atmeneti
fejlodési allapotanalpete larva és bab magyar szakszavain Mindharomnak van latin
elézménye, a Linné alkottavum larva éspupa(Linné 1758: 353). Aarva a tudomanyos
latin larva kozvetlen atvétele (TESz. 178larva). Szinte vele egy ithen adatolhaté
szemantikai kalkja, aalak ,a’ tsigat, békat, férgelalakit eszi” (Nszt. Molnar Janos
1783), amely régi 'alarc’ jelentésének Ujjaéledésédlhatott a szintén ’alarc’ jelentés
larva kalkjava. A mai is hasznalatadca terminus a némekarve mintajara képzett
késsbbi kalkja (TESz. 1873lca). A 'baba, babu’ jelentésbabjelentéskdre a tudomanyos
latin pupa’bab’ hatasara &vilt a rovartani jelentéssel (TESz. 1793b). A petepedig a
nyelvujitas korara jellentz bel$ szédalkotds eredménye, Réter szemeélynév becéz
formajanak kbdznevesilése. Zoologiai és orvosi jém¥ben Bugat terjesztette el. Viégs
soron ez a terminus is a latin mintdt masolé kallyanis eredeti jelentése a székely
népnyelvben is dokumentalt 'tojas’ (TESz., NyUSHTsz. petd. A Kifejlett rovart ma
imagtak nevezzik, ami a tudomanyos latin név kozveilsétele. A 19. szazad végén
még ennek is volt magyar megnevezése: ,peték,kababok és nenék (Imago) irtasat”

(PallasLexrovarirtas).
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2. 6. A kalkok eredetének vizsgalata

Az etimologiai vizsgalat célja a szavak eredetének felkutatasa, annak
meghatarozasa, hogy melyik nyelvben, mikor, milyggsdleges motivacio alapjan,
milyen alapjelentéssel jott létre a sz6, valaminhak az utvonalnak a megrajzolasa,
hogyan kapta meg mai alakjat és jelentését. A kalktmologiai vizsgalata soran
ugyanazokat a tényéket kell vizsgalnunk, mint a jovevényszavak esatélegy fontos
kivétellel: mivel a kalk a betsforma atvétele, kimarad a hangalaki rekonstrukezzel
azonban egy nagyon fontos t4jékozédéasi pontotsseltiink, és még hangsulyosabb
szerepet kap a jelentések megfeleltétbegének a kérdése és maga a jelentéselemzés,
amibe be kell vonnunk nemcsak az adott sz0 jeleali®zasainak, kollokacioinak,
szinonimainak a vizsgalatat, hanem az azonos vagpritd szemantikaju szavakét is a
kalkok lehetséges forrasnyelveiben. Meghatarozaepee kapnak a nyelven Kkivdili
tényedk, a nyelvek kozotti érintkezés tertliletei, hogyeiséges volt-e a kontaktushatas,
térben, idben, esetlegesen milyen kdzvetitéssel.

Foglalkoznunk kell egy fontos moddszertani kiulonlggdgaz eredet kérdése
kapcsdn. A magyar és az orosz nyelvtudomany aldgp@s maddszere eltér a kérdés
megitélésében. A magyar etimolégiai kutatasbannolgeedeinek tartjdk a szavakat,
amelyldl kozvetlenll atvettik, az orosz etimoldgia azonlaasz6 végs forrasat €s az
esetleges kozvetimyelveket adja meg. A kozvetlen atvétel forrasamaknegadasa a
kalkok esetében nem elég informativ, rejtve hagghatgyanis a jelentés eredeti
motivaciojat. Masrészt, a kozvetlen atvétel forreameghatérozasa sokszor lehetetlen.
Vannak olyan kalkok, amelyek nem egyféle nyelviasea keletkeztek, pl. latin és német
megfelebje egyarant élsegithette abenyomas(<lat. impressio ném. Eindruck kalk
keletkezését (Kiss, Pusztai 2003: 191). A jeletéd8bb motivumbdl allhatnak, ezért nem
is mindig lehet a jelentéseket egyetlen alapjelreté&isszavezetni. Amikor tobb nyelv
kozremikodésével jon létre a kalk, a megnevezésben motialiasra kertilhet sor, pl. a
radius kalkjainak esetében. A jelentés-megfelelések rfaigséhez elengedhetetlen a
korabeli anyagi kultiranak és maganak a megnevézemdtomiai struktiranak az
ismerete. A legalaposabb vizsgalattal sem tudjudnlban minden esetben egyértéém
meghatarozni a mintat, mivel a nyugat- és kdzépgairnyelvek ugyanabbdl a forrasbal,
az anatdmiai nevek esetében a tudomanyos latinkditetiek, ami a szaknyelv arealis
egységehez vezetett (v6. Lanstyak 2003). Az anaiomrmevek gorog-latin

terminuselemeldd épllnek fel, agy viselkednek, mint a nemzetkdZndorszavak,
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azonban itt nem a format, hanem jelentést kelleiggnmel kdvetnink. Még az éladat
meghatarozasa sem egyszdeladat, mert az 0j sz6 (vagy szojelentés) a kil
szerkezeteinek vagy szinonimainak a formajabékéskziti a kalk szlletését. A felsorolt
ervek alapjan munkamban az orosz nyelvészeti Viasgdelvei szerint jarok el, és azt a
nyelvet tekintem a kalk forrdsanak, ahol a vizsgatijelentés ékzor kialakult. Arapova
szavaival élve a kalk forrdsa az a nyelv, amelyblészor kimondtak valamely tertlet Uj
szavat Apamosa 2000: 7).

A kalkok felismerésében segithet, ha tobbfajta ifasi kisérletet, szinoniméakat
taldlunk a masolt jelentésben. A népes szinonimasodig kalkra utal. Ezért fontos a
tudomanyos terminusalkotas korabdl szarmazé anatGi@maju nivek szisztematikus
feldolgozasa. A hibas értelmezés tukrozése is l@aau kalkot. Erre kivalo példa a
keresztcsonbs sacrum'szent csont’ anatomiai neve, amely egy gérog ékekbv téves
értelmezéséhl szilletett. Hibas morfologiai tagolas nyomaivaldigdnem talalkoztam,
ezért Arapova egy novény nevével kapcsolatos p#lddgzem. Azaquilegia (magyar
neve harangla) névény latin neve a lataqua 'viz' és lego '6sszegyjt’ jelentési
szavakbol keletkezett, az orasmocoop teljes lexikai kalkja. A téves szegmentalas miatt
a lat.aquila’sas’ jelentés széval hoztak kapcsolatba, ez motivélta a nbvényxu (<or.
open 'sas’) nevet Apamosa 2000: 8). A metafora-kalkok esetében kilondserelikell
arra, hogy a kalk egy adott sz6 barmely jelentésé&tolhatja, nem feltétlentl az eredeti
jelentését kell keresnunk. Kozrejatszhatnak jebardtiozasok, atvitelek, jelentés-
eltolédasok a latin névben, més szaknyelvi termineterminologizaléodasa is, pl. a
'billenty(i’ jelentédi tokotskaApaczainal. Ha nem ismertem fel egy olyan kalkatglynek
minden bizonnyal ott kellett lennie a sztvegben, Aybaczainal a ’pitvar’ jelentds

terminust, a latinbél kiindulva sikerilt célt érni.
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3. A nemzetkdzi anatémiai nébmenklatira

3. 1. Az anatémiai nevek torténete

A fejezetben az orvostudomany térténetének vaziatiekintésére vallalkozom, a
nemzetkdzi anatémiai nébmenklatara kialakulasanakngmontjabdl. Ezutan a nomenklatira
nominaciés tipusait mutatom be vazlatosan. Mindoarsz, mind a magyar anatomiai
nevek elemzése soran rendszeresen vissza kelbotadnlatin anatomiai nevekre, ezért
azok jelentésfefldését mindig az adott szavakkal kapcsolatban thgya Két
esettanulmanyt mutatok be, az egyik az izvapa tal#ii metafordival, a masik pedig az
os sacrum’keresztcsont’ kialakuldsaval foglalkozik. Az utbbak a névadasa egyrészt
eltér a szokasostol, masréeszt léséget ad a korabeli orvosi nézetek, tévedéesek és az
ehhez kapcsol6do hiedelmek bemutatasara.

A ndmenklatira keletkezése szempontjabd 8zakaszt kilonbdztethetiink meg:

1. a tudomanyos terminologia kialakulaséttehévadas

2. a tudomanyos terminolégia kialakulasanak kora

3. a tudomanyos terminolégia rendszerezésénekaa kor

3. 1. 1. Atudoméanyos terminoldgia kialakulasa étti névadas

Az anatomiai nevek egyidek az orvostudomannyal, térténetik elvalasztlzatatl
az emberi testet egyre mélyebben feltar6 és eggszlatesebben leir6 megismerés
folyamatatél. Az orvosi tudas féflésének a folyamatat tikrozve Ulfgk és
hagyomanyozdédtak évszazadokon at. Az eurdpai argostany és az orvosi terminoldgia
gybkerei a Hippokratés és tanitvanyai tanait 6sggEg a Kr. e. 5. és 6. szadzadban
keletkezett Corpus Hippocraticumg nyudlnak vissza. Az anatomiai nevek kdznyelvi
szavakbdl jottek létre, plthorax 'mellkas’ (<gor. opal 'mellvért’). A leggyakoribb
névadasi modszert a trépusok jelentik, kivaltképaenetafora. Az eredetileg 'zér, retesz’
jelentési kleic mar az Homeérosnal szerepel ’kulcscsont’ jelentégh&8J). Galénos (Kr. u.
2. szazad) az anatomiai nevek megalkotasaban @rtelgyiséget és a szerv funkcidjanak
a kifejezését tartotta fontosnak.

A romai szerték terminusalkotasukbandszeretettel hasznéltak a gordg terminusok
latinra forditott valtozatat. Lucretius is gorogntdit kovetett a latin természettudomanyos
terminoldgia megalkotasaban, néhany elnevezésdayélervus (<gor. vedpov ’ideq’),

ma is részét képezi az anatdmiai nomenklatiranaikeSen élt a tukrozés eszkozével
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Celsus is, az egyetlen latin ny&ldkori orvosi témaju rin szerdje, pl. ilyen masodlagos
terminusalkotas eredménye nalaralius 'orsécsont’ (lat. 'vetd; killé’ <gor. xepxic
<'(egyik) végen elkeskenyédbot’; '<keresztfonal bevezetésére szolgalé> eszkizd’),
vagy azacetabulum’izvapa’ (lat. 'ecetes talka’ <gOwkotody 'kis csésze’) (vo. LSJ).
Voltak sajat metaforai is, pl. @ibia 'sip; sipcsont’ vagy augulum (ilugum’iga, jarom’
+Dim) a kulcscsont nevekeént.

Az Okori latin mégsem hathatott kdzvetlenll az sivéexikara, ugyanisDe
medicinacimi mive csak 1443-ban kerultéekgy kolostori kdnyvtarbol. A gorég orvosi
hagyoméanyokat és a gorog terminolégiat az arabitbwok és azok latinra valo
visszaforditdsaiorizték meg szamunkra. Az orvosi nyelv az arab nyshemléletét,
metaforait tikro& elnevezéseken kivil az arab nyelv nem kietégiineretebl fakado
forditasi hibakkal is gazdagodott. llyen plvena basilicaelnevezés, amely Avicenrad
basilik terminusabdl keletkezett, jelentése 'lbel®na’, és nem a belehallott gBroileie
kiraly’ szobdl értelmezett ’kiralyvéna’, amely kédsb elterjedt. Az arab terminus maga is
a Galénos altal hasznalt, szintén 'Belgena’ jelentés gorog kifejezés kalkja (Hyrtl 69). A
latin szerepe a 11-15. szazadbétt meg. El$sorban a forditAsoknak kdszonbest valt
az eurdpai orvostudomany nyelvévé. A 11. szazadidllondsen a toleddi forditdiskola
tevékenységének koszonbem — szamos arab orvosiiwet Ultettek at latinra. Bizanc
eleste utan a 15. szazadban Keltidt az 6kori gorég széveghagyomany kritikai kiadéas
latinra forditasa. Az okori gérog orvosok tekin&lyaz Gjkor hajnalaig nem kéijelezték
meg, a gorog szefk (arab kdzvetitdg latinra forditott nfivei a 17. szazadig egyetemi
tananyagként szolgaltak. Az egyetemi orvosi oktafdscenna é€s az arabok Aaltal
kozvetitett gorog orvosi tivek latin forditasaira épult (v6. Magyar 2009a).

A gordg anatomiai névadasbol sokszor k&ritbn alakultak ki a mai ndbmenklatara
latin alakjai. Erre példa @avicula’kulcscsont’ (lat.clavis’kulcs’ +Dim) esete. Anatomiai
névként a mar emlitett, Homérosnal is széragilr. klcic 'zar, retesz’ kalkja, Avicenna
latin forditasabol kertlt a ndbmenklataraba (Skinb@49: 96). A fenti példakbdl is Kinik,
hogy a tudas hordozdéjanak tekintett prototipus madsokezdeti fogva fontos volt az
anatomiai névadasban. Amikor az anatomiai név r@évaodtivuma elhomalyosul, az név
Ojraértelmeadése az anatdmiai képlet szerépaalkotott elképzelések egész lancolatat
inditja el. A tikrézés megnyilvanulasat az anatémévek névadasaban egy okori erédet

névadas és annak félreértése kapcsan szeretnémirilni.
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3. 1. 2. Egy kulonleges névadasos sacrum

Motivumvaltaskor a megnevezésben eredetileg leledprras is elhalvanyul vagy
Ujraértelmeéadik. Ezt figyelhetjik meg a keresztcsont latin nesiké az esetében: a gorog
1epov ootedv 'erés | kidomborodd csontlepdc jelzéjének egyik kiragadott jelentését, a
'szent’-et hasznaltak fel tukrozéskor. A ndmenkiatds sacrum’szent csont’ neve
napjainkig talalgatasoknak és elméleteknek adttalegont ,szentsegét” ili&:n.

A keresztcsont az 5 keresztcsonti csigolya 6ssméesodasabdl keletkezett ékhez
hasonld csont. A keresztcsont neve a nomenklatirébasacrum sz6 szerinti jelentése
'szent csont’, a goriepdv dotedv tukorforditasa. Hyrtl szerint Galénégdv ootedv 'szent
csont’/ iepd¢c omovovlog 'szent csigolya’ anatomiai neveinek a félreért@sgan szo. A
iepog jelentése ebben az esetben nem ’szent’, hanem ’'rialyytl 1879: 31). Ezt a
véleményt tamasztja ald a Hippokraiégac omdévovioc 'nagy csigolya’ elnevezése is,
valamint a gorog elnevezések arab kdzvetitésin reflexei, példaulos magnuninagy
csont’ (<gor.uéyac omévovioc ‘'nagy csigolya’) vagys latum’széles csont’ (<gorziord
ootedv 'ua’), mely az el§ tudomanyos nédmenklatira megalkotasaig hasznaaiosnima
volt. A iepoc 'nagy’ jelentésben valé hasznalatardl tanuskodiktdPchos is;, kaitor uéyov
TIVES 0lovtal 1OV 1epov KaOamep 00TODY 1EpOV TO uUéyo, Kai TNV EMANYIav, ueyéiny voeov

&  (Plut. De Soll. 981). Azos sacrumtehat a gor.iepdc

ovooy IEPaY Ko, oboy
leggyakoribb, 'szent’ jelentését masolja, elfedvesant nevének eredeti motivaciojat. A
tukrozés soran hattérbe szorul vagy teljesen eleésrmgnevezés kognitiv funkcidja. A
terminoldgiai rendszerbe val6 beagyazottsag igdeiteheten azonban (j masodlagos
motivaciot keresett, igy a ,szent csont” elnevaaédelmek egész sorat indukalta.

Az o0s sacrumszent voltat az Ookortdl kezdve kiloénbBoanagyarazatokkal
indokoltak. Sevillai Isidorus szerint ez a csontkal ki legebszér a gyermek
megfogantatasa utan, ezért az aldozati allatnalae&iszét aldoztak az isteneknek (vo.
Hyrtl 1879: 31). Ez azonban nem teljesen igaz, Zdt@alkalmaval rendszerint az allat
combjat, ritkabban a beleit égették el (OkoriLeX)keresztcsont tartja és védelmezi a
belsy szerveket, kdzeleben helyezkednek el a genitallkgorog iepov ‘templom’
jelentési sz6 hangalakjat kapcsolatba hoztak a hazassagsgdglés gorog istedjenek,

Hérdnak a nevével, mivel az anyaméhben mint temipdonfejbdik a magzat. Ennél

8 és valoban a szent (halat) egyesek nagynaldkanjyandgy, mint a nagy (csontot) szent csontéslaz
epilepsziat, mivel nagy betegség, szentnek neveétil’//www.loebclassics.com/view/plutarch-
whether_land_sea_animals_are_cleverer/1957/pb_L&EKUS3.xml
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sokkal megalapozottabb magyarazatot kinal az, liegzekottetést feltételeztek a gerinc
és a féerfi nemiszervek kdzott: az okori nézet szerint a spermereagvebben keletkezik
(Kiss 2000). Az elképzelést a testben valo elhddgdesen kivil a gerincfolyadék és a
sperma alaki hasonlésaga is taplalta (v0. Stross)s.Ké$bb ez az elmélet annyiban
finomodott, hogy a nendz mag a spiritus animalis, azaz az életszellem, az
életfolyamatokhoz sziikséges lényegi alkoto hatagarartérids vérd keletkezik az agy
also részén, majd onnan az idegek segitségéwal gugerincbe és tovabb a neiszervbe.
Ennek a szemléletnek a reprezentaciojat lathatjggnhrdo da Vinci egyik, a coitust
abrazol6 anatomiai rajzan is (Morris 1986). Talamet fligg 6ssze az is, hogy a zsidok
agyékra tett kézzel tettek tGinnepélyes eskit. Akhegyanis a férfiassag bizonyitékai, az
eskiiteé hazat és leszarmazottait is jelképezték. Erre azo@tségben tobb helyen
talalunk utalast: ,Egyszer azt mondta Abraham hémeg szolgajanak, aki mindenét
kezelte: Tedd a kezedet a ¢sfpala, hadd eskesselek meg az Urra, az ég ésstélaére”
(Méz. 1. 24. 2-8). Az Eurdpan kiviili kultirakban is ébrdul, hogy a keresztcsontnak
kitlintetett szerepet tulajdonitanak. A majaknalagzalsé koponya, és a nemzéssel all
kapcsolatban. A gerincoszlop pedig mint egy kiggp,also és a falsvilagot koti 6ssze
(Stross s. a.).

A keresztcsonthoz kapcsolodott a feltamadas cswkja képzete is. Ugy tartottak,
hogy a zsidoknak van egy romolhatatlan csontjukolZs834. 21), aLuz 'mandula’. A
rabbinikus hagyomany igy sz6l Hadrianus csaszdosisua rabbi beszélgetésében a ,zsido
csontrél”: ,0s quod neque aqua, neque igne, nedjoneelemento corrumpi, nec ulla vi
externa frangi aut conteri possit’(idézi Hyrtl 1879: 166). Ez a csont, mint a mardul
kemény magja, magaban hordozza a feltamadas tsjgyad os Deus in extremo judicio
coelesto rore irrigabit et tunc religua membra ipsisus aggregabuntur, et in corpus
coalescent, quod spiritu Dei afflatum, vivum resitt (idézi Hyrtl 1879: 166). Az
anatomusok szerint a csodalatos csont ,in fine deastion vertebrarum”, azaz ,a 18
csigolya végén’ talalhatd, am pontos helye vitatdonositottak a keresztcsonttal is, mert
agy tartottak, hogy ez a csont marad meg legtoeatast lebomlasa utan, az asatasi leletek
csontmaradvanyai azonban ezt a vélekedést nemlji@jaza forrasok szerint a feltamadas

csontja kicsi és manduldhoz hasonl6. Ennek alagjgesek a 7. nyakcsigolyaban, vagy a

% http://szentiras.hu/UF/IM%C3%B3z24

193 csont, melyet sem viz, sefizt sem mas elem nem pusztithat el, semmilyersleis nem torhet meg
vagy morzsolhat szét’ csontot Isten az utolsétitéleégi harmattal megontdz, akkor a tébbi tag ni&géra

egyeslil és testté dssseamely Isten lehelet#televenen tAmad majd fel’

ezt a csontot Isten az utolsé itéletkor égi harahanegontozi, akkor a tébbi tag magéatdl Ujra eyes

testté 0sszen amely Isten lehelet@televenen tamad majd fel’
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koponyaalap vagy a koponydietalamelyik csontjdban vélik felfedezni. Masok atte
matematikai kozéppontjdba, a koponya belsejébeshidlyAz ardmi nyelvben bBlz az os
coccygis-t, a farkcsontot jelenti. A muszlim tasiszerint is a farkcsont vegen dekis
csontbol sziletik Gjja az ember a feltAmadaskoyeBgzotarakban adbadaram seu Luz
kettvs elnevezés szerepel, ez a nagylabujj szezadmasaiktjaz arab neve, Vesalius is
ezzel azonositja a Luzt.

Bar az ember keresztcsontja nem hasonlit a keezmziln magyaron kivil a
németben és tobb szlav nyelvben is ’kereszt’ a adévaalapja. Sugar (1987) szerint a
keresztcsonttal kapcsolatos képzetek vezettek @skEmy kultirkorben a kereszt
fogalmaval valé azonositdshoz. A kérdés tovabbiatiast igényel, nyelven kivili,
elsbsorban ikonografiai vizsgalatok segitségével. Aéket’ szemantikaju orospecmey
anatomiai név részletes elemzése a 60 oldalon,ngépandolat a magyakeresztcsont

nevével kapcsolatban pedig a 99 oldalon talalhato.

Nyelv | Szébalak 'nagy csont| ’'szentcsont’ ‘allatdaderék’ | 'kereszt’
gor. IEPOV 0aTEOV X (x)
1EPOS GTLOVOVAOG
UEYOG OTOVOVAOG X
TAOTD O0TEQVY
lat. 0S sacrum X
0s latum X
ném. | Kreuz X X
heilige Bein X
m. keresztcsont X
or. Kpecmey X X
(réqg) cesyennan kocme X
ang. sacrum (x)

1. A keresztcsont elnevezései

3. 1. 3. A tudoméanyos terminoldgia kialakulasanak éra

Az el boncolasi adatok a 14. szazadbdl, Bolognabol vadakel$ anatomiai
szo6tarak pedig a 16. szazad masodik felében jédentn. Ekkorra a gordg, latin, arab,
héber elnevezések és s#emevek attekinthetetlen tomege halmozddott felsalieis, akit
a modern anatdmiai megalapitojanak tartanak, ékatérsa is volt az glseljes Galénos-
kiadasnak is, kisérletet tett a latin anatomiaikeyalv egységesitésére (v6. Magyar

2009a). Anatémiai névadasanak k&tekzktze a metafora és a tikrozés \[pdt.humani
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corporis fabricacimi mivében az emberi test szerkezetének ékotuhésének a leirasara
sokszor Uj metafordkat haszndl (vo. Garrison 2083)sontvazat az épuletet tartd falakhoz
hasonlitja: ,ugyanarra szolgal az emberi szervezetbcsontszerkezet, amire a hazakban a
fal és a tartdgerendazat, a satrakban a satorkah@jokban a gerinc és a bordaZat”
Szemléletes hasonlataibdl idézek még néhanyat: améan, amelyik a mi S hgtkre
hasonlit, mint a kulcscsont, van, amely kard-alakint a mellcsont [...], s van, amely
malomlobre, pajzsra vagy tanyeérra (patellara) emlékeztatt ae, amelyik a térdizuletet
védi*. O hasznalta ékzor a latinfibula 'kapocs, &' jelentési szét 'szarkapocscsont’
értelemben, a gbrepovy 't kalkjaként. Atibia 'sip, sipcsont’ és fibula egyltt kapocsra
hasonlit (Skinner 1949: 145).

A kozépkor tudomanyanak a nyelve és egyben az egydd, a tudomanyos
miihelyek sokféle anyanyeivtudos kozdsségének a kommunikacios eszkbze avialtin
Mivel azonban ez a latin mar senkinek nem volt agaayelve, hatottak r4& a nemzeti
nyelvek jellegzetességei is, ami az anatomiai réslaah is megmutatkozott. Az olasz, a
francia, kéébb a német befolyasat kell kiemelnink. Ez utobbdkisen a kozép-eurdpai
térségben érvényesilt. A nyugat- és kdzép-europvek egyarant a tudomanyos latinra
tamaszkodtak, ez tette lethe¢ a szaknyelv aredlis egységét az anatomiai nrék is
(vo. Lanstyak 2003). Az anatdmiai nevek pontos tkeleesi nyelvét nem mindig tudjuk
megallapitani, §leg, amikor latinos alakjukban terjednek el. Szé&pd@jat mutatja az
elonyelvi hatasnak az italiai sebészek nyelvhaszrizatgziletettontanella’kutacs’ (<ol.
fontana<lat. fons’forras, kat’), mely a mai nomenklatiraban a legédt fonticulusalakban
szerepel. A 17. szadzad végjéegymas utan jelentek meg anatOmiaivek a nemzeti
nyelveken is, élszor angolul (1697), majd franciaul (1742) és néin@783) (vo. Donath
2003). A 18. szazad kozepkn latin mint a kézépkori tudomanyossag nyelveérae
szorul, és a szazad végére — az orvosi nyelv Kkéxak— meg is siik a latin nyelvi
szakirodalmi értekezés. A nemzeti nyelvek szakrgigbk a hianyos volta miatt néhany
eurdpai egyetem orvosi karan egészen a 19. sz&salik feléig a latin maradt az oktatas
nyelve.

Ennek az idszaknak a terminusalkotasat még mindig a metafatarézza meg.
Az anatomiai struktirak egyre részletesebb felggkése azonban Ujabb és Ujabb
elnevezéseket igényelt. Az igy keletkezett nevekt@niai iskolanként valtozdak voltak.

Az anatdmiai név lecsiszolodasaig és rogzuléséikszar hosszu korilird glosszasker

2 Forditotta: Magyar Laszlé Andras 2009b.
13 Forditotta: Magyar Laszl6 Andras 2009b.
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elnevezéseket hasznaltak. A legnagyobb zavart anoabszerd nevek okoztak: attél

fuggden alakult a név, hogy melyik anatomiai iskolabdridetottak az anatdomiai struktara
felfededjének. A 19. szdzadban a leir6 anatomusok mint€g@0B anatomiai névvel
dolgoztak. A szinonimak nagy szama miatt szintekiszdalmi kaosz uralkodott, az
epiphysis a ’'csoves csontok izileti vége’ megnevezésérelapél50 kifejezés volt

hasznalatban (Donath 2009).

3. 1. 4. A tudomanyos terminologia rendszerezésénkkra

A 19. szdzadban az anatomiai terminoldogiai kaodeamm el$é tudomanyos
nomenklatiura létrehozasa vetett véget (v0. Don@®9R 1895-ben a bazeNomina
Anatomica (BNA) kiadasaval egy tobbségében német anyatiyalvatomusokbol allé
csoport radikalis reformot hajtott végre: haszrzatleww anatomiai név rendszerezésével
€s egységesitésével, a szinonimak kikiszobdlésxeanatomiai ndmenklatarat 5000
elnevezésre redukdlta. Masrészt vannak benne |graitknségek, ami sziletése
pillanatatdl kezdve a modositasok igényét hoztaawalg Az anatdmiai ndmenklaturat az
azéta eltelt tdbb mint szdz év alatt az nemzetkdiziottsagok sora moddositotta,
tokéletesitette és Ujitotta meg. A modositasok kékikell emelnink a jénai Nomina
Anatomica (JNA, 1935) uyjitasait. A IJNA Kkisérletadttta human és az Aallatorvosi
terminologia egységesitésére, ezért szakitott samagnyos alld testhelyzeibkiindulo
leirdssal. A kozel 1300 moédositdst nem minden glsrd fogadtédl el. A magyar
anatbmusok elfogadtdk a JNA-t, de a szovjet nonagiid-bizottsag példaul elvetette.
Valoszirileg ez is hozzajarulhatott az orosz anatomiai ndaaéira toretlen fefildéséhez.
Tudomanytorténeti szempontbdl az 1955-6s parizsniNa Anatomica (PNA, 1965t
NA) a legjelenbsebb, amely évtizedeken &t az elfogadott hivatatogatomiai
némenklatira volt. A legutobbi, 1998-as reviziédenénye, a Federative Committee on
Anatomical Terminology (FCAT) altal 6sszeallitogmzetkozi anatomiai nomenklatura, a
Terminologia Anatomica (TA) cithlatin-angol szojegyzék koérulbeltl 7600 latin nevet
tartalmaz; szabvanyositott rendszer, az anatoreiaka fogalmi rendszer hierarchiajaba
rendezve, egyedi kddszammal jel6lve szerepelnekéoévs. Donéath 2009). Ez nemcsak
mechanikus sorba rendezést jelent, a kddszdmok otagjék, hogy az anatomiai struktara
melyik szervrendszer része, és azon belll is, mgyan a helye a hierarchiaban. Az

A02.4.01.006 kbédszam peéldaul kifejezi, hogy az laltgeldlt anatdbmiai struktira, a
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tuberositas deltoidealeltaizom érdessége’ a csontrendszer (A02.0.Q),G@0fel$ végtag
csontjai (A02.4.00.001), azon beliseapula’lapocka’ (A02.4.01.001) része.

A TA-t azzal a céllal adtak ki, hogy mintaul szdjga az egyes nemzeti nyelvek
nevezéktananak megalkotasahoz. A TA angol anaton@aein el§ pillantasra latszik,
hogy pontosan mésoljdk a latin ndmenklaturat, t§ylwbna latin szétdveket angolos
formaban medrz6 kalkok segitségével, mint példaadial styloid process kt. processus
styloideus radii’orsdcsont irovesgmyulvanya’, head of phalanx kt. caput phalangis
'ujjperc feje’. Az angolon kivil mar elkészilt a Térosz és spanyol valtozata is. A
korabbi standardot, a PNA-t sok nyelvre lefordékttMivel a TA sok anatomiai nevet, a
PNA tobb mint 75%-at valtozatlan forméaban &tvette, francia anatdémiai nevek
egységesitése egy algoritmus segitségével a latirekn alapjan félig automatikus
modszerrel zajlik, és konnyen elkészitikelesznek az Uj nemzeti nomenklaturak is (Fabry
et al. 2006).

Az utdbbi évtizedekben egyre tobb szd esik az amgabnyelvi szerepét. A
modern tudomany vilagaban kétségtelenil az angblale Uj lingua franca, ugyanazt a
szerepet tolti be a tudomanyos kommunikaciobant earokorban a gérog, a kzépkorban
a latin, az ujkorban a francia, majd a kozép-eurtdgraégben a német (v6. Wulff 2004). A
molekuléris medicina és biotechnolégia forradalnkahataséra az orvosi szaknyelvre ez
az allitas fokozottan igaz (v6. Kontra 1981). Adgilnagy kutatékdzpontjaiban nemzetkozi
kutatoécsoportok dolgoznak egyitt, melyeknek kozosmkanyelve az angol (v6. Demeter
2010). A kutatok szinte kizarélag angol nyelvereitekozzé eredményeiket, mivel csak
igy érhetnek el nemzetkozi elismertséget (vo. Sladinger 2003). A nemzeti nyelvek
terminusalkotasa nem tud Iépést tartani napjainkyéesult tudomanyos-technikai
fejlodésével. Az angol nyelv cikkek a globalis kommunikacié és az informéaciés
technolégia révéen mindenkihez eljutnak, az eredmkéng gyorsabban atlltetibek a
gyakorlatba. Az Uj elnevezések sem a felféleanyanyelvén sziletnek mar, hanem
angolul, mint a kovetkégz tudomanyos diakkori dolgozat részleiéls lathatjuk: ,Az
ingerlletvezdt rendszer artériait kevesen vizsgaltak, nevezéktanam egyseges.
Ismeretik mégis elengedhetetlen coronaria-integdknctervezésében és egyes
ritmuszavarok koroktana kapcsan”; [...] ,JavasoljukPeoximal Bundle Branch artéria
elnevezést, tekintettel az ér lefutdsara és elltgédetére” (Molnér, Dorogi 2012: 86).

2013 augusztusaban a belgiumi Leuven klinika selbélsejelentették, hogy a
térdizlletben egy U] ,testrészt” talaltak. Ez ajamikban kuri6zumnak szamito felfedezés

lehetivé tette, hogy végigkisérjik egy Uj anatomiai néiletését. Alournal of Anatomy
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hasabjain kozzétett tanulmanyban az Uj inszaléggét angolul kapott nevet: ,hereafter
termed anterolateral ligament (ALL)” (Claes et2013). Ez az elnevezés motivacidjdban
jOl illeszkedik a tobbi inszalag nevéhez. A TA Wakiadasaban az Uj anatomiai képlet
latin neve bizonyardigamentum anterolateraléesz majd. 2013 novemberében azonban
erre a latin szokapcsolatra mindéssze 3 adatdtamisaz interneten. Addigra magyarul a
tudomanyos ismeretterjeézférumokon mar rendre hirt adtak a felfedegkesAz Uj
testrész magyar newanterolateralis inszalagagy anterolateralis szalagsokszor aALL
betisz6 is szerepelt a cikkekben. Bbimindenképpen az kovetkezik, hogy az Gj magyar
anatdmiai név az angol elnevezést masoljg, & majdan az anatOmiai némenklataraba is
bekerlb latin név is masodlagos terminusalkotds eredmédese, az angol elnevezés

tukorforditasa.

3. 2. A nemzetkdzi nomenklatira névadasi médjai

A latint ma is az orvostudomany nyelvének tartjak,nemzetkdzi anatomiai
nomenklatira még ma is latin neveket tartalmaz lyakea latin nyelvtan szabalyai szerint
épullnek fel. Székészlete eredet szempontjabdl ésigorog szavakbodl, terminuselemékb
all. Nem minden anatomiai név latin erddeami annak latszik: vannak kozottik gorog
jovevényszavak, pl. a gorogos alakban atedticranon’kénydkcsucs’ vagyacromion
'vallcsucs', illetve olyanok, amelyek latinos alakeettek fel, pl.pelvis’medence’ (<gor.
TeAAIC ‘(fejo)tél’y vagy ulna ’singcsont’ (<gobr. wiévy ’'konyok’). A BNA
hagyomanytisztél volt, sok okori és kdzépkori eredenév van benne, ezek jelentik az
egyszavas terminusok tbbbségét. A pontosabb megéeveigénye miatt a
nomenklatirdban dominalnak a latin nyelvtani saababk megfelélen megszerkesztett
tébbszavas mifse€g- €s birtokos jets szerkezetek. Kétfélériévragozasi eset forduléeh
latin anatomiai nevekben, nominativuson és gerstivukivil elvétve vannak csak benne

mas esédi alakok.

3. 2. 1. Metaforak

Az egyszavas terminusok metaforéi kozott rejtelikdda vannak, amelyek a gorég
mintak egy jellemé jelentésjegyének a masolasaval j6ttek létre,clavicula fibula,
radius A kalkok keletkezhettek az Okorban, phdius (Celsus), a kdzépkorban, mint a

clavicula (Avicenna latin forditdsaban), és az Gjkor hajnasamint afibula (Vesalius). A
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metafora nemcsak az okorban volt kedvelt névadiice. A hallocsontocskakat a 14-15.
szazadban fedezték fel. Nevik metaforikus atvit@he |étre a csontok alaki hasonlésaga
alapjan:malleus incus stapes A stapeskengyel’ metaforaja nem keletkezhetett volna az
okorban, mert a romai lovasok nem hasznaltak kdhgiecsont alakja az arabok altal
elterjesztett kengyeltipushoz hasonlo.

Az Ujabb anatomiai nevek tdbbszavas terminusok Jyakeek meghatarozé jegye
nem a forma, hanem a hely, helyzet, valamihez valtbzas lesz. A metafora mint
névadasi mod hattérbe szorult a leird anatomidmeomban a klinikai szaktertleteken uUjra
virdgzasnak indultak. Innen indulnak ki a felfeds#dé és ezzel egyitt a részletesebb
megnevezes igénye. A jelenséget egy, az ortopsédisszeth vett példaval szeretném
megvilagitani.

Az anatomiai leirdsban a céi@panak, aacetabulumak a névadasa metaforikus,
jelentése ugyanis 'ecetes talka, csésze’. Az #@tdeiziletnek az a félhold alakban sima
porccal boritott félgdmbszé&mélyedése motivalta, amelybe a combcsont gomhidigk
illeszkedik. Maga a latacetabuluma gor.xotody 'kis edény, csésze’ nevet masolja, amely
anatomiai névként mar Homéros, Hippokratés és ®aléftiveiben is alfordul (LSJ), és a
csipizulet régi, a 19. szdzadban még haszaoaltitas cotyloideacsésze alaku ureg’
nevében is megzodott. A csészemetafora rendszerébe sorolhatok @bizgiet mas
anatomiai nevei is, pl. a régiesndus acetabuli'<edény> feneke’, melynek mai
terminoldgia szerinfossa acetabuf@rok, godor’ a neve (TA).

Az ortopédiai sebészetnek az elvaltozasok, kopagwksek pontos helyének és
irAnydnak meghatarozasadhoz Ujabb anatomiai nevehkie szilksége. Ezek az (j
elnevezések mar az angolban keletkeznek, a legtkdk nincs is latin megfelglik. A
szemléletmdd is valtozott: az anatdmiai leirasti@ré&en az emberi testet ,talpra allitva”,
épulet metaforajaként abrazolja. Az Uj metaforaseed mar angolul szletett, részei:
acetabular roof 'teté’ vagy acetabular dome 'boltozat’, anterior / posterior column
'pillér’, anterior / posterior wallfal’. Latin neve egyeire csak aacetabular roofnévnek
van, atectum acetabuliamelynek lattectum’teté’ tdve az egyik torésfajtéranstecta)
juxtatectalésinfratectal elnevezéseiben is tovabb él. Ezek az U] metafoedik egyszavas

terminusok, jelé all mellettik.
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3. 2. 2. T6bbszavas anatémiai nevek

Mint fentebb szoéltam mar réla, a mai latin anaténmavek tulnyomé tobbsége
(94%) tbbbszavas terminus, ehhez képest eletiy@segyszavas terminusok aranya (6%).
Mivel a minsségjelds szészerkezetek dominalnak, a tobbszavassagoaltalégalabb egy
melléknév jelenlétét feltételezi a szoszerkezetBenijabb modositdsok szerint a birtokos
szerkezetek egyre inkabb hattérbe szorulnak, anvlaéez vald tartozast i$mévisl kepzett
melléknév fejezi ki.

A tbbbszavas anatdmiai nevek egy ugynevezett kadtsartalmaznak, ami mindig
a szoOszerkezet élhelyén all, nominativusban, ehhez kapcsolédnakeéknevek vagy
birtokosok, a szabalyos latin szérend szerint Egala 2. helyen, soha nem azrlsA
tobb jel#t tartalmazo szerkezetben a birtokos a birtok szatének belsejébe kerllhet, pl.
sulcus tendinis musculi flexoris hallucis lorgébben a négyszeres birtokos szerkezetben a
hallucis ('a nagylabujjnak a’) alak az éldirtokos, ennek birtoka musculi flexoris longi
(hosszu feszétizmanak a’) alak, amelynek tovabbi birtokaemdinis ('inanak a’) alak,
végezetul a kulcsszo,sallcus(’barazdaja’) a szerkezet éleelyén nominativusban.

A latin ndmenklatira névalakjainak a részletes eksét értekezésemben nem
tiztem ki célul, csak a nemzeti nyelvek anatdbmia désanak megértéséhez szikséges
mértékben térek ki a jellegzetességeire. A latirvalakokon végzett vizsgalataim
eredményét a tukorszotarhoz készitett adatbazédnenzza, amely az alabbi helyen ééhet
el:

https://drive.google.com/folderview?id=0Bxur5z4|@hWX2VSNm1VZUV3cG
d3ZjcIWTHWjlJUUHhSWHNEZ0ZKWmZuQVFQUOE4dm8&usp=shag

3. 3. Terminoldgiai szinonimia

A nemzetkdzi nomenklatira, a T@ssafejezetének mintegy 1000 latin neve kdzott
58 olyan esetet talaltam, amikor egy anatomiaidi@elz két név (pkingulum pelvicum —
cingulum membri inferioris’medencedv’; ossa digitorum— phalanges ujjpercek’),
ritkabban harom név (pimpressiones gyrorum — impressiones digitatae a gerebralig
is tartozik. Bar a tbbbszords elnevezések aranyg mé%-ot sem éri el, mégis a
szinonimdak létét bizonyitja. Karoly Sandor meghatasa szerint a szinonimak olyan
lexémak, ,amelyeknek a denotativ jelentésik megaigygKaroly 1970: 88). Egyes
nyelvészek szerint a szinonimak fontos jelléfaza felcserélhéség. A TA parhuzamos
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névhasznalatai ennek a kritériumnak is megfelel@lakoriak kdzottlik a birtokos jelz

— minbségjelds parok, pl.ossa tarsi — ossa tarsali@®z azzal magyarazhatd, hogy a TA
elédjéhez, a NA-hoz képest a birtokos fidkel szemben éhyben részesiti a melléknévi
jelzéket. Ugyanaz a melléknévi jélzkilonbdd kepzkkel is ebfordulhat, pl.foveola
supermeatica / supermeataligagy semicanalis tubae auditivae / auditoriaéd
parhuzamos alak szolgalhatja a jelentéékisesét, pl.femur 'comb, combcsont'- os
femoris’combcsont’, de lehet atvitel eredménye is, g8. pubis’szeméremcsont’ (<lat.
pubes, pubisn 'szeméremsizzet’) — pubis(a bnév genitivus-a veszi at a hominativus
szerepét). Kulon csoportot alkotnak azok a nevaielgeknek egyik eleme felcseréltet
egy hasonld jelentésszéval, pl. atuber 'gumé’ és azeminentia’kiemelkedés’:tuber
frontale — eminentia frontalistuber / eminentia maxillaecaput’(csont)fej’ éscondylus
‘csontbitydk’:caput / condylus mandibulagBléfordul, hogy a szinonimia azonos jelerités
gorog és latin szavakban nyilvanul mey, trochlea fibularis / peroneaA szinonimak
létrejottének okat az esetek tdbbségében a néntérklemddositasaiban latom. Mivel a
valtoztatasok nem mindig és nem mindenitt mennek seakmai nyelvhasznalatba (az
1935-6s jenai Nomina Anatomica modositasait példéml angolszasz és a szovjet
szakirodalom nem vette at), indokolt a névvaltokgtérhuzamos feltlintetése.

A magyar orvosi nyelvhasznélat a latin és a magyaveket teljes érték
szinonimaknak tekinti: @s hamatum (<lat. hamus ’'horog’) vagy horgas csoht
(Szentagothai, Réthelyi 1989: 344). A 20. szazajéel minden anatdbmiai névnek volt
magyar megfeléle, mara azonban mind a leéndrvosok oktatasaban, mind az orvosi
gyakorlatban egyre elterjedtebbé és gyakoribba waliatin nevek hasznélata. A
csontrendszer anatdmiai képletei kozul ma mar abgKeliknek Iétezik magyar neve.

A meglewb magyar nevek tobbsége a latin nevek kalkja, aleamré elemre tébbé-
kevésbé pontosan leforditva masolja és a magydv egekozeivel leképezi a latin nevet.
A nemzetk6zi nbmenklaturahoz hasonléan a magyaeknkdzott is megtalaljuk a korabbi
nomenklatirdk maradvanyaibdl kialakult szinonimagat. A magyar név azonban nem
mindig valtozik az (] latin ndbmenklatara fuggvéngéb A PNA-ban aapitulumcaputa
modosult, pl. aaput fibulaemintajara alkototszarkapocsfejecds aszarkapocsfepeve a
régi és az Uj alakban is szerepetaput costaenegfelebje azonban csakordafejecs A
régies, 19. szazadis kicsinyits képzs alak a korabbi nomenklatira anatomia névéit
Gyakran tapasztaljuk azt is, hogy a magyar névzézewevet tartalmaz, ami a latinbol
hianyzik: foramen caecum Morand-lyuk Ennek az oka az, hogy a magyar anatomiai

nevek sokszor a BNA &ti, a klinikai szakdgakban megédott formdban hasznélatosak.
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A TA a klinikai gyakorlathoz kozelitve sokszor visgért a hagyomanyos eponimak

hasznéalatdhoz, &m nem minden esetben.

3. 3. 1. Szinonimak az anatémiai nevek részeként

A szinonimitasnak egy masik szintjén is taladlkomn&t a ndmenklatirdban
megkozeliben azonos jelentésszavakkal, amikor a szinonimia nem terjed ki agseg
anatomiai névre, csak egyik elemére, rendszerpf@pevidl képzett melléknévre vagy a
kulcsszora A mai terminologia felfogdsa szerint Aan@nimia feltétele ,az azonos
denotdtum és a mondatban val6 felcseréfiegf, és nem fligg a regiszterbeli, stilusbeli,
konnotacids kotottsegelt (Foris 2014: 283). Mivel ezekben az esetekben a
felcserélheiség kritériuma nem érvényesil, az elemek szinonimjklentése ellenére az
anatémiai nevekben mégsem tekinthetjliet szinonimanak.

Az anatdbmai nevek egy részében a gorog és latitetirszavak kdzott valdsul meg
a szinonimia, plos ethmoidald<gor. 6udc ’szita, rosta’) 'rostacsont lamina cribrosa
(<lat. cribrum ’szita, rosta’) 'szitalemez’incisura fibularis(<lat. fibula 'szarkapocscsont;
td") — musculus peroneus longys gor. mepdvy 't’). Bar a gobrog es latin jalk
parhuzamos alakok hasznalataéelgillantasra feleslegesnekinik, egyes nevekben
jelentés-megkulonbozietszerepik van és a homonimia elkerilésére szolgapiaos
naviculare (<lat. navicula <navis’hajé’ +Dim) ’'sajkacsont (a labon)- os scaphoideum
(<gor. oxagn 'csénak’) 'sajkacsont (a kézenps cuneiformé<lat. cuneus'ék’) 'ékcsont
(a l&bon)’'— os sphemoidalggor. ogprv 'ék’) 'ékcsont (a koponyan)'.

A magyar ndmenklataraban is megtalaljuk az anatomga elemeiben fel nem
cserélhet szinonimait. Példaul, mramenmegfelebje egyarant lehdyuk vagynyilas am
a foramen magnummagyar neve csakreglyuk a foramen obturatumpedig csak
csipscsonti nyilaslehet. Hasonldé a helyzet fassa’arok’ jelentési elem esetében is,
melynek megfeldie lehetarok, pl. fossa iliaca— csipjarok, vagygodor, pl. fossa cranii—
koponyagdoddr st még a régievapais: fossa acetabuli- csipjvapa Vannak azonban
olyan forditasvariansok is, amelyeket a kdznyelvizemyelvérzékink nem tekintene
szinoniméknak, pl. a laticrista magyar megfelél, a taraj és aléc szavak. Ataraj
legfontosabb szemantikai jegye a ’kiallé fogazajissipkézettség’, amilac jelentésébl
hianyzik. A két sz jelentésében azonban k6z0s ar@tza ’'valaminek a fellletén

hosszan, egyenesen elnyulé keskeny kiemelkedés'a ezemantikai parhuzam teszi

36



lehetvé, hogy az anatdémia nevekben szinonimaként ledyg¢elen: crista nasalis—
orrtaraj, crista palatina— szajpadléc

3. 3. 2. Kovetkeztetések

Tobb orvosi &g angol, orosz és szlovak terminojégiek kontrasztiv vizsgalata
igazolja a terminolégiai szinonimia elterjedtség@olackova 2001). Elemzésiink
eredményeként mi is megallapithatjuk, hogy szin@hiraz anatdmiai ndGmenklatiraban is
vannak. Waister elkotelezett eszperantista volt, gy= egy fogalom modelljének a
mintaja is az eszperantd nyelv volt. Az eszperaagonban & nyelv, szinonimak is
vannak benne, tervezettségét felilirjak a természeyelvre jellemz folyamatok. Maga
Wister is elismeri a szinonimia bizonyos formait g teljes szaknyelvi terminus és a
szakzsargonban hasznalt rovidult alakok viszongkaid $t, maga is él szinonimikus
terminusokkal nivében (Candel 2004). A terminolégia a természetgslvakhez
hasonloan viselkedik. Az utobbi évtized szaknyekitatasai a legkulonbébb
szaknyelvekben igazoljak a szinonimak jelenlététszaknyelvi kommunikaciéban mind
szoban, mind irasban jelletha szinonimia megléte (Cabré 2003).

Az egységesités, szabvanyositas igénye a haladégarom, azonban a
globalizacios torekvések varakozasunkkal ellentetbgidtavon megndvelik a szinonimak
szamat. Az (jitasok ugyanis nem érvényestlnek atanszakmai gyakorlatban, ezért az
archaizmusok és a neologizmusok parhuzamosan vaeleak A szinonimia az allapot és
a torténet egységének bizonyitéka. Bar Wister teidgiatandt a kor tudoméanyos
paradigmajanak megfetedn szinkron keretbe helyezte, a szinonimia a tesidgia

diakrén szemléletére iranyitja a figyelmet.

3. 4. RészOsszeqzés

Az 6kortol kezdve évszazadok soran kialakult nekiz@tanatomiai nomenklatura
6rzi a megedzé6 korok orvosi ismereteinek és anatomiai névadasamaimait. Bar
hatottak ra az eurépai nemzeti nyelvek is, mindaa mapig latin nyelit, de tartalmazza
gorog eredét terminuselemek latinizalt valtozatait is. Kalkakrajadban nemcsak a gordg
mintak élnek benne tovabb, hanem a modern nyeblgkibabbdl, olaszbol, néméih és
Ujabban az angolbdl) szarmazé névadasi modellekAs. Ujabb anatomiai nevek

prototipusa mar angolul keletkezik, és masodlagosihusalkotassal jonnek létre a latin
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megfelebik, jellemzoen tikrozéssel. A csontrendszer neveinek 94%-dskivas
terminus, amelyek tobbnyire ntigégjelds szoszerkezetek, joval kisebb a birtokos
szerkezetek ardanya. A mai nemzetk6ézi anatOmiai n&hagira standardizalt,
kodszamokkal ellatott és hierarchikus rendben sm@kanatomiai szojegyzék, amely
tartalmazza a tobbi nemzeti nyelv szamara példakgolgalé angol megfelgtet is. A
nomenklatirat folyamatosan eltgmik és javitjak. Szerepelnek benne régi és (j

szinonimikus elnevezések is.
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4. Az orosz anatémiai nevek

4. 1. Az orosz anatdémiai terminoldgia kialakulasaniakorszakai

Vizsgalatunk szempontjabol célsiebnek latszik a nemzetkézi ndomenklatira
fejlodésében megallapitott harmas tagolast alkalmazzeriit az orosz anatomiai nevek
torténetének korszakai:

1. A tudomanyos terminoldgia kialakulasat mégélkor (a 17. szazad végéig)

2. A tudomanyos terminolégia kialakulasanak és rog#inék a kora (a 18.
szazad elejét a 19. szazad végeiq)

3. A nemzetk6zi anatomiai ndmenklatura létrejotte utdészak (a 19. szazad
végébl napjainkig)

4. 1. 1. Atudomanyos terminoldgia kialakulasa étti korszak

A pogany kor orvosi tudasanak a letéteményeserazsh-gyogyitok voltak. Maga
az 'orvos’ jelentés spau a epamu 'beszél’ jelentés igével all etimologiai kapcsolatban,
eredeti jelentése ’'varazsld’ volbécm.). A kereszténység felvétele utan a kolostori
korhdzak mellett a népi gyogyitok folytathattdk éleenységiket. Kijevben és mas
varosokban vilagi orvosok istthodtek, népszéek voltak a kilorszagi, élsorban gordg,
szir, ormény orvosok. A Bizanccal valé kozvetlenpdsolat ebsegitette az oszlav
forditasos irodalom fejdését. A forditas sokszor Aristotelés, HippokraédsGalénos
muveibsl vald részletek kompilacioit jelentett&ldprsiekuii 1984). Mar a 15. szazadtdl
ismeriink név szerint is német, italiai és angolosokat. A nyugat-eurGpai orvosok
meghivasa a 16. szazad masodik felére szokasdssRetbegett lvan személyes kérésére
az angol Erzsébet kiralgrtébb orvost és gyogyszerészt is kuldott a moszkdaarba. A
15. szazadtol tudunk italiai egyetemeken (Bolognab&aduaban) végzett orosz
orvosokrol. 1620 koril kezdte meg dikbdését a Gydgyszerészeti Hivatahifexapckmii
ITpukas), az el$ orosz allami orvosi hatésag, ahol szinte kizardtsgk kualfoldiek,
angolok, hollandok és németek dolgoztak. Feladata udvari patika szamara a
gyogynovények, gyogyszerek béggse, tarolasa és elosztasa volt, de innen ittt
az egész orszag egészségugyeét, itt szovegeztéla mergleleteket és a kinevezéseket is.
Ez a hivatal szervezte meg Moszkvaban az Orvosildsklekapckas Illkomna), hogy
sebészorvosokat képezzenek a hadsereg szamasf2opeotuna 2009). Tanuldi a kalfoldi
orvosok és a sztrelecek gyermekei mellett a patesgjgi voltak. 50 év alatt mintegy 100

orvost képeztek ki. A gybgyszerészeti, diagnosktika terapias ismereteken kivl
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anatomiat is tanultak. Tankényveik nem voltak, ¢poepardtumokat és anatomiai rajzokat
hasznaltak szemléltetésre.

A kéziratos fluveskonyvekrpapuuku) €S orvosi konyvek ngueOunuku) a népi
gyogyaszat ismeretaitzik. Nem tudjuk, mikor keletkeztek az &lgyen jelledi mivek, de
tobb mint 250 fennmaradt kodzulik, és a 17-18. gidaa voltak a legelterjedtebbek
(T'py3nes 1974). A 16. szdzadban t6bb orvosi témaju és mpeklikus ni forditasa jelent
meg orosz nyelven. 1534-ben a lubecki szitetdgikolaj Bulev, a nagyherceg udvari
orvosa forditotta le némeétroroszra aBepmoepao 300posvs vagy Tpasnuk Jhiobuanuna
cimen ismert orvosi fivet (Kucenesa 2011: 39). A 17. szdzad 50-es éveiben jelent meg
nyomtatdsban az élsorvosi kdnyv, a Nikon patriarchanak tulajdonitgt® moposoit
s3Be™™. 1657-ben az eurdpaitimeltsédi Epifanij Slavineckij leforditott oroszra Vesalius
Epitomégat, a De humani corporis fabricacimi mivének 1642-ben Amszterdamban
kiadott roviditett valtozatat, ami az &élerosz nyeli tudomanyos anatémiai konyv volt, és
valosziriileg tankényvként hasznéltak az Orvosi Iskolabaindsaez a i nem maradt
rank, az 1812-es moszkvdizivészben megsemmisult. Egy masittve, al pexo-ramuno
crassanckuil nexcuxon alapjan megallapithatjuk, hogy terminusalkotasatéio modszert
alkalmazott: vagy eredeti orosz megfélat keresett, vagy tukrozéshez folyamodott
(Yepuseckmit 1984). 72 anatOmiai nevet tartalmaz, azonban &dell csak 4 tartozik a
csontrendszerbeocmu, 106 €senasoxocms ’koponya’, uentocms (Pomanos 29).

A testrésznevek egy része az orosz nyelv szokiekdégrégebbi rétegébe tartozik,
melynek gyokerei az indoeurdpai és ézszlav alapnyelvbe nyulnak vissza. A népi
orvoslas konyveiben, flveskonyvekben hasznalt mgisz elnevezések tbbbsége a
tudomanyos terminolégiaban nem maradt fenn. A newostassal foglalkozé 6orosz
kéziratos nyelvemlékekben adatolhaté néhany maaszralatos anatomiai név. Az
Oskronika 1377-es lejegyzésében 33 anatomiai nédufoels, koziluk 3 tartozik a
csontrendszer nevei kdzéxacms 'csont’, peopo 'borda’és aro6 '’koponya’ jelentésben
(Pomanos 25). A 16. szazadban a husfogyasztas terjedéseadamiai ismeretekowilését
is szolgalta. A Domostrojban a 47 anatomiai néxtk@& csontrendszer korébe tartozik a
Kocmob, pebpo, epyouna, nonamka (Pomanos 27). A hivatkozott helyen szeréplpyouna é€s
nonamka Szavak azonban nem a csontot, hanem a testtdghatd hast jeldlik: p3n

16» (

TPYAMHBI YITHOE HAPSTUTH 5. tomarkm — U3KapuUTU Jlomoctpoii 42).

1A déghalalror
1% szegylbl levest Hzni’
18 |apockat megsitni’
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Az 6si rétegbe tartoz6 egyes testrésznevek jelentégeatt@zott a szazadok soran,
pl. arno6 'homlok’ eredeti jelentése 'koponya’ volt. Tobb18-17. szazadban végbement
jelentésvaltozas szuppletiv jelleget mutat, pl.caillogd kerek K’ alapjelentés znas
'szem’ a 18. szazadig fokozatosan kiszoritottagh #€o szOt a kdznyelvll (v6. ®dacwm.,
Yymakuna et al. ). A jelenség a képzett szavak terén isrgresiil: a 11. szazalsoopnux
Csamocnasa cimi gorogldl forditott gyijteményben élforduld obouue 'szemgddor’ (vo.
Cpesn.) helyébe a mai ndmenklatira Muchin altal 1815-akwototteraznuya neve Iépett
(Pomanos 25-26, 60). A tudomanyos terminoldgiaban az eremtelsz anatdmiai neveket
sokszor gorog-latin eredetterminussal vagy goérog-latin mintara keletkezedtkkal
helyettesitették. Igy pl. a 13. szazadtol adatdlkaeem szot a 16. szazadi emlékekben
felbukkano 'hat' jelentéscnuna (<lat. spina’tovis; gerinc’) valtotta fel. A legsibb rétegbe
tartozOnscme 'kézfej sz helyébe a feltehi@n a gorxapzéct’ mintajara képzettucmo
kalk lépett.

A 17. szazadtdl szinte csak német orvosok tevélastigk Oroszorszagban, a latin
tudomanyossag is "német kontosben” érkezett rRagpéxosa 200&). A kulfoldrol hivott
orvosok mindegyike tudott latinul, és latin ternmlingiat hasznalt. A korszak tudomanyos
anatomiai nevei a latin terminusok oroszra tratterélt alakjai voltak, pl. az 1627-ben
Kijevben megjelent/lexcukon ciaaBeHo-pocckuit cimi szotar 9 oszteoldgiai terminusa
kozott szerepebecew <lat ossa ‘csontok’, maxcunna ’lat. ’allcsont’ (idézi 3arpexosa
2008b). A német nyelv nem hatott kozvetlenil az orosz orvoalvre, egészen a 19.
szazad végéig. Az anatdbmiai terminoldgiaban szorkeabbb is csak az eponimékban
(szerdi nevekben) érvényesilt a német nyelv hatasa, mkabeljardsok, diagnosztikai és
mutéti mdédszerek terén nyilvanult meg. A nemzeti wgkl motivacioja alapjan a latin
anatomiai nevekben létrejottek kalkok, pl. az @iaebészek nyelvhasznalataban sziletett
fontanella ’kutacs’ (fontana <lat. fons ’forras, kat’), mely a mai ndmenklataraban a
latinizalt fonticulus alakban szerepel. Mivel az orvosok mellet tolm&adolgoztak, nem
zarhaté ki az éhyelvi interferenciahatas, ami kalkokat is eredneametett. A 'csigolya’
jelentési nossonox a zeeno ’lancszem’ szarmazéka, a néfdelenkés Glied szavakéval
azonos motivacioju, az etimoldgiai kapcsolat bizthsa azonban tovabbi vizsgalatokat
igényel. A 16. szazadindl koradbbi motivaciés eggeké esetén arealis hatast
feltételezhetlink (pkpecmey 'keresztcsont(i terilet)': a 'kereszt’ jelerit@natomiai nevek

a német és a magyar mellet a szlav nyelvekberfigslzen is jelen vannak.

Y xapréct 'gytiméles'xaproc? 'csuklo, kézd’
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4. 1. 2. A tudoméanyos terminologia kialakulasanak £ megszilardulasanak

kora

A 17. szazad végére az orvoslas mestefdéglhudomany rangjara emelkedett és
komoly természettudoméanyos ismereteket feltétdleZetrendszeres orvosképzés a 18.
szazadtol indult meg. Eisorban a hadsereg igényeinek a kielégitésére Jkat@saorvosi
képzést inditottak, majd 1755-ben megnyitottak aszkwai tudomanyegyetemet orvosi
karral (Kapronczay 2013). A boncolasok Nagy Pétalkodasaval ke#ititek, aki maga is
érdekbdott az orvostudomany irant, amszterdami tartéz&adalatt operaciokon és
boncolasokon is részt vett. Blgyugat-eurdpai Utja utdn anatomiai bemutatokaottaa
bojaroknak. Tudott eret vagni, fogat huzni, soksseyyédkezett operaciok soran. Az 1706-
ban alapitott moszkvai Goszpital kezdetfogva nemcsak gyogyitd, hanem oktatasi
intézmeény is volt. Az anatomia oktatdsdhoz kestiéagva kilfoldi szerék latin és német
nyelvii miveit hasznaltak. A felvételhez elengedhetetlen aolatin nyelvismeret. Nagy
Péter koraig a latin kizarélagosan a diplomaciaz®rvostudomany nyelve volt, ezutan
azonban a tudomany nyelvévé és a tudomanyos tddgiao forrdsava valt. Az
orvostudomanyban az alkalmazott gydgyszerészéiinatllett mas rifajokkal, pl. orvosi
szakvéleményekkel, diagnozisokkal, boncolasi jégymyvekkel vilt a hasznalati
terllete. A 18. szazadban a Peétervari Tudomanyosadékia minden
természettudomanyos és human témaju munkajat llattal, igy az eurépai tudomanyos
vilag megismerkedhetett az orosz tudomanyossagremgeivel. Altalanos volt a gorog-
latin tudomanyos terminusok széleskdrasznalata. ACrosape Axademuu Poccuiickoii
600 orosz és gorog-latin orvosi terminust tartalndzzel parhuzamosan a német €s a
francia nyelvismeret a vilagi tweltség fokméije lett.

A 18. sz&zad elejére Nagy Péter szamara leforélitaitoszra Gottfried Bidloo
kordban hires, 1685-ben Amszterdamban kiadott ematdatlaszat. 1729-ben Ujra
leforditottak oroszra, de akkor sem jelent meg npgbasban. Egészen biztos, hogy ezt az
atlaszt az orosz orvosok nem hasznaltak, mert Raggr szemeélyes kényvtarab@rtek.
Nyelvezete tavolabb allt a 18. sz4zad 2. felénetdmiakdnyveiben hasznalt nyelvesétt
mint az oktatdshoz hasznalt fiveskonyvek anaténsimiereteket tartalmaz6 bevekzet
részei Beximu 2013). Az el§ orosz anatomiai atlaszt M. |. Sein allitotta 6s$7Zd4-ben

latinul, a sajat rajzaival. A3 forditasaban jelent meg az &lsrosz nyehi anatomiai
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kézikényv 1757-ben, HeisteEompendium. Sein alapozta meg az orosz tudomanyos
anatémiai terminoldgiat.

A 18. szazadban megszulletett adkds tudomanyos orosz anatoémiai terminologia
kb. 20%-a. A legibb terminusalkotd mddszer az orosz ekvivalensekdése mellett az
idegen mintdk, etsorban a latin (89%), latin kozvetitegordg (10%), néhany esetben
pedig a francia, lengyel vagy német mintak atvéteddt (1%). Kozvetlen atvétel
formajdban 10%, szoOszerkezet masolasaval 7,4%, osuidai kalkkal 10%,
szOkapcsolatok masolasaval 70%, s&ernevekkel 1,6% (vO. Bexnmumu 1999).
Megallapithatjuk, hogy a kisebb anatémiai struktimaegnevezésére kétségkivil a
tukrozés kinalkozott a legkdvetgifib modszernek, amint ez az egyes anatomiai nevek
elemzése soran bemutatotisbges példaanyagbdl is tkik. Tukrozésre utal a sokféle
parhuzamos alakvaltozat, szinonima is, kilonosae@forak esetében.

A 19. szazad az orosz orvosi terminolégia rendgésének és pontositasanak a
kora. Megkez@édik az orvosi szakkifejezések lexikografiai feldmgsa, ennek példaja A.
N. Nikitin 1835-ben kiadotBpauetnuiii crosapy*-ja (Bexnmesa 2013).

4. 1. 3. A nemzetkdzi anatémiai nébmenklatara létréjtte utani korszak

Oroszorszag szinte azonnal elfogadta a BNA-t, aij@domina Anatomicat
azonban nem. Talan ez az oka annak, hogy a JNA eégiett atnevezései nem zavartak
meg a mar rogzilt orosz anatomiai nevek kontinattaszért sikerlilt megtartani az
egységes orosz elnevezéseket. Mivel a kozépiskatdkbegszintették a latin tanitasat,
elshsorban oktatasi célra késziltek szotarak. Az oraszosok kozrerikddtek a
hisztologiai nevezéktan megalkotasaban.

A 60-as évekre teh&taz orvosi terminoldgia 6nallé tudomannya valasakaida.
Az orvosi karok szdmara latin tankonyveket adnakNigy figyelmet szenteltek az okori
orvosok munkainak torténeti-filologiai vizsgélatés az etimologiai kutatasokra. A 80-as
evekben az orvosi terminologia az altalanos terfagiatan keretein belul fejtiott. 1984-
ben adtak ki a 3 kotet€uyurxioneouueckuii croeapo meouyunckux mepmuros (OCMT)
cimi orvosi enciklopédiat. A 80-as évékt a kilonbdsd orvosi szakteriletek

V4

az orvosi szoképzés modellalasanak a leirBlsmofipanosa 2008) jelentette az orvosi

18'Orvosi szétar'
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terminoldgia fejlesztésének kdvetkeallomasat (vO. Hexummesa 2013). A PNA alapjan
megszerkesztetiMeowcoynapoonas anamomuueckas nomenxiamypa (Muxaitmos 1980)
egészen a napjainkig a hivatalos orosz anatOmismen&latarat jelentette. A TA
megjelenése utan par évre jelent meg a nemzetk@drdmiai ndmenklatara kédszamokat

és orosz megfeléket is tartalmazo kiadvanya (TKomnecaukos 2003).

4. 2. Az orosz anatémiai nevek

4. 2. 1. Az orosz anatOdmiai nevek mennyiségi szenmpd vizsgalata

A csontrendszer orosz anatOmiai neveinek csak 58pszavas terminus. Az
anatomiai struktirak részleteinek pontosabb megmeire jellema tdbbszavas
anatomiai nevek 95%-ot képviselnek. Ez csak 1%-@l el a latin nemzetkozi
némenklatira névtipusainak 6% - 94% aranyatol.

A vizsgalt anatdmiai nevek kdzil 65% kétszavas, romszavas, a négyszavas
terminusok mindéssze 5%-ot tesznek ki. A maradékn&ygynél tobb szobdl all: 6 darab

Otszavas, 1 darab hatszavas, és 2 darab hétsrmtémai nevet talalunk kozottik.

5%

O1-szavas
O2-szavas
O3-szavas
O4-szavas
B 5-6-7-szavas

2. A csontrendszer orosz nevei szdészam szerinti megi@dsban

A latin nemzetk6zi nébmenklatara neveinek szészahvald eltérésekdként abbdl
fakadnak, hogy néhany nagyobb csont orosz neve latim egyszavas terminussal
ellentétben — kétszavas migegjeldi szoszerkezet. Ide sorolhatéracuesas xocmv —
humerus 'felkarcsont’, nyuesas xocms — radius 'orsocsont’, rokmesas xkocmo — ulna
'singcsont’,6eopennas kocmo — femurcombcsont’,mapannas kocme — talus’'ugrocsont’,
sepmaiodicnas énaouna — acetabuluniizvapa’. Ezen kivil a sipcsont és a szarkapocscson

0rosz bonvuwebepyosas rkocmv 'nagy labszarcsont’ ésuanobepyosas rocmo 'Kis
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labszarcsont’ neve, amelyek nem masoljak a lattnmétaforikustibia 'sip’ ésfibula 'ti’
mintajat. Az oroszban nincs kilon sz6 az allcsenaz allkapocs megnevezeseugixnusis
yeniocmo 'felso allcsont’ — maxilla ‘allcsont’ és nuoicnss wemocms ’also allcsont’ —
mandibula’allkapocs’. A 2. nyakcsigolya eredetileg egyszavas 'tengely’ (<lat. axis
'ua’) elnevezését az orosz anatdmiai nomenklatiratisag a PNA-val valé harmonizacio
érdekében valtoztatta a kétszavassoi nozsonox 'tengelycsigolya’ névre. Medfigyelhet
tovabba, hogy néhany gorog erddetagy gorodg-latin hibrid Osszetett szO6t az orosz
anatomiai név keétszavas jéfz szerkezettel helyettesit, pkpswesoir uepen -—
chondrocraniumA koponya csonthartyajanakparicraniummak a tikrozése is két széval,
a naoxocmuuya uepena birtokos szerkezettel valdsult megmikor a latin egyszavas
terminus helyett all6 kétszavas orosz anatomiai méwokos szerkezetbe keril, az orosz
anatomiai név megtartja a szoészam tobbletét,iplesas xkocme <radius — conoska
nyuesoti kocmu <caput radii. Akkor is eltét lesz a sz6szam, ha az orosz anatémiai név a
latinétdl eltéé szerkezetet hasznal, nomen actoris helyett meliékgenevetnonyxanan
Mbluiysl, Hanpseaowei oapabannylo nepenonxy <semicanalis musculi tensoris tympani
itt az egyszavas lattympanum’'dob’ helyett a kétszava®apabannas nepenonxa
'dobhértya’ terminus szerepel

Ellenke® eset, amikor a latin kétszavas anatdbmiai neveszyas orosz név ad
vissza, sokkal ritkdbb. A kétszavas latlans axistengely foga' esetében az oros®
'fog’ névben elmarad a birtokos. gpatium intercostaléordakozti tér’ orosz megfeléke,
amedicpebepve azintercostalemelléknévidl tomoritéssel képzett egyszavas anatomiai név.
A keresztcsonkpecmey 'kereszt’ neve pedig motivaciojaban is eltér askavas latiros

sacrum’'szent csont’ névét.

5%

OEgyszavas

OMinéségjelz8s szerkezet

OBirtokos szerkezet

70%

3. A mindségjel®s és birtokos jeldk aranya az orosz anatémia nevekben
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4. 2. 2. Az orosz anatémiai nevek szerkezeti szenmpd vizsgalata

Az egyszavas terminusok kizarolagnévek. Az orosz terminusok kdzétt talalunk
toszavakat és képzett szavakat is. A derivatumoknszAratnak dnévidl (DN), pl.
naoxpsuynuya 'porchartya’, melléknéwll (DA), pl. cownux 'ekevas’, egy esetben pedig
igélvl (DV): ckam ’lejts’.

A csontrendszer tobbszavas anatdmiai neveibséigjelds vagy birtokos jekas
szerkezetek, amelyekben @évek alanyesetben vagy birtokos esetben allnakjdssze
2 kivételtl eltekintve. A sxo0 ¢ ecnasnuyy <aditus orbitalis szoszekezetben a latin
melléknév helyett hasznékooums igébsl képzettexoo féonév megtartotta az igetTe.
vonzatat. A masik esetben targyeset szerepel terstor(<tendo 'feszit’) nomen actorist
helyettesid melléknévi igeneves szerkezetet targyaként azzored/ben:nonykanan
Mbluybl, Hanpsearoweil bapabannyio nepenonxy <semicanalis musculi tensoris tympani

Az ugynevezett kulcsszavak a sz0szerkezetek alathgrs allé nevei. A birtokos
szoszerkezetek birtokosdikiént nagyobb vagy jelefgebb anatomiai struktarak, csontok
nevei, de difordulnak kozo6ttik mas szervrendszerekhez tartomatéaniai nevek
kulcsszavai is, pl. izmokbyepucmocmo nepeoneir 3y6uamoni moruysr (Moruya 'izom’);
csontok kozotti Osszekottetésekvepucmocmo knunosuono-kniouuunot cesasku (cesaska
'szalagQ’), erek:6opozoa nossonounoii apmepuu, 6opozoa nooxnouuynoi eenvi, idegek:
bopozoa manozo kamenucmozo nepsa (neps ’'ideqg’). A minsségjeldk melléknevek,
amelyek egyarant kapcsolédhatnak az alanyesetbéd I&llcsszavakhoz és a
szbszerkezetek birtokosaihoz is, plemasnas nosepxnocms namepanvroii noovicku. A
jelzé szerepét néhany esetben melléknévi igenév toltiAdbeizsgalt anatomiai nevek
kozott 3 jelen iddj cselekv melléknévi igenevet fordul @l Kozulik keté a latin
participium imperfectum activi pontos forditasawoneonowuecs pebpa <costae
fluctuantes;svicmynarowuii nozeonox <vertebra prominensA harmadik auanpsiearowuti
melléknévi igenév, mely a latitensornomen actoris-t helyettesitiranyxanan moiuyer,
nHanpsieaioweti - 6apabannyio  nepenonxy <semicanalis musculi tensoris tympani
szoszerkezetbeMivel az izomtan anatomiai nevei kdz6tt megtalalgulatin-or képznek
megfeleb a merv képds nanpseamenv kalkot is, pl. nanpseamens wupoxoi gacyuu
<musculus tensor fasciae latakdvetkezetlen és nem indokolt a koruliras alkaliasa a
csontrendszerben hasznalatos anatémiai névben. gietlen mult ide}] melléknévi
igenév, amnaknonennviii pedig a latin clinoideus melléknevet helyettesitinepeonuii

Hak1oHeHHbLl ompocmokx <Processus clinoideus anterior.
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Sorszamnévi jelz a TA vizsgalt fejezetében csak a kdvetkenatdmiai nevekben
fordul el: nepsoe pebpo <costa prima,smopoe pebpo <costa secundampemuii sepmen
<trochanter tertius kprouox mena nepsozo epyonozo nozeéonxa <UNCUS COrporis vertebrae
thoracicae primag wunosuonviii ompocmox mpemveti nacmuol Kocmu <Processus
styloideus ossis metacarpi tertin ndémenklatiraban tobbes szamuak az atlaszokban
egyenként szdmmal megnevezett anatémiai képletedi,ngl. nacmuovie kocmu [I — V|
(<ossa metacarpalia [I| — V] A diagnézisokban a bordak, csigolyak, ujjpercek
szamozasara tovabbi sorszamnévidedt talalunk, pl. xomnpeccuonusrit mepenom 4-5-6-

7 mo3BoHkoB" » KOMIIPECCHOHHO-OCKOIbUaThiii mepenom Tena TH12 mo3Bonka n20,

” 21-
»1epesoM 7 pebpa cpacraercs foblne, yeM 8 uiu 9 pedpa” ", ,mepesioM TpeThero majbla

B paifoHe TpeTbeil dananru” >,

4. 2. 3. Az orosz anatOémiai nevek eredet szerintiasgalata

A TA orosz kiadasanak a szerkégetleszogezi, hogy:Bycckast anaroMmuueckast
HOMCHKJIaTypa HE€ MABJIACTCA IICPEBOAOM JIATUHCKHUX TCEPMHHOB, 3TO HCTOPUYCCKHU
coxuBmasicss cucrema’ (TA, Komecrnko 2003: VII). Ennek ellenére meg kell
allapitanunk, hogy az orosz anatémiai nevek nengdtlgnek a latin nomenklatira
neveibl, sot, a vizsgalt orosz anatdmiai nevek 97%-a valamilygorjelenséget mutat.

A 45 egyszavas terminus kozil 3&206 (ackam kétszer szerepel), a maradék 13
derivatum, melyek kozul Supromouex, kpecmey, nonamka, knovuya, konuux) Kicsinyit
képat tartalmaz, szerepiket kilon fejezetben vizsgélamero egyszavas terminusként
is szerepel dnalléan, déképpen tdbbszavas terminusok kulcsszavaként kappste 22
anatomiai névben.

A tészavak kozil 18 idegen szd. Legtbbbjiuk a koponygeggpontjainak a
megnevezeéseére szolgalé gorog enedetminus, pl.opeema, ram6oa, nmepuon. A masik
jelentbs szamu csoportot (14) a latin metaforikus nevesaida szemantikai kalkok
alkotjak, pl maz <pelvis 'medence’, cmpemsn <stapes’kengyel’, nupamuoa <pyramis

'sziklacsont’ (apars petrosarégi, PNA altal elvetett elnevezése). E szemantkitkok

19,
20,

a 4-5-6-7. csigolya kompressziés térése’ httpMiwmedhouse.ru/threads/23256/

a 12. hatcsigolya (vertebra thoracica) testérmkresszios-szilankos térése’
http://www.medhouse.ru/threads/23350/

?L'a 7. borda térése hosszabb @latt forr 6ssze, mint a 8. vagy a 9. bordaé”:Httpmed.ru/perelom-reber/
2273 3. ujj térése a 3. ujjperc teriiletén’ http:#zd/consulting/Aleksandr_Ocheret/14954

23'Az orosz anatémiai némenklatira nem a latin tewrsbk forditasa, hanem torténetileg kialakult rerds
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kozul 3 tartalmaz kicsinydt képdt, moromouex <malleus xrouuya <clavicula, konuux
<coccyx

A képzett szavakshévi®l (DN), melleknévisl (DA) vagy igéldl (DV) képzettek.
Kozulik kett gordég terminus elemit elemre valdé forditasaval és orosz k&pz
felhasznaldsaval keletkezett lexikai kalkaoxocmnuya <periosteum, naoxpswnuya
<perichondrium egy pedig, azexcpebepve (lat. <spatium intercostalea kétszavas latin
terminusbdl jott létre, aintercostalis melléknév tukrozéséb tomoritéssel keletkezett
fonév. A wuao- prefixummal képzettnaokonrennux a xonemnas uawxa | uaweuxa
szoszerkezet tomoritégdbkeletkezett, a helyre utal&ido)xonennviii melléknévidl, a
yawka lhtaweuxa (<lat. patelld) szemantikai kalk ellipszisével.

A ténylegesen egyszavas orosz anatomiai nevekéhddben a fejezetben veszem
sorra az anatomiai képletek tipusait megnévemminusokat, plsiuya 'izom’, noszeomnox
‘csigolya’, ¢gpananca ujjperc’, €s az eredetileg egyszavas terminusbkkeletkezett
tobbszavas terminusokat is, plyuesas xocmo <nyu ’orsocsont’, noxkmesas kocmo
<noxoms 'KONYOK; singcsont’.

Majdnem minden tdbbszavas orosz terminus lexik#. Kdegkulonboztethetlink
kozo6ttuk pontos, részleges és hibrid kalkokat.

A kalkok tobbsége (75%) a mai latin terminusok psntelemél elemre valo
forditasa. Azokat az orosz anatdmiai neveket istgmrkalkoknak kell tekintenink,
amelyek valamely korabbi anatémiai név tikrozésévtek létre (LexAR*), az 6sszes
anatomiai név 2%-a, plonyrynnas nosepxnocmo <facies semilunarisfélhold alaku
felszin’a maifacies lunataholdas felszin’ helyett, vagy a sziklacsont régebipavuoa
<pyramis (BNA) neve a makamenucmas wacmo <pars petrosasziklas rész’ helyett. Ma
is hasznalatos anatomiai néviayesoii uepen <cranium faciale’arckoponya’ a lat.
viscerocraniumnizsigeri koponya’ pontos jelentésének visszaatiébgett.

A fentiekkel magyarazhato, hogy a TA vizsgalt fegben az anatdmiai neveknek
csak minddssze 4%-a részleges kalk (&xPamikor az orosz terminus nem a latin
elnevezés sz0 szerinti forditasa.

Az eltéresek megnyilvanulhatnak szintaktikai és nsmatikai jelled
kilonbségekben.

A ’valamihez val6 tartozas' jelentéstartalma a nlatz hasonléan az orosz

anatomiai nevekben is kifejezBemninéségjelds és birtokos jelis szerkezettel egyarant.

24 —archaikus lexikai kalk
% =parcidlis lexikai kalk
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Az eltérések egyik forrasa lehet, ha az orosz elné&sben a latin birtokos szerkezet helyén
minéségjeldt talalunk, pl. éapabannas nonocme (Mindségjeld) <cavitas tympani
(birtokos), ciyxosvie kocmouxu (mindségjeld) <ossicula auditugbirtokos), kpecmyosoe
kpwuuio (Min6segjeld) <ala ossis sacribirtokos),epyonas kremrka (mindségjeld) <cavea
thoracis (birtokos). Forditott irdny( csere, tehéat birtolsmerkezet hasznélata az orosz
anatdmiai névben a latin néigégjeld helyén minddssze egy helyen adatolhat@uxu
epanynsayuil (birtokos)<foveolae granularegminéségjel®).

Részleges kalk jon létre akkor is, ha az oroszéemiai név egyik eleme nem a latin
megfelebjének bel§ formdjat, azaz szemantikai motivacidjat adja \asspl. a
oobasounviii  ckenem (<oobaska 'POtIAS’ <oobasisme 'hozzatesz’) a lat.sceleton
appendiculare(<appendix ‘fliggelék’ <appendo 'felfliggeszt’) anatdbmiai névnek nem
pontos kalkja. A nyelvcsontoowsswiunas xocmes ’nyelv alatti csont’ esetében: a
modellként szolgélds lingualerégi szinonimikus elvevezédbhianyzik a 'vmi alatti’
jelentésmozzanat (a mai nomenklaturabamyoideumY alaku csont’). Mas az elnevezés
motivacidja az izvapaepmuyscnas enaouna 'csuklos (izuleti) mélyedés’ acetabulum
'(ecetes) talka’ esetében is. Azokat az anatomeémieket azonban, amelyek a részleges
kalkokbol keletkeztek, pl. birtokos szerkezetbe yoeve, mint svxa eepmuysicroii
snaounvl — fossa acetabylmar pontos kalknak tekintem.

Hibridnek azokat a kalkokat (LexXf szokas tekinteni, amelyek legalabb egy idegen
elemet tartalmaznak (13%). Az idegen elemek lelketfi@énevek, pl. anepmypa
(epywesuonas anepmypa <apertura piriformis, cunyc (6oposoa nonepeunoco cumyca
<sulcus sinus transvefsi Az idegen szoOtoveket tartalmazd melléknevek aasod
morfologiai rendszerbe illeszkéd képzvel vannak ellatva. Rendszerint olyan
melléknevek kerliltek idegen alakban a nomenklatjramelyek alapszavanak sincs orosz
megfelebje, pl. arvseonapuviii — anveeona (arveeonspuvie kananvr <canales alveolarés
vagy amelyeket nem lehet pontosan leforditani egova, pl. meouanvuwiii

27 <y o
vagy iamepaibHuli yAAJCHHBIU OT

' pacIosIOKEHHBIN OJMKe K CPEAMHHOMN JIMHUM Tella
cpenmeit mHEEZ> (DCMT). Az utébbi hasznalata nem kovetkezetes, a mai
nomenklatiraban is @brdul a lat.lateralis megfelebjeként az oroboxosoii, pl. 6okosas

cesska npsmoi kuwku <ligamentum laterale recti

% =hibrid lexikai kalk
"ra test kbzépvonalahoz kozelebb fékv
284 kdzépvonaltol tavolabb &s
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4. 3. Az orosz anatoémiai neveket felégitelemek vizsgalata. Aénevek

Mig az ebz6 fejezetben az orosz anatdmiai neveket egységezlagé vizsgaltuk,

a tovabbiakban az anatomiai nevekbeffoetiulé szokészlet etimoldgiai, szemantikai és
morfologiai elemzésének az eredményeit mutatjuk be.

A csontrendszer anatomiai neveit 6sszesen 423lksatjea kozulik 175 dnév, 248
melléknév. A leggyakoribbshév axocms 'csont’ kulcsszoként és birtokoskeént is 60-60, a
nosepxrnocmo 'felszin’ 87, és @opozoa 'barazda’ 61 difordulassal. Tobbségik — 80 darab
— csak a szOszerkezetek kulcsszavaiként szerepellik 23 csak egyetlen anatomiai
névben. 60 dnév hapax a csontrendszer anatémiai neveiben. @édkkosként
szerepelnek mas szervrendszerek kulcsszavai, nhintigpuya ‘izom’, meps ’'ideq’,
apmepus 'artéria’, ceszka 'szalag’. A csontrendszer egyszavas terminusaic@lnux
‘'ekecsont’, epyouna ’'szegycsont’, moromouex ’'kalapacs’, ronamxa ’lapocka’ vagy
testrészek neveunacmoe 'csukl®’, npeonniocna '1abté’ — a meno 'test’ kivételével — nem
fordulnak eb kulcsszokent, csak birtokosként.

Gyakorisag tekintetében az @5 név:

Egyszavas Kulcsszé 1. birtokos 2. birtokos Osszesen
1 kocme 60 55 5 120
2 noeepxnocme 87 87
3 6oposoa 61 61
4 ompocmox 53 3 56
5 kpaii 45 45
6 samxa 44 44
7 omeepcmue 40 40
8 cpebenv 36 1 37
9 o6yeopox 34 3 37
10 xauan 23 7 30
11 suipeska 27 27
12 meno 1 22 2 25
13 sunus 24 24
14 zonosxa 15 5 20
15 6yepucmocmo 18 18
16 pebpo 7 7 4 18
17 ocme 17 17
18 gananea 1 6 10 17
19 wacme 14 1 15
20 uemocmo 2 12 14
21 yeon 13 13
22 cunyc 13 13
23 uepen 1 4 7 12
24 anepmypa 11 11
25 ocnosanue 11 11

4. A csontrendszer oroszdneveinek gyakorisaga
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A fonevek kozul 80 metaforikus atvitel eredménye. Hahgszuk, hogy szinte
mindegyik metafordnak van a latin némenklatarabléareénye, tehat az atvitel nem az
oroszban tortent. Ashevek kozil 33 kicsinydt képat tartalmaz, 5 egyszavas terminus €s
28 a kulcsszavak kozul, és kdzuluk 30 metafora Harasz név kicsinybképzs, néhany
kivételtsl eltekintve latin mintdjuk is diminutivum. Mivelzanban a kicsinyét képzk
hasznalata nem mindig esik egybe a latin mintaésahz oroszban a kicsinyiépzdkkel
alakilag megegydz képdk mas jelentéstartalmak kifejezésére is alkalmass#, a

jelenséget kilon fejezetben részletesen elemzem.

4. 3. 1. Idegen szavak

Az egyszavas terminusok kozo6tt nagyobb csoportkbtiadk az idegen alak
kozvetlen, eredeti formaban valé atvételei, amelgk az oroszban nem ismert az
anatomiain Kkivil mas jelentésuk, phasuon, 6peema, namboa, unuon, nmepuom,
acmepuow, 20HUOH, OUNI03, X0aHd, basuoH, onucmuon, 2iabeiia, akpomuon. Ritkabban
csonkolassal rovidiltek, pl. a laeumés -ium végzddédiek esetében, mint pkepuocm
(<periosteunp snoocm (<endosteum nepuxonopuii (<perichondrium. A -sis védiek
csonkolasa, minbuagus (<diaphysi$, snugpusz (<epiphysi$, memagpus (<metaphysis
anogus (<apophysik esetleg francia kozvetitésre utalhdegfigyelhet, hogy az emlitett
egyszavas idegen anatomiai nevek mind gorog tesmalamekBl épulnek fel, és 3
kivételével fepuocm ~ naoxocmnuya ’'csonthdrtya’, nepuxonopuit ~ naoxpswmnuya
‘porchértya’, nepuxpanuym — naokocmnuya uepena '’koponya csonthartydja’) nincs orosz
megfelebjik. A tobbszavas terminusok kulcsszavai kozottésewdegen szot talalunk.
Transzlitteralt alakban szerepel @epmypa <lat. apertura’nyilas’ (pl. sepxss anepmypa
maza <apertura pelvis superigr a cunyc <lat. sinus’ireg’ azonban csak birtokosként
fordul eb (pl. 6opozoa 3amvinounoco cunyca <sulcus sinus occipital)s A cunyc helyett
néhany anatébmiai névben az orosz medfelanasyxa szerepelnoonas nasyxa <sinus
frontalis, xkiunosuonas nasyxa <sinus sphenoidalissepxneuenocmnan nazyxa <sinus
maxillaris, nasyxa npeonnocnu <sinus tarsj vagy birtokoskent, planepmypa noémnoi
nazyxu <apertura sinus frontalisvagy nepecopooxka nobuvix nazyx <septum sinuum
frontalium Francia kozvetitéssel kerllt az orosz nomenldaigirazarveeona 'fogmeder’
(<fr. alvéole<lat. alveolusmeder, mélyedés’, pkyonwvie arvseonm <alveoli dentaley (vO.
Gall.).
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Néhany, az oroszba korabban bekerllt jovevényszafaraként is értelmezhit
azonban, mivel a metaforikus &tvitel nem az oroszsjlott le, hanem az anatémia latin
elnevezéseiben, a szemantikai kalkok egy kulonlegeportjdhoz, az un. masodlagos
atvételekhezropnunoe 3aumcrBoBanwue) sorolhatjukoket (vO.Kpsicuu 2002).

A nupamuoa (<lat. pyramis <goOr. mopouic) ’piramis’ 11. szazadi gorog
jovevényszo (Kiparsky, DRS) vagy a német vagy fimameegfelebk hatasara a 18. szazad
elején kerllt ismét hasznalatbdagcm.), nupamuo, nupamuc alakvaltozatokban is (SR18).
Eredeti jelentése az ’egyiptomi faradk gula lakugtyelye’ volt, ebbl vezethed le a
metaforizacié utjan keletkezett geometriai 'gul&lentés, amely 1700-t6l adatolhatd
(DRS). Csonttani értelemben a sziklacsqudar§é petrosa régies lat.pyramis nevének a
kalkja.

A naoupunm (<lat. labyrinthug ’labirintus’ 1731-61 adatolhatd. A véds soron
gorog eredét sz6 felteheten a németen keresztiil kerllt az oroszbacii., Yepn.). A 18.
szdzadban a ma is hasznalaia8upunm mellett |étezettisoupunm ((DRS), nasupune,
nasupun, nasupunm, nasupung) alakvaltozat is (SR18Pomanos 118), ezek az alakok
azonban kozvetlenul a goragbvalo atvételre utalnak. Eredeti jelentése 'Utwész
(épuletben v. parkban)’, anatdmiai értelemben peaithels ful 3 félkdrods ivjarata;
labirintusszerv’ volt (SR18). Csonttani jelentése aredeti jelentés metaforaja, a
'rostacsonti Uregek egymassal dsszefliggndszere’, a latilabyrinthus ethmoidalisév
mintajara keletkezett kalk.

Az amnanm és azamnac (<lat. atlag ’'elsé nyakcsigolya’ szavak a 18. szazad
elején kerlltek az oroszba. A mitolégiai Atlasztita titanok lazadasa utan az afrikai
Atlasz hegységgé valtozott, és blntetésh vallan tartja az égboltot. Ez ihlette az
epitészeti 'izmos férfit abrazold, oszlop helydkatmazott szobor, tamasz’ jelentést. Az
'els6 nyakcsigolya’ anatomiai jelentés a latlas kalkja, amely vagy a mitolégiai Atlasz,
vagy az épitészeti jelentés metaforaja. Az ddas 'térkép- és rajzgjjtemény’ jelentése
agy szuletett, hogy a flamand Mercator 1595-beddtiatérképgyijteményének cimlapjan
a mitologia Atlasz szerepelt, az amuiac ebben a jelentésben is masodlagos atvétel
(Yepn.).

A ¢hananza 'ujjperc’ a lat.phalanx/ phalanga(OLD) <gor.¢dlayé '<farbnk; okori
gorog nehézgyalogsag> hadrendje; ujjperc’ (LSJtate, pl.cpeonss ¢pananea <phalanx
medig. Protasov Heister-forditasabol (1757) adatolhatfphalanga elészor 'ujjperc’

jelentésben, még latin szOkéntto, Tpu KOCTH, U3 KOTOPBIX TpU psiaa, spychl ((amanre
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[=phalangae Plur. Nom.]) nasbiBaemsre, genarorcs’” (PomanoB 248), az oroszpyc
'szint’ terminus mellett. Epifanij Slavineckij 15zazadi szotaraban a g@nleyl orosz
megfelebje noix '(had)sereqg’ volt Pomanor 248), ami arra utal, hogy az orosz anatomiai
név nominaciojaban is kozrejatszott az katonashemdsorakozo ujjpercek metaforaja.
Azonban, mivel a gordg sz0 eredeti jelentése 'fardehetett, valészitleg eblél alakult

ki egymastdl fuggetlen metaforikus atvitellel akodi gorég gyalogsag hadrendje’ és az
'ujjak csontja’ jelentés is (LSJ, Rey), az oroszlmmasodlagos atvételt kell feltéteznink.
Az ujjperceknek a hadrend fogalmahoz valé koétéseamantizacié eredmeénye lehet. A
pananea terminussal parhuzamosan hasznélatoso@nu narvyes, ami a nemzetkozi
némenklatiraossa digitorumkalkja, €s korabeli szinonimaival kezdéttogva jelen volt
az orosz anatomiai nyelvbemepcmos | nepcmmuvie xocmu, nepcmmvie [nepcmsmvie
kocmouku, cocmasvl | cycmaevr nepcmmuvie (PomanoB 249). Az utdbbi névvaltozat
|étrejottében kdzrejatszhatott a gédvovioc 'izllet’ is.

A kanan (lat. canalig ’'(&sott) csatorna, arok’ Nagy Péter koraban kdrélaz
oroszba német vagy holland kozvetitéssel, vagy édewil a franciabdl. Végssoron a
lat. canalis ‘'csatorna’ a forrasa, eanna’'nad’ szébdl (Ppacm.). Anatdmiai értelemben a
testben talalhaté kulonbéZdevedit, ételt, testnedvet, vért szallitd csdveket, elzstet,
ereket jelblte, plsozoyumnwiii kanan 'l€QCsy’, moueswiit kanan 'hugyvezeték’ (vo. SR18). A

csonttani hasznalataban az eredeti jelentés majaként a latcanaliskalkja.

4. 3. 2. Az orosz nyeldsi szokészlete

A csontrendszer nevei tobbnyire tdbbszavasak, kk@ésttik azosi szokészletbe
tartoz6 egyszavas terminus. Kiparsky 1975. alapjékintjtk at a legfontosabb
csoportjaikat.

Legfeliebb 1-2, testtajak megnevezésére szolgésd indoeurdpai eredét
testrésznév fordul &l kozottik, pl. 206 homlok’ (eredetileg 'koponya)) noc ’'orr'.
Tobbségik azonban csak rseégjelds vagy birtokos szerkezetek részeként szerepel, pl.
pebpo 'borda’ és a latcosta’borda’ rokonsagaba tartozéwcms 'csont’ (@acm.), vagy
csak derivatumaikban fordulnaksgimint pl. nsma 'sarok’ - namounwtii, nacme 'kézfej’ -

nacmuwiti melléknévi, vagypanscmoe 'kézt6’ f6névi képzett alakban

9 'mindegyikben harom csont, amelyeékinarom sor épil fel, amelyeket szinteknek (phagakigak) [=azaz

ujjperceknek] neveznek’
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Az exkluziv balti-szlav egyezések kozeé tartozikeggszavasiepen 'cserépdarab;
koponya’, valamint a szarmazékszavaibatfoetuld nreuo 'VAII' > naeuesas xocme
'felkarcsont, xon(eno) 'térd’> naoxonennux 'térdkalacs, roxomws 'kKONyok'> noxmesas
kocmy 'singcsont’. Aowcenesa, melynek eredeti jelentése 'daganat’ volt, anasbrmirigy’
jelentésében a csontrendszer elnevezései kozokt eggetlen birtokos szerkezetben
szerepel:svka cnesnoii ocenesor '’konnymirigy arka’. Csak metaforikus hasznalatban
talalkozunk ayba 'ajak’, meno 'test’, 6yeop 'bucka, kis halom’pyea ’(fa)iv’ €sa conosa
'fej’ kicsinyitoképas conoska alakjaval.

Az ésszlav rétegbe sorolhatd egyszavas terminusaua 'labfej’ és amemus
fejteté’. Csak képzett szavaikban fordulnals @ kdvetke#k: 6eopo ‘comb’ — bepyo —
bepyosuwrit "labszar-', epyov 'mell’ — epyonoii, epyouna 'szegycsont’,iooviea 'boka’ —
n00vbLIcKa "Ud’, cxyna 'jJaromesont’ — cxynosoti, 36eno lancszem’— noseonox 'csigolya’,
wes —wetika, valamint a hangutanzo eretleicpsuwy 'porc’ — xpswesoir (dacwm., Yepn.). A
yeniocmo "allcsont; allkapocs’ 0sszetett sz0, &eto 'homlok’ + *ust 'szaj’ szavakbdl,
jelentése ’nyitott szdj fogakkal’ leheteteprn.). Hasonld Osszetétel a magyarc
(<orr+szaj) és a tokhdakmal(<ak 'szem’ +malan’arc’) (®acm.). Az 6oroszban aycmas
'izllet’ el6zményei, ac8cmasv 'testrész’ és awvcmaswv (cOcmaesw) 'alkotOrész; izllet’
(Cpesn.) egymas varidnsai voltak, majd a &ésiekben a két sz6 jelentése élesen
elkllénilt egymastol Runorpamos 1999: 806), azaz szbhasadas, parhuzamos alak- és

funkciomegoszlas ment végbe.

4. 3. 3. Metaforék és kalkok

Az anatOmia leir6 tudomany lévén mar sziletésekdwvesen alkalmazta a
metaforat €s a hasonlitast kifgjeanellékneveket (pl. gor.ernc 'vmilyen alakd’)
anatomiai struktirak megnevezésére (Simon, kkangi-Stolcova 2012). A vizsgalt orosz
egyszavas terminusok kozétt talalunk néhany enmvagyy allati testrészhez, ember alkotta
targyakhoz vagy természeti képiményekhez valé hasonlosag alapjan Iétrejott metafo
A terminoldgiai rendszerek metaforai esetében gyaj@enség, hogy meggyengul a
kapcsolat a hasonlitas alapjaul szolgalé lényegygk kdzott, ami gyakran homonimia
kialakulasdhoz vezet (viyurymesa 2013). Erre példa lehet lapockacsemtamra neve,
amely lapos, asora emlékeztatlakjarol kaphatta a nevét, azonban az ’kis asdaé

'lapockacsont’ jelentések annyira eltavolodtak eggtdl, hogy aionamxa® 'mapuas

54



30 3L

IUTOCKAs! IIMPOKasi KOCTh B BEpXHEW YaCTH CIUHBL ~ €S asonamia® 'nomara®” a szinkrén
értelmed szotarban kulon szécikkben szerepel (Vikeros).

Néhany metafora szemantikai motivacioja — mikéntoaamrxa esetében is —
megegyezik a latin anatomiai név vagy mas idegénnexado motivaciéjaval. Mivel a
metafora létrejotte a gondolkodas természetes Huyanak terméke, gyakran nagyon
nehéz eldonteni, hogy ezek a metaforak az oroskbletkeztek-e, vagy pedig idegen
mintat masolnak. A kérdés eldbntésében tampontdéntjea vizsgalt jelentés
adatolhatosaga. A 18. szazadi terminusalkotasbayyonajol megfigyelhet a latin
tudomanyos terminusok tudatos masolasa. Ha az raraatdelentés a tudomanyos
terminusalkotas kora, a 18. szazatttdkllelhet, akkor inkabb valésziisithetjik, hogy a
metafora bel$ orosz jelentésfejdés eredménye. Mivel azonban tébb korabbi 17. sizaza
forditas elveszett, a korabban keletkezett anaiomeizek esetében sem tudjuk kizarni az
idegen hatast. Az idegen mintak feltéfeet sokszor hozzgjarulhattak a terminoldgiai
jelentések a kialakulasahoz és rogziléséhez, ezéskzavak torténetének az alapos
tanulmanyozasa nélkil nem vallalkozhatunk egyedigelentés eredetének az eldéntésére
sem. Csak rendszers#arizsgalat vezethet pontos eredményre, amihez etdregetlen a
szinonimék jelentésféjtiésének a vizsgélata, nemcsak szOtari adatok &géitsl, hanem
korpuszalapu jelentéselemzéssel. Figyelembe kalhivelyan nyelven kivili tényéket
is, mint példaul az orvoslas helyzete, a kulfoldvasok jelenléte mint potencialis
kontaktushatasok @dezje.

A kovetkedkben megvizsgaljuk néhany 18. szazadteldatolhatd, metaforikus és
metonimikus jelentésvaltozasokat mutato szo jesdttEnetét.

yepen (lat. cranium) 'koponya’: A uepen eredeti jelentése a mas szlav nyelvekben
is adatolhatd ’'kemény héj; cserépdaratbadm.). Tovabbi jelentései 'tekn pancel
(szarmazékszava eepenaxa 'teknosbéka’), 'kagylohéj’, ’jegkéreg’. A jelentésféfés
parhuzamait mas nyelvekben is felfedezhetjik. A testa a torreo ’sit, szérit’ ige
szarmazéka, 'égetett agyagedény, tégla, cserépitfgede mellett 'tojashéj, kagyléj, rak-
és tekibspancél, jégkéreqg’, valamint ‘csontszilank, fogtiénelentése is volt (OLD). A
gor. ootedv  ‘csont; gyumolcs magja’ is etimoldgiai kapcsolatbaman az
ootpokov'cserépdarab; csigahdz, kagylohéj, tekpéncél’ jelentéds szoval (Frisk), a
jelentésatvitel alapja az anyagok hasonl6 kemémysiltaga lehetett. Kébb a lat.testa

metaforikus jelentésvaltozas eredményeként 'kopgeientést vett fel, amely a 4. szazadi

%0:s7¢les, lapos paros csont a hatfetszén’

31450, lapat’
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koltészetben, valamint a 4-5. szazadi orvosi nyivbukkan fel (André 1991: 29).
Val6szini azonban, hogy a beszélt nyelvben korabban isd#tez 'koponya’ jelentés.
Err6l tantskodik a romgeasti ’koponya’, amely 275, a romaiak Daciabdl valé kiutasa

elott keletkezett (André uo.). A vulg. laestafolytatasa a francidban csak a 10. szazadtol
adatolt, de a jelentés a beszélt nyelvben jeldretést, ezt tanisitjak a fréte 'fej’, tét
'cserépdarab’tét 'koponya’ (v6. CNRTL) valamint az oltesta’fej’, testo’cserépedény’

és teschio’koponya’ szavakA lat. testa esetében az alaki hasonlosag alapozta meg a
metaforikus atvitelt, amit az tett leldg€, hogy koponya fogalma alatt csak a koponyacsont
fels részét éertették.

A val6szinisithety 6si motivaciés kapcsolat a 'cserépdarab’ és a ’'kgpbn
jelentések kozott a jakut folklorb@nzodott meg: a nagyobb vadallatok agyaggal bekent és
tizben kiégetett koponyajat edénykériizdshez hasznaltakKyxosa 2012). Az or.
xomenox 'Kis Ust’ szOnak 'fej, ész’ jelentése irdnikus yatati metafora aomenox ne
sapum 'nem fog az agya’ szolasban. Tobb kultirabanaplindiaiban, tibetiben vagy a
gotok korében ismertek voltak a kultikus céllal yagz ellenség levagott fej@h a
koponya fel§ részébBl készllt csésze- vagy kagylohéjszaroedéenyek (vo. Pasztor 2004,
Péasztor 2008). Az orosz bilinakban és a népmesékberd esik rolukI{pozopos 2004).

Az oroszéskronika, allosecmo epemennvix iem a 972-es év esemeényeinek ismertetésében
beszamol arrdl, hogy az ellenség a meg6lt Svjatogedelem koponyajabol kupat
készitett §o 1610 cvornaua uawio) €s ivott bedle (DRS 8106v). Az 6oroszban 'koponya’
jelentésben a»6w» (maizo6 'homlok’) volt hasznalatban. Epifanij Slavineckiotardban a
lat. cranium 'koponya’ megfelglje 06, valamint crasokocmes (<lat. os capitis 'fej
csontja’) Pomanos 51). A 17. szazadban szemantikai eltolodas daiitti: avepen l€pett a
106 helyébe, mig azhomlok’ jelentést vett fel, ezzel kiszoritotva aznyelvidl a veno
szot. Kevéssé valoszinhogy a szemantikai valtozast a legstais indukalta. A 18.
szazadi terminusalkotasi kisérletékbaz finik ki, hogy a uepen eleinte jelds
szerkezetekben fordultéelkoponya’ jelentésbeniepen anaswi, uepen conosnoii (Pomanos
53), ami arra utal, hogy a kontextudlis jelentét aftalanossa. Emellett megjelenik a
yawa, yawka 'CS€Ssze’ wawa | vawxa enaswvl | 2onosnas | enasnas ‘fejcsésze’ metafora is,
ami felteheben a némSchale’csésze, tal, héj’ Hirnschale’agycsésze’ kalkja. A ma is
hasznalatogopoora uepena '’koponyadoboz’ metafora modellje a néhirnkastenvagy
fr. la boite craniennéagydoboz’ lehetett.

A monuua (lat. musculuy 'izom’ a meius 'egér’ (6sszl. ‘myd <ie. *mis 'egér’)

sz0 kicsinyitképzs alakjabol keletkezett metafora. A futd egér ésdazzehizdédo
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felkarizom vagy mas kiduzzadd izom (pl. l&bikra)stwialdsadgan alapuld jelentésatvitel
tébb nyelvben végbement, pl. g@hc 'egér; izom’, a latmusculusizom’ (<mus’egér’),
ofn. mas ’felkarizom’ (dacm). Ennek alapjan feltételezldethogy az ’egér> ’izom’
jelentésatvitel indoeurdpai 6roksélgpeodp.). Az egéren kivil mas allatok metaforaja is
szolgal kilonbdé& izmok megnevezésére az egyes nyelvekben. Az l&liteja lehet akar
az allat alakja, akar a mozgésa és az abrazolt lsunlosaga, pl. a goionyé 'roka’ a
psoas izom (agyekizom), az pesce’hal’ vagy a lat.lacerta’gyik’ a lacertusszéban a
bicepsz neveként (André 1991: 203).

A szétaraka monun és szarmazékainak a kovetégelentéseit dokumentéljak:

Monuya®, moiwuya® és menuxa® "kar valltél konyokig terjed része’; 'vall alatti
godor (DRS); 'izom’ (SR18iwonamxa) monuxa® 'kisegér (DRS); (uiuuya® ésyvvuuya®
'rovar, szuanyogféle’, vollpeoop. muuus); elképzelhet, hogy azosszl. ‘my$ es azosszl.
*mucha6sszefliggnek, de nem a hangutanzé eredet miatiski@lentéstik 'tolvaj; aki
elhord (a hazbdl) Yepn.); Truba&év szerint az ie. rhis jelentése ’'szirke’, és az altala
jelolt fogalmak ad tabunévkeént valé hasznalataval fliggnek os®zeN. ymoiuw).

A szotari adatok alapjan 'egér’> ‘felkarizom’> ‘f&r’> ’kar’> (‘alkar’, SDR)>
'(isteni) e’ jelentésvaltozast feltételezhetliinkz 6or. és 0szlvbiuuvya megfelebje a lat.
brachium gor. fpayiwv 'kar’ (v6. CAP, Cpesn., ®acm.). A nyelvtorténeti szétarakban az
'izom’ jelentés nem adatolt, tehat az oOorosz koma ’felkarizom’™> ’(fel)kar’

jelentésvaltozas is lezajlott:/, cus BomoHOC Ha MBIIIIA CBOSI, ¥ HAIOH ero>?’

(vo.
Bunorpamos 1999: 932;IIumkos 1803: 258). Puskin is '(fel)kar’ jelentésben haijmn
~Moit npenok Paya mbimneit 6Gpannoii // Csatomy HeBckomy cnym/m33” (Bunorpajion
1999: 932). Auwuuya '(fel)kar’ jelentésével fligg 6ssze az is, hogy ladecsont el§ orosz
elnevezései, mint plusiuya, moruysr kocmo, mvuuyesas xkocme IS szerepeltek, a lat.
brachium os brachiimintgjara. Pomanos 221).

Bibliai szovegekben awicoxas muuuya, az Ur felemelt karja az @metaforaja:
IIOMHH, 4TO Thl ObUT pabom B Erunrte, Ho ['ocnions, TBO# bor, BeIBen Te€Os1 OTTy1a KpemKoi
PYKOIf M BBICOKOM MbImneii>”. A muuika, noomeuuxa "hénalj” szintén a szécsalad tagja,
amit wenura 'kar valltol konyokig terjed része’; 'vall alatti godor (v6. DRSusiura?)

jelentése is bizonyit. Sanskij szerint a szGmauya joval kégbbi dubletje [anck.

32 '[Rebeka] levette vallarol a vizeskorsot és indot neki’; Vinogradov az egész kart érti alattdg i8iskov
a francia forditas alapjan a vallat: ,elle 6ta gazche de dessus son épaule”, azaz 'levette koragjalarél’
(Iumxos 1803).

%:(sdm, Racsa, harcos karjaval Szent NyevszkijnelgéitolA. C. Iyukun: Mos poaocioshas 1830).
%65 emlékezz, hogy rab voltal Egyiptomban, és gzale Istened kivezetett onnaskezével és felemelt

karjaval' (Masodik Térvénykonyv 5. 15)
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moruya). Az 'izom’ [ 'felkar> 'eré’ és a ’felkar> honalj’ jelentésféjtiést igazoljak a
cunku (Plur., <una ’erd’) 'izmok; hénaljak, vall alatti godrok, felkar adkyokig, az oldal

része és a koztik l&verilet’ jelentései, pl.Jlocky mox crixamu nprsec >

(Mams cuna).

A mouuws szocsaladjanak vizsgalt jelentései az oroszonl kéhb szlav nyelvben
megtalalhatoaki{peobp. mobruw).

Az ’egér'’> 'felkarizom’> 'felkar’ jelentésvaltozasiz hasonlot tapasztalhatunk a
lat. lacerta 'gyik’ metaforajabdl keletkezettacertus ‘felkarizom’> ‘felkar'> ’kar’ és
'felkarizom’> ’izom altalaban’ jelentésféjtiései esetében (vo. André 1991: 91). Az or.
moiuiya nemcsak a bicepszre tgitett 'izom’ jelentése a tudomanyos terminusalkota
kordban, a 18. szazadtdl adatolhatdeymmer, win Mmemuku (Musculi), cyTe yacTu

ThIIeCHBISI KPacHOBATHIS

(SR18. 1783). Mivel nem tudjuk igazolni suuya 'izom’
jelentésének kontinuitasat, nem valofzirhogy az ’egér — ’izom’ metafora UGjra
hasznalatba kerult volna a 18. szazadban. A motkukiiz6tti kapcsolat gyengulése miatt
ambiuya Mar az 6orosz korban megst metaforanak lenni. Ez a sz6 léelsrmajanak az
eltinéséhez és aviuw — moiuya szavak kozotti motivacidés kapcsolat megszakadasaho
vezetett Kyurymesa 2013). Minden bizonnyal a latmusculus’izom’ tudomanyos
terminus hatott az omweuuya anatomiai névként vald elterjedésére, a sz tkhl,
jelentéskore tukrozés atjarb\ailt az anatdmiai jelentéssdlpunkesnu 2010). Szintén a
18. szadzadban jelent meg az oroszban a latin taesribzvetlen atvétele, aycxyn is,
MYCKYIL, MYCKOIL, MYCKyIb, Myckiv, myckyia alakvaltozatokban, amelyek létrejottében a
ném.Muske] fr. muscleis kozrejatszhatott (SR18).

A nonamka (lat. scapulg 'lapocka’ azonama ’'lapét, 4sO’ »x- kicsinyittképzs
alakjabdl keletkezett, 'lapocka’ jelentésben a $pazadtdl adatolt a nyelvemlékekben
(IHauck. nronamka). A metaforikus névadas alapja a csont szélespslagdakja volt.
Ugyanez a motivacidja a nemzetkdzi nomenklaturazarepd lat. scapula(OLD) és a
korabbi gor.duomidty (duoc VA + midwy ’lapat’, LSJ) anatdmiai névnek. Az ang.
shoulder-bladeés a ném.Schulterblatta gor. omoplaté kalkjai, mig a fr.omoplate
kozvetlen atvétel. A goridry rokonsagaba tartozik az areuo (ma: 'vall'), a balti-szlav
*plet <ie. *plét- "lapos, széles’ szarmazeka, a szlav nyelvekbamotka, vagy hat fels
része’ jelentésseHgpn.).

A lapockacsontot a régiségben is jol ismerték, mavéhaton a br alatt élesen

kirajzolodik a koérvonala. Az alti lapockacsontbol hasznalati targyakat készitegpek, A

%A deszkat a hona alatt hozta el
%Az iznok (musculi) voroses testrészek’
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KOCSIT OHOIO [TpaBy] Kocamu 3ambiaHHBIME U3 KuToBoii Jomatki” " (SR18). A ’lapocka’
fogalma nemcsak a csontra, hanem a korulotie testtajra is vonatkozik. Az atonamxa
a 15. szdzadban a Domostrojban az ’allat lapoaddtdjisa’ jelentésben fordul éel
el6szOr: j3b TPyAMHBI YITHOE HAPSIUTH, MOYKH — HAUYWHHUTH, JIOHMATKH — I/I3>Kap1/ITH38"
(Tomoctpoit 42., vo. Ilanck.). A kulinaris nyelvhasznélatbol kerilhetnek sZaaz
anatomiaba. Erre példa az ugyanebbe a jelentéskéntozd, eredetileg 'lapos faeszktz’
jelentési kés lat. spatula (<spatha <gor orafn) a spatula porcinaszokapcsolatban
Apiciusnél ‘’sertéslapocka’ értelemben szerepel (Wdams 2010). A jelentések
hasonldsaga miatt spatulakeveredett &capulaés ahumerugelentéskorével, ezért lehet

a folytatasa a frépaule'vall' (CNRTL). A spatulakét atvétele is adatolt az oroszban
'(orvosi célra hasznalt) falapocska’ jelentésben: umamenr német kozvetités
joveveényszo0, aonamka a pedig 17. szazadi kalkja (DR&amxa).

Mivel az or.ronamka anatémiai jelentése a tudomanyos terminusalkatées ébtt
keletkezett, a szlav nyelvekben és az oroszbana#i@metaforikus jelentésfégiést kell
feltételeznliink. A ’lapocka(csont)’ jelentésistér a 17. szazad éldeléldl adatolhatd:
»borbeTh ke 0b curte: mpeke sIKO POraTMHOIO YAAPUTH 3a JIOMATKY, WiH TOIb TPYIH, W
MeX KpWUh, U Tako pa30oiabBcs uenoBbkh HAYHETH KPOBHIO XpaKaTI/ISQ” (DRS.8). Az
idézetben szereplkpuro (=kpwviio 'szarny’) szonak is volt ’hatnak a vallak d&lrésze,
lapocka’ jelentése (DRSpou10). A nonamka és axpwiio szinonimak, de egymashoz
viszonyitott jelentésik nem vildgos. James orogwhiszotara (1618-1619) szerint a
.lopadka — the arm pit”, azaz 'hénalM¢pn.). Ezt a jelentést latszik igazolni a DRS adata
IS: ,Muxauio paHeHb MO MpPaBOM PyKb MOAB JIOMATKY H3B HyKa4O”. Talan amwiuka |
noomouuxa Szavak jelentésatfedésével szamolhatunk, am antgsiek pontos
meghatarozasa tovabbi vizsgalatot igényel. Az eésing az atfédjelentések miatt be kell
vonni a nrewo, kpoio €S amvuuya SzOt is. E szavak parhuzamos szohasznalatat
figyelhetjik meg ugyanis a 18. szazadi terminugaoan issionamxa, nonamowmnas
xkocmob 'lapockacsont’.ionamka ¢ mene uenosexy ‘'lapocka az ember testébemizevo,
nneue, niewe 'Vvall', gyakrabban: 'hat' (SDR)peuivyo (<xkpeirio +Dim) ’szarny’, $t,

nieuesas kocmy 'vallcsont’ is, ami a felkarcsont mai anatomiavadPomanos 209).

37'Azt a filvet pedig balna lapockajabél készitestdal kaszaljak'

33 szegybl levest késziteni, a veséket megtélteni, a lapoaiegsiitni”
https://ru.wikisource.org/wikifomoctpoii_ITo_pykonucsm_HWmmneparopckoii_ITy6nnuHoii_Bunnuorexu_(Sk
opneB_ 1867)/1/39%#cite_note-1

39 'A betegség pedig ez voltéslzor mintha parittyaval megutotték volna a vallaanaljan?), a melle alatt
vagy a lapockai k6zott, az igy megbetegedett embrkezd kdpni’

0 Mihailo ijtél megsebesiilt a jobb kezén a honagjalg?)’
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Az or. naeuo (nneue), niewe, niewme régi jelentései 'vall és felkar’, 'hat lapockak
kOzotti része; hat, lapocka altalaban; allat lapoékze’ voltak (DRS 15). A 'hat’ jelentést
szemléltetik aoamu | evoamu | obpamumu nrewu ’'hatat fordit’; 'megfutamodik’
szokapcsolatok (DRS 1bzewe, SR18nrewse). A jelolt testtdjak nehezen elhatarolhatéak,
ez kedvezett az érintkezésen alapuld atviteleksekléasonl6 jelentéskbszavak jelentés-
besugarzasanak. Awuuya szé jelentésszerkezetével mutat atfedést a 'karaz 'et’
jelentés:omsrmoamu nneua, noneimamu nieys 'probara tenni valaki kezének az erejét’
(DRS 15). A TA szerint azevo a nemzetk6zi terminoldgia brachium ’kar’ terminoisia
felel meg. A felkarcsont mai orosz nevepguesas kocms (lat. humeruy mellékneve az
or. niewo fonévidl képzdott. A 'vallI'> 'felkar(csont)’ érintkezésen alapulatvitele a
latinban is megfigyelhét a 'vallI’ jelentési klasszikus lathumerusCelsusnal 'felkarcsont’
jelentésben szerepel. A csont 18. szazadi elnese@@ssiuya szocikkben mar felsorolt
Mbluybl Kocmb, mbiyesas kocms Neveken kivil) a lahumerusésos humerkalkjai, mint
pamo, niewo 'vall', illetve az e bnevekidl képzett mellékneveket tartalmazo félz
szoszerkezetek, mirbems pama | pamena, kocmo pamennas | nieuesas (Pomanos 222).

A kucmo (lat. manu$ 'kézfej’ els adata a 17. szazad veégjédatalhatd, a korabbi
nscme 'kézto' helyébe |épett (DRS 7). Az 'egyhiol elagazo virdg- vagy gyumdlcsfurt’
jelentés metaforaja valdsiisitheten a lat.carpus <gér. xapméct 'gyimeéles’ kalkja.
Felteheben a gorxaprsct 'gytiméles’ éskaproc? 'csukld’ (LSJ) homoniméak egy szénak
ertelmezése eredményezte a 'gyimolcs’ metaforairagzzban. A metafora a Igtalma
'kézfej a csuklétdl az ujjak végéig’ hatasara lgthetett: apalmajelentésszerkezetében is
megjelenik a ’'gyumolcsfurt’ jelentésmozzanat, a lripeéfa’, 'palmalevél’ mellett a
'datolyapalma termése’ és a ’'tefmsdlovesssd’ jelentésekben (OLD). A ndveényi
metafora képét ésithette a némMNurzel’kézto; gyokér jelentésbesugarzasa is.

A noszeonok (lat. vertebrg 'csigolya’ aseerno 'lancszem, alkotoelem’ jelentészo
szarmazéka, a 17. szazaddlé®tl adatolhatd (DRS). Feltelietn a némGelenk Glied
'lancszem, izllet’ szavak is kOzrejatszottak arjede kialakulasdban. A csigolyak helyére,
a gerincoszlopra utalé elnevezésekoemu noseonounvie, cnunnvie Kocmu, xpebemuvie
xkocmu ’'gerinccsontok’ — mellett megjelent @amuno (<epawams forgat’), is, a lat.
vertebra(<verto’forgat’) kalkja is Pomanos 170).

A kpecmey (lat. 0os sacrum 'keresztcsont’ apecm 'kereszt’ »yv» képzs alakja,
1676-t6l adatolhatdo (DRS). Sanszkij szerint az \wwd@és a csont kereszt alakjara utalo
metafora, mely az oroszban keletkezHiiafick. xpecmey). Ezt a feltevést azonban aligha

valbszinisithetjik, mivel az ember keresztcsontja ék alakiném. Kreuz Adelung
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sz6taraban két kiilon szocikkben szerep&lreuz 'kiemelkedés; hat alsé része; allat fara’
és aKreuZ 'kereszt’ jelentésben; KreuZ-et a lat.crassus’erés, vastag’ melléknévvel
hozza kapcsolatba (Adelugeuz). Ha Adelung véleményét fogadjuk el, a csont német
elnevezésének a motivacidja megfelel adatsacrumgoérog modelljének, &pdv ooreov
anatomiai névvel egyéen. A gor.iepoc melléknév jelentése ugyanis itt nem a latin
anatomiai névben masolt 'szent’, hanemssrnagy, kiemelkeid volt, amit egy masik
gorog elnevezés, \&yoc omdévoviog 'nagy csigolya’ is abrazol. Adelung allaspontjarztpa
Hyrtl is, a Kreu(t)z jelentése néla is 'kiemelkedés, allat fara’ (v0.cfoupe> or. kpyn)
amely kilénbésen a 160 esetében szembBed@s semmi koze sincs a keresztény jelképhez
(Hyrtl 458). A német nyelv Adelung utani szotarammtudnak a kékreuzesetleges eltér
eredetél. A Grimm-szoétarban mar csak egyetl&meuz szocikk van, amelynek a 8.
jelentése, a ’kereszt alaku dolod@jdlentés ala van besorolva a ’hatgerinc also része’
jelentés (Grimm).

A németben &reuz a vizsgalt jelentésben a 17. szdzadban jelent (DE¢DS).
Anatomiai szovegekben azonban még a 18. szazdlaaosssacrunkalkja, aheilige Bein
'szent csont’ volt hasznalatbdn A két Kreuz egybeolvadasat &egithette a csont latin
neve, azos sacrumami kdnnyen asszociacios kapcsolatba kerulhatk#reszttel mint a
keresztény ember szdméra a ,szent’-tel 6sszetaftmadommal (v6. Sugar 1987). Ezen
kivial a 16 keresztcsontjanak alakja ténylegesemengékeztet a feszlletre. A ’kereszt’
motivum elterjedése hatarozott aredlis jellegetatumegtalalhaté toébb szlav nyelvben, a
németben, a magyarban és a finnben is, valamintleggzazadi angol forrasbarf?jsaz
Ujlatin nyelvekben azonban sehol sem adatolhatd; tgik, hogy az érintett nyelvek
etimologiai szotarai nem feltételeznek német konsthatast, a szakirodalomban sem
talaltam erre utalast. Ennek ellenére indokoltretkom a kérdés tovabbi mélyebb, tébb
nyelvre kiterjed vizsgalatat.

Az orosz kpecmey anatOmiai értelemben, 'derék, agyék’ jelentésbé&mr61bol
adatolhatd: panmrs crpbioro B kpecterns™; 'allat farrésze’ jelentésben 50 évvel korabbi
az el$ adat: Mepus cbp ... Ha kpectuax chueno®® (DRS-8). A szé tdbbes szamu alakja,

a xkpeccol (DRS), kpecyvt | kpecmur (Plur.) a ’csigolya’ egyik elnevezése is volt a. 18

“IDas heilige Bein, Os sacru(Keil, Christoph Heinrich 1748. Anatomiches Handblein. 24)
“2 cross-bongHandbook fod Midwives 1873.
http://www.forgottenbooks.com/readbook_text/Handbdor Midwives 1000869435/13
“3nyillal megsebezte a derekan’

4 sziirke mén ... a faran vagas’
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sz&zadban:kpecus! B Tele denoeky” > (PomanoB 169); ,KpecThl B Telle 4eT0BeUecKOM
(PomanoB 170). Az ukr.kpuxci (Plur.) 'keresztcsont’ a 15-19. szazadi lengiyzyce
‘gerincoszlop alsoé része’ jelentészobol szarmazik (ESP). A tobbesszamu alak hasznal
az oroszban utalhat lengyel hatasra, de tulajdaidith régebbi, 'agyék, derék’ jeleniés
yepecia | upecna (Plur.) befolydsanak is, amelyet specmey szoritott ki. A masik
lehetiség, hogy a keresztcsontot a farkcsonttal egyijt exgységnek tekintették, erre
utalnak a keresztcsont (os sacrwepxussa | 6onvuas kpecmyosas kocme 'felsé | nagy
farcsont’, xpecmey cob6cmeenno nazvisaemwiti 'tulajdonképpeni keresztcsont' és a
farkcsont (os coccygisyuoicnan | manas xkpecmyosas xocmo 'alsd [ kis farcsont’
elnevezéseiPomanos 187, 194). Axpecmey terminust a keresztcsont neveként Protasov
hasznalta ékzo6r 1749-ben a nérdas heilige BeirekvivalensekéntPomanos 187). A 18.
szazadi terminusvariansok vagy csont helyére utalnak, plkocms kpecmyosas
‘agyekcesont’ ésocms penuunas '<I6> farokrépacsontja’, vagy a lais sacrunkalkja, pl.
CBAUCHHUA KOCMb.

A 18. szazadtol keletkezett anatdmiai nevek a K@mk:

konuuk (lat. coccyx os coccygip 'farkcsont’: Bizonytalan eredétsz6, 18954l
adatolhato. Felteh&n a dial.koouux, xobey 'kékvercse; kis sélyom vagy héja’ szobdl
keletkezett metafora a madaréiesvel vald alaki hasonldésag alapjiilduck. xkonuux,
Kynrymesa 2013). Mar Herophilos és Vesalius is a kakukikr€ksez hasonlitotta a csontot.
A csont latin neve, aoccyx / 0s coccygia gor.xoxkoé 'kakukk’ atvétele. Mivel az or.
konyux anatomiai név nagyon kés a 19. szdzad végén keletkezett, nem valashivgy
metaforikus név valtsa fel a korabbi, Muchin aisahasznalt helyre utaksocmey <xsocm
'farok’ elnevezést, sokkal inkabb lehet a ledccyx / os coccygisgor. koxkoé 'kakukk’
kalkja. Az orosz névben a kakukk metaforaja talaraag.whistle bonefityllé csont’
elnevezés hatasara cséddtt fel a vijjogd hangu ragadoz6 madarra. Ezt agoh
elnevezést Riolan a 17. szazadban azzal magyatfdaty, a tavozO szellentés zaja a
kakukk hangjara emlékeztet (Skinner 1949).

A farkcsont tobbi korabeli orosz neve a csont helyatal: xeocmey, xocmo
xeocmya 'farkcsont’ (ez lehet a latcauda 'farok’ kalkja is), kocme xkynpuwa '<allat>
farcsontja’,manas xpecmyosas xocmo ’Kis farcsont’. Asuxpey elnevezés aums 'csavar,
sodor' szarmazékadacm.), de a sz0 jelentésféflése nem vilagos. Esetleg saxpo

'forgoszél, 6rvény’ ey képds alakjaként a nénWirbel 'csigolya; 6rvény’ kalkja lehet.

5 csigolyak az ember testében’

48 csigolyak az emberi testben’
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mas3 (lat. pelvig 'medence’:Az or. maz '(mosdo)tal’ anatémiai értelemben 1780-
ban fordult eb el6szor, azva 'gddor, mélyedés’ szoval szinonimikus parban; laewezés
prototipusa a frbassin’'medence’. ,Le Bassinta3 wiu ssma’ (Pomanos 259). Korabbi
tudomanyos megnevezéseio 'kebel’ (vo. lat.sinug ésroxans, 1axans, noxanka 'dézsa,
csobor’ (vo. gorzeilic 'fejotal’) voltak. A pelvisnév és a ‘'mosdoétal’ metafora Vesaliustol
szarmazik: ,ob lavacri similitudinem, pelvis dicefil (idézi Hyrtl 390). A nominaci6
dinamikus jelleg, a megnevezés folyamata egyben megismerési fotysmislasodlagos
terminusalkotas soran a megnevezés sokszor hayatél alkotott elképzelésekre. Az
oroszban a 18. szazad végén a metaforat a koveiaaen magyaraztakTgs (pelvis):
caMad HWKHIA YaCTb HTOAYPCBUA. Ona Tak HasBaHa OT (I)I/Il"ypBI, KOTOPYKO HE MOXKHO
Jlydlie CpaBHATE, KK ¢ TasuKoM (enbamepos ™ (idézi: Pomanos 269).

moic (lat. promontorium '(fold)fok’: A keresztcsont alapjanak a medencséf
emelked domborulatanak neve a latin minta kalkggpmanovnal nem szerepel.

oce (lat. axis 'tengely’) 'masodik nyakcsigolya’: Az orocw 'tengely’ / ocesoii
nossonokx 'tengelycsigolya’ 18. szazadi elnevezései toblmykalkok: oce (<lat. axis
'tengely’), nozeonox emopwiii  wetinviii  2onososepmawui - 'masodik  fejforgatd
nyakcsigolya’ (<latvertebra secunda collt gor.émotpocic 'forgatd’), eopom, éopommwiii
nossonox 'forg(at)d (csigolya)’ (<gorémiorpocic). A ma hasznalatascesoi nozsonox NEV
a PNA elnevezéseivel harmonizald6 ndmenklaturat thkegabizottsag javaslatara sziletett
(Pomanos 181).

3y6 (lat. dens’fog’) 'fognydlvany’: A 3y6 nemcsak a ragasra szolgalé szerviinket
jeléli, a csontrendszerben is6frduld név a mésodik nyakcsigolya fognyulvanyamak
neve, a latin némenklaturabatens 'fog’. Az elnevezés még az okorbdl szarmazik,
Hippokrates adta a masodik nyakcsigolyanak jellegzayulvanyarodl a pars pro toto elve
alapjan azidovc 'fog’ nevet (Hyrtl 60). Az 1860-ban keletkezett ap6 'fog’ név a lat.
dens terminust masolja. A terminusalkotas korara je#énszinonimak nagy szamat
nemcsak a forditasi kisérletek eredményezték, haméwrabeli szaknyelvi hasznélatban
elterjed sokféle gorog és latin kiindulasi alak Ez megfigyelheét a 18. szazadi orosz
szinonimikus névvaltozatok esetében w@goamnocme 3y6nas <lat. dentalis eminentia

npucmedicernue noooonoe 3yoosu <lat. appendix denti similisompocmox 3y60noooomwiii |

473 mosdotalhoz valé hasonlésag miatt, medencéae&zend’
“8'Medence (pelvis): a has legalsé része. Az alakjaevezték el, amelyet nem lehet jobban semmihez
hasonlitani, mint a felcser taljahoz’
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3y0y nooobuwiii | 3ybosudnsiii | 3y6006pasnviti <lat. apophysis / processus odontoides /
odontoideus/ dentiformis / denta(iBomanos 184).

poonuuox (lat. fonticulug ’kutacs: Az itdliai sebészek 13. szazadi
nyelvhasznalataban szilletetfomtanella(<ol. fontana’forras’) egy bizonyos sebkezelési
technikat jel6b szakkifejezés, amelynek az gronmanens 'gennygytlemet megnyitd seb’
a kozvetlen atvétele. Késbb a fontanella nevet az Ujszilottek feje tetején, a
koponyacsontok talalkozasa kozotti lagy terlleeedtek alkalmazni. Az atvitel alapja az
agyveb artéridginak a nagykutacson is megfigyethptilzacioja és a forras feltdowvizének
bugyogasa kozotti hasonlésadg, melyet a ladrtex palpitans’liktets fejtets’ és a
fontanella latinositott alakjai, d@onticulus 'forras’ vagy fons pulsatilis’pulzal6é forras’
elnevezések is dbrazolnak (v6. Hyrtl 220). A 1&zszli or ucmounuuox medxncoy kocmsmu
‘'csontok kdzotti kis forras'ucmounux 6vrowuiics 'lUktets forras’ elnevezések, valamint a
19. sz&zad elején keletkezptionuuox ’kis forras’ a latin elnevezések kalkjdtdvanos
66). A (nagy)kutacsmems, memsauxo 'fejtetdé’ korabbi elnevezései feltelden a gorog
eredett bregma’fejteté’ terminust masoljak.

comnuxk (lat. vome) ’ekecsont: Az ekecsont 18. szazadi elnevezéseinek
szinonimasora a szantas eszkozeinek teljes araerdélgorakoztatjacounux 'ekevas;
nemeur 'Ud’, pano 'faeke’, coxa 'ua’, opano 'talpas eke’. Az el$ orosz név, a Protasov altal
1749-ben javasolounux valt a csont végleges anatomiai nevéve.

cmpema (lat. stape$ 'kengyel: A terminus 18. szazadi variansampemerno,
cmpemennas | cmpemenosuonas | cmpemenoobpasnas kocmouxa™, az olasz hatast mutaté
neoecman, valaminta cmyn (Pomanos 159). Acmpems terminus mai hasznalata ingadozik,
anatomiai atlaszokban, némenklatarabaipens, a gyakorlatban, tankényvekben és nem
leir6 anatomiai rivekben cmpemeuxo (<cmpems +Dim) kicsinyitképzds alakban
gyakoribb, pl. B monoctu cpemrero yxa pacrosioxeHa Menoyka MoIBUKHO COUWICHEHHBIX
KOCTOYEK: MOJIOTOYEK, HAKOBAJIbHS, U CTpeMquOSO” (Mpmmkun 2008: 32).

Hakosanvus (lat. incug 'UlII6": A 18. szazadi terminusvaltozatai is az dalll
jelentést adjak visszauaxosanenxa (naxosanvrs +Dim), illetve kocmouxa, na naxosanvmio
noxooicas | naxosanvnu nodoonas (Pomanos 161).

monomouex (lat. malleug ’'kalapacs’: Az eredeti latin némalleolus (<malleus

+Dim) volt, a 3 hallécsontocska latin neve kozihde csak ez tartalmazott kicsiriyit

49'kengyel-, kengyel alaki csontocska’
0 A kdzépfillfen helyezkedik el a mozgathatéan itesibntockak lancolata: a kalapacs, a# & a
kengyel’

51:0ill 6hdz hasonld csontocska’
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képat. Majdnem mindegyik orosz megfedel diminutivum: suzamey, monomouer,
MOLOMOYUK, MIAM, KOCMOYKA MOJIOMKY nooobuas | na monomox noxoorcasn’ (PomanoB
165).

yaumka (lat. cochleg ’'csiga’: A hallocsontocskakhoz hasonléan a ddidben
taldlhatd csiga is a hallészerv része, azyomwnxa a latin minta szemantikai kalkja.
Romanovnal nem szerepel. A csontrendszer anat@enai kozott minddssze két birtokos
szerkezetben fordul &l a kananey ynumxu (<lat. canaliculus cochlegeés azanepmypa
kananovya ynumku (<lat.apertura canaliculi cochlegeszoszerkezetekben.

kmouuya (lat. claviculd ’kulcscsont’: A xrmou kicsinyitbképzs alakja, a csont
elnyljtott S alakjanak és a retesz$izergyszeii zarszerkezet hasonlésadgan alapul6
metaforikus névadas eredménye A metafora a gorokgbletkezett, az okrrovuya a gor.
kieic arabok altal kozvetitett és Vesalius altal elsajett lat.clavicula (<clavis 'kulcs’+
Dim) kalkja. A korabeli anatémiai nevekre jelleéngzinonimak nagy szadma miatt szokas
volt az idegen terminust 2 vagy tobb orosz széuatzaaadni. A kulcscsont korabeli
névvaltozatai (vbPomanos 220) két kiulonbo& metaforara vezethgk vissza. Az egyik a
retesz (=kulcs), a latlavicula (<gor.kieic) mintdjara, plxrouux, knouuya, kocmo K04
| kmioua | kmouuxa, (epyonas) pacnopka, @ masik pedig Celsus latigulum (<iugum’iga’
+Dim) terminusat masoljayocka (<oyea +Dim) 'faiv <orosz fogatolasban>" égmo,
kocmob spemnas 'jarom, iga’ Pomanos 220).

ayu | nyuesaa xocme (lat. radius) 'orsdcsont’: Az orayy | nyuesas kocme a lat.
radius /os radialisszemantikai kalkjaI{lanck. nyuesas). Elként 1757-Bl adatolhato
ayus, kocme nyub | nyuesas alakban. Korabbi elnevezéseixomo menwoi Imenwwi(ii),
Manvli JIOKOMb, KOCMb JIOKmMeedasl /./ZOKOI’)’ZHCI}Z manas, 1dKkOmHaAd MeHbUldaA KOCI’)’Zb53 V0|tak.
Anatomiai névként maga a laadiusis a gor.xepkic kalkja, amelynek eredeti jelentése
'elkeskenyed védi bot’ volt, amelyre mint orsora feltekerték a faatalhogy segitségével
az allé szogszéken a felvetett szalak kozé vezessék. A goriganmatasara a latadius
'(nap)sugar’, ’'(kerék)kud’, ’'irbvess®d’ jelentésszerkezete 'vetél és ’'orsécsont’
jelentéssel dvilt. A lat. radius tébb jelentésének a kalkja megtalalhatd az orsidcso
neveként a kilonbéznyelvekben, pl. a némArmspindel’orsé’ és Speiche’kill 6. A
tobbjelentéd minta masolt jelentésének a kivalasztasa soksdetlenil torténik. llyenkor
a megnevezeés éldleges motivacioja elhalvanyul, ami motivumvaltaskiezet. Az orayy

jelentésszerkezetében csak a ’(fény)sugar jelemtégzanat van meg. A mapu név

%2 kalapacshoz hasonlé csontocska’
%3 kisebb konyokcsont’
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rogziléséhez hozzajarulhatott a matematikai szakriy@ sugara’ jelentésben adatolhato
paouyc, ayu | ayua | nyuue 'sugar’, cnuya 'killé’ alakjai, melyek konkurenciajabdl a
kozvetlen atvétél paouyc kerult ki gyztesen Kyruna 1964: 64). Az orsécsont
nominacidjanak motivumvalasztasaban a fatliuson kivil a fr.rayon 'sugar, kale’

szonak is szerepe lehetett, amelynek a 18. szazadhaorosz terminus kialakulasakor
még szintén volt 'orsécsont’ jelentése is; a manéiaban a tudomanyos terminusadius

hasznalatos (v6. CNRTL). A SR18 mindkét anatomglerjtéd adata francia-orosz

szotarbol szarmazik (SRL8u4).

Nyelv | Szbalak 'orso / 'vetéd’ kall ¢ ‘(fény)sugar’
gor. KEPKIC X
lat. radius X X X
ném. | Armspindel X

Speiche X
m. orso(csont) X

(rég) kbnyokorso

(rég) karkulls X

(rég) konyoksugar X
fr. (rég)rayon X X
or. Yy X

5. Az orsdcsont elnevezéseinek motivumai

Az orsoécsontnak volt még egy metaforikus névvalmzal18. szdzadban:ogoxa
'sip’, amely vagy az arabistdk latanna 'nad; nadsip’ ésarundo ’'nad; nadsip’
elnevezéseinek a mintgjara keletkezett, vagy a mahr 'nad(szar)’,Rohre’css’, vagy
Ellbogenpfeifekonyoksip’ kalkja ( v Pomanos 230, Hyrtl 440).

Az 6or. rokoms 'kOnyok’ jelentésén kivil 'alkar’ jelentése is dokentalt (DRS
8), ezt tanusitjak a singcsont makmesaa kocms (lat. ulna, rég.cubitug és a 18. szazadi
nakomo, nokmesas | nakomnas | nokomnas | noonoxommnas kocme (=’kbnyokcsont’) nevei.
A lat. ulna és cubitus a fentiekhez hasonléan kétjeleriieszé: ,id totum, quod inter
brachium et carpum est, ejusdem partis majus o® (@béchys) s. cubitus vocatur
(Oribasius, idézi Hyrtl 581). A '<mértékegység koktol a kozéps ujj végéig>' (DRS 8)

jelentés esetleg a bibliaubitus’kbnyok’ hatasara keletkezett.

> az egészet, ami a (fel)kar és a kézibzott talalhatd, és ugyanennek a résznek a négysintjat ulnanak,

péchysnek vagy cubitusnak [=kénydknek] nevezik’

66



A nyuesas kocme 'Orsodcsont iaxome menwuioii Imenuni(it), manvlii 10K0OMsb, KOCMb
nokmesas | noxomuas manas, nakomuas menvuas kocms > tipusi elnevezéseit szembe
allithatjuk aroxmesas xocms 'singcsont’ 18. szazadiaxoms 6onuwer | 6onuoi, nakommuas
Gonvwas xocmwy>® névvariansaival. Ugy vélem, hogy ezek az elnevazés kdzépkori
anatomiai nyelvfocile terminusdnak részleges kalkjai. fAcile bizonytalan eredétés
jelentési terminus, amely talan fmcus’tiizhely’ jelentéd szoval van kapcsolatban, és a
tiz csiholasara valé fadarabot jelentettmatomiai névként az alkar és a labszar 2-2
csontjat jeldlte. Afocile majus(birtokos jelz nélkil) atibia 'sipcsont’, afocile majus seu
inferius (antebrachi) az ulna 'singcsont’, #ocile minus crurisa fibula 'szarkapocscsont’,
végil afocile minus seu superiyantebrachi) aradius 'ors6csont’ megfeléje volt (vo.
Hyrtl 214, 581; Hyrtl 1879: 68, 205). Ennek alapjamegfejthetjik a sipcsont or.
oonvwebepuosan kocmo €S a szarkapocscsont @io6epuosan kocms neveit is, docile
majusésfocile minusmintdjara képzett részleges kalkként értelmezkeéiiet. Az orosz
ugyanis egyaltalan nem masolttiaa 'sip’ vagy afibula 'csat, kapocs’ metafordjat.

enaouna (lat. cavitas gor. kotody, yiivy) 'meélyedés, Ureqg’: Az alsé és a féls
végtag hasonlésaga az izlleti Ureg megnevezésshmegmutatkozik. Asnaouna orosz
terminus két anatomiai névben fordub,ehz egyik a vallizlletycmasnas snaouna (<lat.
cavitas glenoidalis <gor. ylivnp ’sekélyebb izlleti vapa’), a masik a cdipilet
sepmmodicnas enaouna (<lat. cavitas cotyloidea<gor. kotody 'mélyedeés; csésze’, mai
nevénacetabulum'ecetes talka’) nevében. A latin modell utanzasanrautomatikus és
nem koteled, pl. acetabulum’ecetes talka’ — ami maga is a gaozoin'csésze’ kalkja,
jelen volt a 18. szazadinewa uawxa, nieuesas ykcycnuya — YKCYCHUYA, GePMIIO2
Jnonamkun — eepmitoe 6eopa; anatomiai eértelemberCAP), csuklés mechanizmus; nyars
(SR18). Az oroszenaouna mindkét anatoOmiai névben valosilieg a Qor. kotoly

'mélyedés’ jelentését masolja.

4. 3. 4. Metaforédk a tobbszavas terminusok kulcsszai k6zott

A tdébbszavas anatomiai nevek esetében még inkapbhatégozé terminusalkotasi
mabdszernek bizonyul a tikrozés. Ennek az asldgioka, hogy a tbébbszavas terminusok
altaldban valamely nagyobb anatomiai strukturarmpkkésebb részletét nevezik meg, ami

meég inkabb hattérbe szoritja a megismerést a n@mirsdran, €ltérbe helyezve a minta

%5 kisebb koényokcsont’
* 'nagyobb kényskcsont’
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mechanikus masolasat. Ez rendszerint a tobbszavasntisok elemeinek sz6 szerinti

forditdsaban nyilvanul meg, ami az anatémiai negpkokdveiként szolgald elemek, a

kulcsszavak, a birtokosok és jék esetében is kilon-kulon kalkokat eredményez.

A csontrendszer orosz anatomiai neveinek kulcssZaail a legtobb a csontok

felszinének jellegzetességeit irja le. A leggyakorikulcsszd6 maga aosepxnocmo

felszin’ <lat. facies 'felszin’, 87 anatomiai névben szerepel. Ezt kibaetoopozoa

'bardzda’ 61 és mocms 'csont’ 60 kulcsszoként valdédabrdulassal.

Orosz név
1. MOBEPXHOCTb
2. 6opozna
3. KOCTb
4. OTPOCTOK
5. Kpai
6. AMKa
7. OTBEpCTHE
8. rpeGeHb
9. O6yropok
10. BBIpe3Ka
11 umma
12. vaman
13- teno
14. Oyrpucroctb
15 oo
16.  ronoska
17 qacms
18. yrom
19. aneprypa
0. chosanme
2l nacrumka
22. el
23. meiika
24. nyra
25 neperopojka

Latin modell Latin modell

facies

sulcus

0s

processus

margo

fossa fovea
foramen

crista pecten
tuberculum

incisura

linea

canalis

corpus

tuberositas

spina

caput capitulum

pars
angulus
apertura
basis
lamina
hiatus
collum
arcus
septum

1. 2.
87
61
60 55

53 3

45
44
40

36 1

34 3
27
24
23
22
18
17

15 5

14 1
13
11
11
11
11
10

6. Az orosz anatémiai nevek kulcsszavai

Osszesen
87
61
120

56
45
44
40
37
37
27
24
30
25
18
17
20
15
13
11
11
11
11
10
11
8

A metaforikus modell és a metaforikus névadas fairaz anatémiai székincsben

metafora-univerzaléknak, tdbb nyelvben megfigyélalet Oka az anatémiai leiras

targyaban, az emberi test jellegzetességeiben dwmtds (Bexmu 2013). A csontok
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felszinén az egyenetlenségek, bemélyedések és lkamdeek kifejezésére gyakran
fordulnak eb az anatémiai nevekben metafordk. Mivel a jelertétsdek a latinban
zajlottak le az anatomiai nevek keletkezésekordmean mindegyik vizsgalt metafora latin
mintat masolod kalk.

A 18. szazad elején Bidloo atlaszénak forditdsalzaanatémiai nevek uralkodo
metaforatartomanyai az ARTEFAKTUMOK (kozottik kitisen hangsulyozottan az
EPULET), EMBER, FAUNA, FLORA, RELIEF, FELSZINI VIZE voltak, az 6sszes
anatomiai névre vetitv@3¢xmmu 2013).

A csontrendszer mai orosz metafordi kozott ugyakedza forrastartomanyokat
talaljuk, azzal a kilénbséggel, hogy a FELSZINI ¥K metaforadi az érrendszer
nominacidjaban kapnak szerepet, ezért a csontrenaexeildl teljesen hianyoznak. A
fentieket kiegészithetjuk egy Ujabb metaforacsaaloat GEOMETRIA koréal.

RELIEF: A leggyakrabban éfordul6 metaforak ebbe a fogalomtartomanyaba
sorolhatéak. Agopoesda (61°7) 'bardzda’ (<lat.sulcus’ua’) hosszanti bemélyedés, amely
rendszerint ideg, ér befekvésére szolgal, folpozoa 6orvuioco xamenucmozo mnepea
(<sulcus nervi pertosi majonisbopozoa cpeoneii eucounoi apmepuu (<Sulcus arteriae
temporalis medide A aumka (44) ’'godor ebforduldsanak magas szamat annak
tulajdonithatjuk, hogy két latin kulcsszénak is agfelebje. 32 esetben a ldbssa’arok’
helyett all, pl.savka cresnoco mewxa (<fossa sacci lacrimalis mig 12 esetben fovea
'g0odor’ helyett, pl.avka 3y6a <fovea dentis nuocnsas pebepnas smka <fovea costalis
inferior. Hasonldképpen, kicsim§képs alakja, amoura (3) (Samxa +Dim) is egyarant
lehet a latfossula(<fossa+Dim) és doveola(<fovea+Dim) kalkja: kavenucmas smouxa
(<fossula petrosavagy raonpoxoonas smouxa (<foveola suprameatiga A ayzop (5) —
oyzopok (34) paresetében forditott a helyzet, a kicsiyigpzs alak jéval gyakoribb, pl.
enasnuynwlil Oyeopox (<tuberculum orbital® vagy ro6nwiii 6yeop (<tuber frontalg. A
kanan (23) 'csatorna’ (<latcanali§ az anatdbmidban szokasosécsezeték’ jelentésen
Kival, pl. noszeéonounwiii xanan (<canalis vertebrag a csontrendszerben a ’'csontokba
belé@ erek vagy idegek nyilasanak folytatasa’ specjélentéssel bir, plkumamenvuwoiii
kanan (<canalis nutriciu3, xaran noowszwiunoco nepea (<canalis nervi hypogloski
Kicsinyitoképas alakja, akananey (6) a lat.canaliculus (<canalis + Dim) kalkja, pl.
kananey obapabannot mpyowr (<canaliculus chordae tympani a noaykanan (2)

szarmazékszoO pedig a laemicanalistikrozésével keletkezett. pronykanan cnyxosot

> A zarojelben megadott szamok a terminus kulcssaokai6 ebfordulasanak szamat jeléli.
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mpyoer (<semicanalis tubae auditivheA enaouna (2) 'mélyedés, Ureg; (izlleti) arok’
csak két anatémiai névben szerepehmuyocnas enaouna (<acetabulum €scycmasnas
enaouna (<cavitas glenoidalis(részletesen lasd azeb fejezetben).

EMBER: A csontok részleteinek az elnevezéseit egyrantropomorf szemlélet
jellemzi, ami gyakran szomatonimakkal valosul mg@mcsak az anatomiai struktarak
alakja, hanem a térbeli elhelyezkedése tsagitette a motivacid rogzilését. Példaul a
csoves csontok jellegzetes alakja a fej — nyakrzsttelosztast sugallja. A leggyakoribb a
meno (22) 'test’ (<lat.corpus’ua’), a hosszu csontok kozépeszének neveként, phero
nievesotl kocmu (<corpus humeni vagy meno peopa (<corpus costag de jeldlheti més
tipusu csontok tomdrebb kdzépweszét, amelynek elagazasai vannakppho nossonxa
(<corpus vertebrag A zyoa (4) 'ajak’ <labium esetében sem talalunk sem az oroszban,
sem a latin megfeléjében kicsinyid képt, pl. ramepanvnas 2y6a <labium lateralg. Az
or. 2yoa a megfeladje az izlletek rostporcos @yijét jeldls lat. labrum 'ajak’ névnek is,
pl. sepmarosicnas 2yba <labrum acetabuli A tobbi testrészll keletkezett orosz kulcsszo-
metafora kicsinyt képat tartalmaz. Ha a latin minta nem diminutivum, dedlezheten a
hasonlosagot kifejéz szoképzési modellel van dolgunk, amit széképzéstafarank
szokas nevezni. llyen példaul az areiaxa (10) (<lat. collum) 'nyak’, amely mindig
tartalmaz kicsinytt képzt, mig latin modellje, @ollum sohasem:ifeiixa pebpa <collum
costae weiika nonamxu <collum scapulag weiixa nyuesoti kocmu <collum radii). Az
egyetlen anatomiai névbendétrduld cnunka (1) <dorsum (cnunxa ceona <dorsum
sellag a terminushoz hasonl6éan szdéképzési metaforaosexa (15) 'fej; fejecs’ a
csontok részeként az oroszban mindig kicsékgipzs alakban fordul él pl. conosxa
nieuesoll kocmu <caput humeri conosxa noxmesoii kocmu <caput ulnaeeonosxka pebpa
<caput costag mig a latin minta, lehataput éacapitulum(<caput+ Dim) is. Az orosz
Kicsinyits képz eredetét csak a latin anatomiai nevek korabbi alévzataival
dsszehasonlitva tudjuk eldonteni. A mai anatomdanenklatirdban ugyanis csak egyetlen
anatomiai névben szerepeapitulum (<caput + Dim), a capitulum humerianatomiai
névben, szembeallitasként a felkarcsont egy m&sikét jeldd caput humerinévvel. A
PNA az 6sszes tobbi esetben kikliszobolte a kidékgpzs alakokat. Az orzonoska
emiatt lehet egy korabbi, kicsin§ikép®t tartalmazé anatémiai név kalkja, de szOképzési
metafora is. Anoxcka (5) 'lab’ esetében még bonyolultabb a helyzet, ahi2 latin
terminus kalkja is lehet: pediculus(<pes’lab’ + Dim) helyén a latin terminus pontos
masolasaval keletkezett, ploowcka oyeu nossonxa (<pediculus arcus vertebrgea crus

'labszar’ nem tartalmaz kicsingitképzt, ezért a helyén alld6 omoorwcxa széképzeési
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metafora, plxopomkas noscka naxosanonu (<crus breve. A assiuok (2) 'nyelv’ (<lat.
lingula 'ua’ <lingua + Dim) és akoanenue (1) 'térd’ (<lat.geniculum<genu’ua’+ Dim) a
latin minta pontos kalkjai, pkseivox nuocneii wentocmu <lingula sphenoidaliy xonernye
nuyesoeo kanana (<geniculum canalis nervi facialjs

ALLAT: A metaforatartomanybél a legnagyobb szerejtagaj’ jelentési zpedens
(36) (<lat.crista 'ua’) terminusnak jutott, plepebens peopa (<crista costag. A epebdens
egyik ebfordulasa azonban egy masik metaforarendszerhexzitgra lat. pecten’fési’
kalkja: @epebens no6rosoi kocmu <pecten 0ssis pubisAz or. epetensv jelentése lefedi a
'taraj’ és a 'fé§’ fogalmat, mig a latin minta, arista jelentései kozott a 'fé& nem
szerepel. Mas allati testrészek metaforai jovalekebb anatémiai névben fordulnak: el
kpouro (6) 'szarny’ (<lat.ala 'ua’), pl. kpvuio cowmnuxa (<ala vomerig; poz (4) 'szarv’
(<lat. cornu 'ua’), pl. kpecmyoswiti poe (<cornu sacral®; uewya (2) ’'pikkely’ (<lat.
squamaua’), pl. nobnas vewys (<squama frontali¥y paxoseuna (5) 'kagylo (<lat.concha
'ua), pl. nuscnss nocosas paxosuna (<conchanasalis inferio); a ke (1) 'csor (<lat.
rostrum 'ua’) pedig cak egyetlen névberuunosuonwiii kmoe (<rostrum sphenoidale
Ebbe a jelentéskdrbe vonhat6 a ‘'rostacsont lédpaitéregei’ jelentésben sueiika (3), a
'méhsejt' metaforajaként a latellula (<cellakis kamra, szerzetesi szoba’; 'méhsejt’ +
Dim) egyik kalkja, pl.nepeonue peuwemuamoie sueticu (<cellulae ethmoidales anteriorges
A cellula masik tudomanyos terminusként ismert kalkjaramxa, az 'éblényt felépid
alapegység’ jelentésben. Allatok nevének metafardaiegyszavas terminusok kozétt: az
'izom’ jelentési mpruua <vviuw 'egér’, a lat. musculug<lat. mus’egér’ + Dim) hatasara
keletkezett terminus, és azumka, a bel$ ful 'csiggja’, a latcochleakalkja.

NOVENY: Az ocms (17) 'tovis’ (<lat. spina 'ua’) metafora a csontfelszin
tovisszet kiugrasanak jelolésére gyakori, ptme ronamxu (<spina scapulag A novényi
metaforarendszer masik képvigelasemes (5) 'ag’ (<lat. ramus’ua’), pl. semew nuoicneil
yemocmu (<ramus mandibuliade A csontrendszer neveiben sokkal kevesebb névényi
metafora fordul &, mint az érrendszer vagy az idegrendszer elnegdmds A sziv erein
a teljes metaforarendszert megfigyelhetjUknaosuya 'hagyma'— kopeno 'gydkér —
cmeon 'tOrzs’ —eemsnw 'aq’, €S aseneynwiii '’koszoru-" melléknév éordulasaiban.

ARTEFAKTUMOK: A szemantikai kalkok k6zoOtt nagy csmpot alkotnak az
artefaktumok. Ide tartoznak a hasznalati targyaksakozokon kiviil az EPULET részei
is. A legnagyobb szamuddbrdulasa a csontszélek talalkozasat jélgrba (13) (<lat.
angulug 'szdglet, sarok’ metaforanak van, pton pe6pa (<angulus costde Ezt koveti az

ocnosanue (11) (<lat.basis<gor. fdoic) 'alap’, pl. ocnosanue uepena (<basis crani), a
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nepezopooka (8) (<lat. septun), 'valaszfal, s6vény' pl.nepecopooxa nobuoii nasyxu
(<septum sinuum frontaliumn nepecopooka raunosuonvix nasyx (<septum sinuum
sphenoidalium és acmenxa (4) (<lat. parieg 'fal’ metaforéja, pl.meouanvuas cmenxa
(<paries medialis A jelentéskorbe tartozo tébbi metafora csak arhtdmiai névben
fordul eb: onopa (1) (<lat. sustentaculuin’tamasz, pillér’, pl.onopa mapannoii kocmu

(<sustentaculum t3li maowaoxka (1) (<lat. planun) ’'tér', samwvirounas nnowaoxa
(<planum occipital cmoa6 (1) (<lat.columng 'oszlop’, nozsonounwiii cmon6 (<columna
vertebralig. A ceoo (1) (<lat.fornix) 'boltozat’ csak aceoo uepena névben fordul él,
amely acalvaria, koponyatet régi nevenek, &rnix cranii névnek a masolata. Apsiua
(1) latin ebzménye, degmenvédoboritas’ jelentés tehat az orosz nélteltérven nem az
EPULET metaforai kozé tartozikpuiuwa 6apabannoii norocmu (<tegmen tympai Az
ESZKOZOK csoportjaban ayza (9) 'faiv <orosz fogatolasban>’ esetében oroshiesit
tlkrozo metafora valtotta fel a latin terminusnak a FEGYR/E&rtomanyb tartozéarcus
ij; v’ metaforjat, pl. naobposnas oyea (<arcus superciliariy. A testet nikodd
mechanizmusnak abrazold képét kozvetifizax (5) (<lat. trochleg ’(emebk) csiga’, pl.
onox nnewesoii kocmu (<trochlea humepi, vagy aeepmen (3) 'nyars, tompor'bonvusoi
sepmen (<trochanter majoy, vo. eéepmuioz 'csuklés mechanizmus’. Aprouok (5) ’kampd’
két azonos jelentéslatin terminus, dhamulusés azuncusekvivalense is lehekprouox
kprouxosuonoi kocmu (<hamulus ossis hamativagyxprouox mena (uncus corporis. A
HASZNALAT TARGYAK metaforacsoportjaba sorolhatjuk rausyxa (4) 'ruha eleje’
(<lat. sinug sz6t, amely a latsinus megfelebjeként osztozik a kdzvetlen atvétetunyc
terminussal: ro6nas nasyxa (<sinus frontali$ vagy 6oposzoa cuemosuonozo cumnyca
(<sulcus sinus sigmoideiA tobbi metafora csak 1-2d&brdulassal adatolhatdosc (2)
(<lat. cingulum) '6v’, pl. masoswiii nosc (<cingulum pelvicunt kesuo (1) (<lat.anulug
'gyurd’, 6apabannoe xonvyo (<anulus tympanicuys earux (2) (<lat. torus) '‘parna’,
neonviti  eanux (<torus palatinu$; eopouxa (1) (<lat. infundibululn) ’tdlcsér’,
pewemyamas eoponka (<infundibulum ethmoidaje A zpebens (1) a lat.pecten 'fési’
kalkjakéent csak egyetlen alkalommalz@ebens 106Kx060i Kocmu (<pecten 0ssis pubis
névben fordul &; a tobbi esetben aebens az ALLAT metaforatartomanyba tartozo lat.
crista 'taraj’ kalkja. A kremxa (1) 'ketrec, kalitka’ kulcsszoként csakepyonas kiemxa
(<cavea thoracis névben fordul &; birtokosként a latin néwb elmarad a ’ketrec’
jelentési cavea pl. sepxusn anepmypa epyonoii kiemxu (<apertura thoracis superigr A
pykoamka (2) a lat. manubriumhelyett all, jelentése '<eszkbz> nyele’, prosmra

monomouka (<manubrium mallgi vagy ’'<fegyver> markolata'pykosmra epyounv
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(<manubrium sternj az utdbbi metafora altal kodzvetitett kép a kgidwany, a
Mmeuesuonviti ompocmox (<processus xiphoideydeleértésével valik vildgossa. A 'tok,
hively’ jelentéf erazarume (1) (<lat.vaging 'hively’ a csontrendszer nevei kdz6tt csak
egyszer szerepel, @aecanuwe wunosuonoco ompocmka (<vagina processus styloidei
névben; az izomtanban ’inhlvely’ jelentésben azonldtaldanos a hasznalata, pl.
enazanuwe cyxodxcunus ONunHo20 ceubamens donvutoeo natvya kucmu (<vagina tendinis
musculi flexoris pollicis longi A ceono (1) (<lat.selld) 'nyereg’ csak amypeyxoe ceono
(<sella turcicg anatomiai névben szerepel, ami adgeel egyltt alkotja a metaforat, a
csontkép#admeény jellegzetes alakjara utalva.remox (1) (<lat. saccu$ 'zsak’ is csak
egyszer adatolhatéwxa cresnoco mewxa (<fossa sacci lacrimalls csak birtokosként,
mivel acresuwiii mewox (<saccus lacrimalisanatomiai név nem a csontrendszer része. A
HANGSZER metaforacsoport csak kéhév birtokos esétalakjaban van jelercmpyna

(1) (<lat.chordg 'har’, pl. kananey 6apabannoii cmpyner (<canaliculus chordae tympani
ésmpyoa (2) (<lat.tuba) 'kurt’, 6oposzoa ciyxosoii mpy6wr (<sulcus tubae auditivdeMeg
kell jegyeznink, hogy mindkét metafora a hallosze¥szleteinek nevében forduléel
Maga atympanum’dob’ is hangszer, az oroszban azonban némévi, hanem a
oapabannviti melléknévi alakban taladlkozunk vele.

GEOMETRIA: Néhany kulcssz6 a mértani szakkifejekékéréldl kerul ki. A
csontrendszer anatomiai neveinek leggyakoribb kabbga a szoszerkezetekben mindig
alanyesetben szerépl nosepxnocme (87) ‘felszin’ (lat. facie9, pl. erasnuunas
nosepxnocmo (<lat. facies orbitali§. A aunua (24) 'vonal’ (lat.linea) a 12. helyen all a
kulcsszavak soraban, a csontélek metaforajakéntgypboopasnas nunus (<lat. linea
arcuatg. A tobbi, e fogalomkérbe sorolhatdé metafora ckagkanatomiai névben szerepel:
a ouamemp (2) 'atmér’ (lat. diameter diametros <gor. oauétpog), pl. nonepeunviii
ouamemp (<lat. diameter transver9aoxpyacnocmes (2) 'kerllet’ (lat. circumferentid, pl.
cycmasnas okpyacrnocme (<lat. circumferentia articulari¥, mpeyzoavnux (1) ’haromszog’
(gor. trigonum), nozaoumonspusiiit mpeyzoavnuk (<lat. trigonum retromolary mpaneuyus

(1) 'trapéz, négysz6q’ (g6tpdmeliov), kocmbv-mpaneyus (<lat. os trapizeumOLD).

4. 3. 5. A kicsinyit képzok szerepéil

A csontrendszer anatomiai neveinglndvei kozott figyelemre mélté csoportot
alkotnak a diminutivumok, ezért szerepiket kilgezZetben vizsgalom. A korpuszbol 33

kicsinyitoképzs fonevet sikerilt kiemelnem, 5 egyszavas terminus@&stobbszavas
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anatomiai névben &lorduld fonevet. A kicsinyibképzs alakok tilnyomo tobbsége (33-
bdl 30) metaforikus atvitel eredménye, amelyek tal/@élkil latin modellekre vezettidt
vissza. A mechanikus osztalyzast az is megnehhbpily a kiindulasi latin terminusok sem
mindig diminutivumok. Néhany orosz kicsirdkepzs alak a latin anatémiai név korabbi,
Kicsinyits kép#t tartalmazé variansat masolja. Akadnak olyan okedezsszavak, amelyek
tobb latin mintat egyetlen kalkkal adnak vissza.idtraz orosz diminutivum morfologiai
és szemantikai elemzésén kivil minden esetben &stizeetniink a latin mintaval vagy —
ha tobb ilyen van — mintakkal. A tisztan formailggzetességek alapjan valé osztalyozas
helyett célszdinek tartom a kicsinybképzs metafora-derivatumokat, mint pbnamxa,
kmouuya, amka, a lexikai kalkok helyett a szemantikai kalkok &éorolni.

Az elemzett orosz anatomiai nevekben a kovétkaesinyit képzk fordulnak
els:

-0K, -€K. 0Y20pOK, KPIOYOK, A3bl40K, POOHUYOK, MEULOK, NY3bIPEK,

-k(a): conoexa, wetika, cmenxa, sAmKa, WIACMUHKA, HOJCKA, JNOOBIJICKA, SAYelKd,
PYKOAMKA, 60POHKA NI0UAOKA, CNUHKA, KIemKd, TONamKd, C643Kd, YIUmKkd,

-09€K. MOJI0MOo4YeK

-ouk(a): kocmouxa, AMouKda,

-ey, -uo, -ye. Kanaiey, kpecmey, KoieHye, KoJabyo

-uu(a): knovuya, moluya

-YUK. KONYUK

-UK. 6AIUK

A fenti képdk kicsinyi® jelentése altalaban beééglentéstartalommal is egyuitt
jar (PI'p. I. 209). Wister elmélete szerint minden termig@o rendszernek meg kell
felelnie bizonyos feltételeknek, koztik az expresgs hianyanak és a stilisztikali
neutralitdsnak (Lefévre 2004\ diminutivumok gyakran az anatomiai képletek kisebb
méretét fejezik ki, 6sszehasonlitva a képzés dlgggnt struktlraval. A diminutivok e
csoportjaba tartozik aocme — xocmouxa (<0S — ossiculun ‘csont’, ez az egyetlen olyan
terminus az elemzettek kozott, amely nem metafésa,csak acnyxosvie xocmouku
(<ossicula auditup székapcsolatban szerepel.ofeop — 6yzopox (<tuber — tuberculun)
'halom’, pl. 6yeop namounoii kocmu (<tuber calcane), nsmounwiti 6yzopox (<tuberculum
calcane); xanan — kananey (<canalis — canaliculug 'csatorna’, pl.nossonounwiii kanan
(<canalis vertebrali}, xananrey yrumxu (<canaliculus cochledeis ebbe a csoportba
tartozik. A xprouox (<kpiox + Dim) '’kamps’ egyetlen kalkja a lahamulusés uncus

szavaknak, plkprouox kproukosuonoi kocmu (<hamulus ossis hamates kprouox mena
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noseonka (<uncus corporis vertebrge A samxa 'godor szonak és tovabbképzett
Kicsinyitoképzs alakjanak, awvouxa-nak szintén két-két latin modellje vafossa—
fossula’arok, godor’ ésfovea — foveola 'verem, go6dor, pl. roxmesas smka (<fossa
cubitalis) — 6nokosas smxa (<fovea trochleariy €s xamenucmasn smouxa (<fossula
petrosg — naonpoxoonas smouxa (<foveola suprameatida A suxa Kicsinyity képzjének
jelentése elhalvanyult, étta suxa jelentése neutralissa valt, és a kiindulé alalkua,
amelyldl a kicsinyibképas avka keletkezett, nagyitd jelentést kap@tfiorpagos 1986).
Amikor a kicsinyibképzs fonév alapszava elavul, vagy ritkdbban hasznéaljak az
alapjelentésében, a kicsinyiképd jelentése elhomalyosul és ez a deszemantizacibjaho
vezet. igy ,hamis diminutivumok” jonnek létre, pluux 'parna’ Kean 'sanc, hullam’):
néonwiil sanux (<torus palatinuskonsyo 'gytri’ (<éor. koo 'kerék’): 6apabannoe xonvyo
(<anulus tympanicus) (v@&dpumosa 2006). Ek6zben az alapsz6 és a képzett alak kozott
kapcsolat megszakad, ami a képzett alak lexikalizdahoz vezet. Plxmouuya
'kulcscsont’ («irou 'kulces’) lexikalizalédott diminutivum, amelyneklacsinyits jelentése
elhomalyosult, pedig a latin modelljeckavicula (<clavis + Dim ’kulcs’) is diminutivum.

A meuuya ’izom’ terminus ameuus 'egér sz0 szarmazéka. A jelentésatvitel, mely az
0sszehtzodo felkarizom és a futd egér hasonlésatzul, tdbb nyelvben végbement
(Dacm.), pl. gr.udc 'egér; izom', amelynek a mintdjara jott létre a hausculusizom’
(<mus + Dim ’egér’). A motivumok kozétti kapcsolat gyeil§se €s az orosmeiuiya
metaforikus voltanak megsaése a sz0 bdisformajanak az elnéséhez és a szavak
kozo6tti motivacios kapcsolat megszakadasahoz vz@{gurymesa 2013). Az orosz
tudomanyos terminus hatasara térténhetett meg.

A Kkicsinyitt képzdk az orosz anatOmiai nevek egy részében nem az
alapjelentésiikben szerepelnek, azaz nem a dolapkkisoltat fejezik ki, hanem a
motivalé ©név jelentéséhez valé hasonldsag kifejezésére &naky Az ilyen éneveket
Kozinec nyoman szOképzési metaforaknak nevezzZKiksufienr 2012). A vizsgélt
diminutivumok kozoétt ki kell emelniink a szomatonknidilonleges csoportjat, amelyek az
anatomiai nevek névadasanak antropomorf szemléeléddizik. Ebbe a csoportba
tartozhatnak a kicsinyiképz’s latin nevek pontos masolatai, pluiuox (<lingula <lingua
+ Dim) ’'nyelv’, pl. sswviuox nuocnen uwwmiocmu (<lingula mandibulag;, xonenye
(<geniculum<genu+ Dim) 'térd’, pl. korenye 1uyesoco xanana (<geniculum canalis nervi
facialis). Néhany orosz szomatonimaban, amelynek a latin rjedaem tartalmaz

Kicsinyits képat, nem egyértelith a képd szerepe. Ezeknek a képzett szavak szerkezete
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hasonlé a diminutivumokéhoz, azonban a képzhasonl6sag kifejezésére szolgal, a
Kicsinyits képdnek csak homonimdisifiko-Tpununkas, 1975, Jlanmmua 2006). Olyan
targyat neveznek meg, amely kilsejében (alakjaledimelyezkedésében) hasonlit az
alapsz6 altal megnevezett testrészZPEp( |. 205). Az igy keletkezett derivatumok a
szOképzési metafordk, pleeiika (<collum) 'nyak’, pl. weiixa pebpa (<collum costag
wetika nonamxu (<collum scapulag weiika nyuesoti kocmu (<collum radi) vagy cnunxa
(<dorsum) ’hat’, pl. cnunxa ceona (<dorsum sellag A nooiwcka 'lAb’ szOképzeési tipusat
csak a latin terminussal 6sszevetve tudjuk megbatar mivel egyarant lehet a lat.
pediculus(<pes +Dim ’'lab’) diminutivum-kalkja, pl.roscka oyeu noszsonxa (<pediculus
arcus vertebragp vagy szoképzési metafora, amikor a tatis 'lab(szar)’ kalkja, pl.
kopomkas Hodcka Haxosanvnu (<Crus breve A conoexa ’'fej’ terminus helyzete még
bonyolultabb, mivel a BNA-ban eapitulum(<caput+Dim ’fe]’) kicsinyitoképzs alakot
sokkal szélesebb korben hasznaltdkegloska 1oxkmesoii kocmu (<capitulum ulnaeBNA,
caput ulnaeTA) econoska pebpa (<capitulum costaeBNA, caput costaeTA). A mai
nomenklaturaban eapitulumcsak acaput humeri- conoexa nieuesoit kocmu €scapitulum
humeri — conoexa mwiwenxa nieuesoii kocmu OpPPOzicidObanérzédott meg, azonban az
orosz megfeldjik mindkét név esetébenioska.

Varakozasunkkal ellentétben a kicsibyképzk hasznalata nem automatikus az
orosz anatomiai nevekben. A diminutivumok kozilesgtében a latin anatomiai név is
tartalmaz kicsinytt kép#t, 17 esetben pedig nem.rkeno, 2y6a anatdmiai nevek mindig
kicsinyits képz nélkil hasznalatosak az anatémiai nevekbemqalo (<corpus’test’), pl.
meno peopa (<COrpus costag meno nozsonka (<COrpus vertebrag meno nieuesoii kocmu
(<corpus humeiji aey6a terminus két 'ajak’ jelentéslatin metafora, #&abiumés aabrum
a megfeladje, pl. cycmasnasn 2yba (<labrum articularg és suympennsa 2y6a (<labium

internumnj.

4. 3. 6. Képzett és Osszetetirfevek

A fonevek szoképzésenek kérdéseét csak roviden ériiemorfoldgiai elemzés
eredményeit az adatbazisban rogzitettem.

A szoszerkezetek kulcsszavai kozott taldlunk denivékat is. Képezhéek a
fonevek igébl. Egyeseknek kozllik csak anatomiai jelentésik eaek lexikai kalkok,
pl. soasnenue (<lat.impressio’benyomat’),oxocmenenue (<lat. ossificatio’csontosodas’).

Okori gorég terminus kalkja az egyik fontos kulassaz 56 anatomiai névben szetepl
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ompocmox (<gOr. arégvaic 'nydlvany; elndvés’). A masik csoportba sorolhktprokat a
képzett éneveket, amelyeknek van kodznyelvi jelentésik is,aéktin anatomiai név
jelentéstartalmat masolé metaforaként kerultekragdamiai nevekbe, péxoo (<lat. aditus
'‘bemenet’), nepecopooxa (<lat. septum ’sévény; elvalasztd’). Ez utobbiak inkabb
szemantikai kalkok. A reterminalizacié példai a medtriai szaknyelvtl a paccmosnue
(<lat. distantia'tavolsag; szétallas wxpyacnocmo (<lat. circumferentia’kerilet’), a nem
pontos kalkssicmyn (<lat. protuberantia’napkorong fellleti kitorése’; 'éredudorodas’)
prototipusa pedig a csillagaszati szaknyelvben semi@d. A deverbalis dneveknek a
vizsgélt-xa képzvel homonimikus képiét figyelhetjik meg néhay esetben, gpeska
<incisura, pl. rokmesas ewvipesxka (<incisura ulnari9; nepecopooxa <septum,nocosas
nepezopooxa (<septum nagi

Néhany denominalisshév esetében rendre ugyanazzal a &eégztorténik a latin
minta masolasa, pkoneunocms <lat. extremitas'végtag’, 6yepucmocms <lat. tuberositas
‘érdesséq’ ,norocme <lat. cavitas’ireg’, mas esetekben azonban nem tudunk adképz

szintjén szabalyszéséget megallapitani.

4. 4. A csontrendszer melléknevei

4. 4. 1. Az alakra utal6 melléknevek

A legtdbb tébbszavas anatomiai név, 6sszesen gyInelléknevet tartalmaz; 131
anatomiai névben 2, és mindbdssze 12-ben pedig ®raim név van. A tbbbszavas
kifejezések mifiségjelds szerkezeteinek melléknevei éderban valaminek a formajat,
mas Kkul$ tulajdonsagat vagy szerepét irjak le, vagy az Cemiat struktira
elhelyezkedésél adnak informaciot. Szinte kivétel nélkul latinbeinényik van, ezért a
példakban a szemléltetés érdekében megadom afatiomiai nevet is.

Az anatdémiai struktira formdjat geometriai alakpattmasonlitdé melléknevek pl.
keaopamuwiii  (keaOpamuwiii  6yeopox <tuberculum quadratuiy xpyerwiti  (kpyenoe
omeepcmue <foramen rotundum) osanvuwiii (oéanvroe omeepcmue <foramen ovalg
mpeyeonoubili (mpeyeonvhas kocme <0S trigonum, mpexepannviii (mpexepannas Kocmo
<os triquetrun). Egyéb kulé tulajdonsagokat fejeznek ki plzockuii (nnockas kocms <0S
planun), xocoi (kocas nunus <linea obliqug, obwui (o6wuii nocosoti xo0 <meatus nasi
communiy, ceoboonvlii (c60b600nas uacme nudxcnen xkoneunocmu <pars libera membri
inferioris), menopmanvuwiii (Hemopmanvruas xocmo <O0S irregulare, psawmwiii (psanoe

opsepcmue <foramen lacerury) eyouamwiii (eyouamoe sewecmeéo <substantia spongioga
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€s aonunnvlii — kopomkuii ellentétpar drunnas noscrxa <crus longum —xopomxas noosicka
<crus brevg. A oonvuioti — manwiit (borvuwioit poe <COrNU Maius —wanwlii poe <Cornu
minug alapfoku ellentétpar a lamaior — minorkozépfokd melléknevek helyett all. A
cnenoti (cnenoe omeepcmue <foramen caecujnmas szervrendszerek anatomiai neveiben is
megtalalhat6 'vak-, azaz kijaras, folytatas nélkiilt, nyilas>’" (v6. EKsZ) jelentésben, pl.
crenas kuwka <[intestinunh caecum Szinnevek csak @cermuiii €Skpacnwizi fordul eb a
csontveb jelzéjekent:owcenmuiii | kpacnorit kocmueiit moze <medulla ossium flava / rubra
Befejezett melléknévi igenév fejezi ki a tulajdogs@ pazosoennuviii (pazosoennas cesnszka
<ligamentum bifurcatum.

Kilonleges csoportot alkotnak a valamihez valdé &iUlasonldésagot kifejéz
melléknevek, amelyek a hasonlosag szemantikajalmaataforakon kivul fontos szerepet
jatszanak, pl. soayiayHaHas kocts uMeeT Gopmy moymecsia» (0S lunatum<iuna ’hold’)
(ObyxoBa, Uesaruna 2009:40). Ezekben a melléknevekben legtbébbszénauwiii vagy -
o6pasnwiii 'valamilyen alakd’ szuffixoidok fordulnak éla lat. ideus(<gor. -s1sc <eidoc
'alak’) vagy formis (<lat. forma’alak’) forditasaként: daaseBuanas Kocth umeet Gopmy
naomouku» (0S scaphoideunxgor. okagpn 'csonak’); «opoxoBuaHas KOCTh HATOMHHAET
ropommuHy» (0S pisiforme<gor. ziooc 'borsd’) (O6yxosa, UeBaruna 2009:40).

Néhany nyelvész a hasonlésagot kiféjemellékneveket szoképzési metaforanak
tartja (lammmua 2006). Mivel a metafora rejtett hasonlat, azokem@nyével érthetlink
egyet, akik szerint az explicit hasonlatot kiféjeképzett szavak me moryr ObITH
OTHECEHBI K Pa3psiy CI0BO0Gpa3oBaTenbHbIX Metadop > (Kosuuen 2012: 7). E kritérium
figyelembe vételével az elemzett szavak kozil asak- képzs foneveket tekinthetjik
szoképzeési metaforaknak. Azt azonban megallapithatiogy a melléknevekben kifejezett
hasonlitasok ugyanazokbdl a tartomanyokbdl merktemént a metaforak, leggyakrabban
hasznalati targyak, allatok és névények vilagareato

A vizsgalt korpuszban a kovetkez-suonwiii vagy -oopasnuiii Szuffixoidot
tartalmaz6 melléknevek utalnak az anatomiai kéadbdtjara:

2opoxoeuonwtii <pisiformis’borso alakl’:copoxosuonas kocmes <0Ss pisiforme

epymesuonwrit  <piriformis ’korte alakd’: epywesuonas anepmypa <apertura
piriformis

oy2oo0pasnwrit <arcuatus 'iv alakl’: oyeoobpasnoe eo3eviuenue <eminentia

arcuata,oyeoobpasnas runus <linea arcuata.

%8 'nem sorolhatdak a sz6képzési metaforak kozé’
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kroeosuonstii '(holld)csor alakd’ <coracoideus’holld(csor) alakd’: kirososuonutii
ompocmox <pProcessus coracoideus

konycoeuonwtit <conoideus’kup alakl’: kouycosuonwiii 6yeopox <tuberculum
conoideum

Kpecmooopasusiii <cruciformis 'kereszt alakl’: kxpecmoobpasnoe 6036viutenue
<eminentia cruciformis

ky6osuonstit <cuboideuskocka alakl’:xy6osuonas kocms <0s cuboideum

meuesuonwtii  <xiphoideus ’kard alakl’: meuesuonwviti ompocmox <processus
xiphoideus

cecamosuonslii <sesamoideusszezam(mag) alakl’: cecamosuonan xocms <0S
sesamoideum

cuemosuonstii <sigmoideus’S alakd’: 6opozoa cuemosuonoco cumyca <sulcus
sinus sigmoidei

ywkosuonwstt  <auricularis ‘ful alakd’: ywxosuonas nosepxnocmv <facies
auricularis

A wunosuonwiii melléknév latstyloideusprototipusahoz hasonloéan négy kulorboz
anatomiai képlet azonos motivaciéju anatomiai newmélszerepel, ezeket kisbikel
jelélom:

wunosuonsit 'ar alaky’ <lat. styloideus ’irbvess® alak(d’: a. wunosuonutii
ompocmox <processus styloideus (ossis temporalis)uuiosuonsiiic ompocmoxk nyuesoi
kocmu <processus styloideus radiic. wunosuonviii ompocmox J0OKmMeBol Kocmu
<processus styéoideus ulnad, wunosuonwiti ompocmox mpemveil nACMHOU KOCMU
<processus styloideus ossis metacarpi tertii

Tobb anatomiai névben auonwizi terminuselemet tartalmazo melléknév nem a
megnevezett struktdra alakjara utal, hanem annalnatomiai képletnek az alakjara,
amelynek a kozelében talalhatd. Mivel a latin noktegidra sem ad tdmpontot a melléknév
adott anatomiai névben szer@pimikrokontextualis jelentésének megallapitasdhoz,
elengedhetetlen maganak az anatdmiai struktaranakizagalata. Csak maga a
csecsnyulvany, aocuesuomnstii ompocmox (<processus mastoideusgor. uaotoc 'emld’)
emk alaku. A tobbi hat anatomiai névben cacyesuonwiii jelzd metonimia atjan a
csecsnyulvanyhoz valé tartozast fejezi ki, phcyesuonwiii poonuuox (<fonticulus
mastoideus cocyesuonwiit yeon (<angulus mastoidels cocyesuonwiii kpair (<margo
mastoideul cocyesuonas ewvipeska (<incisura mastoided cocyesuonoe omeepcmue

(<foramen mastoideum cocyesuonwviii xananey (<canaliculus mastoidelis A fentebb
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targyalt halantékcsont csecsnyulvanyan kivil varsiknéocyesuonwiic ompocmox is a
testiinkben, az agyéki csigolyakon, ez azonbarogessus mamillarig<lat. mamilla
‘'csecsbimbd’ mamma’mell’) kalkja, jelentése szintén ’eihlalakd’, ahogy maga a
nyulvany is. A jelenség nemcsak a hasonlosagojekifemellékneveken figyelhétmeg,
pl. a mpoinuunviti (mpoinuunoe edasnenue <impressio trigeminalis esetében sem az
ujjbenyomathoz hasonlé mélyedés haromosztatt, hamemV. agyideg, a nervus
trigeminus, amelynek az éduca a bemélyedésben fekszik.

Ha a hasonlosagot kifej@zmelléknevek tébb, ugyanazon a terlleten talalhato
anatomiai képlet nevében szerepelnek, feltételéehetsak egy utal az alakra, a tébbi az
elhelyezkedést fogja kifejezni. Ezeket a jelentésekeg kell kilonboztetni, 1), illetve 2)
jelzéssel kerulhetnek egy majdani tikorszotar gk@gibe. A vizsgalt melléknevek kdzott
— a mar bemutatotbcyesuonwviii melléknéven kivil — a kovetkézet talaltam:

kpoLiosuonwvtii  <pterygoideus 1) ’szarny alakl’: xperiosuonwiiic  ompocmox
<processus pterygoideu®) 'ropnyulvdnyhoz tartozé’'xpeiiosuonas ewipesxka <incisura
pterygoidea, kpvuiosuonas smxa <fossa |/ fovea pterygoideaspuriosuonusiii kpiouok
<hamulus pterygoideusgpsiiosuoneiii kanan <canalis pterygoideus,xpuLiosuonutii
oyepucmocms <tuberositas pterygoidea.

Szélnunk kell azokrdl az orosz mellékneuvikis, amelyek két kilénb@z latin
melléknév tukrozésélh keletkeztek. Anyagunkban a kovetk&z tartoznak ebbe a
csoportba:

kprouxosuonwtii A) <hamatus'’horog alakl’:xprouxosuonas xocms <0S hamatum
B) <uncinatus’horog alakl’:kproukosuonwiii ompocmox <processus uncinatus.

aaovesuonsiin 'csoOnak alakd’ A) <scaphoideus’csonak alakl’: naovesuonas
kocmb <0S scaphoideumiaovesuonasn smxa <fossa scaphoidea (ossis sphenoidali®).
<navicularis’csénak alakl’naovesuonas kocms<0s naviculare iaovesuonas cycmasnas
nosepxrnocmy facies articularis navicularis.

A xnunosuonwiii melléknév a bemutatott 6sszes jelentéstipusra ggidéat:

kaunosuonsti A) <sphenoidalis 1. 'ék alakl’: kmunosuonas xocme <0S
sphenoidalge 2. 'ékcsonthoz tartozé'kiunosuonwiii poonuvox <fonticulus sphenoidalis,
knunosuonviil  yeon <angulus sphenoidalis,kiunosuonwiii kpair  <limbus / margo
sphenoidalis, krunosuonoe 6oszsviuenue <iugum sphenoidale xiunosuonsiii  s3v1u0K
<lingula sphenoidalis kiunosuonviii epebenv <crista sphenoidalis xrurosuonwviii knos
<rostrum sphenoidalexiurosuonas nazyxa <sinus sphenoidalisgrunosuonas paxosuna

<concha spenoidalisgiunosuonsiit ompocmox <processus sphenoidaliB) <cuneiformis
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'ék alakl’: a. meouanvnas | npomesicymounas | namepanonas xiunosuonas kocms <0S
cuneiforme mediale / intermedium / laterale xrunosuonas wacme cownuxa <pars
cuneiformis vomeris.

mpaneyuesuonstiit <trapezoideusl. 'trapéz alakl :mpaneyuesuonas xocmv <0S
trapezoideum 2. ’'trapéz alakl szalaghoz tartozé <tapadasi hely &sksonton>'
mpaneyuesuonas nunus <linea trapezoidea.

Vannak olyan euouwiii szuffixoidot tatalmazé melléknevek, amelyek a
csontrendszer anatémiai neveiben csak a valamilaa tartozas jelentésmozzanatat
fejezik ki. Ennek rendszerint az az oka, hogy alékekEv a csontrendszer anatomiai
nevében szereplbirtokos, egy masik szervrendszerhez tartozé amatéstruktiranak a
jelentését pontositja, pusculus deltoideuslelta alaku izom’, vagyutura lambdoidea
'lambda alaku varrat’. Anoxosuonwiii melléknév pedig a latin megfetgd (trochlearig
altal nem motivalt suonwiii terminuselemet tartalmaz, annak ellenére, hogy a TA
tartalmazza szuffixoid nélkili oréroxosoii 'trochleghoz tartozéd' melléknevet is, pl.
oroxosas smka <fovea trochlearis

onoxosuonsrit <trochlearis (<trochlea humer) 'pérgéhez tartozd’troxosuonas
svipeska <incisura trochlearis

oenrvmosuonwvtii  <deltoideus (<musculus deltoidedis 'deltaizomhoz tartozo':
Ooenbmosuonwili  6yeopox  <tuberculum deltoideum, oerbmosuonas  6yepucmocmo
<tuberositas deltoidea

kamoanosuonstit <soleus (<musculus soleus <sole&epényhal’) 'gazldéizomhoz
tartozd’: iunus kambanosuonot meruysl <linea musculi solei

aamooosuonwtii  <lambdoideus (<sutura lambdoidea ’lambda alak(’)
'lambdavarrathoz tartozdamb0oosuonwiii kpaii <margo lambdoideus

Némelyik orosz melléknév nem pontosan masolja i lebzményt. Az orosz
megfeleb a ’'valamilyen alakd’ jelentés -suonwiii vagy oo6pasuwiii terminuselemet
tartalmazza a latin 'valamivel ellatott, felszergdientédi participium perfectum passivi
helyett, pl..0yeoo6pasnwviii <arcuatus’ivelt’, vagy axprouxosuonsiii <hamatus, uncinatus
'horoggal ellatott, horgas’ esetében.

A hasonlésdg szemantikdjat az oroszban kifejezheti- és -ucm- képds
melléknév is. Azam- képz megfelebje a latin névben vagy 'valamivel ellatott, felszigr
jelentési participium perfectum passivi, papitatus serratus vagy a 'valamihez tartoz¢’
jelentési -eusképz helyett all, pl.pectineus <pecterMindkét orosz képz szerepelhet a

'valamiben lbvelked)’ jelentéstartalmu lat.osusképzs melléknevek megfel@ben, vagy
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a hasonlosag kifejezésére, phvenucmeiii 'k 6kemény’, vagy a latin képz’valamiben
bovelkedy jelentésének visszaadaséara,yptpoxosamuiii 'érdes, rogos’.

2onoeuameii <capitatus’fejes’ <caput’fej’: (corosuamas xocme <0S capitatum

2pebenuamorit <pectineus 'fésis’ <pecten 'fési’: epebenuamas nunus <linea
pectinea,

syouamorii  <serratus ‘furészfogas’ <serra 'flrész’. oyepucmocmo nepeonei
3y6uamotl meiuybl <tuberositas musculi serrati anterioris

peuwemuamorii A) <ethmoidalis 1. 'rosta alakd’: pewemuamas xocmvs <0S
ethmoidale 2. ’rostacsonthoz tartoz0’pewemuamas ewvipeska incisura ethmoidalis,
pewemuamuwiti  aabupunm <labyrinthus ethmoidalis, nepeonue | cpeonuel 3aonue
pewemuameie sauetiku <cellulae ethmoidales anteriores / mediae / pastes,
pewemuameiii nysvipex  <bulla  ethmoidalis, pewemuamas eoponka <infundibulum
ethmoidale, pewemuamuiii ompocmox <processus ethmoidalispeuwemuamas 6oposoa
<sulcus ethmoidalis, pewemuamuiii epebenvy <crista ethmoidalis. B) <cribrosus
'rostacsonthoz tartozO’pewemuamoie omeepcmus <foramina cribrosa, pewemuamas
niacmunxa <lamina cribrosa

yewynuamotii <squamosuspikkelyes’: <squama’pikkely’: uwewyiivamoiii xkpaii
<margo sqamosusieuyiivamas wacms pPars sqamosa

uiepoxosametii <asper’rogos, erdes’wepoxosamas nunus <linea aspera

nepenonuamotit. tulajdonképpen ’hartyas’, a csontrendszer neveiottbzsak a
nepenonuamotii yepen Névben fordul €, adesmocraniunmelyett.

Az -ucm- képz csak 2 melléknévben forduléel

kamenucmoit <petrosus 1. ’'sziklas, Kkemeény’: xamenucmas uacmes <pars
petrosa;, 2. 'pars petros&oz (=sziklacsonthoz) tartozOboposoa nuorcnezo | eepxneco
kamenucmozo cunyca <sulcus sinus petrosi inferioris / superiorissamenucmoe
omeepcmue <foramen petrosumpacwenuna xananra 6orvuioco | manoco kamenucmozo
nepea <hiatus canalis nervi petrosi maioris / minorigpposzoa 6onvuoco | manozo
kamenucmozo Hepséa <sSulcus nervi petrosi maioris / minorissamenucmasn amouka
<fossula petrosa.

ocmucmptii <SPINOSUSL. 'tOvises’: ocmucmutii ompocmokx <Processus Spinosug.

'tovishez tartoz0’ ocmucmoe omsepcmue <foramen spinosum.
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4. 4. 2. Az elhelyezkedésre utalé melléknevek

A melléknevek masik tipusanak az ¢eleges jelentése az anatomiai struktira
térbeli elhelyezkedésére vagy valamihez val6 tagéra utal. Kegwlhetnek egydnévisl,
pl. nobnas kocmv (<106 <0s frontal@, vagy 2 6névi szdd Osszetételéd, pl. neono-
enazanuwnvlll kanan (<nébo+enaeanuwe <canalis palatovaginalis noco-cresneiit kanan
(<moc+cnesa <canalis nasolacrimalis A mellékneveket alkotoshevek helyett allhatnak
olyan melléknevek is, amelyek valamely felzszdszerkezét anatomiai név jetaként
névadé szerepet toltbttek be, pkavenucmo-vewyiiuvamas wenv (<kamenucmas
yacme+yeutyiiuaman yacme <fissura petrosquamo3aNagyon ritkan allhat a melléknév
harom szaGibol is, pl. 2PYOUHO-KIIOUUYHO-COCYCBUOHASL Mbluya
(<epyouna+knouuya+ cocyesuonvrii  <musculus  sternocleidomastoid¢us Az orosz
melléknév rendszerint eleffirelemre pontosan masolja a latin melléknév szeatié:z

Az anatOmiai struktarak térbeli elhelyezkedéségjkithetik prefixumokkal képzett
melléknevek is:

noo- (<infra-): nooenrasnuuneiii kanan <canalis infraorbitalis

meonc- (<inter-): meorcnoszeonounsiit ouck <discus intervertebralis

nao- (<supray: naoocmnas smxka <fossa supraspinata

noo- (<suby: noononamounas smxa <fossa subscapularis

nosaou- (<retro-): nozaoumonspuulii mpeyeonvruux <trigonum retromolare

oxono- (<para-): oxonococyesuonvivlii ompocmox <Processus paramastoideus

npeo- (<pre-): npeonepexpecmuas 60pozoa <sulcus prechiasmaticus

snympu- (<intra-): suympuspemuwiii ompocmox <Processus intrajugularis.

A térbeli elhelyezkedésre utald mellékneveket hanaad szoszerkezetek kdzul
tébb antonimaparokat és -harmasokat alketmepaivnas | meouanvnas noowvidcka
<malleolus lateralis / medialisyapyoicuviit | enympennwiii cnyxoeoii npoxoo <meatus
acusticus externus / internu8ycmanvnas Icpeonsisi | npoxcumanvnas gananea <phalanx
distalis / media / proximalidA latin terminusok melléknevei kdzépfokuak, ha aatamiai
képleteket nagysaguk vagy elhelyezkedésik alap&oritjiuk 6ssze. Az orosz azonban
alapfoku melléknevekkel adja visséket: 6orvuioti | maneiii poe <cornu majus / minus,
nepeonuti | 3aonuii kpau <margo anterior / posterior,nuocnss | eepxuss nocosas

paxosuna <concha nasalis inferior / superior
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4.5. RészOsszegzés

A vizsgalat végéen megallapithatjuk, hogy az orosat@miai nevek standardizalt
rendszert alkotnak. Minden latin névnek van orosegiglebje, és az anatOmiai
leirAsokban, tankdonyvekben a ndmenklatirdban koméleket hasznaljgk. A TA
anatomiai neveivel harmonizalé kiadas 2003-as nmggse is azt bizonyitja, hogy az
orosz nomenklatura-bizottsag igazodik a nemzetkiimimakhoz. Az orosz anatomiai
nevek tébbnyire a latin nevek pontos masolatai.

206 1%

HSem
OLexT
OLexA
OLexPsem
OLexPsyn
OLexH

H Der

o

O

75%

7. A csontrendszer orosz neveinek eredet szerintiagoszlasa

Az orosz anatomiai nevek legfontosabb névalkotéaédsmere a 18. szazadtol
kezdve a tikrozés volt. A terminusalkotas folyamaagyon hatékony volt, fél évszazad
alatt alkalmassa tették az orosz nyelvet a tudooldmgmzeti nyelven valé imelésére.
Az eleinte transzlitteralt latin nevek helyett arasegfelebket kerestek, és ha nem talaltak
megfelebt, tikrozéssel Uj nevet alkottak.

Megallapithatjuk, hogy a tukrozés mintaja a latmlitvAnnak ellenére, hogy a
német orvosok folyamatosan jelen voltak az egészpéghivatalokban és orvosi
iskoladkban, az orosz kutatok egybehangzo véleméngent a német nyelv egészen a 19.
szazad végéig nem gyakorolt hatast az orosz omgsivre (vO.Onexnosuu 2012.,
3arpexosa 2008a).

A kisebb anatémiai struktirdk neve, jelleiem a tObbszavas anatémiai nevek
szerkezetikben és szemantikajukban a latin mintakabljak. Eltéréseket csak a nagyobb
vagy jelenbsebb anatomiai képletek, csontok neve mutat, arkiedkea neve a 18. szazad
elétt keletkezett. A diminutivumok nemcsak a kicsifiyepat tartalmazo latin anatomiai

nevek minél pontosabb masolasara, hanem az orosekasinyi® képzkkel homonim
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képokkel a hasonl6sag szemantikajanak a kifejezésé&zoigalnak. A melléknevekben a
lat. 4deus és formis 'valamilyen alakd’ terminuselemeket az orosz saowwviii €s -
oopasnurit  Szuffixoidokkal rendszerint pontosan tukrozi, ésa—latin prototipushoz
hasonl6an — az alakon kivil a valamihez tartozédigli elhelyezkedést is kifejezi.

A latin minta kdvetése megnyilvanul a metaforakréizésében is, az egyszavas
terminusokban és a tdbbszavas terminusosok kulcsszdk tukrozésében egyarant.
Vekli¢ M. V. is arra hivja fel a figyelmet, hogy Bidloo81 szazadi atlaszaban a
metaforizacié mas nyelv hatasara valosult meg,itasdéven Bexnmuua 2013). A tikrbzeés
altal megformalodott és gazdagodott az orosz tudgowm vildgkép, a kalkok
beilleszkedtek az orosz nyelv szemantikai rendeerés kozvetve hatottak a tudoméanyos
vilagkeépre.

Az orosz anatomiai nevek vizsgalatat szinte kizgdh TA orosz kiadasara és
Romanov munkajara tAmaszkodva végeztem el. Towdbbgalati tertletet jelenthet az
orosz anatomiai neveknek az anatomiai leirasbana €klinikai szakdgakban valo
hasznalatanak 0sszehasonlitasa, az esetlegessalttédadtarasa. Azt is érdemes lenne
vizsgalni, hogy az internetes orvoslas révén aztéamai szaknyelv elemei milyen
formdban hatolnak be az orosz kdznyelvbe. A kilinik nyelvhasznélata valaszt adhat
arra, hogy az angol nyelv hatasa érzékéHeehz orosz anatdmia nevekben kalk-metaforak
formajdban. Az ortopédiai sebészetben ilyenek példa csipizilet Gjabban
megkulonbodztetett anatomiai részleteinek a newpbiua, csoo, cmenka, konronna
(6epmaysicnoit énadune). Az 0rosz orvos-orvos kommunikacioban hasznélaaigol
hatasra keletkezett roviditéseket, isetivakat, ezeknek azonban fontos jell&@mzhogy
oroszra forditott kifejezések keduktiibol alakultak ki, pl. aLAD-nak [deft anterior
descending / descendgmevezett koszoruérszakasz orosz neveéldéHA <nepeowss

HZICXO()}ZLL[CI}Z 6emen.
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5. A magyar anatémiai nevek

5. 1. A magyar anatémiai nevek kialakulasanak a kazakai

5. 1. 1. A kezdetek

A pogany kor gyogyito eljarasainak emlékeit a fotkh kivil nyelvink isorzi.
Gyogyuligénk ajo szarmazéka, amel§si orokségink az ugor korbdl. Szdécsaladjanak
tagjai ajos ’jovenddsmondd, varazsld’, és szOhasadassal elkilonilt zetio ajavas
'varazserej, gyogyité ereju’; 'kuruzslé’ (TESZ6%, gydgyul jos, javas. Az orvosvitatott
eredetl sz6: vagyosi 6rokség a finnugor korbdl, jelentése 'varazgd§, lehetett; a masik
feltételezés szerint 6torok eretietigyanazzal a jelentéssel (TESzvog. A gyogyitas
eszkoze a gyermekmondokakbdl ismert dob vagy ddbikasendlt szita volt, amelynek az
alkalmazasa a népi gyogyitasban szinte napjainkignrharadt (Hoppal 1990). A
honfoglalas-kori leletek tanusaga szertigeink ismerték és sikeresen gyakoroltak a
koponyalékelést, aminek nyelvi emléke agyafurt (furtagy( furtagyas fejefart, fartfeji,
fartveleji, eszeflrtvo. TESz.agyafur): azagya furtszokapcsolat eredeti jelentése ’lékelt
kopony4ju’ volt. Az orilt’ jelentés talan asriltség kezelésére végzett koponyidétre
utal, lehetett azonban a taltos beavatasanak eszk®z(Pais 1975). A jelképes
koponyavésés szokadsa a kereszténység felvételeisit@mnmaradtOseink az emberi
csontoknak, kilénésen a koponyanak a honfoglalas évszdzadokkal is magikusiter
tulajdonitottak, a koponyabdl eltavolitott csonatast amulettként, vagy poritva vizzel
elkeverve epilepszias gyermekek kezelésére hagakn&bppal 1990).

A kereszténység felvétele utan az orvoslas ésegbldtas kdzpontjai — a nyugat-
eurdpai gyakorlathoz hasonléan — a kolostorok Kettdz el orvosaink a bencés
szerzetesek kozul kertltek ki, akiknek a regulajebedegek apolasat is oéta. A
szerzetesek orvosi munkakat is masoltak, amely&kessztil a gérog orvosok szellemi
Oorokségét is elsajatithattak. A kolostorok gyogyrixes kertjei szolgéaltattak a
gyogyszerek alapanyagait. A 13. szazadra a kil@bberzetesrendek az orszag minden
jelentbsebb varosaban rendelkeztek rendhazzal, amelyfisndnium, xenodochium vagy
ispotaly tartozott. A kolostori kérhazak egyben kydati orvosi iskolak is voltak.
Hazankban csak a sebészi beavatkozasoktdl tiltekteaz 1279-es budai zsinat a
klerikusokat. Esztergomban a 12. szdzadt@kadott studium particulare, ahol medicinat
Is oktattak.

A képzett vilagi orvosok lll. Béla koraban jelentaleg hazankban. A rovid étet
magyarorszagi egyetemeknek nem mindegyike rendetikem/osi karral (a veszprémi és a

pécsi egyetem nem, az Obudai és a pozsonyi visgem), ezért a magyar orvosok
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képzésében fontos szerepet kaptak a kulfoldi egyekeOrvosjeldltjeink kezdetben Italia,
Franciaorszag, Anglia egyetemeit latogattak. IllaBéraly négy ifjat kildétt a parizsi
egyetemre, akik kozll Petrus Hungarus a kiraly dramisa lett. A 14. szazad elején a
paduai egyetemnek mar volt magyar hallgatéja. Ayssitkiraly altal alapitott pozsonyi
egyetem, az Academia Istropolitana rangos intézmealf. A quadrivium tanara
Regiomontanus volt, és az egyetem gradusat a lEpstem orvosi kollégiuma is
elfogadta. 1475-ben az egyetem atkertlt Budarag mdprok megszallas miatt elpusztult
(v6. Schultheisz s. a.).

A régi magyar orvosi nyelwfforrasai a sz6jegyzékek és szotarak, pl. a Besgiter
szOjegyzék és a Schlagli sz6jegyzék a 14-15. sZarddléjardl, Calepinus Latin-magyar
szotara és Szikszai Fabricius Bal&itsmenclatura Dictionarium Latino-Ungaricugimi
mive a 16. szazad vé@ér Ezekben a riivekben a szavak témakorok szerint vannak
csoportositva, igy példaul az emberi test részeinblan korabeli elnevezéseit is
felsoroljak, amelyek nagy része a nyelvijitas karmékeltintek. BUky igy méltatjia a
korabeli szotarak jelebségét: ,a XVI. szazadban a szétéariras viszonylgettiebb szinten
allott, mint az egyes szaktudomanyok, a szotargokdosan ¢sszedyotték és kdzos
nevedre hoztak a korabeli szakkifejezések anyagat, migzakirok szodvegeiben
ugyanezek a kifejezések sokszor heterogén alakbakOeetkezetlen hasznalatméddal
fordulnak eb” (Buky 1967: 33). Fontos forrasaink még az Erdélytkeletkezett 16.
szazadi orvosi konyv, fuveskonyvek, kéziratos reggigtemények és orvossagos konyvek
(Keszler 2009).

Az orszag harom részre szakaddsa utan az orvoskdpzérdlag kulfoldon
valésulhatott meg. Erdély onallosulasa utan BethBAbor fejedelem megszervezte a
peregrinaciot. A Gyulafehérvarott felallitottiskolara kilféldi professzorokat hivott meg,
akik a kulfoldre készidl ifjakat elemi orvosi ismeretekre tanitottak. Kyal ®rvosdoktor
1551-ben adta ki BrassOban latin nygla hallgatok orvosi 8képzésére szant, Erdélyben
az elének szamitdé nyomtatott orvosiinet. A nagyenyedi kollégiumban tanitott a gorog
nyelven kivil élettant és higiénét Papai Pariz kemrvosdoktor is. A 17-18. szazadban
tébb orvosi maganiskola alakult, hogy az ifjak azapképzettség birtokaban
lerévidithessék a kullfoldi tanulményaik idejét. Arofestans diakok Németorszag,
Hollandia, Svjc tavolabbi egyetemeit valasztottak/el a bécsi egyetemen a licentiatus
utan nem tanulhattak tovabb. Egyes protestans egyiien ingyenes beiratkozas éarif

Osztondijak is segitették a magyar hallgatok taa@ilé/6. Schultheisz s. a.).
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A 17. szdzadban a magyar tudomanyos terminoléglasi#ése is megindult.
Nyomtatasban megjelenik Lippay Janos Pozsonyidient fliveskonyve. Szenczi Molnér
Albert szotardban, és Apaczai Csere Janos Magyackpaediajaban, Papai Pariz Ferenc
és Latin-magyar, magyar-latin szotaraban, Pax C@pdmi mivében és Comenius Orbis
pictus cinti tankdnyvében sok Uj orvosi szaksz6t talalunk gészler 2009). A korabeli
orvosi szaknyelv azonban nehézkes volt, a mai széitételekkel ellentétben hosszu
kordliro szerkezetek jellemezték. Neologizmusaikksgor latin mintak kovetésér

tanuskodnak. Részletesen vizsgalom Apaczai anataéwalkotasat az 5. 3. fejezetben.

5. 1. 2. A tudoméanyos terminusalkotas kora

A 18. szazad vége az orvosképzésben és a tudom&zghmyelvek életében
egyarant forduldépontot jelentett. Magyarorszagonagyszombati egyetem orvosi karan
1770-ben indult meg az orvosok é€s a gyogyszeréekepkése, az 6t tanszék egyike az
anatomiai volt. 1774ét 1. Jozsef eleinte kéthetes, majd egyre hosszZddyzési idej
német és latin nyelvegyetemi sebészeti kurzusokat inditott, végll siggtte a sebész- és
az orvoskeépzést, 4, kidsb 5 éves tanulmanyiddel (Gortvay 1953). Maria Terézia 1777-
ben az egyetemet Budara, majd Il. J6zsef 1784-lbstrd’koltoztette. Az orvosi karon az
oktatas nyelve a latin volt, kivéve az 1784-1790-ig tartdé idszakot, amikor Il. Jézsef
nyelvrendelete értelmében atmenetileg a németasitayelvet vezették be. Mig azonban
az orvosdoktorok 2-3 éves bolcsészeti tanulmanytdn keriltek a fakultasra, a
sebészhallgatok nem tudtak latinul. Miéta ugyazisl 863-as tours-i zsinat megtiltotta az
orvosoknak a sebészeti beavatkozasok elvégzéségyatemi orvostudomany szétvalt a
sebészedl. A legtbbb eurdpai egyetemen egyaltalan nemdtak sebészetet, a sebészek
pedig céhekbe tomorulve iparosként sajatitottaketsterségiket (Schott, H. 1993). Racz
Samuel volt az ets aki magyar nyelven oktatott és a sebészhallgandknara magyar
nyelvii orvosi tankdnyvet irt (1794). Bar tdbbszor kérethdék, a magyar nyelvoktatas
bevezetését végul csak 1807-ben engedélyezte ken&erAz orvosi egyetem tobb
tanszékén azonban ez a kezdeményezés a médiatiimanyos szaknyelv hianya miatt
heves ellenzésre talalt. Tobbséguknek ugyanis n8dd-hen is az volt a véleményuk,
hogy a magyar nyeivtanitds nehézséget okozna, mert nincs minden ioszagkmaban
tudomanyos magyar terminoldgia. A korabeli orvogla nehézkes volt, a korilményes,
hosszu kifejezések, a ,lingua inops, paupertas aeum” megnehezitették a tudomanyok

mivelését. Minden magyarul ir6 orvosnak sziksegképpetvujitonak is kellett lennie.
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Az el magyar nyeli orvosi értekezés 1822-ben irddott. Az éelmagyar nyeli
orvosdoktori értekezés 1822-ben sziletett. Az egylgyarul ir6 disszerens nehézségeir
igy vall: ,olly téren mozogtunk, hol gyakran Ujisravakat kellett faragnunk” (Adler
Hermann 1846., idézi Dornyei 2011). A magyar onsrsknyelv hasznalata az oktatasban
csak 1865-ben valt altalanosséd (Gortvay 1953). A dfizadi magyar orvosi nyelv
mivelésében két intézmény jatszott meghataroz6 szerep,hazai nyelv mivelésére”
alapitott Akadémia és az egyetem. 1831-ben megdiraulorvosi Tar cirtn folydirat,
alapitéi Bugat Pal és Schedel Ferenc voltak, mittdikea nyelvujitas elkotelezett hivei. Az
orvosi kar népszér volt, mivel kivald tanarai voltak, és a magyar Inye oktatas
terjedésével parhuzamosan ndvekedett a magyarioszaknyelv hasznaldinak kore is
(Kiss 2013).

A latin nyelvi elbadasokat nem értsebészhallgatokat Racz Samuel tanitotta
elészor magyar nyelven. 1782-ben leforditotta magyBteack sebészeti tankonyvét. A’
borbélysagnak eleji, mellyeket németil, 's deakichdott Plenck Jésef” cimmel kiadott
mi ajanlasaban igy ir: ,illyen kényv magyar nyelveggioha nem-iratott, jollehefiok
jéra menendd magyar Borbélyoktdl, kik idegen nykétenem tudnak [...] mar régen
Ohajtatott” (Racz 1782: s. p.). Hasonl6 cél vezérdBugat Palt is, amikor Hempel
anatomiai tankonyvét 1828-ban magyarra fordito#t®, ezzel lefektette a tudomanyos
magyar anatomiai nomenklatira alapjait. Bugat nemszhalt sem latin, sem német
szavakat. Ez azonban nem jelenti az idegen minlasteelvetését, meghatarozé
terminusalkot6 modszere ugyanis a tikrdzeés voltizagalt fejezet 260 anatomiai nevének
84%-a mutat valamilyen tikorjelenséget, 72% esetédten, 12%-ban pedig a német volt
a minta. A maradék 16% esetében nem tudtam kimgatnmilyen idegen ékményt (vo.

5. 4. fejezet).

Az Akadémia 1831-ben bizottsagot alapitott a tudoydgak niiszavainak az
dsszegyijtésére. Az egyetem karai kozul az orvosi kar byodina legkészségesebbnek a
magyar oktatasi nyelv bevezetésével kapcsolatbazerm bizonyos tanszékeken mar
magyarul folyt az oktatas, bar bizonyos targyakdg#szen 1860-as évekig a latin maradt
oktatas nyelve. A szabadsagharc leverése utanyatemgen visszanémetesités kiiiitt,
példaul magyarul nem tud6 tanarok alkalmazasawr3X*a mégis altalanossa valt a
magyar nyeli oktatds, még a sebészek és a babak szamara izsimegsa német nyeiv
elbadasok (Kiss 2013). Markusovszky Lajos 1857-benitatich el a napjainkig is
legfontosabb és legismertebb magyar ny@iwvosi folydiratot, az Orvosi Hetilapot, amely

a teljes orvostudomanyimelését tizte ki célul (Gracza 2008). Az anatomiai szaknyelve
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Mihalkovics Géza anatOmusprofesszor teremtette rh881-ben megjelentA leird
emberbonctancimi mivével, amely Carl Krause munkdjanak a magyar féasdit
Akarcsak Bugat) is minden anatomiai struktdrat magyarul nevez metjikr6zés nala is
fontos terminusalkoté eszk6z. A latin vagy gorogetiezardjelben adja meg (v6. Donath
2003).

5. 1. 3. A nemzetkdzi anatomiai ndmenklatura létréjtte utani korszak

Az anatomiai nevek mai helyzetét a nyelvujitds kar@sszehasonlitva ellentétes
folyamatokat figyelhetiink meg. Donéath professza@zett ntivében (2003) emliti, hogy
Gyorgy Lajos az Orvosi Hetilap 1859-es évfolyamiizggalva ugyszolvan nem talalt
idegen szavakat. Az 1900-as évek etdjatmagyar terminologia fokozatosan visszaszorul,
és ismét a latin szakkifejezések nyernek teret, Bgynficamokrdl irt 1901-ben megjelent
miibena hosszu hivelykujjhajlitd izom inanak a ficaszarepel diagndzisként, 2003-ban
ugyanezt atendo musculi flexoris pollicis longi luxaciéjmrmaban olvashatjuk (idézi
Donath 2003: 32). Egy 21. szazadi vizsgalat istia k@erminoldgiahoz valdé visszatérés
tendencidjat igazolja. Putz Orsolya napjaink orvogtlvhasznalatat Magyar Sebészet
cimi orvosi szakfolyGirat 2006 augusztusi szamanak Hmarmcikkének alapjan
tanulmanyozta. Megallapitotta, hogy az orvosi sgaknterminolégiajanak jeletis részét
az idegen szavak adjak, melynek alapja gor6g-letedeti, de folyamatosan uj, angol
eredett szavakkal bvil. A latin eredat szakkifejezések is az angolban elterjedt
formajukban kertilnek be Gjabban a magyarba (Put2RMagahoz az orvostudomanyhoz
hasonloan az orvosi nyelvet sem tekinthetjik eggségzaknyelvnek, az egyes orvosi
szakmak, szaktertletek nyelvhasznalata sok eltéma&it. Az angol hatas érvényesilését
elsssorban a legdinamikusabban &ejp tertleteken, a klinikumban varhatjuk. Az orvosi
nyelv ,elangolosodasanak” folyamatara ide s tovaa® cikkek sora hivja fel a figyelmet
(v6. Kontra 1981). Az6ta a magyar orvosi nyelvéiraztottak az angol ereddtetiszok.
Foris a jelenség veszélyeire hivja fel a figyelmetleménye szerint ,idegen eredlet
lexéma, fantazianév vagy az alkalmazott kéd mogeéfjtve maradnak a fogalom
meghataroz6 jegyei” (Foris 2005: 35), és tegylukzhozzzel egyltt a benne leképezett
tudas is. Ugy vélem, hasznéalatuk mégis kézerifeknert rovidek, jelértélek, elemeinek
pontos ismerete nélkil is egyértélem azonosithatok, ezért a szakmai kommunikacio

felgyorsitasat szolgaljak.
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Az egyértelni és rdvid magyar terminusok hianyaban nem méglégy az
anatomiai studium keretében az orvostanhallgatokeesk a hivatalos némenklatara
szerinti, a latin egyeztetési szabalyoknak medfeltin anatomiai neveket Kkell
elsajatitaniuk. Ennek hatdsa a szakmai nyelvhaathaa is megfigyelhét Az anatdmiai
képlet helyét jeld melléknevek magyar megfebeéhelyett a szakirodalomban és az orvosi
nyelvhasznalatban egyre gyakrabban talalkozunk ragliéknevek magyaros alakjaival. A
latinos névhasznalat akkor indokolt, ha a melléke&v nincs egyszavas magyar
megfelebje, ilyen példaul amedialis’a test kdzépvonaldhoz kozelebb fékyDonath
1999: 196). Mas esetben azonban a klinikum nyekrddatanak befolyasat és azon
keresztll angol hatédst sejthetlink, mint példaulszakralis kifejezés hasznélata a
keresztcsontihelyett, a szakralis csatorna(<lat. canalis sacrali} anatémiai névben

(Donath 1999: 50) vagy a ,lumbalis és szakraligalsia” elnevezésekben (weborvos).

5. 2. Magyar anatomiai nevek. Mai helyzetkép

5. 2. 1. Altalanos jellem#k

Mint a Bevezetésben mar felhivtam erre a figyelseitn a PNA, sem a TA magyar
verzidja nem készlilt el, ezért a mai magyar anaonaveket elemzésukédd 6ssze kellett
gyijteni. Forrasaim, Donath 1999. és 2005., valammgn&gothai, Réthelyi 2006. a TA-
val harmonizalt anatomiai neveket tartalmazzakn&aja csontrendszer mai magyar
anatomiai neveinek allapota lehangol6 képet métanak ellenére, hogy a 19. szazadban
minden anatémiai képletet magyarul neveztek mepjaimkban csak mintegy feliknek
sikerilt magyar nevét fellelnem. Az orvosi szétéak a latin nevek mellett sokszor csak
glosszaszérmeghatarozasokat adnak meg a magyar név helyetthpmulus lacrimalis
esetében a lehetséges ’'konnycsonti kampd’ név thelekdnnycsont kampdszer
nyulvanya(Donath 1999: 143), vagy septum sinuum sphenoidaliugkcsonti Gregek
sévénye’ helyethz ékcsonti Ureget kettéoszté csontsoyPoynath 2005: 282)

A meglew anatomia nevek alakja is sokszor ingadoz6. Enggik @kat abban kell
keresnink, hogy egyes anatdmiai nevek népes smiasorral rendelkeznek, mint pl. a lat.
olecranon szinonimikus magyar neveikdnyokfej singkampo (Donath 2005: 225)
konyodkcsucs konyoknyulvariponath 1999: 230). Ez arra utal, hogy az anatdémiai
strukturanak nem régzilt a neve, a konkurens alakkéletkezésik oOta valtozatlanul jelen
vannak a szaknyelvi hasznalatban. Bizonyara ekazaonak, hogy az anatdmia tankonyv
is parafrazissal él: ,a singcsont kampogzeatsé nyulvanya, az olecranon” (Szentagothai,
Réthelyi 2006: 215).
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Az anomadliak forrasa lehet morfo-szintaktikai jglleis. Gyakran parhuzamos a
szOOsszetételek és szdszerkezet hasznalata. Asdglemedgfigyelhét az 1 képzs
mellékneveket tartalmazo ndiségjelds szerkezeteken, pl. a tdbb mint 30 latin névben
szerepd lat. facies articularism. izfelszinésizuleti felszimévvariansai, a birtokos jéiz
Osszetételeken, pkzegycsontmarkolat — szegycsont markolatdamint az alakra utald
minoségjelds szerkezeteken, pharomszdgcsont — haromszogsont A tendencia a
szooOsszetételek iranyaba mutat.

Kérdés az is, hogy mit tekinthetliink szddsszetételndelyesiras ingadozasa, az
egybeiras — kuloniras szabalyainak valtozasa nAattipcsontés asajkacsontesetében
nem kérdéses az egybeiras, dmlas csonvvagy ahorgas csonesetében (Szentagothai,
Réthelyi 2006: 234) valtozott a norma. Egy 1963-lbadr 8. kiadast megért anatomia
tankdnyvben az akkori szabalyoknak megtadal holdascsontés horgascsontalakokat
taldlunk (Kiss 1963: 58, 59), ahogy Donéath (19995.2 234) anatdémiai szotaraban is.
Emiatt a pusztan formai jegyek alapjan valé oszédya magyar anatomiai nevek esetében
nem bizonyul célravezétek, nem vizsgalom, hogy hany egyszavas és harszébas
anatomiai nevink van.

A bizonytalansagok miatt a magyar anatoémiai neveggéalata soradn mindig a latin
névidl mint standardizalt alakbdl indulok ki, és azok gyar névvaltozatait elemzem
szemantikai és szerkezeti szempontbal.

Az el pillantasra megallapithatjuk, hogy a magyar an@&bdmevek a latin
tobbszavas terminusokkal szemben legtobbszor @észetvak. Ezt az egyébként fontos
eltérést azonban a kalkok tipusokba sorolasa szajapol nem tartom kizardlagos
osztalyzasi kritériumnak. Ha a magyar elnevezésneilgek szemantikai motivacioja
egyezik latin anatomiai névével, a formai kulonkdégellenére pontos kalknak
tekinthetjuk 6ket. Figyelembe kell venni a latin nevek koradbbwvvé@tozatait is, mert

barmelyik lehet a kalk modellje.

5. 2. 2. Metaforak és kalkok a latin egyszavas tefimusok megfeleéjeként

Az aldbbiakban a latin egyszavas terminusok hefynmagyar anatémiai neveket
veszem szamba. A nagyobb csontok nevei kozotutsdahéhany metaforat, amelyek az

elsvdleges terminusalkotas soran keletkeztek a goroglagy a latinban, hasznélati

targyakhoz valo tényleges alaki hasonlosag alapgdyy funkcidbeli egyezésbszarmazoé
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azonositassal. A magyar anatomiai nevek nagy r@saen anatomiai név mintajat kovet
tukrozéssel alakult ki, vannak azonban kivételekomottik.

lapocka (lat. scapulg: A szlav eredét lapocka (<szl. lopata ’lapat, asé’ +Dim,
TESz.) szavunk, amely régi ’lapat vagy mas, hozasohlo, kulonféle célokra hasznalt,
hosszu nydi, téglalap alaku fejben végds eszkdz' jelentésében csak tajszéként él (vo.
CzF. lapiczkg ErtSz., UMTsz.lapockgd. A metafora a szlav nyelvekben keletkezett, a
haromszogléi csont lapos, aséra emléke#tailakja alapjan. Alapocka els) adata a
magyarban a Schlagli szojegyzékben fordtlaatomiai értelemben. Mivel a magyarban
a ‘csont’ és a 'kis lapat’ jelentés élslofordulasa kdzott majdnem 100 év kulonbség van,
elképzelhet, hogy kilon-kiulon atvétetth szarmaznak (TESz.).

koponya (lat. cranium): A szlav nyelvekben ’fabol vajt edény’ alapjelésit
koponya’'meritéedény’ jelentésben kerilt a magyarba. A 'fej csentéza’ metaforikus
jelentés a 16. szazad &lsarmadaban aagya koponyajdipusu kifejezéshl keletkezett a
magyarban. Tovabbi jelentéstajésében &oponyaaz eredetileg 'koponya, fej’ jelentés
agy helyébe lépett, mig annak jelentése az 'agyvelentés felé tolédott el. Az 'edény,
csésze, kagyloheéj, teknés a0’ koponya (fej felsrésze)’ kozotti metaforikus atvitel tobb
nyelvben egymastadl figgetlenil végbement, pl. vidytesta or. uepen, ném.Hirnschale
(vO. TESz., részletesebben azwpen szécikkében, 55 oldal).

medence(lat. pelvig: A csontok nevének a hasznalati targyakkal vapckolata
nem mindig transzparens, ezért nem mindig kdnaykalkok felismerése. Az oka lehet a
targy hasznalatbdl valé kiszorulasa és &tttivetkeden a sz0 jelentésvaltozasa is. A
lapock&oz hasonldan szintén szlav erédeedenceszavunk. A szlmedenica / medena
(<med 'réz’) sz06 tulajdonképpeni jelentése ’'réklkészilt targy’. Annak megfeléén,
hogy milyen targy készilt a réidb jelentése lehetett 'réztal’, '’kolomp’, 'rézpénis
(TESz., Hadrovics 1992: 127). A magyarbanj glentése 'talszéredény’, mar nem
feltétlendil rézBI°° (TESz.). Ezt a jelentést folytatja a tajszotamtatt tobbsége is, példaul
fatorzstbl egy darabban kivagott kisméfietovalis vagy kerek tekn, ’'kisebb
cserépedény’ vagyzsirosbodon’ (UMTsz.). A medencecsontok és a keresztcsont altal
kozrefogott, a hastireg alsé részén talalhatdé tésdotalra emlékeztet. A metafora
Vesaliustdl szarmazik. Anedenceanatomiai jelentésében szemantikai kalk apatvis
'lapos tal' (OLD) mintajara; a latin sz6 a gawrilic ’'(fa)tal; fejoedény’ (LSJ) atvétele.

V6. aranymedencgaranymelencéaranytal’ (UMTsz.).
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Anatomiai értelemben Racz Sdmuelnél forddl ebszor (1782), A latpelvis’'mosdotal
metafordjat tukrozi pl. a néBeckenfr. bassin or. mas terminus is.

A hallécsontocskak magyar neve is a latin mintgjala tukrozéssel jottek létre a
tudomanyos terminusalkotds hajnalan. k&lapacs szemantikai kalk (<lat.malleus
'kalapécs’), Racz Samuelngbordly a neve. Anatomiai névként 6skzor 1757-Bl
adatolhato (TESz.), akércsak a szintén szemarkgtlkengyel(<lat. stapeskengyel’). A
harmadik hallocsontocska neve, @l (<lat. incus’tll 6”) elészér Racz Samuelnél (1782)
fordul eb. Kniezsa (1955) felhivja a figyelmet arra, hogkadapacseredetileg 'kaszafén
kalapacs’ jelentds volt, és igy a szénadyés terminologidjaba tartozott. A
kovacsmesterség eszkbzevexs volt, ezért csak ma érezzik teljesnekadapacs — Ul
jelentésérintkezést (Kniezsa 1955). Meg kell jegyek, hogy az Apaczainal dbrdulo
két hallécsontocska neve tartalmazza a szemantiadkokat, de akalapatsotska

t/ontotskajaés azailohdz hgonlo yontotskakoriilird szerkezetekbe vannak beagyazva.

5. 2. 3. Testrészre és az anatomiai képlet tipusamaldo magyarazé elemek

Megfigyelhet, hogy a latin egyszavas metafora-terminusok vestasakor a mai
magyar neév is tartalmaz az anatémiai képlet tipustalé elemet, plcsont sipcsont<lat.
tibia ’sip’; ’sipcsont’), ekecsont(<lat. vomer 'eke’), vagy a 19. szazadbakoncz pl.
sipkoncz(Boncz. 35). Az utdtag a magyarban feltélery az egyértelfsitést, a sz0
jelentéskdrének gKkitését szolgalja. Sokszor azonban nemcsak a magyéen van jelen
a <csontutétag, hanem a mintaként szolgalé tobbszavas feivben is megvan azs
‘'csont’ sz6, pl.os pisiforme’borsdcsont’. Asipcsontés aborsdcsontelnevezések semmi
kilonbséget nem mutatnak. A magyar nésontutotagja rejtve hagyja, hogy a latin név
tartalmazta-e aas’csont elemet, pedig sipcsoniaz egyszavatibia, aborsocsonpedig a
tobbelenti os pisiformeterminusbdl keletkezett. Ezt figyelembe vévecsontutdtagot az
egyelenti latin nevek tlikr6zésekor sokkal inkabb tekintHeginalogia eredményének

Anatomiai névként a metaforikus jeleniédénevek a hétkdznapi életben
félreértésre adhatnak okot. Kontextusbdl kiragadem egyértelin a faznak a perceim
(UMTsz. perd), ahogy azltort a kulcsom / siporkifejezések sem. A magyarazo elemmel
valé pontositas az anatomiai képlet tipusan kivitestrészre is utalhat. Az ilyen
szo0sszetételek rendszerint dokumentalhatoan bstekdszerkezetebbjottek létre, mint
pl. atérdkalacs(<térde kalacspvagyallkapca (<alla kapcdjg birtokos szddsszetételben,

amelyeknek a birtokosa gyakran &si testrészneveink egyike, pall, szar ujj. A
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testrészre utal6 magyarazo elem hasznalata a d2adizanatomiai névalkotasban is ismert
és elterjedt volt, pl. Bugatallkulcs vallperecz(100), karkills (107), vagy Racz Samuel
konyok sing(=singcsont) éskonyok orso(=orsoécsont) (3) anatOomiai nevei. Néhany
metaforikus anatomiai név névalkotasi kisérletdalamazta mind a tipusra, mind a
testrészre utal6 magyarazo elemetygllkulcs — kulcs — kulcscsqrkonydkorso — orso —
orsocsont Mint latjuk, ezeknek az anatomiai neveknek a m&tafora a stabil eleme, pl.
kulcs orsa A fenti érvek alapjan helyesebbnek tartom az @néati nevek e tipusat a
szemantikai kalkok k&zé sorolni. Rendszerszeizsgalattal valoszileg sok példat
taldlhatunk a korabeli névalkotasi kisérletekbenmAi ndmenklatira kovetkézneveit
sorolom ebbe a csoportba:

kulcscsont (lat. claviculd: A kulcscsontneve a régi, 17-18. szazadi orvosi
szaknyelvberfiokcsont (Keszler 2005) volt, a 19. szazad elején pedjgeeec (TESz.),
vallperecz(CzF.) nevek voltak hasznalatban, amelyekdsidteremtéssel keletkeztek. A
18. szazad végén, a tudomanyos terminusalkotas/@géh egyszerre jelennek meg a
’kulcs’ jelentésjegyet hordozé alakok. Rulcscsontdsszetétel Racz Samuel 1782-es
Plenck-forditasaban adatolhato6sdor (v6. TESz.). Itt irja a szegycsontrol: (ze
foglaltatik a koéltstsontakkal és az hét valésaglmtSéontaknak portzagoival” (Racz 20).
Azonban, amikor a kulcscsont jellegzetességeitlérjkét helyen is masként nevezi: ,A’
Véallban két tsontak vagynak: egy vallapatzka;, és/ egllkolts” (Racz 3); A
valkoltsokrol. (de Claviculis)”; ,a’ valkélts alattévo véredények” (Racz 22). Ennek
alapjan azt feltételezhetjik, hogy Racz Sdmuellasksont magyar nevében a testrészre
utalo vall- eldstaggal kivanta pontositani a terminus jelentéséigdB Péal tudatos
szoalkotasaban a minta egyértéén a lat.clavicula (<lat. clavis 'kulcs’ +Dim), akulcs
pedig tokéletes szemantikai kalkja (TE®mlcg. Az Orvosi Tar 1842-es évfolyaméaban
egy oldalon szerepel mellkulcs és akulcs ,egyik mellkulcs alatti tajék laposabbnak,
masik domboruabbnak tetszik”; ,jobban a kulcsalatint kulcstdjékon” (Orvosi Tar 1842.
1. 382). A fentiek alapjan &allkulcs mellkulcs és kulcscsontmagyarazé elemeket
tartalmaz6 szemantikai kalkok. A szinonimak verssaétpl végul akulcscsontkerilt az
anatémiai nomenklataraba.

Maga a lat.clavicula is szemantikai kalk. A gbwieic 'kulcs’ mar Homérosznal
szerepel ‘’kulcscsont’ jelentésben (LSJ). A csonhygtott S alakja egyszér
zarszerkezetre, reteszre emlékeztet. Ez lehetettegnevezés motivacidja, ezt abrazolja a
szlav eredéi m. kulcs 6sszl. *kljucs alapszavanak '’kampd’ jelentése is (vO6. TESz.). A

clavicula az el$ ezredfordulé tajékan Avicenna latin forditAsdbarerepel elszor
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(Skinner 1949: 96). A német anatdmiai nevek nagyea latin elnevezések tukrozagéb
jott létre. A SchliusselbeinColombo 1609-es Anatomiajdban (103) Taosselbein
szinonimajaként szerepel, 82 évvel a TESz. allakjeel$ eldsfordulasa eitt. A masik
német elnevezeés is latin mintara alkotott kalkTrasselbein(Tross 'malha, fuvar’) a
Celsus éltal hasznalt latigulum(<lat.iugum’iga, jarom’ +Dim) terminust masolja.

A m. kulcscsontmind a TESz., mind az EWUng. szerint német mintkatott
tukorforditas. A 2. fejezetben részletezett etig@delvek alapjan a tikrozés ébeges
forrdsanak a latin mintat kell tekintentnk, ha aggaaban leképezett jelentésmozzanat a
latinban és a németben is megvan. A magyar orvosoka 18. szazad végeén talalkoztak
elészor a kulcscsont latin és német nevével, mindkettgdta ismerhették. A ném.
Schlisselbeina lat. cavicula kalkja, a 17. szazadtél adatolhaté (DWDS), peregyi
diakjaink tehat minden bizonnyal ismerhettékkiicscsonfelbukkanasanak azdgontja
a magyarban a tudomanyos latin nédmenklatira minétgsabb utanzasaval és a német
mintak tudatos kertlésével jellemezhefFelvetdhet, hogy a latclavicula és a ném.
Schlisselbein egyittes hatasa érvényesilt az anatdmiai név manajanak a
régzilésében. A magyar nyelvtortéridtiismerink ilyen eseteket. Nem egyféle nyelvi
hatasra keletkezett tiikorszé pl. a Ibenyomasamely létrejohetett a laimpressioés a
ném.Eindruckhatasara is (Kiss, Pusztai 2003: 191). A kérdégnyegtatd eldontésében a
18-19. széazad fordulé nyelvhasznalatanak tobb amai6és egyéb orvosi témaju
szakkonyveére kiterjedkorpuszalapu vizsgalata hozhat eredményt.

sipcsont (lat. tibia): A tibia (<lat. tibia 'sip’) neve esetében nemcsak az alaki
hasonl6sdg, hanem funkciobeli egyezés is kozréjatsit, hiszen allatcsontbdl gyakran
készitettek sipot. AZibia elnevezést mar Celsus is hasznaltasipcsont 0sszetétel
Bugatnal fordul € eloszor: ,Tibia. Sipcsont v. koncz” (Boncz. 35. v6.SEsipcsont A
tibia tokéletes szemantikai kalkjanak a nyomat fedeidkefpl a ’labszar jelentds
nyelvjarasi sip és labasipja alakokban is (UMTsz.). Az egyértelisités itt birtokos
szoOszerkezettel, illetve az abbdl kialakult birtelkezddsszetétellel valosul meg. A ném.
Schienbeimmotivacioja nem tartalmazza a 'sip’ jelentésmoatain Ide vonhatjuk azonban
az arabistdk hasonlo jelentéstartalmu &tnna’nad; nadsip’ ésarundo 'nad; nadsip’
elnevezéseit, amit egyarant hasznaltak a labszaazéslkar nagyobb csontjanak a
megnevezésére (Hyrtl 551, 581), vo. magpmir (TESz.).

szarkapocscson(lat. fibula): A szarkapocscsons szemantikai kalk a lafibula
'ti, csat, kapocs’ mintgjara. A latifibula is szemantikai kalk a gorogepovy 't

mintajara. Atibia és afibula egytitt kapocsra emlékeztet, amelynédibala alkotja a tijét
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(Skinner 1949: 145). A gorog elnevezeés is tovabiEdany anatémiai névben, példaul
musculus peroneus longus — hosszu szarkapocsitonincs szilkség acsontelemmel
valé pontositasra, ezért az el is maradszarkapocscsonanatomiai névben acsont
magyarazé utétagon kivilszar (='labszar’) ebtaggal birtokos szodsszetétel is segiti az
egyertelndisitést. Aszardsi 6rokség a finnugor korbol (TESz.). Az anaténmé@vben valo
rogzulését esetlegémegithette az arabistak lahnna’néad; nadsip’ terminusa is (v6. Hyrtl
440).

orsocsont (lat. radiusg): A 19. szazadban amrsocsontkarkillg, kényodkorso,
konyoksuganCzF.),orsg, orsocsontorsokoncz(Bugat 100, 107, 110) nevei a leadius
kalkjai. A lat.radiusis a gorkepxic kalkja, amelynek eredeti jelentése 'elkeskerdyeégi
bot’ volt (LSJ), amelyre mint orséra feltekertékf@nalat, hogy segitségével az allo
szOwszéken a felvetett szalak kozé vezessék. A goragtamihatasara a latadius
‘(nap)sugar’, ’'(kerék)kud’, ’irbvessd’ jelentésszerkezete 'vetél és ’orsécsont’
jelentéssel dvilt (OLD). A lat. radius tobb jelentésének a kalkja megtaldlhatd az
orsocsont neveként a kulonBonyelvekben, pl. a némArmspindel’orsé’ és Speiche
'kull 6. Maga az 'ors@’ szemantikaju elnevezés feltébptVesalius hasonlatanak hataséara
keletkezett: ,quae radii quo latiores cordulae texufiguram exprimant, ut cubiti os radii
nomine donatuff”, és Monro csonttananak német forditasabol szakmiiyrtl 439).
Feltételezhetjuk, hogy a mrsocsontelnevezés rogziulésében a csont ngpindel’orsé’
és aSpille’guzsaly, orsd’ névvaltozatai is szerepet jatsgott

térdkalacs(lat. patella): A térdkalacs a térd elilskidomborodé részén talalhato,
»Szelidgesztenyéhez hasonlé alaku, de annal lapassaint” (Szentagothai, Réthelyi 2006:
248). Kiss Lajos (1968) szamba veszi az eurOpdvekben a csont elnevezéseit, amelyek
tébbsége két latin mintat masol. Az egyik a mai edktaturaban szerepllat. patella
‘csésze, tal, serpefiykalkja, pl. az angokneepariserpeny’, vagy az oroszaoxonennas
yaweuka 'cS€sze’. A masik névcsoportot a labtula (<rota 'kerék’ +Dim) kalkjai
alkotjak, pl. a némKniescheibe’korong, tarcsa’. A magyatérdkalacs— a szlovén
pog&ica elnevezeéssel egyitt — latszolag kilég a sorbdl (MeSz.térdkalacy. A szlav
eredett m. kalacs 14. szazad végér adatolhatd régi ’karika’, illetve a 16. szazadi
'meggyuijtott szurkos koszora mint harci eszkdzeEseiorzik az 6sszl. kolacs eredeti
'kerék alaka, kerek targy’ jelentését (v6. TEFalacy. A kalacs eredetileg kerek

% vannak olyan csontok is, amelyek palcat formazmahelyre vastagabb zsinérok fonddnak, mint azralka
orsécsontnak nevezett csontfps://ceb.nim.nih.gov/proj/ttp/flash/vesalius/akgs.html
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suteményféle volt (NéprLexkalacy. Mara a sz6 ’kerek’ jelentésjegye elhalvanyuttérg
nehezebben ismerléefel benne a latrotula kalkja: a kalk a latin nomenklatira egy
korabbi névvaltozatat masolja, és a magyar megfedgelentésvaltozason ment at.

fejgyam (lat. atlas): Az el nyakcsigolya Bugat altal elterjesztégjgyam(Boncz.
5) neve a testrészre utaféj- eldtag mellett agyamol igéldl a nyelvijitds kordban
csonkolassal keletkezeflydm'tamasz'sz6 (v6. TES@gyam). Racz Samuel is hasononlo
névadast alkalmaz: ,A’ Nyaknak els6 gerintze [=o$ygja] atldnak — is, avagy fotartobnak
mondatik” (18). Feltehéen az atlasz ’az Okori gorog mitologiai alakrol, Atlaszrol
elnevezett izmos férfialakot abrdzold, (parkanyltdratot, erkélyt tartd) oszlop helyett
alkalmazott szobor, tamasz’ jelentésével megalapszemantikai kalk. Bar a magyarban
az atlasz épitészeti jelentése joval Kéb adatolhatd (vo. Nsztatlas?), az eurdpai
nyelvekben létezett mar ekkor is (vO. enmianm 52. oldal). Az el§ nyakcsigolya ném
Trager 'tartd, hordozé’ elnevezése is kozrejatszhatdtalk megalkotasdban (vo. Hempel
131., Hyrtl 60).

nyakszirtcsont(lat. occipud: A nyakszirt a fej hatsd részének a nyakkal lostar
része. Ez is korai anatomiai nevink, a Schlagljegg@éksinciput: nayksirth adataban
fordul eb elbszor (TESz.). Az 6torok eredetszirt 'hét, hatgerinc’, illetve 'hegyhat,
hegygerinc’ jelentésekkel rendelkezik a torok ng&ben. A ketis jelentést az alaki
hasonlosag motivalja (TESgzirt).

allkapocs (lat. mandibulg: Az allkapocs nyelvujitasi 0sszetett sz6 adlkapca
helyettesitésére, kapcanegativ konnotacioja miatt. Bugat honositotta még: allkapocs
(Maxilla inferior, os maxillare inferius” (Bugat $9Az allkapca a szl. kopyto 'l6pata’
kicsinyitokepzs alakjabol keletkezettkapca metaforikus jelentése a magyarban az
allkapocs patahoz valo alaki hasonlésaga kaptavatn&eé$bb azonban ’kis pata™
'labbeli’> 'harisnya helyett labra tekert rongy'lgmtésvaltozason ment at, és elvesztette a
motivaciojat.

szajpad(lat. palatum): A pad padlasa lat. palatum’szajpadlas, boltozat, égbolt’
(OLD) jelentés sz6 kalkja. Aszajpadlasdsszetétel azaj padlasabirtokos szerkezetih
alakult (TESzpadlas1780). Bugat €s Racz vizsgaltiveiben azny szerepel 'szajpadlas’
jelentésben. A Schlagli széjegyzékbensként ebforduld iny elss jelentése ugyanis
'szajpadlas’ volt, mai 'foghus’ jelentése csak 188Badatolhatd (TES4ny).

mellkas (lat. thoraX): A szlav eredéi kas a mellkas 6sszetételben @&z6r Bugat
Hempel-forditasaban adatolhato (Bugat 89). Az ittdaely német referenciaszévege nem
tartalmazza a nénBrustkorbalakot (Hempel 152). A TESz. &ltal idézett helyBoncz.
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35) amelkasalak a latthorax megfelebjeként szerepel. A mmellkasa TESz. ka9 és az
EWUng. (mellkag szerint egybehangzéan a némrustkorb mintajara keletkezett
tukorforditassal. A némBrustkorba 19. szazadban keletkezett (DWDS), valdgem a
lat. caveathoracis (<lat. cavea’kalitka, (méh)kas’) kalkja, miként az agpyonas kiemxa
(ketrec, kalitka’), fr cage thoraciqudcage 'ketrec, kalitka’), angthoracic cage Ebbe a
sorba illeszkedik a mmellkasis.

csigolya (lat. vertebrg: A ’gerincoszlop csontja’ jelentéscsigolya magyar
fejlemény, acsiga széval van 0Osszefliggésben.odzlor a fej forgatasara szolgalo
nyakcsigolyara vonatkozhatott, @ridrulkodik anyaka csigolyajanyakcsigolyabirtokos
szerkezet és Osszetétel. Racz Samuelnél a gerinelkétése kozil az egyik jelentés
‘csigolya’: ,gerintznek mondatik az a’ csofittap, a’ mellyik a’ nyakzirttsontnak nagy
likatol [...] @ kerdzttsontig le-szolgal”; ,minden gerintzZziatik tdtre, és hét kialldkra
[=nyulvanyra]” (17). A 2. nyakcsigolya régpistopheug<gor. émiotpogeic) nevének (ma:
lat. axis 'tengely’) szintén a forgat6 funkcio volt a névashdtivuma. A Calepinus-szotar
alapjan acsigaa medence tajan helyezbéiet. A 'gerincoszlop’ jelentésnek ellentmondani
latszik az os coxaesigalatcsonineve. Inkadbb egy bizonyos csigolyat jeldlhet, nada 5.
agyékcsigolyat, vagy ’izulet’ jelentését kell fedieznink. A jelentés tisztazasahoz
figyelembe kell vennink a latin anatémiai nevekdtini jelentéseit is. Ans coxaea
Vesalius ebtti anatbmiaban nem a medencecsont, hanem a contbaagy a combcsont
fejenek a neve volt (Hyrtl 153-156). A cégsont (os ilium)forgocsontneve is ezt az
elképzelést tAmaszthatja ald (vo. Buky 1967: 50-&¥) az elnevezés kétféleképpen is
értelmezhet: a csicsont izesil a keresztcsonttal, amelynelsfédészinéhez csatlakozik
az 5. agyekcsigolya, masrészt a combcsont izuletenesijpvapanak az alkotasaban is
részt vesz. A CzF. szerint jelentése ’izillet”: @M, tekealaku, kerekded csont, mely az
allati test, kulondsen tagok csontszarait 0szvatas mozgékony természeténél fogva
hajthatokkéa, foroghatokké teszi”, de emellett midjiak a ,Kuléndsen, a hatgerincz tovén
levé csont” jelentést is (CzHorgdcson). Szemantikai parhuzamként szolgalhat, hogy a
lat. vertebra’csigolya’ a szintén ’'forgat’ jelentésverto ige szarmazéka, eredetileg az
izuleteket jelentette, &z6r Celsus hasznalta 'csigolya’ értelemben.

keresztcsont (lat. os sacruft A keresztcsont az 5 keresztcsonti csigolya
0sszecsontosodasabol keletkezett ékhez hasonld, ¢athm neve a nomenklatirabars
sacrum’szent csont’, a g0tigpdv ootedv tukorforditdsa. A magyaron kivil a németben és
tébb szlav nyelvben is 'kereszt’ a névadas alaggm,jelentése nem a csont, hanem a

'hatgerinc alsé része’ volt. Hyrtl (458) a néKreuz kapcsan Adelung véleményét osztja,
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amely szerint &reuzZ eredeti jelentése 'kiemelkedés; hat alsé résdat fdra’, amely
figgetlen aKreuZ ’kereszt’ jelenté$ sz6tél, azonban a kétsbi szétarakban csak egy
Kreuz van dokumentalva. A TESz. alaki hasonlosapjah magyarazza a jelentést, az
EWUNg. pedig a tudomanyos latirs. sacruniszent csont’ jelentéséhez kapcsolja. Sugar
(1987) szerint a keresztcsonttal kapcsolatos kékaatzettek a keresztény kultarkdrben a
kereszt fogalmaval valé azonositashoz. A névadéniésmozzanat aredlis elterjedtsége
tukorjelenségre utal, azonban ennek a magyarazadibkli nehézségei vannak. A ném.
Kreuz 'keresztcsont(i tajek)’ jelentése csak a 17. sdtitaadatolhatd, és még a 18.
szazadban is aas sacrumkalkjat, aheilige Bein'szent csont’ elnevezést hasznaltdk az
anatémiai szévegekben. Ezzel szemben keresztcsonels) adata 1578-bdl valoé (TESz.
keresz). A kérdés tovabbi kutatast igényel, szlav és riématok bevonasaval és nyelven
kivili, elsssorban ikonografiai vizsgalatok segitségével (&).€3 60. oldal).

ujjperc (lat. phalany: Az ujjperc az ujja perce birtokos szerkezetth alakult
Osszetett szd. Aperc hangutanzé szocsalad tagjaperceg ~ porcog ~ porcoggek
rokonsagaba tartozik. Hangalakja az izlletek Ragikor hallatsz6 ropogasra utal, a
szocsalad etsadata a Schlagli szojegyzpk(r)chogo’porcogd’ szava (vo. TESporcog.
Anatomiai névként hangutanzé eredete és jelentédésie az orxpsw 'porc’ sz6éhoz
hasonld. Aporc a finevesultporcogd nyelvijitasi elvonasabdl keletkezett, és a szimtén
porcogoballétrejottporcika hatasara dwilt az 'emberi és allati testben igen kis részetsk
jelentéssel (TESzporcika, porc). Elképzelhet, hogy az 'ujjperc’ jelentés kialakulasaban a
altalaban, csomd’, LSJ) és a ndfmdchel’bitydk, csontdudor, ujjperc, bokacsont, kocka’
jelentés-besugarzasaval is szamolhatunk.

kézfej (lat. manug, labfej (lat. pe9: A fej 6si 6rokségunk, 'valamely testrész
<foként végtag> vége, bizonyos mértékig elkulonulzeésnetaforikus jelentése a 14.
szazad végét adatolhatd (TESZef?). A metafora kialakulasat esetlegstgithette azar
'labszar vagy alkar’ jelentésének besugarzasa &saba novenyi metaforarenszerbe valo
kapcsolas.

kézv (lat. carpug, labto (tarsug: A té sz0 6si 6rokségunk a finnugor korbdl,
'testrésznek végtagnak a torzzsel érintkezsze’ jelentésben élelbfordulasa a Schlagli
szojegyzékimpus|[=tempus’halanték’] —fwltw [fllt6] alakjdban adatolhat6. A 'kéznek a
csukléhoz kapcsol6dé része’, illetve a 'labfej boddéli része’ (EKsZ.) jelentéseiben talan
a ném.Wurzel’'gyokér mintajat koveti. Racz Samuelgyokér metaforat hasznalja: A’

Kézgyokér a’ konyok [=alkar] és a’ kozépkéz kdadgyon” (24); ,A’ Labgyokér alzar
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{=labszar] és a' kozépladb kodzott vagyon” (26). A RCkézgyokérés kézt, valamint
labgydkéréslabtd szocikket is tartalmaz. Az elnevezés &s$ege kalkra utalhat, azonban
ennek igazolasa &, gyokeér és gyok szavak tovabbi parhuzamos szotorténeti elemzését

igényli, mas szaknyelvi jelentések vizsgalatba \mvonasaval.

5. 2. 4. Lexikai kalkok

A tukorjelenségek masik gyakori formai a lexikaildak. A magyar Osszetett
szavak kiindulasi alakja a latin névben lehet nkelé¥i jelzs szerkezet (nemcsak az alak
vagy a hely, hanem a valamihez val6 tartozas kiésjére, birtokos szerkezet helyett),
ritkabban birtokos jelis szerkezet. Eredményilik a magyarban leggyakraldsaet@tt sz6
pl. csecsnyulvanylat. processus mastoideusgmederiv fat. arcus alveolarigvalamihez
tartozas)csigolyatest 4at. corpus vertebragritkdbban mitségjelds szerkezet, pholdas
csont<lat. os lunatum killsi boka <lat. malleolus lateralis vagy birtokos szerkezet, pl.
szegycsont markolatalat. manubrium sterninévuté mellékneves szerkezet, gdemireg
alatti csatorna <at. canalis infraorbitalis Mint ahogy az 5. 2. 2. alfejezetbesipcsonts
aborsocsonipéldajan erre mar utaltunk, a szemantikai kalk@atlett hasznalt magyarazo
szOelemekkel alkotott sz6Osszetételeket nem tudjak szinkron elemzéssel
megkulonbdztetni a latin szészerkezeteket lek@&peagyar Osszetett szavaktél. Csak a
latin anatomiai névld kiindulva hatarozhatjuk meg a kalk tipusat. Miveinden nyelv a
sajat eszkozeivel képezi le a mintat, indokolatsntartom a latin jelis vagy birtokos
szerkezetekdl létrejott magyar 6sszetett szavakat nem pontakdekalkoknak tekinteni.

A lexikai kalkok kozott edfordulnak nem pontos kalkok (példautsipivapa
<fossa acetabu)i és hibrid kalkok (példaul:szakralis csatorna <canalis sacralis
timpanikus gyrii <anulus tympanicysis, de az eddig feldolgozott anyagban szamuk
elenyés#. Feltételezhét azonban, hogy a klinikai stadiumok nyelvhasznakaiatt az
utébbi terminusalkotasi modszer terjedni fog, ést@miai neveink az angol Aaltal
fémjelzett nemzetkdzi terminologiahoz fognak idomulAz orvos-beteg kommunikacio
hatasara és az internetes 6ngyogyitas terjedésefetiaheten megnyilik a szaknyeléb

a koznyelv felé az atjaras.
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5. 2. 5. Metaforak az anatémiai nevek részeként

Tobbelend anatomiai nevekben, a lexikai kalkok részekénttalalkozhatunk
szemantikai kalkokkal. Az atvitelek ugyanazokbdloarastartomanyokbdl szarmaznak,
mint az orosz és a latin anatdbmiai nevek esetéaeremberi, illetve allati testrészek,
ndvényi részek nevei, hasznalata targyak és dorab@izmek (v6. Hadrovics 1992: 130
2). A metaforak forrastartomanyai a kovetidez

EMBER: A csontok részeinek megnevezésére az alasoriésag és az
elhelyezkedés alapjan megfigyelhetjik a fej — nyad&st tagozddast. A magyar anatémiai
névben Osszetett sz6 vagy birtokos szerkezet részd@rdulnak €, pl: fej <lat. caput
'fej’, pl. combcsontfej fat. caput femoris szarkapocsfej kt. caput fibulae,
kézkozépcsontfejlat. caput ossis metacargfielkarcsont feje<lat. caput humerisingcsont
feje dat. caput ulnae nyak <lat. collum 'nyak’, pl. bordanyak <at. collum costag
combcsontnyak lat. collum femoris lapockanyak 4at. collum scapulagorsécsontnyak
<lat. collum radii, test<lat. corpus’test’, pl. bordatest 4at. corpus costaeszarkapocstest
<lat. corpus fibulae csigolyatest 4at. corpus vertebraefelkarcsont teste kt. corpus
humeri.

ALLAT: szarny<lat. ala 'szarny’, pl.ekecsontszarnylat. ala vomeris szarv<lat.
cornu 'szarv’, pl. farkcsontszarv fat. cornu coccygeumkeresztcsontszarvlat. cornu
sacrale taraj <lat. crista 'taraj’, pl. csipitaraj <lat. crista iliaca, pikkely <lat. squama
'pikkely’, pl. homlokpikkely <at. squama frontalis nyakszirtpikkely #at. squama
occipitalis gumo <lat. tuber 'guma’, pl. sarokgumé 4at. tuber calcanei tldgumé dat.
tuber ischiadicumfelss allcsonti gumo 4at. tuber maxillae.

NOVENY: &g, szar<lat.ramus’ag, szar’, plallkapocsag 4at. ramus mandibulae
szemeéremcsont szardat ramus ossis pubiddvis <lat. spina 'tovis’, pl. Glécsonttdvis
<lat. spina ischiadicalapockatdvis 4at. spina scapulae.

FELSZIN: csatorna <lat. canalis 'csatorna’, pl.iziletfeji csatorna tat. canalis
condylaris szemureg alatti csatornalat. canalis infraorbitalis allkapocscsatorna kat.
canalis mandibulaelatdideg-csatorna 4at. canalis opticus arok <lat. fossa’arok’, pl.
csipsarok <lat. fossa iliaca kdnnymirigyarok 4at. fossa sacci lacrimalissajkaarok <at.
fossa scaphoided&bben a metaforatartomanyban kilonésen sok &zeexet tartalmazé
részleges kalk fedezftéefel, pl. Morand-lyuk <lat. foramen caecumVidianus-csatorna
<lat. canalis pterygoideysMeckel-arok<lat. impressio trigeminalisRivini-bevagas<lat.

incisura tympanica Glaser-hasadék<lat. fissura petrotympanicalister-dudor <lat.
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tuberculum dorsaleDouglas-vonal<lat. linea arcuata Pacchioni-godrok<lat. foveolae
granulares Az eponimak hasznélata a konzervativabb klindgak nyelvhasznalatanak a
jellemzsje, a gyakorld orvosok szivesebben hasznaljak,t é2énath professzor szerint
indokolt a szer@ nevekhez val6 viszatérés a tobbszavas latin emaithevek esetében
(Donath 2009). Meg kell azonban jegyeznink, hogyAaOssa fejezetében egy eponima
sincs, az angol és az orosz anatémiai nevekbenastaimaznak ilyet.

HASZNALATI TARGYAK: 6v <lat. cingulum '6v’, pl. vallév <lat. cingulum
pectorale medencedv kt. cingulum pelvicujmmarkolat <lat. manubrium’markolat’, pl.
szegycsont markolatalat. manubrium sterniiv <lat. arcus’iv <ij’ (a magyariv azij
fonév régi valtozatabdl keletkezett sz6hasadassalyah latinarcusis), pl. fogmederiv
<lat. arcus alveolarisszeméremiv lat. arcus pubicuscsigolyaiv <at. arcus vertebrae

Bar a csontrendszer latin nevei k6zul mintegy fekénincs magyar megfetgé, az
anatomiai leirdsokban a hianyz6 magyar nevek kdddra, helyettesitésére azonban
lépten-nyomon metaforikus jelentészemantikai kalkokra bukkanunkA,szeméremcsont
(os pubis}este(corpusossis pubis) az acetabulum teriiletének als6 s&ctdkotja: ebldl
elérefelé és lefelé indul el a csont V aladaara(ramus ossis pubis) [...] Az érdesséqg felett
a test és aszar hataran hatul mély bevagasz incisura ischiadica minor lathdto
(Szentdgothai, Réthelyi 1989: 355).

5. 2. 6. A kicsinyitképzés alakok tiikrozése

A képzett szavak kozil a kicsinitképzs szavakat kell kiemelni az altalam
vizsgalt korpuszbanhallécsontocskak <ossicula audituglat. os 'csont’ +Dim). A
magyar nevekben gyakori a nyelvujitds koraban delatitett es kicsinyity képz (vo.
Bugat 5. 4. fejezet)kutacs <fonticulus(<lat. fons 'forras, kat’ +Dim), felkarfejecs
<capitulum humeri(<lat. caput’fej’ +Dim). A latin névben megle¥ kicsinyits képz a
magyar névben gyakran nem jelenik mégicscsont <clavicula(<lat. clavis ’kulcs’
+Dim), arcidegcsatorna térde <geniculum canalis nervi &isi (<lat. genu’térd’ +Dim).
Masrészt, a magyar nevek kozott vannak olyan kyiirkképzs alakok, amelyeknek latin
mintaja nem tartalmazott ilyebhordafejecsbordafejecske <caput costaersocsontfejecs
<caput radii. Ennek az az oka, hogy a PNA-ban mindapitulumcaputra maédosult,
kivetel a fentebb idézettcapitulum humeri a caput humeri névtl valo

megkulonbodztetésre, a magyar nevek pedig a réelgikstérzik (Donath 2005: 68).
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5. 2. 7. A magyar anatémiai nevekben szeragpmelléknevek

A lexikai kalkok latin prototipusaiban szeréplmelléknévi jeldk és a
mindségjeldi szoosszetételek jelz jelentésik alapjan kétéf csoportba sorolhatok:
kifejezhetnek embert korulvévtargyakhoz, dolgokhoz, természeti jelenségekhda va
tényleges alaki hasonlosagot vagy utalhatnak aztdama struktara térbeli
elhelyezkedésre: ,A proximalis sor [kékitsontjai radial fell (a huvelykujj febl), a
sajkacsont(os scaphoideunikgor. oxdey]) radialis iranyban allccsénakhoz hasonl@a
holdas csonfos lunatum<lat. luna'hold’]) dorsovolaris gorbilét, félholdra emlékeztét
alakg, domborulata proximal feJé homorulata distal felé néz; ams triquetrum
[haromszogcesont<lat triquetrus 'haromsz6¢’] csonka piramis alakuvégul nevének
megfeles alaki az os pisiforme[<gor. zivoc 'borsé] (borsécsonf™™: ,Az os hamatum
vagyhorgas csonttenyéri oldalan ulnar fél horogszefi nydlvany(hamulus ossis hamati
emelkedik ki belle” (Szentagothai, Réthelyi 1989: 344).. Szarmardatgdrog és latin
elemekidl, amelynek néhany esetben jelentés-megkiulonkibzszerepe is van, pl.
sajkacsoni<lat. os scaphoideun(<gor. sxagpn 'csonak’) mint a kézt egyik csontja, és
sajkacsont<lat. os naviculare(<lat. navicula <navis 'hajé’ +Dim) mint a labd egyik
csontja. A magyar anatomiai név mindkét esetlsajkacsont ami homonimiat
eredményez, mig a latin anatdmiai nevekben az azgentés gorog és latin erediet
nevek hasznalata éppen a homonima kikiisz6bolézgighs Az azonos jelentégorog és
a latin ereddi név szinonimikus haszndlatu is lehet. ilhstacsont<os ethmoidalg<gor.
nBuoc 'szita’) a rajta taladlhatd sok apré lyukrdl kapgérog eredét nevét; szitalemez
nomenklaturabelineve, a lamina cribrosa (<lat. cribrum ’rosta, szita’) hasonlo
motivacioju, de latin eredét

A *valamilyen alakd’ jelentés -ideus (<gor. eidoc), illetve a formis (<lat. forma)
sz6elem jarulhat mind a gordg, mind a latin tovekh& magyar nevekid ez az elem
rendszerint kimaradrévess#nyulvany <processus styloide(sgor. stdloc 'irovessd’);
kardnyulvany <processus xiphoide(tsgor. &ipoc 'kard’); lencsecsontok, szezamcsontok
<ossa sesamoided<gor. orjoouov 'szezam’); borsécsont<os pisiforme (<gor. wicog
'bors@’); ékcsont <os cuneiformelat. cuneusék’).

A melléknévi jeld sokszor azt fejezi ki, hogy az anatdmiai képldamanek a

kozelében helyezkedik el, annak ellenére, hogylzb jelentése alaki hasonlésagra utal.

®1 A szégletes zarojelben talalhato kiegészitéskekrt szarmaznak.

104



Ezt figyelhetjlk meg amastoideus’emlé alakd’ melléknévvel alkotott anatomiai
nevekben: acsecsnyulvanyi kutacsfonticulus mastoideuses a csecsnyulvanylyuk
<foramen mastoideunesetében nem a kutacs vagy a lyuk éemadbkl, hanem maga a
csecsnyulvany <processus mastoidéaggor. uaotoc 'mellbimbd, csecs’), amelynek a
kozelében talalhatok.

A melléknévi jeld tehat az anatomiai jeéizalakjan kivll kifejezheti annak
valamihez val6 tartozasat, valaminek a felszinéelsdpeben vagy kozelében vald
elhelyezkedését is. A magyar anatOmiai névben pemod birtokos szobsszetétellel
tukrozik, pl. homlokcsont <os frontalg<lat. frons — homlok’), nyakszirtcsont <os
occipitale (<lat. occiput— 'nyakszirt’). A latin nevekben gyakori a kéinévisl 6sszetett
melléknévi jeld, pl. ékcsont-rostacsonti tasaldat. recessus sphenoethmoidali®\ mai
magyar nevek sokszor nem forditjak le el@n@lemre az ilyen tipusu latin neveket, csak
részben, az egyilkvhévidl képzett melléknevet felhasznélva, példiébihnycsatorna at.
canalis nasolacrimalig<lat. nasus’orr’ + lacrimalis ,kdnny-'), szajpadarok 4at. fossa
pterygopalatina(<lat. pterygoideusropnyulvanyi’ + palatinus’'szajpad-’). Legtdbbszor
azonban az ilyen tipusu latin neveknek egyaltalaosrmagyar megfel@jik.

A latin minéségjelds szerkezetek nagy részében a melléknév az anatomia
képletnek a test tengelyeihez viszonyitott térledtielyezkedését fejezi ki. Rendszerint
parokba vagy harmas csoportokba reddeek: kilss / belsi sipcsontbltydk lat.
condylus lateralis / medialiskilss / belsi hallojarat <lat. meatus acusticus externus /
internus alsé / k6zép$ / felsi ujjperccsont <at. phalanx distalis / media / proximalis
kilss / belsi lemez 4at. lamina externa / internaAz egymashoz valo viszonyitast, illetve
szembeallitast a latin kézépfoka melléknevekkeadAeki, amelyeknek a magyar nevekben
alapfoku melléknevek felelnek mealsoé / felg orrkagyld <at. concha nasalis inferior /
superior, [a nyelvcsont] nagy / kis szarv[a]at. cornu maius / minus

Valaminek a pontosabb helyét a latin néviliina-, supra; inter- stb. hatarozoi
elstagt Osszetett melléknevek is meghatarozhatjak.ilen tipusd mellékneveket a
magyar névutd melléknevek segitsegével forddemireg alatti csatornalat. canalis
infraorbitalis, lapocka tovis feletti arka kt. fossa supraspinata [scapulae¢sigolyak
kozotti lyuk 4at. foramen intervertebrale

Ritkan talalkozhatunk a latin anatdmiai nevekbemokds jelds szerkezettel is a
valamihez valé tartozas, valaminek a felszinén,sd)ében vagy kozelében vald

elhelyezkedés kifejezésere. Ezek magyar medielgizott talalunk Osszetett szavakat,
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birtokos szerkezeteket és képzis melléknévi jeléket, pl. csigolyaiv <at. arcus

vertebragfelkarcsont feje fat. caput humeriszegycsonti szégletat. angulus sterni

5. 2. 8. RészOsszegzes

Vizsgélataim eredménye elszomorité képet mutatanatomiai neveinki. Ma a
csontrendszer anatomiai struktdrai kozil 61%-nakcsiimagyar neve. Az anatomiai
szotarakban is csak parafrazis-sizértelmezésiket talaljuk, amelyek alig kilénb6zaek
17-18. szazadi szaknyelv hatékony kommunikaciot relegzid, korilményes
kifejezéseibl, pl. 'tarajszeti kiemelkedés az eliiskoponyadrokban a rostacsont els
felszinén, melyen a nagysarlé rogzilcrésta galli ‘’kakastaréj’” meghatarozasara (Donath
1999: 77). A fennmaradd 39% esetében talaltam araggvet, vagy neveket, 37% latin
minta alapjan képzett kalk, 2% bizonyult idegefzeiény nélkili magyar fejleménynek.

Az egyértelntiség érdekében az anatomia tankdnyv is latin neviestnal. A
helyzet a 19. szazad elejének allapotat idézi B&élr a nyelvuijitas koraban minden
anatomiai névnek megalkottak a magyar megigdel a 20. szazad elefétkezdve

fokozatosan visszatérnek a latin anatémiai nevekrdatahoz.

2%

HSem
OLexT
OLexA
OLexP
OLexPE
OLexH
20 O Latin
BEM

8. A csontrendszer magyar anatomiai neveinek eredskerinti megoszlasa

A magyar anatémiai nevek osztalyozasa soran aztgdtea legnagyobb nehézséget,
hogy a latin egyszavas terminusok kalkjai a tegteegs az anatOmiai struktlra tipusara
utalé magyarazo elemek miatt szerkezetileg és szdmadag is egybeesnek a tébbszavas
latin terminusokat leképézlexikai kalkokkal. Emiatt kezdéit fogva a latin anatomiai
nevekidl indultam ki. Csak a latin névformabdl kiinduléeeizéssel valik lathatova a

szemantikai kalk. Mind a latin egyszavas terminusn&taforak, mind a tébbszavas
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terminusok kulcsszavai helyett all6 magyar metdforaa latinnal egyez
metaforatartomanyokba tartoznak. Kivételt ez asélkca tudomanyos terminusalkotés kora
elétti metaforak jelentenek, illetve a filologiai jetii modositas kdvetkeztében létrejott
metaforak, mint abrsocsont

A mai anatémiai nevek a latin névberbferduld kicsinyity képzket rendszerint
nem adjék vissza. Maradt néhany koviletiink a 18zad névalkotasokbdl, pfejecs
kutacs de a nyelvujitas koranalcs képzdje ma mar nem produktiv. Ahol ugyanazon
struktaran beltl kell megkilénboztetést tenninki stkembedllitassal fejezzik ki a
kicsinyitést, pl.nagyagy— kisagy (<lat. cerebrum’agy’ — cerebellum’agyacska’). Ugy
vélem, a magyar szaknyelvek azért idegenkednekmandiivumok hasznalatatol, mert
jelentésukhoz tulsdgosarbeen kapcsolodik emotiv arnyalat.

Egy masik, a nyelvujitoknak gondot okozé szemantikazzanat visszaadasara is
radikalis megoldas szlletett. A laideusés formis’valamilyen alakd’ terminuselemeket a
lehet legritkAbban forditjuk le, rendszerint kimaradaamatomiai névtil, pl. ékcsonklat.
os sphenoidalecsecsnyulvanylat. processus mastoideusereszt alaku kiemelkedékat.
eminentia cruciformisA megoldas révidebb és gérdulékenyebb terminuseleatményez.

A magyar névalkotasok letfib jellem@je az Osszetett szavak tulsulya a
szbszerkezetekkel szemben. igy sok név képzésreggimesik a német anatémiai névben
megfigyelhed szerkezetével, ami az egyszavas latin terminusaiett allo6 metaforat
tartalmazo széosszetételek esetéberirf@ltA német anatomiai terminolégia is a gorog-
latin elnevezések tukrozégdbalakult ki. A reformacio és a kbnyvnyomtatas karaa
német anatdmiai terminolégia alapjai mar megvoltdkatthaeus Dressler 1586-ban
megjelentDe partibus humani corporisimi mivében az anatomiai rész a latin és gorog
anatomiai nevek mellett tartalmazza az akkor teteamet elnevezéseket is. Bizonyara sok
hasonlo nivel egyitt ez a kdnyv is eljutott a magyarorszamtgstans kollégiumok
konyvtaraba. Diakjaink tehat ismerték és haszntilkad német anatdmiai neveket is. A
magyar anatdmiai nevek névalkotasaban azonban nkédpen a latinnak kell €ldleges
szerepet tulajdonitanunk. Azt mondhatjuk, hogy a gyaa anatomiai nevek
szemantikajukban a latin, szerkezetikben pedignaeh@natomiai neveket masoljak. A
német igy csak kodzvetitette szamunkra és megsitdéted a latin modelleket, ezzel is
hozzajarulva az eurépai kulturdlis és nyelvi egieeg
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5. 3. Anatdmiai nevek Apaczai 17. szazaMagyar Encyclopaedigban

A 17. szazad a nemzeti nyélvudomanyos szaknyelvek kialakulasanak a kora.
Apaczai Csere Janddagyar Encyclopaedjat (Enc.) 1655-ben adta ki Utrechtbentiht
tankdnyvnek szanta, amelyben kora tudomanyos emghiiéebszor foglalta Ossze
magyar nyelven. Az egyes fejezeteket latin niyebzakkonyvek8l kivonatolta vagy
forditotta. Az orvostudomannyal foglalkozo6 részlaezutrechti Regius fiveit hasznalta
(Keszler 2004). Mivel 17. szazadi nyelvigkthianyoztak a tudomanyok iiveléséhez
nélkulozhetetlen szakkifejezések, sziikségképperminusokat kellett alkotnia.

Apéczai nyelvhasznalatanak kutatéi is utalnak arfpgy a tikrozeés
terminusalkotasanak fontos eszkdze volt: ,A legtGsetben [...] a latin sz6t vagy
kifejezést sz0 szerint adta vissza” (B&nk975: 394); ,[anatdbmiai neveinek] egy része
(latinbdl forditott) metaforikus névadas eredmény&eszler 2004: 498), azonban a
jelenség részletekbe miefeltarasara eddig nem kerdlt sor.

Az anatémiai nevek névalkotasat az Enciklopédiaegimtest niikodesét targyalo
VII. részének XVII-XXX. fejezete alapjan vizsgalonMivel az Enciklopédia egyes
részletei szinte egy az egyben megfeleltédletRegius latin nyely Medicinganak
(Med.), illetve Philosophia Naturalisanak (PhN.) tematikailag megfalerészeivel, a
parhuzamos elemzés kulondsen alkalmasnak kinalkko2qaczai terminusalkoto
modszereinek a megfigyelésére. A korabeli orvosieietek €s az anatomiai strukturak
elnevezései jelefisen eltértek a maiaktdl, ezért kiléndsen fontosmaom kiemelni a
latin szOveggel valé egybevetés fontossadgéat, mézltette lehélvé egyes anatdmiai
képletek azonositasat is. Az altalam Kiggtt anatomiai nevek tobbsége tiikrozéssel
keletkezett elnevezés, ez kulondsen a metaforikwadasok és a tdbbszavas kifejezések
esetében figyelhétmeg. A tukorjelenségek igazolasara bemutatom axOamai nevek
latin, illetve go6rog e€izményeit, jelentésvaltozasait, szinoniméit. A jekgek
megértésének érdekében a szilkséges mértékberk kitéker orvosi ismereteire is. A
magyar anatdmiai nevek névadasi stratégiait a tadgos orvosi szaknyelv
megteremtésében dénszerepet jatszé 18-19. szazad forduldjanak orzests, Racz
Samuel, Bene Ferenc és Bugéat Pal anatomiai neygvielizamba allitva vizsgalom.

A 17. szdzadban nem létezett még egységes anatddmegnklatira, a kilonbéz
iskolak eltéé anatomiai neveket hasznaltak. A szinonimak nagdmse miatt kdosz
uralkodott az anatomiai szaknyelvben. Egy évszaaakiorabban a németalfoldi orvos-

anatomus, Vesalius kisérletet tett a terminologjgségesitésére és rendszerezésére, de
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Gjitasai nem terjedtek el széles korben. A% elglomanyos anatdbmiai nébmenklatara, a
baseli Nomina Anatomica (BNA) megsziletéséig egesze9. szazad végéig kellett varni.
A helyzet orvoslasara az anatomiai leirasokban rgyaR-3 szinonimat is felsorolnak egy
név mellett, példaul: ,Jarom- v. arczcsontok (Ozggomatica seu malaria)” (Bugéat 68);
»A harmoldalcsont v. képtelen csont (Os triquetrsitnmforme)” (Bugat 111). Ha a magyar
terminus tikrozéssel keletkezett, nemcsak azzalskémolnunk, hogy egy adott szénak
barmelyik kiragadott jelentése lehetett a mintapema azzal is, hogy a szinonimakent
hasznalt névvaltozatoknak is barmely jelentésébihaga. Apaczai — bar jol tudott latinul
— nem ismerte latin szavak orvosi szaknyelvi jeseit. Terminusait rendre a klasszikus
latin ismereteire alapozva hozta létre, ami az slvaszaméara esetleg érthetetlen
magyarazatokat, félreforditasokat is eredményeZatbiatt célszdr minden terminus
esetében latin mintat feltételezni és azt megkereSinogy Kornis (1907: 102) irja,

Apéczait folyton a latin egyenértélszavakat szemdt tartva tudjuk olvasni”.

5. 3. 1.Vall éskonyok— Uj jelentésben?

A klasszikus latin jelentésekre vald tAmaszkodé&at anvizsgalt szovegrész elején
tetten érhetjuk. Apaczai a végtagokat a koveikezszekre osztja: ,A karj all vélbol,
konyokbdl, és kéz fejih A’ l1ab penig fom (buz)bol [=combbdl], Rarbol [=labszarbol], és
lab fejbd” (Enc. 142). A lab részei megfelelnek a szokasdesztasnak, a vallinak a kar
részeként valé emlitése azonban meglgedig Apaczai Regius latin szovegét pontosan
forditja: ,Brachia, quae constant humero, cubiton@nu. Crura quae dividuntur in femur,
tibiam et pedefff” (Med. 7). Tudnunk kell, hogy Aumerusszé a klasszikus latin *vall’
jelentésétl eltérven az anatdmiai nomenklaturaban ’felkarcsont’ j@gn Celsusnal is
ebben a jelentésben szerepel: ,femur umero [siestf™; ,[os] cui tibiae nomen est [...]
solum cum femoris inferiore parte committitur, sicum umero cubit¥8’ (Celsus 8. 1).
Az érintkezésen alapuld atvitel vagy gorog hatastatn(<uoc 'vall és felkar’, LSJ), vagy

pedig azos humeribirtokos szoszerkezetelbalakulhatott ki: ,In cubito autem tria coire

623 karok vallbél [=felkar(csont)bél], konyskb[=alkarbol] és kézfejbl alnak. A labak, melyek
comb(csont)ra, sipcsontra [=labszarra] és labfegmthatok’

%32 combcsont a felkarcsonthoz hasonlé’

% a csont, melynek neve sipcsont, csak a combessatrészével van dsszekéttetésben, mint a
felkarcsonttal a konydkcsont [=singcsont]’
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ossa umeri et radii et cubiti ipsfi¥s(Celsus 8. 16). A fentiek alapjan tehat Apaczhma
vall 'felkar’ jelentési.

A lat. cubitus a mai nomenklatiraban kizarélag az dukdnyokizuleti tajékot
jelenti, a régi anatomiai nyelvben azonban ezenilkiolt 'olecranon, kdnyokcsucs’,
valamint 'ulna, singcsont’ jelentése is (Hyrtl 188®9). Brazilidban, ahol nem tértek at a
nemzetk6zi némenklatira hasznalatdra, ma isulitug haszndljdk ’ulna, singcsont’
értelemben (Donath 2009: 79). Egyes testrészefdoktél fogva termeészetes
hosszmeértekként szolgaltak, példaul az alkar a @&kitlya kinyujtott k6zéps ujjig mert
hosszlUsaga vagy a férfi huvelykujjanak a vastaggaga TESz.konyok huvelyR. Az
antikvitasban a gorzijyoc 'alkar és a latincubitusis az egyik alapmértékegységnek
szamitott. EI§ bibliaforditéink a lat. cubitus fordithsara alkalmaztak konyokletnyi
konyoknyi szarmazekszavakat (TESkOnyOoR. Bar a TESz. nem dokumentélja, okkal
feltételezhetjuk akodnyodk szénak volt ’alkar jelentése is. Ezt a koveikeadatok
tamasztjak ala: ,A’ konyoksingl [=ulna, singcsont] (De (e Cubiti). Ez a’ tsont &’
konyoknek [=alkar] belsd oldalan a’ kis U] felokfeik” (Racz 23); ,Konyodksugar [<lat.
radius 'sugar’; 'orsécsont’] a koényoknek [=alkar] félsés kisebbik csontja” (CzF.
konyoksugdr Az ’alkar’ jelentést disiti a konyokolige 'olyan helyzetben van, hogy
konyokével (esetleg alsé karjaval is) vmire tamasiK jelentésének meghatérozasa is
(ErtSz.konyokd).

5. 3. 2. Metaforék és kalkok

Apéaczai metaforai kozul néhany ma is hasznalatagamai névként. A halloszerv
felépitésének ismertetése soran tobb olyan hasainkés metaforaval is talalkozunk,
amelyeknek latin mintdja megvan a forrasszévegekisena fu mint valami fdtfér
[=infundibulum] vajott (udus) és Relyes™Iandz [=incus] h#@onlo fontotska”. Nala fordul
elsszor eb a ful dobja [=tympanum)] kifejezés, aminek ndobhartyaa neve: ,a flben
legbeld egy badtske vagyon mely ‘ludobjanak hivattatik” (Enc. 157). Ez az anatémiai
név a gorzoumavov 'dob’ kalkja. Fallopius a betsfil membrana tymparidobhartya’ és a
cavumvagy cavitas tympanidobireg’ részeit egyitt nevezienak, ,a similitudine cum
tympand® (idézi Hyrtl 1880: 579). A hallécsontocskak is alakjukrél kaptak a neviiket,

853 kényokben [=konyokiziletben] harom csont tabéik, a vallé (azaz a felkaré), az ors6é és magaé a
konyoké [=singcsonté]’
%3 dobbal val6 hasonlatossaga miatt’

110



magyar nevilkalapacs ullé éskengyel az azonos jelentédat. malleus incus ésstapes
kalkjai. A kalapacsot és az éilla 15. szdzadban fedezték fel, a kengyelt azoobak a
16. szazadban irta le Ingrassias. Regiusnal miondhahallécsontocska szerepel:
[tremulus] agitat malleolum incudi et huic stapedannexur™ (PhN. 465). Apaczai
leiraséban csak kétt emlit: az ,u6hdz hdonlo tontotska” és a ,kalapatsotska
tlontotskaja” (<latmalleolus<malleus’kalapacs’ +Dint®) (Enc. 157). Talan azért nem ir a
3. hallécsontocskarol, mert nem ismertesépesujkori latin szot, amely felteh&n a
stapha vagy staffa modern nyelvi alakbol keletkezett (Hyrtl 1880: 392z Okorban
ugyanis sem nyerget, sem kengyelt nem hasznaltakagok (Skinner 1949: 328), ezért
nem a klasszikus latinban nem volt megnevezésik.

Az edény 'véredény’ jelentésben szintén Apaczainal forelil elbsz6ér anatomiai
névként: ,Az agy edényi kGmb kUémb félék: tudn. lelek efek [=artériak] mellyek a
Rivtdl mind untalan adatott forro vért az agyba viRikeé¢ek [=vénak], mellyek a’ vért a’
fobd a’ Rivre viBik” (Enc. 154), a latin referenciasegben: ,Vasa cerebri sunt varia, tum
arteriosa [...] tum venoS3 (PhN. 311). A tobbi metaforahoz hasonléan ekak, a lat.
vas illetve a gor.ayyeiov 'folyad€k tarolasara szolgalé edény’ mintajaranai anatomiai
szaknyelvben csak @asa sanguineavéredények’ ésvasa lymphaticanyirokedények’
elnevezések hasznalatosak. A régi nyelvhasznalabéesebb kdrvolt avas jelentése,
igy volt pl. vasa sanguinifera, seminifera, urinifera, lactifetalifera 'vér-, mag-, vizelet-,
tej-, epeszallito erek’ (Hyrtl 1880: 32), azaz tiegt tobb, mavezetékek nevezett részének
is ér volt a neve.

Apéaczai metaforai kozil &6ntdsnem fordul @b a modern elnevezések kozott,
meégis érdemes megemliteni mint a tahica’alséruha’ kalkjat. A latin terminus maga is
az azonos jelentés mar a gérogben is anatOmiai névként haszpatbv 'alsoruha’
tukrozésével keletkezett (Hyrtl 1880: 378). Anatameértelemben aunica jelentése
'(valamilyen Ureges szervet boritd, bédeszovetréteg’, mai névdrmartya ,a’ Bem [...] all
altal latRo reRRekbol, tudn. a’ Rarvasikasbd” (Enc. 156). Ez az elnevezégumica cornea
(PhN. 460) kalkja, mai neveornea, szaruhartyaMasik jelentése atvitellel 'bélvagy
érfal’: ,a gyomor és bél katdfen el Relledt erektd(Enc. 144); ,[az ereknek] katdOkot

vero’s rezegtetorertd (Enc. 147).

kengyelt’
%8 a ,+Dim” jelzés arra utal, hogy a sz6 kicsiryi&pat tartalmaz
%9 az agy erei kilonbdek, artériak és vénak’
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5. 3. 3. A kicsinyit képzék szerepe

Mar Deme (1960: 25) felhivja a figyelmet arra, hof§ygaczainal ,nem ritkak a
Kicsinyits kéepzs formak”. Ez a megallapitas a metaforakbol keletkieanatomiai nevekre
kilénosen igaz. A diminutivumok éksorban a dolognak az alapszéval jel6lt dologhoz
viszonyitott kicsiny voltat fejezik ki. llyenkor lentésiik megegyezik az alapszo
jelentésével, példaul ,a majon el Rellyedt Ramtadgro agatskakoh (Enc. 149); ,az
edénykéknekaz a' gylekezete mely a' fenyomakkotskat bé fedi” (Enc. 154). A
kéznyelvben a kicsinydképzs alakok birhatnak emotiv jelentéstartalommal z@néan
Wister terminoldgiaelmélete szerint a terminusokleemben tamasztott egyik
legfontosabb elvaras az expresszivitas hianyanairiasnak mentesnek kell lennie minden
emotiv vagy konnotativ terhelébkt (v0. Lefevre 2004: 59). A diminutivumok
megjelenhetnek lexikalizalodott szarmazékban isifdgei 2008). Véleményem szerint
Apaczai legtobb kicsinybképzis alakja ez utdbbi specidlis csoportba tarozik, a
terminusalkotas eszkbdze, ami tukrozés atjan valdseh. A latin minta leghivebb
masolasa irja &la kicsinyit képz hasznalatat. Ezt a tézist a latin forrasszovedekke
egybevetve kdnnyen igazolhatjuk.

lzom szavunk csak a nyelvujitds Ota létezik, elvonassdétkezett azizmos
melléknéviél (TESz.izom). Apaczai a fogalom kifejezésére gmon valo hyok kortlird
szerkezetet hasznalja. Mind iz mind ahusonalléan is adatolt izom’ jelentésben (TESz.
in®, has. RAacz Samuelinashis terminusa is tautologikus névadas eredménye:
»Inashdoknak neveztetnek az emberilttek azon rfias rélBei, a’ mellyek altal a’
mozgdok gyakoroltatnak” (Racz 1782: 29). A lataro 'has’ szot a 18. szazadig
kilonbo® szokapcsolatokban hasznaltak, és ennek meggelebbb anatomiai szaknyelvi
jelentése volt, tébbek kdzott az izmataro fibrosa s. lacertosa s. musculafisstos v.
izmos hus’, illetve a mirigyekcaro visceralis s. glandosasigeri vagy mirigyes hus’
megnevezésére (Hyrtl 1880: 91). Az 'izom’ fogalm&alsus Ota hasznaltdk a lat.
musculus szét. Erre vezeth@t vissza Apaczai masik, a korulirast helyettesit
terminusalkotasi kisérlete, ageretskemely a latin minta kicsinydt képjét is hiven
masolja: ,a’ bé Rivo inon valo fink (egeretskék) ereje altal” (Enc. 147); ,vi musgum
inspiratoriorum” (Med. 39). Az 6sszeh(z6do karizémkulonboé allatok, példaul a futd
egér hasonlosaga tobb indoeurdpai nyelvben eredsmétiymetaforikus elnevezéseket, igy
keletkezett pl. a gbwuic 'egér’, amelyet a latmusculus(<lat. mus’egér’ +Dim) masol,

vagy az oroszmwuuya (<6sszl. ‘mysca <mys ’‘egér’ +Dim, Illanck.), majd
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jelentésBviléssel a tobbi izomra is atterjedt a jelentéssdaéd motivaciét, am eltér
jelentésfejpdést tapasztalhatunk a l&certus(<lacerta’gyik’) 'karizom’> 'kar’ esetében
(v6. André 1991: 90-91).

Egy masik plasztikus metafora eredete is az oOkampalik vissza. Szintén
diminutivum a 'mirigy’ jelenté8 makkotska akarcsak latin mintdja, glandula (<glans
'makk’ +Dim), mely maga is a mar Galénos altal mediz gor. donv 'makk’ kalkja.
Kulénboz székapcsolatokban adatolhatjuk: ,akpp..] az agy feneke tajatt Iévimkony
tlinalo makkotskakbol Rivarkodik ald” (Enc. 148);effek makkotskai” (Enc. 150);
,Minden érzékefegeknek feRke, a’ feriymakkotska az agyban” (Enc. 154). A kor orvosi
felfogasa szerint a tobozmirigy, gdandula pinealis sive conariof<gor. k@vog 'toboz’
+Dim) volt a ,kazdnféges érzh ,centrum et commune sensorium” (PhN. 365), aaaz
erzekelés kozpontja. Anirigy szonak korabban bizonyos betegségek, mint 'dofjhala
illetve azok altal okozott elvaltozasok, mint 'fékédaganat’ tartoztak a jelentései kozé,
'valadékot termeél szerv' jelentésben Bugat terjesztette el (TES8urigy), példaul
tobozmirigy(Boncz. 14) konnymirigy(uo. 13). Racznal mégrashusszerepel, a fentebb
bemutatottcaro glandosakalkja (vO. ikras 'csomoés, szemcseés’, TESkra), példaul
fenydikrashug=tobozmirigy] (Racz 35). Itt kell emlitést tennipaczai '’kdbnnymirigy’
jelentés, diminutivumot tartalmazé szokapcsolatardl: ‘nko modra a koyvezo
hulotskakon ki‘lion” (Enc. 149). Mintaja aarunculae lacrymaleg<caro 'hus’ +Dim;
<lacrima '’kénny’") latin székapcsolat volt. A kénnymirigyekesak a 17. szazad eldjet
kezdték glandulag azazmirigyek néven emlegetni (Hyrtl 1880: 85). Az () elnevezés
Regius nfivének az irdsakor bizonyara nem terjedt még el donbtdnyos

nyelvhasznalatban.

5. 3. 4. Kalkok azonositasa

A sziv anatomiai nevei kozott Apaczainak van haodyan metaforikus névadéassal
keletkezett, kicsinyét kepat is tartalmazo kalkja, amelyek kdzul egyik semiikebe a
mai nomenklaturaba.

A mai kamra helyett akebeletske(<kebel '6bloésség, Ureg’ +Dim) terminust
hasznaja, mely a latentriculus’gyomor’ (<venter’has’ +Dim) masolasaval keletkezett:
A szivnek két kebeletskéje vagyon” (Enc. 146), r,chuos habere ventricul®s (Med.

03 szivnek két kamréaja van’
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30). Ugyancsalkebeletskélkaz agy kamrdi is: ,Az agy kebeletskéi azok az ofluK,
mellyekben az €ldllati lelkek teremnek” (Enc. 154), ,Ventriculi @bri sunt magnae
cavitates [...] in quibus spiritus animales generdfit PhN. 365). Akebel kicsinyi®
képz nélkili alakja aventeralapsz6 megfeléje: ,A’ kebelek harman vagynak. tudn., fo
melly, es a’ has” (Enc. 142). Regius ugyanis — @elsyoman (Hyrtl 1879: 180) — ezt
hasznalja 'cavitas, Ureg’ értelemben: ,Ventres suagnae cavitates [...]. Tales sunt tres:
Caput [...] Thorax [...] Abdomef (PhN. 172). A testiinkben talalhaté Uregek,
mélyedések, kibblosédések megnevezése meg ma semégeg az anatomiai
némenklatira. A 19. szazad végeéig sok szinonimeegymas mellett, példawdavum,
cavitas, cavositas, caverna, cavea, sinus, recessusum, fornix, vacuitas, concavitas,
pelvis(vo. Hyrtl 1880: 100).

A ventriculusa mai nemzetkézi nomenklatiuraban a gyomor anatongge, a
ventriculus cordisszékapcsolatban azonban a szivkamragnrdriculus cerebripedig az
agykamraé is. Aventriculusnévnek az utébbiakra vald kiterjesztése Vesaliustarmazik
(Hyrtl 1880: 80). Ez a terminolégiai homonimia nvdlita Racz Samuejyomor kalkjat
'agykamra’ jelentésben: ,Az agyban négy nevezetexségek talaltatnak, mellyek
gyomraknak hivattatnak” (Racz 35). A szivkamra nexgzéséred az Ureg terminust
hasznalja: ,A Szivnek jobb és bal Urege [...] vagyAa.ilregek egym&l elvaldztatnak
inashhdias [=izmos] fal altal” (Racz 44). Bugatnal (38) akan azagygyomormellett
megtalaljuk aszivgyomorosszetételt is. Ugyanezt a jelentésfidfist mutatja az orosz
Jrcenyoouek 'szivkamra, agykamra’ is, a 'gyomor’ jelenti€sicenyoox Kicsinyittképzs
alakjaként.

A mai magyarkamra elbzménye, a latcamera’boltozat(os helyiség)’ @amerae
uteri 'a méh Uregei’ székapcsolatbol ered, arra a mégkarbol szarmazé elképzelésre
vezetheb vissza, amely szerint a méh 7 rekeszre tagolddikt( 1880: 80). A schlagli
szOjegyzékben &fordul a kamara 'testlireg’ jelentésben, de a koponyaval, és nem a
szivvel kapcsolatban. Hakamrae jelentésének kontinuitasa lett volna, a 18-¥8zad
forduléjanak orvos-iréi bizonyara ezt hasznaltaknaoa szivkamra megnevezésére. A
vizsgalt forrasok kozil azonban csak Bene Ferentmélul eb: A’ tido6 artérianak
kamaraja [=jobb szivkamra] [...] @’ masik kamarattlaéasztatik egy husos valasz altal
(septum ventriculorum)” (Bene 67). Bar a TESz. seest kamarasz6 minden jelentése

Az agy kamréai azok a nagy Uregek [...], melyekberabati lelkek (ti. az életfolyamatokhoz sziikséges
Iényegi alkotok, vo. Kiss 2000) keletkeznek'’
2:az 6blosségek nagy liregek, harom ilyen van,,afejellkas és a has’
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nehézség nélkul levezethiea latinbdl, ugy vélem, a vizsgalt jelentés esaiéheném.
Herzkammefszivkamra’ éHirnkammer'agykamra’ befolydsaval kell szdmolnunk. Mivel
a német mefyizte az eredeti terminust, a magyarban inkabb a maglew sz0
masodlagos, latinizalt atvételét valosiitem, amit gitvar — kamra’haz udvarrél nyild,
kilsd helyisége’ — ’'haz bets helyisége’ metaforapar szemantikai motivacidja is
erosithetett.

A sziv masik & részeit, a pitvarokat sokaig nem tekintették kiildegnek, csupan
a szivbe torkoll6 nagy erek megvastagodott kidldéséneksinus venarum cavaruih.
sinus venarum pulmonaliunfHyrtl 1880: 64). A lat. sinus és a magyarkebel
jelentésszerkezete tobb ponton egyezést mutata 'hulggyos, & mellrésze’, 'mell, 6l,
sziv, vminek a belseje’; '6blosség, (tenger)obdb.(TESz.kebe] OLD sinug. Ez tette
lehettvé Bene Ferencnél kebel hasznalatat ’pitvar’ jelentésben: ,Az Ulres véndkna
kebele (sinus venarum cavarum), kilomben a’ sziyjobhk, vagy elddkebele (atrium, s.
sinus cordis dexter, s. anterior) mellybe tudkiilla’ felso és az als6 Ures vénak
O0szvefolynak” (Bene 66). Hasonloképpeéwbel szerepel ’pitvar’ értelemben Racz
Samuelnél is: ,a’ vér dzivnek kebeleibdl dzivbe bé foly” (Racz 45).

Apéczai 'pitvar’ jelentés terminusanak azonositasdhoz a tudomanytorténkétiez
fordulnunk. Az anatdmidban egészen a 18. szazadigauricula (<lat. auris 'ful’ +Dim)
név volt hasznalatos ebben a jelentésben (HyrtD188). Az elnevezés @meénye a
Galénostdl szarmazo gabra ‘filek’ metafora. A hasonlitas alapja az, hogyiwarok a
sziv két oldaldn ugy helyezkednek el, mint az amffiflei. A gor6g nevet Vesalius
forditotta le latinraaures illetve auriculae alakban. A régi elnevezés a franciaeillette
‘pitvar’ (<fr. oreille 'ful’ +Dim) anatémiai névben mindmaig mé&godott. Apaczai
fuletske terminusa is azuricula nevet masolja: ,A’ tagas ér[nek ...] job félegy
fuletskéje (ebetskeje) vagyon” (Enc. 146); ahogy Regiusnaulkétj,Vena cava [...]
instructa est auricula dexffa (Med. 30). Az auricula terminus értelmezését az is
megneheziti, hogy a ndmenklatiraaazicula cordis dextraéssinistraanatémiai neveket
ma is hasznalja a sziv alapjanak két oldalan eda&lyd, belllsl kioblosod
képdmeények neveként, ahogy Bene irja: ,A’ $irdnaknak a’ kebele [=bal pitvar] [...]
kissebb a’'masik kebelnél, de a rantzos fille (alaictordis sinistra) kézdnségesen
nagyobb” (Bene 67). Aebelés afll tehat a sziv két kilénbézészének a megnevezései.

Az auriculak mai neve — Bugat otgoebb ésbal flilcse Apaczai masik elnevezégabetske,

3a vena cava a jobb pitvarral van felszerelve’
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melynek forraséat a latin nydlytartalomjegyzékben” talaljuk: ,auricula, nfapia”, (<lat.
marsupium’erszény’) (Enc. 148). A minta talan Descartesvep@ is lehetett: ,arteria
venosa et vena cava [...] priusquam cor ingredianbigue duo veluti marsupia efficere,
quae vulgo cordis auriculae vocarfur(Spec. 30). A maipitvar név a szlav eredét
pritvor» 'templom ebcsarnoka’ atvétele, a magyarban az6 glslentése ’'dicsarnok,
tornac’. Anatémiai névként a laatrium ’pitvar’ <’(romai) haz ebcsarnoka’ terminust
masolja, amit a TESz. csak 1854l-bdatol ebszor. Ebfordul azonban mar Bugéat 1828-as
sz0jegyzékebenzivpitvarok valamintirés erek pitvaraéstudsvererek pitvaraalakokban
(Boncz. 5).

A tokotskaanatémiai név azonositasdban a latin szoveggélegibevetés segitett:
,a’ nagy élet érnek [...] két kil bé felé tarto tokotskaja vagyon” (Enc. 146), rati
szévegparhuzaméban: ,duabus valvulis foris intrec&mtibu8 (Med. 30). igy valt
vildgossa, hogy aokotska a lat. valvula (<valva ’'ajtészarny’ +Dim) megfeléie,
‘billentyi’ jelentésben. Avalva noévénytani terminusként is hasznalatos volt, nant
keresztesviraguak két rekeszre osztott szaradtdraeésének, a kopacsnak az elnevezése:
.a magrejé forradasain felfeslegyes darabokat vagyjtokat [értik alatta]” (CzF kopacs,
tehat atokotskais kalk. Az anatomiai leirdsok a sziv billefityek harom fajtajat
kilonboztetik meg, a BNA alapjan neviralvula tricuspidalis’haromhegyt billentyd’,
valvula mitralis ’pUspokstiveg alaku billeniy, valvula semilunaris’félhold alaku
billenty’. Apaczai a harom tipus kozul csak az egyiket newezj pontosan: ,Az eres
(avagy inkab a’ tdés) életernek [=tiishrtérianak] [...] harom fel holdni tokotskai
vannak”; A’ nagy élet érnek [=aortdnak] [...] hard@l hold Rabfu totkotskaja (sic!)
vagyon” (Enc. 146). Ezek az elnevezésekabvula semilunarigiikorforditasi valtozatai.
Bene Ferencnél avalvula masik kalkja, azajtotska jelenik meg a ’billenty
terminusalkotasi kisérleteként: ,az Ures vénak lddekinyild lyuk (ostium venosum); &’
haromhegi ajtétskaval (valvula tricuspidalis); a’ kamaratoltidsartéridba kinyilé lyuk
(ostium arteriosum) a harom félhéldforma ajtotdkdlk (Bene 67). Racz Samuelnél
ugyanez a kalk kicsinyitkép nélkul szerepel: ,Mindenik liknak killonds ajtapgynak;
az életeres likoknak ajtaji fél hold formak; a [phfeldl vald fules liknak ajtaji

puspoksivedek; a’ bal feldl valé flles liknak ajtaji harom hggk” (Racz 45). Bugatnal

"3 tudsvéna és az lires véna [...] ndittla szivbe lép, itt mintegy két erszényt alkot)yaket altalaban a
sziv flleinek neveznek’
"5 Két, kiviilrl befelé néa billentyivel’
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méar a ma is hasznélatos Helgépzéd billentyit talaljuk a félhddkég billentyik,
stivegbillenty ésharomhegy billenty:i kifejezésekben (Boncz. 36).

5. 3. 5. Kicsinyity képzovel vagy anélkil

A vizsgalt fejezetekben &ordul néhany olyan anatomiai név, amely alapsztkén
és kicsinyitképzs alakban is szerepel. Egy részik esetében indalsziémbedllitas, ha a
Kicsinyits képznek jelentés-megkulonbozéetes egyben terminusalkotdé szerepe van.
Példaul, azagy (=nagyagy és azagyatska(=kisagy, a lat. cerebrum és cerebellum
(<cerebrum’nagyagy’ +Dim) kalkjai esetében: ,mi magat az aggs az agyatskat nézi”
(Enc. 153). Kiilénbdg anatomiai részleteket jelol gégeés agégétske,a’ levego ég a’
gégén [=légcsovon] néha atkikbe [...] tzetik (Enc. 147); ,a’ levegeget [...] a fuldnek
[pongia Rab@ huan Ramtalan Agatskaival eftérgegetskeikbe [=hotgskéibe] ‘ai”
(Enc. 147). Az utébbindl a latin szdveg igazoljteldnezésinket: ,aerem [...] in asperae
arteriae [=gége] bronchia [hdrgskéibe], infinitis suis ramis per spongiosam puiono
carnem diffusa [...] impellui®’ (Med. 39.).

A kebel és akebeletske(<kebel +Dim) a venter — ventriculus (<venter +Dim)
szopar kalkja. A két sz6 egyrészt kulon-kulon jelonatkozik. Akebel’lreg’ jelentés:
LA’ kebelek harman vagynak. tudn?,fonelly, es a' has” (Enc. 142), migkabeletske
jelentése '’kamra’: ,A szivnek két kebeletskéje vagy(Enc. 146). Az utdbbi jelentésben
azonban talélunk kicsinyitképz nélklli kebelalakokat is: ,[a vér] a' Riv bal kebelébe
tfepeg, es onnan mind a fel mefomind a’ le Rallo nagy érbe [=felszallo és ldkra
aortdba)” (Enc. 146). Azt tapasztaljuk tehat, hogylatin mintaban még jelenlév
kicsinyits képz a magyar szovegben szoérvanyosan, nem kévetkemezmarad, példaul
atok — tokotskaesetében is: ,két kil bé felé tarto tokotskaja vagyon”; ,a’ felett héwo
tokja mellyek Kwil bé felé nézvén a’ ben valo vernek kigtelet meg ellenzik” (Enc.
146). Amakk — makkotskasetében: ,az érzés [...] & kmléges érzeel az az, a’ fenyo
makkotskaval is kdetik” (Enc. 154) ,fenyomakkot be fedeedenyekbe” (Enc. 154). A
holyag — holyagotskpar pedig egy mondaton belll fordubelaz epe holyagotskajaba, és
onnan az epe holyag kinleges fatornajaba” (Enc. 149). Véleményem szerint neml arro
van tehat sz0, hogy Apéaczai ,kedvelte” volna a ikigg6 képz hasznalatat (vo. Keszler

® a levedt a gégének a tiblt szivacsos hlisan szamtalan agacskaival széttegegiicskéibeizik’
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2004: 499), hanem éppen ellendler, furcsanak, a magyar nyelv szellebhédegennek

érezte terminusszerepben a diminutivumokat.

5. 3. 6. T6bbszavas terminusok

Medgfigyelhetjik, hogy a vizsgalt metaforikus névealarendszerint nem o6nalléan
szerepelnek, hanem szokapcsolatok, ds@gjelds €és birtokos jelis szerkezetek
részeként. Ezzel az anatdbmiai nevek szama megsoksziik, jelen dolgozat keretei nem
is teszik lehdivé feldolgozasukat. Néhany jelenségre azonban tsgene felhivni a
figyelmet. Mind az 6nallé terminusalkotasok, wlon valo hyok (Enc. 147), mind a latin
mintat masoldok kozott éfordulnak korilird szerkezetek, pilohdz hgonlo yontotskaés a
kalapatsotska /ontotskaja (Enc. 157) a latinmusculus incus malleolus egyszavas
anatomiai nevek helyén. Az anatomiai struktira kijegyyeit leird jeldket is koralird
szerkezetek helyettesitik, pl.tudonek/pongia Rabl hyan (Enc. 147) (per spongiosam
pulmonum carnenMed. 39),fél hold RabAi tokotskjavagy fel holdni tokotska{Enc.
146) (walvula semilunariy a' halo forma(Enc. 154) (plexus choroides sive retiformis
PhN. 366). A jelés szerkezetek forditasa torténhet dsigjeldvel, pl. Rarvas Katdsbd
(Enc. 156) (funica corney, birtokos jeldvel, pl. t/effek makkotskaibdEnc. 150) (i
glandulas mammillarui vagy funkciéra utal6 melléknévi igenévvel, pdkony finélo
makkotskak Enc. 148) (glandulae pituatarial konyvezohyotskakon(Enc. 149) (€x
carunculis lacrymalibus A mai anatomiai nevekben az ilyen fg&dzszerkezetek helyett
rendszerint szoosszetételeket hasznalunk, péld&ziaruhartya embmirigyek
konnymirigyek

A sz0 szerint masolt tdbbszavas terminusok sokeetiezen érthévé teszik a
szoveget, példaugyomor gyomori [erekbelEnc. 145) # venas ventriculi gastricas
(Med. 27); agastricusmelléknév a 'gyomor’ jelentés gorog eredétgasterszarmazeka.
Apéaczai zavaros elnevezéseiért nemritkdn a mintalszlgald latin terminusok a
feleldsek: Az eres (avagy inkab a‘’dds) életernel=tiidsartérianak] (Enc. 146) {#ena
arteriosa, vel potius arteria pulmonarfiaMed. 30):eres elet erébég=tiidsvénaba] (in

arteriam venosafi, uo.). Descartes maga is sz6va tette kora anaténemeinek

""rartérias véna, vagy inkabb tbartéria’
8 vénas artériaba’
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hianyossagait: ,vena arteriosa, male ita appellaiey re vera arteria sit”; ,arteria venosa,
male etiam ita nominata, cum nihil alius sit quaen&” (Spec. 30).

5. 3. 7. Kbvetkeztetések

Elemzésem eredményeként megallapithatjuk, hogy Zgita&etts cél vezérelte:
magyar terminust alkotni és minél hivebben kovetmatin mintat. Ennek a kényszernek
engedve terminusait szinte kizarolag forditas Utpkotta. Benk (1975: 394) szerint
azokban a targykorokben, amelyek a mindennapid6élédivol alinak, ,terminoldgidja
nehézkes”, ,a felhasznélt magyar szavak ellenérgyakran alig érthét. A jelenség
legfobb okat a kor terminolégiai problémai mellett abdatom, hogy Apaczai orvosi
ismeretek hijan kizardlag a forrasszovegekre takoakit. Kimaradt a fogalmak
megismerésének fazisa, ezzel egyitt a megnevezgstikofunkcidja sem valdsulhatott
meg. Terminusai nem transzparensek, nem konny#ix az ismeretszerzést az olvasonak.
Sajnos az Enciklopédia nem valtotta be a hozz#®tf reményeket, sosem hasznaltak
tankonyvnek. Emiatt Apaczai anatdmiai névalkotgean terjedtek el széles kdrben.

A tikrozés az ismeretatadas é€s a nemzetkozi tudmeaszaknyelvhez vald
igazodas, a terminologiai egységesulés egyikoldgfeszkéze. Ahogy a Péntek Janos
szerkesztetteMagyarul megszélalé tudomangimi kotetben Révay Valéria méltatja
Apaczai munkassagat: ,Legfontosabb szoOalkotasi anal} a szoképzeéssel,
szoosszetétellel és a tukorforditdsokkal, az eredetkezetek magyar nyelven valé pontos
visszaadasaval pedig finnugor erédatelviinket is kozelitette az eurépai nyelvekhez”
(Révay 2004: 80).

5. 4. Bugat Pal és a szaknyevi nyelvujitas

Az el magyar nyeli anatémiai tankdnyvet Bugét Palnak kdszdnhetjlk.o€ir
tanulmanyait Pesten végezte, 1818-ban avattak sdivd824-ben nevezték ki a sebészeti
tanszékre az elméleti orvostudomanyok oktatojaiikel a sebészhallgatok nem tudtak
latinul, engedélyezték szamukra a magyar nyektatast. Az anatomia nem volt Bugéat
sajat oktatott targya, ezért 1828-ban néileforditotta le Hempel gottingai anatdémus

koranak nagysikér Ot kiadast megélt ivet (vo. (Bssze, Kapronczay 2013). Bugat

" artérias véna, amit rosszul neveznek igy, medjéhan artéria’; 'vénas artéria, ami rosszul vagy i

elnevezve, mert nem mas, mint véna’
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munkaja tudomanytorténeti jelésedi, mivel ebtte nem létezett tudomanyos magyar
orvosi szaknyelv, ezért elkerilhetetlen volt azeiminusok, kéztik a magyar anatomiai
nevek megalkotasa és a meglevendszerezése. Bajza szerintiignok alkotasahoz még
nyelvszabalyok ismerete sem elégséges, ahhoz doleget is kell” (Bajza 1843), amivel
Bugat orvos lévén rendelkezett.

Bugat anatomiai terminusalkotasd@t egésséges emberi test boncztudomanyanak
alapvonalaicimmel megjelent Hempel-forditasanak negyedik azz&ban, a felsvégtag
csontjairél szol6 fejezet alapjan vizsgaltam (1QG-1oldal). 260 anatomiai nevet sikerult
kiemelnem, amelyeket dsszehasonlitottam az erétirtipel altal irt német szévegben
szerepb anatomiai nevekkel (170-198. oldal). Azt vizsgdlfahogy Bugét hasznél-e
idegen szavakat, és hogy a magyar anatdmiai ne@spljgak-e a latin vagy a német
terminusokat. A 260 anatomiai név kozll 220 esetédbdtam idegen mintat kimutatni,
amelyek tobbségikben tébbelgmexikai kalkok, de szemantikai kalkok és derivatknis
akadnak kozottuk.

5. 4. 1. Magyar, latin vagy német?

Mar a Vezérszoban olvashatjuk, hogy ,a ki tokéBeteagyar orvos akar lenni,
annak mindenek el6tt az orvosi tudomany alyazagatostratum) vagyis az embert
magyarul kell dsmerni” (Bugat VI.). Ennek a célizésének megfeléén mivében
mindegyik anatomiai névnek van magyar megégdel A latin neveket is rendszerint
megadja, de csak zaréjelben, soha nem a magydretgett, pl. ,folosztatik a foks végtag
a.) a vallra (Humerus), ide tartozik a vallkulcagy vallperecz, és a lapcsont b.) a félkarra
(Brachium) c.) az alkarra (Antibrachium) hova ag@rés sing (Radius et ulna) szamitatik.
d.) a kézre, ide vitetnek a kézta kdzepkéz, az ujperczek, és a lencsecsontokjgBu
100). Ezt azért is fontos hangsulyoznunk, mert Heanmgémet szévegében az anatomiai
nevek tobbsége csak latinul szerepel, sokszor &inéimevezés nincs megadva, példaul az
el6z6 idézet német megfetgében: ,Man theilt den Arm ein; a) in die Schultelymerus
hiezu gehoren dieClavicula und Scapula b) in der Oberarm, Os humeri; c¢) in der
Vorberarm, dazu rechnet man deadius und dieUlna; d) in die Hand, dazu gehéren der
Carpus Metacarpus die Phalanges digitorumund Ossa sesamoidegHempel 170).
Hempelnél a latin szoszerkezetek a latin nyelv gnatikai szabalyai szerint egyeztetett
alakban szerepelnek, ghhalanges digitorumbirtokos szerkezet, részegyhalanx Plur.

Nom, digitus Plur. Gen)Ossa sesamoidgamindségjelds szoszerkezebs semlegesnetn
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sz0 Plur. Nomsesamoideu8 egyeztetett jetzPlur. Nom), de a német nyelvtani szabalyai
alapjan épulnek be a sztvegbe, gie Claviculg der Carpus die Phalanges digitorum
Egyes esetekben, a fejezetcimekben a latin métlettannak tiintetve a német anatomiai
nevek is, pl.Das SchlisselbejrClavicula (Hempel 171), vagyer Ellenbogenknochen
Ulna, focile majus s. cubituédempel 181).

Bugat el$sorban a latin nevek alapjan alkotja anatomiai nevogy az Ujabb
terminusokat az olvasé értse, Bugat egy ,deak-magyatart” is csatol a tivéhez
(Boncz.). Az egyes anatomiai képletek bemutatasédeorolja a korabbi elnevezéseket,
illetve az akkoriban hasznalatos alternativ néwzdtokat is, példaul ,vallkulcs, v. kulcs,
vagy Véllperecz” (Bugat 100konydkélcsontsingcsont’ (Bugat 106Xkarkulld 'orsécsont’
(Bugéat 107). Sokuk nem vert gybkeret sem a szakbgel sem a kdznyelvben, ezek
azonositasaban a korabeli névhasznalatot j6l doktéideCzuczor—Fogarasi-szoétar volt a

segitségem.

5. 4. 2. Szemantikai kalkok

A vizsgalt fejezetben szamos szemantikai kalkaildak. Néhany kozulik a mai
névhasznalattol eltérformaban szerepel, ftulcs orsé. A szemantikai kalkokat Bugat is
— a mai anatomiai nevekhez hasonléan — sokszasest utald, plvall- (vallkulcs
véllperecz, mel (melka3, héon (hénlap stb. ebtaggal vagy a kodznyelvi jelentést
elkllénit -csont (orsocsont singcsont vagy koncz (orsékoncz singkoncy utétaggal,
magyarazé szoszerkezettel pontositja. Ennek alegga@mantikai kalknak tekintemulcs
néven Kivil avallkulcs és kulcscsontelnevezéseket is: ,A vallkulcs, v. kulcs vagy
vallperecz (Clavicula)” (Bugéat 100); ,a kulcskdzdralag [...] a melcsont fadsrészén tul
fekszik, és ivként men egyikulcgdl a masikhoz altal” (Bugat 101); ,egy feszes agal
[...] men a vallperecz melvégének alsé széléhdz fol, hogy altalekudcscsont]...]
védelmeztessen” (Bugat 101). Némelyik kalk feliséser gondos vizsgalatot igényel. Az
orsoO (Bugat 100), a latimadius megfelebje ebfordul orsécsont(Bugat 107),0orsdkoncz
(Bugat 110), &t karkille (Bugat 107) alakban is. Aorsd a gor. kepxic 'végén
elkeskenyed bot’ (LSJ) és az ezt masolo la@adius ’sugar, kulb; vetéeb’ (OLD)
szemantikai kalkja. A kdz0s jelentés megértésétukidrténeti hattér alapozza meg: a
vertikalis szOovszéken botra tekert fonalat, azaz orsét hasznédtdkeresztszalak
bevezetésére (Paladi-Kovacs 1997: 355kaskilld 'a boncztanban, a konyoknek [=alkar]

felsd kisebb csontja’ (CzF.) esetében pedig a 'sugdipkiretéb’ jelentédi lat. radius
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(OLD) ezzel megegyézjelentése volt a minta. Meg kell jegyeznink, h@gyorsécsont
jelélésére a németben is megvoltak a hasonlé nwépaszavak, igy példawrmspindel
(='karors@’), Armspille (='karorsd’), Speiche (='kull¢’), Speichenbein(='kull6csont’).
Mivel azonban Hempel sz6vegében csaBpeichenémet névvaltozat van megadva, az
ors@ orsocsonkelnevezések megalkotasakor Bugatnak mas mintagaci.

Hétkoznapi targyak, allati testrészek, novényi e&szmevének metaforikus
hasznalatabdl keletkézszemantikai kalkok a tobbelénanatémiai nevekben azdény
<vas, gyuré <an(n)ulus fej <caput, capitulumhat <dorsum tévis < spina gumo <tuber,
tuberculum borozda <sulcusBar az atvitelek a magyarban is létrejohetteterminusok
korében szinte mindig tikrozés eredményei. Ezisdznzonyitja, hogy rendszerint lexikai
kalkok elemeiként fordulnak &l lapcsonttovis <spina scapula@ugat 102),nagyobb
gumo tovisse <spina tuberculi majori@ugat 104),tovisfolotti bevagany <incisura

suprascapularigBugat 102).

5. 4. 3. Lexikai kalkok

A lexikai kalkok leggyakrabban miségjelds vagy birtokos jelds szerkezeth
keletkezett Osszetett szavakkszalag<ligamentum capsularéBugat 101),fejcsont<os
capitatum(Bugat 111)hodcsont<os lunatum(Bugat 110)Japcsonttévis<spina scapulae
(Bugat 102). Nem pontos lexikai kalk Encsecsontoka latin ossa sesamoidea
'szezadmcsontok’ (Bugat 100), vagy Rollornydjtvany (='holléorr’, azaz ’hollécér
nyulvany’) <lat. processus coracoideugholl6 alaki nyulvany’) (Bugat 101) mintajara.
Talalunk a mai nomenklaturatol eléeéide azzal azonos vagy hasonldé motivacioju neveket
is, mintcsonakcsonéshajocsont(masajkacsont<lat. os saphoideum / navicula(Bugat
108), karcznyujtvany(ma irovesséd-nyulvany <lat. processus styloideu@Bugat 107).
Néhany esetben az okozza az eltérést, hogy azezi@ewnem a mai nomenklatdra latin
neveit masolja, hanem egy korabbi névvaltozatdjgqué anagy sokszefgsont dat. os
multangulum majugma trapéz kézcsorxklat. os trapeziurj) kis sokszegsont dat. os
multangulum minugmakis trapéz kézcsordat. os trapezoideuinBugat 111, vo. BNA).

A lexikai kalkok kozott nemcsak Osszetett szavalgnegm mibségjelds
szoszerkezetek is szép szammal akadnak, pédajdon tenyérszalagoklat. ligamenta
propria volaria (Bugat 115),tovisfolotti bevagany kt. incisura supraspinalis(Bugat
102), kisebb gumdé kt. tuberculum minus(Bugat 104). A szoszerkezetek lehetnek

birtokos szerkezetek is, pmelcsont markolatja<lat. manubrium sterni(Bugat 100),
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gerinczek orjaiklat. processus spinosyBugat 101) kétfeji izom hosszu fejének irdat.
aponeurosis capitis longi musculi bicipitBugat 104)félkar sodra<lat. trochlea humeri
(Bugéat 107),kéztnek izkdzporczalat. cartilago interarticularis carpi (Bugat 107),
hivelyk kozepkézcsontat. os metacarpi pollicigBugat 104).

A szOszerkezetekben szerepinelléknevek egy része az anatdémiai struktura
alakjara utal. A lat.ideusvagy formis 'valamilyen alakd’ kép&s mellékneveket a mai
olvas6 szamara meghokkéntmddon tukrozi a képi utdtaggal: tomibkepi <lat.
sacciformis(Bugat 113),S-kégi (= goroge, azaz szigma alaku) <lasigmoideugBugat
107),kupkém <lat. conoideugBugat 103). Ugyanezzel a terminuselemmel forditjggm.
-féormig 'vmilyen alakd’ terminuselemet is, pl. ,egy féledépi részt, a fejecset
(Capitulum)” (Bugat 104) a ném. ,einen halbkugetiogen Kopf, Capitulum” (Hempel
177) szbvegrészben.

A melléknév nemcsak az anatémiai képlet alakjaaagm annak elhelyezkedésére
is utalhat:oldalszalagoklat. ligamenta lateralia(Bugat 115),jznyujtvany<lat. processus
articularis (Bugat 105). A két (vagy haromyrievidl képzett latin melléknév visszaadasa
0sszetett szoval a mai anatomiai nevek kozott jeitkébb, Bugat azonban pontosan
lemasolja a latin terminusokatkarkonyokszalag<lat. ligamentum brachiocubitale
karorsészalag<lat. ligamentum brachioradial€Bugat109), valicsucs-hollorr-szalaglat.
ligamentum acromiocoracoideunfBugat 104), melkulcs-csecsizom<lat. musculus
sternocleidomastoideu®ugat 101). Valamely anatémiai képlet helyénekytetének a
pontosabb meghatarozasara a lafra-, supra, sub, inter- stb. ebtagokat névutd
melléknevekkel adja visszaitovisalatti <infraspinata (Bugat 102), tovisfolotti
<supraspinata (Bugat 102), lapcsontalatt <subscapularis (Bugat 102), kulcskdzotti
<interclaviculare(Bugat 101).

Bugat anatomiai névalkotasai kozul mai is él agddisszovegrészben is szekepl
bdnye 'aponeurosis’ (Bugat 112) éssaalag(maszalag 'ligamentum’ (Bugat 101) (vo.
TESz. bonye szalag. Helyesirasukban, példaul a massalhangzok haosganak
jelolésében, példaumel (Bugat 100), tovisse (Bugat 104), ujperczek (Bugat 100)
O0szvekotetegBugat 101), vagy a maganhangzok ésiégéeben is eltérhetnek a mai
alakoktol, példauszalag(=szalag (Bugat 101)kdzepkéz=kézkozép(Bugat 100)gyurd
(=gydirii) (Bugat 105). Kulonbség mutatkozik a kékhen is, példaulnydjtvany
(=nydlvany (Bugat 102) bevagany(=bevaga} (Bugat 102),zulés(=izule) (Bugat 105).
Melléknevei sokszor régies vagy nyelvjarasi elemékealmaznak, pkotalantsag<kota

'rombusz’, CzF.kétaalaku+ landzsas'négyszer hosszabb, mint széles’, CHndsas
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<lat. deltoideus(Bugat 106),csullbképi 'rombusz alakd’ (TESzcsorls, CzF. csirl))
<rhomboideugBugat 101)félhoda(=félhold) <semilunaris(Bugat 113). Arerhenyesded
(voroses szift') <subcruentum(Bugat 113) ded képdje a tulajdonsag kismérték
meglétére utal. Nyelvjarasi sz0 terminus-szintreelése figyelhdt meg a szikaly
(='nyulés, ragadds’, CzF., Bugat 104dlenoideusamely a gorydivy 'szemgolyo; izileti
godor’ ésylivy 'valamilyen ragacsos anyag, kilénésen adbeh a testil levakart olajos
szennyeé&dés’ (V0. oranuna 'agyag’) szavak hangalaki hasonlésag miatti 6sszésakent
ertelmezhet melléknév esetében, lapcsont szikaly izgddré<lat. cavitas glenoidalis
anatomiai névben. Elvétve a magyar ny@hitlegen indokolatlanul roviditett, csonkolt
alakok is ebfordulnak: hollornyujtvany (<holld6 + orr ’csér’, ma hollécsir-nydlvany)
<processus coracoideu@Bugat 101),harmoldalt (=haromoldal) <triquetrum (Bugét
112).

A derivatumok kozil ki kell emelniink &s kicsinyity képzs szavakat. Aejecs
<lat. capitulum(<caput’fej’ +Dim) (Bugat 104) ma is él &lkarfejecsnévben, &erekcse
(Bugéat 105) mar nem, mivelé&@meénye, aotula (<lat. rota '’kerék’ +Dim) helyett a mai
nomenklatira atrochlea terminust hasznalja. Ma &jecse kivil csak afonticuli
<kutacsokés &flilcse <auriculaanatomiai nevek hasznalatosakMagyar-deak szotéan
tovabbi példakat talalunkcaruncula lacrymalis <kdnnyhuscsaerebellum <agyags
hamuli frontales <homlokhorgacsphtestinula cerebri <agybélcs¢kngula <nyelvecs
lobuli testium <herék karélycsaiunula <hddacs nodulus Arantii <Arant gombocsa
ossicula auditus <hallcsontocsubuli uriniferi <hudvezef bordscsék tubulus centralis
cochleae <kagylé kdzeppontos cstveussiculae pulmonum <tidcholyagcsai

A latin mintara alkotott képzett szavak kozott akadhany, amely a mai
nyelvhasznalatban vagy nem él, vagy ha igen, nrasaioanforromany<epiphysigBugat
105),sodor<trochlea(Bugat 105) nyujtvany<processugBugat 102).

5. 4. 4. Német mintak

Arra a kérdésre, hogy Bugat a latin vagy a némemtahi kovette
terminusalkotasaban, egyértélem a latin javarad@ a mérleg. Azt is megnevezi magyarul,
aminek a német referenciaszdévegben csak a latiffeteége szerepel: ,[a lapocka féls
szeélén] egy kis bevagany,t@visfolotti bevaganyincisura suprascapular)slatatik, mely
folott némely szalag, aarant szalag(Lig. transversumfekszik, az ez alatt marado lik

pedig, aharant lapcsont edényekés ahdnlapidegetbocsajtja altal” (Bugat 102). Ezzel
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szemben Hempelnél egyes anatomiai struktirak megesere egydltalan nem talalunk
német neveket: ,Es zeigt sich an ihm ein kleinesgahnitt,Incisura suprascapularis
worilber ein Band liegt,igam. transversupdurch dieses nun entstandene Loch geben die
Vasa scapularia transversaind derNervus scapularis(Hempel 174). Efordul az is,
hogy Bugat masik latin névre hivatkozik, mint a mérszoveg, példaul félkar esetében a
magyar szovegbehrachium’kar’ (Bugat 100), a németbe@s humeri’felkar csontja’
(<humeruskl. lat. 'vall’, orv. lat. 'felkar’) (Hempel 170)atin név szerepel. EBbkittnik,
hogy Bugat a forditas soran nemcsak Hempel sztedgénaszkodott, hanem mas latin
nyelvi forrdsokat is felhasznalt.

A latin mellett a német minta jelenléte is kitapiatd. Egyes esetekben nem
szerepel a latin név sem a német, sem a magyaegaén, pl.savos hartya<sertsen
Membran (Bugat 106), taknyos hartya <schleimigen Membran (Bugat 113)
szOszerkezetekben, de Bugat orvosként ismerhétiieiGa serosas atunica mucosdatin
neveket is. Néhany esetben nehéz volt eldéntegy ho volt a tiikr6zés mintdja, példaul a
kozepdarab(Bugat 100) esetében. Lehetett a lapars intermediais, de mivel az
Osszetétel teljesen megfelel a némMdittelstiick szerkezetének, azt valosi$item
kiindulasi alaknak. Hasonl6 megfontolasbdl fiditeném német mintéra képzett kalknak a
kozepkéz <Mittelhand metacarpus (Bugat 100) szo6t. Tobbféle forditasi kisérlet
eredményeként keletkezetgam@ gumosodas lat.tuberositasvagy a némTuberositat
a domborusag emelkedéspedig a némErhabenheitmegfelebjeként. A lat. incisura
bevagany(Bugat 102) (mabevaga} forditdsa a latin sz6t masolja, de a parhuzamos
alakként edforduld kivagany(Bugat 101) mar a nénfusschnittszéra vezethétvissza.
Felteheben német volt az &meénye avolgyelet <Vertiefungen(Bugat 105) szonak,

valamint akéztf <Handwurzel(Bugat 100) szénak.
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5. 4. 6. KOvetkeztetések

Bugat szoOalkotasi kisérleteit latva az anatdmiaieket szinte in statu nascendi
figyelhetjuk meg. Meghatarozo terminusalkoté esekézalkok képzése volt. A vizsgalat
igazolja a kalkoknak a szaknyelvek kialakulasat@szptt fontos szerepét is. Elemzésiink
alapjan megallapithatjuk, hogy Bugat a latint tedite anatdbmiai nevei mintajanak.
Kertlte a németes fordulatokat, arra térekedetiggla Vezérszoban irta, hogy ,a munka
foképp német szamatjatol ne igen szagoskodjon” (BLga8: VI.). A nyugat- €s kdzép-
eurdpai nyelvek szaknyelvei ugyanabbdl a forrashdidomanyos latinbdl meritettek. Ez
a szaknyelv aredlis egységéehez vezetett az anatGmiak terén is. ezért legalaposabb
vizsgalattal sem tudjuk minden esetben egyéfttenmmeghatarozni a mintat (vo. Lanstyak
2003). Bar természetesen nem zarhatjuk ki a n&cldiisselbeimatasat sem (vo. TESz.),
a kulcscsontanatomiai nevet a 2. 6. fejezetben részletezetinpantok alapjan latin
mintaju kalknak kell tartanunk.

Bugat Pal mualhatatlan érdemeket szerzett a maggamészettudomanyos
szaknyelvek megalkotasa és megujitasa terén, Teddync szavaival €lve jiszabatosan
[szdIni] Bugat tanitotta a nemzetet” (idézi Tord80: 423). Sajnélatos, hogy napjainkban
az anatomiai ndmenklatira mintegy felének csak ta laevét hasznalja az orvosi
szaknyelv, az orvosi egyetemek anatomiai studiuimatsak a latin nevek ismeretét

kovetelik meg a hallgatoktol.

5. 5. Anatémia kontra klinikum

Magahoz az orvostudomanyhoz hasonléan az orvodvetysem tekinthetjik
egységesnek, az egyes orvosi szakmak, szakteriilgedkhasznalata sok eltérést mutat.
Az angol hatas érvényesulését éstwrban a legdinamikusabban &ejp terlleteken
varhatjuk. Mivel a klinikai orvosi agak is haszra#nanatémiai neveket, érdemes azt is
vizsgalni, hogy mennyiben kilonb6zik névhasznalatizk anatdmiaban szokasostol. E
célbol részletesebben elemzem harom gyorsafidéejbrvosi terilet Uj terminusait, a
szivsebészetbdrAD-ként ismert koszoruérszakasz elnevezését, azéulitmpsebészetben
hasznalatos/dpatet nevet, és az immunoldgia Uj kulcsszetemk, a T-sejteknek az

elnevezéseit.
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5. 5. 1. Egy koszoruérag elnevezései

A sziv-érrendszeri betegségek terjedése vilagszepasztalhato. A statisztikai
adatok szerint Magyarorszagon a halalesetek féémityen sziv-érrendszeri betegségnek
tulajdonithatd, ez utdbbiak 2/3-dnak koszoruérgmdg az oka (KardKoll. 2008). Az
utobbi évtizedekben a szivsebészet robbandséeidése egyre tobb beteg életét képes
megmenteni. A terminologia az 0] eljarasok, eszkomiegnevezése mellett latszodlag
felesleges elemekkel is gazdagodott: bar a nemzetkdatomiai ndmenklatara, a
Terminologia AnatomicdTA) tartalmazza a sziv minden részének anatolaigdsokban
hasznalt nevét, a klinikai gyakorlat ezskteltérs elnevezéseket, gyakran angol
betiszavakat alkalmaz.

Az orvosi szakirodalom tébbsége angol nyelven jklemeg, ezért nem meglép
hogy ez a magyarul irt cikkekben is érezteti hatdsgy folydiratban a szivinfarktus altal
gyakran érintett terllett ezt olvashatjuk: ,a 95%-osnal nagyobthilgiet - el$sorban a
LAD proximalis részén - jelefisen noveli a PCI [perkutan koronaria intervencdazaa
koszoruerek tagitasa szivkatéteres eljarassal] dzatht” (Voith 2001). ALAD angol
betisz0, aleft anterior descending arteryoviditésébl keletkezett: ,The left main
coronary artery [...] divides into two branches, kmoas theleft anterior descending
(LAD) and thecircumflex (Circ) coronary arteries” (Heartsite)gyanerl az anatomia
tankonyv igy ir: ,[Az arteria coronaria sinistraelilsh aga,] aramus interventricularis
anterior, a sulcus interventricularis anteriorban huzodifelé az incisura apicis cordis
irAnydban (Szentdgothai, Réthelyi 1983: 632). Enaekérszakasznak a latin neve a
hivatalos némenklatirabaamus interventricularis anterio(="kamrakozti eltil§ ag’). A
TA angol anatémiai neveit megvizsgalva azt latjakbgy masodlagos terminusalkotas
eredményei, a latin nbmenklatira mintainak masol#@taszéban forgé érszakasz angol
neve pl.anterior interventricular brancTA 102), tehat a latin név pontos mésolata. A
Klinikai gyakorlatban mégsem ez a jol kidolgozatamiai némenklatira a kizarélagos,
gyakran talalkozunk alternativ névhasznalattalamagol elnevezések listzokka rovidult
formaival, amelyekben korabbi nomenklatirak anaabnmeveit fedezhetjik fel. Azt
tapasztalhatjuk tehat, hogy az anatomia és a kiinikyelvhasznélata elszakadt egymastél.
Az orvostanhallgatok méar az anatémiai stadium Il&ren mindkét névvaltozatot
megtanuljak.

Mint az eddigiekben lattuk, a metafora kezéletbgva az anatdmia meghatarozo

terminusalkoté eszkdze volt. Nemcsak az egyszaessiinusok kozoétt, hanem a

127



tobbszavas terminusok kulcsszavaként is gyakrdoukk&hnnak metafordk. Az érrendszer
anatomiai nevei tobb metaforarendszériznek: leképezhetjiksket tartalyként as
‘'edény’), vizfolyaskéntdstium’szajadek, torkolat’), égendszerkéntlimen’belvilag’), a
legaltalanosabb azonban a ndvényi metafora. A ep#¥ aradix — truncus — ramus
(példaulradix aortae, truncus communis, ramus descenderrmzgyokér— torzs — ag /
szar metafordkkal noévényi metaforarendszert alkotnakydmezt a nominacios elvet
fellelhetjuk az idegek elnevezésében is. A szivioxgénben dus vérrel valo ellatasarol a
szivet koszoruszéen korbefond erek gondoskodnak. A magy&pbszoruerek
szivkoszoruerelkoszoruserekkoszoruveferek elnevezések is ebbe a képbe illeszkednek.
Mindegyik névvéltozat az anatomiai nomenklatira dateriae coronariae(<lat. corona
'koszord’) nevebl alkotott lexikai kalk, akarcsak Bugat régiasszorus Utereklnevezeése.
Az orvosi nyelv hasznalja koronaria/ coronaria kdlcsénszot is, amely a kéznyelvbe is
beszivarog az ismeretterje$zirasok réven: ,a koronaria megbetegedés rizikofakt
(MTSz. Kakas 1991); ,A magyar kérhazak mintegy 4pazalékaban talalhaté az
életveszélyes allapotban tewszivbetegek jobb ellatasat szolgald kororsawd (MH.
1998. jan. 27. Heti Patika 12).

A koszoruerek, gobb és abal koszoruénarteria coronaria dextraéssinistra) az
aortabdl erednek. A bal koszoruér egy rovid szakddm két agra oszlik. ,Elidsaga a
ramus interventricularis anteriof...]. Masik aga aramus circumflexus(Szentagothai,
Réthelyi 2002: 741). Az anatomiai leirdsban jobbésak az egyes agak latin nevét
hasznaljdk. A magyar név nem rogzilt, a latin nmakatobb forditAsvariansa létezik:
elilss kamrak kozti ag kamrakozti ages korbefutd / kérbehajld / korkoros adgzzel
szemben a TA angol nevei a latin nomenklatira moteaikai kalkjai: right coronary
artery, left coronary arteryanterior interventricular branchcircumflex branch.

A koszoruerek kisebb, masodlagos és harmadlagdsagazlanak. Az anatomiai
némenklatira mintegy 25, a koszoruerekre vonatkamétémiai nevet tartalmaz. A
Kardiologiai Szakmai Kollégium is a BARI [=Bypassngioplasty Revascularisation
Investigation] altal kidolgozott ndmenklatira elém@isat javasolja (KardKoll. 2008). A
szivsebészeti eljardsoknal ugyanis részletesebkepét” hasznalnak, ahol az érszakaszok
szegmensekre vannak osztva, igy kdnnyen bejetolaetangioplasztika vagy a sztent
belltetésének helye (v6. BARI, Figure 3). A Klinileaatémiai kifejezések azonban nem
feltétlendl jeldlnek Ujabb érszakaszokat, sokszoamatomiai atlaszokban is megtalalhato

részleteket nevezik meg, azonban néha attéléettévvel: ,a bal koszoruér [...] kezdeti
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szakaszat babtorzsnek nevezzik, e két nagy ag ered: a bal elileszallo szar és a
korbefutdé ag” (Kszegi s. a).

A TA anatomiai leirdsa kovetkezetes, csak két kaszo szerepel benne,
amelyeknek agai vannak. l#al f6torzanek (vo. angleft main stemném.Hauptstammifr.
tronc commurxlat. truncus communjsnincs kilén neve a TA-ban, ez magaaateria
coronaria sinistra A fétorzs elnevezés az anatomiai neweklix - truncus — ramusazaz
gyokeér—torzs — agmetaforarendszerbe illeszkedik (vO. aagrtic root <lat.radix aortag.
Ezzel szemben a klinikumban a koszoruerek agail@retériakként jelennek meg,
példaul: left anterior descendent coronary arte(AD). A LAD descendendeszalld’
jelzéje a baseli Nomina Anatomica (BNAdmus descendens anterianatomiai nevének
maradvanya. A TA ezt az elhelyezkedésére uiati@rventricularis 'kamrakozti’ jelzdre
cserélte. Ugyanezt a szemléletvaltast tikrozi a Bibkta ascendensfelszallo aorta’
nevének sorsa, ami a TA-bpars ascendes aorta@z aorta felszallé része’ nevet kapta.

Az 10. tdblazat alapjan 0sszehasonlithatjuk &dszoruéragak elnevezeéseit a két

némenklatdraban.

Betiisz6 | Koronaria anatomia TA angol név Latin név

RCA right coronary artery right coronary artery arterigonaria dextra

LM(CA) | left main (coronary artery) left coronary artery teala coronaria sinistra

LCA

LAD left anterior descending / | anterior interventricular branch ramus interveniidcis
descendent (coronary artery) anterior

RDA ramus descendens anteriof

Cx circumflex artery circumflex branch ramus circurxfis

LCX

Circ

10. A koszoruerek elnevezései

A koszoruerek nevét mind az angol, mind a magyauiykardioldgiai irasokban
betikapcsolatokkal szokas jeldlni, amelyek az orvokkek gyakorlatdnak megfeten
altalaban a szoOszerkezetet alkotd szavak k&tiibol allnak: RCA LM, LAD. Az el
eléfordulasakor kiirjak a teljes alakot, és zardjelbeagadjak a tovabbiakban hasznalt
jelszef roviditést, vagy eleve a rovidités szerepel asgben, és a feloldasa kerul utana a
zérojelbe. Ezeket a roviditéseket Ustoknak tekinthetjik, nem teszink pontot sem
utanuk: ,a bal ellk leszallo (LAD, left anterior descendent) coronagaBMS- (bare

metal stent) implantacidjara eés a diagonalis agsjikg” dilataciojara kerilt sor” (Pinczés
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et al. 2011: 214); ,szivkatéteres tagitas (percataonariainterventio, PCI) és a bal etiils
leszallé koszoruér (left anterior descendent, LA€2fentelése” (casusmedicinales). A
rovidités feloldasara azért van szikség, mert @nlagok ellenére az érszakaszok
elnevezései és eblkovetkeden a ballik alkotott roviditések sem egységesek. Példaul, a
LAD mellett gyakori aRDA (<lat. ramus descendens antefjpde ebfordul aRIVA RIA,

IVA (<lat.ramus interventricularis anterigralkalmazésa is.

A LAD betisz6 a laikus nyelvhasznalatban nem fordé) ba mégis, akkor csakis a
szakember altal dsszeallitott zarojelentésidézve: ,LAD mpx [=multiplex] stenosia
(sic!) [=stenosis] és subtotalis occlusio, illetggenosis multiplex RCA [...] ezek a
kifejezések azt jelentik, hogy baloldali koszor@eginte teljesen elzarédott a jobb oldali
kevésheé és igy alakult ki az infarktus, illetve eaghe vagy sulyosabb infarktus volt?”
(webbeteg.hu). A szakzsargonban azonban eltergtit la hasznélata, nincs szikseég
magyarazatra,&$, a betisz6 feloldasara sem: ,csorikdmnak 23! évesen badlAD-ja,
bestentelték. Erre beallt a stentje is, akkor bypagét... Kézben a komplett elifisfala
elszallt” (praxis.blog.hu).

Ami az érszakasz magyar nevét illeti, a felledhaevek kivétel nélkil idegen minta
alapjan alkotott tukorforditdsok. Mindegyik névedatban megtaldlunk két fontos
mozzanatot, dal és aleszallbelemeket. Abal elllsj leszallo koszoruébal elss leszalld
koszoruérbal eliilsi leszallé coronariabal eliilsi leszalld artériaa klinikumban hasznalt
left anterior descendent coronary artemgvenek szemléletét koveti, hiszen az érszakasz
onall6 artéria nevet kapott. Mas magyar meghled latin ramus descendens anterior
mintajara alakultakbal elllsi leszallo agbal eliilsi leszalld szarbal koszoruér leszallo
aga bal koszoruér leszallé szaraal elilsi leszalld coronariadgbal koszoruér mels
leszall6 aga A lat. ramus forditasa mas anatomiai nevek magyar medfgeéen is
ingadozik, lehetg ésszaris, pl.ramus mandibulae allkapocsag allkapocsszafDonath
1999). A sok névvaltozat azt mutatja, hogy a vitséézakasznak nincs rogzult magyar
neve, mindegyik elnevezés egy-egy forditasi kisédenely vagy az egyértelimitést
szolgélja a szakembereknek, vagy a magyarazatoailasl kozénseégnek. A fenti
férumbejegyzés folytatasaban a doktomagyarul irja kortl &AD nevét: ,LAD mpx [=
multiplex] stenosia (sic!) [=stenosis] és subtatélcclusio” [...] ,A subtotalis occlusio azt
jelenti, hogy a bal eliés leszall6 koszoruér kozel teljesen elzarédott” (etbg.hu).
Talalunk definicidészér parafrazisokat isa bal oldali coronaria leszallo agabal oldali
elilss leszallo ag a bal arteria coronaria elll§ leszall6 agaEz a megoldas gyakori a

magyar anatOmiai nevek esetében. A csontrendszezimerégzett vizsgalataim azt

130



mutatjadk, hogy a nomenklatdra latin nevei kozul teqy 45%-nak nem hasznalatos
magyar neve, vagy a latin névvel, vagy koruliradsallyettesitik, példaul a rendkival
szemléletegrista galli ‘’kakastaréj’” sem hasznalatos magyarul: 'tarajskéemelkedés az
elilss koponyaarokban a rostacsont fefelszinén, melyen a nagysarlé rogzul’ (Donath
1999).

Erdekességképpen hozzateszem, hogy a széban fosgék@#sznak még egy
megle elnevezésével talalkoztam, d@zvegycsinakal: ,A harom ér problémambdl
(koztik az ugynevezett OZVEGYCSINALO ér) az egykn@0-80%-0s elzarodasai
vannak” (forum.hazipatika.com); ,a bal koszorUérexx, ugynevezett 6zvegycsinélon
kilencvenszazalékos @zlletet allapitottak meg” ” (MH 2001. okt. 1. Egéég 14). A bal
koszoruér leszallé aga taplalja a sziv bal kamekgalents részét. Innen pumpalodik az
oxigénben gazdag vérdsizor az aortdba, majd tovabb a test minden szeryé@rert
elzarodasa végzetes lehet. Mar a 19. szazad mé&stétien felismerték az 6sszefliggést az
angina pectoris és a koszoruér elvaltozdsai kofosler 1901-ben nevezte el a bal
(Greason, Schaff 2011). Valosilieg ekkor keletkezett az angolbanwadow maker
elnevezés, a magyabzvegycsinalé ennek a tikorforditasa: ,Ez az dgynevezett
O0zvegycsinal6 artéria, amit azért hivnak vidomékkymert ennek az elzarédasa, magasan
elzarédasa hirtelen halélt okozhat” (premier.mty..ry widow makeraz angol nyelr
egeészségugyi ismeretterjestasokban, forumbejegyzésekben gyakori. A magyarizsn
terjedt el, emiatt talaljuk szinte mindegyikéferduldsa mellett a pontositast szolgald
agynevezetinelléknevet, az egészségigyiek vicces szohasahaldiekertlve bukkan fel

a laikusoknal.

5. 5. 2. Uj metafora-kalkok a csigiziiletben

A nemzetkdézi nomenklatira megsziletésével a tersaikotds folyamata nem
zarult le. A modern ritéti eljarasok nemcsak a szivsebészetben igénylikreatdmiai
képletek részletesebb megnevezését. A klinikai lBayakkeletkezett anatomiai nevek
nominaciés szemlélete sokszor mas megkozéligsz, mint a leir6 anatémia neveiben.
Az () anatomiai neveket mar nem latinul alkotjak gnea metaforak prototipusai
napjainkban az angolban keletkeznek. A jelenségesigizileti vapa, azacetabulum

metaforikus elnevezésein és magyar kalkjain kefieszsgaljuk meg.
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A magyarizvdpaneve azzileti vapaszoszerkezeth keletkezett 6sszetett sz0; a
vapajelentése 'bemélyedés (a talajban), arok, volgselaef-metaforarendszerbe tartozik:
.Kifelé tekinté felgbmb alakigddrot, a csipizilet izvapajat alkotdé acetabulumot foglalja
magaban” (Szentagothai, Réthelyi 2006: 238). A daetabulumjelentése 'ecetes talka,
csésze', névadasdban a 'mélyedés’ jelentésmozzzmatmasik metaforan keresztil
érvényesul. Mindkét atvitelt az izllet félhold dlak sima porccal boritott félgombsizer
mélyedése motivalta, amelybe a combcsont gomb afela@ illeszkedik. Maga az
acetabuluma gor.xotoln 'kis edény, csésze’ szemantikai kalkja, ezt askézadban még
hasznaltcavitas cotyloideanév is mutatja. Acotody anatdbmiai névként mar Homérosz,
Hippokratés és Galénos tneiben is efordult (LSJ). A csészemetafora rendszerébe
tartozik a régiesundus acetabuli<edény> feneke’, melynek a mai terminoldgia szeri
fossa acetabulliarok, godor a neve (TA). A masik e jelentéskdonmnhaté metafora a
labrum acetabuli(TA) anatémiai név. Tukrozésére a magyaragak szolgal, melynek
nyelvjarasi jelentése 'ivéedény széle’ (EK$z,Az acetabulum szélét 5-6 mm magas
rostporcos ajak (labrum acetabulare) veszi kér8Pentagothai, Réthelyi 2002. 452). A
TA alabrum helyett alimbus/ margo acetabulneveket hasznalja a csontrendszer nevei
kozo6tt, magyar nevedpaperenvagy vapaszeél Az emlitetteken kivil a TA csakfacies
lunata ("hold alaku felszin’) és aimcisuraacetabuli(’bevagas’) neveket tartalmazza.

Az ortopédiai sebészetben hasznalt 0 elnevezézelingolban keletkeznek, és
tébbségikben nincs is latin megféjék. A klinikumban az izvapa részei — az anatomiai
leirdstol eltésen — az all6 embert képezik le, és egy épllet metmként jelennek meg:
acetabular roof 'teté’ vagy acetabular dome 'boltozat’, anterior / posterior column
'pillér’, anterior / posterior wallfal’. Latin neve kdzulik csak egynek van, azetabular
roof megfelebjeként tectum acetabuliA magyar szaknyelwapatet elnevezése ennek
kalkja: ,A cranialis iranyd migracio soran a fenejrfnecrosisa mellett a vapadtet
collapsusa is megfigyelhit(Lakatos et al. 2001: 39). fectumszinonimaja az angolban a
roof mellett a 'boltozat’ jelentdisdome A magyarddém jelentéskore feltehéeén ennek a
'kupolaboltozat’ jelentés épitészeti szakkifejezésnek a hatasatailh az ortopédiai
szaknyelvben: ,Azoknal a toréseknél, ahol a »doémyapatet intakt vagy elmozdulas
nélkili, és a medencedsi nem deformalt, konzervativ terapia végeahdjegyzet.hu);
.Ha labainkat Osszezarva Aallunk, akkor a két hosisabat kozépen Osszefekve
egy domotkupolat) alkot” (izulet.hu). Tovabbi, angol mintaéasolo szemantikai kalkok a
vapafal (<wall), pillér (<column), vapaszégvapasarok(<angle, valamit az eddig vizsgalt

metaforacsoportokba nem sorolhak@liler-féle) kdnnycsepg<teardrop. Az orvosok az
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angol terminusok helyett felteléein azért hasznaljdk a magyar megtdet, mert az
épuletmetafora szemléletes, a kalkokkal kdonnyerédekhet, és a magyar alakok
ugyanolyan rovidek, mint az angol elnevezésekaéetabuluneredeti csészemetaforgja is
Gjra felbukkan a protézisekkel kapcsolatban, példgawapacsészeaz acetabular cup
tukrozésekent, illetve egy masik, alaki hasonlésiagjan Iétrejott atvitel, adpakosaraz
acetabular shell<kard markolatét végh koséar’ kalkjaként.

5. 5. 3. Kitekintés az immunolégiaba

Az orvostudomany egy masik rohamosan 6f#l terllete az immunoldgia.
Megallapithatjuk, hogy az Uj terminusok itt is ahgkeletkeznek, példaul ,cytotoxic T
cell (also known ad ¢, Cytotoxic T Lymphocyte, CTL, T-Killer cell, cytglic T cell,
CD8+ T-cells or killer T cell)” (Wikipedia CytotoriT cell). A magyar terminoldgia vagy
az angol elnevezéseket veszi at magyar hangremdszdeszked formaban, vagy
kalkokat képez, példaul: ,A T-limfocitak immunségtg...]. Tobb valtozatat ismerjuk:
killer (citotoxikus, 0Obsejt), helper (sedit sejt), szupresszor (gatlo sejt), memoria
(antigéntaldlkozasra emlékezsejt)” (Wikipedia T-limfocita). Az egyes tipusok neve a
sejtek funkciojara utal: ,A killer sejtek az antiggk elpusztitasdban fontosak; a helperek
segitik [...] a tbbbi immunsejt thodését. A szupresszor sejtek pedig mas immunsejtek
mukodését szabalyozzak, (akar gatolhatjak is)” (Wekia T-limfocita). Sokszor a
parhuzamos alakok rivalizalnak egyméassdlillar sejtekmellett megtaléljuk &itotoxikus
sejtek Oldsejtek gyilkos T-sejtekrakfald sejtek aszupresszor sejtakellett pedig ajatld
sejtek elnyomo sejtekelfojtd T-sejtekelnevezéseket is. A sok szinonimikus névvaltozat a
tukrozeést bizonyitja. Hasonl6 jelenség figyetheteg pl. avomer’ekecsont’ 18. szazadi
orosz neévvaltozatain isownux 'ekevas, nemew 'ua’, paro 'faeke’, coxa 'ua’, opano
'talpas eke’. Az, hogy a tikrozéssel létrejott smaanforditasi kisérlet vagy az idegen
elnevezések kdzul melyik ¢y, egyedul a szakmai nyelvhasznélat donti el. Enészetes
folyamat, megfigyelhetjink a nemzetk6zi anatomidnenklatara kialakulasa soran is. A
nyolc kisebb szogletes form4ju kéesontot a 17. szazadig csak szamoztak, végul egy-eg
jellemz jegylk alapjan nevezték éket, az egyes anatOmiai iskolak efténddon. A
haromszdgcsont sok névvéltozata nem tikrozés, hamegna névadés soran jott létre. Az
os triquetrummellett létezett a szintén a csont alakjara utaldriangulare’haromszog
csont’, os cuneiforméék alaku csont’os pyramidalégula alaku csont’ neve is. Abban,

hogy végul azos triquetrum névvaltozat valt altaldnosan elfogadotta, valGgem
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kOzrejatszott az is, hogy igy tébb homonima is ®iketvé valt, hiszen a mai
némenklatirdban is vass cuneiformgéspyramisis (Skinner 1949).

5. 5. 4. . Kovetkeztetések

A fejezetben a modern orvosi agakban sallefj anatomiai nevek
beilleszkedésének folyamataiba pillantottunk bekakdiologiai szaknyelvben az angol
nyelvi koronaria-anatomiahoz valé igazodas az egyétisbdst €és a terminoldgiai
egységestlést szolgalja. A vizsgalt érszakaszna&snidgzilt magyar neve, a magyar
néwvaltozatok kivétel nélkil az angol név forditasriansai vagy parafrazisai, melyek
hasznalata a szakmai kommunikaciot lassitanak Bézkessé tennék, ezeért a legjobb
megoldasnak a higtzavak alkalmazasértik. Az orosz vagy francia gyakorlattol elién
az angol bditszavakat eredeti formaban vesszik at, nem a magyarditott varians
kezdbbetiibol alkotjuk meg. A kdznyelvben felteli®n nem fog elterjedni
koszoruérszakaszok magyar neve. A beteg szamaraamem fontos, hogy melyik ér
elzardédasa valtotta ki az infarktust. A zarojelergééaz kertl ra, hogy a sziv mely terilete
karosodott, példaul ,hatso fali infarktus”, eztetdy is kénnyen meg tudja jegyezni.

A szemléletes, tomor metafordkat gyorsan atvesgzakmai nyelvhasznalat. A
metaforak leképezése azt igazolja, hogy a tukrég@antan folyamat, és a kutatok
tébbségeének allaspontjaval ellentétben @pamosa 2000) nem feltétlendl az irott nyelv
sajatossaga. A kalkok szobeli szaknyelvi kommundten valé keletkezését és nagyon
gyors beilleszkedését egy idegen nyiehiigyfélszolgalat kommunikaciéjaban is
megfigyeltem és leirtam (v6. Varga 2009).

Az immunsejtek nevezéktana még angolul sem szitardueg, ennek
tulajdonithatjuk a magyar elnevezésekben megnyilaterminologiai Bséget. A kalkok
az immunsejtek funkciéjat szemléletesen kdzvetitik, elképzelhét hogy az angolbdl
kozvetlenll atvett alakok fognak gyodkeret vernizaksnai nyelvhasznélatban és agov
tankonyveiben. Ezt egyes elnevezések latinhoz kdaghként is értelmezhétalakjai is
eléseqithetik, pl. aszupresszomlak, mivel ,tudomanyosabbnak” érezzik a latinveka

hasznalatat.
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5. 6. Tennivaldék a magyar anatomiai terminoldgia radezésére

A magyar anatomiai terminoldgia egységesitéséradkében sok tennivalonk van.

A magyar orvosi nyelv hianyos, nem felel meg a naagyprvostudomany
igényeinek (vO6. Bsze 2009b). Mara az orvosok elvétve hasznaljdk gyaraanatémiai
neveket, leginkabb laikusokkal val6 kommunikacidba@ latin terminoldgia
visszatérésében talan burkolt idegen hatast séftkemi napjainkban egyértelien az
angol febl érkezik. A tendencia alapjan feltételezhetjukgyhegyértelni anatomiai nevek
hijan ebbb-utdbb az angol minta kdvetése fog érvényesidtinos alaki melléknevekkel
alkotott szerkezetekkel, mint @zakralis és lumbalis csigolyaeborvos). Megvaldsulni
latszik Csorba J6zsef 1833-ban megfogalmazott jateas,inkabb az volna a nyereség, ha
minden tudomanyos éstszavak az egész vilagon egyformak lennének” (idGmitvay
1953: 93).

Sajnos nem nyert igazolast, hogy az anatémiai sdéttartalmaznak a TA-val
harmonizalo teljes magyar anatdmiai névanyagotekriisszeallitasa egy csapat szamara
is tobbéves munkat jelentene. A tukrézés mint teusalkotasi modszer megféidenne
az orvosok szdméra, nem vetik el a lékégét (v6. Donath 2003: 32). A
terminusalkotashoz nem elegérazonban a latin anatdbmiai neveket magyarra fordifa
jelek szerint a magyar orvostarsadalom ragaszkadiknikumban hasznalt névanyaghoz,
ami — tul a szekd nevek hasznalatabol fakadd problémakon — taladrak tind, de a
kommunikaciét sokszor megnehézitltérések tomegét mutatja fel, pl. malleolus
lateralis anatomiai szoOtarban szerépkilsy boka a klinikum kilboka elnevezésével
szemben. Fel kellene tehat kutatni az Osszes révafdt, és az orvos szakma
képvisebivel egyeztetve konszenzuson alapulé neveket feivamomenklatiraba. Csak
igy lenne esélylnk arra, hogy a szakmai nyelvhdazefiogadja az egysegesitett neveket.
A kovetked feladat az igy rogzitett anatomiai nevek kovetiezehasznélata a
tankdnyvekben, az oktatdsban és a magyar tiyskakfolybiratokban, hogy az (j
orvosnemzedék ismerje s természetesen hasznéljeti€€z az orvosi egyetemen oktatok
feleléssége.

A magyar nyeli terminoldgia hasznalatdnak két fontos szinterg/.vAg egyik az
orvos-beteg kommunikécid, a masik pedig az igazpdgirvostan, ahol kotelézmindent
magyarul megnevezni. Fogarasi Katalin a SZOKOE 2Z&H &onferenciajan &dasaban
arra hivta fel a figyelmet, hogy a latletekben agyaa anatdmiai nevek hibas hasznalata

nem egyszer a tarsadalombiztositas kasszajat meljtéjabb vizsgalatok elvégzését teszi
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szikségessé. A legstrgeb feladat ezért az olyan nagyobb anatomiai stréktinagyar
névalakjanak egységesitése, amelyek a klinikaiéélsokctani diagnozisokban is szerepet
kapnak. Az érintett anatomiai neveknek egy pralsidku hasznalhaté szészedetét minél
hamarabb az orvostanhallgatok kezébe kell adnunk.

Az elshéves orvostanhallgatdk egyik anatomiaiaglasan hallottam, hogy a latin
terminoldgia hasznalata fogja jelezni az orvostdakanhoz val6 tartozasukat. A hallgatok
igy szocializalédnak a szakmaba, negyed-6todéveskio mar kivaldban beszélnek
,orvosul”. Az idegen szakkifejezések hasznalata ri@eld. lgaz, hogy a hagyomanyok
tiszteletébl is fakad, a fontosabb oka azonban az, hogy gyalehetetlen pontosan és
foként roviden megnevezni magyarul egy-egy fogalrAamagyar orvosi nyelv hianyos,
nem felel meg a magyar orvostudomany igényeinekBg6ze 2009b).

A terminusalkotas napjaink felgyorsult tudomanyeshnikai fejpdésével nem tud
|épést tartani, mégis a kényszere alatt élink. Arka@rdésre, hogy ki alkossa meg az U
terminusokat, csak azt valaszolhatjuk, hogy magukutatok, akik szembesiilnek a
terminus hianyaval. Ez a véleménye Donath professkois. az orosz anatomiai
nomenklatira-bizottsag példaja azonban arra inhieket, hogy a terminoldgiai tervezés
csak a szakemberek és a nyelvészek egyidtidesével valosithatd meg. Egyetértve Bajza
szavaival: ,MiszO0k alkotasdhoz még a nyelvszabalyok ismerete edégséges, ahhoz
dologismeret is kell. Nyelvtudos dologismeret nélRyelvtanilag j6 sz6t fog alkotni, de
mindig azon veszélynek leend kitéve, hogy nem bitigzta fogalmaval a kifejezni kellett
dolognak, szava nem lesz bélyégzléggé megkilonbdztet eszmét vagy gondolatot
helyesen kifejez s fogalomzavarra adand alkalmat. A dologisingszont, a szakember,
de nem nyelvtudds egyszersmind, rosszul alkotodh&lyokkal ellenkezszoval fejezendi

ki a kulonben altala jol értett dolgot” (Bajza 1943
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6. Tukorszotar

6. 1. Az adatbazis 6sszedllitasa

A korpusz feldolgozasa sordn az anatOmiai nevekb&Epasztalhatd
tukorjelenségeket folyamatosanoviitheth és frissithét Excel tablazat formaju
adatbazisban ¢sszesitettem, ami a hagyomanyos agttrszotarakkal szemben az anyag
tobbiranyu feldolgozasat teszi letveé. Az adatbazis az alabbi helyen éshelt

https://drive.google.com/folderview?id=0Bxur5z4|@hWX2VSNmM1VZUV3cG
d3ZjcIWTHWjlJUUHhSWHNEZ0ZKWmZuQVFQUOE4dm8&usp=shag

Mér az adatbazis dsszeallitdsa kdzben nyilvanvaltéitahogy a két vizsgalt nyelv

anatomiai nomenklaturaja eltérendszerezettségi szinten van, és ez nem testbweha
feldolgozas azonos mddszerét. Sajnos a magyar matézotarakban a csontrendszer
magyar anatomiai neveinek csak téredékét talaltaeg, rezért koncepciot a tukorszotar
koncepcidjat is ehhez kellett igazitanom.

Miutan a TA orosz anatdmiai neveit €s a felledhatagyar anatomiai neveket
rogzitettem az adatbazisban a latin anatomiai néllett) az elemzést kétféle szempontbdl
végeztem el. BlzOr megvizsgaltam, hogy az anatdmiai név szerkézejelentéstani
szempontbdl egyezik-e a latin név szerkezetéval@seinek jelentésével. Az egyelém
latin nevek esetében tovabbi torténeti-etimologigizsgalat kovetkezett, hogy
meghatarozhassuk az eredetét. A tobbélamatomiai nevek esetében konnyen eldétithet
volt, hogy masolja-e a név a latin nevet, és hogyan mértékben. Ha nem taléltam a
latin névvel egyezést, akkor felkutattam az anaadstruktira korabbi latin névvaltozatait.
Ez kulcsfontossagu volt tébb esetben, amikor a magwgy az orosz anatOmiai név
valamely német anatdmiai név kalkjanakintt Teljesen azonban csak akkor
bizonyosodhatunk meg a német minta masolasardleimasikertl a 18-19. szazadi orvosi,
anatomiai szotarak, szakkonyvek egyikében sem iddgjta latin prototipust. Két példat
szeretnék idézni. Aps ischiim. tldcsontés or.ceoanuwynas kocms Neve nem masolja a
nomenklatira latin nevét, am mindkethominacioja megegyezik a néngitzbein
anatomiai néveével, ami igy potencialisan mintgj@heltett. A korabeli forrasokban
azonban megtalalhaté a régi las sedentariunanatémiai név, amelyre mindharom mai
anatOmiai név visszavezethietA lat. talus m. ugrécsont nevének motivacidja is
megegyezik a némSprungbeinnévével, azonban eddig nem sikerilt latin modellt
talalnom. Valdszitisithetjuk, hogy azigrocsontkalk, mert Bugatszékcsomtak nevezi,

ami azugrik ige szokikszinonimajanak a csonkolt valtozata.
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6. 2. A cimszavak

A masodik vizsgalatot csak az orosz anatomiai nevelégeztem el. Kigijtottem
a csontrendszer orosz anatOmiai neveiben talalftatéveket és mellékneveket, majd
gyakorisagi, szerkezeti és szemantikai szempomladheztenmsket. Az orosz anatomiai
nevek Bnevei és melléknevei alkotjdk a tikorszotar oroészzének a cimszavait.
Eredetileg egyetlen cimszélistat szerettem volnszédlitani a latin anatomiai nevek
szOkészletall. A szabvanyositott orosz anatomiai nevek |éhét tettek egy tobb
eredményre vezétfeldolgozasi moédot. A magyar anatomiai nevek tekében nem
véltoztattam az eredeti koncepcion. Ennekdbbfoka nem a nomenklatura hidnyos volta,

hanem a meglévanatomiai nevek rendezetlensége és heterogenafisa

6. 3. A szocikkek felépitése

Az orosz anatomiai nevek esetében a cimszavakosz anatomiai neveket alkoto
orosz bnevek és melléknevek. A szocikkfejben a szofaji dwites mellett a latin
megfelebje szerepel, zardjelben a gbrog vagy latin termeteram(ekk)el, amelyld a sz6
szarmazik. A tdbbszavas terminusok részekésforluld szavak esetében a latin vagy
gorog prototipus és a kalk tipusanak a megadaeatijedz etimoldgiai részt. Ha tdbb
prototipus van, nagyhidikel jel6lom a felsorolast. Ezutan definialtam defgest. Ha
tébbjelentéd a szd, arab szamokkal sorszamozom. Amennyibenrikid® az el$
eléfordulads, évszammal és forrassal, esetleges atakadiial a definicié utarmimtetem fel.
Utana a szdkapcsolati példakat latin prototipusué&ggiitt besorolom a jelentések ala.

Az egyszavas terminusok esetében hosszabban ttifejt@ologiai elemzést kell
k6zdlni, hogy megnyugtatdéan alatamasszuk a kallséipak a meghatarozasat.

A tukorszétarban az utaldsok kozott célémek tartom megadni a korabbi
terminusalkotasi kisérleteket (Szin. rég), a napjaan hasznélatos szinonimékat (Szin.),
néhany azonos motivacioju nyelvi parhuzamot (Vé.a&zarmazékszavakat (Sz.) is.

Az anatdmiai tikorszotarban a gyakorisagi adatdknsos informaciokat adhatnak
az anatomiai névt, ezért érdemes kozolni ezt is, rogton a szofajdsités utan, a magyar
terminuselemek esetében az egyes névvaltozatok utdan-kalén. Mas jelled
tukorszotarban ez csak akkor lehetséges, ha jilidieikorpuszbdl végezzik a gjyest.

Példaként egy-egy 6hév és egy-egy melleknév tukorszoétari feldolgozasi

lehet'ségét mutatom be.
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mas fn (1;7) <lat. pelvis (<gor. zeAldic '(mosdo)tél’: Vesalius (Hyrtl 389; Skinner
270); Sem (1780PomanoB 259) 'medence’Anatdmiai értelemben 1780-ban fordulb el
elészor, asma 'gddor, mélyedés’ szdval szinonimikus parban; lewezés prototipusa a
fr. bassin’medence’: ,Le Bassinras uau ssma”; Szin. rég zowro 'kebel’ (vo. lat.sinug,

JI0Xans, 1axans, 1oxanka 'dézsa, csoboryo. ném.Beckenfr. bassin.Sz. maszoswiii (4).

pelvisfn <gor.zellic '(mosdod)tal’: Vesalius (Hyrtl 389; Skinner 270iedencel)
Sem (Réacz 1782. TESz.). <smednica (<med 'réz’) 'rézbdl készilt targy’; ‘'mosdotal’;

V6. ném.Beckenfr. bassin or.masz; Sz.medence(6), -medenceg?).

cocuesuonstit mn (7) (<ocox 'mellbimbd’ + suonwiii 'valamilyen alakd’); (1802,
PomanoB 91): A) <lat. mastoideus(<gor. uaotéc 'emls, mellbimbd’ + gor. -eon¢
'valamilyen alak(’ <géreidoc 'alak, forma’) 1. ’emb alak(’ cocyesuonwiii ompocmox Lex
(1802.Pomanos 91) <processus mastoideug. 'csecsnyulvanyhoz tartoz@ocyesuonwiii
poonuyox Lex <fonticulus mastoideyscocyesuonwiii yeon Lex <angulus mastoideys
cocyesuonwlil kpai Lex <margo mastoideuscocyesuonas evipeska Lex (1837.Pomanos
91) dncisura mastoidea cocyesuonoe omeepcmue Lex <foramen mastoideum
cocyesuonwviil kananey Lex <canaliculus mastoideysB) <lat. mamillaris (<lat. mamilla
'mellbimbd’) 'emlé alakl’: cocyesuonwiic ompocmox Lex <processus mamillarigagyéki
csigolyan). Szin. rég: cocyesoii, cockoso(w)it, cockosamoit, mumey(ut)nviil, mumoke
nOO0OHbBLI, MUMBbKOBUOHBLI, COCYEOOPasHblil, coClyy N000OHbL, cocyesuonbiti (PoMaHOB
91); Sz. oxonococyesuonwvlli, HAOCOCYEGUOHBLI, UIUIOCOCYEBUOHBLU, OAPAOAHHO-

coCYeBUOHbLII.

mastoideusnn < (<goruaotic 'emld, mellbimbd’ + gor.-e05¢ 'valamilyen alakd’
(<gor. eivoc 'alak, forma’): 1.csecs (1) 'emk alak(’ csecsnyulvanyex (Bugat 1828: 47.
csecsnyujtvany<processus mastoideu®. csecsnyulvany(1l) 'csecsnyulvanyhoz tartozé’
csecsnyulvanylyukex <foramen mastoideunB. csecsnyulvany(2) 'csecsnyulvanyhoz
tartozd’ csecsnyulvanyi kutackex <fonticulus mastoideyscsecsnyulvanyi szogletex

<angulus mastoideus
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7. Osszegzés

7. 1. A kutatasi feltevések igazolasa

A vizsgalat végén megallapithatjuk, hogy dikitt feladatot sikerilt teljesiteni és a
kutatasi feltevéseket is igazoltuk.

Az anatomiai neveldrzik az ebz6 korok orvosi tudasanak a lenyomatat é€s a
megismerési folyamatot lekégemotivaciot. Legsibb rétegiket a gordg orvosok altal
alkotott metafora-terminusok alkotjak. Magaban dinlanémenklataraban is gordg
elézményeket tapinthatunk ki, jovevenyszavak és ti@kémnsegek formajaban egyarant. A
tukrozésnek a nemzetk6zi anatomiai nomenklaturtalkiddsaban és formalddasaban is
meghataroz6 szerepe volt. Az 6kori ismeretanyag aramtoémiai nevekkel egyitt — arab
kozvetitéssel kerllt a kozépkor tudomanyos nyelyvéimd a humanista kritikai kiadasok
révén csiszolodott. Az eredetileg nemzeti nyelvekiotott terminusok is latinra forditott
kalkjaik formajaban szilardultak meg. A latin ny&lvudomanyos ndémenklatara ezt a
tendenciat napjainkban is fenntartja és igy bigaiterminoldgiai egységességet.

A tukrozés az egyes nemzeti nyelszaknyelvi terminoldgidk kialakitasdnak
nélkilozhetetlen eszkéze. Nemcsak a magyar ésaz,0onanem az angol, francia vagy
német anatdmiai nomenklatira megalkotasaban is ogonszerepet jatszott. A
tukorképzések létrejotte a szakszovegek forditdsdsm a szemantikailag pontos,
egyértelnii megfeleltetések igényével fligg 6ssze. A kalkoknemzetkdzi vandorszokhoz
hasonloan — ,alapvéteszkozei a 18. szazadban kontinentélis méretekieggmdult s a 19.
szazadban mege0d europai kulturalis kiegyenlidésnek” (Orszagh 1977: 148).
Tudomanytorténeti jeleségikon tul a tikdrjelenségek feltarasa és az@sasiegithet
az anatomiai nevek megértésében és elsajatitdsaban.

Az orosz és a magyar anatOmia nevek masodlagosintesatkotas termékei.
Legfobb nominacios eszkozik a tukrozées volt. Az értedleed idézett példakbol is
kittinik, hogy az orosz és a magyar anatomiai nOmenklatagy része valéjaban a latin
nevek tdbbé-kevéshé pontos masolata.

A két vizsgélt nyelv anatomiai terminoldgidja kdzé@t sok hasonlésag mellett
szamos eltérést is talalunk.

Mintaként mindkét vizsgalt terminologia esetébenlatin anatdmiai nevek
szolgaltak, amelyek tudatos masolaséara kulondgedananyos terminusalkotds koradban
torekedtek. Az orosz nyelv nyelvtani rendszere rgggeik a latinéval (a deklinacios
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rendszer, nemek megléte, melléknév egyeztetésecatiez nemben, szamban és esetben),
ezért a latinnal egyézszerkesztéek az anatomiai nevei. A magyar anatomiai nevek
rendszerint 0sszetett szavak, ezért tobb egyeadsttmak a német anatomiai nevekkel, de
csak szerkezetikben. Szemantikajukban a latin mmé&soljak, mint az orosz anatomiai
nevek. Az Osszetett szavak preferalasanak az bBehetka, hogy a nyelvijitds koraban
elterjedt szo0sszetétel az anatdmiai nevek esetslsgkeresebb eljarasnak bizonyult, mint
a sz6szerkezetek alkalmazasa.

A latin mindkét vizsgalt esetben az orvosi szaksudd@rdozodja és kozveije volt.

Az oroszok kezdeit fogva latinul kommunikéltak az idegen orvosokkalz orosz
orvosjeldltek is jél tudtak latinul, az orvosi nyben a latinon kivil nem hasznaltak
kozvetibnyelvet. A latin anatomiai nevek meégsem idegen tatek formajaban
szilardultak meg. A 18. szazad végére sikerilt naggani az orosz nyelvanatomiai
terminoldégiat. A magyar torténelemben a latinnalokleges szerep jutott. A 18. szazad
végédl a latin a nemzeti ellenallds, a németesités iekémdelem eszkdzevé valt, és
kozvetve hozzajarult a szaknyelvi nyelvujitas mégamak kibontakozasahoz és a magyar
nyelvii tudomanyossag megteremtéséhez.

A németnek egészen a 19. szadzad végéig nem vakahaz orosz orvosi nyelvre,
ekkor is eponimakban, eszkdzok és eljarasok eldsések atvételében mutatkozott meg.
A magyar helyzete elob a szempontbdl sokkal bonyolultabb. Mivel nem votiosi
karunk a 18. szazad végéig, medikusaink kilfélggkgan német egyetemeken tanultak.
Jol ismerték és bizonyara hasznaltak is a némebmauie neveket. A német azonban csak
kozvetitette szdmunkra és megszilarditotta a latlelleket. Az orvosi terminoldgia és
ezen belil az anatdmiai nevek névalkotasaban anédi kell elédleges szerepet
tulajdonitanunk.

A legnagyobb kilénbséget a ndmenklatira kidolgsagt és standardizaltsaga
tekintetében tapasztalhatjuk a magyar és az orastdmiai nevek kdzott. Az orosz
némenklatirdban minden latin terminusnak van orasgfelebje. Kilon némenklatira-
bizottsag gondoskodik a TA-val valé harmonizacioimagyar anatdomiai nevek étaz
allapottol messze elmaradnak. Az adatbazis |ét@desoran nyilvanvaléva valt, hogy a
magyar anatémiai ndmenklatira hianyos, kidolgomatlami sajatsagos késiségben
nyilvanul meg. Egyrészt a csontrendszer anatonmeaeinkozil 61%-nak nincs magyar
megfelebje, csak a latin neveket hasznaljak. Masrészt deweégeveknek sokszor tobb
névvariansa van. A legnagyobb ingadozast @getzerkezetek és a szodsszetételek kHzott

tapasztalhatjuk. A sok névvarians ugyanugy nemnte&b megszilardult anatémiai
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névnek, mint az anatomiai sz6tarak glosszdsmeghatarozasai. A helyzet a 19. szazad
elejének allapotat idézi fel. Osszehasonlitasjorilitt Gjra az orosz és magyar anatémiai
nevek dsszegitdiagramja:

1%

2%

HSem
OLexT
HLexA
OLexPsem
OLexPsyn
OLexH

H Der

=]}

HO

XX diagram A csontrendszer orosz neveinek eredet santi megoszlasa

2%

HSem
OLexT
OLexA
OLexP
OLexPE
OLexH
206 O Latin
M

xx diagram A csontrendszer magyar anatémiai neveurkeeredet szerinti megoszlasa

7. 2. Tovabbi feladatok

Elemzésem végén a kalkok vizsgalatat nem érzenrthed A kutatast mas
szaknyelvi terminoldgiakban is érdemes elvégeziliyib s idometszetekben. Hangsulyt
kell fektetni a szObeli szakmai kommunikacié vidstgra, a kalkok spontan
keletkezésének pszicholingvisztikai folyamataira.

Az orosz anatOmiai nevek vizsgalatat a leir6 ana&tdés a klinikai orvosi agak

nyelvhasznalataban szeretném folytatni. ElemzéseraldéA orosz neveire tAmaszkodtam,
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a tankdnyvekben, anatomiai leirdsokban valé alkafmakat csak szuréprobadiar
figyeltem meg. A leir6 anatomiai és klinikai nyehdznélatban megnyilvanulo
kilbnbségek, az Uj anatomiai nevek beilleszkeddséseaz angol nyelvi hatas vizsgalatat
is tervezem.

A magyar anatomiai nevek vizsgalatat ki kell texrfjesi mas szervrendszerek
névanyagara, €s a nhagyobb anatomiai strukturak remekéncentralva korpuszalapu
elemzéssel Osszefjieni a 18-19. szazadi orvosi szovegélklaz anatomiai nevek
névalkotasi kisérleteit. A masik, surgiel feladat a mai anatdmiai nevek névanyaganak
feldolgozasa és a klinikai 4gakban hasznélt elresekkel valdo harmonizacioja. A magyar
nyelvii terminolégia hasznalata két teriileten fontos, @dkeaz igazsaguligyi orvostan, a
masik az orvos-beteg kommunikacid. a helyes terghasznalat ésegitése érdekében a
szogyijteményt minél hamarabb az orvosok kezébe kell @édnaz oktatasban is fel kell
hasznalni. Ezt a feladatot a szakemberek és a dsmdk egyittiikodésével kell

megvaldsitani.
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Roviditések jegyzéke:

ang. — angol
Dim — kicsinyit) képa
fr. — francia

ie. — indoeurdpai
lat. — latin

lengy. - lengyel
m. — magyar
ném. — német
ol. — olasz

or. — 0rosz
6sszl. -6sszlav
pl. — példaul

S. a. — sine anno, év nélkul

s. |. — sine loco, hely nélkil

S. p. — sine paginatione, lapszamozas nelkul
szl. — szlav

ukr. — ukran

Tablazatok, diagramok jegyzéke:
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