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Bevezetés

1985 nyaran, kozépiskolas diakként indultam el6szor népzenei gyGjtéutra. Az akkori
lakéhelyemtdl, Filek varosatdl 5 kilométerre talalhaté Fileksavolyba vettem az iranyt. Gyalog
mentem, kolcsonkapott kazettds magnetofonnal és kazettaval felszerelkezve. Még a kazettat, egy
hasznalt, ma igy mondanank: megirt hanghordozét is kolecson kaptam. Az elsé népzenei
telvételeimmel igy a The Doors, Janis Joplin és a Hobo Blues Band dalait tor6ltem le. Szacsko Istvan
¢és Kolynok Erzsébet helybéli lakosok lettek az elsé ,,adatk6zl6im”. A dalok, amiket akkor énekeltek,
azok egyszer(, letisztult el6adasmoddja, a szivélyes fogadtatis és egyaltalan, a gyjtés varazslatos
hangulata meghataroztak a késébbi érdekl6désem, szakmai iranyultsigom f6 iranyat. A népzene
gyGjtését hivatasomnak valasztottam. Az elsé gydjtéseim a Filek kornyéki falvak vokalis
hagyomanyat rogzitették, de — mivel gyerekkoromtodl érdekelt a hangszerjaték — a figyelmem az
instrumentalis zenefolklor iranyaba is kiterjedt. A dalok felvételei mellé, a koérnyék pasztorainak
jovoltabol a szaporodd kolesonkazettakra csakhamar keriilt tarogatd-és furulyajaték, és egy év sem
telt el, és gydjteményemben mar hivatasos ciganyzenészek felvételei is szerepeltek. Az ezt kovetd két
esztendd soran elkezdtem tajékozodni a korabbi magyar népzenei gyGjtések anyagaban, s hamarosan
felismertem, hogy a hangszeres felvételek Gsszessége eltorpil az adattarakban felhalmozott vokalis
anyag tomege mellett. Az is kidertlt, hogy ez az aranytalansig a szlovakiai magyarok
teleptilésteruletén hatvanyozottan jelentkezik. E felismerés arra 6sztonzott, hogy a gyGjtémunkaban
sajat elsédleges célomként a hangszeres népzene vizsgalatanak hianypétld feladatat tizzem ki. Ebben
az id6szakban megismerkedtem olyan, a magyarorszagi tanchiazmozgalomban tevékenykedd
zenészekkel, mint Juhdsz Zoltan, ifj. Csodri Sandor, Kelemen L.aszl6, vagy Dr. Halmos Béla. Fontos
volt, hogy megoszthattam velik a gydjtési tapasztalataimat, hogy megismerkedhedtem az &
gytjtéseikkel és munkamaodszereikkel, valamint nagy jelent6sége volt annak is, hogy Halmos Béla
révén, aki akkoriban a Magyat Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete hangszeres népzenei
osztalyanak munkatarsa volt, kapcsolatba keriltem a népzenekutatas hivatasos, tudomanyos
magyarorszagi intézményeivel is. Amikor 1988 &szén behivot kaptam a sorkatonai szolgalatra,
bevonulasom el6tt Halmos Bélanak atadtam a nagyrészt hangszeres szlovakiai magyar népzenét
tartalmaz6, addig Osszesen kozel husz oranyi felvételidét szamlald gydjtéseim anyagat. A gyljtés a
szolgalat ideje alatt sem allt le, minden eltavozas, vagy szabadsag alkalmaval igyekeztem amennyire
csak lehetett, folytatni a terepmunkat. A leszerelésemet kévetSen, 1990 tavaszatél munkatervem
megvaldsitasa Gj lendiletet kapott. A Magyar Népmivészetért Alapitvany jovoltabol hozzajutottam
olyan professzionalis felvételtechnikai berendezésekhez, amelyek lehetévé tették az akar 6-7 tagu
vonosbandak muzsikajanak megfelel6, hanghordozoén torténé kozzétételre is alkalmas szinvonala
rogzitését. A gyljtéseim ebben az idészakban mar kiterjedtek a szlovakiai magyarlakta régiok teljes
teriletére, s a nogradi és gdmori részek mellett a gytjtés megindult a Csallokéz és a Matyusfold, a
Zoborvidék, az Ipoly mente, majd a Vag-Garam koze, Abadj-Torna és végil a kelet felé legtavolabbi
Bodrogkéz szlovakiai magyar falvaiban is. Az etnografiai anyagfeltard koncepciom kereteit azonban
nem a nemzetiségi dimenzi6 mentén hataroztam meg magamnak. GydjtStevékenységem
kibontakozasanak legelején felismertem, hogy a vizsgalt jelenségeket csakis a tagabb szociokulturalis
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kornyezet szovetében lehet helyesen értelmezni. Ez a felismerés nyitotta meg érdekl6désemet a
szlovak, a cigany, majd késébb a szlovakiai ruszin, német, horvat és goral zenefolklor iranyaba.
Kozépiskolai tanulmanyaimat egy épitSipari technikum féldmér6-térképész szakan végeztem. Ez a
képzés egybeesett a népzenegyijtéi tevékenységem kezdeti idészakaval, és nagyban hozzijarult
annak a szemléletnek a kialakuldsahoz is, melyben a terepkutatas feltiromunkadjaval soha nem a
zenefolklor egyes fragmentumainak, hanem mindig egy adott tertlet zenei hagyomanya egészének
megismerésére, ugymond népzenei feltérképezésére torekedtem. 1992-ben felvételt nyertem az
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyi Karanak néprajz szakara, s itt alkalmam
nyilt a terepen, illetve el6tanulmanyaim soran szerzett tapasztalataim és ismereteim rendszerbe
foglalasara. Az egyetemi évek soran a gyujtést kiterjesztettem Magyarorszag egyes (els6sorban a
telfoldi népzenei dialektushoz tartozo) tajegységeire, valamint rendszeressé valtak erdélyi gyGjtGutaim
is. Amikor sikeresen befejeztem egyetemi tanulmanyaimat, két akadémiai inézmény: az MTA
Zenetudomanyi Intézete, illetve Néprajzi Kutaté Intézete is felajanlotta a fiatal kutatéi statuszt.
Mivel a népzenei adatbazisok kozelében jobb feltételeit lattam zenefolklorisztikai gyajtd, illetve
elemz6 tevékenységem folytatasanak (1994-t6l rendszeresen jelennek meg szakpublikacioim), igy
Tallian Tibor igazgaté meghivasanak tettem eleget és vizsgalataimat harom éven keresztil a
zenetudomany magyarorszagi hivatdsos muhelyének munkatarsaként folytattam. Ebben az
id6szakban indult meg az ezredfordul6 legjelent6sebb magyarorszagi népzenegyijtési vallakozasa, az
Utolsé Ora program. A Zenetudomanyi Intézet szakmai, illetve a kulturdlis kormanyzat anyagi
tamogatasat is élvez6, de dontéen magankezdeményezésbdl megvaldsitott akcid szlovakiai részének
szakmai koordinatoraként 25 zenekar muzsikajanak felvételeit vezettem. A szlovakiai magyarok
hagyomanyos zenei kultdrajanak dokumentalasa mellett ebben a projektben is fontosnak tartottam a
szlovakok, illetve a tobbi szlovakiai nemzetiség népzenei anyaganak rogzitését. Céljaim kozott
ugyanakkor az is szerepelt, hogy az egyre gyarapodé gydjteményem anyaganak értelmezése, illetve az
Osszehasonlité vizsgalatok kiterjesztése érdekében az adatgyljtést a szomszédnépek mellett a keleti
kulturalis rokonsag iranyaba is kib6vitsem. E torekvéseim mentén az elmult tizennégy év soran tobb
izben is végeztem gydjtést az volt Szovjetunié teriiletének finnugor és tirk népei korében. Az
egyszeri, szuroproba-szerd kazah (madjar), baskir, udmurt, komi és hanti gydjtéseim mellett két izben
is szerveztem hosszabb (t6bb hetes) gyUjtéutat a Kaukdzus északi elSterében €16 Balkarok,
Karacsajok és Nogajok teleptléstertileteire. Népzenei gyjteményem mai adatbdzisa tobb, mint 700
oranyi hangzo-és mozgokép dokumentumot, azok jegyzékonyveit, illetve tébb, mint 1500 fényképet
tartalmaz.

Jelen dolgozatomban gyGjtéseim térzsanyaganak, a szlovakiai magyarok hagyomanyos
hangszeres zenei kulturdjanak adattarara tamaszkodva megkisérlem Gsszefoglalni mindazokat az
ismereteket, amelyeket e tertileten alkalmam nyilt megszerezni. A gydjtés tobb, mint 160 szlovakiai
teleptilésrdl tartalmaz zenefolklorisztikai adatokat, s ezek talnyomé része a hangszeres zenei
hagyomannyal kapcsolatos. Szlovakiai gydjtépontjaim kézil 136 teleptilésen él magyar nemzetiségd
lakossag. Hangszeres népzenei felvételt a szlovakiai magyarok korében eddig tébb, mint 90



telepiilésen sikeriilt rogzitenem." Nem célom lejegyezni, majd zenetudomanyi szempontok szerint
attekinteni a feltart zenei hagyomany dallamanyagat, az egyes hangszerek jatékstilusaval is csak az
altalinos jellemzés szintjén foglalkozom.” A mellétkletek kozott viszont célszerlinek tartom hangzé
formaban csatolni az egyes teriiletek jellemz6 hangszeres népzenei felvételeit, hiszen magat a sziken
értelmezett zenei anyagot érinté megallapitasaim nagyrészt ezekre tamaszkodnak. A mellékelt
felvételek nagy tobbsége a Foné Budai Zenehaz studidjaban készilt, 1999. marciusa és 2001. juniusa
kozott. Az ezeken muzsikald id6s zenészek jellemzéen a XX. szazad negyvenes éveitdl kezdve
fejtették ki aktiv, kozosségi zeneszolgaltatéi tevékenységiiket.” A dolgozat célja tehat a szlovakiai
magyarsag hagyomanyos hangszeres zenei kultarajanak attekintése.

Nyilvanvalo, hogy a munkam cimében is jelzett feladat a népzenével foglalkozo
szakirodalomban hasznalatos fogalmi bazis ujraértelmezése, illetve kiegészitése utan valik
elvégezhet6vé. Dolgozatom a zenefolklor sziken értelmezett kutatasteriilete mellett olyan jelenségek
vizsgalatara is kitér, melyek lefrdsa hagyomanyosan az etnomuzikologia és a zenei kultura
antropolégidjanak targykorébe tartozik. Itt a felfoldi magyar népzenei dialektustertilet hagyomanyos
hangszeres zenei kultdraja két fontos teriiletének, a tudds zenész hiedelemkore, illetve a
zenészképzés rendszerében a hagyomany altal kiérlelt tarsadalmi intézmény ismertetését vallalom. A
hangszereken megjelené hagyomanyos dallamvilag tartalmi kérdései mellett formai és stilaris
kérdésekkel is foglalkozom, illetve kitérek arra is, hogyan hatottak a hangszerek egyes vokalis
stilusjegyek kialakulasara. Dolgozatom tOrzsanyagaban javaslatot teszek a szlovakiai magyarok
hangszeres zenei hagyomanyanak taji tagolasara. Az egyes tajegységek jellemzésénél megprobalom
sorra venni mindazokaz a természet-és gazdasagfoldrajzi, demografiai, torténelmi, illetve
tarsadalomtorténeti tényezSket, melyek befolyasoltak a hagyomanyos hangszeres zenei kultira
alakulasat. Az egyes tajegységek, teleptlések illetve el6adok ismertetésénél foglalkozom az
interetnikus kapcsolatok kérdésével, s emellett megkisérlem meghatarozni a hagyomanyos
hangszeres zenei kultura helyét az adott geografiai, illetve szociokulturalis kornyezet muveltségi
rendszerében egy, az utdbbi bs fél évszazad torténelmi tavlatiban, azaz a jelenségkor szerves
létezésének végs6 stadiumaban.’

E helyen meg kell emlitenem, hogy nem sikerilt kidolgoznom a dolgozatom eredeti
tervezetében foglalt néhany fontos részteriletet. Le kellett mondanom a szlovakiai magyar
tajegységek népzenéje legjellemz6bb hangszertipusainak atfogd jellemzésérdl, illetve a hangszeres
népzenei formaciodik kérdését is csak érintSlegesen, az egyes tajegységek konkrélt példain keresztiil
targyalom. A hangszerek és a vokalis zenei kultdra kolcsonhatasait eredetileg kiilon fejezetben

P, 17. sz. melléklet: GyQjtések tablazata

2 Egy ilyen zenetudomanyi targyd munka a téma jelenlegi, gyér feldolgozottsaga mellett csak részleges eredményeket
hozhatna. Nézetem szerint egy ilyen vizsgalat csak az olyan, alapvet§ résztanulmanyok kidolgozasa utan lehet igazan
célravezetd, mint amilyennek jelen munkamat is szanom.

3 L. 1-16. sz. melléklet: Hangzé példatar. A példatar felvételei kozott vokalis anyag is szerepel. Az énckes dallampéldak
beiktatasat a legtobb esetben a hangszeres anyaggal valé szoros kapcsolatuk szemléltetése, illetve az adott tajegységek
zenei hagyomanya komplex bemutatasanak igénye indokolta.

4 A hagyomanyos zenei kultra zene-bioldgiai értelemben vett szerves rendszerének felbomldsa a magyar nyelvterileten a
XX. szazad derekdn indult meg, s ez a folyamat mara a legtobb tajegységen (els6sorban a kézponti teriileteken)
gyakorlatilag le is zarult. V6. Lajtha 1954, 1992: 94, 159, 302. o.



kivantam targyalni, és a szOvegfolklor egyes, hangszerekhez kothetS jelenségeinek, valamint a
hangszerhasznalat szakterminoldgiajanak is 6nallé részt szantam.

A hagyomanyos hangszeres zenei kultira fogalma

A népzene (folklor zene) targyanak, a fogalom altal behatarolhaté jelenségeknek
meghatarozasat a magyar népzenekutatas nagy el6futarai elvégezték, munkajuk eredményeinek
értékelését a magyar szakirodalomban megnyugtaté konszenzus 6vezi.” A ,nép” fogalomkorének
meghatarozasaval kapcsolatos nehézségek ugyanakkor jelzik, hogy mindazon terminusok szélesebb
tarsadalmi olvasata, amelyek elGtagjaként ezzel a tarsadalomelméleti kategoriaval talalkozunk,
bizonytalan, vagy legalabbis ,,billeg”.’

Mint tudjuk, a népzenckutatas a folklorisztika és a zenetudomany hatarteriilete. Ez a
megallapitds nem egy Onkényesen meghatarozott kutatasi program alapelveibdl adédik, hanem a
vizsgalat targyat képez6é anyag természetébdl, legsajatabb adottsagainak felismerésébol fakado
konkluzié. A hagyomanyos kultura 6sszetett rendszerében (a tobbiek mellett) a zenei jelenségek
helyes értelmezése nézetem szerint csak ugy lehetséges, ha az elemzésiikre a rendszer teljessége (vagy
legalabb annak kapcsolodd alrendszerei) ismeretének igényével vallalkozunk. A magyar
népzenekutatas hivatasos, tudomanyos bazisanak intézményi hattere a zenetudomany talajan
bontakozott ki. A magyar zenefolklorisztika alapjait leraké szakemberek tobb esetben maguk is
zeneszerzOk voltak, és bar etnomuzikoldgiai munkassagukat athatja a néprajzi érdekl6dés, mégis az
altaluk elinditott kutatas f&bb irdnyait hossza évtizedekre a szlken értelmezett zenei jelenségek
vizsgalata jelolte ki. A hivatasos népzenekutatok munkainak talnyomoé részét igy leginkabb a
népzenei dallamok rendszerezése, a tipusvizsgalat, a dallamkincs egyes rétegeinek keletkezése,
nemzetkozi rokonsaga és torténeti szempontok szerint végzett elemzése, a varialédas és a
diszitésmod kérdései, vagy éppen a komolyzenei mivek népzenei témainak forras-kimutatasai
hataroztak meg. A ,kitekintés” altaldban a zenetOrténeti Osszefliggések feltarasara szoritkozott, s
ezen a téren a magyar zenetudomany nemzetkézi viszonylatban is kivald, tobb tekintetben élenjard
eredményekkel biiszkélkedhet.”

Egyes kutaték azonban mar a XX. szazad elsé felében egy megalapozott tudomanyos

koncepcié mentén haladva felismerték, hogy a zenefolklor jelenségeit a hagyomanyos kultara egyéb
teriiletethez hasonléan egy szinkretikus tér részeként sziikséges szemlélni, ezért vizsgalataikat (az
etnomuzikologia jelentéstartalmanak megfeleléen) egy szélesebb kulturalis OGsszefiiggésrendszer
keretében igyekezték megvaldsitani. A magyar népzenekutatas ennek a komplex szemléletnek
koszonhetéen olyan id6tallé teljesitményekkel gazdagodott, mint Lajtha Laszl6 népzene-biologia

5> L. Bartok 1924, Kodaly 1937, MNT I-X.; V6: Vargyas 1981, Dobszay 1984, Dobszay-Szendrey 1988

¢ Mindehez fajoéan hozzajarult a ,,nép” fogalomkoéréhez tartozé (sokszor felilletes, vagy téves értékitéletek alapjan
alakulo) jelentéstartalmak, valamint a ,,népi”, ,,népies” jelz6k XX. szazadi magyarorszagi politikai alkalmazasa, illetve
annak stigmatizal6 hatasa.

7 E kutatasi tertiletnek mara kialakultak az egyes ,,iskolai”, s a téma immar kényvtarnyi magyar szakirodalommal
rendelkezik. Csak kivonatosan 1. pl.: Bardos K. 1976, 1980, 1984, 1987, 1993, Dobszay L. 1998, Kiss L. 1965, Kodaly Z.
1955, MZT 1., MZT I1., Paksa K. 1999, Szabolcsi B. 1955, 1959, 1961, Szendrei . - Dobszay L. - Rajeczky B. 1979.



elmélete,’ vagy Vargyas Lajos maig egyediilallé népzenei falumonografija, az A] falu zenei élete.”
Ezek a tudomanyos teljesitmények, immar konkrét vizsgalatok eredményeinek erejével tudtak
ramutatni arra, hogy a paraszttarsadalomban a zene az esztétikai funkcidin tal olyan személyi és
tarsdalomlélektani, identitds-meghatarozo, ritualis, kommunikacids, erotikus, didaktikus, stb.
funkciokkal és jelentésekkel bir, amelyek vizsgalata a modern zenefolklorisztika szamara
megkertlhetetlen feladat. Ennek tudataban sziikségesnek tartom koriilhatarolni a hagyomanyos zenei
kultira fogalmat," ami nézetem szerint megadhatja a keretét a zene folklorisztikai, illetve etnografiai
szempontd, atfogd attekintésének.' Nyilvanvald, hogy a nagy multd, nemzetkézi viszonylatban is
jelentés eredményekkel biiszkélkedé magyar népzenekutatas szamara egyre siirget6bb végrehajtani
ezt a szemléletvaltast, amely minden bizonnyal lehetéséget nyujthat olyan Gsszefiiggések
felismerésére is, amelyek a zenefolklor sziken értelmezett zenei jelenségeinek elemzését és
megértését is megkonnyithetik. A zenei kifejezésmodok, a zenefolklor stilaris elemei kialakulasanak
megértése, azok elemzése nem vezethet sikerre a néprajzi, illetve szélesebb szociokulturalis hattér
jelenségeinek behaté elemzése nélkil. A hagyomanyos zenei kultdra funkcionalis rendszeréhez
tartoz6 folklorjelenségek tobbségének behatd vizsgalataval ugyanakkor maga az etnografia is
mindmaig adés maradt. A zenészek az eurdpai népek hiedelemrendszerében egy jol meghatarozhaté
magikus specialistinak, az 6rdongds muzsikus alakjinak szerepkorében is ismertek,'” a hangszeres
zene alapvet6 része tobb kalendaris és kozosségi vagy egyéb, az emberélet forduldithoz kothetd
szokasnak,” és talilkozhatunk vele a szovegfolklor egyes mifajainak témai kozott is.* A
hagyomanyos zenei kultdranak ezen kiviill még szamos olyan tertilete van, amelyek nem kertlhetik el
a lelkiismeretes népzenekutaté vagy etnografus figyelmét. A hangszeres zene, a muzsikalas
tarsadalomnéprajzi vonatkozasai a zene megrendelSinek és szolgaltatéinak belsé és kolesonos
viszonyrendszerében egyarant vizsgalhatok,” de jol kériilhatarolhatok az éneklés, vagy a hangszeres

8 L. Lajtha 1954; V6. Lajtha 1992: 155-165.

 Vargyas 1941; V6. Vargyas 2000.

10 Erre mar egy korabbi {frdsomban is kisérletet tettem L. Agocs 2001.

1 Egy ilyen koncepci6 kidolgozasat az MTA Népzenekutaté Csoportja megalakulasanak Stvenéves jubileumi
tnnepségén Voigt Vilmos szorgalmazta. Latnunk kell, hogy e nagyszabasu vallalkozas alapjainak lerakasihoz mar tobb
kivalé publikacié is hozzajarult. Martin Gyorgy, Manga Janos, Békefi Antal, Kallés Zoltan, Sarosi Balint, Paksa Katalin,
Pavai Istvan, Halmos Béla, Juhdsz Zoltin, Berecz Andras és masok munkdssagaban gyakran talalkozhatunk egy komplex,
az etnografiai Gsszefiiggésekre is odafigyel lataismodnak az igényével.

12 A magyar folklorisztikai szakirodalomban eddig errdl a hiedelemlényrSl nem sziiletett Gsszegz6, elemzé igényd iras.
Egy dél-dunantdli horvat 6rdongos dudas torténeteinek és néhany vonatkozé adat felhasznalasaval Démétor Tekla
megkisérelte motivumcsoportokra bontva elsésorban szévegfolklorisztikai szempontok szerint rendszerezni e témakor
anyagat, de a megfelel6 attekintést az adatok kell6 mennyiségének hidnya nem tette lehetévé. L. Domotér 1968. Tari
Lujza a Zene és hiedelens cimi irasaban szintén nem nyujt a téma szertedgazoé forrasanyagahoz képest kielégité 6sszegzést.
L. Tari 1999. Ehhez a témakorhoz L. még: Pavai 1994; Manga 1968b. Magam a felf6ldi magyar népzenei dialektustertlet
anyagainak 6sszegzésével tettem kisérletet a téma regionalis attekintésére. L. Agdes 2004

13 Kodaly Zoltan mar 1916-ban felhivta a figyelmet arra, hogy pl. a kardcsonyi énckekben fellelheté utalasok a
hangszerekre vagy (t6bbsz6ér konkrét, nevesitett) zenészekre a hangszeres muzsikanak a téli innepkdrben bet6ltott
fontos szerepére utalhat. Kodaly 1982. Tovabba L. Manga 1942; 1968a; Putz 1989; G. Szab6 1991; Paksa 1969.

4 L. pl. D6m6tor 1988; O. Nagy 1966; Bihari 1980. Az itt jelzett attekinté munkak csak érintSlegesen foglalkoznak a
targykorikben a zenéhez kapcesol6do szévegekkel. Egy talalos kérdés-tipus ugyanakkor konkrétan a hangszerrel kisért
énekléshez kapcsolédik. V6. Agocs 1999: 12.

13V6. Agoes 1998; 2001.



zenei hagyomany ,,hasznalatinak” 1élektani, identitasképz6, valamint egyéb tirsadalmi aspektusai is.'®

Ha a zenefolklor és az egyéb folklormiifajok Osszefliggéseit vessziik szamba, talan sziikségtelen
hangstlyozni a zenei és a tinchagyomany széles koérd kapcsolatrendszerének jelentéségét.” A
kornyezé orszagok népzenekutatasihoz képest talan a legnagyobb lemaradias a magyar
zenetudomanynak és a targyi néprajz kutatasanak hatarteriiletén, az etnoorganoldgia targykorében
mutatkozik. Maig nem készult el egy hasznalhato, a szakma és a k6zonség igényeit egyarant kielégitd
magyar népi hangszerkatalégus,'® az egyes hangszerekr6l, hangszertipusokrol sziiletett monografikus
irasok eredményeinek kiegészitése, illetve feltlvizsgalata pedig az Gjonnan el6kertlt forrasanyagok
tomkelegének terhe alatt varat magara.”

”e

Lajtha Laszl6 7Szépkenyerdszentmartoni gydjtés’-ének kozzétételével a népzene
“életének”, 7életmbdjanak” sajatos értelemben vett vizsgalatara tett kisérletet.”’ Lajtha gyakran
hangsulyozta a zenei hagyomanyok Osszetettségét és az adott szociokulturalis kérnyezettSl vald
elszakithatatlansagat: ,.A gene nem dnmagdaban és onmagaért ¢l valami, hanem 0oss3efiiged, egy egységet alkotd,
kiilinbi3d  etnoldgiai  elemek  egyike”- olvashatjuk egy késébbi frisdban.’’ Ezt a gondolatot a
zenefolklorisztika talan a legeredményesebben a vokalis zenei hagyomany el6adasmod-vizsgalata
terén tudta alkalmazni.* A hangszeres népzenckutatés teriiletén az elsé irdnyad6 tanulmanyok utin®
csak elég megkésve, a nyolcvanas évek elejétdl kezdtek ujbol megjelenni a hagyomanyos
hangszerjaték technikai és stilusbeli kérdéseivel is foglalkozo irdsok.”* Jelen dolgozatom szindékom
szeint néhany szerény épitékével hozzajarulhat a magyar hagyomanyos zenei kultira ohajtott,
komlex attekintésének megalapozasahoz.

16 L. Berecz 1997.

17 A magyar etnomuzikolégiaban a zenei jelenségek taincszempontu vizsgalata viszont els6sorban az egyes
néptanckutatdk nevéhez fizédik. A magyar néptanckutatas az egyetlen olyan néprajzi tudomanytertlet, amely kell6
mértékben foglalkozik a targyahoz tartozé zenei jelenségek és a zene altal meghatarozott Gsszefiiggések vizsgalataval. L.
pl. Martin 1965; 1967; 1968a; 1968b; 1976; 1980; 1982; 1983; Pesovar 1982.

18 V6. Gojkovi¢ 1989; Elschek 1991; Leng 1958; 1967; Tiberiu 1956. Sirosi Balint egyetemi jegyzete az egyetlen
rendelkezésiinkre all6 magyar nyelvd, atfogd igényd attekintés. Ennek korszera helyettesitése a megjelenése 6ta
felgytlemlett forrdsanyag, valamint az azéta nagyot valtozott szakmai és kbzérdeklédés kévetkeztében egyre stirgetébb
feladat. V6. Sarosi é. n. Ennél valamivel terjedelmesebb Osszefoglaldst a német nyelvil valtozatban talalhatunk. L. Sarosi
1967.

1Y V6. Dincsér— Lajtha 1939; Dincsér 1943; Sarosi 1996. A legutobbi ilyen iranyd 6sszegzés: Agocs (szerk.) 2001.

20 Lajtha L. 1954

2! Lajtha L. 1992, 159.

22 E kutatasi iranyzat eredményeit legutobb Paksa Katalin tekintette 4t és bévitette ki a hagyomanyos diszitéstechnika
dialektusterileteinek jellemzésével. L. Paksa K. 1993. V6: Borsai 1. 1959,

23 Lajtha L. 1953, Avasi B. 1954.

24 Halmos B. 1981, 1982, Viragvolgyi M. 1982, 1983, 1988, Tari L. 19806, Juhasz Z. 1987, 1997, Pavai L. 1993,



Ordéngés muzsikusok a Felféld hagyomanyos zenei kultirajaban

Munkam jelen fejezetében a sajat gydjtéseimbdl szarmazo, valamint az eddig publikalt

forrasanyag alapjan megkisérlem attekinteni és motivumcsoportokra, majd motivumokra felosztva
rendszerezni a torténeti Felfold magyarlakta tajegységein, azaz a magyar népzene északi
dialektustertiletén elterjedt, a tudds zenész alakjara, illetve a csodas tulajdonsagokkal felruhazott
hangszerekre = vonatkozé  hiedelmeket. A legértékesebb, legtébb  adatot  tartalmazé
hiedelemtérténetek szovegeit a fejezet végén, fiiggelékben kézlom. *
A muzsikalas, a hangszerek hasznalatanak és készitésének képessége az egész vilagon kiilonleges
tarsadalmi pozicioba helyezte azokat az embereket, akik zenészként tevékenykedtek. A zenészek a
nagy civilizaciés korzetekben, ezek popularis kulturdjaban a kozelmultig altalaban a tarsadalom
perifériajan helyezkedtek el. Gyakori, hogy a zeneszolgaltatas specialistai szubkulturalis foglalkozasi
csoportokbol, alacsonyabb kasztokbol, nomad tarsadalmakbdl kivalva, illetve mas, rendszerint
kisebbségi etnikum tagjai kéziil keriiltek ki.** Az ilyen sorban él6k szaméra a zenélés a kényelmesebb,
koénnyebb megélhetés mellett egyben a tobbségi tarsadalomba vald integralddas, a felemelkedés egyik
lehetséges utjat is jelentette. Nyilvanvalo, hogy a zenész feladatkor, kilondsen a zeneszolgaltatasra
szakosodott specialista feladatkore a kozosségek tobbi tagjaihoz képest mindenkor bizonyos
tobblettudast, atlagon felili ismereteket igényelt. Mégpedig olyanokat, melyek 1étrejottének folyamata
a laikusok szamara lényegében atlathatatlan, és altalaban nem vezethetS le a tobbségi tarsadalom
mindennapi életének szokvanyos cselekvéseibol. Ez lehet az egyik oka annak, hogy a természetfeletti
képességekkel felruhazott zenészek alakja mellé csak nagyon kevés példat tudnank allitani mas
muvészetek korébdl. A tanc, a targyalkotd-diszité mivészet vagy a kilonb6zé koltészeti mifajok,
illetve ezek el6adoi a recens folklorban, de az 6kori mitolégiaban sem tudnak példat szolgaltatni
olyan magikus vonatkozasu képzettarsitasok kialakulasahoz, mint amilyenek a tudds zenész alakjahoz
fiz6dnek.” A hangszerjaték tobblettudasa gyakran amulatba ejtette a kézonséget. A zeneszolgaltatok
tehetsége és tligyessége nemegyszer tdlmutatott az adott koézosség racionalis fogalmi keretein,
képességeik ,,megmagyarazhatatlanoknak”,  felfoghatatlanoknak” bizonyultak. Az 4tlathatatlan
dolgok pedig az emberi pszichében félelmet keltenek, aminek feloldasahoz sztkségiink van
elfogadhaté magyarazatokra. A lehetséges magyarazatok elfogadhatésagat (ilyen esetekben is) az
adott kozosség kulturalis rendszerében kialakult gondolkodasmod, valamint az ebben testet 6lt6
képzeteknek a realis ismeretanyaggal valé Gsszevetése hatarozza meg. Mindezek a korilmények a
zenel virtuozitas megitélését a hagyomanyos kultardban szocializalédott ember szamara Shatatlanul a
transzcendens értelmezés iranyaba terelik.”

25 A mar publikélt sz6vegekre — az indokolt esetektdl eltekintve — a tovabbiakban jegyzetben utalok.

26 Gondoljunk itt csak a K6zép- és Dél-Eurépa hagyomanyos hangszeres zenei kultirajaban meghatarozo szerepet jatszo
pasztorokra, vagy emlithetnénk pl. a kelet-eurdpai zsidé muzsikusokat, az észak-amerikai néger zenészek tarsadalmi
csoportjat, illetve a Karpat-medencében is altalanosan elterjedt ciganybandakat.

27 Arion vagy Orpheus csodas képességei jellemzé médon a zenei-zenészi teljesitményeikhez kapcsolédnak.

28 Az ilyen értelmezések korantsem csak a folklor zene szolgiltatéihoz fiz6dnek. T6bb eset bizonyitja, hogy a nagyvarosi
koncerttermek sztarjairdl is elterjedhetnek az itt targyalt témahoz szorosan kapcesol6dé képzetek. Jellemz6 médon itt is
els6sorban hangszeres el6adokrél van szé. Ismeretesek példaul azok a torténetek, melyek annak idején Paganini vagy



A magyar néprajzi szakirodalomban a néphit hiedelemlényeivel foglalkozé Gsszegzé irasok a
tudés zenész alakjat vagy egyaltalin nem, vagy csak érintSlegesen targyaljidk.” A legtébb ilyen adat
nem is a hiedelemvilagot elemzé értekezésekben, hanem a dudazenéhez kapcsolédd irasokban
talalhat6. Azokban a néphitet targyalé munkakban, melyek a zenére vagy a hangszerekre vonatkozo
kozléseket is tartalmaznak, a legtobb adat szintén a dudahoz, illetve az 6rdongos dudas alakjahoz
tazédik. Néhany elszort adat furulyara, illetve a tekerdre utal, és ilyen jellegl kozlésekkel a magyar
szakirodalomban a XIX. szazad kozepétél rohamosan terjedé vonds hangszerekkel kapcsolatban is
csak elvétve talilkozhatunk.” Ezért volt szdimomra izgalmas felfedezés, amikor a szlovakiai magyar
falvakban végzett népzenei terepkutatas soran — el6szor csak a dallamkérdezés jarulékos adataiként,
majd egy id6 utan mar tudatos rakérdezés utjan — kezdtek szaporodni az 6rdongds hegedisokrél,
bracsasokrol, cimbalmosokrdl sz6l6 torténetek. A dudasokhoz hasonléan ezeknek a legendas, nagy
tudasa ciganyzenészeknek az alakjat, nevét is a tulvilagi 1ényekkel valé kapcsolat tartja oly szinesen
megrajzolt képekben az utédok emlékezetében, sét, egyes esetekben az adatkézl6k sajat magukrol,
mint tuddés zenészekrdl, vagy mint a hiedelemkoriinket érinté toérténetek konkrét szerepl6irdl
nyilatkoztak.

Mint latni fogjuk, ezekben a hiedelemmondakban (a néhany lényegesen eltéré vonas mellett)
ugyanazoknak a toposzoknak, tudomanyszerzési eljarasoknak és motivumoknak a tovabbélését
tapasztalhatjuk, amelyeket a szakirodalom a korabbi nagy zenetorténeti korszaknak koézponti
hangszerével, a dudaval kapcsolatban rogzitett. Az adatgyljtés soran a tudatos rakérdezés a
dudahagyomany targykorében is olyan, eleddig feltaratlan motivumokat hozott napvilagra, melyek
mutatjak, milyen mélyen gyokerezd, adott esetben egészen meglepd, tavoli Osszefiiggéseket mutatd
hiedelmekkel allunk szemben.

Az, hogy a magyar folklorisztikai szakirodalomban a tudds zenész alakjaval, illetve a magikus

specialistak e csoportjarodl szolo irasokkal csak elvétve talalkozhatunk, leginkabb a témara vonatkozo
gyéren publikalt, illetve alig feltart forrasanyaggal magyarazhato.
Az egyetlen elemz6 igényd tanulmanyt, amely kimondottan ezzel a hiedelemkorrel foglalkozik,
Doémotor Tekla tette kozzé 1968-ban. Ebben a szerzé egy dravasztarai horvat dudas tanulas-
torténetét irja le, és mas magyar adatokkal egyiitt Osszehasonlitja a skot, illetve ir hagyomanyban
jelenlévd, 6rdongds  zenészekre vonatkozé hiedelemtorténetek anyagaval. A kozép-eurdpai
torténeteket f6 motivumaik szerint négy motivumcsoportra osztja fel:

w 1. A dudads természetfolotti lenytdl tanulja a zenét.

2. A duda vardazgserei, ordingos. Magdtdl is 530l ha a gazddja a s3igre akasztia. Megallitia a szekeret, a hajot sth.
3. Az eladott, vagy elajandékozott duda visszatér otthondba.

4. A dudist természetfeletti linyek meghiviak muzsikalni. Ftellel, itallal jol tarfjik, feladata elvégzése ntin
megajindékozik. Regaelre kelve a becses ajandék értéktelenné viltozik: Ganajja, kavicesd, csontta” '

Jimi Hendrix mavészi képességeit az 6rdéggel valé cimboralassal magyaraztak, sét, Paganinir6l még egy arckép is
sziletett, amely a hegedimuvészt 6rddgi szarvakkal abrazolja.

29 L. Poces 1990; Bihari 1980; Domotor 1981; Barna 1989.

30 1. Tari 1999: 139-242.

31 Domotor 1968: 339-346.



Mar ebbdl a felsorolasbdl is kitlinik, hogy az 6rdongos zenészekrol szol6 torténetek mas magikus
specialistakrél tudositd folklorszovegekkel is rokonsagban éallnak. A tudds zenészek attributumai
fellelhet6k az altalanos boszorkanyhit hiedelemmondaiban, de talalkozhatunk velik a tudds
pasztorokrol, kocsisokrodl, acsokrdl és molnarokrdl szolé szévegekben vagy akar a taltosokrdl és
gyogyité emberekrdl beszamold kozlésekben is.

Nyilvanvalé tehat, hogy egy meglehetésen Osszetett és szerteagazd kapcsolatrendszerrel bird
hiedelemkorrel  van  dolgunk. A hiedelemmondakban a  specialistaknak  altalaban  a
hiedelemszerepeknek megfeleléen eszményitett, altaldnositott alakja tikréz6dik.” A tudds zenész
alakja, mint ilyen, rendkivil szinesen, és ami nagyon fontos: tobbé-kevésbé egységes
attributumokkal, ra jellemzé magatartassal rajzolddik ki a kozép-europai néphitben. Emellett viszont
latnunk kell azt is, hogy a hiedelemtorténetek tudds zenészei vagy ezeknek csodas hangszerei a
néphit mas tudésaival, illetve ezeknek ,kellékeivel” sokszor egészen kozeli rokonsagban allnak.
Ahogyan a tuddés pasztornak a botjaban, az erdei betyaroknak a szfjaikban van az ,erejik”, vagy
ahogyan a tudés molnar tavolrdl is elinditja a malmot, és az 6rdéngos kocsis magikus targyai révén
birtokolja a tudasat, Ggy elevenednek meg a zenészek varazserejd hangszerei is, de tudasuk, hatalmuk
gyakorlasa még egyéb mozzanataiban is parhuzamba  dllithaté mas mitikus lények
hiedelemcselekményeivel.”

A varazsereji hangszer

A rendelkezésiinkre all6 hiedelemtorténetek legnagyobb hanyada a magatél megszolald vagy
mas varazserével rendelkez6 hangszerekrél szol. E  torténetek mogott  olyan  archaikus
hiedelemképzetek allnak, melyek szerint a hangszerben keletkezd zenei hang kapcsolatba hozhaté az
életjelként értelmezett emberi, illetve allathangokkal, tehat ugyanuigy ,.élet lakozik benne”. Az ilyen
képzetek tikrében a hangszer él6, akar Onalléan is cselekvé szubjektumként rajzolodik ki
Szembetlind, hogy mig a recens folklérban ez a motivum nagyon elterjedt, (néhol a dudardl vagy a
duda korabbi hasznalatar6l mar csak ez a hiedelem tandskodik), addig a magyarorszagi
boszorkanyperek anyagaban — annak ellenére, hogy dudaval vagy mas hangszerekkel kapcsolatos
adatokkal t6bb helyen is taldlkozhatunk — ez 2 motfvum nem szerepel.™

A duda misztikus hiedelemszerepeinek kibontakozasara e hangszer egyenesen predesztinalva
van. Mar maga a szerkezete, formaja, allatot (és nem is akarmilyet: kutyat, kecskét, kost)
,megszemélyesits” jellege is lehet6séget nyujt kiilonleges képzettarsitasokra.” A rendelkezésiinkre
allé forrasok viszont arrél tanuskodnak, hogy — bar ez a mozzanat kétségkivil szerepet jatszik a
tudos zenész hiedelemkér kialakulasaban és tovabbélésében — az élélényre vald asszocialas mellett

32 1. Pocs 1990: 582.

33 V6. Pocs 1990: 564.; Horak—Plicka 1965: 108.

3 Voé.: Schram 1970/1: 79, 247, 256, 279. 1970/11: 49, 53, 83.

% Ezek kihangsulyozasa allhat az allat-, illetve embetfejet dbrazolo sipszartdkék kialakuldsa mogott. A korabbi (XIV—
XVIL szazadi magyarorszagi dudaabrazolasok még ,,fejnélkili”, egyszera sipszartSkével ellatott hangszereket mutatnak,

mai ismereteink szerint a legkorabbi magyar vonatkozasu allatfejes abrazolasok a XIX. szazad els6 felébdl szarmaznak.
V6. Baines 1973: 107.

10



még egy sor lélektani tényezé is befolyasolta az itt targyalt képzetek kialakulasat. A néphittel atitatott
tarsadalmi térben nem csak a dudanak, hanem mas hangszereknek is gyakran tulajdonitottak magikus
hatalmat. Mint latni fogjuk, az 6rdongos primasokrol szol6 hiedelemtorténetekben a hegedd csodas
tulajdonsagai az animizalt parhuzam hidnya ellenére is kibontakoznak.

A varazsereji hangszernek tulajdonitott, legaltalinosabb vonasnak tekinthetjiik, hogy az —
tulajdonosa parancsara, de akarata ellenére is — magitdl megszdlal.”® Az ilyen hangszer egyes térténetek
szerint rendkiviil silyos”” nem birja el a szekér, vagy a legények nem birjék leakasztani a sz6gr6l. Az
6rdongos dudasokrol sz616 hiedelemmondak gyakori motivuma, hogy hangszeriik dndlldan kizlekedik:
az elajandékozott, eladott vagy ellopott duda visszatér otthonaba, az elvarazsolt duda eltinik, és egy
magikus térben taldlnak r4,” az elhajitott duda visszamaszik a gazdaja vallara,” vagy éppen magatdl
megy a gazdaja utan,” illetve a dudst cserbenhagyé hangszere egy magikus helyre tavozik.* A tudés
zenész hangszerének tovabbi érdekes tulajdonsaga, hogy fettlegesen sgembeszidll a gazdajaval vagy az 6t
megérinteni probalkozé idegenekkel szemben (iitlegel, pofon csap).” Régi dudasokrdl széld
torténetekben eléfordul, hogy a duda emberi hangon megszdlal” az Srdéngds primasokrdl sz6l6
torténeteknek viszont egyik leggyakoribb motivuma, hogy a hegedlnek kivételes, csodds hangia van:
egyszerre sz0l mind a négy hur, illetve, amikor a primas egyediil muzsikal, a hangszere gy sz6l, hogy
egy egész zenekar hallatszik.” Valészintileg a német nyelvteriiletrdl terjedt 4t a Felfoldre a ,,hamelni
patkanyiz6” mondai motivuma, melyben a furulya hangja eliizi a patkdnyokat.” A négradi pasztorok
korében egy érdekes, maig él6 hiedelemmel talalkoztam, mely szerint a dudat, mint azg drdogto/
védelmezd kelléket a tobbi magikus vonatkozasa targy mellett (kolompok, fejsze, takarmany, karikas
ostor) be kell tenni a karicsonyi asztal ala.*® A térténeti Felfoldon széles korben elterjedtek azok a
hiedelemmondak is, melyekben a tudés zenész hangszere, illetve a talvilagi lényektSl kapott hangszer
tancra kényszerit, amig muzsikalnak rajta, a mulatozok nem tudjik abbahagyni a tancot.”

Az utébbi két motivumhoz szeretnék néhany észrevételt is hozzaftzni. 1992 janiusiaban
megismerkedtem a régi négradi dudasok egyik utolsé, nagy tudasu képvisel6jével, a tereskei Pal
Istvannal, aki — maga is tudos ember hirében all —, nagyon értékes adatokkal segitett a vizsgalt
kérdéskor alaposabb megismerésében. 1993 karacsonyan tereskei hazaban meglatogattuk Pal Istvant.
A gondosan megteritett kardcsonyi asztal alatt a takarmany és a kilonféle pasztorkellékek mellé be
volt téve a duda és a furulya is. Az idGs pasztor magyarazatként egy — a tudos zenész alakjat vizsgalo
szakirodalomban eddig nem koz6lt motivumot tartalmazé — hiedelemtorténetet fizott az asztal

36 Fejés 1985: 69-70.; Manga 1968b: 168-169.; Paladi-Kovacs 1982: 162. tovabba L. Fuggelék 1/6.
37 V6. Sziics 1957: 129.

38 L. Fuggelék 1/3.

% 1. Manga 1968b: 169, 171.

40 1. Paladi-Kovacs 1982: 162.

4 L. Fuggelék 1/3.

4 L. Fuggelék 1/1, 3.

4 L. Manga 1968b: 169.

# Egy erdélyi hiedelemtorténet szerint a tudds primds be tudta hangolni a hegeddjét gy is, hogy szolt benne a radio.
4 L. Fuggelék 1/7, v6. Handworterbuch VIII: 654, 865.

40 Az eljaras magyarazatat 1. Fuggelék 1/8.

47 Vo. Handworterbuch VIII: 865.; Domotor 1968: 344,
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kellékeihez. Eszerint a duda azért van a karacsonyi asztal alatt, hogy Szemez, az 6rdognek, illetve
Phliténak, a £66rdognek a fia, amikor bejon a helyiségbe, ne tudjon felmenni az asztalra, ne tudja az
asztalon 1év6é megszentelt dolgokat megrontani, hanem foglalja el magat a dudaval (hiszen az az
6rdog hangszere), és igy vonja el a figyelmét a rontastol.” Pécs Evanak a karicsonyi asztal
hiedelemkérével foglalkozé atfogd tanulmanyaban® talilkozunk ugyan a kiillénbéz6 természetfeletti
lények karacsony éjjeli latogatasaba vetett hittel, de a szerz6 ezt a motivumot csak masodlagos
formaban élének véli, s a dudardl vagy mas hangszerrél pedig nem esik sz6. Pal Istvan kozlése
szerint ez a gyakorlat korabban a szintén dudalé felmendi, valamint a kérnyezetiikben €16 tobbi
dudas pasztor korében altalanos volt.’0 Szamos hiedelemtorténet szol arrdl is, hogy az 6rdongos
muzsikus zenéjétél a tancra kerekedett emberek nem birjak abbahagyni a tancot, végkimertilésig,
vagy egészen addig tancolnak, amig bele nem halnak. (Valészindleg egy ilyen motivumot dolgozott
fel Arany Janos is az Unnepronték cim@ kélteményében). Az extatikus tincolas motivuma j6l ismert az
eurépai folklérban, és minden bizonnyal kapcsolatban all a boszorkanygytléseken dorbézolok
tancaval is. A német Wiitende Heer, Wilde Heer egy 6riilt, tancold, zenéld, féktelen csapat, mely
éjszakanként jarja a vidéket, és tavolrol tdgy hallatszik, mintha gyonyord szép muzsikaszot
arasztananak, kozeledvén viszont a hang éktelen larmaba csap at. A csapat tagjai nem él6 emberek.
Tanarul lehet 6ket valasztani, és aki ezektdl tanult muzsikalni, az nagyon szépen zenél. Ahhoz, hogy
a teljes képet lassuk, a tancolni kényszerité hangszerek témakorében észre kell venntink az eurdpai
népmeseanyaggal valé szoros Osszefiiggéseket is. Az AaTh 592 tipusszam alatt jegyzett népmesei
sziizsé, a ,,Szent Péter muzsikaja” is a tincra kényszerité hangszer motivumat tartalmazza,” és nem
lehet kizarni, hogy ez népmesei elemként jutott be az Ordongés muzsikusokrol szolo
hiedelemtorténetekbe is. A motivum eredetét kutatva egyes szerzk az extatikus tancolasban a
tancos Artemisz és Dioniiszosz kultuszanak tovabbélését latjak (Pocs 1986: 20.), masok viszont e
toposz el6képeit Orfeusz és a szirének torténetében vélik felfedezni.”

Ugy vélem, itt kell megemliteni még néhany olyan hiedelmet is, melyek ugyan nem kapcsolédnak
szorosan az 6rdongos zenészek alakjahoz, de a hangszerek természetfeletti tulajdonsagaira utalnak.
Altalanosan elterjedt képzet példaul, hogy a duda az 6rdég hangszere, de a hegedivel kapcsolatban is
akadnak ilyen adatok. Tébb Zolyom megyei szlovak népdalban van sz6 példaul a cigany hegeddjérol,
mint az ,,6rdog mesterségérdl” (Horak—Plicka 1965: 329.). Szintén elterjedt az a térténet, melyben a
hazafelé tartd zenészek beesnek egy farkasverembe a farkas mellé, ahol hegeddjikkel vagy egyéb
hangszereikkel megszeliditik, tavol tartjak maguktol a vadallatot.

48 L. Fuggelék 1/8.

# L. Pocs 1965: 87-88.

50 Mindazonaltal ugy vélem, hogy e motivum igazolasahoz még tovabbi vizsgalatok szikségesek. Reméljiik, ezek ki fogjak
mutatni, hogy ez a hiedelem megtalalhat6-e szélesebb kérben is.

S V6. Aarne—Thompson 1961.

52 Handworterbuch VIII: 654.
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A tudas megszerzése

Bar egyes hiedelemtorténetek a tudds muzsikusok esetében is beszamolnak el6jelekrol,
sziletési rendellenességekrol vagy betegségekrol, amelyek a zenészeket mintegy predesztinaljak a
magikus specialista szerepkorre, mégis a rendelkezéstinkre allo felféldi magyar hiedelemtorténetek
arr6l tanuiskodnak, hogy a mi tudods zenészeink a varazserejli képességeiket sajatos, tObbnyire
részletesen ecsetelt tudomanyszerzési szertartasokon nyerik el. A tudds zenész tanulasanak
motivumcsoportja, ennek attributumai, illetve a tanulasrél sz6l6 hiedelemtorténetek jellemz6
szerepl6i mas magikus specialistak ,tudasszerzési” gyakorlatainal is hasonléan jelentkeznek. A
tudasszerzés természetfeletti lények, és/vagy 6rdongds muzsikus ,,tanitomesterek” segitségével
torténik. A természetfeletti tanité szerepébe szinte kizardlag az Ordog mitikus alakja van
belehelyezve. Ennél a motivumcsoportnal jelentkezik az oly sokszor idézett pokoljaras mozzanata is.
De vegyiik el6szér is a tudomanyszerzés technikijat. A tudés zenész fudominyit a keres3titon™ szersi
az ordigdl, aki gjesztd dllatok képében,”* vagy a muzsikus felé szaguldd vonat, ants képében,” illetve darizs,
bogdr, hangya képében, jelenik meg. A muzsikus itt probinak van kitéve, melynek lényege, hogy nem
szabad a vadallatoktdl, illetve a helyzett6l megijednie. A legtcbb ilyen torténetben szerepel a
wSérthetetlen tér” altalaban egy bdvos kor, amelybdl a zenésznek nem szabad kilépnie, kilénben az
6rd6gok megolik, szétszaggatjak. Ha kiallta a probat, megjelenik maga az 6rdog, illetve a ,,£66rdog”
akivel kdzli, hogy meg akar tanulni munzsikdlni, (itt természetesen kivételes zenészi képességek
elnyerésérdl van szo) illetve, hogy meg akarja sgerezni a ,tudomanyt”. Egyes torténetekben egészen
vilagos, hogy a zenész a lelkéért cserébe kapja meg a ,,tudomdnyt”, és igy az 6rdog szévetségesévé valik, de
érdekes, hogy mas esetekben (elsésorban a ciganyzenészek kozléseiben) az efféle lekotelezettség
mozzanata hidnyzik. >’
A tudomanyszerzéssel kapcsolatban meg kell itt emlitenem egy kézkedvelt toposzt, mely szerint a
dudas a pokolban tanulna a mesterségét. A folklorizmusban és a magas muvészetek vilagaban

gyakran taldlkozhatunk egy ismert magyar dudanéta szévegével, mely a dudas pokoljarasat idézi fel: **

Akl dudds akar lenni
Pokolra kell annak menni
Ott kell néki megtannini
Hogyan kell a dudit fiijni”

Az altalam vizsgalt hiedelemtorténetek anyagabdl és egyéb adatok, utalasok halmazabdl viszont azt a
kovetkeztetést kell levonnom, hogy egyelSre ez a népdalszéveg az egyetlen adatunk, mely arra utalna,
hogy bizonyos hiedelemképzetek szerint a tudds zenészek a pokolban tanuljak meg kivételes, csodas

53 L. Manga 1968b: 168.; Fuggelék 1/3, 4, 9; v6. Domotor 1968: 341.; Ferenczi 1982: 3.

5+ L. Fuggelék 1/3, 4.

5 L. Fuggelék 1/9.

% L. Manga 1968b: 169.

57 L. Fuggelék 1/3, 4, 9.

8 A pokoljards motivuma nemegyszer koltéket ihletett meg, sét, ezzel a mottéval irodalomtorténeti attekintés is sziiletett
mar. L. Jézsef Attila: Medpetine. 1934; Santarcangeli 1980.
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,mesterségiiket”. A pokoljarast felidézé dudanota egy masik szévegvaltozataval kapcsolatban viszont
sikertilt rogzitenem egy torténetet, mely az alabbi sorokat magyarazza:

Aki dudds akar lenni
Pokolra kell annak menni
Ott vannak a férges kutyik
Abbil lesznek a jo dudik.”

Egy, a szoveg jelentéstartalmat magyaraz6 hiedelemmondat szintén a mar emlitett Pal Istvantol
gyljtéttem. A torténet szerint a dudas elétt, akinek nem igazan megy a dudalas, megjelenik az
6rdogkiraly lanya, és elvezeti 6t a pokolba, hogy ott ellophassak az 6rdogkiraly fekete kutyajat, mivel
az ennek a bérével mikédé dudanak csodalatosan szép hangja van.” A fenticket Gsszevetve tehat a
kérdést a kovetkezOképpen kell feltenni: a tanulasrdl szolo szovegvaltozat a tudds zenész
wLtudomanyszerzésének” pokolbéli lebonyolitasat, mint hiedelemelemet hordozza magaban, avagy a
hiedelemtorténetekto] fiiggetlentil, masodlagos misztifikacié utjan, illetve szabad, lirai varialédasként
jott létre a pokolban valé tanulas motivuma? Eddigi adataink mindenesetre az utdbbi esetet

valdszintsitik.

A hangszerkészités hiedelmei

Mikszath Kalman Lapaj, a hires dudis cimG novellajaban egy egészen érdekes, valdszindleg
folklor eredetti hiedelemtorténet rajzolodik ki. Ebben a tudés dudas hangszerének témléje egy Luca
éjszakajan talalt fekete barany b6rébdl készilt, mely valojaban egy elatkozott ,,tindér — kiralylany”
volt A téma szorosan kapcsolodik az imént targyalt ,,pokoljaras” torténetéhez, k6z6s motivumuk a
természetfeletti eredetd allat bérének felhasznalasa a duda készitéséhez. Ettél a bértdl szol igazan
szépen a hangszer, s6t, Mikszathnal ez magyarazza a duda ,,varazslatos” mivoltat. Az allatok
kivételességét mar a fekete szintk is jelzi. A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan e
motivumcsoportba két motivum sorolhaté. Az egyik szerint a vardzgserejil duda tomlije kiilinleges,
természetfeletti eredetii anyaghol készil” Bgy Manga Janos altal kozolt hiedelemtérténetben a duda
sipjainak j6 hangjat is azzal biztositjak, hogy kilonleges anyagbol készilnek: a sipok alapanyaga olyan
ndd, amely ,,még nem hallott kakasszot” (Manga 1939b: 148.). Hasonlé magikus eljarassal a vonds
hangszerek korében is talalkozunk. Egy id6s bodrogkézi muzsikus torténetében az 6rdéngos primas,

hogy a hangszernek varazserSt biztositson, kutyas3ilével pirosra festette a  hegedijét.”

Hogy a
hagyomany6rz6 zenészek korében milyen €16 lehetett a hangszerek hangjanak magikus befolyasolasa,
bizonyitja az az eset is, amikor Pal Istvannal el6sz6r prébaltunk egytitt dudalni, az id6s pasztor ezt
csak ugy tartotta kivitelezhetének, miutan az egyiitt sz6l6 dudak szamara készitett két vadonatuy;

tomlét, mégpedig ,.iker gedakbol”. Pal Istvan egyébként a furulyahoz valé bodzafat is kizardlag a

% L. Fuggelék 1/2.
0 L. Fuggelék 1/2.
o1 L. Fuggelék 1/10.
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hold fogy6 peribdusaban vagja ki, mondvan, az ilyen alapanyagbdl készilt hangszernek szebb,
ércesebb hangja van.

A tudomany atadasa, az 6rd6gt6l valé6 megszabadulas

A tudos zenész egyes hiedelemtorténetek szerint nem tud meghalni, amig nem adja at a tudasat.
Arra, hogy ez nemcsak a boszorkanyok, vagy a tudds pasztor hiedelemkorében ismert elem, j6
példaként szolgalhat egy gémori ciganyzenésznek, az alsékalosai Molnar Laszlo6 primasnak az
elbeszélése, melyben az ,drdigprimds” nem tud meghalni, amig at nem adja a tudomdnyt. Az atadas aktusa itt
a tudés zenész halilos dgyan, a fanitvinydval vals kézfogisként van lefrva.”” Mas torténetek tandsaga
szerint, ha az ilyen ember mégis meghal anélkil, hogy a magikus erejét atruhazta volna egy masik
emberre, ag drdigik a haldla ntin hdaborgatiak a sirjdt, el akarjak vinni a borét. Bzért még életében megbiz
valakit, hogy a foldi maradvanyait mentse meg az 6rdogok karmai kozil.”” Az utébbi két motivum
valészintleg az Eurdpa- és Afrika-szerte elterjedt boszorkanyhit egyes képzeteivel valé kontaminacio
eredményeképpen jutott bele az 6rdongds dudasrol sz6lé hiedelemmondaba.” Mas térténetek arrdl
szolnak, hogy a tudis zenész megkisérel megszabadulni a hangszeréti] (elassa, eldobja), és ezdltal a
tudominytél,”® ~vagy az irdigit beleparancsolja egy iivegbe, és ettdl az iivegtdl szabadul meg.” A tudds
zenészeknek a vizsgalt hiedelemképzetek szerint altaldban meg van szabva, hogy meddig
hasznalhatjak a mesterségtiket, illetve elére tudjak, hogy mikor fognak meghalni, ezért a tudomany
atorokitése kézenfekvd torekvés. Az adatainkbdl ugyanis elég vilagosan kirajzolédik, hogy a
wtudomanyt” semmi szin alatt nem szabad atvinni a tdlvildgra, mert ez a tudds zenész talvilagi 1étére
nézve szornyt kévetkezményekkel jarna.

A tudoés zenész természetfeletti lényeknek muzsikal

Ebben a motivumcsoportban meg kell kilénboztetni a hiedelemtérténetek kétféle valtozatat.
Az egyik valtozat szerint a genésgt ,elragadjak’”, akarata ellenére magnkkal viszik kiilonféle (rendszerint ndi
alakot 0lto) természetfeletti linyek egy meghatdrozott helyre (Rastély, magas hegy stb.), amely a , tilvildgi s3féraban”
van, ahol arra kényszeritik, hogy dorbézolisukhoz muzsikdljon.”” Mas viltozatokban az elragadds motfvuma
kimarad, néha a zenészek sajat bevallasuk szerint dnkeént jarnak el a boszorkdnygyiilésekre vagy a tindérek
mulatsdgaira muzgsikdlni (pl. a keresztitra).” Ezek a hiedelemtorténetek altalaban szélnak arrdl is, hogy

02 L. Fuggelék 1/19.

03 L. Fuggelék 1/4, 5.

04 Ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy Norman Cohn kozolt egy, a monda tereskei véltozatainak egyes részleteivel
(amikor az 6rd6gok a tudos dudas holttestét kiveszik a sirbodl, a hajanal fogva megrazzak, a csont és a hus kihullik, a bért
pedig magukkal akarjak vinni a pokolba) egybevagé rhodesiai hiedelemtorténetet. A szerzé szerint ez esetben egy széles
korben elterjedt elemi képzettel dllunk szemben. V6. Cohn 1994: 246-247.; Henningsen 1988: 21.

% 1. Manga 1968b: 170-171.

.. Manga 1968b: 169.

7 L. Pées 1986: 217-223.; Manga 1968b: 170-171.; Fuggelék 1/15, 16, 17

8 V6. G. Szab6 1991: 459.; Schram 1970/1: 79, 247, 256, 279. Az utébbi peranyag egyik tantvallomasaban egy
mashonnan eddig el6 nem kertlt motivum talalhaté: ,, A fiilébiil czérma forma matéridt hugott ki, és kezeinek nagyott ujjaira
tekergette, ngy duddltattak [ti. a boszorkanyok]| a fatenssel [...] Soba nem ballott olyan s3ép Muzikdldst exen a vildgon mind a fatens
aval a duddval duddlt.” (Csongrad m. 1739.), Schram 1970/11: 53, 83. (dob- és trombitaszé a boszorkinyok gytlekezetén),
Schram 1970/11: 275. (boszotkanyavatasnal hegediis muzsikal); Bihari 1980: 81.; Handworterbuch... VI: 671. Német
nyelvteriileten a XVII-XVIIIL. szdzadban gyakran fogtak perbe zenészeket azzal a vaddal, hogy boszorkanyszombatokon
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a természetfeletti 1ények a tudds zenésgt megajandékozzak, kifizetik, de ag értékes targyak az ,,evildgi
s3férdba” vald visszatéréssel értéktelen kacatokkd (gandjjd, cserepekké sth.) viltoznak,” a duda helyett pedig
egyes torténetek szerint egy doglott kutya fekszik a dudis 6lében.” Egy Ipoly-menti
hiedelemtorténet szerint pedig az elragadott zenészt a ,boszorkak” egy sallal és egy hegedtvel
ajandékozzak meg. A hegedd megmarad, a sil viszont l6koponyava valtozik.” A zenész a ,,tdlvilagi
lételutazas” utan rendszerint egy mas, ismeretlen helyen, gyakran egy fa (gyakran kortefa) tetején,

, . , 72
faradtan, dsszeverve ébred fel.

A tudos zenész egyéb természetfeletti képességei
Az 6rdongos muzsikusok alakjahoz a hiedelemtorténetekben sokszor hozzatartoznak olyan

motivumok is, amelyek nem kapcsolhatok szorosan a virtuozitashoz, vagy a zenélés

wLtudomanyahoz”, illetve a hangszer varazserejéhez. A hangszer sokszor csak az 6rdongosség
bizonyitasahoz szolgal6 eszkéz, mint azokban a felvidéki térténetekben, amelyekben az 6rdégprimas
athangolja (leeres3ti vagy éppen bebangolja) a mdsik s30baban lév, vagy a falon fiiggd hangszer biirjait, anélkiil, hogy
hozzdnyiilna.” Mas hiedelemtorténetekben a tudés muzsikus magindl tart egy mdgikus tirgyat, emberi
csontdarabot™ vagy ivegdarabot,” melyen ha keresztiiltekint valakire (szintén zenészre),
hangszerének hurjai elszakadoznak. Ez rendszerint a rivalizal6 zenekar tagjai ellen iranyul, akiket az 6
sajat bandéja helyett fogadtak meg muzsikalni. A bosszdallas egy masik médszerét lathatjuk abban az
Ipoly-menti torténetben (itt a rontas mar a meghivok ellen iranyul), melyben a tudés primas, mivel
nem Gt hivtak meg falujabéli lakodalomba muzsikalni, Ggy megbabondizza a menyasszonyt, hogy annak a
lakodalmi menetben kificamodik a liba.” Ugyanebbél a torténetbdl kiderill, hogy ag drdigprimds
betegségkiildéshez, rontishog is ért.” Az 6rdéngds dudasok pasztortudomanya az esetek tobbségében
egyltt jar a zenéléshez kapcsolodd természetfeletti képességekkel. Ez nyilvan arra utal, hogy a duda
az utébbi évszazadokban fokozatosan elvesztette korabbi jelent6ségét, és a XIX. szazad végétdl
jobbara mar csak a pasztorok kezén maradt fenn. Igy természetes, hogy a duda fokozatos
pasztorszimbolumma valasaval parhuzamosan a tudos pasztor és a tudos zenész hiedelemkor elemei

is sok esetben kontaminalodtak.

elmentek muzsikalni (ezek gyakran ciganyok). Erdekes, hogy az elragadis motivuma sem itt, sem a Gustav Henningsen
altal ko6zolt baszk boszorkanyperek anyagaban nem jelenik meg. L. Henningsen 1988: 74, 82, 83.
© L. Fuggelék 1/16, 17. V6. Domotor 1968: 339-346.
70 Dr. Bernard Garaj szives kozlése.
7 L. Fuggelék 1/15. Ebben a hiedelemmondaban eredetileg valdszinileg a csodis hegedi valtozott lokoponyavi, a
kozolt valtozat megoldasat a heged megmaradasanak gondolata altal el6idézett sz6vegromlasnak tekintem.
72 L. Fuggelék 1/15, 16, 17.
73 L. Fuggelék 1/11, 19.
74 L. Fuggelék 1/12.
75 L. Fuggelék 1/13.
76 L. Fuggelék 1/12.
77 L. Fuggelék 1/12.
16



Szerek, jelek, segit6k és egyéb, jarulékos attributumok, a varazslas eszkozei

Latnunk kell, hogy a tudés zenész hiedelemkorében egy sor olyan jelenséggel is talalkozunk,
amelyek kozvetlentil sem a zenélésre, sem az 6rdongos muzsikusok egyéb magikus képességeire nem
utalnak, ugyanakkor fontos velejaréi a hiedelemkérrél alkotott képnek. A tudomanyszerzés
szertartasihoz egy sor jellegzetes kellék, specialis eljaras is jarul, mint a csipkevesszd,” a lucaszék,” az
akasgtott ember” kitele vagy a fekete macska® Az 6rdéngds zenész alakjat olyan jelek teszik
karakteresebbé, mint hogy viris ruhdban jar,” rendkiviil aprd termeti” vagy sziiletési rendellenessége
van: epz'/qmzz'éx,84 foggal Jgﬁ/ez‘eﬂ,gs Jnem nottek meg a libai”* | rividke wjjai vannak’®’ stb. A csodas
tulajdonsagi hangszerek mellett a varazslas egyéb eszkozei is elég valtozatosak lehetnek, ugyanakkor
nagy tertleteket ativelS, érdekes egyezéseket is lathatunk. Ez utébbira j6 példa a hangszerek
szalmaszillal®®  letve  nddszillal®  vald  megrontisa. Firdekes mozzanatnak tartom ezekben a
hiedelemtérténetekben a rontishoz hasznalt emberi csont,” vagy FKiilinkeges iiveg" motivumanak
jelentkezését, amelyeken kereszttl kell nézni, és a hangszerek elhangolédnak. Valdszintleg a lidérc-,
illetve bozsik-képzetek analdgidjara jott 1étre ag drdingds primas segitdjeként a hina alatt hordott fehéregérrol
sz6l6  torténet,” de hasonld segité lény elmosédott alakjat lithatjuk abban a csallokozi
hiedelemmondéban is, amelyben a fudds muzsikust mindig egy viris kutya kisér” A tudés zenész
hiedelemkorében az 6rdéggel cimboralok egyéb cselekményeivel, kulénc magatartasaval is
talalkozhatunk. Ilyen az a mozzanat, amikor ag drdigprimdis nem tud megillni egy helyen, mindig vindorolnia
kell, és a muzsikdlis kizben is minduntalan jirkdl a enekar eljtt.”* A tudés muzsikusok étkezési
szokasaival kapcsolatban is egy sor magikus cselekményre, misztikus magatartasra fény deril: soha
nem esznek az asztalnal, mindig a &iisgibin fogyastjik el az ebédjiiket,” ag ételbdl az elsd falatot (ti. ag
drdognek) a foldre dobjak, ami aztan onnan el is tiinik,”® vagy amikor az 6rdégprimast halva talaljak, a gsebei
tele vannak  kenyérrel”” Az adatkozl6im  tSbbszor megfogalmaztak, hogy az ilyen muzsikusok

8 L. Fuggelék 1/3.

7 L. Fuggelék 1/3.

80 L. Fuggelék 1/3.

81 1. Manga 1968b: 169.
82 L. Fuggelék 1/14.

% L. Fiiggelék 1/13, 14.
8+ L. Fuggelék 1/10.

8 L. Fuggelék 1/10.

8 1. Fuggelék 1/12.

87 L. Fuggelék 1/14.

88 . Fuggelék 1/12, 9.
8 L. Fuggelék 1/9.

% L. Fuggelék 1/12.

91 L. Fuggelék 1/13.

92 L. Fuggelék 1/18.

% L. Fuggelék 1/14.

% L. Fuggelék 1/14.

% L. Fuggelék 1/9.

% L. Fuggelék 1/14.

97 L. Fuggelék 1/14.
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tisztitalanok, dltaldban keriilik oket, félnek tiliik,” és amikor meghalnak, a faluk6zosség nem hajlandé
eltemetni ket a temetSben, hanem mint az 6ngyilkosok temetésénél, drokparton dssik meg a sijukat.”

Amint a fentiekbdl is kitdnik, az 6rdongos muzsikusok alakjardl szolé vélemények egy egész
sor képességgel ruhazzak fel a tobbségi tarsadalom szamara felfoghatatlan, kivételes tudassal
rendelkezé zenészeket. Ezek a hiedelemelemek nemcsak a néphit anyagaban, a hiedelemtorténetben
vannak jelen, nyomaikat megtalaljuk a népmesekincsben, a népdalokban, de a szoélasok'™ és
kézmondasok kozott is. A rendelkezéstinkre allé adatok ismeretében meg kell allapitanunk, hogy a
zenészektdl gydjtott hiedelemtorténetek konkrétumokat, pontos eljarasokat, tudomanyszerzési,
rontasi, rontas-elharitasi vagy egyéb praktikakat tartalmaznak, szemben a ,nem zenészek”
torténeteivel, melyekben sokkal éltalanosabb, homalyosabb és egyben tdlzasokkal, masodlagos
misztifikacioval tarkitott kép rajzolédik ki a tudés zenész alakjardl. Eszre kell venniink tovabba azt
is, hogy egyes kellékek (fekete kutya, csipkevessz8, kortefa, szalmaszal), illetve eljarasok
(meghatarozott hangszerkészitési mod) e hiedelemkor visszatéré motivumaiként jelentkeznek.
Fontos megallapitani, hogy mig egyes adatok arra utalnak, hogy az 6rdongos dudasok Gsszejarnak,
egyutt mulatoznak, és szembeallasukrol, vagy arté szerepikrél nem esik sz6, addig a tudods
ciganyzenészekrél szolé hiedelemtorténetekben a muzsikusok sokszor negativ szereppel vannak
felruhazva. Az artas ekozben iranyulhat zenészkollégak ellen, de mas, ,kiviilallo személyek™ ellen is.
A felvidéki és erdélyi ciganyzenészek kozott végzett gydjtéseim azt bizonyitjak, hogy a dudasokrol
52016 hiedelemtorténetek motivumainak nagy része megtalalhaté a vondszenekarokban, kilonféle
hangszereken jatszé tudds zenészeknél is. Az elragadas — tdlvilagi 1étutazas, a természetfeletti
lényeknek valé muzsikalas, a varazsereji hangszerek, a tudomany elsajatitasanak és atadasanak,
valamint az egyéb természetfeletti képességek motivumcsoportjaban — tehat a felallitott
motivumcsoportok barmelyikében — egyarant talalhatunk k6z6s vonasokat.

Erdekes mozzanatnak tartom, hogy mig a torténeti Felfold tudés zenészei tilnyomérészt a
keresztuton tanuljak meg a ,,mesterségiket”, addig t6bb erdélyi torténetben ez a hely pince vagy
barlang, ahol a prébatétel abbdl 4all, hogy a zenésznek ki kell birni, hogy a meztelen testét killonféle
cstsz6-masz6 dlatok, szornyek Gsszejarjak.'” Erdélyben a tudds zenészek megnevezése is mas. Az
ottani hiedelemtorténetek nem tuddsokrol, 6rdéngdsokrdl beszélnek, hanem a ,,piritussa van”
szOkapcsolattal fejezik ki a muzsikusok rendkiviili képességeit, illetve a tdlvilagi 1ényekkel fennall6
kapcsolatukat.'”A cigany- és pasztorzenészek kérébdl szarmazé adatok szérvanyossaga arra mutat

%8 L. Fuggelék 1/19.

% L. Fuggelék 1/14.

100 V5. O. Nagy 1966: 151.

101 Ennek a motivumnak mélyen gy6kerezé 6sszefliggéseire utal a k6vetkez6 adat: A ,,Nagy Bihal Andrasné* balladatipus
egy gyimesi valtozataban a ,,kevély tésasszony” igy utasitja szolgdjat, hogy a kolduld, fel nem ismert tulajdon édesanyjat
buntesse meg: ,,Eredj el, te asztalinas / Fogd meg azt a koldusasszonyt / Vesd bé a pincébe / Hogy a kigyok, s békak,
ott markodjak essze!”

102 A piritus az eddigi adataim alapjan nem azonosithaté a mashol ezen a néven nevezett segits szellemekkel, az 6rdog

jelenléte viszont Erdélyben is nyilvanvald.
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ra, hogy a vizsgalt hiedelemkor behatarolasahoz még tovabbi kutatasok szikségesek. A tudods zenész
hiedelemalakjanak kutatisa ugyanakkor egy sor olyan problémat is felvet, amelyek a nyelvében
asszimilaloédott, tartésan letelepedett ciganysag hiedelemvilaga és a tobbségi tarsadalom néphite
komparativ vizsgalatanak iranyaba mutatnak, de ezen részletek kidolgozasa minden bizonnyal mar

egy masik dolgozat témajat kell, hogy képezze.
FUGGELEK 1.

1/1., FONO-MESE”

y .63 esébe’ van, e nem igaz, ex csak ilyen fond-mesébe van, mer’ hdt ag nem vit igaz, csak exek ag oregek
kitaldltak mindent annak idejin.

— Akkor hogy volt ez?

— Hit ag sigy vot, hogy vit egy fond. A lanyok jirtak oda, kérem sépen, fonni, s a tobbi, és az a helyzet, hogy hat
mikor mdr mentek haza a fondbdl a lanyok, mindet virta a pdrja, s3dval, akivel jart, a vilegénye, vagy a szeretdje, és
ma’ kisérte sxépen haza. Egy linynak nem vit még szeretdje, és nagyon bankddott, és akkor rigy kiment, és aszondta:
— Jaj, Istenem, Istenem, ma’ nem banndm, ha egy drdig vina, cifraszirbe’, csak egy szeretdm vina!

Mdsnap este elmennek a fondba, mindegyiknek van, aki feladja ag orsot, mer’ ugye, direkt a linyok gy is csindltik,
haogy essen le az orsd, hogy csak, mer’ akkor ahdnysor leesett annyiszor meg kellett csékolni, amikor a vilegénye
filadta az orsit néki... No, kérem szépen, leesett e3é a linyé is, akinek nem vit szeretdje. O elbajolt ntina, és
akkor, kérem sépen, folvette. Kegdett fonni, kopogtatnak. Bejon egy dali, szép, bajszos, pirge kalapba’ lévd, hosszi
cifrasziivbe, duddval egy gyonydrii szép legény. Koriinéz ottan, megdlltak a fondsban, és s a tobbi, s3ép jo estét kiszin,
Jot kivdn mindenkinek, és mindja’ oda helyezkedett, akinek nem vot sgeretdje, abhoz a kislanyhoz. Mindjdar’ kezdett
vele beszélni, s a tobbi, 5 a tobbi, hat ngye, utanna a beszédbd” azgtan hat nem ment ag orson folfele a fonal, hat persze
vot mindig egy eldfonond, aki hdt vigyazott a linyokra, mad’ rajok szdlt, bogy: ,,Fonni!”

Persze, fonni, erre oztan, kérem, a s3ép cifrasziirds legény folallt, folfijta a duddjdt, dudaszo mellett szépen fontak.
Fontak szépen. Leesett az orsd, mdin akkor § felkapta gyorsan, odaadta a kislinynak ag orset, mind kapott egy
esékot. Ujbdl duddlt. A liny annyira belemelegedett, hagy tibbszir is, akarata ellenére elejtette az; orsot. No, jo’ van,
e s3épen elment, ez egy este. El is kisérte haza a lanyt, masnap o3t a legények:

— Ki az?

— Nem mondta meg, hogy hova vals. Csak szerettem vina a cimeét, nem mondta meg.

Majd masik este, kérem s3épen, gy tortént ag egész, hogy #jbil ez a duddlds, ag orsi-feladogatis, s a tobbi, s a
tbbi. .. Aztan hazakisérte, hita be a liny, de nem ment be. Aszondta, hogy még egy estét vir. A harmadik este
elmentek be, leesett ag orsd, a legény duddlt. De hdttal vit a linynak, aminek hdt tartott vina, hogy a szeretdje lesg.
Kénytelen vit, kérem szépen a lany, — de az a’ orso meg beguriilt igy az asztal ald, és azutin a legény meg a mdsik
Jfelén dudadlt — lehajolni. Odatekint, megrémiilt kegyetleniil, alig tudott fonni. Font, de olyan rémiilten. Kérdezik ott:

— Ht mi bajod van?

— Semmii.

Csak font, de réniilten font, vigyazott, hogy az orsd le ne essen, nem is esett le azg orso, és hozzamegy a legény, mondja
néki, hogy hat:

— Mi van, sgivem, s3ép szerelmenm, olyan erdsen kititted meg azt ag orsdt, bhogy le se esik? Mér’ vagy olyan bdnatos,
meg hat mi bajod van?

O nem szl egydltalin semmit. Majd a’ elifonondhi’ odament, haogy kérem szépen, ha csak lebet, & nem megy haza.

— Mér?— faggattik. Nem mondta meg, csak hogy azutan, és azutdn. ..

Es annyira-annyira 16t a3 egész dolog, hogy megmondta a cifrasziiris leginy — misok ott kint ma’ dlltak a
szeretdjeikkel — hogy:
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— Vezesd mad’ ki, komdm, az llonkdt, hogy jojjon ki, hdt én is elmennék mad’ most haza, mer’ engem virnak
odahaza. ..

Es ez meg 5301 fogadott neki, bement, és mondta:

— Hat llonka, gyere ki, mer’ — aszondja —, hdt ott van kint (de neve nem vit, nem mondta meg a nevét) ott van
kint... — meg 5 a tobbi. Es nem akart a liny kimenni, és megfogta figy a linyt, és ahagy, kérem s3épen, elkezdte
hiizni, a legény nyilt vina be utana, hogy kivegye, a duda lengrott, és annak a legénynek egy kegyetlen nagy pofont
levdgott. A duda — annak, aki a linyt megfogta. lgy o3, kérem szépen, akkor ahogy extet levdgta, akkor aztin a
ldany meg visszangrott a vegetdasszonyho’, o3t elkezdte:

— Nem megyek, mer’ lotalpa van neki! Meg van patkolva!

Es evvel, kérem szépen, a liny meghalt, a legény meg eltiint. No. Szdval lokibai vitak, hit irdig vit, és azé’ vot rajta
difrasziir, meg s a tibbi, hogy ne lissik. Igy tirtént. Edesapim mesélte.”

Tereske (Négrad m.) 1995.
Elmondta Pél Istvan — pésztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gytjté: Agoécs Gergely.

1/2. AZ ORDOG KUTYAJANAK A BORE

wDudilni akart egy ember. De nem vit neki timldje. Es akkor, kérem szépen, foljitt egy drdigliny. Es az ag
drdogldny 1igy kedveskedett ennek a legénynek:

— Nem tudsz; duddlni?

— Nen.

— Nem jo a tomlid — mondja neki.

Aszondja:

— New nagyon.

— Tudod mit, — aszondja —, gyere le velem, én a pokolba lemegyef.

— Mi vagy ott?

Newm mondta, hogy a Plitinak a linya.

— Takaritind — aszondja. — Ott megtaldlsz egy nagy fekete kutydt, sgelid. Az — aszondja — apamnak a kutydja.
Hozd fel, iisd agyon, nyizd meg, de ne ijedj meg, mer’ a kutya o3t elszalad, de a bire ott marad. Belekitod a
dndddat, akarhova teszed, amit parancsols3, az a3t fog duddlni neked.

No, a legény aszondja:

— Newmr lesz semmi baj?

— Nem — aszondja —, nem, mer’ én mindent rendbe hozgok, nem lesg bajy. — és a tobbi, és a tobbi. . .

— No de apid?

Aszondja:

— Ht, az se, majd én — aszondja — elsimitom azg egész dolgot.

De nagyon szép liny vot, és szerelmes is lett bele a legény, kérem szépen, iigy is vot, lement a linnyal, ag bement, &
meg ellopta a kutydt, hat agyon is jititte. Mer’ ma’ 1igy vot, hogy nagyon 7igy nem is kellett, mer’ drdig vot a kutya,
mire a mad3agot rakititte, hdt drdog. .. i3¢ vot. Erre megnyiizta, o3t azt veszi ésgre: a biis s3alad, aztan a bor meg
maradt. Ottmaradt a bor, megibedt, ma’ a lany ott vot.

— Semmi baj, kisd be — aszondja — a izét. Hat a kutyat ma’ litod hinap ugyanabba’ a fekete borbe’. Kosd be a
dndt!

Segitett. Bekitotte a dudat.

— Fijj bele!

Belefiijt, kérem szépen, még fel se filjta, olyan szépen duddlt néki az, kérem szépen, s a tobbi, foldobta a villdra, ott is
duddlt, mindeniitt, ahova ment. De tovdbb mar most nem tudom, hogy mi lett vele, mer” valami tragyadomb. ..
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— Nem ugy vot, hogy kidobta a tragyadombra, mert meg akart szabadulni t6le?
— Igy vot valahogy, meg akart szabadulni téle, de nem tudom tovabb, mar ugye, régen vot, édesapam
otvenhétbe’ halt meg...” [#i. ext az édesapjatol hallotta).

Tereske (N6grad m.) 1996.
Elmondta Pal Istvan — pasztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gyljté: Agocs Gergely.

1/3. HOGYAN LEHET MEGTANULNI DUDALNI 1.

v - S30val nyiso120tt avval a duddval ott mindig...— New leszdl soba jo dudds, hogyba csak — kérem szépen — agt
meg nem csindlod. . .

Na, hogy akarom mondani: Egy fiatal dudds keriilt, kérem szépen, az egyik faluba. Es az a fiatal dudds mindig
rosszul dudadlt, de kérem szépen, soba nem kdromkodott, és aztin csak imddkozott, és nem hazudott soha. De nem
25 tudott duddlni. Majd akkor, kérem s3épen, talilkozott egy fiatalemberrel, egy olyan barna fiatalemberrel ag utcin,
és mondta, hogy:

— Ldeballgass! Nem tudsg; te duddlni?

— Tudok, de nem jol.

— Hat ideballgass! Hogyha dudds akarsz lenni, vagy kdaromkods rendesen, és nem jirsg templomba, és akkor —
kérem szépen — fogsz még hazudozni dsszevissza, és akkor maj’ jo dudds lesz0l.

Néki ez sigy megtetszett, o3t elkezdett nagyon kdromkodni, s a tobbi, mégse tudott duddlni. Utdna azutdan, kérem
sz6pen, leiititte ottan ag egyik gazdanak a kutydjdt, annak a gagdinak a tdrsa, akivel dssze vit eskiidve, ag meg egy
drdig vit. Es akkor az az irdignek a kutydja vdt, de az a duda meg nagyon szépen szolt neki. Oriilt is ennek a
dnddnafk, de azutan, mikor letelt a kilenc napja a duddval, akkor egyszeribe elbalfnlt a duda, 7igyhogy nem s3olt
semmit, majd ozt elkezdett, kérem szépen, hogy:

— Hat az a Jdisten se segit meg engemet, hogy — aszondja — most duddltam, milyen jo, és exutan most mdn megint
nem 536l a duda. Edes Istenem, segits meg!

A duda obyan pofont adott néki, hagy folfordult. Akkor. lgy akkor, kérem szépen, hagy filfordult, akkor 6, kérem
szépen, megfogta a duddt, o3t akkor nigy ellikte, igy a kiiszibre. Mire folkelt, man a duda nem vit ott. Neki. Es
agtin nem vot ott a duda, és ment hatrafele, kiriilnézett, hat ott vit egy bokor alatt a duda beszorongatva. Megfogta
a dudadt, bevitte, és agtan abogy agtat, kérem sgépen, bevitte oda. .. Hat rigy megin’ akarta, sehogy nem s3olt, sehogy
nem S01t, se semmi, akkor otan, kérem s3épen, megmondta neki egy illetd:

— Marmost csak akkor les3o! jo dudds, hogyba dsszeszedid magadot, és egy lucaszéket megesindlsy Lucdtd’
kardcsonyig, Krisgtus sziiletéséig, megjegyzesz eqy csipkebokor rijgyet tavaszkor, és a3t megjegyzed, mikor ugyanarra
ag évre kivagod, mikor megjegyexted, az nagyon tivises lesy. Evvel ext a csipkevesszit kiveszed, akkor olyan
halottkotelet keresel, ahol, kérem szépen, filakaszkodott rajta az, illetd, de annak csak egy szdlit kiveszel beldle, és
kiriicsavarod s3épen a csiphevess3d kirit, és kimész a keresgtiitra. Ejfélkor, tizenkét drakor odaviszed s3épen a
szeket, 1iilsg, és annak a kornek [ti. a csipkevessz6-karikanak| a &ozepibe iilsz. A duda legyen a libad kizott.
Majd fog szaladni feléd ilyen, amolyan, szoval ilyen vesgélyes dllatok is fognak feléd szaladni, de te ne ugorjal ki
onnan, mer’ hogyha kingrasz, akkor md’ csak nem les30l jo dudds, mer’ akkor téged s3étszaggatnak. De bird ki, és
agtan mindig csak agt mondd, mikor kérdi:

— Mi akarsz lenni?

— Az

— M: akarsz lenni?

— Az

Es mikor min kilencedszer szaladnak hozzdd, és akkor is aszondod, hogy ‘Az, de meg ne mozdiilj onnan, akkor a
dnda meg fog elotted szolalni. De nebogy kingorj, hogy megihedsz a duddtd’, mer’ o3t hogyba kingrasg, akkor
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szétszaggatmak. Csak ott, mikor otan a kakas megs3olal, akkor oztan, kérem szépen, szedd magadot dssze,
otthagyhatsg mindent, vidd haza a duddt, soba tibbet a duda el nem fog hagyni, s3épen fogsz tudni duddlni.

Utdin’ ma’ meg akkor gy meg ma’ akkor teljesen ag ordogik karmai kizott vit. Utdna mdn, kéren, hogyba
megfogta a duddt, filfiijta, bedobta az dgy végibe, ott is s30lt a duda néki, ext megesindlta. Es kibirta, sigyhagy aztin
J ozt nagyon jo dudads lett. . .

No ozt erve van ag, hogy oztan akkor ez ag ember meghalt, |...] ez a dudds. Meg is oregedett, a duda dllandéan vele
vit, 5 a 16bbi, és meghalt. Es mikor meghalt... de mielétt meghalt vina, azt mondta a komdjinak, hogy & meg fog
ekkor és ekkor halni, de az a helyzet, dtet szépen el fogiak temetni, de majd ngyanext a csipkefa. .. — mer’ abba ngye,
ag ordognek ereje nincsen... Ilyen csipkefa megnd hdrom méter magasan is... csinalj karikdt, és annak a
kozepibe. .. Azon azg egyéves csipkevesszin md’ nincsen hatalma néki, belépni oda, az illetdhiz, aki ott il bent.

Es mondta néki, hogy:

— En komdm, meghalok, de éjfélkor, mikor eltemetnek, huszonnégy drra éjfélkor gyere ki a temetdbe, és igy csindld
meg a csipkefa vessz0t, avval a halottkitéllel koriicsavarva — s a tobbi, miegymas, elmondta néki — és aztan te jiljél
csak szépen le a fidre ott a kizepibe, de egy szalmabizd kamd legyen nalad — szalmahizd kamd, amivel 1igy s3almdit
hiiztak kazalbo’ régen — mer’ fog éjfélkor jonni harom ember. Pillanatok alatt ki fogjak a siromat takarni, és aztin
megfogiak a koporsot, folszakitidak, megfogiak a fejemen a s30rt, a hajat, folemelnek, megrazzak, ag dsszes csontons,
a hiisom, a borombiil mind kimegy. Ext ki fogiak dobni a godorbd” a szélire. Még aztin ik rendbebogzdk a sirt. Te
azalatt az idd alatt nyilja’ ki a godorbd’, vagy a karikdbd’, a szalmahizd kamdval, és hizd be magadhoz, és tedd a
ldbad kozé a birimet. Azok mindent fognak néked, gazdagga tesynek, aranyat, mindent fognak kindlni, de ne add
oda. Elosz0r fog neked szaladni — kérem sépen —  tiizel egy bika, az orvan a ling fog jarni, a szdjan a 1z fog
menni. Szalad, 1igyhogy ki ne ugorj, mer’ mar odébb nem bir menni, mikor mdn a csipkefavesszohi’ ér. Ott birtelen
megill, de te ki ne ngorj, mer’ ha kingrasz, akkor megilnek. Es akkor ne szl semmit, akarmit mondanak. Fogjik
nagyon kérni, hogy:

— Add ide, te jo ember, azt a bort nekiink, ennyit adunk, annyit adunk érte.

Nagyon nagy pénzeket fognak. [igérni de nebogy odaadd, vagy kilépjé’, mer” akkor te is meghalsz. lgy e. Addig fog
ex menni, mig a kakas meg nem s3olal. Mikor megszdlalt a kakas, akkor teljes simiba lesz minden, akkor
Jfolkelhetsz, és elvidd haza a biromet, 7ij, mdsik koporsot csindlj, agt szentilje fol a pap, és utdna temessetek el, hogy
én nyngodtan fekiidjek. Te is nyugodtan fogsz, fekiidni ntina.

Hat ozt dgy is csindltik, és igy tudott hit a legenda szerint, meg a mese szerint, az, hogy hat nem a pokolba jutott a
borével egyiitt, hanem... — szoval azon a megs3entelt koporsin nem vot nekik a — Roviilfiistolte a tomény —|itt:
tOmjén| nmem vot ag drdignek ott ma’ hatalma ag & birin, rigyhogy gy nyngodott nyugodtan.

Szoval ez egy ilyen legenda, de ne igy vedd, hogy ez igaz, e csak ilyen dudds kitalilis, s a tobbi, ozt ilyen
rihasztgatds, hogy csindlja meg a duddt, de vigyazz, mer’ ex drdogmuzsika. Ugye, oxt evvel csak ag ordigok
dolgoznak, és az a jo dudds, aki ag drdigokkel cimbordl, ngye. .. Es minél tibbet dudild el agtat kérem, hogy: »Aki
dndds akar lenni, a pokolba kell annak jutni. Mer’ ott vannak a férges kutyik, abbol vannak a jo dundik.« —
akkor anndl jobban fognak ag drdigik szeretni, nem is vesged és3re, de latogatni fognak. ..”

Tereske (Négrad m.) 1997.
Elmondta Pal Istvan — pasztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gyljté: Agocs Gergely.

1/4. HOGYAN LEHET MEGTANULNI DUDALNI II.

2 V6t egy jubdsglegény, nagyon meg szeretett vona tanulni duddlni. Csindltatott egy nagyon jo duddrt. Akdrhogy akart
dnddlni, nem tudott. Bankddott. Abogy ment a jubokkal, feléje ment egy s3ép liny. Kérdezi:

— Mit szomorkodsz, te jubdszlegény?

— Hogyne szomorkodnék, amikor ilyen jo duddt csindltattam, és nem tudok duddlni!
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— Jol akarsz, tudni duddlni? Na, hdt akkor csindld meg azt, amit én mondok. Lucdtdl kardcsonyig — tizenkét nap —
minden daldott nap csindlj a sgéken valamit! Majd Krisztus sgiiletése napjan vidd ki a keresztiitra agt a s3éket!
Egyéves csipkevesszot kissél karikdba egy olyan madzaggal, akire ma’ valaki felakasgkodott. Tedd ki azt a
csipkevess0t, tedd bele a széket, a dudddat magad ald, és iiljél azon a széken! Majd fognak feléd szaladni — tizes
langot fog hanyni bika, vadkan, de ne ugory ki, mert ha kingrasz, megilnek. Mindig meghkérdezik:

— Mi akarsg; lenni, jo enber?

— J6 dudds akarok lenni!

Nabhat, azt ¢ meg is csindlta. Fogta a kisszéket, kardcsonkor, ¢féli misekor kiment a keresgtitra, letette a
csipkevessot, radilt [a Kisszékre|, a duda ndla vit, hdt kérem szépen, o3t akkor szaladt is egy nagy tiiges bika
feléje. Mdr majdnem kingrott, de nem mert kiugrani. Stoppol a bika:

— Mit kivansz, te?

— J0 dudds akarok lenni!

— Ered) innen — aszondja —, mert dsszegyiriak!

— Nem, jo duddis akarok lenni.

Kiriilszaladt rajta a bika, elment. Hii, kiriil sem fordult, sgalad rdja nagy tiizes linggal egy vadkan, hogy
Sets3aggatja, megessi.

— Mi akarsz lenni?

— Csak jo dudds! — 7gy.

Elment ¢ is onnan. Kis idd miilva szalad raja kegyetlen nagy lizzal egy farkas, hogy szétszaggatia.

— Nem, én jo dudds akarok lenni!

— Jol van — akkor aszondja —, nekiink adod a lelkedet, de ha meghalsz, a mienk lesz a birid. Fog szdlni a duda,
7gy, ahogy akarod.

Eltiintek. Abogy eltiintek, felvette a csipkevess3ot magdra, a dudat a villira dobta, megy egy kis darabkdan, dab,
Jelfiljja a duddt. Még a hina ald sem tette, mar jitssza a notikat. Feldobta a villdra, egésy hazaig s30lt a duda.
Hazaért vele, oriilt, jo dudas vot.

De hat meg is iregedett. Megjitt az, kérem szépen, hogy meg kell halni. Akkor meg azon biisult, hogy ha meghal, mi
lesz vele? A mennyorszagba nem juthat, a pokolba fog jutni, abba’ a tizbe. Mit fog & ott csindlni, abban a
katlanban, abol a t5bbi drdogok fognak aldja tizelni? Nagyon bankddott. Megint megy feléje egy dregasszony.

— Mit biisulsz, te dregember?

— Hogyne biisulnék, mikor ordognek adtam azért a lelkemet, hogy jo dudds legyek, és most itt vagyok, meg kell halni,
és a mennyorszagba nem mebetek

Aszondja [az 6regasszony]:

— En megmondom néked, mit csindlj. Szerezzél magadnak egy szalmabizd kamdt. Fs azt a s3éket, amin iltél, és
agt a csipkevesszt add oda a komddnak, meg a szalmabizd kamdt, és mondd meg néki, hogy téged, mikor
eltemetnek, éjel tizenkét drakor menjen ki oda, iiljon arra a sgékre, vigye oda a s3almahizd kamdt, és figyeljen.
Magyardzd meg neki, hogy téged ki fog gyorsan hirom ember kaparni, akkor rigtin a koporsobil kivesgnek,
megraznak a hajon fogva tégedet, az dsszes hils, csont beldled kibull a koporsiba, kidobjik a béridet. O azt hizza
be a kis csipkegarddba, csavarja dssze, o3t diljon rd a boridre. Fogidak keresni a birt, mindent fognak kindlni, de ne
adja oda!

Uygy is tirtént. Megbeszélte a komdjival, a komdja el is villalta. Mikor eltemették itet, hit a komdja kiment a
sgalmabiizo kamdval, meg a kisszékkel. it tényleg megy ottan egy oregebb, egy fiatalabb, meg egy mdsik fiatalabb.
Ezek a lanynak vitak a testvérei, drdigok. Pillanatok alatt s3étdobtik a sirt, fol a koporsdt, megraztak [a halott
dudast], minden kiesett beldle, kidobtik, gyorsan megesindltik a sirt, ahogy vot. Keresi:

— Hova tetted a bort?

— Ide dobtam.

— Hat nines itt.
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— Hol van??¢

Nezik, hat litiak, hogy a koma ott iil a s3éken. Kinyorognek neki, hogy adja oda a3t a birt, gazdaggd teszik, s a
tobbi. Nem vot szabad megszdlalni, nem s3dolalt meg egydltalin, csak vdrt. Nem vot szabad onnan elmenni, mig a
kakas meg nem s3olalt. Elmentek. NMegint vissgamennek, konyorignek, — nem adta oda. Egyszer megszdlalt a
kakas, nyakdba vette az egészet, hina ald a komdajinak a birét, elvitte a paphoz, megszentelte, iijbil eltemették. Igy
Jutott a mennyorsydgha.”

Tereske (N6grad m.) 1997.
Elmondta Pal Istvan — pasztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gyljté: Agocs Gergely

1/5. AZ ORDONGOS DUDAS TORTENETENEK MAGYARAZATA

— Annak a juhasznak, aki gy megtanult dudalni, hogy a vallan is szolt a duda, Pista bacsi meséjében
ugyanuigy meg kellett szabadulnia a tudomanytol halala el6tt?

— Igen. Ottan mar a bérét mentették meg, és azt szentelték fol, mer’ masképp 6 mar nem tudott
megszabadulni téle [# a tudomdnytil]. Csak ugy, ugyanugy mondta el az 6rdognek a lanya, aki
megmondta, hogy hogy tanulsz meg dudalni az apamtol, a batyamtol és az 6esémtol [#2. a tiizes bika, a
vadkan é a farkas az ,,0rdigldny” testvérei votak], mint ahogy utana, mikor megoregedett, és megint
talalkozott, és:

— Meér’ vagy szomori?

— Az€E, hogy hat duddlni tudok, de most a pokolba mén a lelken.

I1t megint megadta neki a tandcsot:

— Ugy tudsy megszabadulni, hogy ha majd eltemetnek, beszéld meg a komdddal — ajindékozd meg 6t jol — hagy
vegyen egy szalmahizd kamdt, és majd mikor odamennek az én batyameék, és kikaparnak, megraznak a hajadon
Jfogva, minden csontod és biisod kibull a koporséba, a biridet kidobjik, a komdd akkor mentse meg a lelkedet.
Hiizza be a szalmahizo kamdval, de ngyanarra a kissgékre diljon, amivel te megtannltd’, avval a lucaszékkel,
duddlni. Csavarja ossze, iiljon rd, akarmit kindlnak, ne adja oda, és csak akkor keljen fol, amikor meghallja a
kakasszot, menjen el a paphoz, és szentelje fol, utina temettessenek el, akkor fog megszabadulni a lelked.

Tgy van. Ahggy az iregek mesélték, én is csak 1igy tudom elmesélni.

Tereske Négrad m.) 1997.
Elmondta Pal Istvan — pésztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gytjté: Agoées Gergely.

1/6. A MAGATOL MEGSZOLALO DUDA

e Osmertem ezt a Kodst [Kobs Jozsef juhasz, Pal Istvan apjanak baratja] személyesen is, nagyon szeretett is
engem ez a Kods, és mikor agt mondtam neki, bhogy:

— J0%5i bacsi, de szépen tud duddlni, sgeretnék mayd én is igy duddini. ..

— Fogsz majd, gyerekem, te tudni igy dudalni, de ne t6lem tanulj, hanem apadtél, mer’ apad még
szebben dudal, mint én. De tudod, fiam, én milyen dudas szeretnék lenni? Olyan, mint amilyet a régi
oregek emlegetnek, hogy féldobta a vallara, vagy bedobta az 4gy ala, vagy é mulatott, a duda meg a
sz6gon szolt. De ezt csak mondtak, de én még nem hallottam, de hat mondjak, én is mondom.

Tgy mondta nekem ez az ireg Kods.”

Tereske (N6grad m.).
Elmondta Pal Istvan — pasztor, dudas sz. 1919. Kétbodonyban (Négrad m.).
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Gyljté: Agocs Gergely.
1/7. A PATKANYUZO

WA Maruszki gazda, ndla vitam kocsis, & szokott hozzdank jinni dllanddan. Ugy a falu végén laktunk Bdnkon, és
aztin asondja, hogy:

— Jaj, Pista, annyi a potkdny a tehenésgetbe’, hogy aki iigyes, hatot is leiithet egyszerre.

No, akkor o3t aszondta, kérem szépen, apdn, hogy:

— Hallottam én — aszondja —, még gyerekkoromba’, hogy valami ember ngy tudott babonazni — asgondja —, hogy
elment oda, o3t korifurulyazgatta ott, abol vt a patkdny, elindit, a patkanyok meg igy mentek, mint a csirkék
utdna, elvandoroltak onnan mind — aszondja.

— Pista — aszondja —, egy kommenciot annik annak, aki a3t megesindlnd!

De én ebbd” nem tudok semmit mondani. Hat, apdm is csak az 6 apjatd’ hallotta.”

Tereske (N6grad m.) 1996.
Elmondta Pal Istvan — pasztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gytjté: Agoécs Gergely.

1/8. A KARACSONYI ASZTAL

»---aszondja, hogy kérem szépen, karacsonykor az asztalt oltarra terftik a pdasztorok, de mas
parasztheleken is megvan. Kérem szépen, akkor szoktuk azt csinalni, hogy egy konyharuhat
leteritiink az asztalra, arra szétsimitunk egy kis buzat, azt egy masik konyharuhaval letakarjuk, és
akkor egy abrosszal letakarjuk, akkor, kérem szépen, az abroszra ratessziik a bort, palinkat, a mézet,
az ostyat, a fokhagymat, almat okvetlen, diét, széval ilyeneket ratesziink. No, kérem szépen, az asztal
ald be szoktam tenni morzsolt kukoricat, buzat, széna, egy kis csomo lucerna, akkor, kérem szépen,
kolompok, csengdk, juhaszbot, kérem szépen, tarisznyaszij-atkotés az egész asztalnal.

— Mivel koti at, Pista bacsi?

— Viagy tarisznydval vagy ostorral, [Mas alkalommal elmondta, hogy azért kell az ostorral korilkétni az
asztalt, hogy a csalad a kovetkez6 évben egytitt maradjon, ugy, mint ahogyan az az ostor kortlfogja
azt a ,,megszentelt” asztalt.] iyennel, és akkor, kérem szépen, favdgatd balta, az ki nem maradhat. . .

— Az mi ellen van?

— Ha az ember dolgozik valamivel /. ha mdgikus eljirist hajt végre], az a legjobb, a favagaté balta... Es,
kérem szépen, minden alaja rakodik, és odateszi az ember a dudajat is, ha van.

— Azt miért?

— Azért, mert a Szemez, az 6rdognek a fia avval jatsszon, ne j6jjon fel a szent asztalhoz, kérem
szépen, ahol, kérem szépen, az ember vacsoral, és megaldja a palinkat, felszenteli, és megaldja az
asztalt, és imadkozik mellette. Addig az 6rdognek a fia, a Szemez, ott jatszik a dudaval. Azé’
6rdégduda. De ha ezt a feleségemnek igy elmondtam véna, r6gtén otthagyott vona, még el se valt
vona, csak elment vona abba’ a pillanatba’. Igy hallottam [...]

— De miért az 6rdog hangszere ez a duda?

— Mondtam, hogy, kérem szépen, kutyabd’. ..

[énekli:]

Aki dudds akar lenni

Pokolra kell annak menni.

Ott vannak a jo nagy kutyik,

Abbil lesznek a jo dudik.
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— De miért kell a pokolba menni?

— Mert, kérem szépen, ott vannak a j6 nagy kutyak vagy a férges kutyak. No és ez egy ilyen
kitalalas... Mert ott vannak az 6rd6gok...”

Tereske (N6grad m.) 1997.

Elmondta Pél Istvan — pasztor, dudas, sz. 1919. Kétbodonyban (N6grad m.).
Gyljté: Agocs Gergely.

Pal Istvan Tereske (N6grad m.) 1993.

1/9. AZ ORDONGOS CIGANYPRIMAS 1.

INagyapdm rdongdiis cigany vout. Olyan muzsikus vout, hogy sose evett ag asgtalnd’. Csak ott evett a kiiszobin,
mer’ drdingdiis vout. Ha akdrmilyen Zenekar mugsikdlt egy balt, vagy egy lakodalmot, ag éin nagyapam elment, méig
akkoriba’ nddas hazak voutak. Ndd. Tudja, mi az a ndd! Kort irt, cibrilt egy kis nddat, béilokte. Amennyi hir
vout cimbalmon, béiigin, hegediin, mind elszakady, a ciginyok nem tudtak muzsikdlni. »Menjink a Janoséir'lc Oii
meg mdn hazasgaladt. »Menjiink a Janoséir’! — aszondja — Maga, Janos — aszondja —, mint e a banda, jobban
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tud.« Oii, ha ledllt muzsikalni, egy banda vout maga, de az irdigikkel. [Nevet] Elment a keresztutra. Ozt ott, a
keresztuton elnyerte a mnzsikdt. Ahol igy is van az it, igy is, igy is. Eis a keresgtiton megnyerte a tudomdnyt.
Olyan ember vout, erdiis szivii. »V onatok mentek, fiam, antéuk vigtak el engemet, minden.« »Eis — aszondja —,
kréitdval véigighnztam, abon éin dlltam, éis éin gy tansiltam meg muzsikalns, fiam, még sose voutam muzsikas«. Fis
Gii tanitotta a héit fiat ki. Olyan muzsikdsok voutak, héit fia, hogy egéisz Kassdig jartak mugsikdlni. |.. .|

— Es azt hogy nyerte a keresztiton, a tudomanyt?

— Hat, ngy nyerte, hogy huzott kréitaval egy kort, o3t beledllott. Ozt dii ott dllot. Ment ag antd tigenkéit ourakkor.
Man nem jart semmi akkoriba’, valamikor, no. Nem 1igy, mint mdma, hogy reggelig jarnak gombozni, meg a, inni,
meg mulatni. Hozott akkor, beledllt, ment a vonat. .. Elment, tigenkéit ourakkor, mdn voutak ilyen véinasszonyok
is, ilyen drdingdiisik, valamikor. Ugyhogy a mdsiktoul a tejet el tudta vezéinyelns, hogy nem fojt a tebéin. [...] Hat,
Gii, a nagyapdm is elment a keresgtutra, o3t huzott kréitival egy karikat, os3 beleiilt. »Hit, ha elvdg valami, elvdg«
— asgondja. Hdt, mentek rd drdigik — phii, phil, kil kit maradjon! —, vonatok mentek rd, lovasok, csenddiir ment
ra, minden. .. No, de dii nem tudott megmozdiilni onnan, abbin’ a helybdii’. Mer’ ha megmozdult vouna, széitrdagtik
vouna. Megiltéik vouna. Oii csak abban a helyben mindent litots, éis néizett. »Gyere Janos, ide, igy, meg 1igy, adjunk
neked ennyi pingt, annyit« — ag, ordogok. »Hdt, éin nem megyek sehova« — aszondja. »Na, Janoskdm — aszondja —
hdt, ha nem jissz, megiljiink — aszondja —, vagy a csinyabaj fog verni téiged, Janos, a rossz, a rosszbetegséig fog
verni, Jdnos, ha ki nem gyissz abbiu a kirbiiil« »Nem megyek éinle Ugyhagy dii a kirben dllott egy dura hosszit.
Mdn mikor — ag dii szdjaval mondjam man — letellett neki az, hogy mdan minden ijes3tette, minden, tehenek mentek
rd, bikdk, vasbikdk, minden, i nem hagyta ki ott. Akkor se, nem hagyta. Utduvéigre, mdn mikor kezdett
virradni, 0t dura vout, kezdett csilldmodni, virradni. Akkor elment oda egy szakdllas ember — Teremtd |ouisten! —
»No, mit akarsz, mit kivinszée, »Hdt, azt kivinom — aszondja —, hogy olyan mugsikds legyek, hogy ne legyen
senki olyan muzsikds, mint éin, meg a csalidom — aszondja —, a fiaim. Fis aszondja, »Ahon fognak muzsikali,
valamit belikok, valami szalmadarabot, vagy nddat belokok, hogy szakadjon az egéisz hir, ne tudjanak
muzsikdlni. Fogy éiljek meg a fiaimmal. Eis igy is vout, igy is vout...”

Bodrogmez6 (v. Zemplén vm.).
Elmondta Oldh Dezs6 — cimbalmos, sz. 1926. Bodrogmezén.
Gyljté: Kovalesik Katalin.

1/10. AZ ORDONGOS CIGANYPRIMAS 11.

o Vout, fiam, egy lakodalom, olyan nagy, szazhoundas gazdand’, annak mdn foiidje annyi, lakkcsizmakban, rogyous
$2drdi csizmakban mentek, mint a tikor, olyak voutak a csizmdik — nekem mondta ag oreg [ti. az 6rdongos
muzsikus nagyapja| —, feldiitizve a mdgnds wurak, bdt ilyen bugyellaris naluk, ilyen nagy tarcak. Oftt min
keresetent lett voun, fiam, ha éin elsdii perctdii ott tudtam voun muzsikdlni./. . .| »Fiam, — aszondja — hat, nekem
valami dolgom vont — aszondja — nagyanydddalc. Rougsinak hitik a feleséigit, Kovdcs Rouzgsi. Hat, ag éilt,
sxaztizenhdrom éivig, a nagyanydam. Szaztizenhdrom éivig. Az is oly’ drdongoiis vout. Verte a csinyabaj, minden
hounapban hatszor-héitsger vout benne a csinyabay.

— Dezs6 bacsi, mi az a csinyabaj?

— Rossz betegséig. Ugy verte magat, hatszor-héitszer vout benn, méig mivel vagta magat, oztan
habzott a szaja. Ameddig el nem allott, addig nem tudta az eszéit. Bizony.

— Epilepszia?

— Uy mondjik ennek, de réjgenéibe csak csimyabajnak. hitik. Ozt aszondja: »Belikim — aszondja — a
szalmadarabot, vagy nddat, o3t tirik, o3t be kell, szakadjon, el ag egéisy hir — aszondja —, hogy gydjjenek éirtem.«
Ugy is vout. »Oztdn, fiam, valami dolgom vout, nem tudtam menni, legyiittek éirtems — a birdu tir elgyiitt:

— Jdnos, kelj fell De mdn Giito3z3, fel, mer’ s3éittaposiak, Jdanos! Gyere mugsikdalni!

— Hat fogadtatok bandat, hat hogy menjek éin oda a banddra?
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szerszamot is. Gyere, Jdnosl«

Elment. »Te — aszondja —, s3onlok a finknaks — mdn azg drdogiknek: olyan banda! »Mikor rabugtam — aszondja
— éin hegediiltem, értsd: egyedul] a misik boiigdiizitt, cimbalmoztak, minden. Mikor ramugsikdltam, fiam —
asgondja —, csak 1gy hanytak a pizt, maréikkal. ..« Hat mondom, ki vout a cimbalmos? » Az éin bardtaim voutak
— asgondja —, mind«. Mind a bardtok, az ordigok. Hat. Aszondja apdm: »Hit, mutasd mdin meg, apam —
aszondja —, a tudalmodat [itt: tadomanyodat| nekiink! Allj fel muzsikalni — aszondja —, mert Gsszetinjik a
hegediidet — aszondja — muzsikdljl« Felallott muzsikalni az oreg, hat soult mind a néigy hiir a hegediin egyszerre.
A néigy hir. Hdt hogy? Hat nem lebet csak egyet fogni, vagy kettdiit a terche [rahuz a hegedire|. 1Vagy kettdiit
Jogni, de hogy a néigy szoulni, azt méig sose littam. Oii néigy hiiron muzsikdlt egyszerve: »laj, nagyapn, hit mi
van?« »Hat éin mindig, minden éivben a hegediit. ..« — vout ez a kutyas3diilds, tudja, a fan, a mezdiikin, meg ag
erddiiben. Oii azt leszedte ext a piros szdiildiit, o5zt befestette a hegedit. Mindig, minden éivben festette
kutyasoiildiivel. Piros vout. Hat elkezdett a nagyapam ott muzsikalni ilyen oreg nountikat. A mugsikdaldst
megtanultuk tile, ilyen dreg nontakat, meg hat éin is fogval sgiilettem, valamit éin is tnudok a vildgril...”

Bodrogmez§é (v. Zemplén vm.) 1999.
Elmondta Olah Dezs6 — cimbalmos, sz. 1926. Bodrogmezén.
Gyjté: Kovalesik Katalin.

Oléh Dezsé. Bodrogmezé [Pélyany| (v. Zemplén vim.) 1994

1/11. A MEGRONTOTT HEGEDU

w[Nekem, nyugodjon, a’ apdsom meséte — Sogyinbe’ tortint meg — mugsikitak lakodalmat, igen, és ottand vot egy
bdcsika, hit, kérem szépen, legavaba’ muzsikdnak, minden, egysger ag apdsommnak ag dsszes hirok elpattantak,
innen kisgakadt a hegedii nekije e, minden. Megdt a tudomany. A enekar, ag mugsikdt, de ldttik, hogy a
primdssa’ baj van, ngyi. El nem tudtik kipzgenyi, ngyi, hogy valaki bele-i vagott a hegediibe. .. Most mi ez, mi e3,
ugyr. Hidba csindtak a hegedsit. Hogtak neki dritot, hogy maj’ megesindljak, et a biirtartot, hogy bekossik, meg
minden. Hidba csindtik, kérem szépen, ahdnyszor megesindtak, csak félig, félig, ma’ puffl Ez eldfordiit vele vagy
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dtszor, vagy hatszor... Kérem, nincsen segitenyivald, Szdgyinbe’ vit egy dreg bdesika — a nevit nem tudom
megmondanyi, mer hagudndk, ha azt mondandm, hogy ennek, vagy annak hitdk, ugyi ag apds mesite nekem extet —
ott vt egy ireg bicsika, aztat chivattik. Es mondtik neki, hogy ez és ez a helyzet tirtint a Csillagga, 7gy, hogy hat
nem tudjuk, hogy mi tirtint, de hogy akkordt s3ot nekije, mikor a hirtartd kisgakadt, mint egy dgyi! Olyan
pattands vit. Az dreg bacsika nizi, nizi a’ aposomot, aszondja:

— No, ugyi, Ferkdm, szeretni’ muzsikdnyi!

Aszondja szeginy apisom, hogy hdt:

— Hogyne szeretnik — asgondja —, hat azi vagyok itt, a lakodalomba, hogy muzgsikaljak! 1 agy pediglen most menjek
haza, hozzak mdsik hegedsit?

— Ne menjé’, Ferkom, mer’ ugyansigy fogsz. vele jarni, mint exze. Hanem majd én itt vagyok. No, vedd a kezedbe azt
a hegediit!

I:gy, azgt a rossg hegedit, hogy mit se, mit se nem morgott, aszondta nekem szeginy nyngodjon apdsom, & maga se nem
tudja. Egyszeribe a hegedil felbiirozva, minden.

— No, Ferkom, akkor most ma’ mugsikalja’!l

Elkezd a’ apisom muzgsikdnyi, hat, ngyanigy s30! a hegedii neki, mint s30t, hang, minden megvan benne. ..

— Tudod, mi vit ez, Ferkom — aszondja —, én megmondom neked. Teneked valaki a temetibe’ halott, nagyon nagy
irigyed van. Es az teneked ezt csindta. Flogy te ne muzsikahassd. Mer’ irigylette azt, hagy te muzsikdahatsz, § meg ott
Jekszik. Tgy e. J6” van, kérem szipen, aszondja az az ireg emberke, hogy:

— Ferkdm, annyit megteszek neked, hogy — aszondja —, itt maradok egy-két dra hosszdt, hogy nem-i tirténik valami
bay, mégss. ..

De nem. Semmi se a vildgon. Ugyhagy tovibb muzsikat az ireg, reggelig rendbe vit minden. A’ apdsom akart pizt
adnyi annak a’ embernek, aszondja:

— Ferkd, ha én leveszem tiled a pizt, akkor te engem lefizetté, akkor itt ma’ vige mindennek megint.

Tgy. Newm is vette el a pizt.”

Kart (v. Komarom vm.).
Elmondta Farkas Rudolf ,,Dank6” — primas, sz. 1926. Udvardon (v. Komarom vm.).
Gyljté: Agoes Gergely.

1/12. AZ ORDONGOS CIGANYPRIMAS I11.

Mindlunk vit olyan ember, hitik iitet Miskdrnak, Miso bicsi. Akkor még legény vitam, cimbalmos. O mondja
nékenm:

— Koma, fisz?

— Hat, mitd” finék?

Ott vit egy erds legény, a kocsmiba’, ahol mugsikdltunk. Annak a lajbigsebibi’ kivett ilyen gynfaszdlakat,
egyfurmdkat. Ramdobta, keresten, minden. .. De nem tandltam senmit!

Kicsi ldba vét neki, mint a gyerekeknek. Az olyan vit, feltette a hegediit a falra, a s3ogre, iilt, és mondta a
hegediinek, az muzsikdlt reggelig. Olyan ember vit az. Es ha nem hitik dtet a lagziba, a menyasszonynak. kiesett
[értsd: kificamodott] a liba, amikor mentek a templomba. Mindja’ tudtik, hogy ¢ az. Csalon lakott, primids vit,
Misa. Komdm vét, bizony, ag tudott csindlnyi mindent.

Lagzit muzsikdltunk Hruson. A bricsosa — jo brdcsos vt — vette a brdcsot, nem tudta kistimelnyi. Mondok neki:
— Mit esindlsz? — mondom. A gadzsok hallgatnak.

— More, mit csinalsg! — akkor vettem én, visszanézett a primas, a Miskdr —, md’ ki vit stimelve! Nem hazudok, igy
vot!

— Akkor ez a Miskar ilyen tudés ember vot?
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— Ideballgass! Muzsikdltam Csalon, bdl vot. Télen. Hit, ma’ képzeld meg, télen. A vacsora utin leiiltem a
cimbalomho’, mennéztem, nem kell-e stimelnyi, nincs-e hiba. Télen! Latok, a basszus hirokba, ahogy a hangfogo van,
peddl, ilyen biizakaldsz, Mit csindljak, hit kivettem. O meg vette a hegediit, ez a ciginy — az Isten ne segitsen engem
kimennyi innen, hogyba hazudok, romale! |Ciganyok!| — vette a hegediit a kezibe, ozt mondta nekem, én hallottam,
mit mondott. Ciganyi” mondom: »Maj tuke khergyeha rovehal« [Majd, ha hazamész, sirni fogszl] En nem
tudtam, hogy mi, muzsikdltunk reggelig. Megyek haza, a legszebb lyanykdm — Cseborszagba’ van — Aranka, ki vét
igy hizva, ¢, mint a halottak. De nem vt meghalva. Szdolongattuk: Aranka, Aranka! — semmi. De egydltalin, se a
szemit nem nyitta, semmi. Ritam. Arra mondta nekem az a ciginy: »Maj’, ha hazamész, maj’ fogsz siryile Ugy is
vot. Mondom az anyamnak, hogy: »A njiku na kergya csak o Miskaril« [Ezt senki mas nem csinalta, csak a
Miskarl| Aranka mindja’ nyitta a szemit. De olyan sdrga vot, akar a kikirics! Ht, az a bibaxt [szerencsétlen|
rom vot, more! Mindent tudott csindlnyi!

Meg 7igy csindlt — nagy eniszek vitak — vit neki ag a csont, halottakbd’, nézett keresztil’ rajta, a hiirok mind
elszakadtak a hegediin.

V6t ¢ Litavin, a bortonbe’, ott tandilta § egeket a dolgokat.”

Ipolyharaszti (v. Hont vim.) 1996.
Elmondta Olah Janos ,,Janker” — cimbalmos, sz. 1916. Ipolyfédémesen (v. Hont vm.).
Gyljté: Agoes Gergely.

Olah Janos ,,Janker” Ipolyharaszti (v. Hont vm.) 1996.

1/13. AZ ORDONGOS CIGANYPRIMAS 1V.

,,Oregapdm vét, az ollyan kis ember v61, sorozatra is vitték Gtet hatikosdrba, olyan kicsike vot, nem nyitt meg.

Anydmnak az apja vt. Annak olyan hegediije vt, hogy felakasztotta a falra, magitd’ muzsikdlt. O jill, a hegedii

meg jatsott magdtd’.

Akkoriba’ egyszerre harom-négy lagzi is vit egy kizségbe’, annyi banda is vit megfogadva. Oneki nem mertek s3ilnyi

semmit. Mer’ ha dneki s30lt vona ross3at, & csak bement, vot ndla — nem tudom, beszélték —, siveg, vagy mi vot nila,
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rajuknézett azon azg iivegen keresgtil’, mar pofogtak is okit a gadzsok, ag igaz vot! Mer’ apdam nem hazudott, se
anydm. Oneki az apja vit, nem? Nagyon szépen killitt vele beszélnyi: »Pali bicsi, iiljon le. . .«

Obyan iivegie vit neki, 7igy hallottam, azon kiristi’ nézett, és minden hiir, ami vot a hegediin, els3akadozott, a
kddik meg kingrott, iigyhogy csak ez maradt, a tiszta fa. Es akkor persze, hogy a gidzsok akartak tancolnys, ik
meg nem tudtak muzsikalnyi, és piff-paffl Az olyan vét, az biztos!

Coxano [boszorkany| v, tudds enber.

Gacs (v. Nograd vm.).
Elmondta Kovacs Dezs6é — primas, sz. 1921. Dacsokeszin (v. Hont vm.).
Gyjté: Agoes Gergely.

1/14. AZ ORDONGOS CIGANYPRIMAS V.

— Err6’ a Csiszarrd’ beszéljenek nekem egy kicsit!

— [V V.:] Nagyon nagy primis vit, ekkorka kicsike rijjai vitak neki, e. 1lyen kicsike ember vit, mint én.

— [V E.:] No, de ezt nem mondtatok, ugye, hogy 4gy tandtik itet a’ drokba’ meghava.

— [V D.:] Bizony, ott halt meg a’ drokba.

— [V V.:] Nem is akartik étemetnyi itet, érrii is hallottam.

— [V E.:] Nem, nem akartik, asgondtdk, hogy ez drdig!

- /V.D.] Ordo'ge V0t neki, igy vit, no, igy mondtik a’ dregjeink, meg én dsmerten, no, itet.

— Es mitd” v6t neki irdige?

— [V E.:] Ettill, hogy kiment, aszondjdk, a kirisztitra, aszondta, [kivitte] gy, i3¢, a lncaszéket. . .

— [V.V.:] Nos, a’ drdigok meg mindig mentek hozzdjal

— [V E.:] ...a drdig meg kérte tile, hogy mit kivinsz,.

— [V D.:] Mer’ mindég ment neki autd, minden sgembe, igy trobdtik a’ irdigik, hogy dsszegysirjak, hogy menjen ki
onnan.

— [V V.e] A korbii menjen ki, mer’ dsszegysirjik.

— [V E.:] De & nem ment ki, a kirbi.

— [V V.:] Obyan kirt csindt maganak, hogy oda nem mebettek be ja’ drdigok, oda nem vot szabad nekik bemenni.

— [V. E.:] Kiment, csindt egy kort, nos belesit. Oda nem fértek hozza, nem tudtak bemenni a’ ordigik, csak a
koron kivi’ dlltak. |...]

— [V D.:] Mikor ma’, ugyi, letét az a bizonyos idd, hogy nem ment ki, mer’ mentek minden, autdt, kidte rd,
sjesztették, hogy menjen ki a korbi, nem ment kil Aszondta, nem megyek kil Mikor mad’ letét ag a bizonyos idd,
asgondja, mit kivani? Mer’ hogy kibirta azgt a kinzast. Mit kivani? Aszondja, olyan primds legyek, hogy olyan a
vildgon ne legyen senki.

— V. V.:] Es nem is lett rija.

— [V D.:] Hogy ne tudjonak megkisirtenyi, se brics, se bigo, senkz. Mindenki potyogjon, dijjon é mellettens, mikor
én muzsikdlok. De valoba, 7igy mondta apdm is, mer’ valoba’ Megyeren vitak nagy primdsok, Patkild is, meg a
Bazsd, nem tudtik megkisirtenyi itet, nem tudtak vele muzsikanyi, olyan dogokat csindt. |.. .|

— [V V2] Kicsike ember v6t, mindig voros kutydvi jart.

— [V D.:] De i hogy nem dhatott meg egy helen, mer’ a’ drdigok bokidtik, nem dhatott meg.

— [V E.:] Ment mindig, aszondjdk, egyik falubi’ ja mdisikba, csak ment, meg ment. ..

31



— [V D.:] Mindég vindorit, én tudom, mer’ én tandkoztam vele Bogydin, Gellén, mer’ én csavarogtam, a banda
utdn, mindig, ngyi, gyerek vitam. Ementem, vit biciglim, mindig mentem hallgatkdéznyi. [ti. a zenekarok utan,
amerre muzsikaltak.] De ez a Csiszdr, e mindeniitt ott vot.

— [V V] Mugsikdlds kozbe’ is, hogy mozognyi killitt nekije, nem birt megdllnyi egy helybe.

— [V E.:] Futkdrozott, amint mugsikdt 6, a banda elott futkdrozott. Nos hd, mondtik neki, dllj meg egy helen,
meg lesz; fizetve. Amint ékezdte a notat, mad’ futott is, nem tudott egy helen megdllnyi.

— [V V2] Kicsike rijjai vitak, de 7igy s30t ndla a begedi, fiitykérezett, mint a madarak a erdébe. Ippen 7igy.

— [V E.:] Ennek a |ozsikdnak a’ apja beszite, ja siposnak, a’ beszite. Hogy ag olyanokat csindt a hegedsin, mint
a madarafk. Fiittyogetett a begediin, mint a madaratk.

— [V D.:] A irdogik adtik nekije a tudomant. Azé’ nem tudott egy helen megmarannyi.

— [V V.:] A brdcsos, bigds, cimbalmos mindja’ letette, nem tudtiak megsegiteny

— Es meséték, hogy mikor evett, akkor mit csinat?

— [V E.:] Mikor evett? Akkor a asztal ald dobta a’ és kandljiva.

— [V Ve Le killott dobnyi a’ ordognef.

— [V D.:] Esé kandllii be killitt dobnyi a’ ordigiknek. De ag el is tint onnant.

— |V. E.:] Es ez valdsigba gy vit. |...] Hat, az iregek beszitik, no.

— [V D.:] Nem akartik étemetnyi, aszondtak, hogy ext nem lebet étemetnyi, mer ez, drdigfajzatbii van.

— [V V] Ordiige vét nekije.

— [V. D.:] Hat, drokba akartik iitet étemetnyi. Ott is talitak meg, meg vot halva.

— [V V] Valahun Lakon [Lakszakallas] hat a’ meg, megfagyott, télen.

— [V E.:] Valahol ugyi, beivott, o3t’ édiit a’ drokba, nos megfagyott. Kenyere igy vot neki a gsebibe, tudja, mer 1igy
kiregetett itten, én lattam. Mindig vords ruba vot rajta.

— [V V.2] Es ing meg ollyan vt rajta, hogy csak ez a nyaka vit a ingnek, e.

— Volt olyan, hogy mondtak volna neki, hogy maga az 6rdoggel cimboral?

— [V D.:] Nem, azt nem mertik vina. Hdt az nem dllt meg, itt is vot, Pesten, aszondjik, kerthelysigekben
mugsikdt, de csak két-harom nap, tovabb ma’ nem maradbatott.

— Akkor 6 maga nem terjesztette magarol, hogy az 6rdéggel cimboral?

— [V D.:] Nem.

— [V E.:] Annak ma’ mennyi is killitt.

— De ha rakérdeztek volna?

— [V D.:] Nem kirdiztik, azt md’ tudta mindenki. Ot kizbe’ piszkatik, nem engedtik a’ drdigok tovibb, mint
gy nap.

— [V V.:] Vit az Pestenn is sokat. Vittik itet. Azok vittik mindenhova itet, a Grdigik. ..

Nemesocsa (v. Komarom vm.) 2000.

Elmondtak:

Vontszemd Vilmos ,,Rokusz” — primas, sz. 1928. Nemeso6csan (V. V.).
Vontszemi Dénes ,,Pecerke” — bracsas, sz. 1931. Nemesécesan (V. D.).
Vontszemi Erné ,,Bika” — b6gés, sz. 1934. Nemeséesan (V. E.).
Gytjté: Agoées Gergely.

1/15. A CSUDAMUZSIKA
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Hdt, a mesékbe’ szokott lenni, hogy a boszorkdk adtak neki ollyan mugsikdat, hogyba muzsikdlt rajta, muszaj vot
tancolnyi mindenkinek.

— Mondja ma’ el agt a mesét!

Hat, elment a keresztiitra, vett magiho’ egy fekete macskat. Luca napkor, december tizenharmadikdn. Elment a
keresgtexddésre, o3t ottan dilt. A boszorkdk meg akkor nagy mulatsdgot csindltak. A keresztiton. Et még ag
dregapdm mesélte nekem, mikor ollyan kisgyerek vétam. O3t hdt a boszorkdk meg elvitték dtet. Mulattak,
tancoltak. Mugsikdltak, tancoltak, minden. Adtak néki muzsikat, ollyat, no, hogy hat, aszondja, exen mindenki
fog tancolnyi! De odaadtik neki a muzsikat, elvitték mulatsagba, adtak neki egy nagy sdlat ajandékba, & muzsikdlt
a mugsikdn, ozt tancoltak. Nagy sdlat. Reggel, aszondjia — de ez biilyeség — hat, a cigany berigott, a mugsika
memmaradt neki, aszondja, de reggel felocsiidik, nem tudja a nyakdt lenyomni, csak igy dllt a feje hatrafele. Hat,
asgondja, amit a nyakdaba kottek agt a salkenddot, egy nagy lifey csiingott neki. A hegedii memmaradt, aszondta
dregapdm, ha igag, de valoba’, asgondja, ha ngy vot, amikor ag elkezdett mugsikdlnyi, asgondja, musaj vot
tancolnyi mindenkinek. Nem birtik abbabagynyt, még & abba nem hagyta, muszaj vot nekik tancolnyi. Hogy igaz-e,
hat azt én nem tudom...”

Bussa (v. Nograd vm.) 1996.
Elmondta Goéresi Jozsef ,,Csikena” — primas, sz. 1926. Bussan.
Gyljté: Agoes Gergely.

_~
Gorcsi Jozsef ,,Csikena” Bussa (v. Nograd vm.) 1996.

1/16. ELRAGADAS 1.

,»Olyat is beszitek, hogy ément muzsikanyi egy ember a sz6l6hegyre — mindig a zeniszek jartak igy muzsikanyi
—, aztan megitattak, ozt ahogy be vét rdgva, igy étinfergétt. Ahogy megyen, hiat egy nagyon nagy uri
tarsasagga’ tanakozik, hat azok eévittfk utet egy igen finyes vendiglébe. Ahogy oda évittik, hisz aztan akkor ott
nagyon megvendigolttk — & azt igy bekipzéte, vagy mit csinat —, meg teliraktak a zsebit bankékka’, meg az a
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Rakécezi, vagy miné piz vét — de ez ma’ nagyon rigen vot, 6neki, a’ apamnak a’ 6regapja mesite — és hogy
akkd’ reggere, meg hogy hun vét, itt a Ciglédbe’ vot egy nagyon nagy fa. Azon vot, és teli vt a 16-izéve,
szOva’ tragyava’ a zsebe nekije. A zsebel. A fa tetejin vot, ugy vettik le. Hat, hogy az hugyan kertt oda akkor...
A nagy vendigsigh6 reggere ott {bredt £6’. Hogy aztin ez dlom-i vét, vagy mi vot, ezt a’ én apam a’ Sregapjatd’
hallotta. Ilyenek véotak.”

Kirt (v. Komarom vm.) 1997.
Elmondta Farkas Rudolfné Csillag Aranka sz. 1930. Kurton.
Gyljté: Agocs Gergely.

1/17. ELRAGADAS 1I.

JEin vintam Hossziiszoun muzsikdlnyi lagziba. De a lagziba verekezéis vint, Véige lett a lagzinak tizenkéit
durakkor. Mikor a menyasszonynak a fejit bekottérk. Gyittdiink haza, gyalog. Gyalog, mer’ akkor gyalog jirtonnk.
Gyittdiink be egy voiigybe, ma’ nem messge vontonk haza, hat, oan épiiletek vintak, mintha rendesen laktak vinna
benne. Nagy éipiiletek. Es vagy tiz ydny tancolt az, iit kizepin, minket meg lefogtak, mnzsikdlnyi kellett. De péinzt,
hd’ raktik a bigdbe, rendes péinz viut mieléttink. Mda’ mondtuk egy’ a masnak, hogy »1tt ma’ keresinklc — Odin
batyam, az dreg. »lit keresinks, aszondja, de nem papirpéinzt, ha rendes vaspéingt, mint ag arany, gy villogott!
Amikor beledobtik, 7igy koppant. Ennekem adtik, a, én raktam be a bigibe’ a pénzt. No, hazamentink,
kiraztuk a biiigdiit: »INo, most majd ebbdii’ ma’ jutle Lagzit is muzsikdltonnk, meg az a sok péinz, ami bement,
allyig birtam haza. Féilen vout a boiigdii! Mikor kiraztuk, cserep viut! Mielottonk meg péng vout! No?!

— Ozt kik votak azok az asszonyok?

— Hat honnan dsmertem vona, hogy kik voutak? Nem osmertiik, csak diinekik ottan #gy vout, mintha mulatds lett
véuna, ozt minket elfogtak fitkozbe’, o3t mugsikdljunk. De fizetnyi fizettek. Oriiltdiink a péngnek, igaz-e, hogyne
oriilné’, mindenki Grill a péingnek, ha sok péingt keres! Itten meg cserep vont, mikor kirdztnk. Az mind ordigi
mesterséig, az ilyenek.”

Szal6c-Gombaszog (Szlovakia, v. Gomor és Kishont m.) 2000.
Elmondta Hugyar Sandor ,,Miku” — b6g0s, sz. 1922. Csoltén (Szlovakia, v. Gémor és Kishont m.).
Gytjté: Agoes Gergely.

1/18. A FEHER EGER

wl--.] De vint, valamikor viutak. Abba’ a vildgba, mikor, mikor, de csak mikor én siilettem, et is csak
apaméiktd’ hallottam, hogy ilyenek viutak. Hogyba megkezdtek a mugsikdldst, abba nem tudtik hagynyi. Meg
valami febér eger vot a héuna alatt, vt oan febér eger, az mindenféle mester, akarmilyen, oan primdis nem vit. Mint a
maddr, mikor fiityill. Az az eger adta bele az emberbe, aki hordta, azt az erdiit. A° mmnzsikalt. Ugy, hogy
abbabagynyi nem tudtik. Csak amikor & meginta. Az eger. Oan febér egeret mondott apdm, hogy oan vot, igy a
hona alatt, annak a3 embernek. llyenek vitak, abba’ az jidébe’, apam iidejibe. Fiatalember vot apam, mikor et
tirtént, én meg oan subanc fisi vitam, mikor et beszélgette nekonk. Hogy hat, igag vot-e, nem-e, azt én nem tudonm.
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Szaléc-Gombaszog (v. Gomor-és Kishont vm.) 2000.
Elmondta Hugyar Sandor ,,Miku” — b6g6s, sz. 1922. Csoltén (v. Gomor-és Kishont m.).
Gyljté: Agocs Gergely.

1/19. A TUDOMANY ATADASA

WEz a Lontra Gyula, a’ szaz ordig vot! Mikor a bdtyja haldoklott, az a’ A:gosfaﬂ, — Zsiros A:gosmﬂ, ag
grdogprimds, én is nala tansitam, Balogon,— aszondja, kildjétek be nekem a Gyulat! Ma’ akkor is & nagy primds
vout, ez a Lontra. Balogi vit. Bement, mi van batyim? Konnyezett a ciganygyerek, a batyjat sajndlta. Azé’ hitalak
fiam, aszondja, gyere, hagy fogiak veled kezet. Atadom neked a tudomdinyom. Kezet fogtak, egybd’ a ek kiszakadt
beldle. De asgondjik az, dreg ciganyok, hogy ag olyan cigany vout, hogy azé’ mondjdak, hogy nem tisgta. Bent vout a
szobdba, 1gy, e, bent viutak ndla, meg akartak vennyi tile egy brdcsot. Ozt akkor, hogy gy eres3tenek a kricsok, meg
1gy-e, ducsdrotak a hangsert, ma’ hogy engedjen azg dreg ag drbd’, igaz-e. No, aszondja, engedd le azt a bracsot! Fel
vot a brdes stimelve. Hat, leengedte a cigany, o3t asgondja, most akaszd fel a szigre. Felakasztotta, aszondja, gyere
ki! Kimentek, bevitte a konyhdra, no gyeronk be! No, hiizd végig rajta a vondut! Ozt ki vit hangolva a brdcs.

— Akkor ez ki vot?

[Stgva mondja]: — Ez az Agoston.

— Akinél maga tanuit?

— Akiné’ én tanditam.

— Ahal

— No, most ennek, — nem agt mondom neked, ez a Lontra gyerek — azota o3t ennek, Gérgdii prima, terc, cimbalom,
mindegy vont! |értsd: minden hangszeren egyforman tudott jatszani] Akkor magdiho vette a testvérit — mer’
ok Vilhent Gynlival édes testvérek vitak —, Vilhent Gyuldbd’ & csindt embert! [értsd: 6 tanitotta meg
cimbalmozni|. Cimbalmon is olyan vit, ez a Lontra gyerek. 1 elink is jart vagy két esgtendeig, mer’ minket igen
birt. Latta, hogy dzsandzonk, ugye...”

Rimaszombat-Tamasfala (v. Gém6r-és Kishont vim.) 1993.

Elmondta Molnar Laszl6 ,,Kigy6” — primas, sz. 1921. Alsékalosan (v. Gémor-és Kishont m.).

Gytjté: Agoes Gergely.
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A mesterség elsajatitasanak tarsadalmi intézménye a ciganyzenészek kérében

A hagyomanyos zenei kultdra kutatasi témakoérei kézé tartozik a zene hagyomanyozodasanak,
az atadas - atvétel mechanizmusanak vizsgalata is. A vokalis zenei hagyomannyal foglalkozé
monografidkban helyenként talalunk ugyan a zene elsajatitasahoz és hasznalatahoz kapcsolodo
adatokat is,'” a hangszeres zene folklérjanak hasonld vonatkozasairdl viszont még ennél is kevesebb
leiras all rendelkezéstinkre. A zenésszé valas folyamata a sz6 tarsadalomnéprajzi vonatkozasai szerint
kilonbozhet. A hivatiasos zenészek korében a szakmabeliséget a zenélésnek, mint megélhetési
formanak (és ezzel egyitt életformanak) szemlélete hatirozza meg, tehat itt a zeneesztétikai
értékitélet masodrendd szerepet kap. A zenészek tehat azt tekintik zenésznek, aki ezzel keresi a
kenyerét, mig a kedvtelésbdl muzsikalé ember, legyen barmennyire magas szint( is a hangszertudasa
nem szamit szakmabelinek. A zene megrendel6i ezzel szemben zenésznek tekintették azokat a
télhivatasos dudasokat is, akik a magyar nyelvtertleten altalaban a pasztorok kozil, de szinte kivétel
nélkil a foldmuvel6 parasztsag korén kivil es6k kozil kertiltek ki, és ez a kivilallas hatarozta meg a
tarsadalmi hovatartozasukat is. Nyilvanvalo, hogy ez esetben a hangszeren jatsz6 embert
szociokulturalis kozegében a zeneszolgaltatas ténye mellett annak minéségénél, zenei szinvonalanal
fogva (tehat bizonyos esztétikai értékitélet alapjan) tekintik zenésznek.'"*

A zenélés, az instrumentalis készség elsajatitasa mindenképpen egy bonyolult, a kiviilallok
szamara rejtett szakképesitési” folyamat, melynek vizsgalataval szitkséges és tanulsagos foglalkozni.
A magyar hangszeres népzene kutatasaban ezzel a témakorrel leginkabb Sarosi Balint és Halmos Béla
irasaiban taldlkozhatunk.'” E két szerz6nél azt tapasztalhatjuk, hogy - félretéve a ciginyzenészek
koril kialakult eredet- és el6adasméd-problematikat - vizsgalat ald vették a hangszeren vald
muzsikalasnak, mint néprajzi jelenségnek a k6z6sségi életformaban megjelend tovabbi aspektusait is.
E kutatéi munka eredményességének el6feltétele volt az a szemléletvaltas, amelynek 1ényege, hogy a
vizsgalat a zenei anyagot nem a dallam, hanem annak eléadéja felsl kézeliti meg.'" Ez a médszertani
yjitas lehetévé teszi, hogy megallapitsuk, milyen tényez&k hatarozzak meg az el6adasmod konkrét
formajanak rogzitését, valamint azt, hogy miként hatnak a hagyomanyozédasi folyamatok és atadasi
technikak a hangszeres népzene el6addi stilusanak, az ebben tapasztalhato taji jellegzetességeknek
alakulasara.

A hagyomanyos zenészképzés intézménye és rendszere

Dolgozatom jelen fejezetében - az eddig kozolt fontosabb tanulmanyok érintésével - sajat
gyGjtéseim alapjan kivanom jellemezni a mai Szlovakia magyarlakta teriiletein él6 hivatasos
cigianymuzsikusok zeneoktatasi gyakorlatat és ennek a hagyomany altal rogzitett intézményes

103 Barsi E. 1984, Berecz A. 1998, Halmos 1. 1959, Jardanyi P. 1943, Kiss L. 1982, Vargyas L. 2000.

104+ A dudas pésztorok gyakran arrdl szamolnak be, hogy a zeneszolgaltatasért redszerint csak jelképes fizetséget kaptak,
azt is tObbszor étel-ital, illetve egyéb naturalidk, mint pénz formajaban.

105 S4rosi B. 1972, 1980, 1996, 49-58., Halmos B. 1980.

106 A kilencvenes évek szakirodalmaban, elsésorban Pavai Istvan, Juhdsz Zoltan és Sebd Ferenc publikacios
tevékenységében talalkozhatunk hasonlé szemlélettel. L. Pavai 1993, 1994, Sebé F. 1994, Juhdsz Z. 1994, 1998.
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rendszerét. A rendelkezésemre all6 adatokat tobbnyire id6s ciganyzenészekkel rogzitett interjuk
szolgaltatjak, melyek alapjan kirajzolodik egy, az egész vizsgalt terilleten tobbé-kevésbé egységes,
hagyomanyos “tanmenet”, s viszonylag altalinosnak mondhatok az adatk6zl6im korében tapasztalt
konkrét oktatasi eljarasok is.

A hangszerkezelés elsajatitaisa a muzikalitas emocionalis és hallasi tényez6in tul még egy
mozgaskoordinacidés, mondhatni tligyességi tobbletkészséget is igényel. A zenészpozicid a
hagyomanyos zenei kultardban egy specifikus tarsadalmi szerepvallalast is jelent, s ebbdl kifolydlag e
pozici6 elfoglalasahoz egyfajta mentalitas-béli ratermettség is sziikséges. A tObbtagi hangszeres
egylittesekben a belsé szereposztasnal is megfigyelhetd, hogy az egyes hangszerek mellé a
mulattatasban vallalt aktivitis szerint kiilénb6z6 lelkialkatd egyének keriilnek.'”” Ezek az &sszetevok
alapfeltételei annak, hogy egy gyermekbdl zenész valhassék. A hagyomanyos hangszeres
zeneoktatasban is a vazolt képességek hatarozzak meg azt, hogy érdemes-e a gyermek tanitasaval,
illetve tanittatasaval foglalkozni, és azt is, hogy egyaltalan milyen szerepvallalasra lesz késébb
alkalmas a muzsikaval val6 szérakoztatas gyakorlataban:

En gyerekkoromba’ primdsnak indiiltam, mer’ mar éin a muzsikat, azt nagyon szerettem, meg hit, ngye,
Sfiithalldsom is vout hogzdvald; mdn le véut apdm egyexve a Patai 1V ilmus bdcsinal, Ungvaron. Erre aztan man
kezdtem hegediilgetni, de aztdan, ngye, olyan sgéigyenldiis pulya voutam, hdt littik, hogy jobb lesz nekem a
kontra, meg a brdcs. Aztan igy a nagybdtyam magahoz, vett Csapra. Annd' tansiltam meg rendesen is, [itt:
klasszikus harozast hegedikontran, vagy bracsan| meg harombiiroson is...”

Nagytarkany (v. Zemplén vm.) 1993.
Elmondta Horvith Zoltan bracsas, sz. 1933. Nagytarkany, (v. Zemplén vm.)

Gyljté: Agécs Gergely.

Felvidéki népzenei gytjtéseim soran alkalmam nyilt kdzelebbrol is megismerkedni az akusztikus
hangszereken muzsikalé zenészek utols6 generacidjaval. Megfigyeléseim szerint Szlovakia
magyarlakta teriiletein az Oket kéveté nemzedékek muzsikusai mar nemcsak a zenei repertoar
gyokeres megvaltoztatasaval, hanem az 1j, elektromos hangszereléssel is eltavolodtak a hagyomanyos
zenei kultura dallamvilagatol, és ezzel parhuzamosan kiléptek a zenei életet szabalyozé tarsadalmi
kapcsolatok, intézmények, szabalyok és értékrendek rendszerébdl is. A hagyomanyos zenészképzés
menetét a magyar szakirodalomban elséként Sarosi Balint vazolta fel:

"A hivatdsos genésgek ome maga is enészesaladbol szarmazik. Az elsd dithaigazitast rendszerint
apjatdl, iddsebb testvérétdl vagy valamelyik rokonditil kapja. Csalddja vagy dnmaga késébb anyagi dldozatot is
vdllal azért, hogy megfeleld hangszerrel elismert mestertol tanulhasson. Kezdettdl fogva nemesak repertodrt tanul,

107 Ezzel kapcsolatban érdekes lenne megvizsgalni a magyar szépirodalomban itt-ott jelentkez8 ciganyzenész-
jellemabrazolasok tipusait. Az, hogy rendszerint minden hangszerhez mas-mas testi-lelki tulajdonsagokkal jellemzett
figura kertl, szintén e belsé szereposztas felismerésére utal.
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hanem a bivatdsos genélés mesterfogdsaival ismerkedik. Emellett mar gyerekként gyakorolja a kizinséggel val
5108

bandst, abhoz, alkalmazkoddst. ..

Sajat gyujtési tapasztalataim is ezt a gyakorlatot bizonyitjak. A hagyomanyozddas folyamatat
kifejez6, oly sokszor hangoztatott “aparodl-fiira” modell itt masodrendGvé valik; a “mesterség”
elsajatitasa mar specialistak segitségével torténik. Hangsulyoznunk kell, hogy az oktatassal foglalkozé
zenészek nem kizarélag a tanitasra szakosodott muzsikusok. Az a tény, hogy nem minden elismert
zenész tevékenykedik egyben oktatoként is, viszont jelzi, hogy ehhez a hagyomanyos kultira
rendszerében is specialis, az oktatashoz szikséges képességek és ismeretek sziikségesek. A
hagyomanyos hangszertanitas “organikusan” kifejl6dott rendszerében éppen ezek a képességek azok,
melyek alapjan az adott zenészhez - latvan oktatasi sikereit - a kornyék muzsikusai szivesen viszik
tanittatni a gyermekeiket.

Vizsgalatom soran a targyalt tertlet 45 telepiilésérdl sikertilt a hagyomanyos zenészképzésrol
sz6l6 adatokat gyGjtenem.'” A rendelkezésemre 4ll6 adathalmaz meglehet6sen heterogén. Az elsé
ilyen természetl adatok nagyrészt a zenei felvételek jarulékos informacidiként keriltek bele a
helyszini jegyz6konyvekbe. Ilyenkor az adatkozI6k a tanulasuk torténetének csak egyes - szamukra
fontosabbnak tiné - részleteit emelték ki, igy aztan a tanmenet egymast kovetd Iépcséfokaira csak a
mozaikszerden Osszealld részletek alapjan lehetett kévetkeztetni. A késébbi tematikus kérdezés
nyoman kidertlt, hogy Szlovakia magyarlakta tertleteinek teljes szélességében elég élesen
kirajzolodik egy tobbé-kevésbé egységes hangszeres zenepedagogiai gyakorlat. Az adatok tulnyomd
tobbsége magardl a tényrdl szamol be, t. 1. hogy a kérdezett zenész gyermekkoraban révidebb-
hosszabb ideig csaladjatol, otthonatdl tavol tanult egy - a kornyék zenésztarsadalmaban elismert -
idésebb muzsikustol. A bévebb beszamolok arrdl is tuddsitanak, hogy a tanitvany szilei ezért a
“mesternek” fizetséget biztosftottak.'"” Bzt pénzben, esetenként (féleg szegényebb vidékeken, illetve
ott, ahol a ciganysag a parasztsagtél nagyobb szocialis tavolsagban élt) naturaliakban (rendszerint
valamilyen termény formajaban) adtiak at egyszeri térités formajaban, vagy ami gyakoribb volt,
meghatarozott részletekben. El6fordult az is (ha a mester a tanitvany szil6i hazatol, vagy annak
valamely kozeli rokonatél nem messze lakott), hogy a tanitvany az oktatas idészakaban otthon lakott,
illetve a rokonanal volt szallason, és csak a “tandrak”, gyakorlatok idején tartézkodott az oktaténal.
Az adatok tObbsége viszont arrdl tanuskodik, hogy a tanitvany a mesternél volt “kovartélyon”.
Ilyenkor a sziil6kkel meg kellett egyezni a tanitvany ellatasardl, tehat hogy a szallashely biztositasa
mellett a szil6k bizonyos alapanyagok (bab, liszt, stb.) formajaban hozzijarulnak a gyermek
¢lelmezéséhez is, vagy arrdl, hogy ennek koltségeit beleszamitjak a fizetségbe. A sziil6k és a mester
kozott a tanitasért jard fizetségrdl irott szerzédés altalaban nem készilt. Tobb  torténetbdl
értestilhetink a céhes élet rendszerére emlékeztets, valésagos mester-inas kapcsolatrol, mely az

108 Sarosi B. 1980, 81.

109 A térképmellékletben ezeket tintettem fel.

110 Az oktat6 zenészeknek nem volt killon megnevezésik, sem megszodlitasuk, hiszen a tanitéi statuszban tevékenykedét
rendszerint a tanitvany csaladjanak sziil6i, vagy nagyszul6i korosztalyahoz kollégialis, vagy esetenként bizonyos foku
rokonsagi kapcsolatok is fazték.
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oktatas ideje alatt az oktatd és a tanitvany kozott kialakult. Az oktatd csaladja gyakran elvégeztette a
tanitvanyokkal a haz korili kisebb munkakat is. Vizet hordtak, jartak az erdére faért, vigyaztak a
mester csaladjanak gyerekeire, s ez a sziil6k beleegyezésével is torténhetett. Helyenként el6fordult az
is, hogy az oktatasi id6szak vége felé a tanitvanyok mar eljartak balokba, lakodalmakba kisegiteni” a
mester zenekarat,, s megesett, hogy ezért csekély fizetséget (rendszerint az egy fére jutd rendes

honorarium felét) is kaptak.'"

Egyes adatok arrdl taniskodnak, hogy egy-egy oktatd koril valésagos
iskola alakult ki, amikor egyszerre tobb tanitvanyt is vallalt. Masutt a zenészek elmondasai alapjan
megismerjik azokat a tanité-zenész egyéniségeket, akik egy-egy vidék muzsikusainak tSbb
generaciojat készitették fel a zenei palyafutasra. Ilyenek voltak az ungvari Patai Vilmos és Haga
Nandor, a balassagyarmati Baranyi Dezs6, a nagymegyeri Patkolé Ferenc, az érsekdjvari Virag
Zsigmond, vagy a nagybalogi Olih Agoston.'” Ezek a mesterek egy-egy korzet meghatirozo,
élenjaré muzsikusainak szamitottak. Oktatasi modszeriikkel mintegy a természetes kivalasztodas
utjan alakitottdk egy-egy kisebb tijegység zenészeinek jatékstilusat, olyannyira, hogy a beavatottak a
hangszeren eléadott dallamok diszitményei vagy a jatékmod egyéb jellegzetességei alapjan meg tudjak
hatarozni, hogy melyik zenész melyik mesternél tanult. EbbdI is lathatjuk, hogy a zenészképzés
hagyomanyos intézményének vizsgalata elvezethet a hangszerjaték taji jellegzetességeinek, illetve
ezek kialakulasanak kérdéskoréhez is. A mesterek egy-egy korzet hangszeres zenéjében egységesitd
szerepet jatszottak, és fontos kozvetitéi voltak a zenei divatok, az ”4j nétak™ terjedésének.

Hangsuilyoznunk kell, hogy a ciganyzenészek zeneoktatasi rendszere az esetek tulnyomod
tObbségében tisztan auditiv modszertanra épit, nem szerepel benne sem kotta, sem egyéb {rasos
segédanyag (a mesterek nagy része valoszindleg funkcionalis analfabéta volt). Azok az adatok,
amelyek az un. ciganykottardl szélnak (mely a harok abrazolasaval és az ujjak szamokkal jel6lt
elhelyezkedésével fejezi ki a zenei szituciot), tovabbi megerdsitésre varnak.'"

Az adatk6zI8k tanulas-térténeteibdl a kovetkez6 tanmenet altalanosithato:

1. A zenészcsalad gyermeke a csaladi kérben mar a harmadik életévében megtanulja énckelni
az elsé néhany egyszert dallamot, s hatéves korara mar t6bb tucat dal el6adasara képes. Megtorténik
tehat a zene alapszintl elsajatitasa, a gyermek az elsé zenei élményeket az auditiv kodolas és az aktiv
hasznalat relaciiban éli meg.

2. A gyermek hat-hétéves koraban kap el6szor hangszert a kezébe, s az apja vagy mas kozeli
rokona megismerteti 6t a hangszerjaték alapjaival. A tehetséges gyermek rovid idén belil alapszinten
el tudja jatszani az altala ismert dallamok nagy részét.

3. A mester el6tt megjelenik a tanitvanyjel6lt, altalaban sziilei kiséretében, hogy megmutassa
milyen fokon jartas a hangszerén. A mester meghallgatja a gyermeket, kiprobaltatja vele a hangszert,
s csak ezutan nyilatkozik, hogy vallalja-e a tanitasat, vagy nem. Ez gyakorlatilag egy felvételi

111 Moholban (v. Torontdl m.) a tambura-oktaté muzsikus a kocsmaban zenéltette a tanitvanyait, s az igy szerzett bevétel
6t illette. Felfoldi Laszl6 szives kozlése.

N2 1. Agocs G. 1994a, 1994b.

113 Sajat gydjtés, elmondta Dancs Tibor primas 1992-ben, Nyiriben (Zemplén m.). Sziletett Palhazan, 1933-ban.

39



vizsganak felel meg, melynek keretében a szil6k megegyeznek a mesterrel a fizetség modjaban és
mértékében.

4. Az oktatas tObbnyire tanitasi “6rakon” zajlik, a mester hazaban. Ezeken a képzés
gyakorlatilag két részbdl all: az egyéni foglalkozasokbdl és a zenekarral valé egytuttmuzsikalasbol. Az
egyéni képzés keretében a dallamok elsajatitasa mellett a hangsulyt a helyes el6adasmod kialakitasara

fektetik, mondhatni ez a képzés fontosabb része.'"

Ide tartoznak a hangszerkezelés, a diszitmények
elsajatitasanak kérdései: a vonodkezelés, az ujjrend, a regiszter-, illetve fekvésvaltasok technikaja, a
hangnemek ismerete, a ritmizalas, a dinamikai fokozas, stb. Az egyéni foglalkozasokon az egyes
dallamokon kivil (a hagyomanyos darabok mellett itt az ujdonsagok, a mindenkori aktualis divat
zenei termékei is szerepelnek) ujjrend-, illetve hangsorgyakorlatokat is tanulnak a névendékek.'” A
dallamok elsajatitasiban nem a mennyiség a mérvadd szempont, az oktatas sokkal inkabb a stilusos
el6adasmod kiépitésére iranyul. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a mester csak 20-40 dallamot tanit
meg a névendéknek, azokat viszont a legaprébb részletekig kidolgozva adja at. Igy lehetéség nyilik
arra, hogy rogziljenek azok a hangszerkezelési technikak és diszitéfordulatok, amelyek alapjat
képezik az adott tajegységre jellemz6 el6addi stilusnak. Ha az adott dallamnak nincs meghatarozott
hangneme, ”nincs valamilyen hangbdl letéve” (pl. a legtébb verbunkot kétott hangnemben adjak
el6), akkor altalaban t6bb hangnemben is megtanitjak ugyanazt a nétat. Ez elsésorban a patrlando-
dallamokra vonatkozik, melyek esetében varhato, hogy a mulattatas gyakorlataban alkalmazkodni kell
az ének hangneméhez. Ha a tanitvany mar megfelel6 szinten tud (jatszani, illetve kisérni) néhany
dallamot, az oktatd, aki rendszerint maga is aktiv zenész, elviszi a sajat zenekara probéjara, illetve a
tanitashoz Osszehivja a bandajat. Ilyenkor az oktat6 a hangszernek, illetve a zenésznek a zenekarban
betoltott elvart szerepét a hagyomanynak és az adott muzsikalasi alkalom (valamint az ehhez
kapcsolodé dallamok) funkcidjanak megfeleléen gyakoroltatja a névendékkel.

5. A egész oktatasi idészakot egy “vizsgabemutatkozas” zarja le. A rendszerint szintén zenész
apa a megbeszélt id6 elteltével eljon az oktatohoz, hogy meghallgassa a gyermek produkcidjat. Ezen
a meghallgatison a névendéknek rendszerint a tanftémester zenekaraval kell muzsikalnia. Ha
megfelel, attél fogva teljesértékd zenésznek szamit. Ha ezutan elmegy muzsikalni, mar mindenki altal
elismert joggal kévetelheti a fizetség egy fére jutd teljes részét.

Erre a zeneoktatasi moédszertanra a mai iskolai zeneoktatasnak (és itt nem csak a népzenei
zeneiskolakra gondolok) két oknal fogva is érdemes lenne odafigyelni. Egyfel6l azért, mert -
véleményem szerint - ha azt akarjuk, hogy az altalunk atvett értékek az 4j kérnyezetben ne valjanak
tres pbzza, a hagyomanybol nemcsak magat az “anyagot”, hanem (amennyire ez lehetséges) a
hagyomanyozddas folyamatait is at kell 6rokitentink; masfel6l pedig azért, mert a hagyomany ebben
az esetben kialakitotta a hangszeres zene elsajatitisainak a lehet6 legtermészetesebb, mondhatni
organikus modszertanat. Ha jobban megfigyeljik, a gyermek ebben a folyamatban hasonléan tanul
meg zenélni, mint ahogyan korabban a beszédkészséget is elsajatitotta. El6szor élményszertien
megismerkedik a hangszerrel (az elsé 1épések rogton értelmezhetd, sét, a gyermek szamara élvezhet6

114 V6: Sarosi B. 1971, 184.
115 Adatkozl6im ezeket az egyszer darabokba rejtett gyakorlatokat tobbszor el is jatszottak, bizonyitva ezzel, hogy
rogzitéstiket az oktatok altalaban fontosnak tartottak.
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eredményt: kész dallamot hoznak), nem beszélve arrél, hogy mar eleve egy ismert zenei anyagot kell
a hangszerre alkalmaznia. Csak ezutan keril sor a szakmai kovetelményeknek megfelel6 technikak
(nemcsak konkrét zenei, hanem magatartasbeli természet el6irasok) elsajatitasara.

Hiszen a zeneiskolakban sokszor épp az imént vazolt tanmenettel ellentétes sorrendben zajlik a
hangszeroktatas. El6szor egy bonyolult jelrendszerrel (ti. a szolfézzsel és a hangjegyirassal) ismertetik
meg a gyermeket, amelybdl a végén egy kovetkezé attételen, a hangszeren keresztil kell levezetnie a
zeneiség megértését, hiszen magat a dallamot a névendék legtébbszor a kottabdl ismeri meg.
Természetesen, a kottaismeret nagyon fontos része a zenei muveltségnek. Véleményem szerint
azonban ezt akkor kell a gyerekekkel megismertetni, amikor mar van egy alapszint(, gyakorlati zenei
képzettséguk, tehat amikor mar ”élményszinten” tudnak muzsikalni. Kévetkez6 1épésként ennek az
ismeretanyagnak az absztrakt leképezéseként kellene kifejleszteni a muzsikald gyermek tudatiaban a
zene kottaba val6 kivetitésének képességét. Mert ugye, az édesanyak sem a képes ABC-bdl tanitjak
meg gyermekeiknek az els6 szavakat. ..

A hagyomanyos hangszeroktatasnak az imént leirt a formajat egyes id6és felvidéki
magyarcigany muzsikusok a legutébbi idSkig folytattak. Az alsékalosai Molnar ILaszl6 lakasan példaul
utoljara 1992 Gszén lakott egy tanitvany két hénapon keresztiil. Erdekes lenne megvizsgalni, hogy az
uj, elektromos hangszerekkel muzsikalé zenekarok képzésében mennyire él tovabb, illetve milyen
szerepet kap az itt leirt zeneoktatasi gyakorlat. Nem lenne meglepd, ha kideriilne, hogy a szamos
egyéb jelenséghez hasonldan ezen a tertileten is néhany beidegz6dott eljaras valamilyen formaban

17 . . , 1.2 -~ 11
talélte a viharos hangszer- és repertoarvaltas korszakat.'"

A torténeti hattér

A magyarorszagi ciganyzenészekrol szol6 leirasok a XIX. szazad elejétél kezdtek szaporodni.
Ezek a beszamolok a legtobbszor figyelmen kivil hagytdk a tanulas korilményeit, hiszen ez nem
illett az Gsztonbsen, mintegy a genetikai predesztindcié nyoman muzsikalé ciganyzenész elképzelt,
romantikus képéhez.

A ciganyzenészek oktatasanak el6zményeit mindezideig a legbehatébban Sarosi Balint vizsgalta
meg egy 1972-ben megjelent tanulmanyaban.'"” Ebbél megtudhatjuk, hogy a mult szazad elején
szamos ciganyzenészt a féurak tanittattak zenetanarokkal. Ezektdl a tanaroktdl sajatithattak el azt a
zenét és zenélési modot, amelyre nemcsak magyar urak, hanem bécsi csaszari hercegek és még a

napolyi kiralyné is tancolt.

WAwidta csak figyelemmel kisérhetjiik a ciganyzenészek magyarorsdagi millyat és jelenét, rengeteg

adatunk van arra vonatkozdlag, hogy tanulniok kellett, idomulniok ag urak és a virosi polgdrok gyorsabban

eserélods izléséhes ugyaniigy, mint a lassan viltozd paraszti hagyomanyhog...”""*

116 Bz leginkabb talan az Gj zenekari felallisok akusztikus hangszerei, a szaxofon, a harmonika, és a tobb teriileten még
mindig hasznalatban levé hegedi esetében valdszintsithetd.

17 Sarosi B. 1972, 24-37., 144-167.

118 Sarosi B. 1972, 34.
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A XIX. szazad 6tvenes éveitSl kezdve gyakran értestilink arrdl, hogy a ciganyzenészek
iskolazott zenész segitségét veszik igénybe, aki ket pénzért kottaolvasasra tanitja, vagy aki kottabol
tanft be nekik Gj darabokat.'” Innen szirmazhat tehat muzsikusaink zeneoktatasi gyakorlata. Amit
pénzért kaptak, azt pénzért is adtak tovabb az elédeik, s azok a maveltségi elemek, amelyek ebben a
keretben a hagyomany kotelékébe keriltek, az id6k soran folyamatosan csiszolédva kialakitottak azt
az oktatasi format, mely az adott funkciot tekintve a legmegfelelébb a hangszeren val6é zenélés
tudasanak elsajatitasahoz.

Frdekes, hogy az erdélyi magyar ciganyzenészekrSl sz6l6 leirasok a zeneoktatis ilyen
intézményesiilt médjat csak elvétve emlitik."™ A nyomtatasban megjelent frisok tSbbsége csak a

' Sajit erdélyi gylijtéseim sorin sem

csalddi korben t6rténd  hagyomanyozédasrol tudésit.'
talalkoztam a felvidéki ciganymuzsikusok korében tapasztalt zeneoktatasi gyakorlattal, s értestiléseim
szerint a zenészmesterség fogasainak atadasa Erdély-szerte ma is tobbnyire csaladi keretek kozott

. ;. 122
torténik.

Talan ennél is meglepSbb, hogy — amennyire azt a gyGjtéseim adatai tandsitani tudjak - a
szlovak nyelvteriileten tevékenykedé ciganyzenészek korében is a csaladi keretek kozott zajlo
hagyomanyatadas dominal. Sarosi Balint fenntebb idézett cikkében ramutatott arra, hogy az els6
ciganyegytittesek Pozsony kornyékérdl ismertek, s ez minden bizonnyal 0sszefliigg azzal, hogy a mai
értelemben vett "ciganyzene" kifejlédésének kezdeti idészakaban ezen a vidéken sok magyar f6ur
lakott, s nincs messze innen az akkori Eurdpa zenei kézpontja, Bécs sem.

Elképzelhet6, hogy az altalam vizsgalt terilleteken a hivatasos zenészek régebben is
mobilisabbak voltak, mint Erdélyben, vagy a torténeti Felféld hegyvidéki teriiletein, s ennek
koszonhetd, hogy az igy keletkezett kollegialis kapcsolatok révén - nyugatrdl kelet felé haladva - a
hagyomanyos zeneoktatas itt mindeniitt eljutott az intézményesultség e kezdeti fazisaba. Ugyanakkor
kézenfekvd, hogy Erdélyben, a monarchia egyik legtavolabbi szégletében a népélet egyébként is tobb
tekintetben elkiiloniilten fejlédott.'” Az utébbi évek gydijtései arra engednek kévetkeztetni, hogy a
vizsgalt terilettel érintkez6 magyarorszagi tajegységeken is széles korben elterjedt volt a
hagyomanyatadasnak ilyen gyakorlata. Ennek tertleti elterjedtségérdl, illetve egyéb vonatkozasairdl a
megfelel6 adatmennyiség hidnyaban viszont ma még korai lenne nyilatkozni.

Feltind, hogy a vizsgalt teriilet egyes vidékein szinte minden nagyobb falura jutott egy vagy
tobb zenekar, mig mas tajegységek esetében egy zenekar egy nagyobb falucsoportot is ellathatott
szolgaltatasaival. Mig pl. a volt GOm6r megyei Alsokalosa a maga alig 600 lakosaval az 1950-es évek
végén Ot teljes (mikodd) héttagu ciganyzenekarral rendelkezett (hasonléan a kozeli Nagybaloghoz,
Hanvahoz, Csoltéhoz, vagy Szatorhoz), addig az Ipoly k6zépsé szakaszan ugyanebben a korban a
Bussatol Ipolyhidvégig talalhaté magyarlakta falvak kozil (cca 40 km) csak Dacsékesziben és
Leszenyén muikodott egy-egy zenekar. Eddigi gydjtéseim alapjan Szlovakia déli savjaban harom
teleptiléscsoportban volt felting a vonésbandak “strisége”. Az egyik a Csallokoz felsé, Pozsony és

119 Sarosi B. 1972, 148.

120 I.. Almasi 1. 1980, 273-274.

121 1., Halmos B. 1980, 90-92.

122 Pavai Istvan szives k6zlése nyoman
123 1. Késa L. 1996, 280-339.
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Dunaszerdahely k6zé esé része, a szomszédos torténelmi Matyusfélddel, a masik a Bars, Nyitra és
Esztergom megyékhez tartozé falvak csoportja kb. a Léva - Parkany - Ersekdjvar haromszogben, a
harmadik pedig a mar emlitett tertilet Rimaszombat és Pelséc kozott. Ha megnézzik e teriiletek
tarsadalmi képét, kidertl, hogy itt taldlhatok a szlovakiai magyarsag jellegzetes kurialista
teleptiléscsoportjai. Tény, hogy a vajkai és a doborgazi szék kisnemesei az egyhazi nemességhez
tartoztak,” Pozsony vonzaskérzetében azonban a jelent6sebb magyar arisztokrata csaladok
képvisel6i (elsésorban az orszaggyulések miatt) igyekeztek maguknak kiépiteni egy-egy féuri
udvarhdzat.'”” Tudvalevé, hogy a kurialista kisnemesek az életformajuk tilnyomé részében éltalaban
nem sokban kilonboztek a velik egy tajegységen él6 parasztsagtol. Ami viszont ol
meghatarozhatéan elkiilonitette 6ket, az a mentalitas. A nemesember mentalitaisahoz pedig (a magyar
nyelvterileten kiiléndsen) hozzatartozott, hogy a legkisebb csaladi 6sszejovetelt, innepet is a lehetd
legnagyobb pompaval lje meg. A fénylzés egyik leglatvanyosabb kifejezje a zene, illetve a
hangszeres egytittes (ha nem is tartdsa”, de legalabb) megfogadidsa volt. Ez a mentalitasbeli
kilonbség az erds eredettudat révén pedig a rendiség korszakat is tulélte, és az adott telepiilések
korzetében megndvelte a hivatasos zenészek iranti keresletet.

A fentebb vazolt zeneoktatasi rendszer kialakulasaval ez oly moédon fiigg 6ssze, hogy ezekben a
korzetekben a fokozott kereslet talan fokozott zenei igényességet is jelenthetett, ami 6szténézhette,
és (egyben gazdasigossa téve a befektetést) indokolhatta a zenészképzés alapfoku
intézményesitésének kialakitasat. '*

Emellett természetesen nem szabad megfeledkezntink az 1850-es évektSl gyors ttemben
polgarosod6 varosok zenei életének hatasar6l sem. Toébb esetben fény dertlt arra is, hogy a
ciganyzenészek az adott vidék kézpontjanak szamité varosokban zeneérté nemcigany mestereknél
(szinhazi embereknél, kantortanitoknal) is tokéletesitették tudasukat.

Fuggelék 2.

A figgelékben talalhaté szovegek sajat gyGjtéseimbdl szarmaznak, lejegyzésik a helyszini
jegyz6konyvek vagy a hangfelvételek alapjan készult. Az adatok az 1990-es évek elsé felében lettek
rogzitve.

"Nyolcéves koromban kezdtem tanulni muzgsikdlni a batyamtol, Ruszd Bélatol. Akkoriban mdir neki volt banddja,
engem meg minden este tanifgatott. .. Aztdan, amikor mar tizéves elmiiltam, elmentem Rimaszéesbe, Olah Géziboz,
ott "lebiiztam” egy honapot. Ott laktam ndila. Azutan, (akkor mdr nagyobb voltam) elmentem Nagybalogra, ott egy
Agoston nevii primésndl tanultam. .. De az oban primis volt...! Ordigprimasnak. hiviik, az tiszta drdig volt!
Nagy hire volt az egész vidéken. .. Apdm elment hozza, hogy elvillalna-e. Hit, ¢ is hallotta hiremet. .. azt mondja:

124 1., Kocsis A. 1997, 9-116.

1251, Koésa L. 1998, 179-194, 246-275.

126 Nyilvanvald, hogy a zenei képzés intézményestlésénél még egyéb tényezékkel is szamolnunk kell. Nem szabad pl.
figyelmen kiviil hagynunk a XIX. szazad végét6l — mintegy a polgarosodas egyik szimbdélumaként terjed6 - tanciskolak
6sztonz6 szerepét sem, amelyek a tancdivatok terjesztésével a zenészeket is az Gjdonsagok elsajatitasa felé, tehdt a
szakmai tovabbképzés iranyaba forditotta. L. Palfy Gy. 1995.
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“Zoli bdcsi, én elvallalom, de a gyereket meg akarom hallgatni.” No, akkor apdm felvitt hozzd, kezembe adta a
hegediit, én meg hangokrol-hangokra” végigmentem rajta, kiprobdltam a hangszert. Hat, litta, hogy mi van, a3t
mondja: "Elvdllalom!” ... Akkor elkezdtem hogzd jami. A neném (itt: “névérem) Uzapanyiton lakott, anndl
voltam “kovartélyon”. Reggel a nenémmnél ettem, mar mentem is. .. Akkor délig ott voltam, de mdir délutin megint
felmentem, mdr azért is, mert a banda mindig s30lt.... Ordra tanitott engem ez az Agoston. Mindig megbeszéltiik,
hogy mikor van neki s3abad ideje, akkorra felmenten, vagy mdsfél ordig tanitott... Amit otthon kigyakoroltam, azt
meg kellett mutatni. Ott volt a banda, az kisért. Amig az egyik nita nem volt teljesen jo, mdsba nem fogtunk bele.
De ez nem ingyen ment. Meg volt egyezve, abban az iddben apam 500 korondt fizetett neki egy honapra. ..
Akkoriban e nagy péng volt, a csalid énrim keresett... Amikor a két honap letelt, eljitt apdam, azt mondja a3
Agoston: "No, hallgassa meg a gyereket! (5 ledllt nekem tercezni) ...én mondom, Zolti bicsi, sok tanitvinyom volt,
nemhogy a sgemibe mondjam, de ilyen “fogalmas” gyereket, mint a maga fia még nem tanitottam. Ki merem engedni,
haogy zenekart vezessen!” Akkortdl aztin a batyim zenekardban én lettem a primas...”

Rimaszombat-Tamasfala (v. Gém6r-és Kishont vim.) 1993.
Elmondta Molnar Laszl6 ,,Kigy6” — primas, sz. 1921. Alsékalosan (v. Gémor-és Kishont m.).
Gyljté: Agoes Gergely.

"Egy ciganyembertd] tanultam klarinétozni Garamszdloson. Kovics Kalmdnnak bivtak, mar meghalt... Apdm ahboz
adott tanuini, mint egy inast. Nala laktam hdrom évig, apdam kiildte oda a pénzt, ndla kosgtoltam. 14 éves koromban mentem
oda, ott is jdrtam iskoldba...”

Kolon, (v. Nyitra vin.)1992.
Kurucz Mihaly “sipos”1?7, sz. 1926 szept. 24. Kolonban
Gytjté: Agocs Gergely

"Edesapim kifizetett 500 korondt egy honapra, akkor elmentem Virdg Zsigihoz Ujvdrba (Ersekdjvdr). Nela laktam
egy honapig, hazajottem, mint Fenekarvezetd.”

Muzsla (v. Esztergom vm.) 1992
Lakatos ”Combos” Gyula primas, sz. 1934 4pr. 28. Muzslan
Gyljté: Agocs Gergely

"Eldszor hegeddin tanultam, édesapim meg a nagybdesim tanitottak. Azutin Csécsben Budai Gyuldandl,
meg Sacedn a Bunda csalidndl, Jend bacsitdl tanuitam. Edesapamékkal rigy voltak megegyezve, hagy egy hétig itthon
leszek, egy hétig meg ndlnk. De a saccaiakat inkdbb ide hivtak, mert ott kibasgnaltak minket, dolgoztattak. Faért

127 A vizsgalt tertileten altalinosnak mondhaté a rezgényelves aerofonokra vonatkozé “sip”, mint gytjtéfogalom, illetve
az ezeken jatszo zenészek megjeldléseként el6forduld “sipos” idiémak hasznalata. Megjegyzem, hogy e hangszerek
megnevezése Szlovakia magyarlakta vidékein nagy valtozatossagot mutat. A klarinét neve a Bodrogkézben “téroksip” (1),
a Zoborvidéken “furulya”, a ndgradi részeken és Gémorben “klanét”, vagy “klatnéta”, masutt legtobbszor egyszertien
“sip”. Ez a heterogenitas nemcsak a klarinét sz6 idegen hangzasaval magyarazhat6, hanem azzal is, hogy ez a hangszer

» e

elég késén keriilt be a falusi ciginybandak eszkéztaraba. A “sip”, “t6roksip” megjelolések ugyanakkor egy — a helyi
hagyomanybél mara mar kiveszett - rezgényelves hangszertipus hajdani meglétére engednek kévetkeztetni.
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Jarunk az erddre, mert a zenészek nem dolgoztak sebol, egész nydron minket dolgoztattak. Apdm nagyon kevés
pénzt fizetett a tanitisért, de lisgtet, babot, cukrot, krumplit, a3t vittek nekik apdmeék betente. Akikti] tannltunk,
nem tudtak kottdt olvasni, mink se tudunk. Saccin madsfél évig tanultam, Csécsben meg egy évig. Mentem a
Budaiakkal, meg a Bundakkal is muzsikdlni, de akkor én fizetséget nem kaptam...”

Buzita (v. Abauj-Torna vm.) 1996.
Horvath ”Bolgar” Béla primas, sz. 1933 apr. 25., Buzitan.
Gyljté: Agocs Gergely

“Apamtol tanultam muzsikdlni, meg Megyeren (Nagymegyer), ott volt egy dreg dijvdri sgdrmazdasii cigany, a
Patkols. Minden mdsnap jartunk hogza hatan. Apdm fizetett neki a tanitasért 60 korondt a régi cseh péngben.
Nem kottabol tanitotta a hangokat, se a nétikat.”

Nemesécsa (v. Komarom vm.) 1992
Veszprémi Antal primas, sz. 1919 okt. 7. Nemesocsan.
Gyljté: Agocs Gergely

" Abazijszéplakon voltam tanulni hat honapig egy jo primdsndl, danos bdcsinak bivtdk.

- Hogy ment az a tanitas?

- Ugy tanultam, hogy leiiltem én is egy Kiilin székre, meg § is, és igy szépen figyeltem az sijjrakdsdt, hogy
hogy raki.

- Notikat, miket tanitott?

- Tanitott csarddsokra, valcerokra, foxra, hallgatokra, tangokra.

- Jart ezért neki valamilyen fizetség?

- Bizony jart; exér apamnak fizetni kellett, mdr arra nem emlékszen, hogy mennyit, meg még anydm kajdt
is hordott, mert oban szegénység volt. En ott laktam ndla. Nagy banddja volt ennek a Jdnos bdcsinak, Kassin
muzsikdltak Litmanndl. Mikor mdr tudtam egy notit, vagy kettit, akkor madr vitt a cimbalomhoz, a bandihoz. A
cimbalmoshoz. Ott mdr dsszeszedidtek ag egésy banda, és rigy akkor muzsikdltam. ..”

Abatjszina (v. Abatj-Torna vm.) 1994
Potta Géza primas, sz. 1933 febr. 25. Abayjszinan
Gyljté: Agocs Gergely

"Nagykaposon tanultam a Hosszi J6zsi bdcsindl, ott laktam ndla, négyen tanultunk ndla egyszerre. Azok
a tobbiek jirtak minden nap haza és én ott is aludtam. Eldszor hallgatikat, csdrddst, akkordokat tanitott, mert a
hangismeret, az ag elso. De az dreg nem ismerte a kottat, fejbiil mugsikdlt. Apdam minden honapban adott neki 500
korondt és ugye, hat élelmet, azt mindég hozta anydm. Ez 1967 -ben volt én akkor kilenc éves voltam. En voltam a
legfiatalabb, kettd volt, ami hat évvel iddsebb volt, a Jani meg négy évvel. Azok ki is tanultak, jirtak oda 4-5 évet
ndla, de én otthagytam. Mikor mar kitanultak, az dreg elengedte dket, mdr akfkor fel voltak szabaditva. Mdr akkor
mondhattik, hogy "En a Hosszgi bicsindl tanultam!”, akkor mdn az jo voll, mdin vitték ket a bandikba
mugsikdlni.”
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Sziirnyeg (v. Zemplén vm.)
Ifj. Rostas Kalman cimbalmos, sz. 1958-ban Sziirnyegen
Gyljté: Agocs Gergely

WwApdm, az vot egy igen nagy cimbalmos. Ott dllt a cimbalomja neki a sgobdaba, hat ma’ - én olyan
gyerekecske votam, ma’ fel tudtam kapaszkodnyi a cimbalomhbo, o5t probalgattam, hogy hogy tud apam olyan szépen
Jjatszanyi. ..

- Hany éves volt akkor, Janos bacsi?

- Hat, lebettem olyan hétéves, vagy még kissebb, miég nem jirtam iskoldba, de ma’ tansitam cimbalmoznyi.

- Csak az édesapjatdl tanult?

- Nem. Mikor mad’ valamit tudtam, hogy #gy valami nitikat kiriibelii kitudtam s3edegetni, hdt mentem
Paldstra, a nenémbe, ottan adtak engem tanitani Szalatmydra, Magyari Imréhe’. Az olyan cimbalmos vot, a kezit
alig lebetett latnyi, mikor belegyitt. ..

- Hogyan tanitotta magat ez a Magyari?

- Az kottdis ember vit.

- Magit is kottabdl tanitotta?

- Nem. O értett hozzdja, meg a ndtikat is ki tudta olvasnyi beldle, de én nem tudtam dtvennyi. Meg abba’
azg iddbe’ még nekiink ag 1igy nem is kellett, hogy nem tudtunk vina annnéki’ jatszanyi. Akiné fejbii nem ment, nem
vot muzsikus!

- Kellett ezért a tanitasért, marmint a sziileinek a maga tanittatasaért valamit fizetni?

- Perszehogy kellett. 150 korona vit abba az iddbe, csehek alatt a tanitds egy honapra. Nagy péz vt !
Haromszaz, koronaé’ egy hizit lebetett venni!

- Meddig volt ennél a Magyari Imrénél?

- Két honapig vitam nila, nekem ma’ elég vit. Ott vitam ndluk, ott laktam. A neném fizette a s3azitven
korondt. . .

- Es hogyan ment ez a tanitas, Janos bacsi?

- Hat szépen. Ugyes vitam.

- Ertem. De miket mutogatott maganak a Magyari? Mit kellett gyakorolni?

- Milyen bhir, milyen akkord, ilyenek. Egy honapig. Utdnna a nétakat. Mellik hangba hogyan kell
kisirtenyi, a csarddsoknak, foxoknak a kisgdési, minden. .. Osgt akkor mad’ cimbalpos lettem, vit nagy banddn.

- Ki volt a primas?

- Kovdces Dezsd vit a primdsom, ide vald vot, Keszihdera (Dacsokeszi), Gacson lakik.

- Janos bacsi, maga tanitott-e valakit az életébe. ..

- En? Tizendt éves vitam, md’ tanitottam! Nydc embert kitanitottam, de az mind rokon vit. Apovai
Sanyonak két fidt, fent vannak Pogsonyba’, meg az egyik Csebbe’, ndlam tansitak.

Ipolyharaszti (v. Hont vm.) 1996.
Olah Janos cimbalmos, sz. 1916-ban Ipolyfédémesen (v. Hont vm.)
Gytjté: Agocs Gergely
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WA badtyamtd’ kezdten tanulni, itthol, Oldh Gynlinak bitik. Aztdan, Csivar Sdandor vot itt, primds vot.
Hire vot. Egyszer begyottek hozzd Pestrol ketten, ketten. ..

- Annal is tanult?

- Anndl is. Gyerek vitam, tizenkét éves lebettem, jo filhallasom vit, hat beadtak apdmék taniinyi a
Csivarho’. Elds30r hegediinyi taniitam, asgondja: Te kell fognyi a biirt, mer’ ott ma’ nem szelel!” Meg hit a vondt
kell tunnyi, mikor mennyit. ..

- Aztan hogy lett bracsas?

- Apdmnak ag deesi vd a brdcsos, de elmentek laknyi Kajalra, mer’ hat sok vit a csalid, ott meg a’
dngyomnak meghalt a nagyapja, hit oda mentek. (t.i. az ¢ hdziba kiltiztek). Ugyhagy kellett itthol egy brdcsos, mer’
apam nem akart mindig idegenyeket hinyi...|Csivar] Minden hangszeren tudott, mindegy vot neki, hegedr, kontra,
brics, bigd, igy oszt kéx ald fogott, mint bricsost. ] vot a felfogasom, oszt ag is ment...”

Sok (v. Komarom vm.) 1995.
Olah Laszl6 ”Tyukos” bracsas, sz. 1926-ban, Szel6cén (v. Komarom m.)
Gyljté: Agocs Gergely

A szlovakiai magyarok hangszeres zenei hagyomanyanak taji tagolodasa

1. Csallékoz és Matyusfold

A polgarosodas folyamatai az elmult kétszaz esztendében e két tajegységen (a szomszédos
Szigetkozzel egyiitt) a hagyomanyos kultira nagy mértékd egységesiiléséhez vezettek. Ez az egység a
hagyomanyos hangszeres zenei kultara teriiletén is érzékelhetd, bar az Als6-Csallokézben a
vonoszenekarok jatékstilusanak egyes archaikus vonasai, illetve a régies dallamtipusok nagyobb
aranya alapjan egyfajta faziseltoloédasra is kovetkeztethetink. Sajnos, a néhany korai dudafelvétel
utan az els6 értékelhetd hangszeres adatok errdl a teriiletrdl csak az 1960-as évek végétdl kezdtek
szaporodni, és kezdetben azok is csak pillanatfelvételeknek tekintheték. A régié hagyomanyos
hangszeres zenei kultarajardl ezért csak toredékes képet tudunk vazolni, de a a két tajegység egy
egységben valé bemutatasa a viszonylag gyér adatoltsag mellett is indokoltnak latszik.

Csallokoz

A Duna a multban, amig sodrasat nem fékezt¢k gatak és duzzasztomuvek, a Dévényi Kapuig
egy viszonylag gyors folyasu hegyvidéki foly6 volt. A Kisalfold sikjara érve azonban hirtelen lelassult
és tObb agra szakadva kiterjedt belvizi deltat alkotott. A folyo itt rakta le az Alpok aljardl kiszakitott
és tobb szaz kilométeren at gorgetett hordalékanyagat. Ebb6Sl az irdatlan  homok-és
kavicsrakomanybdl épilt ki a jelenleg Eurépa legnagyobb folyami szigetének szamité Csallokoz
illetve kisebbik, déli szomszédja, a Szigetk6z hordalékkupja. A mdltban, a folyamszabalyozas el6tt az
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Oreg-Duna és maig fennmaradt két mellékdga, a Mosoni-, illetve Kis-Duna mellett tébb tucat
kisebb-nagyobb 4g szabdalta ezt a tertiletet. A hajdan Pozsony alatt elteriild, Farkastoroknak
nevezett erd6 térségében valt ki a f6agbhdl az egyik ilyen mellékfoly6, melyet az itt letelepedett
magyarok Csallonak neveztek el. Régi, még az 6shazabol szarmazo szokas szerint amely tertiletet két
viz hatarolt, azt mindig a kisebbik agrol nevezték el, s a Duna és a Csall6 kozotti térség igy kapta a
Csallokoz nevet. A sz6 az {rott forrasokban el6szor 1269-ben jelenik meg Challo Keug alakban. Bar a
Csall6 a kozépkor végére fokozatosan elapadt, s helyét a Kis-Duna vette at, a sziget a magyar
nyelvben méig megtartotta régi nevét.'™ A laza hordaléktalajban kanyargé folydk folytonos
medermozgasai révén a Csallokoz tertlete sem volt allandé. A XIX. szazadi folydszabalyozas ota
viszont a vizek artereit egyre szikebb és egyre allandébb hatarok kézé szoritotta a kiterjedt
védmurendszer, majd 1886 és 1896 kozott az Osszehangolt, atfogd vizrendezés révén a kozel
haromszaz kisebb sziget és szamtalan folydag mocsarviliga buzatermé kultartajja alakult at. Ma a
Csall6k6z hatarait a Duna, illetve a Pozsony alatt abbdl kivalé Kis-Duna alkotjak, valamint a Vag,
mely Gutanal fogadja be a Kis-Duna vizét majd azzal egyiitt Komarom alatt torkollik a Dunaba. A
Csallok6z a természetfoldrajzi  és etnografiai szemponok mentén, illetve a helybéliek
csoporttudataban is harom kisebb részre tagolodik. A vizek fels6bb, nyugati szakaszai altal Gvezett
Fo6taj tertilete valaha Pozsony megyéhez tartozott. A tdjegység also, keleti régidja, az Altaj egykor
Komarom megye részét képezte. Foldrajzi szempontbdl ide tartozik a mindossze hét telepiilést
szamlalo, szintén a Duna egyik mellékvizérdl elnevezett Csilizkoz is, mely viszont a régi Gyér
megyének volt a Duna bal partjara atnydlo tertlete. A Fétaj teleptilésszerkezete maig megtartotta az
Arpéd—kori eredetd strd, aprofalvas jellegét, mig az Altaj térségét nagy hatard, nagy lélekszamu
halmazos telepiilések halozata jellemzi. Az itteni, gyakran tobbezer lakossal bird kozségek kiterjedt
kiltertletein alakult ki a csallokozi ,,rétek” tanyavilaga. A Csallokéz a homogén magyar etnikai
tombh6z tartozik. A sziget nemzetiségi Osszetételét a multban csak néhany, Pozsony alatt
elhelyezkedé apré kozépkori eredetti falu (Dunahidas, Csolle, Dénesd, Misérd, Torcs) német
kozosségei szinezték.™ A Csehszlovak dllam kialakuldsat kovetd évtizedekben aztin megindult a
szlovakok tervszerd, allamilag irdnyitott betelepitése, am a szamukra kialakitott koloniak (Gjonnan
létrehozott telepiilések) viszonylag zart kézosségei mar nem tudtak hatast gyakorolni a Csallokoz
néprajzi képének atformalasara. E taj lakossaganak megélhetését az elsé  folyamszabalyozas
korszakaig a vizi utak kereskedelmi adottsagai, valamint a vizb&ség adta gazdalkodasi lehetSségek
hataroztak meg. Mar az elsé irott forrasok is kiemelik a Csallokoz vizi vilaganak halb6ségét, melynek
szervezett betakaritasira mar a kézépkor folyaman tébb helyen halaszcéhek alakultak. A csallokozi
halaszat céhes hagyomanyait legtovabb a komaromi halaszcéh folytatta, melynek utolsé céhmestere
1946-ig toltotte be tisztségét. A tajegység zsakmanyold gazdalkodasanak masik jellegzetes valfaja az
aranymosas volt, innen eredeztetheté a Csallokéznek a forrasokban és a népnyelvben egyarant
szereplé masik neve, az Aranykert is. A Duna fovenyének gyér aranytartalma viszont csak kitarto,
szorgos munkaval volt kinyerhetd, igy az ezzel foglalkozok (akiket legtébbszor Szap, Vajka, Bés és

128 V6.: Pispoki Nagy 1989
129 T iszka 2002: 162-165
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Medve kozségekben emlitik) mar a XVIII. szazadban is a csallokozi lakossag szegényebb rétegéhez
tartoztak.”™ A vizjarta teriiletek hasznosftasiban nagy szerep jutott az allattartisnak is, melynek itt
egy kilonleges, artéri valfaja alakult ki. A rétek és szigetek legel6i a vizekkel, mocsarakkal koriilvett,
nehezen megkozelithet6 tertileteken helyezkedtek el, s ez az elzartsag a lecsapolasig életben tartotta a
rideg allattartast. Az artéri gazdalkodas rendszerében a szarvasmarha-, illetve a lotartas volt leginkabb
jovedelmez6. Az allatokat gyakran tsztatva hajtottak at egyik legel6tertiletrdl a masikra és a gulyakat,
méneseket egész évben kinn tartottak a legel6kon. A nagyaranyu allattartas kulturalis hatdsa a régid
armentesitése utan sem tdnt el nyomtalanul. A pasztorok Csallokoz tarsadalmaban is kiilonleges, az
allattartas szakfeladatain messze tulmutaté szerepet jatszottak. Sok gyogyito, de a rontaselharitashoz
¢és egyéb magikus muveletekhez is ért6 fiives ember kertlt ki kozilik, s a vondsbandak elterjedése

el6tt a falvak tinczenéjét szolgaltaté dudasok tébbsége is pasztorember volt. ™!

A folyamszabalyozast
kovets id6szakban a vizenyds legel6k fokozatosan szantoteriletekké valtoztak, ami a Csallokoz
latvanyos gazdagodasat hozta magaval. Ezzel parhuzamosan felbomlott a tajegység
pasztortarsadalma is, de annak ellenére, hogy a muzsikalas a két vilaghabora kozti idészakra mar
mindentitt a ciganyzenészek kezébe kerilt, a dudazene az itteni vonésbandak dallamkészletére és
jatékstilusara egyarant erés hatast gyakorolt. A természeti kornyezetnek a kiilsé befolyasoktol
oltalmazé tényez6i mellett a Csallokoz tarsadalmi fejlédésére a szabad kiralyi varosok (Pozsony és
Komarom, illetve a pilispoki székhelyként is nagy jelent6ségti Gyor), valamint Bécs kozelsége a
polgarosodas erejével hatott. Ennek a hatasnak tudhaté be a népviseletek egyszertsége, és altalaban,
a népi diszitémuvészet latvanyosan egyszerd motivumkincse, sét sok esetben hianya is. A fels6-
csallokozi nemesi udvarhazak , fizet6képes kereslete” a XVIII. szazad végén kozrejatszott a cigany

132

vonoésbandak kialakulasaban. A mifaj els6é ,jegyzett”, unnepelt muvésze, Bihari Janos

ciganyprimas (1764-1827) is itt, a Dunaszerdahely mellett talalhaté Nagyabonyban, a Pallfy grofok

133

birtokan latta meg a napvilagot. ” A Csallokoz népzenéjének tudomanyos feltarasa Bartok Béla

1910-es nagymegyeri, illetve Lajtha Laszl6 1913-as nemesdcsai gyGjtéseivel indult meg, majd Manga
Janos"™, Szomijas-Schiffert Gyorgy'”, Ag Tibor'™ és Nagy Ivan'” végeztek e tijon jelentésebb
gyGjtémunkat. A régi6é hangszeres zenefolklorjanak gyidjtése a néhany korai, fonografos dudafelvétel
utan az 1960-as évek végétdl, elsésorban a Martin Gyorgy altal vezetett néptancgytjtések nyoman

kapott 4j lendiiletet'®, s az ebbe a targykorbe tartozo jelenségek rohamos felszamolddasa okan

b

napjainkra alighanem le is zarult.

130 Liszka 2002: 175-176

131 L. Nagy 2002: 58-62

132 V6.: Kocsis 1997, Kubinyi-Vahot 1854: 158.

133 V6.: Sarosi 2004: 11-18.

134 Manga Janos 1937-ben készitett fonografos dudafelvételei k6z6tt Nagy Karoly doborgazi dudas jatéka is fennmaradt,
s az itteni furulyak tipusairdl is értékes adatokat jegyzett fel. L. Manga 1939a: 237-238. MH 2822

135 L. Szomjas-Schiffert 1972

136 I, pl. Ag 1986, 1994, 1999a

137 L. Nagy 1998, 2002

138 1. Takécs 2000: 55-79, 89-114, 131-157, 164-178.
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Az Als6-Csallokéz hangszeres népzenei hagyatéka

A hangzé példatar 1. sz. lemezének felvételein a csallokozi Altaj, vagyis az Also-Csallokoz
hagyomanyos hangszeres zenei kultarajanak utolsé autentikus képvisel6i szerepelnek. Az itt hallhato
dallamokat olyan ciganyzenészektdl rogzitettik, akik a kistaj varosaiban, falvaiban és tanyavilagaban
muzsikaltak végig az életiket. A lemez két gyijtés zenei anyagabdl lett Osszevalogatva. Az elsé
alkalomra két primas érkezett, az 1929-ben, Gutan sztletett Farkas Janos ,,Manus”, valamint a nala
tiz évvel fiatalabb, nagymegyeri szarmazasi Katona Rudolf ,Daska”. Ok a felvételeken felvaltva
muzsikalnak, mégpedig a régi csallokozi bandak ,,minimal-felallasiban”, azaz csak egy bracsa és egy
b6gd kiséretében. A két primas eredeti zenekarai ugyanis a gyGjtés idejére szétestek, Katona Rudolf
el is koltoz6tt Dunaszerdahelyre. A felvételek alkalmi tarsulata is az itt él6 zenészkollégai segitségével
egészilt ki zenekarra (megjegyzendd, hogy felvételeink bégbse szintén nagymegyeri szarmazasa
volt). Ezzel szemben, a lemez zenei anyaganak utols6 negyedében hallhaté nemesécsai zenekar
esetében azt a régebben oly gyakori allapotot sikeriilt tetten érni, amikor a banda egy sztk csaladi kor
Osszeszokott tagjaibol allt. A primas, Vontszemd Vilmos ,,Rokusz” a zenekar bracsasanak és
bégbsének is édes testvére volt, mig cimbalmon a fia, Vontszem@ Tibor jatszott. A stadiobéli
teljesitménytikre sajnos az idés kor és az azzal jaréd betegségek is ranyomtak a bélyeget, de
telvételeikbdl igyekeztem az Gsszes, terjesztésre alkalmas dallamot kivalogatni.

Guta, Nagymegyer és Nemesocsa az Als6-Csallokoz legnagyobb 1élekszamu teleptiléseinek
szamitanak. A Magyar Kiralysag évszazadaban Komarom varmegye Csallokozi jarasahoz tartoztak,
igy gazdasagi kapcsolataik is nagyrészt a megyeszékhely iranyaban érvényesiltek. Komarom
ugyanakkor hosszu évszazadokon keresztil szinte zart varosallamként mikodott, és a régiotdl sok
tekintetben elktlénitlten fejl6dott. Gutat, Nagymegyert és Nemesocsat a forrasok az 1260-as évektdl
fogva emlitik, bar mindharom teleptilés torténete ennél sokkal korabbi gyokerekre nyulik vissza. Bar
Guta és Nagymegyer a torok korban varosi jogokat szerzett, Nemesocsa pedig késébb jarasi székhely
is volt, mindharom teleptilés a 20. szazad elejéig megtartotta falusias, agrar jellegét. Az Altd]
lakossaganak Osszetétele is ennek megfelel6en alakult, a faluk6zosségeket f6ldmuvelSk, pasztorok,
illetve halaszok alkottak, és az itt él6 kéznemesi csaladok (Nagymegyeren és Nemesocsan ezek
szamaranya kiugréan magas volt) is nagyrészt mez6gazdasagi arutermelésbdl éltek. Az elmalt
évszazad viszont gyokeresen atformalta az Als6-Csallokéz népének életét. A folyamszabalyozas, az
artéri gazdalkodas felszamolasa, a Magyarorszagtol torténd elcsatolas, a csehszlovakiai magyarok
kollektiv bindsségének torvénybe iktatasa (1945) és kozel szazezres tomegének kitelepitése (1946-
47), a Gutat és vele egyttt tobb falut teljesen romba doénté 1965-6s arviz, majd az azt kovetd
ujjaépités és iparositds mind az itteni hagyomanyos kultdra erézidjanak iranyaban hatottak. Ez a
folyamat nem kimélte a zenefolklort sem, mely a polgarosodas lasst eléretorése mellett is hossza
évszazadokon keresztil gyGjtdtte, a maga képére formalta és tarolta a letint id6k kulturalis
Orokségét. A hangzé melléklet dallamvalogatasban az Als6-Csallokéz eme Orokségének az
ezredforduléra fennmaradt értékeit probaltam egybegytjteni. A felvételek sora a zenészeink altal
kovetkezetesen verbunk-nak nevezett, de tipologiai szempontb6l minden bizonnyal a dunai magyar
tancdialektus ugrésainak megfelel6  tancok zenéjével indul (1/1-5, 1/8-11). A Csallékoz
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hagyomanyos zenei kultarajat er6sen karakterizalé dudazene stilaris jellemz4i ezeken a felvételeken is
felismerhet6k. Az itt hallhat6 ,,verbunkok™ nagy részét a zenészeink maguk is dudanétanak tartottak,
sét, a ,,Hopp, a Jézus csizmdja” dallamaban egy szép, dudaimiticié is hallhaté (1/1). A dudahoz
kothetd dallamtipusok a gydjtés soran a csardasok kozott is szép szammal kertltek el6 (1/6-7, 1/23,
1/37), s nem véletlen, hogy ezeket legtobbszor csak gyors tempdban jatszottak, hiszen a tanctipus
elsédleges formaja a friss, kétnegyedes tempodban jart valtozat volt. Amint azt a magyar
néptanckutatds kimutatta, a csardas ,lelassulasa” egy késébbi folyamat eredménye, s tobb mint

val6szind, hogy a duda emlékével egyiitt itt is ez a régies allapot rogziilt."”

A magyar dudazenére
jellemzé dallamvezetés példait a dallamsorok ritmikai képleteinek motivumismétléses fellazulasaban
(1/29), a dudajaték tobbszélamusigara, illetve zart ujjrendjére emlékeztetd vendéghangok tudatos
képzésében, azaz a dallam (illetve az aktiv hur) alaphangjat kdzbeékelé atmend hangok képzésében,
a hegedd két hurjanak egyideji megszolaltatasaben, esetenként az leegyszerdsitett, a duda
kisér6hangjait imitalé harmonizalasban, vagy éppen a dudajaték fontos ritmusképzé szerepét betdltd
oktavhang ,,csippantasainak’ utanzasaban illetve primasaink hegeddjatékanak egyéb mozzanataiban
is felfedezhetjuk (1/3, 1/25, 1/ 33)." A csallékézi vondsbandak jatékmodjat viszont nem csak az
archaikus dudazene, hanem a polgarosodas jelképeként terjedé rezesbandak iranyabdl is érték
stilusformal6 hatasok. Hogy ezt a jelenséget is lathassuk, a példak lakodalmi dallamainak szakasza
egy érdekes, rezesbanda-imitaciéval indul (1/12), majd a sort a Vagon, illetve a Nyitra vizén is tul
fekvé Naszvad (ide a gatai zenészek jartak at muzsikalni) lakodalmainak ritudlis gyertyastanca (1/13),
valamint a borkoszonts titusihoz tartoz6 vendégitatis hagyomanyos dallama (1/14) koveti. A
szakaszt a Csallokoz-szerte ismert menyasszonytanc zenéje (1/15) zarja le, majd egy csardas-sorozat
utan (1/16-23) a kalendaris szokasok helyi dallamanyaganak bemutatisa kévetkezik (1/24-30). Ezek
kozott, a kardcsonyi és husvéti adomdanygyijtés szokdsihoz kotddd egyhazi népénekeket (1/24,
1/26) és dudanoétat (1/25), régies, ereszkedd ivi tanczenét (1/29), illetve a magyar népzenei Uj
stilushoz tartoz6 dallamokat (1/27-28, 1/30) egyarant talalunk. Ezt koévetSen két polgari tinc
dallamat hallhatjuk (1/31-32), valamint ide soroltam a csallokozi zsidd kozosségek emélékét idézo,
Ujabb keletl tincndta (1/33-34) és a Nemesocsa szomszédsigiba, Zsemlékes major teriiletére az
1920-as években telepitett szlovakok tanczenéjének felvételeit is (1/35-36). A csallokozi hangszeres
népzene dallamvalogatisit a nemesocsai banda csirddsainak sorozatit kovetSen (1/37-43) az als6-
csallokozi lakodalmak és mulatsigok végét jelzs ,,Rakoczi induld” felvétele zatja le (1/44).

A hangzé melléklet tartalma
Hangz6 példatar 1.

1. ,,Santa csikés, vak tehenes” (verbunk, dudanéta)
,,Hopp, a Jézus csizmaja” (verbunk, dudanota)
2., Ugy tetszik, hogy j6 helyen vagyunk itt” (verbunk, dudanéta)

139 V6.: Martin 1995: 41, 62-64.
140 V6.: Agocs 1999.
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,Ugyan édes komamasszony” (verbunk, dudanota)

,,Ha megfogom az 6rd6got egy ladaba zarom™ (verbunk, dudanota)
,,JO az Isten, nem hagy minket magunkra” (verbunk, dudanoéta)
,»Az olahok, az olahok, facipébe’ jarnak” (verbunk)

,»Azért adtam hatvan peng6t” (gyors csardas, dudandta)

,»Iszik a betyar a csapon” (gyors csardas, dudanéta)

»Komaromi kisleany” (verbunk, dudanéta)

,»Hej, tedd ra” (verbunk)

., Kispiricsi faluvégen folyik el a kanalis” (verbunk)

. ,,Hipp-hopp, z6r6g a pinna” (verbunk)

. Lakodalmi mars

. Az argyélus kismadar” (naszvadi lakodalmi gyertyastanc)

. ,,JKovacs Lajos iszik most” (lakodalmi ivonota)

. Menyasszonytanc

. ,Bn gutai gyerek vagyok” (csardas és gyors csardas)

. Csardas és gyors csardas

. Sarga zsin6r a bakancsom fz4je (csardas és gyors csardas)

. Tilalom, tilalom, tilalmas a malom (csardas és gyors csardas)
. Gyors csardas

. ,,Csipd meg, Bogar” (gyors csardas)

. ,,EBl6l van az én szivem, nem hatul” (csardas és gyors csardas)
. Harom dudanéta (gyors csardas)

. Karacsonyi készont6

. Karacsonyi készont6

., Feltamadott Jézus Krisztus, alleluja” (husvéti koszonto)

. ,,Barna Jancsi, megdlted az anyadat” (summasnota)

., Péter-Palkor, Péter-Palkor szaz cigany hizza” (bearatasi nota)
. ,,Erik a 526167 (verbunk, sziireti nota)

., Tele van a temetdarok vizzel” (regrutanéta)

. ,,Hogy a csibe, hogy”

. Vankustanc

. »lde, ide babele” (zsid6 tancnota)

. »lde, ide babele” (zsid6 tancnota)

. Zsemlékesi szlovak notak

. ,,Arokparton kacsatojas” (,,fox”)

., Kicsi nékem ez a haz” (csardas és gyors csardas, dudanodta)
. »lur a disznd, tur a mocsarszélen” (csardas)

»ozépen uszik a vadkacsa a vizen” (csardas)

. ,,Lanyok, ti 6csai lanyok™ (csardas
> Y ) y
. »Zavaros a Tisza” (csardas)

52



41. ,,Csillagok, csillagok, szépen ragyogjatok™ (asztali nota, csardas)
42. ,All a malom, 4ll a vitorl4ja” (csardas)

43. , Kék a kokény, ha megérik™ (csardas)

44. Rakoéczi induld

Adatkozl6k

Giita — Nagymegyer (1/1-34):

FARKAS Janos ,,Manus” (1929) — hegedt (1/1-2, 4-16, 19-23, 25, 27-28, 30-31, 34)
KATONA Rudolf ,,Daska” (1939) — hegedt (1/3, 17-18, 24, 26, 29, 32-33)

MALIK Janos ,,Bujak6” (1932) — bracsa

ANYALALI Ferenc ,,Pepi” (1932) — b6g6

Nemesicsa (1/35-44):

VONTSZEMU Vilmos ,,R6kusz” (1928) — hegedd
VONTSZEMU Dénes ,,Pecerke” (1931) — bracsa
VONTSZEMU Tibor ,,Szarka” (1960) — cimbalom
VONTSZEMU Erné ,,Bika” (1934) — bégd

A felvételek a Fon6 Budai Zenehazban késziltek, 1999. oktober 11. és 13. (Guta-Nagymegyer),
illetve 2000. januar 24. és 25. (Nemesocsa) kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely (Nemesocsa), NAGY Ivan, VAVRINECZ Andras (Guta-Nagymegyer)
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Katona Rudolf ,,Daska”
Budapesten (a Foné Budai Zenehaz studidjaban) 1999.

] I : L1
Farkas Janos ,,Manus” Budapesten (a Fon6 Budai Zenchaz stadiéjaban) 1999.
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L £ : 3 —ERICR. T8
A vasaruti (v. Pozsony vm.) Vontszemd Janos zenekara lakodalomban. Nyarasd (v. Pozsony vm.), 1960-as évek
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Matyusfold

Ha attekintjiik a szlovakiai magyarok néprajzaval foglalkozé szakirodalmat, feltinik, hogy az
egyes értekezések a Matyusfold fogalmat, illetve e régid teriileti kiterjedését sokszor egymastol
gyokeresen eltéré hatarok kozott targyaljak. E bizonytalansag hatterében a torténeti, levéltari adatok
sokfélesége, valamint azok megfelelé forraskritikai évatossag nélkil t6rténd kezelése all. Minthogy a
Matyusfold hagyomanyos kulturdjat bemutaté kiadvanyaink altalaban a tajegység elmult szaz-
szazotven esztendejének népéletét mutatjak be, ugy vélem, ezt a megnevezést a legcélszeriibb az
adott korszakot érintéen a helyi lakossag tajnévhasznalataval megegyezd, illetve az ott él6k tényleges,
vallalt csoporttudatabdl is visszaigazolhaté moddon hasznalni. Mindezekkel 6sszhangban a
Matyusfold alatt a néhai Pozsony, Komarom és Nyitra varmegyék részein eloszlo, a Vag, a Kis-Duna
¢és a magyar-szlovak nyelvhatar altal kézrezart tertiletet értjuk. A kutatok a Matyusfold nevét rendre a
XIII-XIV. szazadban élt oligarcha, Csak Maté teriiletszerzéseinek emlékére vezetik vissza, hozzatéve,
hogy a hajdan a fél Felfoldet uralé kegyir keresztnevébdl (illetve annak szlavos Matyus’ alakjabol)
képzett tajnév az azota eltelt évszazadok soran egyre kisebb tertletre vonatkozott. Akarhogy is volt,
a néprajzi érdeklédés kibontakozasanak korszakaban csak a Kisalfold e szogletének magyarsaga
tartotta magat matyusfoldinek, a foldrajzilag ide kapcsolhaté szomszédos szlovak falvak a
megjelSlést (annak szlovik "Matisova zem’ alakjat sem) nem hasznaltak.'"'

E taj 6sid6k ota béséges természeti adottsagokat kinalt az itt megtelepedS emberek szamara. A
halban gazdag vizek, a folyok hordalékaval folyamatosan hizlalt termékeny talaj, a Kis-Karpatok
bortermelésre alkalmas hegyoldalai, illetve a hegyvidék és a siksag talalkozasanal térvényszedriien
kialakulé arucsere idealis megélhetési feltételeket kinaltak. A természeti eréforrasok valtozatossaga
6sid6k ota ide vonzotta a telepeseket, s a Vagsellyén talalt neandervolgyi leletek kora 6ta a Karpat-
medence szinte minden jelentésebb torténelmi korszakanak lakéi hagytak itt nyomot maguk utan. A
Matyusfold a Magyar Kiralysag évszazadai alatt a gyakori hadi események ellenére végig az orszag
legfejlettebb réigoi kozé tartozott. A Torok Birodalom nyugati hatara hossza id6re a Vag vonalan allt
meg, s bar portyazo torok hadak tébbszor végigdultak a Matyusfold teleptiléseit, egészen 1663-ig,
Ersckijvar elfoglalasaig nem tudtak itt tartésan berendezkedni. A régiét nem kimélték meg a magyar
szabadsagharcok sem. A Matyusféld 1704 és 1710 kozott, valamint az 1948-49-es forradalom idején
is gyakori hadszintere volt a magyar forradalmi erék és a csaszari hadak ttkozeteinek. E korszak
legjelentésebb matyusfoldi hadi eseménye a peredi csata volt, mely a magyarok szamara tragikus
fordulatot hozott. A segitségként érkezé orosz haderé ugyasnis itt csatlakozott az osztrak
csapatokhoz, s a tulerével szemben a magyar sereg mar nem tudta gy6zelemre vinni a harcokat. A
peredi csataval nemcsak a Vag mentén kiépitett védvonal veszett el, de végleg megpecsétel6dott a
magyar szabadsagharc sorsa is. Az osztrak-magyar kiegyezést kovetd ipari forradalom id6szakaban a

141 L. Agées-Gombai 2004: 9-15, Liszka 2002: 205-208, Novak 2005a.
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régi6 latvanyos fejlédésnek indult. A mezdgazdasag elsésorban a mocsaras teriiletek lecsapolasaval
nyert terméfoldnovekedésnek, illetve ezzel egy id6ben az altalanos eurdpai gabonakonjunkturanak
koszonhetéen vett nagy lendtletet. E fejlemények hoztak magukkal az élelmiszeripar fejlédését, a
malomipar, a dohdny-és cukorgyarak kiépiilését, illetve a mezSgazdasag altalinos gépesitését.'” A
matyusfoldi nép életét, hagyomanyos kulturajanak alakulasat vizsgalva a térség fejlédését befolyasolod
gyazdasagi tényez6k mellett nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a monarchia két nagyvarosanak,
Pozsonynak és Bécsnek a kozelségét sem. E két kozpont ugyanis nem csak gazdasagi, hanem
kulturalis értelemben is j6 piacot jelentett a Matyusfold lakosai szamara. E dolgozat szempontjabol
kiemelkedéen fontos jelent6ségli, hogy Buda elfoglalasa utan Pozsony lett a magyar orszaggytlések
szinhelye, s igy a nemesség orszagos politikaban aktiv része igyekezett a koronazé varosban, vagy
annak kornyékén berendezni maganak egy-egy idészakos rezidenciat. Az uri osztaly ilyen nagy
aranyban fellépé jelenléte pedig valdsaggal vonzotta a zeneszolgaltatas valogatott specialistait. Erre a
tényre vezethetS vissza, hogy a Matyustold a szomszédos Csallokozzel egyttt kiemelkedS szerepet
jatszott a magyar vonoszene folklorjanak megteremtésében, illetve a magyar ,,ciginyzene” bé két
évszazados tiindoklésének megalapozasiban'®.

Matyusf6ldi népzene

avagy a ,,Zigeunern aus Galantha” ivadékainak zenei hagyatéka

A magyar vonodszene folklorjanak, illetve a ciganyzenekarok torténetének a zenel
szakirodalomban talan legrégebbrol ismert, széles korben és mar-mar koézhelyszerGen emlegetett,
Ujra és Ujra visszatéré toposza a ,galantai cigainyok”-hoz, illetve azok muzsikusi kvalitasaihoz
kotodik. A galantai, vagy galanta kornyéki ciganyzenészekrdl szolo, elsé  (révidke) méltatod
tudositasok a XVIII. szazad hetvenes éveitdl a korabeli tjsagokban (el6szor a német, majd késGbb
mar a magyar nyelv sajtoban is) kezdtek megjelenni, majd 1800 tajan, Bécsben kiadtak két,
zongoraatiratokat tartalmazé kottaftzetet is, Awusgesuchte Ungarische Nationaltaenze im Clavierauszug von
verschiedenen Zigeunern ans Galantha cimmel. Ennek a korai népszertségnek a lenyomatat lathatjuk Liszt
Ferenc a Des Bobémiens et de leur musique en Hongrie cimt, (Parizs, 1859) romantikus elképzeléseket
tikr6z6 konyvében is. Itt a legjobb magyar ciganyprimasok felsorolasaban szerepel egy Galantear

oo ., . s s , , . . 144
nevd is, mely adat szintén a muzsikus ,,galantarél vald” szarmazasara utal.

A galantai ciganyok ily
moédon megalapozott hirnevére csak raerdsitettek Kodaly Zoltan szamtalanszor kézolt és idézett
visszaemlékezései a Galantan toltott gyermekéveirem, és a vilaghiravé valt zenekari ma, a Galdntai
tancok'™ sikere a laikusokban csak tovabb erésitette az elképzelést, mely szerint a varos, illetve
kozvetlen kornyezetének vonds népzenéje egy széles korben ismert zenei stilust, vagy legalabbis egy
alaposan feltart zenei hagyomanyt képvisel. Az igazsag viszont az, hogy a magyar népzenekutatas

archivumai alig tartalmaznak errdl a tajrol szarmazé hangszeres adatokat. A matyusfoldi népzenei

142 L. Novak 2005b, 2005¢, Bukovszky 2005, Pukkai 2005
43 L. Agées 2001: 151-155.

144 L. Major 1960

14 1. Kodaly 1982: 493.

146 A partitara 1934-ben jelent meg.
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gyljtések Kodaly elsé, 1905-6s gytjtéutjatol kezdve' egészen 1980-as évekig kizardlag az itt
fellelhet6 dallamhagyomany vokalis részére 6szpontositottak, az elsé hangszeres felvételek pedig egy,
a tancgyujtés alkalmahoz elégséges, ,,minimal Osszetételd” haromtagu zenekartdl szarmaznak (a jokai
Tamkoé Péter ,,PEél¢” primas vezetésével). Az ebbdl a mintavételbdl kozreadott, Osszesen féltucatnyi
dallam képezi mindazt, amit a magyarorszagi koézonség e vidék hagyomanyos hangszeres zenei
kultirajabol eddig hallhatott.'*®

Jelen munkam hangzé melléklete a matyusfoldi hangszeres népzenének az ezredforduléra
atoroklédott, illetve a XX. szazad elsé felébdl hagyomanyozoédott hangzasvilagait mutatja be.
Felvételeim szereplSinek jatékstilusa mar bizonyosan tavol all attdl, amit hallhatott a mar emlitett
bécsi kottafuzetek ismeretlen kézreaddja, s az is nyilvanval6, hogy az elmalt kétszaz esztendd
gyokeresen atformalta az itt ¢él6 ciganyzenekarok dallamrepertoarjat is. Kodaly gyermekkoranak
matyusfoldi népzenéje viszont mar sokkal kézelebb allhatott ahhoz a hangzashoz, amit a hangzo
mellékleten is hallhatunk. Az itt szereplé muzsikusok a régié kilonféle teleptiléseinek sziilottei.
Fontos megjegyezni, hogy a Matyusfold sikjan, a Magyar Kiralysag egyik legfejlettebb régidjaban az
egységesité folyamatok olyan koran jelentkeztek, hogy az egyes falvak folklorhagyomanyat
megkiilénboztets apré eltérések korunkra — kivalt a kiviilallok szamara — mar alig érzékelhet6ek.'”
Mivel ez a homogenizacié a térség hangszeres népzenéjét sem kertlte el, a hagyomanyos
zeneszolgaltatas hattérbe szorulasanak korszakaban természetes volt, hogy a kiilonféle, egymastol
tavol esé matyusfoldi falvak zenekarainak megmaradt muzsikusai az alkalmilag 6sszeallitott
tarsulatokban is kilonésebb nehézségek nélkil, kivaldan tudtak egyitt muzsikalni. Bz az erds
kulturalis egymashoz tartozas érz6dik a hangz6 melléklet zenei anyagan is, hiszen a peredi, galantai,
didszegl, vagy vizkeleti szarmazasu zenészeink azon tdl, hogy mind régi j6 cimborak voltak, a
studidfelvételek soran is (egy szintén alkalmi tarsulat tagjaiként) egy egységesen kiérlelt zenei
nyelvezetet hasznaltak.

A lemezen hallhat6 zenekar két primasa a Matyusfold két kiemelkedd telepiilésén, Kovacs
Lajos ,,Pavel” Didszegen, Déme Erné ,, Trafikos” pedig Pereden élte le az életét. Igaz, Kovacs Lajos
a csallokozi Vasaraton sztletett, de kétéves koraban sztleivel egytitt Didszegre koltozott, itt nétt fel
és itt valt muzsikussa. Mindketten (zenekaruk tobbi tagjaival egytitt) régi muzsikusdinasztiak
leszarmazottai, igy a zenész mesterséget részben 6rokségbe kaptak. A felvételek hattagt zenekara
teljesnek mondhaté, bar adatk6z16im visszaemlékezései szerint nagyobb jelentdségli eseményeken,
illetve a kiemelked6bb vendéglékben muzsikald zenekarok a Matyusfoldon a XX. szazad kézepéig az
itt hallhato felallast esetenként hegedtikontrassal, csellossal, ritkabban pedig még egy harmadik
hegeddssel is kiegészitették. A stadiofelvételek soran mas repertoarfeltard vizsgalataimhoz hasonléan
els6sorban azt a zenei tudast igyekeztem régziteni, ami muzsikusaink sokrétd dallamkészletében a
Matyusfold zenefolklérjahoz tartozik. A dallamvalogatas is ezt a szandékot tikrozi, hiszen a
szerkesztés soran is tOrekedtem a legjellemz&bb dallamok kivalogatasara gy, hogy a kézreadott
zenei anyag kézben ardnyosan titkrézze a régié vondszenei hagyomanyanak az ezredforduléra

47 L. Ethn. XVI. 300-305.
148 1. Martin-Németh-Pesovar 1985:1B/8-13., vo. Fuigedi-Takacs 2005:246-248.
V5. Késa 1998:199-201.
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fennmaradt allapotat. Mar a gyGjtés soran feltint, hogy a zenekar repertoarjaban milyen nagy
tulsulyban reprezetnaltak a magyar népzene 4j stilust rétegéhez tartozo6 dallamok. Ez kétségkiviil a
mar emlitett modernizacié (mas magyar régiokhoz képest) viszonylag koran felivel6 folyamatainak
koszonhetd, melyek a zenefolkér atalakulasanak tekintetében is utat nyitottak a polgarosodasnak.

A hangz6 melléklet zenei anyagat a Matyusfold hagyomanyos lakodalmi ritusrendjének dallamai
nyitjak. Nem megleps, hogy a zenekar dallamkészletének e szeletében maradtak fenn azok a
bizonytalan elnevezésd, esetenként gyorsdivi-kisérettel muzsikalt régies tancdallamok, melyek a
verbunkos zene korszakit megel6z6 ugrés-kanasztane tipushoz tartoztak (2/1, 3, 4, 6). Zenészeink
visszaemlékezései szerint ezekhez tanc mar nem is kapcsolédott, a lakodalmakban asztali
mulaténétak funkcidjaban éltek tovabb. A menyasszonytanc dallamai is a magyar népzenetorténet
régebbi korszakait idézik. Fontos megemliteni, hogy ezek a Matyustold falusi lakodalmaiban még az
elektromos hangszerek térnyerésével jellemezheté valtast is talélték, s mint ilyenek, a vidék régi
dallamhagyomanya utolsé reliktumainak tekinthet6k. A dallamvalogatas masodik blokkjaban egymas
mellé soroltam azokat a dallamokat, melyek a Galantai tancok altal is megidézett verbunkos-
hagyomanyt képviselik (2/7-10). Erdekes mozzanatnak tartom, hogy mig a szlovakiai magyarok
kozEépso és keleti tajegységein a vondsbandak repertoarjaban egy-két verbunk-dallamnal tébbet sehol
nem talaltunk, addig a matyusfoldi muzsikusok a verbunkos korszak termésébdl egy egész csokorral
tudtak szolgalni. Feltiné ugyanakkor, hogy itt az egyes verbunk-dallamoknak nem sikertilt
régzitentink kiilon elnevezéseit (a 2/7. sz. verbunk neve - ,,Veszprém, Badacsony” valdszintleg csak
a dallam memorizalasat el6segité szovegformula). Ez azért is érdekes, mert mas régidkban a

2

wvasvari-”, udvardi-”, ,.sallai-” vagy ,kassai-” verbunk tancnevek mindig a tanchagyomanyban is
él6, vagy legalabbis az emlékezetben még tanckisérethez kapcsolédé gyakorlatra utaltak. A néhai
matyusfoldi zsidé kozosségekhez kot6ds, ugyanakkor mélyen a magyar zenefolklérban gydkerezd
dallam utin (2/11) a hangz6 példik soriban regrutanétik kovetkeznek (2/12-15). A Miétyusfold
magyar falvaiban az Gjoncok zenés bucsuztatasanak szokasa a kozelmultig fennmaradt, s ennek
emlékét lathatjuk a katonadalok kimagaslé aranyaban is. A regrutanétakat a szomszédos szlovak
falvak mulaté-, illetve tancnoétai (szlovak csardasok) kévetik, valamint ide soroltam a csehekkel k6z6s
allamisag évtizedeiben beszlir6dé polkikat is (2/16-19). A matyusfoldi magyar lakodalmak és balok
hangulatdhoz egy szép régi hallgatéval, valamint a régidra legjellemz6bb csardasok dallamaival tériink
vissza (2/20-30), majd ezt a lassu és gyors tételekben valtakoz6 ritmusvilagot a zenészek éltal ,,ciginy
fox”-nak tituldlt tanc két dallama oldja fel (2/31). A vilogatas végére soroltam a matyusfold
tanckultarajaban szervesilt polgari tancok, a francia négyes, a ,,Hogy a csibe” és a sottesz dallamait
(2/32-33).

A hangzo6 melléklet tartalma
Hangz6 példatar 2.

—_

,»Régi verbunkos”

2. Menyasszonytanc

3. ,,Nincsen nekem kedvesebb vendégem”
4. Lakodalmi asztali néta hajnalban
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5. ,,Sarga papucs az agy alatt” (csardas és gyors csardas)
6. Kanasztanc, ,,dudanoéta”
7. Verbunk (,,Veszprém, Badacsony™)
8. Verbunk
9. Csardas és gyors csardas
10. Csardas és gyors csardas
11. ,,Sz6l a kakas mar” (zsidé nota)
12. |, Tuzérnek soroztak™ (regrutanota)
13. ,,Jaj, de sokat aztam-faztam, faradtam” (regrutanota)
14. Regrutanota
15. ,,A temetSkapu” (regrutanota)
16. ,,Este vinko nedozrelo, chlapci pime ho” (szlovak asztali nota)
17. ,,Nevie doktor, ¢o ma boli” (szlovak csardas)
,Borovka, borovka” (szlovak csardas és gyors csardas)
18. Szlovak csardas
19. Cseh polka
20. ,,Megoltek egy legényt” (hallgato)
,,IKét it van eléttem” (csardas és gyors csardas)
21. ,Esik es6, szép csendesen csepereg” (csardas és gyors csardas)
22. ,,Betyar vagyok én, betyarnak sztlettem” (csardas és gyors csardas)
23. ,,Cstir6tokon este” (csardas)
,»o¢ej-haj, rétest ettem, megégette a szamat” (csardas és gyors csardas)
24. ,/Tulsé soron esik az esé” (gyors csardas)
,»A csizmamon nincsen kéreg” (gyors csardas)
25. ,,Zavaros a Tisza” (csardas és gyors csardas)
26. ,,Nem idevalo sziiletést vagyok én” (csardas)
,» 1ur a diszno, tar a mocsarszélen” (csardas és gyors csardas)
27. ,,Megoltek egy legényt” (csardas és gyors csardas)
28. ,,Este kezdtem a lovam, este kezdtem a lovamat nyergelni” (csardas és gyors csardas)
29. ,,All a malom, 4ll a vitorlaja” (csardés és gyors csardas)
30. ,,Nincsen pénzem, de majd lesz” (csardas és gyors csardas)
31. Cigany ,,fox”
32. Francia négyes ¢és ,,Hogy a csibe”
33. Sottesz
Adatkozl6k

KOVACS Lajos ,,Pavel” (1931) — heged (primas)
DOME Erné ,, Trafikos” (1925) — hegedd
Id. PATKOLO Ferenc ,,Fosé” (1933) — bracsa
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STPOS Jézsef ,,Buazsi” (1952) — klarinét
CSILLAG Ferenc ,,Milan” (1966) — cimbalom
Ifj. PATKOLO Ferenc (1956) — bégé

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késziltek, 1999. november 15.- 17.k6zott.

Gytjtotte: Agocs Gergely

Déme Erné |, Trafikos” és zenekara Pered (v. Pozsony vm.) 1960-as évek

Ciganyzenekar. Didszeg (v. Pozsony vm.) 1949

. SN B ol . akide. 2SR
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L

Bevonulasi emlék az egyik didszegi zenekar
Primasaval. 1940-es évek
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2. A Vag-Garam kéze és a barsi részek

A szlovakiai magyarok népélete és ezen belil a hagyomanyos hangszeres zenei kulturaja
tagolasanak kereteit nyugaton két b6 vizhozamda, gyors sodrasa folyé: a Vag és a Garam hatarozzak
meg. A Garamon tul fekvé Léva kornyékének magyar faluk6zosségei viszont — talan folyd e
szakaszan évszazadok o6ta mikodd gazlok és hidak biztositotta atjarhatésag kovetkeztében is — a
Vag-Garam kozi falucsoportokkal mutatnak kulturalis rokonsagot. A XX. szazad elején e régidoban
végzett népdalgytjtések a barsi magyarok zenefolklorjaban a Nyitravidék magyar népzenei
dallamkicse iranyaban is feltartak parhuzamokat, am a hangszeres anyagban ezek az Gsszefliggések
sokkal halvanyabban mutatkoznak.

A Viag-Garam koze

Amikor a Vag, a Garam és a Duna altal kézrefogott délnyugat-szlovakiai régié magyar
falvainak hagyomanyos kultarajarol beszélink, elsé pillantasra szembettnik, hogy ennek a viszonylag
nagy teriletnek a megjel6lésére csak egy, a geografiai korilhatarolas mentén, kissé kérulményesen
kialakitott misz6t tudunk hasznalni. Ez a terminus — a ,,Vag-Garam kéze” — raadasul egy teljesen uj
keletG fogalom. ' Talan furcsinak tdnhet, hogy ennck a teriiletnek a megnevezésére nem egy
torténeti, vagy ,,népi” kifejezést hasznalunk. A Magyar Kiralysag évszazadai alatt Bars, Esztergom,
Komarom és Nyitra megyék osztoztak e teriilet falvain, igy a kozigazgatas — mint az szamos mas
esetben is tapasztalhat6 — nem vette figyelembe a kulturalis Osszetartozas szempontjait. E
falucsoportnak ugyanakkor a népnyelvben sem alakult ki egy olyan, foldrajzi elhelyezkedésre utald
egyezményes neve, mint azt mas tajegységek esetében (Csallokoz, Szarazvolgy, Vizental, Medvesalja,
sth.) tapasztalhatjuk. A ,,Vag-Garam koze” fogalom hasznalatat viszont szikségessé teszi, hogy a
néprajzkutatas egyre tobb olyan jelenséget tar fel, amelyek az adott tertileten belsé 6sszefiiggésekre,
illetve az e hatarokon belill t6bbé-kevésbé egységesen jelentkez6 vonasokra hivjak fel a szakemberek
figyelmét.”” A kériiltekinté, pontos fogalmazast jelen esetben még egy harmadik korilmény is
indokolja. Az e tertlet folklorjat targyald, eddig megjelent publikaciok tébbsége a Vag-Garam kozét
vagy egyszertien a Kisalfold részeként targyalta és megkeriilte a kozelebbi taji meghatarozast, vagy
pedig a szomszédos Matyusfold hatarat terjesztette ki egészen a Garam vonaldig."”? Bz utébbi
megoldasnak sem az itt él6k regionalis identitastudataban, sem a rendelkezésre allé torténeti levéltari
anyagban nem talaljuk a megnyugtatd igazolasat. A Vag-Garam koze hagyomanyos kultdraja

atmenetet alkot a kisalfoldi magyarsig és a palécok népi miiveltsége kézott.™

E vidék mai néprajzi
képét az adott természeti kornyezet lehet6ségei és a torténelem viharai egytttesen alakitottak ki. A
nagykiterjedésd, siksagi vizjarta teriletek a térség déli-délnyugati részén még szaz-szazbtven évvel

ezel6tt is fontos jovedelem-kiegészitést biztositottak a tObbségében féldmuves lakossag szamara. A

150 L. Liszka 2002: 232, Agdes 2004: 9-15.

1511, Koésa 1998:201-202.

152 Bakos 1953, Takacs-Martin 1981, Gagyor 1982.
153 Késa 1998: 200.
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haldszat, a nadkitermelés, a gyékényfonas, vagy a vizimadarak tojasainak gydjtése a térség szamos
falujaban beletartozott a paraszti gazdasagok éves munkarendjébe. Az artéri, vizjarta teriletre épilt
teleptilés jellegzetes példaja a Nyitra és a Zsitva torkolata koézé zart Martos és annak kiterjedt
tanyavilaga. Itt a viz magat a teleptlésszerkezetet is meghatarozta, hiszen a hazakat olyan dombokra
kellett épiteni, amelyeket a falut évente tobbszor elonté arviz nem tudott elérni. A Duna sok agra
szakadva Bucs, Dunamocs, Muzsla és Csenke térségében is szigetek, mocsarak Gt-hat kilométer
széles lapvilagat hozta létre. A Garamba torkollé Paris patak mentén tébbfelé, igy Kiirt és Kobolkut
korzetében is hatalmas nadasok alakultak ki, melyek lipos, mocsaras tavaival egyiitt 1990-ben

YA térség kozépsé részén, az Ersekdjvar —

természetvédelmi teriiletté lettek nyilvanftva.'
Komaromszentpéter — Udvard haromszogben hatalmas 16szdombok emelkednek, melyek féléttébb
alkalmasak homoki bor termelésére. Ezt a dombos jellegét 6rzi a taj egészen a Garam volgyéig, ahol
kelet felé mar csak a Borzsony hegyei akasztjak meg a tekintetet. A lakossag f6 megélhetési forrasat
képvisel§ foldmuvelést a teleptilésenként valtozo jelentSségl allattartas egészitette ki. Bar egyes
adatok még utalnak a félszilaj gulyak emlékére, a huszadik szdzadban mar a napi legeltetéssel
kiegészul6 istall6zo allattartas volt a jellemz6. A masodik vilaghabord végéig szinte minden falunak
volt sajat guly4ja, birkanyaja és legel6re kijar6 disznéfalkija.'™ A hatvanas évek végére befejezettnek
tekinthet6 szévetkezetesités a haztaji allattartasnak is gatat vetett, és az addig kézségi alkalmazasban
dolgozo pasztorok élete is gyOkeresen megvaltozott. A pasztorrend felbomlasa érzékelheté hatassal
volt a hagyomanyos zenei kultarara is. A pasztorok, sajatos, periférikus tarsadalmi helyzetitknél fogva
— a Felvidék mas régiéihoz hasonléan — a népzene teriiletén is szamos olyan archaizmust tartottak
életben, amelyeket a falvak tobbségi foldmuvel6 lakossaga korében a kutatok mar nem tudtak
dokumentalni. Egyes régies dallamtipusok helyi valtozatait, az tigyességi eszk6zos tancokat, illetve a
flotat (harantfuvolat), a furulyat és a dudat itt is a pasztorok 6rizték meg a legtovabb.

A Vag-Garam koze mai tarsadalmi képe a 17. és a 18. szazad folyaman alakult ki. A torténeti
adatok arro6l tanuskodnak, hogy a torok hodoltsag utan az elnéptelenedett kézségeket jobbara az
eredeti, elmenckilt lakossag leszarmazottai népesitették be ujra, igy itt nem kovetkezett be olyan
népességvaltas, mint az Alfoldon, vagy Esztergom megye ¢és a szomszédos Hont déli
telepiiléscsoportjai esetében.' Ebben az iddszakban csak néhany német szoérvanykozosség
megtelepedésérdl tudunk (koztik a legjelentésebb Németszégyén volt), melyek szamos kulturalis
nyomot hatrahagyva a 19. szazad végére beolvadtak a magyar etnikai kérnyezetbe.” Jelentésebb
valtozast csak a csehszlovakiai magyarok kollektiv blinosségét kimondd torvények és az azok altal
elrendelt erészakos kitelepitések eredményeztek (1945-47). A deportacidk kisebb-nagyobb
mértékben a teriilet 6sszes magyar faluk6zosségét érintették, s a kitelepitett magyar csaladok helyére
magyarorszagi szlovikok érkeztek. Az Gshonos szlovaksig zome az Ersektjvartdl északra taldlhat6
falucsoportban (Nagysurany, Tétmegyer, Komjat térsége), valamint néhany szérvanynak tekintheto,
a magyar falvak kozé ¢ékel6ds teleptilésen (Kural, Kolta, Jaszfalu) él. A magyarok és a szlovakok

134 V6.: Bél 1996: 45-51.

155 . Liszka 2002: 235-262.
156 V5. Zolyomi 1975

157 1. Liszka 2002: 103
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mellett a Vag-Garam koéze mai etnikai térképét a kiadvanyunk targyat tekintve kiemelkedSen fontos
ciganysag teszi teljessé. Elmondhatjuk, hogy a régidban a zenész-ciginyok korében mara
befejez6dott a nyelvi asszimilacié folyamata, azaz a terilet (korabban a karpati cigany nyelvet
beszél6) ,,romungro” lakossiga jelenleg magyar anyanyelvd. A jelentés szamu olahcigany
nemzetségeknek (Bogajestje, Kurkestje, stb.) az altaldban a varosok sziikebb vonzaskorzetében €16
csaladjai mellett Csatan egy (6roman nyelvet beszélé) beas kozosség is talalhaté. A Vag-Garam koze
magyar népzenéjének tudomanyos feltarasa Kodaly zoltan 1912-es Léva-kornyéki gytjtéseivel indult
meg, majd ezt a munkat Manga Janos folytatta az 1930-as években. O rogzitette a tijegység elsé
hangszeres fonograf-felvételeit is (a naszvadi Kelemen Iaszl6 és a bagotai Kollarovics Lukacs

dudajatékat, illetve az égyallai Vasko Jozsef furulyazasat)'™

. A Vag-Garam koze gyermekjatékainak
zenei anyagat Bakos J6zsef 1953-ban publikalta'™, s ebben az idészakban indult meg Ag Tibor maig
tartd, err6l a vidékrdl is sok értékes népdalt dokumentalé gydjtémunkaja. A régié vonds
zenefolklorjanak els6 hangfelvételeit Sarosi Balint készitette 1963-ban, Kirtén (a lemezinkon is
hallhaté Anyalai ,,Pepes” Sandor zenekaraval).'” A gyijtés ezen a teriileten a Martin Gydrgy vezette

161

néptancfilmezések zenekarainak felvételeivel (1964-1978)", valamint e sorok iréjanak az 1980-as

évek végén indult, s napjainkig tart6 vizsgalataival folytatodott' ™.

Kiirt és muzsikusai — a Vag-Garam koze népzenéje

Kiirt az egykori Komarom megye északkeleti szélén, Szlovakia délnyugati részén, a Parkany-
Ersektjvar vasutvonal mentén talilhaté. A telepiilés els irasos emlitése viszonylag korai, a
garamszentbenedeki apatsag alapitdlevelében (1075) a falu neve Curt alakban fordul elé. A 2001-es
népszamlalas adatai szerint a falu 6sszlakossaga 2233 £6, amibél 2115 rémai katolikusnak és 1983
(88,8 %) magyar nemzetiséglinek vallotta magat. A teleptilést az elsé Csehszlovak Koztarsasag ideje

alatt hivatalosan Kert'-nek hivtdk, 1948 6ta a szlovak neve Strekov.'®

Jelen dolgozatom kiirti zenei
anyagat két kurti zenekartol, az 1926-ban, Udvardon sziletett Farkas ,,Danké” Rudolf, és az 1927-es,
kirti sziiletéstt Anyalai ,,Pepes” Sandor bandajatol régzitettem, illetve a felvételeken mellettiik még
egy id6s kiirti asszony, az 1915-ben sziiletett Pjdk Bélané Péli Fazekas Rozélia éneke is hallhat6'*.
Primasaink mindketten régi, a Vag-Garam koézén tevékenykedé zenészdinasztiakbol szarmaznak.
Amikor a mult szazad nyolcvanas éveiben megindult a szlovakiai magyar hangszeres népzene
szisztematikus gytjtése, lathaté volt, hogy a falusi vondsbandak ideje lejart. Az 1930-as évek végén,
illetve 1940-es évek elején sziletett zenészek nemzedéke volt az utolsé, amelyik a klasszikus modell
szerint, vonésbandakba tomorilve végezte a felvidéki magyar falvak zeneszolgaltatasanak feladatait.

Az ennél fiatalabb muzsikusok mar egy gyors itemben 4talakuld, drasztikus hangszer-és

158 .. Manga 1939: 237-239.; MH 3309-3312 (Naszvad), MH 3821 (Bagota)
159 1. Bakos 1953.

160 T, Tari-Vikar 1986. LPX 18124B-3a-c.

161 T.. Martin-Takacs 1981.

1621, 1. Sz. melléklet. Gytjtések tablazata

13V, Liszka 1994, Pénzes 2000.

164 V6. Agoes-Gombai 2004.
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dallamrepertoar-valtast magaval hozé izlésvilag zenei igényeinek voltak kénytelenek megfelelni.
Felvidéki gydjtéseim soran a zenekarok tobbségét mar csak rekonstrualni lehetett, azaz altalaban
tobb  teleptilésr6l  kellett ,,6sszeboronalni” a régi tarsulatok idékozben szétkoltozott, idds
muzsikusait. Mindezek tudatdban kellemes meglepetés ért, amikor Kirtre érkezve megtudtam, hogy
itt még nem is egy, hanem két hagyomanyos vonoésbanda is fennmaradt, mégpedig mindketté a
tobbé-kevésbé hagyomanyos felallasban. A kiirti bandak a Vag-Garam koze egész teriiletén ismertek
voltak, kivéve talin a Léva-kornyéki reformatus, kurialista falvakat. Igy bejartak az egész régiot és
életiik soran a tajegység Osszes falujaban muzsikaltak. Ez az oka annak, hogy a kurti muzsikusok
kezén egy kilonlegesen gazdag népzenei repertoar 6rz6dott meg. Feltling, hogy sok, csak néhany
faluk6z6sség hagyomanyahoz tartozoé archaikus dallamot ismernek, és viszonylag jol tajékozodnak az

, . , P , . - : i 165
egész terilet hagyomanyos zenei életének apré részleteiben is.™

A Viag-Garam kozén €16
magyaroknak a hagyomanyos kultarajukhoz val6 atlagon felili ragaszkodasa eredményezte, hogy
Kirtén a mai napig gydjthetd, tettenérheté a vondsbandak népzenei hagyomanya. A hangzé
melléklet két kiirti f6szereplSje kozul az id6sebbik, Farkas ,,Dank6” Rudolf (apja ragadvanyneve
utan ,,Bocska Rezsi”-nek is nevezték) 2001-ben tavozott az él6k sorabol. Anyalai ,,Pepes” Sandor
ma is j6 egészségnek Orvend, zenekarat az érsekdjvari jarast ismerteté évkonyvek és prospektusok
rendre megemlitik, és talan nem tdlzas azt mondani, hogy a 1régi6é reprezentativ kulturalis
intézményei kozott tartjak szamon. A hangzé melléklet kirti dallamvalogatasa a Vag-Garam koze
hagyomanyos férfitincainak dallamaival, a kulonféle eszk6z0s kandsztincokkal (3/1-4) és
verbunkokkal (3/5-7) kezdédik. Ezeket a Vig-Garam kozi lakodalmak gazdag folklotrjanak dallamai
kovetik, mégpedig a titusrend egymast kdveté mozzanatainak idérendje szerint csoportositva (3/8-
18). A 3/19. sorszamot visel6 felvétel dallamait a zenészek ,,kuruc nétaknak™ nevezték, s az elsé frig
hangsoraval valoban a Rakoéczi-dallamkor egyes tipusaihoz rokonithatd, és a masodik is (,Csinom
Palkd, csinom Jankd” szévegkezdettel) a 17-18. szazad szabadsagharcainak idejének egyik kedvelt
katonadala volt. A hangzé példak sora tetemesen bévithetS lenne a tajegység szlovak, vagy cigany
népzenéjének (illetve a két zenekar ,kisebbségi” repertoarjanak) bemutatasanak iranyaba, itt viszon
elégségesnek tartom szemléltetni, hogyan hatottak a térség etnikumai egymas zenefolklorjanak
alakitasara. A, Kétszdgyinbe’ megfogtik a hiresogot...” kezdetd, egyébként vulgaris, erotikus szovegl
népdal (3/20) Németszégyén régi német népzenei hagyomanyinak lehet egy fennmaradt
fragmentuma, mig az azt kovetS, els6sorban a kornyék pasztorai kérében kedvelt dallamnak a
szlovak népzenei anyagban ¢él kiterjedt rokonsiga (3/21). A tertlet szlovak telepiilésein énekelt
patlando dalok itt hallhaté hangszeres valtozatai (3/22) viszont a magyar hallgatdk stilaris jegyeit
hordozzak (az erés magyar hatds egyébként az itteni szlovak tancfolklér dallamainak jelentds
részében, illetve a hangszeres tanckiséret stilaris vonatkozasaiban is felfedezhetd). A kiirti magyar
népzene bemutatasa ezt kévetéen egy szép, régi stilusi népdallal folytatodik, melynek &si gyokereit
az 1s mutatja, hogy egész kozeli valtozatai egyes kipcsak-torok népek zenefolklorjaban is fellelheték

165 A kiirti zenészek kezén fennmaradt Vag-Garam kézi menyasszonytinc-dallamok korzeteinek és a tajegység
viseletcsoportjainak tertileti egybeesésére a falu hangszeres népzenei monografiajaban hivtam fel a figyelmet. L. Agocs-
Gombai 2004: 12-13.

68



(3/23)'. Az ezt kovets szakasz dallamai a magyar folklér torténetének vonds hangszerek uralta

korszakat megel6z6 dudazene emlékét idézik (3/24-26). Az, hogy a duda repertoarjanak egy része

bekertlt a kiirti vonosbandak dallamkészletébe, jelzi, hogy a kornyék magyarsaga a multban is er6sen

6rizte 6rokolt kulturalis identitasat. A strofikus dudanotak mellett a kiirti vondsbandak repertoarjaba

a dudajaték olyan jellegzetességei is beszlirédtek, mint a 26. sorszam alatt hallhatd csardas-fizér

motivumismétls ,,dudaaprija” részlete.'”” A, Szégyenbe esett liny” balladatipus helyi véltozata utin

(3/27) a krti dallampéldik hangz6 mellékletén az alkalomhoz nem kotott Vag-Garam kozi csardas

dallamok sorozata kovetkezik (3/28-35), s a tinczenei szakasz végére a 19. szazad végétdl e teriileten

is jelentkez6 polgari tancok dallamait soroltam (3/36-38). E dallamvalogatast egy gyermekjaték-dal
vokalis felvétele zatja (3/39).

A hangzé melléklet tartalma

Hangz6 példatar 3.

1.

N e I i
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23.

Kanasztanc

Sopritanc

Sz6gyéni verbunk (kanasztanc)

,Ugy tetszik, hogy j6 helyen vagyunk itt” (kanasztanc)

,,Elcsuszott a 1ad a jégen” (Sallai verbunk)”

Udvardi verbunk

Kobolkati verbunk

»ozéles a Duna, magos a partja” (parosito ének)

,»Az argyélus kismadar nem szall minden agra” (lakodalmi gyertyastanc)

. Kiirti menyasszonytanc

. Muzslai menyasszonytanc

. Sz6gyéni menyasszonytanc

. Udvardi menyasszonytanc

. Kéméndi menyasszonytanc

. »Nem am az az asszony, kinek sok lidja van” (lakodalmi néta)

. ,»,]Nem am az az asszony, kinek sok ludja van” (csardas és gyors csardas)
. ,,Ozarnya, szarnya, szarnya a fecskének” (lakodalmi kontyold ének)
. »»/A hajnali csillag ragyog” (a lakodalmi hajnali tizugras noétaja)

. Két kuruc néta (hallgato és csardas)

., Két sz6gyénbe megfogtak a horcs6got” (asztali mulatd nota)

. ,,JKutagason all a szarka” (asztali mulaté nota)

. ,Zalet’ sokol, bili vtak™ (szlovak hallgato)

,» Laska, boze laska” (szlovak hallgato)
,,Kihajtottam a ludaim a z6ld pazsitra”

166 B dallam egészen kozeli valtozatait tobb izben dokumentaltam az Orosz Foderacié Kabard-Balkar Koztarsasaganak
balkarok lakta telepiilésein.
167 A zenészek ennck az apraja-dallamnak a sz6vegkddjat is ismerték: ,,Jaj-jaj, nem is ott van”. L. Agécs-Gombai 2004:97.
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24. Dudatanc (gyors csardas)

25. ,,Sarga papucs az agy alatt” (csardas és gyors csardas)

26. ,,Szaradjon el a koldokod” (gyors csardas)
»INem, nem, nem is ott van” (gyors csardas)
,»,INékem olyan asszony kell” (gyors csardas)

27. ,,Mari, lyanyom, Mari” (ballada)

28. Csardas és gyors csardas

29. ,,Foliltem a kemencére” (csardas és gyors csardas)

30. ,,Jaj, de sokat aztam-faztam, faradtam” (csardas)
,,Hej, zsidolany, zsidélany” (csardas és gyors csardas)

31. ,,Ez alabam, ez, ez, ez” (csardas és gyors csardas)

32. ,,Este kezdtem a lovam, este kezdtem a lovamat nyergelni” (csardas, regrutanota)
wZavaros a Tisza” (csardas és gyors csardas)

33. ,,Allok, 4llok a toparton egyedil” (csardas, udvardi nota)

34. ,,Nem ideval6 sziiletésti vagyok én” (csardas)
»ozépen uszik a vadkacsa a vizen” (csardas)
,Pengetbs csardas” (gyors csardas)

35. ,,Kovacs Pista édes csok™ (csardas és gyors csardas)

36. Kéméndi tapsikol6

37. Szbégyéni batyustanc

38. Padegatta

39. ,,Kiskacsa furdik az arany téba’...” (gyermekjaték)

Adatkozl6k

FARKAS ,,Danké” Rudolf ,,Bocska Rezsi” (1926) — hegedd (primas)
CSONKA Rudolf (1961) — hegedd (masodprimas)

CSILLAG Ferenc (1934) — bracsa

CSILLAG J6zsef ,,Pala” (1944) — klarinét

CSILLAG Vilmos (1961) — b6gé

(3/1, 3, 5-6,9-10, 12-13, 16, 18, 20-21, 25, 28-29, 31, 33, 35, 38)

PJAK Bélané PELI FAZEKAS Rozalia (1915) — ének / voice
(3/8,15,17, 23, 27, 29, 35, 39)

%k

ANYALAT ,,Pepes” Sandor primas (1927) — hegedd (primas)
RIKKONY Sandor (1951) — hegedt (masodprimas)
ANYALAT ,,Pepes” Janos (1934) — bracsa

LAKATOS Laszlé (1947) — klarinét
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ifj. LAKATOS Laszl6 (1969) — klarinét
SARKOZI Janos (1936) — cimbalom

FARKAS Jend b3gds (1974) — bégd
(3/2,4,7,11, 14,19, 22, 24, 26, 30, 32, 34, 36-37)

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késziltek, 1999. aprilis 6-9. (Farkas ,,Dank6” Rudolf
zenekara), illetve 2001. janius 5-7. (Anyalai ,,Pepes” Sandor zenekara) kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely

Farkas ,,Dank6” Rudolf ,,Bocska Rezsi” zenekara Kiirt (v. Komarom vm.) 1955.
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Mulatdk és mulattaték Kiirt (v. Komarom vm.) 1970-es évek.
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Als6-Garam mente

Amint mar a Vag-Garam koze hangszeres hagyomanyanak iménti targyalasanal is
megjegyeztem, a Léva-kornyéki, magyarok lakta teleptilések a hangszeres zeneszolgaltatas
tekintetében ,,06nellatasra” rendezkedtek be, azaz sajat ciganyzenekaraik ki tudtak elégiteni ez iranya
zenei igényeiket. Igaz, ez a korilmény 6nmagaban még nem indokolja, hogy az Als6-Garam mente
tajegységét e helyen kilon is targyaljuk. Mint latni fogjuk, az itteni zeneszolgaltatok kétéltsége, a
magyar és a szomszédos szlovak etnikum kozotti jelent6s kultarakézvetits szerepe azonban
alatamasztja e kilonbségtétel helyességét.

A Garam foly6 az Alacsony-Tatra keleti szélén magaslo Kiraly-hegyen ered, keresztilfolyik
Kozép-Szlovakia hegyvidéki régidjan, majd kelet fel6l szegélyezve a Kisalfoldet, 289 kilométer
megtétele utan Garamkovesdnél, Eztergommal szemben 6mlik bele a Dunaba. A folyé mentén,
annak vizgytjtétertletén elhelyezkedd telepuiléseket foldrajzi szempontok szerint és néprajzi
tekintetben is harom nagy egységbe lehet sorolni. A Garam fels6 szakaszan szlovakok élnek, akiknek
hagyomanyos kulturajat maig meghatarozza éseik favagassal, pasztorkodassal, valamint a magashegyi
klima t6bbi adottsagaval Osszefliggd életmoddja. A folyd kozépsé szakaszanak etnografiai jellegét a
XIII. és XIV. szazad folyaman itt alapitott banyavarosok: Besztercebanya, Kérmécebanya, Selmec-és
Bélabanya, illetve Ujbanya hataroztak meg. E banyavidék els telepesei, majd késbbi,
nemesfémkohaszatot mivel6 és kiralyi pénzverdét mikodtetd biszke polgarai nagyrészt németek
voltak. Németek ezen a vidéken a banyaszat mellett annak killonféle kiegészité gazdalkodasait (f6leg
fakitermelést) folytatva, a kézpontokat 6vez6 falvakban is megtelepedtek, s itt 6k alkottak a gazdag
hagyomanyos kultaraval rendelkezd, ,,krickehau” etnikai csoport.168 A torténeti levéltari adatok
azonban arrol tandskodnak, hogy a Garam mente k6zEépsé szakaszan az utébbi évszazadokban mar a
szlovakok voltak szamszerd tobbségben, s ma mar ezen a vidéken nem taldlunk német anyanyelvd
kozosséget.'” A szelid dombsagok 6vezte stkvidéken elteriilé Alsé-Garam mente a folyét kériilvevé
hegyvidéki tajegységekkel szemben j6 mindségi szantéfoldekkel bévelkedd, a bortermelésnek is
kedvezd, klasszikus mez6gazdasagi teriiletnek szamit. Az itt €16 katolikus szlovakok a tajegység
északi részét lakjak, a Léva varosatol a Selmeci hegység, valamint az Ujbanyai hegycsoport déli
nyualvanyainak vonalaig terjed$ térségben. A szomszédos szlovak tdjegységektdl néprajzilag jol
elkiilonithet6 falvaik 6nalld viseletcsoportot, valamint sajatos nyelvjarasszigetet alkotnak. A tajnyelv
egyik jellegzetességébdl szarmazik a kérnyezetiik altal rajuk ragasztott ,cilejkar” csoportnév is.' ™ Az
Als6-Garam mente Lévatol délre elteriil§ szakaszan szlovak faluk6z6sséget mar csak a nyelvszigetet
alkot6 Kuralon talalunk , a lakossag talnyomo t6bbségét maig magyarok alkotjak. E taj magyarsaga
sem tarsadalmi, sem vallasi, sem néprajzi szempontbol nem mutat egységes képet. A kérnyék
paraszti tarsadalmabol kiemelkedtek a XIII. szazadban megszervezett szentgyorgyi szék kurialista
falvainak egyhazi nemesei. Ersekkéty, Garamszentgyorgy, Kissar6, Nemesoroszi, Nagyolved,
Nagysall6 nemesi csaladjai a kevésbé vagyonos kéznemességhez tartoztak, és az utébbi masfél

168 L. Borovszky 1903:153-157.
169V, Maté 2007.
170 1. Beniuskova 1998:64-71.
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évszazadban mar életmédjukban, hagyomanyos kultarajukban is csak a rendi kivaltsagok emlékét

apol6 ontudat és mentalitas tekintetében tértek el a kérnyék parasztsagatol.'”

A barsi részek magyar
faluk6zosségeiben a reformatus vallas van talsulyban, mig a délebbi, valaha Esztergom megyéhez
tartoz6 kézségek magyarajkia lakossaga katolikus tombét alkot. A két falucsoport a folklor kilonféle
megnyilvanulasainak tekintetében is kiillonbozik egymastél. A magyarok népviselete a barsi részeken
egyszeribb, polgari vonasokat mutat, jellegzetessége a — n6knél és férfiaknal egyarant — sulyos
eziistgombokkal és csatokkal diszitett felséruhazat. Lejjebb, a foly6 torkolatdhoz kézeledve a néi
viselet jellegzetes kurta szoknyai adtdk meg a paraszti 6lt6zkodés sajatos arculatat. Az Als6-Garam
mente népzenéjének dokumentalasa 1912-ben indult meg, Kodaly Zoltan ILéva kornyéki
népdalgytijtéseivel.'”” A teriilet hangszeres hagyomanyanak elsé felvételeit az 1960-as évek végén a
Martin Gyorgy altal vezetett kutatbcsoport készitette, Kéménd és Bény tanchagyomanyanak feltarasa

kozben.'™

Garamszdl6s - Als6-Garam menti népzene

Garamsz6l6s Nyugat-Szlovakia 1évai jarasaban, Lévatol 12 kilométerrel északra a Garam bal
partjan talalhato, ott, ahol a foly6 a Selmeci-hegység délnyugati (hajdan ,, T6t kapu”-nak nevezett)
sziklaszorosan keresztill atvagja magat a Duna kisalf6ldi medencéje felé. Ez a hely mar az {rott
torténelem el6tti id6kben is fontos stratégiai pont lehetett. Ennek egyik ékes bizonyitéka, hogy a
teleptilés f6lé magasodo 130 méteres sziklak tetején a régészek egy, a hallstatti korban keletkezett
eréd alapjaira bukkantak. A késébbi korokban ide épiilé var az Arpad-korig megdrizte stratégiai
jelent&ségét, hiszen errdl a pontrol nagyon j6 kilatas nyilik a volgyben, a folyd mentén a kézépkori
kiralyi arany-, és eziistbanyak felé halado6 6si kereskedelmi utvonalra. Garamszol6s elsé irasos
emlitése (,,Sceulleus® alakban) a garamszentbenedeki apatsag 1075-ben keletkezett alapitélevelében
olvashatd, mely a garamsz6l6siek bortermelésének és méhészetének terményadoirdl rendelkezik.
A telepiilés magyar nevének kialakulasa is lathatéan a kézépkorba nydlé szél6muvelés
hagyomanyaval hozhat6 6sszefiiggésbe. Rybnik — a falu szlovak elnevezése viszont a Garam itteni
arterében kialakitott egykori halasté emlékére utal, amelynek halaival a garamtolmacsi halaszok
tartoztak ad6zni az apatsagnak. A kozség a Magyar Kiralysag évszazadaiban Bars varmegyéhez,
egyben a Garam mente teleptilésteriiletén az utolso szlovak falucsoporthoz tartozott, a foly6 alsébb
szakaszain ugyanis mar csak magyar tObbségt falvakat talalunk. Selmecbanya 1525-6s
szamadaskonyveibdl tudjuk, hogy a banyavaros ebben az idében bérelte ,,Rybnick™ szdleit. Talan
nem véletlen, hogy Garamsz6l6s szlovak nevét mar a XVI. szazadban feljegyezték. Az erds etnikai
tudat korabeli jelének tekinthetd az is, hogy ebben a kz6sségben érlelte elsé gyimolesét az igény az
anyanyelvi vallasgyakorlds megerdsitésére, ugyanis egy garamsz6l6si kisnemesti csaladban, 1609-ben
sziletett Sz61lGssi Benedek az elsé szlovak nyelvt vallasos énekeskonyv, a Cantus Catholici (1655)
Osszeallitdja. A falu a t6rok hodoltsag idején sokat szenvedett, hiszen 130 évre az egymasnak fesziilé
hadak ttk6z6z6n4ajaba kertilt. A felszabadulast a hataraban, 1664 nyaran lezajlo, a torténelemben

171 L. Resko-Valentova 2001, V6. Ethey 1942.
172 Alsészecse, Alsovarad, Fels6szecse, Garamszentgyorgy, Kissard, Mohi, Nagyod.
173 1.. Martin-Ttakacs 1981.
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lévai csataként ismert gy6zelmes ttkézet hozta meg. A XVIIL. szazad Garamsz6lsnek gazdasagi és
kulturalis fellendiilést hozott, ami a korszak végén vasartartasi jog és mez&varosi cim elnyerését
eredményezte. Ennek a fejlédésnek az 1831-es kolerajarvany, az 1890-ben az egész telepiilést
elpusztito tizvész, majd a szazad utolsé éveiben a sz6lGtermelést teljesen megsemmisitd filoxéravész
vetett véget. Ekkor sokan kivandoroltak Amerikaba, és a mez&varosi jogallas elvesztése utan a
telepiilés lakossigszamaban is visszanyerte falusias jellegét. '™

A XIX. szazad koézepére valdszintsithetjiik Garamsz6l6son az elsé ciganyzenészek
megtelepedését. Az ide vonatkozé hangzé melléklet hangfelvételeinek primasa, az 1925-ben sziiletett
Fekecs Janos mindenesetre mar a nagyapjara is, mint tésgyokeres helybéli muzsikusdinasztia
leszarmazottjara emlékezett vissza. A garamszol6si zenészek elsésorban a kornyék szlovak
teleptiléseit lattak el muzsikaval. Szakmai ténykedésiik ,,kizarélagos felségteriiletét” sztl6falujukon
kiviil Garamkovacsi, Garamkeszi, Kis-, és Nagykozmaly, Berekalja (Podluzsany), Garamujfalu,
Garamtolmacs és Bakabanya alkottak. Az, hogy cigany anyanyelvitk mellett nemcsak szlovakul, de
magyarul is jol beszéltek, jelzi, hogy a kézeli magyarlakta tertleteken is gyakran megfordultak. Ebbe a
korzetbe taroztak a Léva kornyéki magyarok falvai, elsésorban Garamkalna, Als6-, és Felsszecse,
Ujbars, Garamszentgyorgy és Vamosladany, valamint lefelé, a Garam mentén ritkabban, de eljartak
Nemesoroszitol egészen a valaha Esztergom megyéhez tartozo Bényig és Kéméndig. A felvételeken
szerepld zenészek viszont nem mind garamsz6l6siek. Fekecs Janos régi zenekara az 1970-es évek
folyaman jelentésen megcsappant kereslet kovetkeztében utanpotlas nélkil maradt, és felbomlott. A
lemez primasa, sok mas kollégajahoz hasonléan, a varos jobb megélhetési viszonyainak reményében
Lévara koltozott. Az elmult évszazad utolsé két évtizedében igy az egyre gyériil6 meghivasoknak
egyre inkabb kiilonféle, alkalmilag 6sszeallt zenekarokban tudott eleget tenni. A gydjtés alkalmabdl is
a régi, garamsz6l6si banddjanak masodprimasan és klarinétosan kivil a néhai nemesoroszi és
garamszentgyorgyi zenekarok megmaradt tagjaival tette teljessé tarsulatat.

A felvételek egyértelmtien mutatjak, hogy a zenekar hangzasa, a dallamok megformalasa ezt a
muzsikat, még a szlovak anyag esetében is egyértelmien a magyar hagyomanyos hangszeres zenei
kultarahoz koti. Ez a kot6dés viszont nem csak a hangszerelésben és a jatékstilusban tukr6z6dik,
hiszen a gytjtés kozben rendre el6bukkantak olyan, a zenészek altal szlovak notaknak titulalt
dallamok, melyek kiterjedt rokonsagat nem a szlovak, hanem egyértelmiden a magyar népzene, sét,
esetenként a XVII-XVIII. szazadi magyar torténeti énekek dallamvilagaban taldljuk. A zenekar
szlovakoknak muzsikalt dallamanyagaban ugyanakkor kirajzolodik egy izgalmas, a magyar
népzenéhez nem, vagy csak nagyon attételesen kapcsol6do, autochton réteg is. A két etnikum
évszazadokon 4t tartd, zavartalan egyuttélésének szép példajat lathatjuk a helyi zenefolklér olyan
adataiban, amikor az egyes dallamok magyar és szlovak szévegvaltozatokkal is élték életiiket, vagy az
olyan tancdallamok meglétében, melyek — még ha esetenként eltérd funkcidban is, de a nyelvhatar
mindkét oldalan szervestltek.

A hangz6 melléklet dallamvalogatasat igyekeztem eme ezer szallal egymasba fonoédott,
muzsikusaink tudatdban mégis zenei kétéltliségként megjelend rendszer szempontjai szerint

174 L. Garamsz6l6s honlap
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rendezni. Az 6ssszeallitas elejére soroltam a magyar falvak k6zonségének jatszott dallamokat. A sort
az ugros — kandsztanc tipusy, régies férfitincok eszkozzel jart valtozatai nyitjak. A sepritancot (4/1)
zenészeink jellegzetesen magyar tancfajtaként hataroztdk meg, mig az tivegestancot (4/2) a kérnyék
magyar ¢és szlovak falvainak k6z6s hagyomanyaként tartottdk szamon (ennek felel meg, hogy a tanc
nevét a kérdezés soran mindkét nyelven emlitették). Az Gjabb férfitincok zenéjét képviselik a
verbunkok, amelyeknek egy divo-kisérettel és egy, valoszintileg a népies mizene hatasara lassu
esztam kisérettel ellatott valtozatat is sikertilt dokumentalni (4/3-4). A Garam-mente magyar
falvainak két legkedveltebb csirdds-dallamat (4/5-6) a vidék magyar lakodalmainak zenefolkl6tjabdl
valogatott dallamok kévetik. Az itt hallhaté lakodalmi mars (4/7) a Csallék6zben is ismert,
valészintleg Nyugat fel6l, a német nyelvtertlet iranyabdl terjedd, a rezesbanda hangzasat utanzo
hangszeres darab, melyet egy kanasztanc-ritmust dallam, a valaha talan tanckiséret funkcidban is
mikodd, kiterjedt magyar rokonsaggal rendelkezé lakodalmi asztali néta kovet (4/8). A lemez
magyar népzenei szakasza a Garam menti menyasszonytanc dallaméval (4/9), valamint a szintén
asztali, mulattaté funkcidban fennmaradt, széles korben elterjedt, a kuruc kort idéz6 ,, Tyukodi nota”
helyi valtozataval zarul (4/10). A garamsz6l6si zenészek szlovak népzenei repertoarjat bemutatd
felvételek sorat két hallgato inditja, melyek dallamai k6zott felsejlik a mar 1709-ben feljegyzett,

,, VOros barsony stivegem” kezdetl torténeti énekiink dallama is (4/11). Az ezt kovets (a duda
hangzasat imital6) dudanéta felvétele szép példaja annak, hogy a Garam menti falvak zenei
kultarajaba milyen erésen beleivodott a vonosbandak elterjedését megel6z6 zenetorténeti korszakok
hangzésviliga (4/12). A jellegzetes szlovak férfitinc, az ugrds-kanasztinc tipusba tartoz6 odzemok
dallamat (4/13) a kilonféle szlovak hallagatdk, csardasok és a zenészek altal kovetkezetesen ,,szlovak
fox”-nak nevezett, régebbi paros tancok (Slapak, friska) lelassult valtozatai kovetik (4/14-24). A
valogatis végére soroltam a téli innepkor kardcsonyi koledait (kantait) és farsangi koszont6jét (4/25-
26), a Garam mente magyar ¢s szlovak falvainak hagyomanyaba egyarant beéptlt polgari tancok
zenéjének két példajat, a Baligator (4/27) és a Mazurka (4/28) dallamait, valamint egy, a ciganyok
halottkiséré notijaként fennmaradt régi keservest (4/29).

A hangzé melléklet tartalma
Hangz6 példatar 4.

Sepritanc

Uveges tanc / Fraskovy

Verbunk

Verbunk

,All a malom, all a vitorlaja” (magyar csardas)

,»oamlit teszek a labad ala” (kéméndi lakodalmi csardas)
Régi lakodalmi mars

Lakodalmi asztali mulaté néta magyaroknak

Yo Nk

,,Parta, parta, parta” (magyar menyasszonytanc)
10. ,,Mariskanak, Juliskanak” (magyar lakodalmi asztali néta)
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11. Két szlovak hallgaté
12. Dudanodta
13. ,,Po valassky od zeme” (odzemok)
14. ,,Zalet’ sokol, biely vtak™ (szlovak hallgatd) és szlovak csardas
15. Szlovak lakodalmi mulaté nétak
16. ,,Vcera bola dievka, dnes je zena” (szlovak menyasszonytanc)
17. ,,Ej, vysoko zornicka” (szlovak hallgato)
18. ,,0zen sa Janko, vezni ma” (szlovak ,,fox”)
19. ,,Hore Hronom, dole Hronom” (szlovak hallgato)
20. ,,Voly nemam” (szlovak csardas)
,,IKone, voly nema” (szlovak csardas)
21. ,,Ked ma srdce boli”” (szlovak hallgato)
L Arva vagyok, arva” (magyar csardas)
22. Szlovak csardas
23. ,,Orie Janik, orie, to trenc¢ianske pole” (szlovak hallgatd)
24. Szlovak csardasok
25. Karacsonyi koledak
26. ,,Fasange, Turice” (farsangi k6szontd nota)
27. Baligator
28. Mazurka
29. Hallgato

Adatkozl6k

FEKECS Janos "Binyai" (1925) — hegedd (primas), ének
PATKO Béla "Bumbaj" (1942) — heged (masodprimas), bégé
SARKOZI J6zsef "Tuti" (1939) — bracsa

FEKECS Viliam "Doktor" (1951) — klarinét

BALOGH Arpad "Iré" (1930) — cimbalom

RIKKONY Gyula| (1935-2000) — b6g6

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késziltek, 2000. januar 31. és februar 2. kozott.
Gytijtotte: AGOCS Gergely



Fekecs Janos és zenekara. Garamsz6l6s (v. Bars vm.) 1970-es évek
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3. Nyitravidék

Nyitra varosanak vonzaskorzetében a Zoboraljatél nyugatra Kiralyi vonalaig dél felé Nagykérig,
keletre pedig (Fels6) Ahaig terjednek a nyitravidéki falucsoport hatarai. Sajnos, e régié magyar
hangszeres népzenéjének dokumentaltsiga a tajegység vokalis anyagabdl 6sszegyijtott adatok
irdatlan tomegével szemben a oly szegényes, hogy annak jellemzésére nagyrészt csak sajat itteni
gylGjtéseim felvételei alapjan vallalkozhatok. A Nyitravidék magyar hangszeres hagyomanyat az
archaikus vokalis hatorszag, illetve a dudazene erds hatasanak, valamint a szomszédnépek (szlovakok
és németek) iranyabol érkezé erds ,athallasoknak” sajatos kett6ssége karakterizalja. Fontosnak
tartom megjegyezni, hogy ezt a kévetkeztetést kizarélag a Zoborajla magyar falvaibdl gytjtétt adatok
tamasztjdk ald. A Nyitravidék mas telepiiléseirél nincs tudomasom hangszeres népzenei adatrél,'” s
attol tartok, mar soha nem fogjuk megtudni, hogy errefelé — amig még élt a magyar hangszeres
népzene hagyomanya — kik, mit és hogyan muzsikaltak.

Zoboralja'"

A nyugat-szlovakiai Tribecs hegység délnyugati nydlvanyait képezé Zobor, Zsibrice és Gimes
nevid hegyek alatt, Nyitra varosanak kozelében teril el a magyar néprajztudomany legaprolékosabban
feltérképezett tajegységei kozé tartozdé Zoboralja (egyes néprajzi kiadvanyok szohasznalataban
Zoborvidék). A Kisalféld északi peremén elhelyezkedd kistajat a helyi magyar lakossag harom kisebb
alegységre osztja. A ,,hegyalatti” részeken talalhaté Alsécsitar, Nyitragerencsér, Pograny, Alsébodok,
Nyitrageszte, Kolon, Zsére, és Gimes, valamint a néprajzi szempontbdl az el6zéekt6l némileg
elkilonilé Barslédec. A hegyvonulat északnyugati felén helyezkedik el a két ,,hegymegi” teleptilés:
Menyhe és Béd azoktdl nyugatra, a Nyitra folyon tul pedig a két ,vizmegi’-nek nevezett falu:
Egerszeg és Vicsapapati. A Zoboralja teleptilései a nyitravidéki, illetve barsi magyarsag egyéb falvaitol
az etnografiai adatok tiikrében is jol elkiilonithet6k, de a kulturalis Osszetartozas tudata (gyakran
koz6s torténelmi eredetrdl, vérségi kotelékekrol szolé mondak képében) a helyi kozosségek
identitasaban is tettenérhetS. A zoboralji falvak ma egy magyar nyelvszigetet, pontosabban félszigetet
alkotnak az Gket észak, nyugat és kelet fel6l kortlolels, szlovak falvak alkotta tajegységek kozott. Az
innen déli iranyban elhelyezked6 nyitravidéki és barsi magyarsag kozeli szoérvanytelepiilésein a
zoboraljiakat egyik jellegzetes tajszavuk alapjan ,bacsiak”-nak nevezik, ezzel érzékeltetve a
Zoboraljanak a magyar etnikai téren beliil is megnyilvanulé kulturalis killonallasat.”” A XX. szazad
elején készilt népesség-Gsszeirasok a Zoboralja felsorolt falvaiban még mindenhol a magyar
nemzetiségliek erds, 90 szazalék folotti tobbségét allapitottdk meg. Ez az etnikai kép azbta

175 Manga Janos nagykéri dudas adatk6zl6jének, Titka Janosnak sajnos csak a fényképét, illetve hangszerének leirdsat
ismerjik. L. Manga 1939a: 239, 1939b: 150.

176 A szakirodalomban szintén elterjedt a ,,Zoborvidék” tajnév. Magam a 1égi6 nevét az itt ¢16 magyarajku lakossag
nyelvezetében él6 alak, valamint a magyar tajnévhasznalat egyéb analégiai (Medvesalja, Kemenesalja, stb.) mentén
hasznalom.

177 V6. Liszka 2002:264-267.
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gyOkeresen megvaltozott. A szlovak allam, illetve a szlovak katolikus egyhaz manipulativ
intézkedései (magyar tannyelvi iskolak elsorvasztasa, magyarul nem beszélé papok kinevezése, stb.)
is nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy mara a zoboralji magyarsag a Felvidék egyik leggyorsabban
asszimilalédé taji csoportjava valt. A szaz évvel ezel6tti aranyok tébb esetben megfordultak, a
hegymegi és vizmegi telepiiléseken a magyarok ma mar elenyész6 kisebbséget alkotnak. A
nyitravidéki régié etnikai aranyainak ez iranya formalédasa ugyanakkor nem uj keletl folyamat.
Nyitra kérnyékén mar a térék hodoltsag megszinését kovetéen, a XVIIL. szazad elejétdl fogva az
Alfold elnéptelenedett tertileteire torténd tomeges attelepiilésekkel kapcsolatban megindult az etnikai
térmozaik fokozatos atrendezédése. Az Alfold felé elmozdulé magyarajku népesség helyére ebben a
korban a szlovak etnikai tomb északabbi tertleteirdl 4 telepesek érkeztek. E migraciés folyamatok
kovetkeztében a régid szamos olyan teleptlésén, amely Bél Matyas ,,Notitia Hungariae novae. ..” cima
orszagleir6 monografiajaban (1735 tajan) még magyar faluként szerepel, a XIX. szazad végén késziilt
statisztikikban mér szlovak tobbséget talilunk.' A Magyar Kirilysig teriiletén az elsk kézott, 997
koril alapitott zoborhegyi bencés apatsag birtokait felsorold, 1113-ban keletkezett oklevélben
Zoboralja falvainak tobbsége mar létez6 telepiilésként szerepel.'”” A zoboraljiak alapvets
megélhetését biztosité foldmuvelés mellett, kivalt a gyengébb mindségl talajon gazdalkodd
teleptiléseken a kozépkor ota olyan jovedelemkiegészité haziipari agazatok is kialakultak, mint a
gerencsérick fazekassaga, a zséreiek és a koloniak szén-, illetve mészégetése, vagy az Alsébodokon
még néhany évtizeddel ezel6tt is jelentés juhaszat. A zoboralji hagyomanyos gazdalkodas
rendszerében kiemelked$ szerep jutott a szélémuvelésnek is, bar a tajegység a boraival soha nem
tudta elérni a délebbi magyar borvidékek minéségi szintjét."™ Az itt él6 magyar kozosségekre maig
jellemzé mély vallasossag, illetve az a tény, hogy e katolikus tomboét a torténelem soran végig
clkertilték a mas vidékeken valésagos vallashaborikat eredményezé felekezetvaltisok, nagyban
hozzajarult e tajegység kulturalis arculatanak alakitdsahoz. A Zoboralja szamos archaikus szokasa,
balladaja, vagy folklérjanak egyéb, a kozépkorban gyokerezé értéke ennek az allandésagnak
koszonheti talélését. A népi vallasossag sok olyan archaikus, apokrif imadsagot, vagy a liturgiabol
évszazadokkal korabban kihullott éneket 6rz6tt meg, melyek a folklor kézegében, annak torvényei
szerint varialédva a zoboralji népmivészet szerves részévé valtak. A népélet kutatdi viszonylag koran
megkezdték a zoboralji folklor jelenségeinek lefrasat, illetve kézzétételét. A viragvasarnapi vill6zés, a
szentivanéji tlzugras, a Gergely-, illetve Balazsjaras szokasait Résé Ensel Sandor mar 1866-ban

ismertette.'™

A farsangi sarddzas, a téltemet6 kiszehajtas, vagy a zoboralji lakodalom kiilonlegesen
gazdag ritusrendjének ismertetése viszont mar a nem kevésbé izgalmas zenei vonatkozasok
bemutatasaval egylitt tortént. A tajegység hagyomanyos zenei kulturajanak feltarasat Vikar Béla
kezdte meg, aki 1902-ben Pogrinyban rogzitett fonograffal népdalfelvételeket.'” Ebben az

id6északban megszaporodtak a tudomanyos igényd tudodsitasok a Zoboralja folklorjarol, mégis, a

178 1., Bél 1984:64-66.

179 L. Marsina 1961, 1963.

180 V. Liszka 2002:269-273
181 T,, Rés6 Ensel 1866:76-77.
1821, Sebd 2006: 109.
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régi6 Kodaly Zoltan munkassaga révén kerilt be a koztudatba. Kodaly 1906 és 1917 kozott minden
évben visszatért ide, és népdalkozlései, majd az e tij zenefolklorjabol merité koérusmivei
megalapoztak a zoboralji magyar népzene — legalabbis a zeneérté kozonséget illetéen — nemzetkozi

’ ,, 183
hirnevét.

A falucsoport népzenéjének feltarasaban részt vett Bartok Béla is, bar az 6 nyitravidéki
gyljtései els6sorban az itteni szlovak falvak dalhagyomanyanak tekintetében jelentések. A XX.
szazad folyaman a magyar népzenekutaték tobb generacidja folyamatosan gyarapitotta a zoboralji
népzene gydjteményeinek adatbazisait. Ez a munka a két vilaghabora kozott sem allt le, hiszen amig
magyarorszagi kutatok nem mehettek a Csehszlovakidhoz keriilt tertiletekre, addig a Pozsonyban
tevékenykedd Manga Janos és Putz Eva végeztek itt értékes népzenegyijts, illetve kozreadd

tevékenységet.'™ 1942-ben lettek publikdlva a zoboralji népzene elsé hangzé felvételei (6sszesen 51

185
>

menyhei dallam)'®, majd az 1950-es évektél kezdédden Ag Tibor nevéhez flizédik a tajegység
vokalis zenei hagyomanyat bemutaté publikiciok egész sorozata'™, mig a népkoltészet és
mukoltészet, illetve népzene ¢és liturgikus muzene hatarteriiletén elhelyezkedé virrasztoénekek
zoboralji anyagit 2002-ben Czévek Judit publikalta'®’. Sajnalhatjuk, hogy egy ilyen gazdag zenei
hagyomannyal rendelkezé vidék hangszeres népzenéjének gyljtése messze elmaradt a vokalis
hagyomany dokumentilisa mogétt. Kodaly 1906-os, fonogrifos dudafelvételei utan'® néhany
(tancgyujtés kozben, a zsérel rezesbandaval készilt) pillanatfelvétel mellett csak az 1988-tdl folytatott
sajat hangszeres gytjtéseink hoztak felszinre ezen a teriileten értékelhet6 magyar zenefolklor-

adatokat."®

Egy zoboralji falu népzenei hagyatéka az ezredfordulon

Kiadvanyunk zenei anyaga a zoboralji Zsére kozség hagyomanyos zenei kulturajat kivanja
bemutatni, annak az ezredforduléra megdrzott allapotaban. Zsére a tajegység ,hegyalatti” tertiletén
talalhat6, a Zsibrice hegy tovében. A falu a Zoboralja egyik legnagyobb teleptilése, s ma itt él a
tajegység legnépesebb magyar faluk6zossége. A 2001-es népesség-Gsszeiras idején Zsére 1287 lelket
szamlalt, ebbdl 801 személy vallotta magat magyar nemzetiséglinek. A zsérei magyarok tajnyelve a
paléc dialektus nyugati valtozatahoz tartozik, de hagyomanyos kultardjuk — a tobbi zoboralji
telepiiléshez hasonléan — a Kisalféld és a Palécfold kézti atmenetet képviseli.'” Bz a kettés kétédés
els6sorban a gazdalkodas, a targyi kultara, illetve a tarsadalomnéprajz jelenségeiben figyelheté meg,
hiszen a falu folklorjanak megannyi értéke magan viseli a csakis Zoboraljara jellemz$ stilusjegyeket.

1

Bzek a sajatossagok a népzene anyagaban, igy a hangzé melléklet felvételein is''!, az avatott fiil

183 1. Kodaly 1909, 1916.

184 .. Manga 1942, Putz 1989.

185 L. Ortutay 1942.

186 Fzek kozil a legjelentésebbek a Zoboralja vokalis zenefolklérjat attekinté monografikus munkai. L. Ag 2001a, 2004
187 Czovek 2002.

188 1. Tari 2001: 89; 2002: CD2/81. Kodaly Szomotlovasziban és Szalakuszon, 1911-ben r6gzitett dudafelvételeinek,
valamint Lajtha Lasz6 1935-ben, Barslédecen gydjtott dudajatékanak eléadoi tébb, mint valészind, hogy szlovakok
voltak, s a felvett anyag is szlovak népzenei anyagot tartalmaz.

189 1. Agbes 1999: 12.

190 Kosa 1998: 257-259.

91 L. Hangz6 példatar 5.
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szamara els6 hallasra félreismerhetetlen médon jelentkeznek. A zoboralji népzene, s benne az itt
kozolt zsérei dallamok régi rétegének jelentSs részérdl osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy az magan
viseli a dudazene hatasanak félreismerhetetlen jegyeit. Ez a hatias nem csak a dudanotak dallamainak
tovabbélésében, de az énekkultira, a hagyomanyos vonés muzsika, valamint a kérnyez6 falvakban
dokumentalt régies furulya-, illetve klarinétjaték stilujegyeiben is kimutathaté. Kodaly Zoltan a mar
emlitett zoboralji dudafelvételei egy részét 1906-ban, éppen itt, Zsérén készitette. Dudas adatkozloje,
a néhai Elgyutt Jozsef, vagy ahogy a helybéliek hivtak: ,Kura Josko” olyan nagy hatdsd muzsikus
volt, hogy a falu szamos népdalszévege maig 6rzi a nevét (22). Lemeziink primasa, az 1924-ben
sziletett Bihari Jozsef ,, Tina” elmondasa szerint, 6 maga fiatal koraban tobbszor is egylitt muzsikalt
az akkor mar Oreg dudassal, de ,Kura Josko” és Bihari szintén primas apja allitdlag egy jol
Osszeszokott muzsikusparost alkottak. Ez azért is killonleges értékd adat, mert a duda mas magyar
tajegységeken szinte kizardlag szolohangszerként funkcionalt. Hogy a duda-hegedd a Zoboraljan
mennyire volt alkalmi, és mennyire allandésult formacid, ma mar nehéz lenne eldonteni. A
foszlanyos visszaemlékezések kozotti eligazodashoz Kodaly 1916-ban publikalt menyhei adatai
adhatnak némi segitséget. Itt, az 1911-ben végzett gytjtéseinek karacsonyi énekei kozott tobbszor
felbukkan a duda és a hegedi egyiittes emlitése. Kodaly adatk6z16i szerint az énekszévegek a gytjtés
idépontja elétt j6 6tven esztendSvel ténylegesen mikoédd, néhai menyhei és szalakuszi zenészek
neveit Orizték meg. A visszaemlékezések tikrében maga a gydjté is arra kovetkeztetett, hogy a
karacsonyi templomozas az 1860-as évek elején a Hangostir és Dobos nev dudasok, illetve a Filipko és
Jesko neva hegedisok koézremtkodésével zaljott, akik az egyéb eseményeken is aktiv szerepldi
lehettek a falu zenei életének.'” Akarhogy is volt, Bihari J6zsef lemeziink tébb felvételén is hallhat6
dudautanzé hegedijatéka, illetve ahogy & nevezte: a ,,dudaprimkontra” jatékstilus arrdl tanuskodik,
hogy ez csakis a dudazenével szoros egyuttmikodésben fejlédhetett ki (5/3 , 5/21, 5/22, 5/24). A
felvételeken a dudajaték olyan elmaradhatatlan stilusjegyei is visszakészonnek, mint a t6mlé
feltuvasat kévetd, az ,,érvényes” dallamjatékot megel6z6 bekezd6-, illetve az azt lezard jellegzetes
frazisok. A zoboralji magyar faluk6zosségek elsé szamua zeneszolgaltatéi azonban mar a két
viaghabort kozotti idészakban a  ciganyzenészek vonodsbandai lettek. Ezek 6sszetételérdl
adatkozl6im  visszaemlékezései, illetve a gydjtések soran elSkerilt korabeli fényképek alapjan
elmondhatjuk, hogy a vonés-cimbalmos-fafivés hangzas mellett viszonylag koran megjelentek a
szaxafonok ¢és a harmonika. Az 1980-as évek végére, zoboralji gyUjtéseim idejére az itteni
ciganyzenekarok rendre felbomlottak. Helyszini gyGjtéseim vonds felvételeinek zémén jelen
dolgozatom hangzé példataranak primasa és bracsasa, egyben a primas 6ccse (Murka Elemér
,»Emino”) szerepel. A budapesti stadiofelvételek alkalmara sikertlt rekonstrudlni a néhai zsérei
zenekarnak legaldbbis a minimal-6sszetételd hangzasat, mivel ide a testvérparral két Nyitran él6
zenészkolléga (a klarinétos peredi, mig a bégos tildi sziletésti) is el tudott jonni. A zoboralji
ciganyzenekarok a dudasoktdl 6r6kolt hangszeres zenei hagyomany vonds tovabbéltetése mellett a
zenei Ujdonsagok kozvetit6i szerepét is betoltotték, és mivel mesterséglik gyakorlasa (a dudasokhoz
hasonléan) nyelvhatarokat is ativel6 korzetekben tortént, a kozvetités az interetnikus kapcsolatok

192 L. Kodaly 1982: 60-64.
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szélesitésében is szerepet jatszott.'” Zsére zenei 6rokségének (illetve ezen keresztiil a Zoboralja
zenei hagyomanyanak) jellemzésénél szolnunk kell egy kovetkezo, szintén a dudaval kapcsolatos
jellegzetességrdl is. Bartok Béla a dudazenében figyelt fel a kozjatékok alkalmazasara, melyekben az
selveszett” magyar hangszeres zene utolsé tuléls darabjait vélte felfedezni.'™ A Zoboraljan régzitett
hangszeres népzenében, a régi dudafelvételektdl a furulyan és klarinéton gytjtott anyagon keresztiil
az itt hallhaté dudauntanzasokig egy ettdl eltéré kozjaték-képzé gyakorlatot figyelhetiink meg. Az
aprézasnak, vagy cifrazasnak is nevezett dallamképzés itt az aktualis zenei téma arra alkalmas
motivumaibdl épitkezve, azok repetitiv, szabad, r6gtonzott varidlasaval jon létre. Hogy itt nem
oOtletszerd, pillanatnyi megoldasokkal allunk szemben, azt az is bizonyitja, hogy ez az egyértelmiien
instrumentalis eredetld sajatossag szamos népdalban (azok énckelt valtozataiban) is a
motivumismétlés rogziilését eredményezte. A hangzé példatar zsérei anyagaban erre t6bb példat is
hallhatunk, talin nem véletlentl a lakodalom régies énckanyagit bemutatd felvételeken (5/11-12,
5/18-19)."” Adatkozl6im visszaemlékezései szerint a két vilighdbord kézotti id6szakban Zsérén még
A zoboralji ,lagzisok” mufajanak ritusénekei a tijegység népzenéjével foglalkozé korabbi
publikaciokhoz hasonléan, a zsérei példak anyagaban is kiemelked6 helyet foglalnak el. A valogatas
elejére besorolt két régi, eszkozos férfitanc-dallamot (5/1-2), illetve az egyik legszebb, régies
dudanoétat (5/3) kovetd tizenhat dallam mind a lakodalom zenei repertoarjat képviseli (5/4-20). A
hagyomanyos zsérei lagzi egyes mozzanataihoz szorosan két6dé archaikus, tobbnyire csak énekelt
valtozatban él6 dallamok mellet a zenekar lakodalmi repertoarjabdl ide soroltunk egy egészen
Ujkeletd, mizenei eredetl menyasszonykiséré marsot (5/6), valamint néhdny lakodalmi csardast is
(5/5, 5/8, 5/16). Az alkalomhoz nem kotott dudandtik, csardasok és katonanétak blokkjat (5/20-
31) a farsangi sardézas dallama kéveti, mely a szomszédos, de tavolabbi szlovak tajegységeken is
farsangi nétaként ismert (5/32). Kiadvanyunk dallamvalogatisa a polkik csalidjiba tartozo, a
zoboraljiak tanckultardjaban ,,belépS” néven szervesult tanc dallamaival folytatodik, melyek koézott
német, mizenei eredetd darabok folklorizalt valtozatait (36), valamint a magyar népzene legtjabb
rétegéhez tartoz6 népdalokat is talalunk (5/33, 35). Lemeziink zard szakaszaban a polgari tincokat
képvisels ,kacsingatés” (5/37), valamint a zoboralji ciginy kozosségek néhdny kedvelt dallamat
hallhatjuk (5/38-40).

A hangz6 melléklet tartalma
Hangz6 példatar 5.

1. ,,Seprénoéta” (sepritanc)

2. Uvegestanc

3. Dudanéta

4. ,Buacstazz Roézi, bucsuzz” (lagzis)

193 V6. Tari 2004: 25-26.

194 I Bartok 1911: 310.

195 Hogy itt nem csak a Zoboraljara érvényes, hanem szélesebb elterjedési jelenséggel allunk szemben, arra Kodaly Mohi
gytjtésében is talalunk példdkat. V6. Tati 2002: CD2/48.

85



24.
25.
20.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

,,Z016g a kocsi” (lakodalmi kisérd)
Gerencséri menyasszonykiséré mars
»Menyhe fel6’ gyiin egy felhé” (lagzis)
Lakodalmi néta (gyors csardas)
wEluntam mar hozzad jarni” (lagzis)

. ,,Fujjak a trombitat” (lagzis)

. ,,JKeresztapa iszik most” (lagzis)

. »»,Vedd fel pajtas poharad” (lagzis)

. s»ozent Janos aldasa szalljon mireank” (lagzis)

.5, zsérel templom el6tt” (lagzis)

. »,Bgy stampelli palinka” (lagzis)

. ,,Bgy stampelli palinka” (csardas és gyors csardas)

. ,,Harom fehér sz616t6ke, meg egy fekete” (lagzis)

. ,,Hurka, hurka, huszonnyéc” (lagzis)

., JKaposzta, kaposzta” (lagzis)

. »,Jard meg, d6re, ha nincs eszed” (csardas és gyors csardas)
. Dudanéta

. »,JKura Josko dudaljon kend” (dudanéta)

. »Nekem csak a luk k&’, luk k&, luk k&’...” (gyors csardas)

,»/A faluba nincs t6bb kislany, csak kett6” (gyors csardas)
»INem vagy legény Berci” (dudanéta)

,»/A csitari hegyek alatt” (csardas)

,Kisangyalom udvaraba' van egy rezgd nyarfa”

Csardas és friss (katonanodta)

,Ejfél utan kettSt titott az 6ra”

wZavaros a Tisza” (csardas és gyors csardas)

,IKis Zsérébe' nem tudjak a nevemet”

Csardas

Farsangi néta, sairdozaskor

,wHerenc Joska ladajaba, bele van a nevem {rva” (belépd)
»Eresz alatt fészkel a fecske” (asztali nota és csardas)
,2Harmat tojott a furjecske, fir-fir, rendembe” (asztali néta és belépd)
Beléps

Kacsingatos

,»INane maro, nane mas” (ciganycsardas)

,Gejla tejle o khamoro” (cigany hallgato)

,»INane oda lavutaris” (ciganycsardas)
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Adatkozl6k

BIHARI Jo6zsef ,, Tina” (1924) — hegedt (primas)
MURKA Elemér ,,Emino” (1929) — bracsa
PATKOLO Laszl6 (1944) — klarinét
DRASKOVICS Rudolf (1955) — b6gé

BENCZ Balint (1940) — ének
BENCZ Balintné ZSEBI Ilona (1946) — ének

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késziltek, 1999. december 13.- 15. kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely
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Ciganyzenészek sziletésnapi dsszejovetelen. Kolon (v. Nyitra vm.) 1970-es évek.
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4. Az Ipoly mente

A Paloctold kulturalis jegyeinek, illetve a régid kiterjedésének meghatarozasa lassan két évszazada
a magyar néprajztudomany egyik legszivosabban tuléld, visszatérd kérdése. A néptanckutatas a paros
tancok ritmikai sajatossagai mentén a paloc tajnyelvi dialektus teriiletét a lenthangsulyos nyugati és
fenthangsuilyos keleti részre osztotta fel, mikézben két térséget a Zagyva vonalan valasztotta el
egymastol. A szlovakiai magyarok teleptilésein végzett hangszeres népzenei gytjtéseim visszaigazolni
latszanak e tagolas helyességét, hiszen az Ipoly mentét a muvelségi javak e tertletén is jol
artikulalhaté elemek valasztjak kiilon a keleti palécok tajegységeitél. A dudazene él6 hagyomanya,
illetve a a proprcids gyakorlat, valamint a pasztordalok jellemz6 dallamtipusainak hianya a vonos
zene folkl6rjabol egyértelmien kirajzoljak az Ipoly mente sajatos zenei arculatat.

Az Ipoly foly6 a vele azonos nevid hegy labanal ered, az észak-nogradi Vepor hegységben, a mai
Kozép-Szlovakia teriilletén. Néhany szlovakok lakta teleptilés, koztik Poltar varosa mellett elhaladva
Pincnél 1ép be a magyar nyelvtertletre, majd Losonc alatt (Kalondatdl egyben orszaghatart is
képezve), a Karancs északkeleti nyulvanyait megkerilve bejut a Nogradi medencébe. Ezen athaladva
megkertli a Borzsony hegységet, melynek lejt6i alatt keresztilfolyik a néhai Hont megye déli,
magyarok lakta jarasainak tertiletén, majd végil t6bb mint 212 kilométert megtéve, Szob és Helemba
kozott torkollik a Dunaba. E hosszan elnydld térség néprajzi szempontbdl valtozatos képet mutat;
mégis, nagyjabol arra a teriiletre vonatkozoéan, amely az Ipoly hatarfolyé-szakaszat Gvezi, a
szakirodalom az Ipoly mente terminust a folyét 6vezé teleptiléscsoport, mint etnografiai tajegység
megjeloléseként el6szeretettel hasznéllja.196 Ez a taj jellegzetes mez&gazdasagi régionak szamit, ruralis
jellegén nem valtoztatott az sem, hogy a foly6 partjan két torténelmi megyeszékhely (Balassagyarmat
¢és Ipolysag), illetve kozelében tébb jelentds, nagy multa varos (Losonc, Szécsény, Esztergom) is
talalhat6. Az itt laké magyarok talnyomorészt katolikus vallastak, s a paloc nyelvjaras kézépnyugati
valtozatat beszélik. Tésgyokeres szlovak falukézosségeket az Ipoly kozelében egy-egy elszigetelt
szorvanytelepilésen kivill csak Nograd és Hont hatarvidékén taldlunk, a szlovakok egyébként
nagyrészt a foly6tol tavolabbi, hegyvidéki térségeket lakjak. Az Ipoly, mivel szeszélyes vizhozamaval
hajézasra, igy jelentésebb tomegi aruszallitasra is alkalmatlan, sohasem birt sem kereskedelmi, sem
komolyabb kulturakozvetits jelent6séggel, az ilyen kapcsolatok végig a folyé mentén inkabb észak-
déli iranydak voltak.” Bz a korilmény még hangstlyosabba tette a hagyoményos kultira
kilonbségeit, s tobbek kozott ennek is készonhets, hogy az Ipoly mentén tobb, egymastél jol
elkiilonitheto viseletcsoport alakult ki. Az Ipoly a XIX-XX. szazadban végbement szabalyozasa elGtt
még 254 km hosszu volt. A gyakran jelentkez6 aradasok megfékezésének érdekében tobb helyen
Hkiegyenesitették” és gatakkal korbesancoltak a folyomedret, melynek szomszédsagaban igy sok,

196 A foly6 tajicsoport-szervezd jelentGségét sajat gydjtéseim adatai sem timasztjdk ala. A hangszeres zenei hagyomany
tekintetében a régi6 kulturalis arculatara kihat6 egységesité folyamatok hatterében sokkal inkabb gazdasagi és
tarsadalomtorténeti okokat latok.

97 V6. Koésa 1998:260.
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korabban vizjarta, mocsaras ddlé j6 minéségti szantova alakult at. Bz a valtozas t6bb folyoparti
teleptilés latvanyos gazdagodasat hozta magaval, ami tovabb hatott e t4j kulturalis tagoltsagara is. A
vagyoni kiilonbségek novekedését emellett a régid egyes telepiiléseinek jovedelmezd6 bortermelése is
befolyasolta. A két vilaghaboru kozti idészakra példaul Ipolynyék, Ipolybalog, Ipolynagyfalu, vagy
Ipolyhidvég lakosaiban kialakult a folyot Ovezé kozeli dombvidék kisebb hatara, szegényebb
teleptiléseitSl valod kiilonallas, egyben a jobb életkoriilmények altal meghatarozott Osszetartozas
tudata. Hasonlo, bar mélyebb gyokerti csoporttudat fhzte Ossze a Szécsény-kornyéki falvakat is.
Ipolyvarbé, Ipolykér, Szécsénykovacsi, Orhalom, Hugyag, Szécsényhalaszi és Ludany nem csak a
viseletben mutatnak egységet, hanem — amig az orszaghatir nem szelte ketté — e tajegység lakoit
egyben a szoros rokoni kotelékeket 1étrehozé endogam kapcesolatok is egymashoz fazték. Az Ipoly
mente tovabbi, k6zos identitast apold kistdjat , melyet a helyick ,,Hegyekalja” néven tartanak
szamon, a Dacsokeszi és Ipolyharaszti kozotti térség falvai alkotjak. Az Ipolysagtdl a folyo
torkolataig elteriil§ térségben talaljuk az Ipoly mente legnagyobb, egységes néprajzi jelleget mutatd
falucsoportjat. Ezen a szakaszon az arnyalatnyi eltéréseket csak a Borzsony labanal fekvo falvak erdei

gazdalkodasa hatarozta rneg.198

Az Ipoly mentéhez szokas sorolni még a volt megyeszékhelytél
északnyugatra elteriil6 dombvidék teleptléseit is egészen a nyelvhataron fekvé Szanté és Egeg
vonaldig. Ez a térség a mar emlitett észak-déli iranya kapcsolddasok révén, viseletével, illetve a
népélet egyéb mozzanataival is szervesen kot6édott az Ipoly volgyében talalhat6 falvak hagyomanyos
kultdarajahoz.

Az Ipoly menti palocok kilonleges helyet foglalnak el a magyar néprajztudomany torténetében.
E taj néprajzi jellegzetességeinek feltarasa ugyanis mar 1819-ben megindult, amikor Szeder Fabian a
Tudomanyos Gydjtemény hasabjain koézolte a A’ Paldczok cimG palyamiavét, mely a magyar taji
csoportokrol sz6l6 6ndlé dolgozatok miifajanak elsé publikalt tanulménya.'” Bz az fras a reformkor
magyar tarsadalomtudomanyaban valésagos ,,paloc 1az” kibontakozasahoz vezetett, melynek soran
egyre gyarapodtak a palécok, koztik az Ipoly menti magyarok hagyomanyos kultarajat targyalod
publikiciok.” Minden bizonnyal ez, az egész XIX. szazadon atfvels heves érdeklédés hivta fel
Bartok Béla figyelmét az Ipoly menti magyarok hagyomanyos kulturajara, s ez vezetett az 1910-es
ipolysagi gytjtésének megszervezéséhez is. Itt a megyei hivatalok segitségével sikeriilt 6sszehivni a
kornyék muzsikalé pasztorait, és Bartok Osszesen hat dudassal készitett fonograffelvételeket.””
Egészen bizonyos, hogy szaz évvel ezel6tt, a Mora Ferenc altal is megorokitett ,,honti igriceken”
kivil mar vondszenekarok is mikodtek az Ipoly mentén. Az elsé vilaghabort utani elszegényedés
ugyan még egy idére visszahozta a dudat a balok és lakodalmak vildgaba, de a hivatasos mulattatas
szerepét az 1950-es évekre mar teljesen atvették a ciganyzenekarok. Az Ipoly menti régid elsé vonods

gyljtései is ebben a korszakban sziilettek. Ezek kozil kiemelkednek Lajtha Laszlé 1951-ben készilt

198 V6. Késa 1998:260

199 L. Szeder 2005

200 1. Paladi-Kovacs 2003:172-200.

201 Az esemény szazadik évforduldja alkalmabdl kiadott munka atofgdan, a legaprobb részletekre és Gsszefuggésekre
kiterjed6en mutatja be a gyQjtés megszervezésének és lebonyolitisanak koértilményeit. L. Hala-G. Szabé 2010:7-17, 35-65,
95-117.
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telvételei, melyek egy varosi, éttermi zenekar, a balassagyarmati Baranyi ,,Rekedt” Dezsé bandajanak
jatékat orkitették meg.””

Ipoly menti népzene — Bartok utan, szaz évvel

Dolgozatom Ipoly menti hangzé mellékletének f&szerepléi: az ipolypasztéi Kozak Tibor
,Buna” és az ipolyhidvégi sziiletésti Sz6ll6si Sandor ,,.Sanci” az Ipoly mente magyarlakta vidékeinek
kozépsé és alsé szakaszan muzsikaltak végig életuk aktiv évtizedeit. 1933-ban, primasaink
sziletésének idejében mindkét falu ellatta a széles kornyéket a vondsbandak szolgaltatasaival. A két
vilaghabora ko6zott Ipolyaszton (vagy ahogyan a helyiek maig nevezik: ,,Pasztohan”), valamint
Ipolyhidvégen is négy-6t teljes létszamu ciganyzenekar tevékenykedett. Ezek tagjai a pasztoi Kozak
¢s Halasz, illetve a hidvégi Sz6ll6si, Balazs, Matyas és Kardos muzsikusdinasztiakbél kertltek ki. A
trianoni dontés ota a két falu bandai értheté moédon csak a folyd jobb partjan talalhaté falvakban
tudtak tevékenykedni (kivéve természetesen az 1939 és 1945 kozott idSszakot). Igy Kozakék
mukodési korzetének leggyakoribb helyszinei Ipolypaszton kivil a kozeli Szalka, Kiskeszi, Ipolybél,
Ipolyszakallos, Szete, Lont6 és Ipolyvisk voltak. Sz6llési Sandor zenekarat Ipolyhidvégen kiviil
Ipolynyékre, Ipolybalogra, Ipolykeszire, Ipolynagyfalura, Inamra, illetve Nagycsalomjara hivtak a
legt6bbszor muzsikalni.

Ahogyan a hetvenes évektdl fogva egyre gyériiltek a meghivasok, a zenekarok utanpoétlasa is
abbamaradt. A ciganyzenész csaladok fiataljai az Ipoly mentén is vagy alkalmazkodtak a kor
kovetelményeihez és elektromos hangszerelésd, a nemzetkozi trendeknek megfelel zenét szolgaltatd
bandakat alakitottak, vagy mas szakmakban probaltak érvényesiilni. Az atmenet persze fokozatos
volt, s a valtas val6jaban csak az ezredforduldt koveté években zarult le teljesen. Ahogyan a
hagyomanyos zenei kultura egyre inkabb hattérbe szorult, a régi bandak is fokozatosan felbomlottak,
s az egyre gyérulé6 meghivasokra egyre inkabb a hajdani zenekarok megmaradt tagjai egymast
kiegészitve allitottak Gssze alkalmi formacidkat. Igy kezdett valamikor a nyolcvanas években egyiitt
muzsikalni itt hallhat6 felvételeim két primasa is, és ekkortajt bévilt ki mikodéstik kérzete (nyilvan a
zenészek gyérilé kindlataval Osszefuggésben) Tesmag, Kis-, Nagy-, és Kozéptur, Palast, illetve
Fels6szemeréd és Egeg iranyaba. Fontos korilmény, hogy az Ipoly mentén a Bartok altal
lebonyolitott, 1910-es gydjtést kévetben még hosszu évtizedekig éltek a paléc dudazene, illetve egyéb
népi fuvos hangszerek hagyomanyat élteté pasztorok, akik zenei tudasat a magyar népzenekutatok

tobb generacidja is gazdagon dokumentalta.””

A dudazene nagy hatast gyakorolt a régid
énekkultdrajara is, ami nem csak az e hangszer altal hosszd idén atformalt dallamtipusok
jelenlétében, de gyakran a népdalok el6adasmodjaban is tetten érhet6. A Lajtha Laszlo éltal rogzitett
balassagyarmati vonds adatokban, valamint sajat, késébbi Ipoly menti zenekari gydjtéseink
anyagaban ugyanakkor feltinik, hogy az itteni ciganyzenészek dallamkészletében (kivalt annak a
szokasvilag alkalmathoz nem kotott rétegében) milyen elenyész6 aranyban vannak képviseltetve a

magyar népzene régi rétegének dallamai. Jelen dolgozatom hangzé példataranak Ipoly menti

2021, Tari 1992
203 V6. Manga 1968b. Az 1919-ben sziiletett, tereskei Pal Istvant tekintve az Ipoly menti dudazene él6 hagyomanyanak
napjainkig tart6é kontinuitasarol beszélhetiink. L. Agocs 1997, Juhasz 1998.
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felvételei is azt mutatjak, hogy a vonodsbandakat megel6z6, a zenei régiségekben bévelked6
dudahagyomany (a magyar nyelvtertlet mas, akar szomszédos tajegységeivel szemben) Ipolypaszto,
illetve Ipolyhidvég ciganybandainak zenei készletére sem gyakorolt kiilonésen nagyobb hatast. Ezt az
allapotot valészindleg a dudazene maig él6 hagyomanyaval, illetve azzal magyarazhatjuk, hogy a
vonosbandak az Ipoly mentén valdszintleg csak viszonylag késén, valamikor a XIX-XX. szazad
fordul6jan jelenhettek meg a falvak zenei életében. Ez az idészak egybeesett a magyar népzenei Uj
stilus robbanasszert elterjedésével, s valoszind, hogy ebben a régidban a vondsbandik voltak a
zenefolklor 4j dallamviliganak elsé szamu terjeszt6i. A felgyorsult tarsadalmi valtozasok
id&szakaban, amikor a duda mar 6nmagaban is visszaszorult a zeneszolgaltatasban betoltott korabbi,
szinte kizardlagos pozicidibol, nézetem szerint az Ipoly mentén egyszerfien nem maradt elég id6 a
két zenei kultira mas régidkban tapasztalhaté Gsszecsiszolédasara. Ha akar a mai popularis zenei
kultdra anal6giaibol kévetkeztetiink, nem nehéz elképzelni, hogy a ciganyzenészek szamara az adott
kulturalis 1égkérben a zenefolkor djabb stilusanak (illetve a népies muizene) dallamviliga egyfajta
statusszimboélumot jelenthetett, illetve Gsszekapcsolodott a ,korszerd kinalat” biztositasa altal
torténé szakmai érvényesiilés elképzeléseivel. A régi réteg melodikaja ezzel szemben a mulattatas
piacarél éppen kiszoritott dudazenéhez kapcsolodott, s ez a ciganyzenészek rézérél talan
hozzajarulhatott a zenei archaizmusoktdl torténé egyfajta tudatos 6dzkodashoz is.

A hangzé melléklet Ipoly menti dallamvalogatasanak felvételeit oly médon csoportositottam,
hogy az 6sszkép hitelesen mutassa be a tajegység vonatkozoé teriileteinek hangszeres zenefolklorjat,
illetve annak az ezredfordul6hoz kézeled$ allapotat. Ez a torekvés csak részben tudott megvalosulni,
hiszen a két primas jatékat egy - bar ipolymenti szarmazasu, de gyermekkora 6ta Budapesten €16 és
az itteni vendégl6kben muzsikal6 bracsas (Klein Kalman, Kozak Tibor ,,Buna” tavoli rokona), illetve
annak szintén a févarosban zenélé cimbalmos kollégaja (Lukacs Miklos) kiséri. A kiséret harmoniai
kozott ezért az avatott fil helyenként felfedezhet olyan, a klasszikus muzenében gyokerezé
megoldasokat is, melyek az Ipoly mente falusi zenekaraira nem igazan voltak jellemzéek. A példak
dallamanyaga viszont hden reprezentilja az Ipoly menti falvak vondsbandainak habord utani
dallamkészletét. A felvételek sorat az Ipoly mentén elterjedt férfitincok zenéje kezdi meg. A
zenészeink altal ,,sasvari verbunk”-nak nevezett tanc dallamat (6/1) egy masik szélisztikus férfitine
zenéje, a ferenyei verbunk és frisse koveti (6/2). A ,,szalmatinc” megnevezés (6/3) a kandsztnancnak
mashol botok f6lott, itt két hosszu, keresztezett szalmaszal folott jart valtozatara utal. A sort a
lakodalmi ritusrend dallamai folytatjak, melyeket igyekeztem a menyegzé folyamatanak megfelel6en
egymas mellé rendezni (6/4-11). A menyasszonykiséré (6/4), a gyertyakkal jart ritualis v6félytanc
(6/5), a Kissall6, Kisgyarmat, Kisolved és Zalaba lakodalmaiban kért gazdasszonytanc (6/7)*", vagy
a magyar népzene északi dialektusteriiletén tobffelé eltetjedt menyasszonytanc (6/9) egyértelmien a
magyar zenefolklér 4j stilusu rétegét megel6z6 korokban gyokereznek. A hajnali tiztanc (6/11)
dallama szintén a paldc lakodalmak egyik latvanyos, ritudlis mozzanatdhoz kapcsolédik, amikor is a
lakodalmi mulatsag lezarasaképpen a nasznép kivonul az utcara, tizet rak, majd e folott az ifju
parnak, valamint a nasznép minden hazasodas el6tt all6 parjanak kézenfogva keresztiil kell ugrani. A

204 V6. Tari 2004: 153.
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»Megrakjik a tiizet...” kezdetd hallgaté dallama (6/12) a magyar népzene régi rétegének — Bartdk
szavaival élve — egyik ,,csiszolt gyémantja”, melynek valtozatai a palocfold keleti széléig fellelhetSk.
Az ezt kévet csardasok, asztali notak és hallgatok dallamait (6/13-21) gy valogattuk 6ssze, hogy az
Ipoly menti lakodalmak, balok és mulatsagok dallamkészletének megmaradt, folklor zenei részét
képviseljék. A ,Kalapom a Tiszan uszkal..” kezdetl, szép, régi dallam (6/22) az Ipoly menti
pasztorok kedvelt nétaja volt, mig a 6/23-25-ig tetjed6 sorszamok alatt az Ipoly mentén kedvelt
katonanoétakat valogattam Ossze. Kilon emlitést érdemel a dallamvalogatas két szlovak dallama is.
Sem az ipolyhidvégi, sem az ipolypasztéi ciganyzenészek nem jartak rendszeresen szlovakoknak
muzsikalni. A hidvégieket néha ugyan megfogadtak Magasmajtényra (Hrusov), de az itteni szlovakok
népi tanczenéje nem sokban tért el az Ipoly menti magyarokétél. A ,,Vinko, vinko, vinko
Cervenvo...” kezdetd asztali néta (6/27) egyike az itteni szlovikok kedvelt dallamainak, bar
szerkezete révén a magyar népzenei anyaghoz is harmonikusan illeszkedik. Az ezt koveté6 Garam
ment szlovdk tincnéta (6/28) is szoros kapcsolatban all a magyar zenefolklor anyagaval, hiszen
dallama a XVII-XVIII. szazadban kialakult magyar népzenei dallamréteg egyik jellegzetes tipusanak
szép valtozata. A hangz6 példatar Ipoly menti felvételeinek sora néhany tovabbi magyar csardassal
(6/29-31), valamint a régiéban a kozelmultig fennmaradt karacsonyi kantdlas szokdsanak dallamaival
zarul (6/32-33).

A hangzé melléklet tartalma

Hangz6 példatar 6.
1. Sasvari verbunk
2. Ferenyei verbunk és frisse
3. Szalmatanc (kanasztanc)
4., Megtortént a lakodalom” (amikor jonnek a hitrdl)
5. Gyertyatanc (v6félytanc)
6. ,,Széket tettem a labad ala” (csardas és gyors csardas)
7. Gazdasszonytanc (leves-nota)
8. Lakodalmi csardasok (csardas és gyors csardas)
9. Menyasszonytanc
10. ,,Hej, kendermag, kendermag” (csardas és gyors csardas)
11. Hajnali tGztanc
12. ,,Megrakjak a tiizet” (hallgato)
13. ,,All a malom, 4ll a vitorlaja” (csardas)

,»Lur a disznd, tur a mocsarszélen” (csardas)

,,Bazsa Mari libdja” (csardas és gyors csardas)
14. ,Arva vagyok, arva” (csardas és gyors csardas)
15. ,,Lassan kocsis, hogy a kocsi ne razzon” (asztali nota)
16. ,,Bujdosik az arva madar” (hallgatd)

> 2

17. ,,A becsali csardaba’, ecet ég a lampaba’...”” (asztali nota)
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18.
19.

,Menyecskének nem jé lenni” (csardas és gyors csardas)
,»R6zsa, r6zsa, labdardzsa levele” (csardas és gyors csardas)

20. ,,A hidvégi halastd, halast6” (csardas)
21. ,,Se¢j haj, haj, leszakadt a gally” (gyors csardas)
22. ,,Kalapom a Tiszan tszkal” (hallgato)
23. ,,Az Ipolyon megy a hadihaj6” (csardas és gyors csardas)
24. ,Szépen szol a harminckettes banda” (csardas, katonanota)
25. Harom katonanota (csardas és gyors csardas)
26. ,,Ablakomba, ablakomba, bestit6tt a holdvilag” (csardas és gyors csardas)
27. ,,Vinko, vinko, vinko ¢ervenvo” (szlovak asztali nota)
28. Garam menti szlovak tancnéta
29. ,Kihajtom a libam a gyepre” (csardas és gyors csardas)
30. ,,Nincsen pénzem, de majd lesz” (csardas és gyors csardas)
31. ,,Sej-haj, ne fekidj a szénaboglya tovébe” (csardas és gyors csardas)
32. ,,Krisztus Jézus sziletett” (karacsonyi kantalas)
33. ,,Csordapasztorok™ (karacsonyi kantal6 ének)
,Mennybdl az angyal” (karacsonyi kantal6 énck)
,»Vedd fel Orban a bundadat” (karacsonyi kantalé ének)
Adatkozl6k

KOZAK Tibor ,,Buna” (1933) — hegedi
SZOLLOSI Sandor ,,Sanci” (1933) — heged(
KLEIN Kalmén (1946) — bracsa

LUKACS Mikl6s (1958) — cimbalom
SZOLLOSI Lasz6 ,,Hata” (1934) — b6g

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késziltek, 1999. december 20.- 22. kozott.

Gytjtotte: Agocs Gergely
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Kozak Tibor ,,Buna” Budapesten (a Foné Budai Zenehazban). 1999.

Sz61l6si Sandor ,,Sanci” Budapesten (a Foné Budai Zenehazban). 1999.
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Kozak Tibor zenekara Ipolypaszté (v. Hont vim.) 1998.

Balazs Andras zenckara. Dacsokeszi (v. Nograd vm.) 1991.
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5. GOmor és a négradi részek

A szlovakiai magyarok és egyaltalan, a felf6ldi magyar dialektusteriilet legaprolékosabban feltart
hangszeres zenei hagyomanyaval Nograd és Gomor tajegységei rendelkeznek. B régid sajat
gyljtéseim anyagaban is kiemelked6 helyen all, hiszen terepkutatdsaim sorin a volt GOmor-és
Kishont varmegye telepiilésein eddig Osszesen negyvenegy primas jatékardl sikertlt hangfelvételt
készitenem. Altalanos tapasztalatként GsszegezhetS, hogy a szlovakiai magyar telepiilésteriilet
nagyjabol Losonctél Rozsnydig (s6t attél még kissé keletebbre, a Csermosnya volgyéig) tartd
szakaszan a vonoszenekarok — pasztordalok gazdag dallamanyaga altal karakterizalt — hagyomanyos
repertoarja nagyfoku egységet mutat. A zenekarok hangszerelésének kilonbségei (a nogradi részeken
a bandakba bekertilt a tarogatd), valamint a magyar népzene régi rétegéhez tartozé dallamtipusok
aranyanak kilonbségei e nagy tertleten beltl a tovabbi belsé tagolast, azaz két terileti alegység

kilonvalasztasat is indokoltta teszik.

Medvesalja

A Medvesalja a Zoborvidék utan a felvidéki magyarok talan legalaposabban feltérképezett,
egyben egyik legkisebb kiterjedésti néprajzi tajegysége. E kistaj teleptiléseinek nagyobbik része:
Almégy, Obast, Egyhazasbast, Tajti, Vecseklé és Medveshidegkut (valamint két népesebb pusztéja,
Belezsér és Bakohaza) Szlovakiahoz tartoznak, szlovak nemzetiség lakossaguk aranya viszont maig
elenyész6. Két falu tartozik még a Medvesaljahoz, az orszahgatar magyarorszagi oldalan talalhato
Cered és Zabar. A Magyar Kiralysag 1920-ban bekovetkezett feldarabolasaig a Medvesalja tertiletén
Gomor-és Kishont, illetve Nograd varmegyék osztoztak, nagyjabol egyenlé aranyban. Am a
kozigazgatasi tagoltsag a hosszu évszazadok alatt sem tudta megbontani a medevsaljiak
Osszetartozas-tudatat, s e taj néprajzi képe maig egységes maradt. A falucsoport létezésének elsé
irasos dokumentumai a XII-XIV. szizad forduléjanak korabol szarmaznak.’” Az itt él6k a taj
adottsagainak megfeleléen az Onfenntartashoz épphogy csak elegendé mindségti f6ld muvelése
mellett a viszonylag nagy aranyu allattartassal tudtak megtermelni az aruba is bocsajthato javaikat. A
medvesaljiak az 1600-as évek o6ta dokumentalt, viragz6 szarvasmarha-kereskedelmet folytattak, de
mindvégig jelentSs volt a kornyezé erd6kben makkolo sertés-, illetve a szelid domboldalakon legelé
juhallomanyuk is. A kézmuves haziipar elsésorban a kenderfeldolgozas tertletén volt szamottevd, a
hazi sz6vést vasznat csak az 1960-as években kezdték kiszoritani az ipari textiliak. Ebben a
korszakban indult meg a mez6gazdasag szovetkezetesitése is, és ezzel parhuzamosan egyre tobb
medvesalji férfi vallalt munkat a kozeli varosok (Ozd, Salgétarjan, Filek) nagy léptékben fejl6ds
iparaban.””

A Medvesalja népének Osszetartozasat a kozos szarmazastudat mellett nagyban befolyasolta
az egységesen katolikus vallas is. A kozépkor 6ta folyamatos, felekezeti valtasoktol mentes fejlédés a

205 1. Ila 1976:134-144.
206 T, Paladi-Kovacs 1988:190-194.
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hagyomanyos kultara t6bb olyan archaikus vonasat is megérizte, melyet mas vidékeken elt6roltek a
torténelem viharai. A rémai ritus valoszinidleg szerepet jatszhatott a paléc tombon belil talalhato
barké etnikai csoport kialakulasaban is, mely a medvesaljiak masik, biiszkén wvallalt identitas-

207 e 4 .. PT ;. , s s
Gomor, Borsod és Heves kornyezé tajegységeinek magyarsiga nem csak a reformacio

forrasa.
tekintetében, de a tarsadalmi rétegezettség eltér6 szerkezete (kisnemesi eredetd falucsoportok,
banyaszteleptilések, fazekasfalvak, stb.) révén is elkiiloniil a Barkésigtol™ A medvesajli falvak
gazdag, régies vonasokat 61z6 folklorhagyomanyara mar a magyar néprajzkutatas kibontakozasanak
kezdeti szakaszaban felfigyeltek a kutatok. 1857-ben Reguly Antal, a magyar finnugrisztika egyik
legelsé, kiemelkeddé képvisel6je a Paloctold falvaiban, koztiik a Medvesalja telepiilésein is végzett
részletes kutatasokat. Ezen az utjan készitett feljegyzései, illetve az akkoriban a terepkutatas
csucstechnolégidjanak szamité fotografiai a paléckutatas értékes forrasainak, egyszersmind a magyar
néprajztudoméany kialakuldsa fontos dokumentumainak szimftanak”” A tijegység népzenéjének
tudomanyos feltardsa Kodaly Zoltan 1906-os, zabari gydjtésével indult meg, de a magyar
népzenekutatas masik nagy uttoréje, Lajtha Laszlo is a kozeli Ajnacskén, 1911-ben rogzitette élete
els6 fonografos népdalfelvételét. Hogy ezen a vidéken mikor és hogyan indulhatott meg a
hangszeres zenefolklor egyik nagy korszakvaltasa, arrdl érzékletes helyzetabrazolast kaphatunk egy
fuleki tgyvéd, Pap Gyula 1865-ben megjelent, Palic népkilteményel cimd gyljteményének
el6szavaban: |, Ezeldtt kedvenc zenéjiok a duda volt, de ez mar nagyobb résxt kivesgett, s mai napsdg itt ott litni
csak egy egy sxomorii duddst pedig még exeldtt néhdny évvel is ex mulattatd ket lakomdjokban, egen jdrta a
lakodalmasnép ugy a sebes kaopagot, mint a s3omoru verbunkot.” *'° A XX. szazadi magyar népzenekutatas
palocfoldi tanulsagai azt mutatjak, hogy e valtas folyamata nem ment végbe mindenhol egységesen,
és b6 nyolcvan esztendSt atolelt. Bar sajat gyGjtéseim soran kidertlt, hogy a Filek kornyéki
falvakban még az 1930-as, 40-es években is mikodtek dudasok®, dgy tdnik, a vondszene a
Medvesalja zenei életében ennél lényegesen korabban szervesilhetett. Valdszintleg ennek
koszonhetd, hogy az itteni ciganyzenekarok dallamkészletében talalkozhattunk a vidék archaikus
népzenei dallamvilaganak Osszes alaptipusaval. Ehhez természetesen hozzajarult az is, hogy a
Medvesalja nagy aranyu allattartdsa, s ezzel Osszefiiggésben a régies vonasokat 61z pasztor
életforma hangsulyos jelenléte a folklor megannyi értéke mellett a dallamkincs mélyrétegeit is
folyamatosan életben tartotta. A vondszenekarok hagyomanyaban viszont ezen a vidéken talalunk
egy elsé hallasra felting kilonbséget is. Elmondhatjuk, hogy az Ipoly mente k6zépsé szakaszatol a
Medvesajlaig tart6 régid a magyar nyelvterilet egyetlen olyan taja, ahol a ciganybandak hagyomanyos
hangszerkészletébe bekertlt a tarogaté. Ezzel kapcsolatban szembeo6tls, hogy mig Nograd délebbi
vidékein a pasztorok az ezredforduldig megtartottak a furulyat és a dudat, addig ezen a tertileten a
pasztorok régi hangszerkulturdja az 1980-as évekre szinte teljesen visszaszorult és atadta helyét a

207 V6. Paladi-Kovacs 1982
208 V6. Paladi-Kovacs 1988:165-190.
29 I, Reguly 1994,
20 1, Pap 1865:4
21T A gyijtés soran a kovetkezs, az 1930-as években még aktiv Fillek-kornyéki dudasok ténykedésére derilt fény:
Filekpilis - Gondor Matyas, Perse - Serf6z6 Joézef, Csakanyhaza - Darabos Janos. A vidék dudazenéjének egyetlen
hangz6 felvételét Gomorpéterfala — Kisrétpusztan régzitette Manga Janos az 1930-as években. MH 4373a-d.
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tarogatonak. A két jelenség minden bizonnyal nem fuggetlen egymastél. Hogy a mai
Schunda-tarogat6 feltind népszertisége a Medvesaljan és a nogradi részek szlovakiai szakaszan
Osszefiigg-e Bél Matyas 1735-bdl szarmazo feljegyzésével, mely szerint abban az idében elterjedt
volt, hogy a négradi kéznemesek temetési menetét hagyomanyosan két ,,sfpos” vezette’’, azt mar
talan soha nem fogjuk megtudni. Hogy e hangszer a medvesaljiak és velik egyiitt sok mas felvidéki
atyankfia magyar identitasanak egyik kovetkez6, jkori pillérét alkotta meg, az viszont bizonyos.

»INépzenei karbantartas”: Fiilek - Medvesalja

Amikor e sorok iréja megkezdi jelen fejezet anyaganak és szereplSinek ismertetését,
mindenekel6tt fel kell fednie elfogultsagat, hiszen még ha a sors véletlene folytan nem is e tdjon
sziletett, Filek varosat, illetve annak kozvetlen kornyékét tekinti sztkebb patridjanak. A nyajas
olvas6é ezért talan megbocsijtja nekem a jellemzés tényanyagan tulmutatd, kissé személyesebb
hangvételt. Fulek ma Ko6zép-Szlovakia déli részén, az orszaghatar altal kettéosztott nogradi régio
keleti szélén talalhatd. Régi, kozépkori varat, amelynek romjai ma is allnak, az frott forrasok 1242-
ben mar mint létez6 erédot emlitik. Filek a torok idékben nagy jelent6ségti varos lett, hiszen Buda
elestével a megmaradt kiralyi Magyarorszag végvari 6vezetének egyik kozpontjava valt, a var
stratégiai jelent6sége pedig gy megnétt, hogy a Felvidék kulcsaként emlegették. Birtoklasaért
ezekben a zavaros id6kben véres harcok dultak nemcsak a torokok és a keresztény hadak, hanem az
egymasnak feszil6 ,hazai” er6k kozott is. Fileket és kornyékét ezek a csatarozasok is jocskan
megviselték, de amikor Thokoly 1682-ben lezajlott ostromanak soran a varos porig égett, a varat
pedig leromboltak, a térség fejlédése hosszu id6re visszaesett. Filek fejlédésének ujboli fellendiilése
a XX. szazad els6 éveiben indult meg.213 A var tévében vasutallomasok, gyarak és munkaskoloniak
létestiltek, s a varos felduzzadt lakossaga az ipar és a kereskedelem mellett a kbzosségi tevékenységek
terén is Uj fejezeteket nyitott. A wvallasi és karitativ egyletek, iskolak és sportklubok mellett a
szorakozas 4j helyszinei is kialakultak. A mutvel6dés magasabb nivéjara vagyd polgarsag szamara
megnyilt a Vigado, a ,,koéznép” pedig tobb vendéglében, koztik a (valljuk be 6szintén: gyenge
mindségli borainkat tarold) pincesoron kialakitott borozéban is megtalalhatta a kikapcsolddas
lehet6ségeit. Filek ma lakételepekkel, bevasarlokozpontokkal, gimnaziummal, mizeummal, ipari és
egészségugyi létesitményekkel , felszerelt”, tobb, mint tizezer lelket szamlalé regionalis kézpont,
amelyben a magyarok szamaranya évtizedek 6ta hetven szazelék kéril mozog.

Balogh ,,Savanya” Zoltan zenekaranak bemutatasat kezdjik talan egy elsé latasra kénnyen
elfogadhato, mégis érdekesen santito kijelentéssel, mely szerint a lemezen szerepl6 zenészek a varos
nagy multd ciganybandainak utolsé hirmondéi. E megallapitas egyfelSl helytalld, hiszen Fileken
nagyapaink legénykoraban, a két vilaghabora kozti idészakban tobb kivalé ciganyzenész-dinasztia is
szolgalta a lakodalmak, mulatsagok vagy ipartesttleti balok zenei igényeit. A hangzé példatarban
hallhaté zenekar (7/1-27) stadiofelvételeinek idejére viszont mar Dundi, Vitéz Ali, Huszi, vagy
Kapuszaja bandainak hirmonddja sem maradt, s a varosban alig lakott annyi muzsikus, hogy 6ssze

2127, Bél 1984:137
23 V6. Borovszky 1911:41-43.
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tudjon allni egy teljes, hagyomanyos ciganyzenckar. MasfelSl, ha attekintjik lemeziink szereplSinek
adatait, kideril, hogy az Osszes itt hallhaté zenész a szomszédos, (néhai) Gomor és Kishont
varmegye valamelyik kozeli falujaban sziletett (a felvételek cimbalmosa nem is koltozott ki a
sziil6falujabol, halalaig Balogfalan lakott). Eletiik mégis 6sszefonédott a varossal, amely a vendéglok,
illetve a tarsadalmi élet megannyi innepi eseménye révén, ha nem is mindig rendszeres, de legalabb a
tanult szakmajukbol szarmazo kereset lehet6ségével vonzotta 6ket magahoz. Muzsikusaink a zenélés
mellett a partallami id6kben mind kilonféle egyéb, ,,jegyzett” foglalkozasban is kénytelenek voltak
elhelyezkedni. T6bbségtik a fileki zomancgyarban, vagy a butorgyar valamelyik tzemében vallalt
munkat. A zenekart vezet6 Balogh ,Savanya” Zoltin viszont ezen a téren is kiemelkedett a
zenészkollégak sorabol. A hetvenes évek végétél 6 volt a varos egyik postasa, majd az 1989-es
fordulat utan t6bb uzleti vallalkozast is beinditott. A budapesti stadiofelvételek idején Fileken egy
kavézo, valamint egy zaloghaz tulajdonosanak mondhatta magat. A zenekar Osszetétele megegyezik a
Filek kérnyéki vondsbandak altalanos hangszerelésével, és a jatékstilus is szervesen illeszkedik abba
a hangzasvilagba, amelyet e tajon a korabbi gyUjtések soran alkalmam nyilt megismerni. A primas itt
is a dallam féhangjainak nyomatékositasaval mintegy kijeloli a muzsika f6 iranyait, a diszités a
masodprimas feladata (a tercszélam kialakitasara valahogy nem alakult ki az igény). A tarogato
clengedhetetlen tartozéka a bandanak, és szerepében is a hagyomanyos, diszitett dallamjaték
dominal. A bracsa, a b6gé és a cimbalom 0Osszjatéka helyenkét a klasszikus miizene vilagat idézo,
fejlett harmoéniaérzékkel jellemezhetd.

Ahhoz, hogy bemutathassam a gyGjtés zenei anyagat, elSljaroban fel kell oldanom egy
kovetkezd, a foldijeim szemoldokét bizton a magasba rantd ellentmondast. Jelen fejezet alcimében
ugyanis egy olyan tajnév szerepel, amelyhez Fiilek varosa soha nem tartozott. A Medvesalja még csak
nem is a varos szikebb 6vezetét képezi, hiszen legkdzelebbi faluja FilektSl 19 kilométerre talalhato.
Filek mégis évszazadok ota e mikrorégid természetes vasarozé kozpontjanak szamit. A medvesaljiak
ma is (kivéve a szintén ide tartozé, de a hatar magyar oldalan maradt Cered és Zabar lakossagat) ide
ingaznak munka utan, ide jarnak piacozni, tanulni, és itt intézik tgyes-bajos hivatali dolgaik nagy
részét. Amikor a falu mar ezen a tijon sem tudta eltartani sajat hivatasos zenészeit, a jobb
megélhetés reményében a medvesalji ciganymuzsikusok tébbsége is Filekre koltozott. A medvesalji
magyarok ugyanakkor még hossza ideig igényelték a vondésbanddk zenei szolgaltatasat. Ez
jotékonyan hatott a fileki ciganyzenészek — koztik Balogh ,,Savanya” Zoltan és zenekara —
dallamkészletének ,,népzenei karbantartasara”, hiszen a hagyomanyaihoz még a tagabb kornyezethez
képest is konzervativabban ragaszkodé Medvesalja lakossaganak zenei igényei a kozelmultig
szigorian megkovetelték a repertoar folklor zenei részét is. Nem véletlen tehat, hogy a dallampéldak
zenekari felvételeit két medveshidegkuti énekes, Mag Deme Ilona és Mag Tamas Istvan dalai
egészitik ki. A gazdag medvesalji dalhagyomanybdl a lemezen hallhatunk balladakat (7/2-3, 7/13,
7/23), betyarnétakat (7/6-8) és lirai dalokat (7/4-5, 7/19, 7/25), juhasznoétakat (7/3, 7/16-18, 7/21,
7/24), katonanétat (15), karacsonyi koészontét (7/11-12), illetve a lakodalom ritusrendjéhez tartozo
dallamokat (7/26-27). A zenekari felvételek tobbsége is ezekhez illeszkedik, igy a tdnczenei
dallamfuzérek dallamai is f6ként a medvesalji lakodalmak és tancmulatsagok hangulatat idézik.

103



A hangzé melléklet tartalma

Hangzo6 példatar 7.

1.
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21.
22.

23.
24.
25.
206.

27.

»ozombat este nem jo citerazni” (csardas)
,2Harangoznak a faluba, haza kéne menni” (csardas)
,,Erdé szélén satoroznak az oldhciganyok” (csardas)
HKutagas, gémestol” (friss csardas)

,,Bestitott a nap a bar ablakan”

,,Besitott a nap a bar6 ablakan” (hallgatd, csardas és friss csardas - juhdsznota)
,Mar minalunk learattak az arpat”

,»,Mar minalunk learattak az arpat” (asztali nota)
»Ezalo, ez ald”

,wFehér Laszlo lovat lopott” (hallgaté - ballada)
»Zug az erdd, zug a mezb”

Medvesalji csardasok (csardas és friss csardas)

. ,,JKét ujja van, két ujja van a kédmonnek” (ugros)

. Két karacsonyi ének

. ,,Pasztorok, keljiink fel” (karacsonyi koszongetd)

. 5,) O estét, j6 estét, Sagi bir6 asszony” (ballada)

. »,Jaj, de saros, jaj, de poros az az t” (hallgatd, csardas és friss csardas - juhasznota)
. »»,Megy a nap lefelé”

. »,Magas hegyen lakom” (hallgaté - juhasznota)

. ,,Kodellik 2 Matra”

. »yAmott van egy nagy haz” (hallgato, csardas és friss csardas - rabének, juhasznota)
. »» Viszi a viz a hidegkuti rétet”

. ,»ozépen uszik a vadkacsa a vizen” (csardas)

,,Osszel érik, babam, a fekete sz616” (csardas és friss csardas)

,,De sok falut, de sok pusztat bejartam” (hallgaté - juhasznota)

,,Ablakomba, ablakomba, besiitott a holdvilag” (csardas)

,,Csuszo6, maszo, filbemaszo™ (friss csardas)

,»,Megoltek egy legényt”

, Teremtéskor meghagyta az Uristen” (hallgat6, csardas és friss csardas - juhdsznota)
,»9¢j, badokoljak az djbasti templomot”

,»A fuleki bironak™ (csardas)

,»ozéket tettem a labad ald” (csardas és friss csardas)

,,Ha a dunna szdlni tudna”
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Adatko6z16k

BALOGH Zoltan ,,Savanya” (1945) — hegedd (primas)
CSONKA Elemér ,, Tétgyerek” (1938) — hegedd (mdsodprimas)
BOTOS Jézsef ,,Kasus” (1936) — bracsa

HORVATH Dezs6 ,,Szencser” (1933) — tarogatd

BALOGH Antal ,,Békas” (1927) — cimbalom

CIBULA Kiroly ,,Karinko” (1949) — b6g6

MAG DEME Tlona (1925) — ének
MAG TAMAS Istvan (1914) — ének

A felvételek a Foné Budai Zenehdzban késziltek, 1999. majus 17-19. kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely

Csonka Elemér ,, Tot gyerek” — hegedd, ismeretlen harmonikas, Horvath Dezs6 ,,Szencser” — tarogatd,
,Oreg Berta” — nagybégd, Balogh Antal ,,Békis” — cimbalom. Fiilek (v. Négrad vm.), 1970-es évek
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»Kapuszaja® — primas, ,,Deka” Dezsé — bracsa, Baogh Arpad ,,Bero” — tirogaté
Filek (v. Nograd vm.) 1970-es évek
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i

Balogh ,,Savanya” Zoltin — misodprimas, Botos ,,.Savanya” Erné — bricsa, ,,Dezs6”— primas, ismeretlen bégés és
g y p b » y 5 9 p bl g
tarogatos. Fulek (v. Nograd vm.), 1960-as évek.

o el

,'_v ey > . &

Gyermek ciganyzenekar az iskolai majalison Filek (v. Négrad vm.) 1930. junius 29.
(Forras: Iskolai kronika — Allami elemi iskola Fiilek, 1922-1933.)
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GOomor

Az egykori GOmor varmegye a GOmoOr-Szepesi érchegység, a Bikk és a Gomor-Tornai karszt kbzott
elterilé természetes medencében alakult ki. A kozépkor eseményeit kutaté magyar torténészek azt
valészintsitik, hogy a magyar honfoglalas idejében ezen a teriileten kabar térzsek is letelepedtek.?! A megye
helynévanyagaban az egyetlen Sajokeszi kivételével nem is taldljuk nyomat a hét magyar torzs neveinek
(szemben példaul a szomszédos Nograd megannyi -megyer, -gyarmat, -tarjan, stb. nevl telepiilésével),
emellett szamos, magyarok lakta gémori falu nevének forrasat kipcsak-t6rék eredetl szavakban talaljuk. Ilyen
maga a Gomornek nevet adé kifejezés is, mely ’giimiir’, ’kémiir’ alakban a mai kipcsak nyelvekben is
(fa)szenet jelent. Ez a névadas Osszefiigghetett a kézépkor 6ta dokumentalt géméri ércbanyaszattal is, de
valészinGibb, hogy a sz6 mar személynévként — a megye elsG székhelyéil szolgald (sajé)gbméri var elsé
tulajdonosanak, vagy nemzetségének neveként — szallott a teriiletre. Hogy a honfoglalas koraban torténd
beteleptilés népességében a kabarok milyen tényleges aranyt képviseltek, vagy hogy milyen nyelvet
beszélhettek, mar talan soha nem tudjuk meg. Az 1190-es években keletkezett, a magyar nyelv legkordbbi
Osszefliiggd szévegemlékeként ismert Halotti beszédet viszont az Gjabb kutatisok szerint éppen egy goémori
teleptilés: Rimajanosi gyiilekezete hasznalta.?!> A ma Gomoérnek nevezett néprajzi tajegységen (melynek
tertilete nagyjabdl egybeesik az 1806-ban egyesilt Gomér-és Kishont varmegyéjével) viszont nemcsak
magyarokat talalunk. A régié déli, lankdsabb tertileteit benépesité magyarok mellett az északi hegyvidék
lakossaga mar a kézépkorban is szlav volt, s a magyar, illetve a szlovak t&bbségu telepiilések kozott ma is egy
viszonylag éles nyelvhatir vonhat6.2'6 Az északi banyavidék telepiiléskdzpontjaiban emellett mar a XV.
szazadto]l megjelentek a német telepesek (6k voltak a géméri ,,buliner” etnikai csoport Gsei), s6t, a megye
székhelyéil évszazadokon keresztill szolgalé Rozsnyé (Rosenaw’) varosat is németek alapitottak. A tertilet
nemzetiségeinek szambavételénél nem lehet megkertlni a ciginyokat sem, hiszen Gémorben mar az 1913-as
népszamlalas adatai szerint is feltinSen magas volt ciginysdg szamarinya. A mezdgazdasagi, illetve ipari-
kézmipari termelés, és ezzel szoros Osszefiiggésben a hagyomanyos kultura atlagon felili gazdagsaganak
hatterében a gdmori taj természeti kincseinek valtozatossaga all. Az ércbanyaszatra és az erdei faszénégetésre
épul6 vaskohaszat, a vashamorokra és a fakitermelésre tamaszkod6 szerszamipar, a kivalé mindségi
tizallbagyag-lelShelyek kornyékén kialakult fazekassag, vagy a nagy ardnyu juhtenyésztés nagyban kihatott e
taj kulturalis arculatanak kialakulasara. G6mor, ez a meglehetSsen tagolt, tobb mint 4000 négyzetkilométeren
eltertil6 régié természetesen tobb kisebb foldrajzi egységre, illetve néprajzi kistajra tagolédik. A magyarok
ezek kozil a Rozsnydi Banyavidéket, a Karsztvidéket (Szilicei Fennsikot), a Szarazvolgyet, a Sajé és a Rima
kiszélesed6 folyovolgyi lapalyat, illetve az ezekbe 6mlé patakok (Valy, Balog, Turéc, Murany) volgyeit, a
gbmori agyagévezet fazekasfalvainak egy részét, valamint a katolikus Barkdsag és Medvesalja telepiiléseit
lakjak. A trianoni dontést kévetéen Gomornek csak egy szlk délkeleti savja maradt magyar fennhatdsag alatt
(6sszesen 22 kozség, valamint Putnok varosa), az elcsatolt, ma Szlovakidhoz tartozé teriileteken 130
teleptilésen talalhaté magyar tobbségl lakossag. Az itt él6 magyarok mind a paldc nyelvjarast beszélik, ezen
belill pedig a keleti palécokhoz tartoznak.

A gémori zenefolklor értékeinek felfedezése a XVIII. szazadban vette kezdetét. A ciganymuzsikusok
altal szolgaltatott vonodszenérdl szolo elsé magyarorszagi hiradasok egyike is innen szarmazik; a sajégdmori

214 1. Tla 1976:143, Gyorffy 1990: 83-93.
25 1. Mezey 1971
216 V6. Keményfi 2002.
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Cinka Pannat (1711-1772) a korabeli forrasok mar egy népes muzsikuscsalad tagjaként mutatjak be.2!” G6mori
telepiilésekrél (Batka, Hanva, Osgyan, Putnok, Rimaszombat, Zadorfalva) gyGjtétt népdalok sdrin
el6fordulnak a XIX. szdzad legnagyobb magyar népzenei gyGjteményének szamitd, 1873 és 1896 kozott
Bartalus Istvan éltal kiadott Magyar Népdalok Egyetemes Gyijteménye lejegyzései kozott is.2'8 Barték Béla
érdeklédése a népzene irant itt, GGmorben, a Murany volgyében meghtuvé Gerlicepusztan vette kezdetét?!?, és
1906-ban Kodaly Zoltan is megtette elsé gomori gyGjtéutjat.??0 Lajtha Laszlé 1911-ben, szintén ezen a
vidéken, a géméri Ajnacskén készitette az elsé népzenei fonograf-felvételét, és a felvidéki vondsbanddk
jatékat r6gzit6 elsé magnetofonszalagos gytjtések is itt késziltek (Manga Janos 1961-es berzétei??!, illetve
Sarosi Balint 1963-as als6kalosai??? felvételei soran). Talan nem véletlen, hogy ilyen elézmények utan éppen a
gbmori magyar falvak népzenéje lett az 1970-es években kibontakozé magyarorszagi tinchiazmozgalom
legismertebb felvidéki muzsikéja.???

Alsokalosa — Sandrikék

Alsokalosa Szlovakia rimaszombati jardsanak keleti peremén, a volt Gomor-és Kishont varmegye
kozepén, az észak-déli iranyban a Sajé vize felé igyekvé Valy patak jobb partjan helyezkedik el. A patak
mentén talalhaté teleptilések: Felsévaly, Bikszog, Alsévaly, Mihalyfala, Gergelytala, FelsG-, vagy Kiskalosa,
Alsokalosa és Fiige (a helyiek tdjnyelvén Fige) lakossaganak t6bb mint 90 szdzaléka magyar nemzetiségd. A
magyarok tulnyomoé t6bbsége a reformatus felekezethez tartozik, a magyar anyanyelvil ciganysag, melynek
szamaranya az utébbi két évtizedben jelentGsen megndvekedett, viszont katolikus vallasi. A volgy kisszamu
szlav lakossagat zomében az 1946-47-ben lezajlé lakossagesere kovetkeztében Magyarorszagrdl ide telepitett
szlovakok, illetve ezeknek leszarmazottai alkotjak. Ez az egylittélés viszont, a hagyomanyos kultura
visszaszorulasaval is jellemezhetS, azéta eltelt néhany évtized alatt, mar nem tudott kitermelni a volgy
etnografiai jellegében érzékelhetS interetnikus kolcsonhatiasokat. A Valy-volgyi magyar falvak tObbsége
ugynevezett kurialista teleptlés, azaz lakosainak jelentds hanyada (a ,,tésgydkeres” csalidok tdlnyomé
tobbsége) nemesi eredetli. Ezek a kisnemesek a magyar kéznemesség sok mas k6zdsségéhez hasonléan nem
elsGsorban a vagyoni helyzetitk révén emelkedtek ki a paraszttarsadalombol.??* Az a tény, hogy 1848-ig nem
adéztak, kétségkivill anyagi elényt is jelentett, bar a tehetSsebb parasztgazdik sokszor vagyonosabbak voltak,
mint egynémely kutyabdrrel biiszkélked§ ,,hétszilvafas” birtokos. A Valy volgyén olyan esetekrdl is tudtak,
amikor egy-egy gazdagabb parasztnak nemes ember volt a juhdsza. A jobbagyfelszabaditas utan, az altalanos
adokotelesség bevezetésével ez a helyzeti elény ugyan megszint, az élet megannyi teriiletét, koztik a
hagyomanyos kultira nagy jelentéségli tartomanyait is szabalyozé mentalitas viszont alig valtozott valamit. A
Bodon, a Forgon, a Kalas, az (/)Véry, a Kélmanczy, a Balajthy, a Beke, vagy a Valyi familiadk a XV. szdzad
elejétdl dataljak a jelenlétiiket, és ez a tudat, illetve a nemesi virtus azt diktalta, hogy a legkisebb koz&sségi
Osszejovetelt is a leheté legnagyobb pompaval tartsik meg. Ez pedig (legalabbis az utobbi kétszaz

217 1., Sarosi 2004: 20-24.

218 1., Paksa 1988: 49-60, 161-247.

219 Tgaz, vendéglatdi szolgaldja, Désa Lidi, akitSl az elsé népdalokat feljegyezte, a marosszéki Kibédrél szarmazott.

201, Ag 2001.

221 AP 16916 a-j. Megjegyzendd, hogy a tamlapon csak a gydjtés helye, Szadvarborsa, illetve Szilice van feltiintetve, holott
a felvételek primasa, zenekaranak tobbi tagjaval egytitt Berzétén lakott.

2221, Tari-Vikar 1986: 4/4a-b., AP 5909, 6349.

223 Ehhez jelentGsen hozzajarult az alsékalosai Molnar Laszlé primas jatékanak lejegyzéseit tartalmazo, elsésorban
tanchdzzenészeknek szant, hangz6 melléklettel ellatott modszertani segédanyag megjelentetése. L. Varsanyi 1994.

224 V6. B. Kovacs 1991.
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esztendében) azt jelentette, hogy a balok és lakodalmak mellett az cljegyzéseket, a nemzetségi gytléseket,
kés6bb a sziiletésnapokat és ,,névestéket”, de még az olyan k6z6s munkaalkalmakat is zeneszoval ékesitették,
mint a disznétor, a kukoricafosztd, vagy a dohanysimitd. A kisnemesi hagyomany értékrendje hatarozta meg
azt is, hogy mar a XIX.-XX. szazad fordul6jan, a Valy-volgy legkisebb falvaiban is megnyiltak a tinciskoldk,
melyeknek szintén fontos szerepl6i voltak a ciganyzenekarok. Nem kell nagy képzel6eré ahhoz, hogy lassuk,
milyen atlagon feliili keresletet jelentett mindez e taj ciganyzenészei szamara. A zenekarok dallamkészletében
ugyanakkor — G6moér mas tajegységeihez hasonléan — jelentés helyet foglalnak el a kérnyék hangszeres
népzenéjének legarchaikusabb rétegéhez tartoz6 juhdsznétik. E  dallamcsalad  helyi  tipus-  és
valtozatgazdagsaga is jelzi, hogy a kisnemesek mellett a pasztorokat tekinthetjiik a Valy-volgy zenei kultarajat
er6sen karakterizal6 masik tarsadalmi csoportjanak. A zenészek elmondisa szerint a Demeter-napi
juhaszbélok, vagy a pasztorcsaladok lakodalmai és egyéb tnnepi Osszejovetelei szamitottak a kdzelmult
legkiemelked6bb muzsikalasi alkalmainak.?25

A népzenekutatas ennek a pezsgh zenei életnek (sajnos, leginkdbb mar csak az ,utdélet”
korszakaban), Alsokdlosan is dokumentdlta a nyomait. A faluban az 1940-es, -’50-es években négy zenekar
mikoédott, Horvath Kalman, Gazsé Erné, Horvath Andor és Molnar Laszlé primasok vezetésével. Ez utobbi
zenekarban indult el a hangzé példatar alsokalosai lemezei f&szerepléjének, Molnar Géza ,,Sandrik”
primasnak szakmai palyafutdsa is. Miutan Szutorban Molnar ,,Szatori” Jendénél kitanulta a mesterséget,
nagybatyja, Molndr Laszl6 mellett lett masodprimas. Ezzel a bandaval jarta az alsékalosai zenckarok
hagyomanyos mtikodési kérzetének vidékeit. Bz a kérzet magaban foglalta a Rimaszombat és Tomalja k6zé
esé harom patakvolgy magyarlakta teleptiléseit: a Balog volgyén Batkatél Nagybalogig, a Valy-volgyon Figétol
Fels6valyig, a Taréc patak mentén pedig Visny6tél Méhi falujaig jartak a legtbbet muzsikdlni. Ezen kivil a
tavolabbi Murany-volgy magyar falvait is kiszolgaltdk, és néha megfogadtak Sket kelet felé, a Sajé mente
Pelsécig tartd szakaszan, illetve délnyugati iranyban, a Rimaszombaton tdli Barkésiagon €16 magyarok is.
Elmondasa szerint szlovakoknak csak elvétve muzsikaltak, sajat, ciginy kozdsségeikben viszont gyakran
megfogadtak Sket. A nyolcvanas évek elején Sandrik a zenekarban atvette korosodd nagybatyjatdl a primas
szerepét, majd a kilencvenes években a banda a rendszeres muzsikalasi alkalmak hidnydban gyakorlatilag
feloszlott. A lakodalmak és balok tanckiséretét egyre gyakrabban biztak kilénféle konnytzenei hangszerelési
formdcidkra, az egyéb alkalmi meghfvasokra pedig nemcsak Sandrik, hanem a kérnyék mas primasai is
rendszerint igényes zenészekbdl allo, mégis alkalmi tarsulatokat verbuvaltak maguk mellé. Ilyen ,,felallasban”
érkeztek Sandrikék az Utolsé Ora program studiéjaba is, de ez a korillmény a felvételeken kevéssé érzédik. A
néhany esetlegességet inkabb az okozta, hogy a kérdezés soran sokszor olyan dallamokat is felidéztink,
amelyeket zenészeink évtizedek 6ta nem jatszottak. Molnar Géza ,,Sandrik” 2008 &szén tavozott az ¢él6k
sorabol.

A hangzé példatar alsékalosai felvételein a dallamokat megkiséreltem ugy valogatni, hogy azok hiven
reprezentaljak Molnar Géza ,,Sandrik” dallamrepertoarjanak folklor zenei rétegét.
Mivel a kilénféle polgari eredetd tancok dallamainak nem alakultak ki helyi véltozatai, a tinczenék kozil a
dallamvalogatas mindkét lemezén a legnagyobb aranyban csardasokat hallhatunk. A csardas zenészeink
tudatdban egységes képet mutatott, de a gyakorlatban kotelezGen két - lasst és friss részbdl allt. A friss részt a
»gyors csardas” megnevezés mellett még . felvagva”, , felvagosan” kifejezésekkel is jelolték. A csardas mellett,
amelyet maig a vidék él6 néptancanak tekinthetlink, az idésebb korosztily tinckészletében a kdzelmultig
megtalalhaté volt a Valy volgyén ,,Vasvarié”-nak nevezett verbunk is. Az alsokalosai a dallam mas taji

225 V6. Agoes 1994.
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valtozataihoz hasonléan lassu és friss részbdl all. Jellegzetessége az, hogy mikézben G6mér mas vidékein a
verbunk friss részét egy kilon, csak ehhez a szakaszhoz hasznalt dallamrész képezi, itt, a régié kdzponti
teriiletein a verbunk frisséhez a lassi rész dallamszakaszainak ,,felvagott” valtozatait muzsikiljdk (8a/4). A
zenészek széhasznalatiban bizonytalan ,,csordas-kondas verbunk”, vagy ,Jlakodalmi duvas tancnéta”
megnevezésd, lakodalmi mulattaté funkciéban fennmaradt, gyorsdivé-kisérettel jellemezheté dallamok egy,
az €6 tanckészletbSl a gydjtések idejére mar kikopott, régies férfitinc-fajta néhai meglétére engednek
kovetkeztetni (8a/1). Az itt él6 pasztorok hagyomany6rzé életformdja kihatott a tincéletre és a zenei
hagyomanyokra is. Ennél a tarsadalmi rétegnél az emlitett tincok mellett a gydjtések folyaman még
dokumentalni tudtuk az archaikus pasztorbotoldt (itt: ,,botostanc”) is, melyet t&bbnyire juhdszkampéval, vagy
gondosan kikészitett barkécafa—pasztorbottal tincoltak. E tanc kisérédallama lehetett barmelyik juhdsznota
csardas valtozata, rendszerint a megrendelé pasztor sajat nétaja. A dallamvélogatas elsé lemezére gyGjtSttem
Ossze a verbunkok, régies férfitincok, illetve tGbbnyire szintén a magyar népzene archaikus rétegéhez tartozo
juhdsznotik (8a/6-10, 12-15) dallamait. A vélogatis masodik lemezén talilhatok a pasztorokhoz szorosan
nem kot6dé magyar csardas-dallamok. Ezek kozétt, a magyar népzenei 4j stilust képviselé melédiak mellett
talaltunk néhany szép, régi dudanétat is (8b/5, 9). Az ide sorolt hallgaték betyarnétik és egyéb, sok szép
szovegvaltozattal maig gyljtheté népdalok (8b/ 3, 6) hangszeres véltozatai. A dallamvilogatist zar6 felvételek
kozé soroltam a gomoéri szlovikok népzenéjét képvisels felvételeket (8b/11-14), illetve a helybéli ciginysig
zenei hagyomanyanak dallamait (8b/15-20). Utdébbiak hiven tikrézik a géméri cigany tarsadalom
rétegezettségét, s az ennek mentén kirajzolodé kulturalis hatirvonalakat is. Molnar Géza ,,Sandrik”
tarsulatanak tagjai a gdmori ciganysag zenei hagyomanyan belil megkiilénboztették a magyar anyanyelvd
»zenészeigany” (romungro), az ,.0lahcigany” (vlasiko) és a ,,szlovak olahcigany” (serviko) dallamréteget.
Gomori cigany népzenei gydjtéseim alapjan magam is ugy latom, hogy ez a kiilénbségtétel a népzenckutatas
elemzéseiben is indokoltnak tekinthetd.

A hangz6 melléklet tartalma
Hangz6 példatar 8a

Lakodalmi duvas tancnéta
A hajnaltiz-ugras dallamai Uzapaniton
,»,Csipd meg Bogar” és ,,Peng6 csardas™ (gyors csardas)
Vasvarié (verbunk)
Az Oreg Farkas Géza verbunkja
,,Kiskalosi fenyves erd6 a tanyam” (juhasznoéta)
,»Valyi lyukas kébe’ legel egy bakkecske” (juhasznota)
»ozépen legel a kisasszony gulyaja” (juhasznota)
,»IKodellik a Matra” (juhasznoéta)

., Felsutott a nap a bar6 hazara” (juhasznota)

A A o

—_
— O

. »»Amott van egy nagy haz” (rabének)

—_
[\

. ,,Lora csikos, 16ra” (juhasznota)

—_
SN}

. ,»Megyen a nyaj, megyen a nyaj” (juhasznota)

[N
N

. »,Nem messze van ide Kismargita” (betyarnota)
»Lovat loptam, mer’ a babam szerettem” (juhasznota)

—_
un

. s, Elveszett a lovam” (juhasznoéta)
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16. ,,Haragszik a gazda” (csardas és gyors csardas)
,,Kiskalosi fenyves erd6 a tanyam” (gyors csardas)

Hangz6 példatar 8b

1. ,,Kalosai bironak” (csardas)
,»ozaz forintot adtam egy pejloé’...” (csardas és gyors csardas)
2. ,Komamasszony, eresszen fel az agyra” (csardas)
,,Piros kancso, piros bor” (csardas és gyors csardas)
3. ,Harom betyar a csardaba’...” (hallgato)
4., Villasfarkd fecske” (csardas és gyors csardas)
5. ,,Veron, lelkem szeretsz-e” (gyors csardas)
,Pengd csardas” (gyors csardas)
6. ,,Jaj, de sokszor elmondtam, hogy jaj,jaj” (hallgatd, csardas és gyors csardas)
7. Szaraz goré” (csardas)
»Nincsen pénzem, de majd lesz” (csardas és gyors csardas)
8. ,,Zavaros a Tisza” (csardas és gyors csardas)
9. ,,Most érik a veres szilva” (csardas és gyors csardas)
10. ,,Z04g az erdd, zug a mez8” (csardas és gyors csardas)
,,Ej, rozmaring, rozmaring” és ,,Pengé csardas” (gyors csardas)
11. ,,Staré dievky, ¢o robite” (szlovak menyasszonytanc)
12. ,,Na zelenej luke kopa sena” (szlovak lakodalmi néta)

13. ,,Ej, ked’ som si pomyslel” (szlovak tancnota, ,,duvasan”)

> 5
14. ,Nevie doktor, ¢o ma boli” (szlovak csardas)
,Borovka, borovka” (szlovak csardas és gyors csardas)
15. ,,Gejla tejle o khamoro” (cigany hallgatd, csardas és gyors csardas)
16. ,,Ha megfogom az 6rd6got” (cigany lakodalmi tancnota)
17. Szlovak olahcigany néta (csardas és gyors csardas)
18. ,,Mar a nap is, mar a nap is lemendbe’ van” (cigany lakodalmi tincnoéta)
,,Lebole e bracsa, lebole e kontra” (olahcigany csardas és gyors csardas)
,» Tartozok én a kocsmaba’...” (cigany gyors csardas)
19. ,,J6 lesz veled veszekednyi” (cigany csardas)
,,Haluska, vakaréval, savanyitott uborkaval” (cigany csardas és gyors csardas)
20. ,,Sotét van, nem latok” (cigany csardas)
»ozivarvanyos az ég alja” (cigany csardas)
,,Clgany vagyok, jol élek” (cigany csardas és gyors csardas)
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Adatko6z16k

MOLNAR Géza ,,Sandrik” (1937) — heged( (primas)
MOLNAR Jené ,,Szttori” (1935) — hegedt (masodprimas)
BOTOS Béla ,,Bumbi” (1934) — bracsa

MOLNAR Andrés (1966) — klarinét

KALOCSAI Tibor ,,G6resés” (1958) — cimbalom

ifj. BOTOS Béla ,,Kisbumbi” (1974) — b6gb

A felvételek a Fon6é Budai Zenehazban késziltek, 2000. januar 17-19. koézott.
Gytjtétte: Agocs Gergely

Molnar Laszl6 ,,Kigyé” zenekara
Molnar Géza ,,Sandrik”- masodprimas, Molnar Kalmén ,,Ord6g”- bracsas, Karasz Lajos ,,Virdg” — nagybSg6s, Ruszd
Istvan ,,Buko” — cimbalmos, Molnar LaszI6 ,,Kigyd”- primas, Seres Kalman ,,Fiityk6” — kontrds, Molnar Géza —
masodprimas. Alsokdlosa (v. Gomo6r-és Kishont vm.) 1955.
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Molnar Géza ,,Sandrik”- primas, Molnar Jend ,,Szutori”- masodprimas, Horvath Attila-klarinétos,, Molnar Géza ,,Gézu”
— bréacsa, Molnar Kalman ,,Ordég”- bracsis, Molnar Janos — nagybgés, Molnar Béla-kontras. Alsékalosa (v. Gomér-és
Kishont vim.) 1970-es évek.

[ 4 =

Molnar Géza ,,Sandrik”- primas, Balogh Gyula-bracsa (Batka), Balogh ,,Radnéti” Rudolf — primas, ismeretlen bég6s,
Horvath Attila - klarinétos, ismetetlen harmonikas: Nemesradnoét (v. Gomor-és Kishont vm.) 1978.
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Gomori pasztorok és muzsikusaik

A gomori magyarsag zenefolklorjanak feltarasan az elmult évszazad soran tucatnyi hivatisos
népzenckutatd és még tobb lelkes, helytorténeti indittatasu, vagy éppen a népzenei mozgalmak
iranyabdl érkezé gyljt6 munkalkodott. Az altaluk dokumentalt helyszini felvételek Osszességébdl
megallapithatd, hogy a tajegység hagyomanyos vokalis dallamkészletének archaikus rétegét a
pasztorkodassal 6sszefliggd szévegvaridnsok uraljdk. ** A pasztordalok feltinéen magas arinya
abbdl is kovetkezhet, hogy az elmult évszazadok soran az allattartas, azon belil is elsésorban a
juhtenyésztés végig kiemelkeds szerepet jatszott Gémoér hagyomanyos gazdalkodasiban. A
pasztoroknak a vilag zajatdl és a falukozosségek fokozatos polgarosodasatdl viszonylag elzart
életmoddja ugyanakkor idedlis kériilményeket biztositott a hagyomanyos kultdra fennmaradasanak. A
torténeti Felfold tajain a pasztorkodas szinte mindenhol apardl fiara 6roklédé szakmat jelentett, ami
a pasztorsag Ontudatos, a parasztsagtol eltéré identitasu tarsadalmi rendjének kialakulasahoz vezetett.
A tarsadalmi differencialtsag emellett sok esetben egyiitt jart a térbeli elkilontléssel is, hiszen a
juhtartas példaul az egész Palocfoldon nagyrészt a falvak hataranak tavol esé szegleteiben eldugott
pusztakon zajlott. E tényezOk kialakitottak a gomori pasztortarsadalom ol korilirhato, a
faluk6zosségek néprajzi jellegétSl sok tekintetben eltérd, markans kulturalis karakterét. Mindezek a
korilmények oly erével tartottdk életben a népzenei régiségeket, hogy az ideérkezd, éppen az
archaikus dallamokat keres6 gyGjt6k a gomori pasztorok koérében valdsagos aranybanyara
bukkanhattak. A péasztorok tarsadalmi szerepe ugyanakkor visszahatott az itteni parasztsag
zenefolklorjanak alakuldsara is. A gémori magyarok dallamkészletében fellelhetd régi stilusa
dallamok vonatkozé (alkalomhoz nem kotott, ereszked6 ivd, kvintvaltd, parlando) részét a
hagyomany6rz6 énekesek a gyljtések soran az 6sztonds zeneesztétikai érzék megnyilvanulasaként
még akkor is rendre juhdsznétaknak nevezték, amikor a dal szévegének nem volt semmilyen, a
pasztorélethez kapcsolédd vonatkozasa. Ez a tény ravilagit arra is, hogy a gémoriek altal
juhasznoétanak titulalt dallamok val6jaban a vidék régi zenei arculatat 6rizték meg; azt a zenei vilagot,
amely 2 multban még a tajegység népzenéjére foglalkozastdl fiiggetleniil jellemzs volt.”® Amikor az
Utols6é Ora program munkalatai a felvidéki szakaszhoz érkeztek, a fentiek szellemében természetes
volt, hogy a stddidba az egyik goémori zenekarral egyutt énekl6 pasztorokat is meghivok.
Vilasztasom a Turéc mentéhez tartozé két apré magyar faluban €16, egymassal keresztkomasagot
tartd, akkor hatvanas éveiben jaré ,,vérbeli” (azaz a szakmat felmenditél 6rokl6) juhaszra esett.
Laczké Janos a kozeli Beretkén sziletett. Apja, Laczkdé Dénes 1944-ben vasarolt foldteriiletet
Fels6ras hataraban (Ilonhalma pusztat), és itt letelepedve, sajat birtokon, sajat nyajjal kezdett
gazdalkodni. Cselényi Jozsef Lokoson (az itteniek helynév-hasznalata szerint Lékoshazan), szintén
egy pasztorcsaladban latta meg a napvilagot. O is a ,,maga gazdajaként” juhaszkodott, egészen a
hatvanas évek elejéig, amikor Laczkd Janossal egytitt belépett az akkoriban alakult helyi féldmuaveld
szovetkezetbe. Mindketten innen is vonultak nyugdijba, az 1990-es évek derekan. Amikor a

226 V6. Ag 1974, B. Kovacs—Ag 1998, Ujvary 1977, 1980.
227 1., Paladi-Kovacs 1988.
228 V6. Agoes 1994.
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studidmunkalatok el6készitésén dolgoztam, azzal a kéréssel kerestem fel Sket, hogy a felvételekhez a
kornyezetiikben tevékenykedd, néhai ciganyzenekarok megmaradt tagjai kozil valasszak ki a nekik
legjobban megfelel6 muzsikusokat. Primasként mindketten legénykoruk legkedveltebb mulattatojat,
a sajogdémori Farkas Elemért, vagy ahogyan koérnyezete nevezte: Imi bacsit javasoltak, aki akkoriban
a kornyék legid6sebb zenésze volt.

Sajogomor a megyerendszer megszervezésétdl a 18. szazadig Gomor megye székhelye volt,
csak a kis-honti részekkel valo egyesités utan vesztette el ezt a statusat. A mara kozépméretd faluva
zsugorodott kozség 810 lakosabdl a legutébbi népszamlalas soran kozel hétszazan vallottdk magukat
magyar nemzetiséglinek, akik viszont a mai szlovakiai magyar kozosség egyik legnépesebb
evangélikus gytlekezetét alkotjak. A kozség ciganyzenészeinek hirnevét a mar emlitett, Czinka
Pannarél sz6lé 18. szézadi tuddsitisok alapoztik meg®™, s a hires muzsikushélgy tiszteletére
Sajogomoron 1992 ota kétévente primasversenyt szerveznek. Az itteni vonodszene folklorjanak
hagyomanyat annak térténelmi fvében szemlélve megallapithatjuk, hogy ha e muvel6déstorténeti
korszak elején Czinka Panna allt, akkor Farkas Elemér a végét jelképezi. Amikor felkértik, hogy
gyljtési programunkban szerepeljen, 6 volt a kdzség egyetlen megmaradt, akkor nyolcvan esztendds
primasa. Az aktiv zeneszolgaltatast b6 évtizeddel korabban fel is fliggesztette, s id6s koraban mar
csak ritkan muzsikalt zenekarral. A gyakorlat hianya a dallampéldak néhany felvételén hallatszik is, a
dallamok néprajzi értéke viszont ellensulyozza a zenei hianyossagokat. A valogatas masik zenekarat a
hanvai Brindzak Tibor ,,Grianer” primas vezeti. Hanva 6si telepiilés Gomor kozponti részén, a Sajo
siksagga kiteljesedS volgyében. A falut az okleveles forrasok a 13. szazadban emlitik el8szor, nevét a
honfoglalé Hanva nemzetségtél kapta, mely szallasteriiletének kézpontja volt.”™ A dallamvalogatas
mindkét primasa egy hires nagybalogi muzsikusnal, Zsiros Agostonnal tanult muzsikalni. Farkas
Elemér a gydjtés soran errdl igy szamolt be: ,, Agoston, Gargdkém, az obyan vdt, hogy ha G felvette a hegediit,
mint a maddrka — csak ha végigszaladt a hegediin —, mint a maddrka, mikor csicsereg! De csiinya, alacsony, nagy
Jejiy fekete ciginy vit. De a muzsikdba’ parja nem vit neki. O ha lefekiids este, dlmodott egyet, reggel felkelt, felkapta
a hegediit, nita lett beldle! Vdtak & hirman testvérek. O vit a legiddsebb, a kizepsi Elemér vit, de mindenki
Petyeginek hivta. A legkisebbet meg Arpadnak hivjik, az még most is é, 1osoncon lakik. Amiigy tanitanyi nagy
tiirelmi vit neki, [Agostonnak] szeretett is tanitanyi. Egyszerre tibb tanitvinya is vit neki. O beosztotta, hogy
mellyik napon ki menjen hoxzd, de egy nap kettit is fogadott. Egyszerre tobben is tandiltak ndila, sok tanitvanya vét
neki. Felvdllalta 6kit, os3t pénzé’ tanitott. Flarom honapig vitam ndla, mentem — mer’ apamnak a ségordand’ votam
kovértélyon [ti. elszallasolva] — osyt vettik sorba a nitikat. O szembeiilt velem, os3t abogy & fogta, én iigy
muzsikdltam utdana...”

A hangzé példatar 9. sz. valogatasanak dallamanyagaban igyekeztem Osszevalogatni a gomori
juhasznotak legjellemz6bb tipusait gy, hogy azok a lemezen lehetSleg énekelt és hangszeres
valtozatban is szerepeljenek. Ezek mellé besoroltam néhany olyan dallamot is, melyek a letiint
zenetorténeti korszakok vilaganak emlékeként élnek a gomoéri magyarok hagyomanyos zenei
kutarajaban. Ilyen az a valogatas elején felhangzo, kilonféle kevert, magyar-szlovak nyelvi

229 1. Sarosi 2004: 20-24.
230 L. la 1976: 55-70.
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szovegvaltozatokkal gydjthetd, kandsztanc-tipust dallam is, melynek stréfaihoz a késéreneszansz
magyar vagans-koltészetében taldlunk parhuzamokat (9/1). Az azt kévetd asztali néta a kuruc-kort
idéz6 Rakoczi-dallamkorhoz tartozik, egyes szilagysagi valtozatait maguk a zenészek is ,Rdkdegi
kesergdie” néven ismerték (9/2)'. A dallamvilogatisban a juhdsznétik zenekari valtozatait
legtobbszor haromféle — hallgatd, csardas és gyors csardas, azaz patrlando, négynegyedes giusto és
kétnegyedes tempo giusto — valtozatban is el6adjak. Nézetem szerint ez a sajatossag is a reneszansz
proportio-gyakorlat emlékeként rogziilt a gomori hangszeres zenei hagyomanyban (9/15, 18, 20, 23-
24).7% A dallamvalogatas végére a kardcsonyi adomanygyijté kintalas dallamait soroltam be, melyek
val6jaban kilonféle egyhazi népénekek helyi valtozatai (9/27-28).

A hangzo6 melléklet tartalma
Hangzo6 példatar 9.

,»Mikor votam Magyarorszag, nekem nem vot semmi” (asztali nota)
,,Meghalt a juhasz” (asztali nota)

,»Az illonhalmi fenyves erd6 a tanyam”

,,Kiskalosi fenyves erd6 a tanyam” (juhasznota)

»Magas kéodalba’ legel egy vadkecske” (hallgaté és csardas)
,»2Amott van egy nagy haz megyehaz a neve”

,IK6dlik mar a Matra, esé akar lenni” (juhasznota, hallgato)
Lakodalmi csardasok

A A AR o

,,Elmegyek, elmegyek”
. s,ooroznak, soroznak™ (csardas és gyors csardas)

—_ =
— O

. s, Lovat loptam, met' a babam szerettem” (csardas és gyors csardas)

12. ,,Szivarvanyos az ég alja” (csardas és gyors csardas)

13. ,,Megyen a nyaj, megyen a nyaj” (juhasznoéta, hallgato)

14. ,,Osz fele jar mar az id6”

15. ,,Zavaros a Tisza” (hallgato, csardas és gyors csardas, betyarnota)

16. ,,Tisza partjan elaludtam” (hallgato, csardas és gyors csardas, betyarnota)

17. ,,Jaj, de sokat elmondtam, hogy jaj-jaj” (hallgato)

18. ,,Elveszett a lovam” (hallgatd, csardas és gyors csardas, juhasznota)

19. ,,Még én akkor tiz esztendds se voltam”

20. ,,Pince, pince, tizenharom sor pince” (hallgatd, csardas és gyors csardas, juhasznota)

21. ,,Ez a birka nem akar itt legelni”

22. ,Nem messze van ide Kismargita” (hallgato, betyarnota)

23. ,,Lokoshazi gyerek vagyok™ (hallgato, csardas és gyors csardas, juhasznota)

24. ,,Amott legel, amott legel, amott legel hat pejcsiké magaba’...” (hallgato, csardas és gyors

csardas)

21V, Paksa 1999: 2/42b
232 V6. Martin 1980.
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25. ,,Sok irigyem a faluba’...” (csardas és gyors csardas)

26. ,,Szaz forintot adtam egy pejloért” (csardas és gyors csardas)
27. ,,Pasztorok, keljiink fel” (karacsonyi kantalas)

28. ,,A piac kézepén egy z6ld almafacska” (karacsonyi ének)

Adatkozl6k

Sajdgomir — Likds — elsdrds (9/2-3, 5-7, 9, 13-14, 16-17, 21-23, 28):
FARKAS Elemér ,,Imi” (1919) — hegedd

SERES Kalman ,,Fityké” (1936) — hegedtikontra

CIBULA Karoly ,,Osgyani” (1949) — klarinét

BRINDZAK Istvan ,,Turé” (1947) — cimbalom

CIBULA Géza ,,Hagyma” (1952) — b6g6

LACZKO Janos (1933) — énck (9/3,9, 13,17, 22)
CSELENYT J6zsef (1932) — ének (9/3, 6-7, 13-14, 16-17, 21, 23, 28)

Hanmva (9/1,4, 8, 10-12, 15, 18-20, 24-27):

BRINDZAK Tibor ,,Griner” (1935) — hegedi (primas)
RADICS Dezsé ,,Fétos” (1934) — hegedt (masodprimas)
VARADI Gyula ,,Mirici” (1928) — brécsa, ének (9/27)
MOLNAR Jézsef ,,Fosko” (1933) — cimbalom

KARASZ Lajos ,,Virag” (1924) — b6g6

A felvételek a Foné Budai Zenehazban késztltek, 1999. oktéber 18-20. (Sajogdmor - L6kds - Fels6ras), illetve

1999. november 22-24. (Hanva) kozott.
Gyjtotte: Agocs Gergely
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Radics Dezs6 ,,Fotos” zenekara majalison muzsikal.
Brindzak Eduard- masodprimas, Varadi Istvan ,, Kopasz” — kontras, Lontra Laszlé — klarinétos, Radics Dezs6 ,,Fotos”-
primas, Hugyar Kalman ,,Miska” — bracsas, Zsiros Sandor ,,Csiszar”’- nagyb6gés. Hanva (v. Gémor-és Kishont vm.),
1980-as évek.

Brindzdk Tibor ,,Graner” primas. A hattérben a példaképek modern kézvetitGjével.
Hanva (v. Gém6r-és Kishont vim.)1958.
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Brindzik Tibor ,,Griner” zenekara lakodalmoban.

Seres Kalman ,,Fityk6é” — kontras, Varadi Gyula ,,Mirici”- bracsas, Varadi Andrés ,,Kisbandi” — nagyb6gé, Molnar

Jézsef "Fosko" — cimbalmos, Brindzak Tibor ,,Griner” — primas, Horvath Attila-klarinétos, Balogh Istvan ,,Horthy”—

masodprimas. Hanva (v. Gémér-és Kishont vm.), 1992.

o - s e e o L Sl i,
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Elsé6 sor —tlnek: Ikri Janos-bracsas, Molnar Béla-primas, Csiri Laszl6-masodptimas,
masodik sor, allnak: Danyi Zoltan-cimbalmos, Farkas Elemér ,,Imi”-primas, Ikri Albert-nagybSgs
Sajogémor (v. Gomor-és Kishont vm.) 1943
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Cselényi Jozsef és Laczko Janos juhaszok Budapesten, a Fon6 Budai Zenehdz udvaran. 1999.
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6. Abauj-Torna

Az abatj-tornai térség magyarlakta régidinak hangszeres zenei hagyomanya két foldrajzilag
elkilonilé  alegységre oszthatd. Mig a Fels6-Bédva mentéhez tartozé teleptilések zenészei
repertoarjaban megtalalhaté a gdmori-északborsodi ,klasszikus” keleti paléc dallamhagyomany
néhany archaikus tipusa, addig a Kassavidék hagyomany6rzé muzsikusai ezeket alig ismerték. A
tajegység vonosbandait ugyanakkor egységes jatékstilus jellemzi, melynek kialakulasaban fontos
szerepet jatszhatott az itteni ciganysag elkilontlt, autochton dallamhagyomanya is.

A Fels6-Bodva mente

A torténelmi Abauj-Torna varmegye vizrajzi szempontbol két jol elkilonithetd részre
oszthat6. A volt megyeszékhelytél, a mai Kelet-Szlovakia regionalis kézpontjat alkotd Kassatol
nyugatra fekvé térség a Bodva, az attdl keletre esé vidék pedig a Hernad vizgyGjtétertiletéhez
tartozik. A két tertilet kozotti vizvalaszté a GOmor-Szepesi érchegység keleti nyulvanyainak gerince
mentén halad, Nagyida térségében egy alig érzékelhet6 dombhatta szelidil, majd kettéosztja a
Cserehat dombvidékét. Talan nem véletlen, hogy a népzenekutatas altal feltart jelenségek eltérései is
e vonal mentén rajzoljak ki a régié falvai, falucsoportjai kozti kulturalis hatart. Bz a kiilonbség az
abaudj-tornai magyarsag folklorjaban érzékelheté a legerésebben, az itt él6 szlovakok, valamint a
teriilet cigany kozosségei ennél 1ényegesen egységesebb néprajzi képet mutatnak. A Gomor-Tornai
karsztot keletrdl lezaré Bodva folyo, illetve az azt taplald patakok volgyeiben talalhaté magyar falvak
folklorja szervesen kapcsolodik a gdméri és borsodi magyarsag hagyomanyos kultdrajahoz, mig a
Kassa-vidéki szorvanyok és a Hegykoz magyarajka lakossaganak hagyomanyos muveltsége a Hernad
volgye alsébb szakaszainak, illetve a Tokajhegyalja polgarosultabb kultirkérével mutat rokonsagot.”
A Fels6-Bédva mente paraszti kdzosségeinek, valamint pasztortarsadalmanak zenei kultarajaban
példaul — az énckelt és a hangszeres hagyomanyban egyarant — béséggel képviselve vannak a magyar
népzene régi rétegének veretes dallamtipusai is, melyek a Kassavidék és a Hegyk6éz magyar
zenefolkloriabol érdekes médon szinte teljesen hidnyoznak.” Megjegyzendé ugyanakkor, hogy mig
a régies dallamréteg tipusai a vokalis anyagban erételjes atfedéseket mutatnak a gébmoéri magyar
népzene dallamanyagaval, addig a ciganyzenészek kezén ez a rokonsag kisebb intenzitassal
mutatkozik. A régi stilusu dallamréteg zenekari el6adasmoédjaban is tapasztalhatd eltérés. Mig a
gémori vonosbandaknal a régi stilusu (alkalomhoz nem kotott) parlando dallamok nagy tobbségét
csardas és gyors csardas tempoban is muzsikaljak, addig a Fels6-Bodva mente ciganyzenekarai
gyakorlataban ezt a proportio-gyakorlatot nem sikeriilt dokumentalni.

Latnunk kell azt is, hogy a tajegység hagyomanyos kultarajanak fejlédésére nagyban kihatott
az 1920-ban véglegesitett Uj, cschszlovak-magyar orszaghatar felallitisa. A hatar a Fels6-Bodva

23 V5, Késa 1998: 248,
24V, Vargyas 2000, Ag 1999b.
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mentét elvalasztva a folyot 6vezé délebbi falucsoporttdl hosszu idére megszuntette az aruknak és
kulturalis hatasoknak a folyé mentén torténd, az Alf6ld iranyaba mutaté ki-és bearamlasat.”

A Bédva forrasat 6vez6 hegyvidék volgyeiben a XIII. szazadban tiiringiai eredetli német
banyasz, szénéget6 és kézmives telepesek jelentek meg, s az itt kialakitott szerszamkovacs-hamoraik
a kozelmultig ellattak a széles kornyéket acélaruval. Kereskedelmi utvonalaik csak dél felé voltak
nyitottak, a szepességi tertiletektSl a Kojsoi havas és annak rengeteg erdéségei elzartak Sket. A Fels6-
Bédva mente magyarsaga igy nem a magyar-szlovak, hanem egy rovid, magyar-német
nyevhatarszakasz mentén élte mindennapjait. A magyarok a levéltari forrasok adatai szerint a Bodva
volgyében Jaszotdl, az 1da mellékén pedig Nagyidatol lefelé, illetve az ezek alkotta vonaltél délre az
elmalt szazadokban szinte mindenhol talnyomé tobbséget alkottak. A Bédva balparti mellékvize, az
Ida patak forrasvidékén, valamint a Kojsoi havas déli lejtéin talaljuk a tajegység szlovak falvait,
melyek hagyomanyos kultdraja az egyre novekvs, mara negyedmilliés nagyvarossa nétt Kassa
kozelsége ellenére sok archaikus vonast 6rzoétt meg. Bzt a kulturalis allapotot sokminden egyéb
mellett az is jelzi, hogy az itteni asszonyok id6ésebb korosztalya maig nem vetette le a népviseletet. A
Fels6-Bodva mente nemzetiségi térmozaikjat két tovabbi etnikum is szinezte. A Torna varatol
északra talalhato A] falucska, valamint a Bédva vizén tdl, Tornaval szemben 1évé Horvati lakosainak
6sei ruszinok voltak, s ezen a tajon volt talalhaté a Trianon utani Magyarorszag egyetlen — mara
teljesen elnéptelenedett — lengyel nemzetiségi faluja, Derenk is. A ciganysag a régi6 szinte minden
telepiilésén jelen van, s egyes elszigetelt korzetekben (Csenyéte, Rakaca) mara tobbséget alkot. *°

A Fels6-Bodva mente népzenéjének feltarasa elég késén indult meg. Kodaly Zoltan a magyar
nyelvterilet északi peremvidékének fokozatos zenei feltérképezése soran a gomori régioé keleti
pereméig jutott el. O jelélte ki az akkor friss diplomas Vargyas Lajos szamara a kovetkezs
kutatépontot, a Fels6-Bodva mentéhez tartozé Aj falujat. Az 1940 és 1942 kézott lebonyolitott 4ji

”e

gylijtés eredményeképpen Vargyas Osszeallitotta a falu zenei monografidjat (az anyag teljes

tetfjedelmében csak 2000-ben tudott megjelenni).”’

A tajegység hangszeres népzenéjének
dokumentaldsa még ehhez képest is jelents késéssel, csak az 1980-as években kezd6dott meg, s az e
szaktertleten azéta felgytilemlett adatok kozzététele is eddig csak néhany dallampélda kézzétételére
szoritkozott. Ezek egy része az aji monografia hangz6 mellékletében jelent meg,238 a tobbi Kovalcsik
6 239

Katalin csenyétei gytjtésének 2002-ben publikalt CD-lemezén hallhato.

Fels6-Bodva menti népzene - Egy taj harom zenei arca

Dolgozatom Fels6-Bédva menti zenei mellékletének szerpléi olyan telepiiléseken élnek
(Szepsiben ¢és Saccan), melyek a szikebb kérnyéken ¢él6k tudatdban elsésorban kozigazgatasi
intézményekkel, gyarakkal, kézépiskolakkal, lakotelepekkel, korhazakkal, bankokkal, vagy ezekhez

235 1. Paladi-Kovacs 1999: 343-347.
236 V6. Bodnar 1999.

237 1. Vargyas 2000.

238 Bereczky 1999.

239 Kovalcsik-Kubinyi 2002.
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hasonld, az iparosodast és az urbanizaciot jelképez6 ,,vivmanyokkal” kapcsolédnak Ossze. A
varosiasodas folyamata a volt Abauj-Torna varmegyének e két telepiilésén viszont csak az utébbi
otven esztendében termelte ki a modernizacié eme latvanyos szimbolumait. Szepsi — még ha jarasi
székhelynek is szamitott — a II. vilaghdbord utani évekig soha nem lépte at a kétezerGtszazas
lélekszam-kiisz6bot, és ugyan a kozépkor 6ta varosi jogallasu telepiilés volt, maig talalkozhatunk itt
(kivalt a Dancka nevezetd negyedben) kifejezetten a népi épitészet stilusaban épiilt, a kornyez6
falvak faluképét idéz6 utcasorokkal. A hagyomany szerint a Bodva bal partjara épilt varos a
tatarjarast kvetSen a Szepességbdl ide telepitett szaszok utan kapta meg a mai nevét, az el6djének
szamitd kozséget a kronikak ,,Zekeresfalwa”-ként emlitik. Talan a fuvarozasnak ezzel a régi
hagyomanyaval fiigg Ossze a varos masik, kiemelked6 és valaha nagy jovedelmet hozo foglalatossaga
is. A szepsiek évszazadokon keresztul tevékeny részt vallaltak a borkereskedelemben; a varos alatt
huzodo, egyes felmérések szerint Osszhosszaban a 30 km-t is meghaladé pincerendszerben érlelték

ugyanis a tokaji boroknak a lengyel piacra termelt tetemes részét. "

A szasz telepesek hamar
beolvadhattak a magyar kérnyezetbe, mert amidta csak léteznek feljegyzések a varos nemzetiségi
Osszetételérdl, azok a magyarok mellett egészen az utdbbi évtizedekig csak elenyész6 szamban
tuddsitanak mas anyanyelvi lakosok jelenlétérdl. Szepsi magyar tobbségli varos maradt a XX. szazad
viharos évtizedei alatt is, a varosfejlesztéssel jar6 folyamatos betelepitések hatasara csak a legutolso,

241 , . ,
A mara kozel tizezer

2001-es népszamlalas adataiban fordult meg az arany a szlovakok javara.
lelket szamlalé varosban az 1930-as évektél megfigyelheté a romungro dialektust beszélé helyi
ciganysag lélekszamanak folyamatos gyarapodasa is. Szepsi tarsadalmi folyamatainak megfeleléen az
itteni ciganyok masodik, ,,kozleked6” nyelve a magyar, legnagyobb résziik maig a magyar iskolaba
jaratja gyermekeit.

Sacca iparosodasa 1960-ban vette kezdetét, amikor a falu hataraban elkezdték épiteni a
Kelet-szlovakiai Vasmd irdatlan, 80 hektarra kiterjed6 gyarkomplexumat, illetve az ehhez tartozé
munkaskolonia lakételepét és az akkoriban kialakitott Kassa-vidéki jaras kozponti kérhazat. A
korabbi falu végleges felszamolasat a Kassa varosahoz 1970-ben tortént hozzacsatolasa pecsételte
meg. Ma az auté ablakabdl szemlélve a régi Saccara két kis templom, a Semseyek omladozé kastélya
és két utcanyi, a tombhazak arnyékaban megbuvé csaladi haz (koztik néhany régi paraszthaz)
emlékeztet csupan. Saccat, mint templomos helyet a kronikak 1275-tél tartjak szamon. El&szor
,,Ida”
keresztilfolyé Ida pataktdl kolcsondzhette. A késébbi falunévvel ,Saticha” (1319) és ,,Sethyche”
(1409), majd ,,villa Saczcza” (1424) valtozatokban talalkozhatunk. A levéltari forrasok a teleptilés

majd 6t évvel késébb ,,Eghazas 1da” néven emlitik, mely régi nevét valdszintleg a falun

bl

gazdalkodasaban a fold- és erdémuvelés kilonféle agazatai mellett (koztik a juhaszatot tébb izben
kilon dicsérve) kiemelik az Ida vize 4ltal hajtott malmokat, illetve azok jévedelmeit. Sacca népesedési
adatait a XVIII. szazad vége ota ismerjik, s ez id6k ota a forrasok a falut hol szlovak, hol magyar
tObbségl kozségként emlitik. A nagy ipari atalakulast megel6z6 mastél évszazadban Sacca lélekszama
600 £6 koriil mozgott.”

240 V§. Sziklay-Borovszky 1896: 351-353.
241 Szepsi honlapja
242 V6. Sziklay-Borovszky 1896: 313.
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Dolgozatom hangz6 példataranak Fels6-Bodva menti muzsikusai, noha régi j6 ismerdsel
egymasnak, soha nem alkottak huzamosabb ideig egyiitt mozgd zenekart. Amiota alabbhagyott a
kereslet a hagyomanyos vondszene irant, és ezért (illetve az ebbdl kévetkez6 utanpoétlas hijan)
felbomlottak a régi, jol Osszeszokott bandik, a kulonféle, alkalmanként Gsszeverbuvalddott
formaciokban szoktak egyiitt muzsikalni. Szepsiben a Bastyur, a Ribar, a Tamas és a Horvath
csaladok adtak a varoska és kornyéke zeneszolgaltatd szakembereit. A szepsi ciganyzenészek a
varoson kivil a Bédva volgye kozeli telepiléseire: Debrédre, Somodiba, Bodoléra, Makrancra,
Péderre, Zsarnéra és Janokra jartak a legtobbet muzsikalni. Saccan a Bunda csalad volt a
legfoglalkoztatottabb, és tegylik hozza, a széles kornyéken az egyik legelismertebb muzsikusdinasztia.
Leggyakrabban az Ida patak volgyének telepilésein: Aranyidan, Idabukécon, Kisidan, Saccan,
Nagyidan, Szesztan, Als6- és Fels6lancon, illetve ezek szikebb kornyezetében: Also-és FelsGtSkésen,
Semsén, Enyickén és Abaujszakalyon vallaltak a lakodalmak, tancmulatsagok és egyéb neves
alkalmak zenei szolgalatat. Szepsi és Sacca ciganybandainak tiagabb mukodési korzete viszont
magaba foglalta a Kassatél Tornaig huzodo, délen az orszaghatar, északon pedig a G6mor-Szepesi
érchegység erddségei altal korilhatarolt tertiletet, sét, a saccaiak emellett idénként megfordultak a
Szepességben is, ahol eljartak egészen az Iglé kornyéki falvakig. A gyijtés kézben kirajzolédott az is,
hogy mig a szepsiek ezen a kiterjedt korzeten belil elsésorban a magyar kozosségeknek muzsikaltak,
addig a saccai zenészek a nyelvhatar mindkét oldalan otthonosan mozogtak.

A dallamvalogatas elsé lemezén (10a) is ez a kettésség tikrozédik. A példak elsé felében a
Fels6-Bodva mente szlovak falvainak muzsikdja hallhat6. Az alsétékést vofélytance, a ,,druzbovsky”
masik szlovik neve, a ,,$veckovy” (10a/1) arra utal, hogy a Vag vonalatdl az Ipoly mentéig elterjedt
lakodalmi gyertyastancnak valaha itt is élt egy valtozata; dallama viszont leginkabb a kozép-erdélyi
térfitancok zenei vilagara elmlékeztet. A sort a lakodalmi szokasrend egyéb mozzanatainak muzsikai
folytatjak (10a/2, 4-5), valamint az abadji és szepességi szlovikok (és ruszinok) ,,do kruta” nevi
forgds paros tancanak dallamai (10a/3, 6). Az ezeket kévets szlovak csardasok (10a/8-13) kozé
soroltam egy ciganycsardas-felvételt is, hiszen ennek elsé dallama egyértelmuen szlovak eredetre utal
(102/10). A vidék magyar zenefolklérjat képviseld masodik szakaszhoz vald dtvezetésként a
kardcsonyi kantalas dallamai hallhaték (10a/14-16). A Fels6-Bédva mente magyar népi tanczenéjét
reprezental6 felvételek (10a/17-23) kozé is besoroltam egy ciganycsardas-fuzért (10a/19), valamint
egy magyar szoveggel énekelt ciginy hallgatét (10a/20), melyek dallamai lithatéan a magyar
zenefolklor talajaban  gyokereznek. A zenekar egy Felvidék-szerte, de az egész alfoldi
dialektusteriileten is kedvelt pasztordal szép helyi valtozatat is eljatszotta (10a/24). Ezt egy elterjedt
magyar népdal (,Megdltek egy legényt...”) dallama koveti, melynek cigany nyelvl szévegvaltozatat
egyelére csak itt, az abauji ciganysdg korében sikeriilt rogziteni (10a/25). A dallamvélogatas elsé
lemezét a vidék két menyasszonytanc-dallama zarja, melyek kézil a masodikat a dallamtipus
legkeletebbi dokumentalt valtozatai k6zott tartjuk szamon (10a/26-27).

Feltind, hogy ezen a tertleten a Felvidék mas régidihoz képest a letelepedett ciganysag
zenefolklorja milyen erésen kilonvalik a tobbségi tarsadalom népzenei kornyezetétdl, illetve milyen
gazdag, hangszeres formaban is szervesilt dallamviliggal rendelkezik. Eppen ezért, a hangzé
példatar Fels6-Bodva volgyi szakaszanak masodik dallamvalogatasin a Fels6-Bodva mente
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ciganysaga autochton népzenei darabjait valogattam Gssze. Amint az hallhatd, a Bunda Zoltan és
Bastyur Vilmos vezette zenekar a studiéfelvételek soran kiegészilt a kivaléan éneklé Bastydr Evaval
és Bastur Annaval is. Az el6éadasukban hallhaté kétszolamu éneklés (szinte végig parhuzamos terc)
jellegzetes sajatossaga a régié hagyomanyos cigany dalkultirdjanak. A vonds hangzas mellett
szeretném szemléltetni, hogy a kornyék ciganysaga — immar fél évszazada — sajat népi hangszereként
tekint a gitarra is. A cigany népdalok 0j kiséretének hangzasat a felvételeken Anna férje, Bastyur
Bertalan szolgaltatja. A régié romungro koézosségeinek népzenéjét a hangzé példatarban (10b) a
hallgaték (10b/1, 4.1, 6, 8, 15, 17, 21, 23.1) és csardasok (10b/2-3, 4.2, 5, 7, 11, 13-14, 16, 18, 20,
23.2) mellett két, a zenészek altal kovetkezetesen ,,cigany fox’-nak nevezett dallam is képviseli
(10b/9-10). Ezek valdszintleg egy, a hagyomanybdl kiveszett kordbbi tincfajta muzsikijanak
emlékei. A Fels6-Bédva menti ciganyok dallamvalogatasanak zarészamaival egy érdekes folyamatra
szeretnék ramutatni. Ezekben olyan dallamok foklorizalt valtozatai hallhatok, melyek el6képeit a
hatvanas-hetvenes évek popzenei sligerei kozott talaljuk (10b/22, 24). Az igazan érdekes nem is csak
az, hogy a szorakoztaté konnytzene dallamai (,,cigany dzsessz” Osszefoglalé név alatt) cigany nyelva
szovegekkel élnek tovabb, hanem az, hogy ezeket a dallamokat az abauji romungrok egyes
kozosségei egymastdl jol felismerhetéen eltérd, sajat valtozataikban éneklik. A valtozatképz&dés
pedig biztos jele annak, hogy ezekben a k&zdsségekben még ma is olyan tarsadalmi allapotok
uralkodnak, amelyek lehetéséget biztositanak a hagyomanyos szellemi kultira életben maradasanak.

A hangzé melléklet tartalma
Hangz6 példatar 10.a

Alsétbkési vétélytanc (druzbovsky, sveckovy)
,2Amikor hozzak a menyasszonyt a vélegényhez”
Markusfalvi lakodalmi tancnétak (do kruta)

,»2Amikor viszik a menyasszonyt az eskivére”
Szlovak lakodalmi néta

Do kruta

,»Ej, carny $i, jak cigan” (szlovak csardas)

,»A chto bet’ar na valale, kedz fie ja” (szlovak csardas)

A e N A i

Szlovak csardasok

—_
=)

. ,,Kalo, Kalo, so tu kerdjal” (cigany csardas)

—_
—_

. ,,»Ani fieznam vypovedzec” (szlovak csardas)

—_
[\

. Szlovak csardasok

—_
SN}

. »,]Na koniec valala pal'enocku pala” (szlovak csardas)
,» Tancujem, tancujem, nozky me fiebola” (szlovak csardas)
14. ,Kristus pan $e narodzil” (kantalas szlovakoknak)
15. ,,Kemény szalman a jaszolba” (kantalas reformatus magyaroknak)
16. ,,Krisztus Jézus sztletett, 6rvendezzunk” (kantalas katolikus magyaroknak)
17. ,,Jaj, de sokat aztam-faztam, faradtam” (magyar csardas)
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18. ., Tur a disznd, tar a mocsar szélen” (magyar csardas)

19. Cigany csardasok

20. ,,Meg kell a buzanak érni” (cigany hallgato)

21. ,,Nincsen pénzem, de majd lesz” (magyar csardas)

22. ,,Buza, buza, bizavirag” (magyar csardas)

23. Két magyar katonandta

24. ,,Amott legel, amott legel, amott legel hat pej csiké magaba” (hallgatd)
25. ,,Géjal, more, géjal” (cigany csardas)

26. ,,Hej, menyecske, menyecske” (menyasszonytanc)

27. ,,A mi menyasszonyunk nem lesz tobbé lany” (aji menyasszonytanc)

Hangz6 példatar 10b

1. ,,Peren prajtjorale” (cigany hallgato)
2. ,,Adaj djive, trito djives” (cigany csardas)
3. ,,0Ola roma, ola roma ni¢ na keren, o pohara phagelen” (cigany csardas)
4. ,Bortonbe az uram” (cigany hallgato)
,»Kalo, Kalo, so tu kerdjal” (cigany csardas)

w1

,»/Ajsa romnja mange kampel” (cigany csardas)

,»Akor e ¢aj barikanji” (cigany csardas)

6. ,,Ajsi ternji romnji” (cigany hallgatd)

7. ,,Kokodoj, kokodoj” (cigany asztali nota és csardas)

8., Tulako som, nji¢ man nane” (cigany hallgat6)

9. Cigany ,,fox”

10. ,,Ale Rozika” (cigany ,,fox”)

11. ,,Caje, ¢aje Sukar sal” (cigany csardas)

12. ,,Phundrav, dale, vudaroro” (cigany hallgato)

13. ,,Cajori romanji” (cigany csardas)

14. ,,Dza cak avri tu lubnjije” (cigany csardas)

15. ,,Kalapom a szogre teszem” (cigany hallgato)

16. ,,Motoris, motoris” (cigany csardas)

17. ,,Sirok anyam, sirok™ (olahcigany hallgato)

18. ,,Sepsakere roma barikane” (ciginy csardas)

19. ,,Phenes, phenes, hogy man kames, kézbe dilinjares” (cigany hallgato)

20. ,,Mamo, mamo, kamav romes” (cigany csardas)

21. ,Kaskre ola duj ¢avore” (cigany hallgatd)

22. ,,Joj mamo, avke ma” (,,cigany dzsessz”)

23. ,,Merav, mamo, merav’’ (cigany hallgato)
,,Phadjilja, phadjilja” (cigany csardas)

24. ,Sas man jek piranji” (,,cigany dzsessz”)
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Adatkozl6k

BASTYUR Vilmos (1949) — heged
BUNDA Zoltan (1930) — hegedd, ének
JANO Frantisek (1945) — bracsa
HUDI Jilius (1979) — cimbalom
BUNDA Béla (1945) — b6gé

BASTYUR Bertalan (1961) — gitar, ének
BASTYUR Eva (1968) — énck
BASTYUR Anna (1963) — énck

A felvételek a Foné Budai Zenehizban készultek, 2000. februar 7-9. kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely

Bastyur Bertalan Budapesten (a Foné Budai Zenehazban) 2000.
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Bastytr Anna és Bastytr Eva Budapesten (a Foné Budai Zenehizban) 2000.

Bunda Zoltan Budapesten (a Foné Budai Zenehazban) 2000.
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| -

Bastyar Vilmos zenekara a ,,magyar balon” Szepsi (v. Abatj-Torna vm.) 1980-as évek
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Kassavidék

A Kassavidék természeti kornyezete az ember megtelepedésének és prosperitasinak két
elofeltételét is kialakitotta. Az elsé az északi hegyvidék és a Hernad lankdsabb, helyenként tdgas
sikvidékké kiszélesed6 medencéjének talalkozasa, mely kortilmény itt is (mint barhol mashol a
vilagon) valésagosan felkinalta az eltérd termelési korilmények egymastol kiillonboz6 gytimoleseinek
cseréjét, azaz a kereskedelem kifejlédésének lehetéségét. A masik, nem kevésbé fontos tény a
kozlekedési utvonalaknak a Hernad volgyében torténé természetes kialakulasa volt, hiszen Kassan
keresztll vezetett a legrovidebb, illetve legkonnyebben jarhat6 ut Buda és Krakko, azaz a magyar és
a lengyel kiralyi kozpontok kozott. A kedvezd foldrajzi elhelyezkedés a varos és kornyékének
felvirdagzasat eredményezte. A magyarok megtelepedése ezen a tijon Ujvar megye korai, XI. szazadi
megszervezésének korszakatol fogva dokumentalt, de az is bizonyos, hogy mar a honfoglalé
magyarok talilkoztak itt letelepedett szlav lakossiggal.”* A két etnikum egyiittélése a varos
kornyékén azoéta folyamatos, bar a rendelkezéstnkre allé népességdsszeirasok adatainak tikrében
mindig valtozé aranyu volt. A német telepesek mar a XII. szazad végén megjelentek a régidban és
tobb mas telepiilés mellett a mai Kassa el6djének tekinthetd falut is 6k alapitottak. A Kassat 6vezd
falvak magyar lakossaga sajatos helyet foglal el a szlovakiai magyarok tarsadalmi rendszerében. A
magyar nyelvtertlet északi hatarsavjaban altaldban a magyar és a szomszédos szlav teleptilések
homogén tombije élesen elkiilonitheté egymastol. A kassavidéki etnikai térmozaik ezzel szemben
egyes kozép-erdélyl tdjegységekre emlékeztet, hiszen a szakszerGen adatolt népességdsszeirasok
kezdete oOta itt szinte minden telepilésen megtalalhaté volt a régié6 mindkét meghatarozéd
nemzetisége (a németek jellemzéen varoslakok maradtak, illetve csak északabbra alkottak
falukozosségeket). Bz a korilmény, illetve a huzamos egytittélés kovetkeztében kifejlédott sokrétd
interetnikus kapcsolatrendszer is indokolja, hogy ezt a tdjegységet néprajzi szempontbol
megkilonboztesstik az abadj-tornai régié mas telepiiléscsopotrjaitol. Az altalam e tajegységen
OsszegyUjtott zenei anyag is igazolja e tagolas helyességét, hiszen a Hernad és a Bédva vizvalasztoja a
hagyomanyos zenei kultdra tertletén (a fennebb kifejtettek értelmében) is hatarvonalnak latszik.
Csak sajnalhatjuk, hogy Barca, Beszter, Gyorke, Hernadcsany, Hernadzsadany, vagy Magyarb6d
magyar hagyomanyos kulturajat oly csekély mértékben tudta feltarni az etnografiai kutatas. E falvak
magyar lakossaga ugyanis a csehszlovak, majd szlovak fennhatdsag alatt drasztikusan lecsokkent. A
XVIII. szazad 6ta nyomon kovethetd, részben természetes demografiai, illetve tarsadalomtorténeti
okokra visszavezethetd, lassi folyamat a masodik vilaghabord utani években lezajlott erészakos
kitelepitésekkel gyorsult fel, majd a kegyelemd6fést a hatvanas években a helyi magyar iskolak
allamilag manipulalt bezarasa adta meg. A magyar nemzetiségl lakossag lemorzsolédasanak, illetve
elszlovakosodasanak nem tudott gatat vetni az sem, hogy magyarokat és szlovakokat az eltérd
anyanyelvi kultara mellett még a felekezeti kiilonallas is elvalasztotta egymastol. A vallasi viszalyoktol
hajdan oly hangos Kassa varosanak kérzetében a magyarok reformatus, a szlovakok katolikus (vagy

24 Sziklay-Borovszky 1896: 262-268
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éppen evangélikus), illetve a ruszinok keleti ritusa a nemzeti hovatartozast specifikalé tényezévé
1épett el6. A partallami id6kben feler6s6dé szekularizacios folyamatok a kilonbségek elmosddasanak
iranyaban hatottak, emellett a szlovak reformatus egyhaz is meglatta a térnyerés lehet&ségét a
szlovak nyelvt igehirdetésnek a magyarlakta kozségekre torténd kiterjesztésében. Mindezen tényezék
egyltthatasanak kovetkeztében a Kassavidék szérvanymagyarsaganak teleptiléseire egy olyan kett6s
anyanyelvi helyzetben készontott be az ezredfordulo, amikor mar alig akad magyar nagymama, aki el
tudna beszélgetni a sajat anyanyelvén az unokajaval.

A Kassavidék magyar szérvanykozosségeinek atlagon feltuli ragaszkodasa a hagyomanyos
kultarajukhoz néhany olyan néprajzi jelenségnek a XX. szazad végéig torténd megbrzését
eredményezte, melyek a szlovakiai magyarok mas, akar szomszédos tajegységein mar a masodik
vilaghabord utan kihullottak a népélet funkcionalis rendszerébdl. A hagyomanyos muveltség
elemeinek egyik leglatvanyosabb ilyen csoportja a népviselet, melyet Magyarb6don, Gyorkén,
Beszteren és a tajegység szamos mas falujaban a magyar és szlovak faluk6zosségek idésebb asszonyai
egyarant megtartottak a napjainkig.”** Ide sorolhatjuk a tanckultirat is, hiszen a tajegység falvaiban a
hagyomanyos tancalkalmak és azok tradicionalis zenei kisérete csak az 1980-as évek végén adtak at
helyiiket a nemzetkozi konnytizene dallamvilaga és hangszerelése altal meghatarozott szérakozasi
kultaranak.

Az északi gyepl népzenéje

Munkam jelen fejezetében a magyar nyelvterilet legészakabbi régidjanak hagyomanyos zenei
kultarajardl értekezem. A terilet zenefolklorjat munkam hangz6 példatiraban Magyarbéd és
Abaujszina hagyomany6rz6  el6adoi  szerepelnek. Magyarbéd a Karpat-medence nemzetiségi
térképén Kassatol 18 kilométerrel kelet-északkeletre a legészakabbi piros folt, mely folott —
legalabbis amidta ilyen térképek készilnek — nem éltek magyar falukozosségek. Abatjszina ettdl
valamivel délebbre, a varos és a mai szlovak-magyar orszaghatar k6zott talalhatd. A két teleptilés
lakossaga a multban ritkan kertlt szorosabb kapcsolatba egymassal, hiszen személyes talalkozasaikra
talan csak a kassai vasarok szolgaltattak rendszeres alkalmat. A kivételt ez aldl az atlagosnal tobbet és
nagyobb korben kozlekedd ciganyzenészek alkottak, akik kozil a j6 magaviseletd, magas szinvonalon
muzsikalé bandikat a hirnév sokszor tavoli vidékekre is kikozvetitett. Igy jart kiadvanyunk
primasanak, Potta Gézanak nagyapja is, akit zenekaraval idénként meghivtak Magyarb&dre, vagy a
szomszédos Gyorkére is muzsikalni. Bz a kapcsolat azonban a bédi, illetve gyorkei ciganybandak
meger6sodésével — tgymond a piaci viszonyok atrendezédésével — valamikor a masodik
vilaghaborat koveté idékben megszakadt. A mult szazad Otvenes éveiben mindkét telepiilésen
hagyomany6rz6 folkloresoport alakult, s a ciganyzenészek ezaltal egy 4j mikodési terephez jutottak.
A magyarbédi egylittes a hetvenes évek végéig mikodott, majd felfiiggesztette tevékenységét. A
szinai Rozmaring néptancegylittes egyuttmikodése a helyi ciginymuzsikusokkal, —kiadvanyunk

244 1, J6kai-Méry é. n.: 333-337.
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szerepléivel viszont megszakitas nélkil atolelt egy hossza, fél évszazados idSszakot. Az, hogy a
magyarb6di hagyomany6rz6 csoport tagjai ismét talalkoztak Abadjszina ciganyzenészeivel szintén a
folkl6rmozgalom (s benne e sorok iréjanak személyes kozremikodése) szamlajara irhatd. Egy 1968-
as orszagos népmuvészeti fesztival alkalmaval Martin Gyorgy lefilmezte az egylittes tagjainak szabad
tancat.”® Ennek a felvételnek ismeretében indultam el 1990 nyarin gy(jtStirsaimmal egyiitt
Magyarbédre azzal a szandékkal, hogy folytatjuk a falu tancfolklorjanak dokumentalasat. Amikor a
helyszinre érve kiderilt, hogy a régi magyarb6di ciganybanda utolsé tagjai is meghaltak, vagy
elkoltoztek, a helyzetet Potta Géza zenekaranak megfogadasaval oldottuk meg. A kisérlet olyan jol
sikertilt (a banda muzsikaja, dallamkészlet és stilus tekintetében egyarant megfelelt a magyarbddi izlés
kovetelményeinek), hogy a két tarsulat kozotti kapcsolat kis idé6 mulva mar az Onszervez&dés
erejébdl fejl6dott tovabb. Amikor munkam hangzé példataranak studidmunkalatait terveztik, a
magyarb6di hagyomany6rzé egyiittes és Potta Géza zenekara mar sszeszokott tarsulatot alkotott.
Egyértelmi volt, hogy a Kassa-vidéki szorvanymagyarsag (illetve az itteni szlovakok és ciganyok)
népzenéjének egyedilalld értékeit az egész Karpat-medencére kiterjed6 gydjtés anyagaban a
magyarb6di népdalokon és az abaujszinai vondszenén keresztil kell képviseltetniink.

A magyar nyelvterilet északi-északkeleti szélének hagyomanyos zenei kultiraja az 6sszes tobbi
magyar régiotol kilonalld fejlédésiranyt mutat. Ez a szembetné eltérés elsésorban a szomszédos
szlav népek, a szlovakok és a ruszinok vokalis népzenéjébdl atszir6dé tobbszolamu éneklésben 6lt
testet. A népdalok tobbszélamu eléadasmoédja Magyarb6don is kialakult, férfiak és nék csoportos
éncklésére maig egyarant jellemz6. Ezt a zenei gyakorlatot rogzitették az Ag Tibor, valamint
Hemerka Olga altal az 1960-as években készitett elsé itteni gyGjtések, és az id6s magyarbddiek a
tercelésrdl sajat késébbi feltar6 munkank soran is mint régi, nagyszileikt6l 6rékolt hagyomanyrol
nyilatkoztak.*** A Kassa-vidéki magyar szérvanytelepiilések dallamhagyoméanyanak masik sajatsigos
vonasa a magyar népzene régi stilusu rétegéhez tartozo dallamok feltinéen alacsony aranya. A
gyorkei, magyarbddi, nagyszalanci és abadjszinai vokalis gytdjtéseim tobb, mint kétszazotven dallamot
szamlalé zenei anyagaban az alkalomhoz nem kotott repertoar régi stilusu tipusainak aranya nem éri
el a két szazalékot. A lakodalmi ritusrend, vagy a gyermekjatékok ugyan megériztek szép, archaikus
dallamtipusokat, ezek esetében viszont szembe6tls, hogy nagy résziiknek elsésorban északi iranyban,
azaz a szlav szomszédnépek korében talaljuk meg a kiterjedt zenei rokonsagat. Dolgozatom hangzo
példataranak abadjszinai muzsikusai az egybefiigeé magyarlakta tertilet szélén tevékenykedtek, igy
mikodési korzetik a kassavidéki magyarok szorvanykozosségei mellett kiterjedt a Fels6-Bodva
mente kozelebbi magyar teleptiléseire is. Potta Géza és bandaja emellett természetesen eljart
muzsikalni a régié szlovak falvaiba, valamint zenészi szolgalataival a kornyék cigany kozosségeit is
ellatta. Ez utébbi kértlményt azért is sziikséges killon kihangsilyozni, mert az abatj-tornai térség
ciganysaga (mint azt az el6z6 fejezetben bévebben is kifejtettem) anyanyelvi kultiraja mellett maig
megdrizte a tobbségl kdrnyezet zenefolklorjatol markansan elkulénils, gazdag dallamhagyomanyat
is. Primasunk zenekarinak hosszu évtizedeken it valtozatlan volt az Osszetétele, s az ebbdl eredd

24 L: Ft 630, AP 65406, 8209-10.
246 V: Ag 1999b, Hemerka-Weiszer-Bankoné Toth 1983.
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Osszeszokottsag killénleges mindségtire csiszolta a banda zenei teljesitményét. Potta Géza muzsikusi
egyénisége, kiérlelt, virtuéz hangszerjatéka viszont 6nalléan is kiemelked6 figyelmet érdemel. Nem
véletlen, hogy élete utolsé évtizedében allandé vendége volt a szlovakiai magyar, vagy magyarorszagi
népmivészeti taboroknak, fesztivaloknak és tanchaztalalkozoknak, illetve a pozsonyi Ifja Szivek
Magyar Mivészegytittes el6adasainak. A 2003-ban megjelent ,,Sziilettem mint primas” cimd, a maga
nemében egyedulallé szololemeze meghozta neki az orszagos ismertséget. 2004-ben elnyerte a
Magyar Koztarsasag kulturalis minisztere altal adomanyozott ,,Népmuvészet Mestere” cimet, s ezzel
6 lett e jeles elismerés elsé olyan szlovakiai birtokosa, aki azt a hangszeres hagyomany éltetéséért
kapta meg.

A dolgozatom jelen fejezetéhez tartozé hangfelvételeket olyan szerkesztés szerint igyekeztem
Osszerendezni, hogy a lehetéségekhez mérten atfogd képet vazoljak a régié hagyomanyos zenei
kultarajardl. A valogatas elején hallhaté gyorkei, illetve restei verbunk (11/1, 3) itt ko6zolt neveinek
szélesebb elterjedését, illetve a hagyomanyban val6 régzilését egyéb gytjtéseim nem igazoltak vissza.
E tancnevek valdszintleg csak zenészeink régtonzott megoldasai, és inkabb az adott dallamok
hasznalatinak korzetére utalnak. A lemez kovetkez6 két dallamfiizére a Magyarbédon (11/5), illetve
Abatjszinan (11/7) kedvelt csardasokat sorakoztatja fel. A ,sétanéta” meghatarozas (11/6) azt a
magyarb6di szokast idézi, amikor a lanyok vasarnap, illetve egyes tinnepnapok alkalmaval nétaszoval
sétaltak, illetve karikaztak végig a falut. Korabbi megallapitaisomnak, mely szerint a Kassa-vidék
magyar zenei hagyomanyaban csak nagyon kevés régi stilusa tipus fordul el6, latszolag ellentmond a
11/9-es sorszammal hallhaté szép, évezredes gyokerekre visszavezethetd dallam (egyes parhuzamait
tavoli rokonnépeknél is megtalaltak).”” Potta Géza viszont azt is elmondta, hogy ezt a hallgatét fiatal
koraban egy 6reg cimbalmostdl, Saska Miklostol tanulta a Felsé6-Bédva mentéhez tartozé Buzitan.
Az ezt kovets felvétel dallama (11/10) nézetem szerint kilonleges fontossaga. A lakodalom az egész
Karpat-medencében egyik jellegzetes gyujtShelye a zenei régiségeknek, s nem kizart, hogy itt is egy
ilyen maradvannyal allunk szemben. Az eurdpai késéreneszanszban gyokerezé forgds tancok a
Felfoldon jellemzéen csak a keleti, illetve egyes északi szlav (szlovak, ruszin és goral) tajegységeken
maradtak fenn.** A | Jegenyefa tetejébe’ magosan” kezdetd magyarbédi dallam eddig az egyetlen
adatunk, mely e tancok jellegzetes liiktetési dallamvilagat (igaz, megvaltozott funkciéban) a
szlovakiai magyarok korében hangszeres valtozatban is dokumentalja. A valogatasban a Kassa-vidéki
lakodalmak hangulatit a menyasszony oOltoztetéséhez éncekelt (11/11), illetve kikéréséhez muzsikalt
dallamokkal, ~valamint a lakodalmak Ugyességi férfitancanak (’medvetanc’) és  ¢jféli
menyasszonytancanak (kontyozd’) zenéjével idézzik fel (11/12). Kilén elmlitést érdemelnek a
polgari tanckultura helyi valtozatait képvisel6 'rezgds’ dallamai, melyek kozvetitésében a Fels6-Bodva
menti ,,manta” németek mellett talan a szaz éve még jobbara szintén német anyanyelvd kassai
polgarsag is szerepet jatszhatott. Frdekes, hogy zenészeink ezeket a nyilvanvaléan Gjabb keletd
tancdallamokat egy szép, régies dudanotaval kototték Ossze, mondvan ezek egy néhai szinai
gazdanak, Mali Gyulanak, a ,,vén Szivarnak” voltak a nétai (11/16). Az ezt kbveté magyar csardasok

247 1, Kodaly-Vargyas 1987: 23.
248 L. Martin 1995: 38.
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és karikazonotak le is zarjak a dallamvalogatis magyar részét (11/17-21), majd a ,,do $aflika” nevi

forgds tanc dallamaival (11/22) atjutunk az abadji szlovakok zenei vilagaba (11/23-27). A hangzé

példatar kassavidéki szakaszanak végére kertltek a zenészeink sajat, cigany zenei hagyomanyat

képvisel6 hallgatok és csirdasok (11/28-30). A vilogatas utolsé felvételén a szinai ciginyok egyik
halottkiséré notdja hallhat6 (11/31).

A hangz6 melléklet tartalma

Hangz6 példatar 11.

Yook

S L
E N S )

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.

206.
27.

Gyorkei verbunk

,»Ezt a kislanyt nem az anyja sztlte”

Restei verbunk

,»Ej, most jottem Gyularél”

Magyarbédi csardasok

Magyarbédi sétanota és karikazok

Szinai magyar csardasok

,,Bir6 uram szabjon torvényt, ha lehet”
»Kalapom a Tiszan tszkal” (magyar hallgato)

. ,,Jegenyefa tetejébe’ magosan” (lakodalmi karikazo)
. »A fehér futéka” (lakodalmi néta)

. Menyasszonykikérs, medvetanc és kontyozo

. »,Jaj Istenem, mit csinaljak mar én” (karikazo)

. ,,Ablakomba bestit6tt a holdvilag” (magyar csardas)

,»Azért, hogy én be vagyok sorozva” (magyar csardas)
,,Ola roma nic na keren, ¢ak pijen” (cigany csardas)
,,Edesanyém, sugok néked valamit”

Rezgbs és csardas, a vén Szivaré

,2Harom levele van a nagy eperfanak”

Két magyar csardas

,,Barna kislany, jol gondold el magadnak”

,,Barna kislany, j6l gondold el magadnak™ (magyar csardas)
»Megoltek egy legényt” (magyar csardas)

Do saflika

,»Ej, poslala me §vekra”

,»Ej, poslala me §vekra” (szlovak csardas)

,,Ja parobek z Kapusan” (szlovak hallgat6)

,Uz som Se ozenil, uz je darmo” (szlovak asztali mulaté nota)
Két bolzsei szlovak csardas

,»,INa konec valala pal'enecku pala” (szlovak csardas)

,» Tancujem, tancujem, nozky me fiebola” (szlovak csardas)
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28. ,,Te me merav Sukares man” (cigany hallgato)
29. Nagyidai cigany csardas

30. Szinai cigany csardas

31. ,Kié ez a harom gyermek” (cigany halottkisérd)

Adatkozl6k

POTTA Géza ,,Gatyo” (1933) — hegedd, ének
DZSUGA Géza ,,Pimasz” (1930) — bracsa
ADAM Béla ,,Csinga” (1922) — cimbalom
BADO J6zsef (1952) — b6gd

KOCAK Andrisné MIHOK Jolan (1942) — ének
CERANKO Istvanné MIHOK Margit (1931) — ének

A felvételek a Fon6 Budai Zenehazban késziiltek, 1999. aprilis 19-21. kozott.
Gytjtotte: Agocs Gergely
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Ceranko Istvanné Mihok Margit és Kocak Andrasné Mihok Jolan Magyarbéd (v. Abadj-Torna vm.) 1998.
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7. Bodrogkéz és a vizentuli részek

A Bodrogkoz és a Latorcatol északra talalhaté Vizentdl zenei hagyomanya egységet alkot. A
Bodrogkozt 1920 6ta kettéevalasztja az orszaghatar, de vizsgalataim tiikrében kijelenthet6, hogy a
hangszeres hagyomany a tajegység Alsé és Felsé részében nem mutat meghatarozoé kiilonbségeket.
Népzenei dallamvilagat tekintve ez a régi6 Fels6-Tiszavidék szerves részét képezi, de rendelkezik
mashonnan nem dokumentalt tipusokkal is. A férfitancok zenéjének régies dallamvilaga mellett a
hangszeres hagyomanyban rogziilt néhany frig hangsorua régies dallam is. Mindezek, az apraja-szerd
kozjatékokkal, a haromhuros bracsa hasznalataval és az elveszett juhait keresé pasztor — tipus
jelenlétével egytitt kirajzoljak a tajegység hangszeres hagyomanyanak sajatos arculatat.

Bodrogkéz

Az Alfold északkeleti szélén elhelyezkedd, a Tisza, a Bodrog és a Latorca folyok altal kézrezart
Bodrogkéz kiilonleges helyet foglal el a magyar néptertilet északi savjanak tajegységei kozott. Ez a
vizjarta régié csak a lapok és mocsarak kozott kiemelked6 szarazulatain kinalt az ember
megtelepedésére alkalmas teriileteket, s ezek helyét is folyamatosan valtoztattak a laza, homokos
hordaléktalajban foly6 vizek medermozgasai. A multban, a vizszabalyozas el6tt tovabbi két béviza
folyo, a Tice és a Karcsa is tagoltak a Bodrogkoz tertiletét. A mara patak méretlre sorvadt Karcsa
olyan jelentds vizi ttvonalnak szamitott, hogy a XVIII. szazadban a tertlet foldesurai vamot vetettek
ki az azon szallitott arura. A talaj é a viz viszonyai nagyban kihatottak a tajegység
teleptilésszerkezetének kialakulasara is. A Bodrog keményebb partja, és emiatt allandobb
mederalakja, valamint a Ticének a fokozatos ,,clhalasa” miatt e két folyé partjan sokkal tobb
teleptilés alakult ki, mint a szeszélyesebb, medrét gyakrabban valtoztatd, laza partd Tisza mentén. A
Latorca artere emellett egy tobb kilométer széles, maig lakatlan, a természetvédelem oltalmat élvezd

erdéovet alkot.”’

A régészeti leletek arrdl tanuskodnak, hogy az ember tartés megtelepedése a
Bodrogkéz teriiletén mar a bronzkorban elkezdédétt, a honfoglalds eseményeit targyalé kronikaink
pedig arrdl is tudositanak, hogy e tij a magyar tOrzsszOvetség els6é allando szallasteriileteihez
tartozott.”™ A Bodrogkéz tarsadalméanak fejlédését a kézépkor 6ta folytonosnak tekinthetjiik, hiszen
itt nem jart a tOrok, és — bar a térséget a belhabortk és szabadsagharcok sem keriilték el — a vizjarta,
mocsaras terep mégis viszonylagos védelmet nydjtott a hadi események viharai el6l. A tajegység
etnikai szempontb6l homogén magyar témbként jellemezhets, az id6k soran ide betelepilé mas
nyelvy, illetve kultaraju népesség (a forrasok elsésorban ruszin, illetve szlovak kézosségekrdl tesznek
emlitést) nagyrészt a természetes demografiai folyamatok mentén asszimildlédott. A Bodrogkéz
egyhazi koézpontjava az 1180-ban alapitott leleszi premontrei apatsag valt, s ezt a statuszat

megtartotta egészen a reformacié térhoditasaig. A kalvini eszmék terjesztésében a hegyaljai

24 1. Borsos 2000, Esztergomi 1985, Liszka 2002: 366-367.
50 V6, Wolf 1991.
251 L. Bagdi-Demeter 2004.
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kozpontok (koztuk elsésorban Sarospatak) jatszottak kiemelkedé szerepet. Ma a bodrogkézi
lakossag kozel fele tartozik a reformatus felekezethez, a katolikusok mellett egyes falvakban a keleti
(gorogkatolikus) ritust koévetd gyilekezetek Orzik a néhai ruszin szorvanyok emlékét. A
bodrogkéziek a hossza évszazadok alatt megtanultak alkalmazkodni a tajegység jellegzetes
természetfoldrajzi viszonyaithoz. Az artéri gazdalkodas rendszerében a gyiimolcstermesztés és a
legeltetés mellett a halaszat kilonféle moédozataival, illetve a természet egyéb ajandékainak
gytjtogetésével (madartojas, sulyom, gyékény, nad, stb.) is rendre learattak a vizi vildg ,,termését”. A
térség armentesitett Ovezeteinek valtozé mindségti talajat csak részben lehetett eredményes
szant6foldi mivelés ala vonni; a természettdl elhoditott teriilet jelentds részén a legel6gazdalkodas
bizonyult j6vedelmez6ébbnek. Ez nagyban kihatott a bodrogkézi allattartas fejlédésére, amely maig
kimagaslé arinyokat mutat.”® A lipok, folyémedrek, illetve a mezSgazdasagi teriiletek mellett a
bodrogkézi taj jellegzetes képéhez hozzatartoznak a Helmeci-dombsag, illetve a Bodrogszerdahely,
valamint Kiskévesd és Nagykovesd térségében talalhaté Tarbucka vulkanikus eredett magaslatai. A
domboldalakon a Tokaj-hegyaljai borvidék nyulvanyaként is jellemezheté szélomuvelés alakult ki
(bar az itt termelt bor minésége némileg elmarad a hegyaljai borokétdl), a felszini kézet rétegesen
hasithaté andezitje pedig kivalé mindségl épitéanyageal is szolgalt. A XIX-XX. szazad iparosodasi
folyamatai elkertlték a térséget, s a legnagyobb jelentSségd, ilyen iranya fejlesztés a masodik
vilaghabord utan létrehozott, az Ukrajna felél széles nyomtava sineken érkezé aru atrakodasara
szolgalo, maig mikodd ageserny6i vasuti tizem kiépitése volt. A tarsadalmi életre, annak legtjabb
kori alakuldsara a két vilaghaborut koveté hatarmédositasok is a modernizaciés folyamatok
fékezésének, és ezzel parhuzamosan a népélet szamos jelensége fennmaradasanak iranyaban
hatottak. A Csehszlovak allam kialakulasaval, amikor az 4j allamhatarral kelet-nyugati iranyban
kettészelték a Bodrogkozt, el6szor Sarospatak és Satoraljadjhely felé zarultak le a sorompok. Ezt
kovetéen, Karpatalja 1945-ben bekovetkezett, Szovjetunié altali bekebelezésével Ungvar, azaz a
magyar mavel6dés utolsé kozeli, természetes kdzpontja iranyaban is el lettek vagva a kapcsolattartas
csatornai. A Fels6-Bodrogk6z hagyomanyos kultarajaban talan ezért is talalkozhatunk szamos olyan
régies jelenséggel, melyekhez mas, akar kozeli magyar tajegységek népéletében nem taldlunk
parhuzamot. A Bodrogkéz hagyomanyos kultarajanak feltarasaval és ismertetésével, talan éppen a
megannyi archaizmusnak koszénhetéen a kutatok a magyar néprajztudomany kibontakozasanak
korai szakaszai Ota folyamatosan foglalkoznak. A Bodrogk6z hagyomanyos gazdalkodasat, illetve
targyi hagyomanyat bemutatisat immar tobb monografia és szamos kivalé tanulmany szolgalja.”
Emellett a folklor teriiletén feltart és kozreadott 6r6kség is jelentésnek mondhaté. A Bodrogkoz,
illetve a tajegység szikebb kornyezetének szévegfolklorja, ezen beldl is elsGsorban a népmesekincs
dokumentalasianak kiemelked6 eredményeit immar szakpublikicidk egész sora szemlélteti. ***
Dolgozatom jelen fejezetének anyagahoz szorosabban kapcsolédé bodrogkozi tanchagyomany
ismertetése Kaposi Edit nevéhez fiz6dik.” A teriilet népzenei anyaginak feltarisa 1916-ban

2521, Liszka 2002: 371-372.

253 1. pl. Balassa 1975, Ebner 1925, M4thé 1933, Viga 1996.
254 L. Balassa 1963, Nagy-Erdész 1985, Dobos 1988.

255 1. Kaposi 1999.
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kezd&dott, amikor Kodaly Zoltan a Kassai 5. Huszarezred katonai kozott gydjtve egy, a Fels6-
Bodrogkézhdz tartozé Bolybdl szarmazé legény dalait is lejegyezte.” Bzt kévetSen Lajtha Laszlé
végzett 1921-ben népdalgyijtést két, a tijegység Magyarorszigon maradt telepiilésén.” A
Bodrogkéz magyar népzenéjének szélesebb feltarasa az 6tvenes évektSl bontakozott ki, s mara ez a
régi6 a népdalkincs és a hangszeres zenei hagyomany tekintetében egyarant az atlagosnal jobban
dokumentalt tertileteink kozé sorolhat6. Az itt dokumentalt régies dallamtipusok nagy része igazolja,
hogy a Bodrogkéz kulturalis vonatkozasban az Alfold és a Felféld atmeneti 6vezetének tekinthetd. E
taj zenei Orokségének dallamvilaga mindkét dialektustertleten széles kort kapcesolatrendszerbe
illeszthetd, bar az is latszik, hogy a valtozatképz&dés egy szép, egységes, sajatosan bodrogkozi stilus
kialakulasahoz vezetett. Néha a kilonbség csak egy-egy, a megszokott, vagy varhatd zenei
megoldasoktol eltéré sorzarlatban, atmend hangban, vagy némely hangszerkezelési sajatossagban
mutatkozik, mégis, a sok apré részlet egy jol korilirhato, jellegzetes, kistaji zenei kultaraban adédik
0ssze.

Pdlyany és muzsikusainak zenei hagyatéka

Dolgozatom bodrogkézi zenei anyagat a polyanyi sziletésd Olih ,Nyaka” Arpadnak és
zenekaranak tolmacsolasaban dokumentaltam. Pélyany (régi nevén Leleszpolany, majd 1899 és 1920
kozo6tt Bodrogmez8, mai szlovak nevén Polany) a Fels6-Bodrogkézben, Szlovakia délkeleti
szegletében, a Kassai kertilet T6keterebesi jarasaban talalhat6. A faluban a 2001-es népszamlalas
idején 517-en éltek, ebbdl 429 személy vallotta magat magyar nemzetiséginek. Pélyany a XVIIIL
szazad végéig a leleszi prépostsag uradalmaihoz tartozott. A telepiilés neve 1214-ben bukkan fel
el6szor, a premontreiek birtokait felsorolé kiralyi oklevélben. Ugyanebben a forrasban talalhaté a
Chernafolo helynév is, ami a mai pélyanyi hatarban talalhaté Pusztacsernyé régi neve lehetett. Ezt a
teleptilést az 1700-as évek végén hagytak el a lakoi (ma mar csak a reformatus temet6 jelzi a helyét),
amikor bekoltéztek Poélyanyba és megalapitottak az itteni reformatus gyiilekezetet. A faluban
egyébként a gorog katolikusok vannak tobbségben, akik az XVIIIL. szazad folyaman ide telepitett,
majd néhany emberdlté alatt elmagyarosodott ruszinok leszirmazottai.”® A kézség lakossdganak bé
6todét ugyanakkor a romai katolikusok teszik ki, hozzajuk tartozik a polyanyi cigany kozosség is.
A bodrogkézi ciganyzenészek utolso, aktiv generacidjanak legkivalobb muzsikusai Olah ,,Nyaka”
Arpéd zenekarabodl, illetve annak ,holdudvaribdl” kerultek ki. A csaladd — hiszen a zenekart a
szakman kivil szoros rokoni kotelékek is Gsszetartottak — a ma Magyarorszaghoz tartozé Semjénbdl
szarmazé nagyapatol eredezteti zenész multjat. A felvételeinken szereplé Olah ,,Nyaka” Arpéd és a
cimbalmos Oldh Dezsé unokatestvérek voltak. Bég6siink, ifj. Oldh Arpad a primas , Nyaka” fia,
lemeziink bracsasa, Horvath Zoltan pedig az Olah csalad tagjaival sdégorsagban, illetve komasagban
all. A polyanyi muzsikuscsaladok gyerekei a harmincas-negyvenes években Ungvarra jartak zenét
tanulni, az ottani nagyhiri, képzett, zeneoktatast is vallal6é ciganyzenészektSl. A visszaemlékezések
alapjan két ilyen kiemelkedé mesternek: Patai Vilmosnak és Haga Nandornak lehet kimutatni a

26 BR A 1353, B 15591, 0718b, 0763c, 0873d.
27 Karesan (MH 2524-2546), illetve Karoson (MH 2548-2555)
258 .. Bagdi-Demeter 2004: 371.
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ténykedését. Olah ,,Nyaka” Arpad zenckardnak a negyvenes évek elejére valdszindsithetd
megalakuldsa utan muzsikusaink sok helyen megfordultak. A habora éveiben, amikor a Felvidék
magyarlakta teriileteit, Karpataljat és Eszak-Erdélyt visszacsatoltik Magyarorszaghoz, Nyakaék, mint
fiatal, ujdonsilt zenészek Maramarosszigeten, egy fogadd alkalmazasaban muzsikaltak. A hatvanas
években a hangzé példatar bodrogkézi szakaszanak primasa bekoltézott Kiralyhelmecre. Bz 1d6t6l
fogva a zenekar részt vett a helyi folklércsoportok, néptancegytttesek munkajaban, és a falusi
balokon, lakodalmakon vallalt hagyomanyos ténykedése mellett gyakran szerepelt a zeneszolgaltatas
Uj terepein: a szovetkezetek, vadasztarsasagok, vagy szakszervezeti sejtek nemegyszer tancmulatsagba
torkoll6 tinnepi évzaré gytilésein is. Olah ,Nyaka” Arpad és zenész kollégainak muzsikajat 1991 6ta

folyamatosan dokumentaltam.””

Jelen dolgozatom bodrogkézi hangzé mellékletében megkiséreltem
Osszeallitani a tarsulat zenei hagyatékanak keresztmetszetét. A valogatas elejére soroltam be a
Bodrogkézi magyarsag hagyomanyos férfitancait. Az erdélyi dialektusteriiletig terjed azoknak a csak
hangszeres valtozatban ¢él6, féként férfitanc-dallamoknak a rokonsaga, melyek zenészeink kezén
oldhos néven maradtak fenn (12/1). Erdélyhez hasonléan a Bodrogkozben is egy tégi, az ugtds-
legényes tanctipushoz tartozé férfitinc  kiséretéhez hasznaltdk, melyet Martin Gyogy
néptanckutaténak a fels6-bodrogkézi Kisdobran 1968-ban mozgoképpel is sikertilt dokumentalnia.
A férfitancok egy késébbi fejlédésfokozatat, a verbunkok korszakat képviseli a Fels6-Bodrogkozben
a magyar s30ld, melynek a zenészek visszaemlékezései szerint a név ellenére csoportos, korben jart
valtozatat is ismerték (12/2). A magyar csirdasok és hallgatok sorozata utan (12/3-12) a
dallamvalogatasban a szlovakiai magyar népzene egyik kilonlegesen értékes reliktuma kévetkezik. A
WJuhdszy dlom” (12/13) annak az Erdély-szerte maig elterjedt, és helyenként a Dunantilrdl is
dokumentalt ,,Elveszett juhait keres6 pasztor” dallamcsaladnak (itt inkabb zenei betétekkel illusztralt
mesévé fejlédott) valtozata, melynek felfoldi jelenlétére sokdig csak egy, a késGreneszansz korabol
rank maradt feljegyzés, nevezetesen Balassi Balint egyik verse mellé irt ajanlas alapjan tudtunk
kovetkeztetni. Ennél a felvételnél nem kevésbé érdekes, reliktum-jelenség a hegedti athangolasa is
(G-d-g-g), amit — talan a duda-hangzas elmosédott emlékeként — a fels6-bodrogkézi ciganyzenészek
gyakorlataban csak ennél a darabnal dokumentaltam. A hangz6 példatar bodrogkozi felvételein
ugyanakkor megszolal az els6sorban erdélyi hangszerként szamontartott haromhuros, egyenes
palléval ellatott, G-d-A hangolasu bricsa is (12/1-4, 6-9, 11-12, 14-17, 24), melyet a gyUjtéseim soran
megismert Osszes bodrogkézi ciganyzenész ismert, és a bracsasok nagy része alkalmazott is. A
valogatas Ujabb csardas-szakaszat (12/14-17) néhany, a kardcsonyi tnnepkorhoz tartozd, a vallasos
énekeskonyvek anyagabdl folklorizalédott szokasdallam koveti, amelyek le is zarjak az anyag magyar
részét (12/18-20). A zenészeink emlékeiben két maramarosi ruszin faluhoz, Tarack6zhoz és
Nagybocskéhoz k6t6dé dallamok a mar emlitett maramarosszigeti idészakot idézik (12/21-23). Olah
,»Nyaka” Arpéd zenekarat idénként meghivtak a Bodrogtol északra talalhatd, Vizentdlnak nevezett
tajegység egyes szlovak teleptiléseire (Malca, Céke, Bodzasujlak) is muzsikalni. A dallamvalogatasban
e vidék csardasai k6zott hangzanak fel a dudazene emlékének tekintett, motivumismétls, itemparos
szerkezetl kozjatékok, melyeknek a helyi elnevezése fogds (12/24). A bodrogkézi ciganyok
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koz6sségei mara magyar anyanyelvivé valtak, nyelvi asszimilaciéjuk a huszadik szazad Gtvenes
éveiben, de lehet, hogy mar a masodik vilaghaboru el6tt lezarult. Ennek ellenére maig fennmaradt a
sajat, autochton zenei hagyomanyuk is, melynek legszebb példait a ciginycsapis nevi tanc dallamai
kozott (12/26, 28-29), valamint az dra ndtiknak nevezett, keserves, illetve rabének szévegekkel
énekelt patlando dalokban lathatjuk (12/25). Egyes cigany dalszovegek emellett utalnak a
szomszédos Szabolcsban elterjedt, valamint a Bodrogkozt6l északra, Magyarkelecsényben
(Kaposkelecsényben) is dokumentélt cigainybotolé néhai meglétére is (12/28).*"

A hangzé melléklet tartalma

Hangz6 példatar 12.
1. Olahos
2. Magyar sz6l6
3. ,,Hej, szivem, Jancsikam, meghalok utanad” (csardas és gyors csardas)
4. ,Ha bevagik az én arva fejemet” (csardas és gyors csardas)
5. ,,Janos bacsi, hova vald, Karcsara” (csardas és gyors csardas)
6. ,,Ne vagd meg a piros almat, megrothad” (csardas)
7. ,,De sok esd, de sok sar” (csardas)

»ozaraz goré, kattangoré viragzik” (csardas és gyors csardas)
,Elszaladt az aranygulya” (hallgato)

©

,,Kiszaradt a tobul mind a viz, mind a sar” (csardas és gyors csardas)

10. ,,Sz6l a filemiile” (csardas és gyors csardas)

11. ,,Arva vagyok, arva” (csardés és gyors csardas)

12. ,,Endre baré udvaraban van egy fa” (hallgato)

13. ,,Juhasz alom” (az elveszett juhait keres6 pasztor torténete)

14. ,,Hogyha nékem, hogyha nékem szaz forintom véna” (csardas)
,»A csikésok, a gulyasok™ (gyors csardas)

15. ,,Szivarvanyos az ég alja” (csardas és gyors csardas)

16. ,,Ha a Tisza borré valna” (csardas és gyors csardas)

17. ,,Bodrogkézi ciganygyerek vagyok én” (csardas és gyors csardas)

18. ,,Mennybdl az angyal” (karacsonyi kantalas katolikusoknak)

19. ,,Krisztus Urunknak aldott sztiletésén” - 315. dicséret, Debrecen, 1774 (Kantalas
reformatusoknak)

20. ,,Uj esztendében mi vigadjunk” (4jévkoszontd)

21. Ruszin hallgaté és friss

22. Ruszin tancnéta (krucena)

23. ,,Ha megfogom az 6rd6got” (tarackozi ruszin nota)

24. Szlovak csardas és fogas

260 Ft 995.
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25. ,,Esztendd, esztendd” (cigany hallgato)
26. ,,Mar a nap is, mar a nap is lemendébe’ van” (ciganycsapas)
27. ,,Kukorica, tengeri” (ciganycsardas)

> 2

28. ,,0rd6g van a botomba’...” (cignycsapas)
29. Ciganycsapas és ciganycsardas

Adatkozl6k

OLAH Arpad ,Nyaka” (1925) — hegedd, ének (25)

HORVATH Zoltan (1933) — bracsa, hegedikontra, ének (29)

OLAH ,,Dili” Dezs6 (1926) — cimbalom, hegedi (8, 12, 13, 20, 26, 28), ének (20), mese (13)
Ifj. OLAH Arpad (1957) — b6g6

A felvételek a Foné Budai Zenehizban készultek, 1999. marcius 29-31. kozott.
Gytjtotte: Agoces Gergely

e
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Oléh Arpad ,,Nyaka” és zenekara. Bodrogmez6 (v. Zemplén vm.) 1994.
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Olah ,,Dili” Dezs6 a SZMF népmuvészeti taboranak tinchazaban cimbalmozik. 2000.

Oléh ,,Nyaka” Arpad. Bodrogmezd (v. Zemplén vm.) 1994
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