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1. BEVEZETES

1.1. KUTATASTORTENETI ATTEKINTES

Gyulaffi Lestar nem tartozik a régi magyar irodalom alaposan féldolgozott szerzoi
kozé, pedig sem foljegyzéseit, sem személyét nem felejtették el teljesen a halala utan.
Szamos kéziratos bejegyzés — példaul egy 1689-bol valo! — bizonyitja, hogy még a 17.
szazad végén is hasznaltak jegyzeteit. Fonnmaradt irasainak nagy része a 19. szazad 6ta
nyomtatasban is hozzaférhet6. Elébb csak hosszabb-rovidebb részleteket tett kozzé
beldle Kultsar Istvan,? illetve Jakab Elek,3 de még a szazad vége el6tt — igaz, hogy tobb
részletben — sor kertilt csaknem az 6sszes Gyulaffi Lestarhoz kothetd szoveg kiadasara.
Szabd Karoly az Egyetemi Konyvtarban talalhato, altala ismert kéziratokat jelentette
meg mas gyljteményekbdl és az ugynevezett Banfi-codexbdl szarmazé masolatokkal
kiegészitve a Monumenta Hungariae Historica sorozat Scriptores alsorozatanak XXXI.
kotetében.4 A Szabo Karoly halalat kovetd évben, 1891-ben keriilt az Egyetemi
Konyvtarba az tigynevezett Wenzel-Codex. Néhany évvel kés6bb ebbdl jelentette meg
Gyulaffi Lestar tobbi jegyzetét Szilagyi Sandor elobb a Torténelmi Tarban,> majd
kisebb javitasokkal a Monumenta Hungariae Historica sorozat Scriptores
alsorozatanak XXXIII. kotetében.6 A Monumenta... és a Torténelmi Tar kiadasi
gyakorlatanak fogyatékossagaitol a Szabo Karoly és a Szilagyi Sandor altal kozzétett
szovegek sem mentesek: tobbé-kevésbé hianyosak, sok benniik a pontositasra szoruld
szoveghely, irasmodjuk kovetkezetlen, raadasul meglehetdsen at is szerkesztették az
eredeti szoveget. Mindennek dacara egyeldre nélkiilozhetetlenek egyrészt azért, mert
Ujabb (és pontosabb) kiadas mindeddig nem késziilt, féleg pedig azért, mert Szabo
Karoly — és ezért nem lehet neki eléggé halas a kutatd — részben a f0szovegbe illesztve,

részben pedig az altala a szovegkozléséhez csatolt Fiiggelékben szamos mara elveszett

1 GYULAFI Lestar Foljegyzései, bev., kiad. SzaBO Karoly, Bp., MTA, 1881 (MHH-S, 31), 28, kézirat:
ELTE EK, LEO 188, fol. 14 recto.

2 KULTSAR Istvan, Kronika: A’ mohdtsi veszedelemtdl a’ bétsi békiilésig Magyar orszagban, Erdélyben,
Havasalfoldéon, és Moldovaban tortént dolgokrol, Pest, Trattner, 1805, 31-35, 43-47, 51-67.

3 Gyulafy Léstar foljegyzése David Ferencz fogsiga s haldla koriilményeirdl, kiad. JAKAB Elek,
Keresztény Magvetd, 16(1876), 193—-195.

4 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 1-124.

5 GYULAFFI Lestar Torténeti maradvanyai, bev., kiad. SZILAGYT Sandor, TT, 1893, 109-145, 193-231.

6 GYULAFFI Lestar Torténelmi maradvanyai, bev., kiad. SZILAGYT Sandor, Bp., MTA, 1894 (MHH-S,
33), 1-80.



dokumentumot is kozzétett.” Ezek egy része folteheten elégett, amikor 1944. oktober
13-an a visszavonuld német hadsereg folgyutjtotta 6rzéhelyiiket, a bonchidai Banffy-
kastélyt. Folbecsiilhetetlen értékii és potolhatatlan miivelddés- és miivészettorténeti
emlékek, illetve torténelmi forrasok pusztultak el ekkor.® Valosziniileg k6zottiik volt a
Szabd Karoly altal Bdnfi-codexnek nevezett, szerinte a 18. szdzad végén vagy a 19.
szazad elején masolt kotetes kézirat is.° Ennek Szabo Karoly altal Osszeallitott,
Budapesten 6rzott tartalomjegyzékét nemrég adta ki Sas Péter.10 Mindazonaltal van
némi remény arra, hogy az ugynevezett Bdnfi-codex nem semmisiilt meg, ugyanis a
tlizvész utan a kastély romjai koziil egy ladanyi €s tizendt zsaknyi régi iratot és konyvet
sikeriilt kimenteni. Ezek egy része lappang, a tobbi Kolozsvarra keriilt, de mindeddig
még ez utobbiakat sem sikeriilt azonositani, mert a [Roman] Nemzeti Levéltar Kolozs
megyei lgazgatosagan (Arhivele Nationale Directia Judeteand Cluj) az anyag a
legutdbbi iddkig nem volt kutathat6.11

A gylijteményes kézirat mar emlitett tartalomjegyzéke szaztizenhét tételt tartalmaz,
de nem szerepel benne egy olyan dokumentum, amelyet pedig Szabod Kéroly az
ugynevezett Banfi-codexb6l maga ko6zolt.12 Emellett egy sorszamot, a huszonegyediket
— foltehetben véletleniil — Szabd Karoly megismételt. A szaztizenhét (szaztizenkilenc)
tételbdl 6 negyvennégyet publikalt mint Gyulaffi Lestar altal vagy Gyulaffi Lestarhoz
irottat, de legalabbis vele kapcsolatosat. Minthogy ezek koziil tizenkettdnek eredetije
vagy egykori — esetenként éppen Gyulaffi Lestdr altal készitett — madsolata is
fonnmaradt, 6sszesen harminckét olyan van, ami csak az tigynevezett Bdnfi-codexbol
ismert. Ugyanakkor sajnos volt ebben a kéziratkotetben Gyulaffi Lestarnak harom
olyan irasa is, amelyeknek szovege mashonnan nem ismert, de amelyeket érthetetlen
okbol Szabo Karoly sem kozolt, és amelyek igy elveszettnek tekintendok. (A
kéziratokrol a maguk helyén még esik sz0.)

A kutatds szamara még az ugynevezett Banfi-codex eltlinésénél is nagyobb

veszteség, hogy minden bizonnyal Gyulaffi Lestar naploja is megsemmisiilt a

T GYULAFI Foljegyzései, i. m., 22-23, 48-124.

8 KovAcs Andras, Bonchida: Banffy kastély, Sepsiszentgyorgy, Castrum, 1995 (Erdélyi Miiemlékek,
10), 14.

9 SzABO Karoly, Gyulafi Lestar élete és munkdi: Bevezetésiil = GYULAFI Foljegyzései, i. m., 311,
hivatkozott rész: 11.

10 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évé kéziratkitetnek, [Kiad. SAS Péter], MKsz,
124(2008), 5861, kézirat: MTAK, Ms 5086/3.

11 Sas Péter, A bonchidai Banffy-kastély egykori kéziratgyiijteménye, MKsz, 124(2008), 56—61. — 2007
oktoberében, amikor legutobb médom volt Kolozsvaron kutatni, az anyaghoz nem sikeriilt hozzaférnem.
12 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 61-62.



nagyenyedi reformatus kollégiumban, amikor 1849. januar 8-an a loan Axente Sever
népvezér altal folheccelt barbar hordak elpusztitottak a varost.13 (A naplor6l a maga
helyén még lesz szo.)

A szélesebb olvasokozonségnek szant, a helyesirast és a nyelvezetet tobbé-kevésbé
a mindenkori ,,maihoz” igazit6 kiadvanyokban Gyulaffi Lestar irasaibdl csak néhany
szemelvény latott napvilagot. Kiilonféle részletekkel kiegészitve, és némileg
atszerkesztve oOlvashat6 egyik oknyomozo Osszefoglalasa, amely arrol szol, hogy
hogyan szerezte meg Bocskay Istvan a székelyek tamogatasat.14 Ennek reprint kiadasa
IS megjelent.’> Emellett viszonylag nagy példanyszamban hozzaférhetd az 1590-es
bécsi foldrengésrdl szolo, rendkiviil érdekes leirasa.l6 S6t, egy évtizeddel ezel6tt Toth
Istvan antologiajaban megjelent két, eredetileg latin nyelvii versének miiforditasa is.1”
Egyik uti beszamolojat pedig — igaz, némileg roviditve — kiadtak romanul.18

A jelenlegi ismeretek szerint Bod Péter Magyar Athenasa a legkorabbi

irodalomtorténeti jellegli munka, amelyben Gyulaffi Lestar szerepel:

.GYULAFI LESTAR EUSTACHIUS. Batori Sigmond Fejedel. alatt Tanats Ur, nagy
tudomanyu j6 Haza-Fija, a’ ki mind a’ Keresztyén Kiralyokhoz ’s mind a’ Toérok
Portara sokszor volt Kovetségben. Meg-irta a’ maga ideje-béli Erdélyi dolgokat; a’
melly Historiaval élt, ’s sokszor is hozza el6 Bethlen Farkas a’ maga irasaban. Ez azt
irja, hogy 1566-dik eszt. olly nagy bdsége volt a’ Gabonanak és Bornak Erdélyben,

hogy az egész nyaron altal Kolosvart és Maros Vasarhellyen 6t kobdl buzat adnanak

13 KRIZBAI Jend, Nagyenyed: Bethlen Gabor Kollégium, Kolozsvar, Utilitas, 1997 (Erdélyi Miiemlékek,
28), 8.

14 GYULAFI Lestar, Az székelségnek Bocskai mellé valé dllasanak bizonyos eredeti = Tiizpréba 1603—
1613, bev. BirRO Vencel, Bp., Franklin, [1941] (Erdély Oroksége: Erdélyi Emlékirok Erdélyrél, 3), 46—
64, 189-190.

15 GYULAFI Lestar, Az székelségnek Bocskai mellé valé dlldsanak bizonyos eredeti = Tiizproba 1603—
1613 [...] bevezette Biré Vencel Franklin-Tarsulat kiaddsa Budapest, [reprint kiadas], Bp., Akadémiai,
1993 (Erdély Oroksége: Erdélyi Emlékirok Erdélyrél, 3), 4664, 189-190.

16 GYULAFI Lestar, A bécsi foldinduldsok: 1590. szeptember—oktéber = Utazdsok a régi Eurépdban:
Peregrindcios levelek, utleirasok és naplok (1580-1709), bev., jegyz., val. BINDER Pal, Bukarest,
Kriterion, 1976 (Téka), 40-47, 184-185.

17 GYULAFI Lestar, Bathori Kristof sirfelirata — Joslat Lengyelorszdag pusztulasarol, Istvan kiraly haldla
utan = TOTH Istvan, A gyulafehérvari humanista kéltészet antologidja: ,,Kolték virdgoskertje”, Bp.,
Accordia, 2001 (Hagyomanydrzé Konyvek, 1), 108.

18 T estar GYULAFI, [Caldtoria prin Moldova] = Caldtori strdini despre tdrile Romdne, 111, ed. Maria
HoLBAN, M. M. ALEXANDERESCU-DERSCA BULGARU, Paul CERNOVODEANU, Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1971, 206-209.



egy forinton, és egy ejtel bort egy kis pénzen. A’ melly hallatlan 6ltsosag; egy véka

buiza 6t pénzen.”19

A szécikket nem folosleges teljes terjedelmében idézni, mert egyrészt (a benne
talalhato tévedésekkel egyiitt) egy bd évszazadra — sét, egyes esetekben azon til is —
meghatarozta a Gyulaffi Lestarrol sz616 irodalmat. Masrészt az eredetiben is csak alig
tizenkét soros kozlemény majdnem fele Gyulaffi Lestar egy olyan foljegyzésére
hivatkozik, amely nem maradt fonn.

Mint azt mar Szabd Karoly megallapitotta,?® Gyulaffi Lestar soha nem volt
tanacsur. Az is bizonyos, hogy nem jart sem ,,2° torok Portara”, sem pedig altaldban
véve ,,a Keresztény Kiralyokhoz”. Az viszont igaz, hogy ,,sokszor volt Kovetségben”,
am mindig csak az Erdély szamara akkoriban kiilonosen fontos Lengyelorszagban. Az
is tény, hogy ,,Meg-irta a’ maga ideje-béli Erdélyi dolgokat”, de az, hogy ezek a
jegyzetek valamiféle muvé (Historiava) alltak volna Ossze, nagyon kétséges. Viszont
foljegyzéseivel tényleg ,,€lt, ’s sokszor is hozza el Bethlen Farkas a’ maga irdséban”,
amint err6l a maga helyén még lesz sz6. A Bod Péter altal némi nosztalgiaval idézett
mondat csakugyan olvashaté Bethlen Farkasnal, aki a jelzett helyen az altala
magnasnak (!) nevezett Gyulaffi Lestar és masok ma mar nem ismert foljegyzéseire
hivatkozik.2

Egy évtizeddel Bod Péter utdn Horanyi Elek latin nyelvli munkéjdban némileg
roviditve az ¢ adatait ismételte meg.22 Nem tesz masként — igaz, németiil — Johann
Seivert sem, neki azonban egy fontos adalék is kdszonhetd. Hivatkozik ugyanis egy
szamara ismeretlen szerzdjl, az 1593-ban és az 1594-ben torténteket targyalo, Gesta
Sigismundi Bathori, Principis Transilvaniae cimii miire. Ezt csak azért nem tartja
Gyulaffi Lestar munkdjanak, mert a mii annyira elismerden ir Gyulaffi Lestarrol,
ahogyan 6 nyilvan nem nyilatkozott sajat magarol. Valoban, az, hogy ,,vir amplissimae
prosapiae, bene litteratus, et in obediundis legationibus prudens et industrius”, azaz

’jeles szdrmazasu férfiu, jol ir és a kiilfoldi kovetségekben jartas és tapasztalt’, még ha

19 Bop Péter, Magyar Athenas, [Nagyszeben], s. typ., 1766 [!1767], 95.

20 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkai, i. m., 4.

21 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis Editio secunda Tomus secundus, ed.
Josephus BENKO, Cibinii, Hochmeister, 21782, 158; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély
torténete I1.: A varadi békekotéstdl Janos Zsigmond haldldig (1538-1571), ford. BODOR Andras, jegyz.
KRUPPA Tamas, szerk. JANKOVICS Jozsef, Bp., Enciklopédia — Kolozsvar, EME, 2002, 305.

22 Alexius HORANYI, Memoria Hvngarorum et provincialivm scriptis editis notorum [...] Pars Il.,
Viennae, Loewen, 1776, 63-64.



igaz is, erds lenne Onjellemzésnek.22 Mar Szabd Karoly is Gigy vélte, hogy a Johann
Seivert altal idézett mii Szamoskozy Istvan alkotasanak egy altala nem ismert része
lehetett.24 Ezt a foltételezést Szekfii Gyula egyik filologiai tanulmanyaban2> olyan
alapos érvekkel tamasztotta ald, hogy bizonyitottnak tekinthetd. A Johann Seivert altal
idézett, Gyulaffi Lestarrol szold szovegrész egyébként majdnem sz6 szerint
megtalalhato a tobbek kozott Szamoskozy Istvan jegyzeteit hasznald Bethlen Farkasnal
5.26

Az tugynevezett Wenzel-Codexben fonnmaradt Gyulaffi Lestar-szovegek kés6bbi
kiadoja, Szilagyi Sandor 1858-ban, egy konyvismertetés kapcsan megfogalmazott
tanulmanyaban még az eldszor Bod Péter altal kozzétett tévedéseket ismétli meg.2’
Csaladtorténeti munkajaban hasonloképpen tesz Nagy Ivan is.28 Nekik ezért akkor
aligha lehetett szemrehanyast tenni. Ha viszont valaki Szab6 Karoly szovegkozlésének
kiegészitendd és pontositando, de alapvetéen egyeldore meg nem haladhato, 1881-ben
megjelent bevezetése?® utdn ir tanacsossagrol, konstantinapolyi kovetségrol stb., az
aligha végzett alapos munkat.

Talan mar a tervezett szovegkiadas elOkésziiletei, illetve az Egyetemi Konyvtar
kézirat-katalogusanak3? eldmunkalatai kdzepette tette kozz¢é valaki — foltehetéen Szabo
Karoly vagy Szilagyi Sandor — Gyulaffi Lestarnak egy olyan jegyzetét,3! amely végiil
mindkét szovegkiadasbol kimaradt.

Szilagyi Sandor csak rovid Elészot3? illesztett az altala Wenzel-Codexnek nevezett
kotetes kéziratban fonnmaradt Gyulaffi Lestar-szovegek kozlése elé, és ebben meg sem

emlitette munkajanak legfobb életrajzi hozadékat, nevezetesen azt, hogy Gyulaffi

23 Johann SEIVERT, Sechster Beitrag zur Gelehrten-Geschichte der Siebenbiirgischen Unger und Szekler,
Siebenbiirgische Quartalschrift, 7(1801)/1, 1-23, hivatkozott rész: 14-15.

24 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestar élete és munkdi, i. m., 9.

25 SZEKFU Gyula, Szamoskiozy miive az 1594 év eseményeirdl, Szazadok, 42(1908), 217-244.

26 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, ed.
Josephus BENKO, Cibinii, Hochmeister, 21783, 61-62; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély
torténete Ill.. Bdthory Istvan trénra lépésétél Bathory Zsigmond wuralkoddsdig (1571-1594), ford.
BODOR Andris, jegyz. KRUPPA Tamas, szerk. JANKOVICS Jozsef, Bp., Enciklopédia — Kolozsvar, EME,
2004, 224.

21 SzILAGYI Sandor, Erdély irodalomtirténete kiilonds tekintettel torténeti irodalmara, Budapesti
Szemle, 2. folyam, 1(1858), 140189, hivatkozott rész: 182.

28 NAGY Ivan, Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal, IV, Pest, Rath, 1858, 483.
29 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestar élete és munkdi, i. m., 3—11.

30 ABEL Jen6 et alii, Catalogus manuscriptorum Bibliothecae Reg. Scient. Universitatis Budapestinensis,
Bp., Typis Typographiae Universitatis Reg. Scient., 1881-1910, I-II.

31 [GYULAFFI Lestar], Egy régi pestis recept, [Kiad. SZABO Karoly/SZILAGYI Sandor], Szazadok,
13(1879), 442, kézirat: ELTE EK, LEO 273, fol. 4 verso.

32 S7ILAGYI Sandor, [Eldsz6] = GYULAFFI Torténeti maradvanyai, i. m., 109-110; SzILAGYI Sandor,
Elbsz6 = GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 3-4.



Lestar legalabb egy évvel tovabb é€lt, mint ahogy azt a Szabd Kéroly altal kiadott
szovegek alapjan addig sejteni lehetett, és 1605. majus 15-17. utdn ,,nem sokara”
helyett csak valamikor 1606. junius 10. utan halt meg.

Nem vette figyelembe az 0j datumot a Szilagyi Sandor mindkét szovegkozlését
emlitd, de alapvetéen Szabd Karoly bevezetését kivonatolé Szinnyei Jozsef
egyebekben korrekt, bar terjengds Osszefoglalasa3® sem. Valoszinilleg az ¢ nyoman
még manapsag is folbukkan az 1605-6s évszam Gyulaffi Lestar halalanak datumaként.

Irodalomtorténeti 6sszegzések, igy Horvath Cyrill 34 Pintér Jen63> vagy éppen
Varjas Béla, aki a ,,Spenot” vonatkozd részét36 irta, Gyulaffi Lestart éppen csak
megemlitik. Sem Sebestyén Jozsa konyvecskéje,3” sem Bartoniek Emma kézirat
gyanant megjelent 0Osszefoglaldé munkéjanak vonatkozé részlete3® nem jelentett
Gyulaffi Lestarral kapcsolatban elérelépést, Gernot Nussbacher viszont igen fontos
adatokat tett kozzé rdla.3® Ez utdbbiak a kolozsvari és a brassoi varosi
szamadaskonyvekbdl szarmaznak. A kiadas szerepét noveli, hogy az eredeti anyag az
utobbi évtizedekben nemigen volt kutathato.40 (Mas, Gyulaffi Lestar kutatasa
szempontjabol fontos, ma Romanidhoz tartozé varosok szamadaskonyveinek vizsgalata
az ottani levéltarak fokozatos megnyilasaval és anyaguk szambavételével
parhuzamosan lesz lehetséges.) Megemlitendd még Gecsényi Lajos egyik
tanulmanya4!, amely Gyulaffi Lestar tanuloéveirél k6zol adalékokat. (Ezekrdl a maguk
helyén még lesz sz6.) Kifejezetten Gyulaffi Lestarral foglalkozé tanulmanyok csak a

2000-es évek ota jelennek meg.

33 SZINNYEI Jozsef, Gyulafi Lestar = UO., Magyar irok élete és munkdi, 1V, Bp., Hornyanszky, 1896,
130-134. hasab.

34 HorRVATH Cyrill, A régi magyar irodalom térténete, Bp., Athenaeum, 1899 (A Magyar Irodalom
Torténete, 1), 665.

35 PINTER Jend, A magyar irodalom a XVI. szdizadban, Bp., Stephaneum, 1930 (Pintér Jené Magyar
Irodalomtorténete, 2), 151.

36 A4 magyar irodalom torténete 1600-ig, szerk. KLANICZAY Tibor, Bp., Akadémiai, 1964 (A Magyar
Irodalom Torténete, 1), 429.

37 SEBESTYEN Jozsa, Gyulafy Lestdr torténeti maradvanyainak miivelédéstorténeti vonatkozdsai, Bp.,
Franklin ny., 1905 (Miivel6déstorténeti Ertekezések, 14).

38 BARTONIEK Emma, Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi magyarorszagi torténetirds torténetébdl, bev.
KLANICzAY Tibor, kiad. RITOOK Zsigmondné, Bp., MTA Itl - MTAK, 1975, 541-542.

39 Gernot NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestdr utazasaihoz, bev. K[ESERU] B[alint], Szeged, JATE,
1972 (Irodalomtorténeti Dolgozatok, 67), klny. Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, 10-11(1971),
37-42.

40 2007 oktdberében, amikor legutobb médom volt Gyulaffi Lestarral kapcsolatban kutatdsokat végezni,
az eredeti anyaghoz nem sikeriilt hozzaférnem.

41 GECSENY! Lajos, Magyar didkok a bécsi tartomanyi iskoldban a 16. szdizad mdsodik felében,
Torténelmi Szemle, 34(1992), 95-106.
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1.2. FORRASOK ES VIZSGALATI MODSZEREK

1.2.1. A forrdsszovegek és atirasi elveik

A dolgozat legfontosabb forrasai Gyulaffi Lestar ma ismert irasai, ezek nagy
részének autografja is fonnmaradt. A sajatkeziieck mindegyike Szamoskdzy Istvan
kéziratai kozott vészelte at az elmult bé négyszaz évet. A Gyulaffi Lestar-autografok
kisebb része a Collectio Prayana 58. és 59. kotetében, tobbségiik egy Wenzel Gusztav
hagyatékaban talalt, mar emlitett kotetes kéziratban keriilt az Egyetemi Konyvtarba.
Szilagyi Sandor, aki 1878-t61 1899-ben bekovetkezO halalaig az Egyetemi Konyvtar
igazgatdja volt, a koteteket szétszedette, és az azokban talalt eredeti (vagy az ehhez a
minésitéshez elég régen masolt) dokumentumokat az akkor wjonnan létrehozott
Litterae et epistolae originales (roviditve: Litt. Orig. vagy LEO) gytlijteménybe sorolta
at. Egy évszazaddal késobb, 1988-ban a kiilonféle LEO-jelzeteken talalhato részekbdl
Ujra Osszeallitottak a Szamoskozy Istvan-kéziratot, és az a G 708 jelzetet kapta.*2
Ennek G 708/A, G 708/B, G 708/C és G 708/D példanya tartalmazta Gyulaffi Lestar
autografjait is. Egy bo évtizeddel késobb, az ezredfordulon a G 708 jelzetli kézirat-
kolligatumot megsziintették, tagjait visszaosztottak korabbi LEO-jelzetiikre. (Néhany
esetben e korabbi jelzetet nem sikeriilt megallapitaniuk, ezek a dokumentumok a LEO
1523 jelzetre kertiltek.)

Minthogy a Monumenta... és a Torténelmi Tar kiadasi gyakorlata mara elavult,
Gyulaffi Lestarnak mindazon foljegyzéseibdl vett idézetek, amelyeknek ismert a
sajatkezi kézirata, a dolgozatban betiihti atiratban szerepelnek. A fololdott
roviditéseket kurziv iras, a kiegészitéseket és a forditasokat szogletes zarojel, illetve a
szokasos ’ ’-jel, a magyarazatokat szdgletes zarojelbe tett kurziv iras, a kihagyasokat
szogletes zarojelbe tett harom pont jelzi. Az eredetiben lathato zarojelek az atiratban
kerek zarojelként szerepelnek. A torolt szovegrészek hegyes zarojelbe keriiltek. Ha egy
szovegrészt nem sikeriilt elolvasni, akkor azt hegyes zargjelbe tett harom pont jelzi. Ha

a kéziratra nem torténik hivatkozas, akkor annak leldhelye jelenleg ismeretlen. (llyen

42 ). FODOR Adrienne, 4 Szamoskézy-kézirat konyvészeti leirasa = Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjiabol: Szamoskézy Istvan torténetiro kézirata: XVII. szazad eleje: A nyelvemlék betiihii
datirata bevezetéssel és jegyzetekkel, bev. E. ABAFFY Erzsébet, J. F. A., SINKOVICS Istvan, jegyz., kiad. E.
A. E., KozocsA Sandor, Bp., Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1991 (A Magyar Nyelvtorténet
Forrasai, 2), 10-12.
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példaul az ugynevezett Bdnfi-codex.) Ezekben az esetekben ma csak a nyomtatott
kiadas all rendelkezésre, igy az atirds nem betiihi.

Nem Gyulaffi Lestartol szarmazo dokumentumok esetében tobbnyire — lehetdleg
min¢l Gjabb — nyomtatott kiadasokra torténik hivatkozas. Ha egy ilyen forrast sikertlt
eredetiben is tanulmanyozni, és nyomtatott kiaddsa nem bizonyult megbizhatonak,
akkor természetesen annak atirata is betiihii.

Itt emlitend6, hogy a latin nyelvii szovegrészekrél Matyas-Rausch Petra készitett
nyersforditast. A masok altal készitett atiiltetéseknél természetesen szerepel a forditod
neve, kivéve a konyvbejegyzéseket, amelyek mindegyikét Szilagyi Emodke Rita
forditotta.

Az eredeti kéziratokrol, konyvkotésekrol, cimlapokrdl és bejegyzésekrdl Lang
Klara, Hajtmanszki Péter és a Roman Akadémiai Konyvtar kolozsvari fidkjanak
(Biblioteca Academiei Romane — Filiala Cluj-Napoca) fényképésze készitett — részben

digitalis — fotomasolatot, illetve mikrofilmet.

1.2.2. A személy- és a foldrajzi nevek haszndlata

A csalad nevét sokféleképpen irtak: Gyulafi, Gyulaffi, Gyulafy, Gyulafty. (A Gy
sokszor Gi-vel vagy Gj-vel szerepel.) Az irasmod kovetkezetlenségét mutatja, hogy a
Gyulaffi Lestar fonnmaradt irasainak tilnyomo tobbségét kozl6 Monumenta... XXXI.
és XXXIII. kotetének cimlapjan ,,Gyulafy” olvashat6, ugyanakkor Szabd Karoly,
illetve Szilagyi Sandor kiadasanak bels6é cimlapjan ,,Gyulafi”,*3 illetve ,,Gyulaffi’44
szerepel, és 6k bevezetdjikben is kovetkezetesen ezt az alakot hasznaltak.> (Szilagyi
Sandor mar a Torténelmi Tarban megjelent szovegkozlésének elészavaban is igy
tett.46) A kettejiik kozotti kiilonbség oka az lehet, hogy Szabd Karoly a csalad nevének
a szakirodalomban maig szokasos alakjat hasznalta Gyulaffi Lestar esetében is.
Szilagyi Sandor viszont valdszinileg folfigyelt arra, hogy a csalad nevét Gyulaffi
Lestar kovetkezetesen ffi-vel irta. Eszrevehette azt is, hogy a Szabé Karoly altal

fiiggelékként kozolt dokumentumok egyikén olvashaté Gyulaffi Lestar sajatkezi

43 GYULAFI, Foljegyzései, i.m., 1.

44 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 1.

45 SzABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkdai, i. m., 3-11; SZILAGYI, El6szo, i. m., 3—4.
46 SZILAGYI, [Eldszd), i. m., 109-110.
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alairasa, mégpedig ffi-vel.4” Az el6z6ekbdl kdvetkezben, €s mert az azdta eldkertilt
autograf alairdsokon is igy lathatd, a dolgozatban — a cimleirasokat és az idézeteket
természetesen kivéve — mindvégig ez az alak szerepel.

A f06ldrajzi (t6bbnyire telepiilés-) nevek koziil mindazok, amelyeknek van magyar
neviilk, ebben az alakban szerepelnek. Ebbdl a szempontbol az egykori és jelenlegi
nemzetiségi aranyok vagy az, hogy az adott hely valamikor egyaltalan
Magyarorszaghoz tartozott-e, teljesen kozombds. A Magyarorszag jelenlegi hatarain
kiviil talalhatd (vagy azon beliili, de id6kdzben megvaltozott nevi) helyszinek mostani
hivatalos elnevezésének azonositasat a dolgozat végén 1évo jegyzEek segiti.

A csaladnevek lehetbleg a Magyar Miivelédéstorténeti Lexikonban#® talalhato
alakban és helyesirassal, illetve a szakirodalomban ma szokdsos modon szerepelnek.
(Atlaszokra, fogalomtarakra, lexikonokra, szotarakra stb. a tovabbiakban nem torténik
kiilon hivatkozas, azonban a Szakirodalomban természetesen ezek is megtalalhatok.)

Megjegyzendd még, hogy a dolgozatban az Oszman Birodalom lakosai, els6sorban
IS a kozilik a Karpat-medencében katonaskodok — a tények durva, de
elkeriilhetetlennek tling leegyszeriisitésével — tobbnyire torokként szerepelnek.

Hasonloképpen a Lengyel Kirdlysag ¢és a Litvan Nagyfejedelemség egyesitésével

1étrejott allam 1s Lengyelorszagként keriil emlitésre.

1.3. ADOLGOZAT CELJA ES SZERKEZETE

Jelen disszertacid igyekszik mindazt magéaba foglalni, ami Gyulaffi Lestarrél ma
tudhat6. Ennek érdekében a Bevezetést és a benne olvashatd Kutatdstorténeti
attekintést kovetd, a dolgozat gerincét képezd kritikai életrajzba a korabbi kutatok
eredményei mellett bekeriilt minden olyan Gyulaffi Lestarrol szol6 adat, amelyet az 6
irasaibol, a vele kapcsolatos levelekbdl és oklevelekbdl vagy a rola megemlékezd
kortarsak miveibdl stb. az elmult években sikeriilt kideriteni. Az elsOsorban
Budapesten és Kolozsvaron folytatott kutatdsok eredményeképpen szdmos régebbi

tévedést lehetett javitani és tobb korabbi ,,fehér folt” is eltiintethetd volt. Ugyanakkor

47 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 119, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/8, fol. 1 recto.
48 Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon: Kozépkor és kora ujkor, fdszerk. KOSZEGHY Péter, Bp., Balassi,
2003-2010, I-X. — A lexikon jelenleg az ,,sz” betlinél tart.
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néhany kérdésre csak a — remélhetéleg minél elébb folytathaté — tovabbi kutatas adhat
valaszt.

A dolgozat harmadik, ,, Meg-irta a’ maga ideje-béli Erdélyi dolgokat” cimii része
attekinti, hogy mely forrasokbol ismertek Gyulaffi Lestar fonnmaradt szévegei, és
ezeket roviden tipusonként is targyalja. Ugyanakkor ezek vizsgalatat sem a magyar
nyelvtorténet, sem a neolatin filologia, sem a stilisztika, sem pedig az irodalomelmélet
szempontjabol nem tartja feladatanak.

A dolgozatot zaro, ,, nagy tudomanyu jo Haza-Fija” cimi rész folvillantja Gyulaffi
Lestar miiveltségét, majd roviden kitér fonnmaradt irdsainak irodalmi jelentdségére és
ir6i nyelvezetére. Emellett attekinti Gyulaffi Lestar konyvtaranak maradvanyait.

Egyes (al)fejezetek élén, illetve ott, ahol ez sziikségesnek latszott, torténelmi
Osszefoglalok olvashatok. Ezek remélhetéleg megkonnyitik a korabeli események és
folyamatok kozotti eligazodast. Nem hagyhato6 ugyanis figyelmen kiviil, hogy — magas
rangu allami hivatalnok Iévén — Gyulaffi Lestar, még ha magaban a dontéshozatalban
nem vett is részt, nagyon ,.kozel volt a tlizh6z”. A torténelmi hattér ismertetése a
vonatkozo szakirodalom (esetenként szakemberek altal irott mindségi ismeretterjeszto
munkdk) alapjan torténik.

A tulajdonképpeni disszertacié végén talalhaté Osszegzést Kiszonemyilvanitas,
majd pedig Iddérendi attekintés koveti. Utdbbi az elsésorban a négykotetes kronologia
vonatkozo részére4® tamaszkodva bemutatott torténelmi eseményekkel parhuzamosan
kozli a Gyulaffi Lestarral torténteket, ezaltal konnyitve meg életének a korszakban valo
elhelyezését. Mar esett sz6 a dolgozatban szerepld Foldrajzi nevek mai hivatalos
alakjanak folsorolasarol, amelyet a Roviditések jegyzéke kovet. Végil a Folhasznalt
irodalom, ezen beliil a Kéziratos forrasok, a Nyomtatott és nyomtatott kiaddsokbol
hasznalt kéziratos forrasok és a Szakirodalom kovetkezik. Itt emlitendd, hogy az
irodalomjegyzék és a labjegyzetes hivatkozasok — amennyire ez lehetséges volt — az

Irodalomtorténeti Kozlemények ,,hazi szabvanya”s0 szerint késziiltek.

Mindez hasznosithatonak igérkezik abban az egyeldre csak remélt esetben is, ha
lehetéség nyilik Gyulaffi Lestar Osszes fonnmaradt irasdnak modern kiadasara.

Minthogy a jelen dolgozat kifejezetten bdlcsészdoktori értekezésnek késziilt,

49 Magyarorszdg torténeti kronoldgidja, |1, szerk. PETER Katalin, SOMOGYI Eva, Bp., Akadémiai, 1982,
361-432.

50 KECSKEMETI Gébor, Az ItK cimleirdsi és jegyzetelési alapelvei = Bevezetés a régi magyarorszagi
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természetesen mind Szerkezetét, mind pedig szovegezését tekintve alaposan at kell
dolgozni, és ki is kell egésziteni ahhoz, hogy egy majdani szovegkiadas bevezetése €s
jegyzetanyaga lehessen. Sajnos a szovegkozlés elOkészitése a jelenlegi eldirasok

értelmében nem lehetett része a disszertacionak.
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2. GYULAFFI LESTAR ELETE

2.1. AZ OSOK ES A CSALAD

2.1.1. Torténelmi attekintés

Amikor 1556-ban Gyulaffi Lestar megsziiletett, alig tobb mint kétszaz év telt el
azota, hogy az oszman torokok elfoglaltak els6 eurdpai birtokukat, Gallipolit (1352), és
szdz esztendd, hogy bevették Konstantinapolyt (1453). Az elsé magyar—torok
Osszecsapasra még 1. Lajos uralkodasa idején kertilt sor 1365-ben. Az egyesiilt balkani
seregek rigomezei veresége (1389) kovetkeztében Magyarorszag kdzvetleniil hatarossa
valt az Oszman Birodalommal. Mind a Zsigmond kirdly altal, mind az I. Ulaszl6 és
Hunyadi Janos 4altal vezetett keresztes sereg vereséget szenvedett a torokoktol
(Nikapoly, 1396, illetve Varna, 1444). A 15. szdzadban — az idénkénti, nevezetes
magyar gyOzelmek dacara — a Balkan helyett egyre inkdbb a hatarvidék valt
hadszintérré. 1521. augusztus 29-én a t6rokok bevették Nandorfehérvart, az akkori
Magyar Kiralysdg déli hatarvarat. Napra pontosan 0t esztenddvel késobb volt a
mohécsi csata. Ujabb masfél évtized miilva, ugyanezen a napon a torokok elfoglaltak
Budat. Ezt kovetd hadjarataik eredményeként kialakult az a teriilet, nagyjabol a
Szigetvar-Fiilek—Orsova haromszog, az tigynevezett ,,torténelmi” Magyarorszag tobb
mint egyharmada (koriilbeliil 40%-a), amelyet birodalmukhoz csatoltak. Ett6] nyugatra
a Magyar Kiralysag maradéka, keletre pedig egy frissen 1étrejott torok-vazallusallam,
az Erdélyi Fejedelemség teriilt el.51 Késébb a hatarok modosultak ugyan, komoly
valtozasokra azonban egészen a 17. szazad masodik feléig kellett varni. Ilyenekre tehat
— Eger és (Nagy)Kanizsa kivételével — a dolgozatban targyalt idészakban nem keriilt

sor.52

51 Az egyes orszagrészek, kiilonosen a Fejedelemség mindenkori hatarairél: LUKINICH Imre, Erdély
teriileti valtozasai a torék hoditas koraban, Bp., MTA, 1918, 1-211; BAK Borbala, Magyarorszag
torténeti topogrdfidja: A honfoglalastol 1950-ig, Bp., Historia — MTA Ttl, 1997 (Historia Konyvtar:
Monografiak, 9/1), 1, 59-64, 109-111.

52 Hegv! Kléara, Egy vilagbirodalom végvidékein, Bp., Gondolat, 1976 (Magyar Historia), 50-277;
SZAKALY Ferenc, A torék—magyar kiizdelem szakaszai a mohdcsi csata eldtt (1365—1526) = Mohdcs:
Tanulmdnyok a mohdcsi csata 450. évforduldja alkalmabol, szerk. RuUzsAs Lajos, Sz. F., Bp.,
Akadémiai, 1986, 11-57; Magyarorszdg torténete 1526-1686, szerk. R. VARKONYI Agnes, Bp.,
Akadémiai, 21987 (Magyarorszag Torténete Tiz Kotetben, 3), 101-283, 421-473, 605-929, 1022-1272,
1577-1636; Magyarorszag torténete 1686-1790, szerk. EMBER Gy6z6, HECKENAST Gusztav, Bp.,
Akadémiai, 1989 (Magyarorszag Torténete Tiz Kotetben, 4), 25-28, 87-89, 151-162; SZAKALY Ferenc,
Viragkor és hanyatlas: 1440-1711, Bp., Hattér — Téka, 1990 (Magyarok Europaban, 2), 31-44, 48-52,
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2.1.2. Az §sok

Minthogy Gyulaffi Lestar kifejezetten biiszke volt csaladjara és legalabb masfél
évszazadra visszamendleg szamon tartotta (fiagi) Oseit, nem lesz haszontalan réviden
attekinteni oket.

A Gyulaffi csalad a Ratot (Ratold, Rathold, Ratholth stb.) nemzetséghez tartozott.
Ennek 6se mind Kézai Simon Gestdja>3, mind pedig a 14. szazadi kronikakompozicio®*
szerint a Napoly kozelében fekvd Casertabol szarmazé Ratot. O és Olivér még
(Konyves) Kalman kiraly idejében, valosziniileg annak elsé felesége, — |. Roger
sziciliai normann grof korabban tévesen Busillanak nevezett, valojaban foltehetéen
Felicia nevii leanya — kiséretében jott Magyarorszagra 1097 tavaszan.>®

A nemzetség Bihar, Borsod, Gomor, Heves, Nograd, Pest, Somogy, Veszprém ¢és
Zala megyében szerzett jelentés birtokokat, nevét ma is Orzi a Veszprém megyei
Gyulafiratot, a Pest megyei Vacratot és a Vas megyei Ratot kozség. Terjeszkedése és
elagazasai kovetkeztében tobb agra oszlott. Minthogy Gyulaffi Lestar a Gyulaffi aghol

szarmazott, a tovabbiakban csak arrél lesz sz06.56

56-59, 68, 98-100, 108-137, 167-181, 208-225, 269-296; HEGYI Klara, Megszdllo térokok és
kisebbségeik, Historia, 13(1991)/2-3, 12-14; HEGYI Klara, Délszlavok és magyarok: A hodoltsag torok
vardrségei, Historia, 17(1995)/3, 12-13; ENGEL Pal, KrRISTO Gyula, KUBINYI Andras, Magyarorszag
torténete 1301-1526, Bp., Osiris, 1998 (Osiris Tankonyvek), 86—87, 128-131, 154-158, 202-204, 207,
210-212, 258-261, 339-340, 370-374, 390-394, 407-419; HEGYI Klara, A hédoltsag vilaga: Torok
hadak a magyarorszdgi hadszintereken, Rubicon, 11(2000)/5, 4-8; ENGEL Pal, Szent Istvdan birodalma:
A kézépkori Magyarorszag torténete, Bp., Historia — MTA Ttl, 2001 (Historia Konyvtar: Monografiak,
17), 141-143, 173-174, 195-201, 234-235, 239-241, 243, 246247, 251-252, 255-257, 274-275, 297—
299, 303-307; PALFFY Géza, A tizenhatodik szdzad torténete = A magyar tijkor torténete, szerk. SZVAK
Gyula, s. ., Pannonica, 2007, 7-72; AGOSTON Gébor, OBORNI Teréz, A tizenhetedik szdzad torténete =
A magyar wjkor torténete, szerk. SZvAK Gyula, s. |., Pannonica, 2007, 73-139.

53  Post haec intrant Oliverius et Ratoldus tempore regis Kalomanni de regno Apulorum. De Caserta
ortum habent.” szovegkiad.: Simonis de KEzA Gesta Hungarorum, ed. Alexander DOMANOVSZKY =
Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum, ed. Emericus
SZENTPETERY, Bp., MTA — MTT, |, 1937, 129-194, idézett szakasz: 190; ugyanez magyarul: ,,Ezutan,
Kalman kiraly idejében jott Olivér és Ratold az apuliai kiralysagbol. Casertabdl erednek.” KEZAT Simon,
A magyarok viselt dolgai, ford. BOLLOK Janos = A magyar kozépkor irodalma, jegyz., kiad., val. V.
KovAcs Sandor, Bp., Szépirodalmi, 1984 (Magyar Remekirok), 115-163, idézett szakasz: 159.

54 | Generatio Oliuerii et Ratoldi. Post hec intrant Oliuerius et Ratoldus tempore regis Colomani de regno
Apvlorom. De Caserta ortum habent.” OSzK, Clmae 404, fol. 15 verso; szovegkiad.: Chronici Hungarici
compositio saeculi XIV., ed. Alexander DOMANOVSZKY = Scriptores rerum Hungaricarum..., i. m., 217—
505, idézett szakasz: 299; ugyanez magyarul: Képes Kronika, ford. BOLLOK Janos = 4 magyar kozépkor
irodalma, i. m., 164-318, idézett szakasz: 197; hasonmas kiad.: Képes Krénika, Bp., Helikon, 1987, I. —
A kodex ugyanezen lapjan, a P inicialéban lathato Olivér és Ratot — természetesen fiktiv — képe.

55 Magyarorszdg torténete: Elézmények és magyar torténet 1242-ig, szerk. BARTHA Antal, Bp.,
Akadémiai, 1984 (Magyarorszag Torténete Tiz Kotetben, 1), 948-949; KRISTO Gyula, Magyarorszig
torténete 895-1301, Bp., Osiris, 1998 (Osiris Tankonyvek), 138.

56 ENGEL Pal, Kozépkori magyar adattar: Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1301-1457 — Kozépkori
magyar genealogia, CD-ROM, Bp., Arcanum Adatbazis — MTA Ttl, 2001 (Arcanum Digitéka). —
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A csalad legkorabbi biztosan azonosithato tagjanak, az 1182-ben erdélyi vajdaként
emlitett Leustdknak két fia ismert. Koziilik a Ratot nevii 1203-ban somogyi ispan volt,
a masikat Gyulanak hivtak. Utobbi 1214-ben nyitrai ispan, 1219-t61 1221-ig udvarispan
(e tisztségben Bank ban kovette) és kevei ispan, 1221-ben mosoni ispan, 1222-ben
bihari ispan, 1228-ban poharnokmester ¢s mosoni ispan, 1230-ban erdélyi vajda, 1234-
tél 1235-ig szlavon ban, végiil 1235-t61 1239-ig orszagbird és emellett csanadi, majd
kevei ispan is volt.

Az, hogy Leustak unokaja, akit Balduinnak hivtak, Ratot vagy Gyula fia volt-e,
jelenleg nem ismert. (A csak késébb megjelené Gyulaffi csaladnév az utobbi
eshet6ségre enged kovetkeztetni.) Balduin 1229-ben mint poroszlo (pristaldus) tiinik
fol irott forrasokban. 1233-t61 1238-ig poharnokmester, 1240-t61 1244-ig vasi ispan,
1244-ben nyitrai ispan, végiil 1247-t61 1254-ig poharnokmester és banyai ispan Vvolt.

Az 6 egyik fia, aki szintén a Balduin nevet viselte, 1275-t6]1 1283-ig zalai ispan
volt, és (Gyulafi)Ratoton is voltak birtokai. Itt az ugyancsak a nemzetséghez (de annak
nadori agahoz) tartozo6 Matyas vaci puspok, késobbi esztergomi érsek, aki a muhi
csatdban halt meg, 1239 koriil a premontrei rend szdmara megalapitotta a nemzetségi
monostort.5>” Ennek romjai a faluban ma is lathatok. Minthogy mar a 16. szazad els6
felében elnéptelenedett®®, Gyulaffi Lestar aligha jart benne.

Egy masik kolostornak, a bakonyszentjakabinak csak 1308-t6l biztosan a
Gyulaffiak a kegyurai. Foltételezheté azonban, hogy — néhany nemzedékkel korabban
— az alapitok is 6k voltak. A kolostor 1263-ban mar biztosan létezett, és mar akkor a
palosoké volt. Romjai Saska falu kozelében talalhatoak. Tekintve, hogy csak 1563
koriil néptelenedett el,>® nem kizart, hogy Gyulaffi Lestar gyermekként megfordult
benne.

(I.) Balduin egy masik fiat, Istvant, 1274-ben mar néhaiként emlitik, leszarmazottai
nem voltak. A harmadik ismert fivér, Gyula, aki 1278-ban orszagbiroként szerepel a
forrasokban, 1305 elétt meghalhatott, hiszen feleségét, Csak nembéli Kingat ekkor
ozvegyeként emlitik. Az 6 egyik fiukrol, akit szintén Gyulanak hivtak, 1291 és 1315

kozott vannak adatok. Biztosan meghalt 1323 el6tt, mert 6zvegye, Verner lednya Klara

Minthogy a kovetkezd csaladtorténeti attekintés 1512-vel bezardlag ezen alapul, a tovabbiakban csak a
tobbi folhasznalt irodalmat jeloli kiilon jegyzet.

5T PAMER Nora, 4 gyulafiratéti kozépkori premontrei monostor feltarasa, VMMK, 6(1967), 239-246.

58 F. ROMHANYI Beatrix, Kolostorok és tarsaskaptalanok a kozépkori Magyarorszagon: Katalégus, s. 1.,
Pytheas, 2000, 54.

59 ZsIRAY Lajos, A bakonyszentjakabi pdlos kolostor, Milemlékvédelem, 21(1977), 148-152; GUZSIK
Tamas, A pdlos rend épitészete a kozépkori Magyarorszdgon, Bp., Mikes, 2003, 43-45, 222.
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ekkor mar masnak a felesége. Ugyanekkor emlitik Chuta nevii lednyukat, aki
Domoszl6i Gergelyhez ment férjhez. (Fiuk nem volt.)

Gyula és Kinga masik gyermekét, Demetert 1291-ben emlitik. 1300-ban ugyané a
tatarjaras utan épitett csobanci var els6 név szerint ismert tulajdonosaként szerepel.
Mar egy 1255-6s itéletlevél, amelyet a diszeli nemesek és a (Gyula)Kesziben lakod
kiralyi udvarnokok kozotti perben allitottak ki, emliti az elébbieknek egy a hegyen
épiilofélben 1évé kohazat. Ezt tobb kutatd is a csobanci varral azonositja, habar a
hegyen kifejezetten varat csak 1272-ben és 1296-ban emlitenek oklevelek, és e két
alkalommal nem szélnak annak tulajdonosardl. Mindazonaltal megkockaztathatd az a
foltételezés, hogy az emlitett diszeli nemesek azonosak a késébbi Gyulaffi csaladdal,s0
és a var épittetdi (I.) Balduin fiai, Gyula és (II.) Balduin. Az, hogy nem csak Gyulanak,
hanem Demeternek sem voltak fiagi leszarmazottai, azért 1ényeges, mert igy Csobancot
unokatestvéreik, (I1.) Balduin fia Lérinc gyermekei, Janos (Gyulaffi Lestar szépapjanak
édesapja, 11363 elott) és Lasz16 (1355-ben didsgyori és dédesi varnagy, 1355-t61 1360-
ig barsi ispan) orokolték.61 Ok 1324-ben adomanyokkal lattdk el az Oseik altal
ismeretlen idépontban alapitott talodi palos kolostort, amelyet masfél évszazad mulva,
legkésobb 1480-ban obszervans ferencesek vették at.52 A kolostor romjai Nagyvazsony
és Pula kozott ma is megtekinthetok. Elnéptelenedése 1543-ban kezddédott,63 és
legkésobb egy évized mulva ért véget. 1552-ben ugyanis az épiiletet — a
(nagy)vazsonyi palos és a 16voldi (varoslddi) kartauzi monostorral egyiitt — kornyékbeli
magyar urak (koztilk Gyulaffi Lestar nagybatyja, Gyulaffi Laszlo), stratégiai okokra
hivatkozva folrobbantottik.64 Igy természetesen Gyulaffi Lestar is legfoljebb csak
romjait lathatta.

Amint az az eddigiekbél kitlinhetett, Gyulaffi Lestar ései az Arpad-kor masodik és
az Anjou-kor elsé felében magas tisztségeket viseltek: akadt kozottiik erdélyi vajda,
kiralyi poharnokmester, kiralyi udvarbirdé és szamos ispan is. A 14. szazad végére a
csalad elveszitette orszagos jelent6ségét, méltosagait. Igy a 15. szazadra — Csobanc
birtokosaként — a Gyulaffi csalad egyike lett a Dunantul kdzépnemes csaladjainak. A

var tucatnyi falubol 4116 uradalmuk székhelye, foldesuri kdzpont volt. Ebbdl a bd szaz

60 KopPANY Tibor, SAGI Karoly, Csobdnc, Bp., Pannonia, 1965 (Miiemlékeink), 6-8.

61 KARACSONYI Janos, 4 magyar nemzetségek a XIV. szdazad kozepéig, 3/1, Bp., MTA, 1901, 3-7.

62 GuzsIK, 4 pdlos rend épitészete a kozépkori Magyarorszagon, i. m., 71-75, 226.

63 Veszprém megye régészeti topogrdfidja: A veszprémi jards, szerk. ERI Istvan, Bp., Akadémiai, 1969
(Magyarorszag Régészeti Topografiaja, 2), 182.

64 ERI Istvan, Nagyvdzsony, Bp., Pannonia, 21969 (Miiemlékeink), 53.

19



évbol viszonylag kevés adat maradt fonn roluk. Az dket emlitd oklevelek jelentds
részét (1300, 1378, 1383, 1389, 1400) hatalmaskodasokkal, masok birtokainak
foldulasaval vagy jogtalan hasznalataval kapcsolatban allitottak ki.65

A mar emlitett Lorinc fia Janos gyermeke volt a forrdsokban 1364 és 1418 kozott
szerepld Gyula mester, Gyulaffi Lestar szépapja. Neki elsd feleségétol, Hahoti
Katalintol harom gyermeke ismert. Masodik feleségét, Anglist 1426-ban mar mint
O0zvegyét emlitik. Utdbbitol, Gyulaffi Lestar szépanyjatol, legalabb 6t gyermeke
sziiletett, koztiik a forrasokban 1426 és 1453 kozott szerepld Laszlo. O, tehat Gyulaffi
Lestar iikapja biztosan meghalt 1468 el6tt, mert ekkor mar néhaiként emlitik. Lasz16
nevi fia, akit Gyulaffi Lestar is emlit,6 és aki az 6 dédapja volt, 1468 és 1474 kozott
szerepel irott forrasokban. Az 6 6zvegye, Gersei Petd Katalin és egyik, akkor még
kiskoru fia, Janos 1491. jalius 22. el6tt — Kinizsi Pal irdnti bizalombol — Csobancba
hivatta Leanyfalusi Agoston somldi varnagyot,8” hogy az a véarat megvédje. O
Csobancot megerésitette, majd pedig tavozasa el6tt — ura, Kinizsi Pal engedélyével —
ideiglenesen atadta Gersei Peté Janosnak, az 6zvegy vararné fivérének.58 Minderre
azért volt sziikség, mert Habsburg Miksa, hogy apjanak, III. Frigyesnek I. (Hunyadi)
Matyassal kotott 6rokosodeési szerzddését érvényesitse, betdrt az orszdgba. A késébbi
csaszar hadai tobb kornyékbeli varat elfoglaltak, de Csobancot végiil meg sem
ostromoltak.®® Mindekozben a kornyéken irregularis csapatok is garazdalkodtak, az
egyik egy kiugrott tihanyi szerzetes (!) vezetésével.’0 Két okbol sem volt tehat
folosleges Gyulaffi Lestar dédanyjanak intézkedése. A fontiekbdl az is kovetkezik,
hogy Gyulaffi Laszl6 és Gersei Peté Katalin masik, Janosnal idésebb, Istvan nevii fia

(Gyulaffi Lestar nagyapja) ekkor nem Csobancban élt.

65 KopPANY, SAGI, Csobdnc, i. m., 8-9.

66 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

67 ZsIRAY Lajos, Lednyfalvi Agoston, Kinizsi Pdl vardnak épitésze, Mitlemlékvédelem, 19(1975), 204—
206.

68 BEkEFI Remig, A4 Balaton kérnyékének egyhdzai és virai a kozépkorban, Bp., Magyar Foldrajzi
Tarsasag, 1907 (A Balaton Tudomanyos Tanulmanyozasianak Eredményei 3/1/3), 276.

69 KoPPANY, SAGI, Csobdnc, i. m., 9-10.

70 Ludovicus TUBERO, Kortorténeti feljegyzések (Magyarorszdg), bev., ford., jegyz., kiad. BLAZOVICH
Laszlo, Sz. GALANTAI Erzsébet, Szeged, Szegedi Kozépkorasz Miihely, 1994 (Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar, 4), 170-173, 343.
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2.1.2. Acsalad

A Jagellok uralkodasa idején, majd a kettds kirdlysag iddszakaban szamos,
koradbban kis befolyassal bir6 nemes jutott nagy hatalomhoz. A magyarsag 16-17.
szdzadi torténelmében meghataroz6 szerepet jatszd csalddok jelentds része ekkor
emelkedett 61 a koznemesek koziil. Bar a mar emlitett és a forrasokban 1512-ig adatolt
Gyulaffi Istvan 1507-ben kiralyi tablabird volt, és — els6sorban hazassagai révén —
birtokait is sikeriilt novelnie, ennek sem politikailag, sem gazdasagilag nem lett
folytatasa. A Gyulaffiak nem tartoztak az elitvaltas haszonélvez6i kozé, s6t a torok
elérenyomulds kovetkeztében egyre inkabb elszegényedtek, és csaladi varukat is csak
nehezen tudtdk fonntartani. Abrahamon (Abrahamhegy), (Balaton)Henyén,
(Balaton)Rendesen, (Balaton)Szepezden, Csorgdn (elpusztult falu Kapolcs kozelében),
Dabason (elpusztult falu Saska kozelében), Didslapan (elpusztult falu Szentgaloskér
kozelében), Fels6orson, (Gyula)Kesziben, (Kaptalan)Totiban, Kobolkaton (elpusztult
falu Nemesgulacs kozelében), Lovason, Monoszlon, (Nemes)Gulacson, Raposkan,
Rékson (elpusztult falu Taliandorégd kozelében), Saskan, Tagyonban, Tapolcan,
Tomajban, (Zala)Halapon és Zankan fekvé jobbagytelkeik utan egyre kevesebb adot
lehetett beszedni, s6t az Gsszeirasokban az Gjratelepitések ellenére egyre tobb szerepel
koziilik szegényként, pusztaként vagy éppen folégetettként.”t Gyulaffi Lestar egyik
nagybatyja, Gyulaffi Laszl6 viszont a torokok elleni magyarorszagi harcokban szerzett
hirnevének koszonhette Erdélyben kapott tisztségeit €s birtokat.

Visszatérve Gyulaffi Lestar nagyapjara, az altala is emlitett’? Gyulaffi Istvanra,
neki elsé feleségétdl, az eldszor 1499-ben emlitett Rozgonyi Dorottyatol legalabb hat
gyermeke sziiletett (Ferenc, Katalin, Dorottya, Zsofia, Potentiana, Anna). Tobbi
gyermeke (Laszlo, Janos, Sara, Gyorgy, Boldizsar és Zsigmond) mésodik feleségétol,

az 1528-ban emlitett Fancsy Katalintol szarmazik.”3

"1 Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szdzad kézepén, bev., szerk. MAKSAY Ferenc, Bp., Akadémiai,
1990 (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai: Forraskiadvanyok, 2/16), 997; PAKAY Zsolt, Adalékok a
balatonfiiredi jards torok kori torténetéhez a rovdsado-dsszeirdsok alapjan (1531-1696), bev., kiad.
VERESS D. Csaba, VMMK, 18(1986), 317-326; PAKAY Zsolt, Adalékok a tapolcai és siimegi jards torok
kori torténetéhez a rovasado-osszeirasok alapjan (1531-1696), bev., kiad. VERESS D. Csaba, VMMK,
17(1984), 233-271. — A forrasokban Tomajként szerepld falut Maksay Ferenc a mai Badacsonytomajjal,
Pakay Zsolt (és Veress D. Csaba) a mai Lesencetomajjal azonositja.

12 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

73 NAGY Ivan, Magyarorszag csalddai, i. m., 480-485. — Mivel a csaladtorténeti attekintés masodik,
1512 utani része ezen alapul, a tovabbiakban csak a tobbi folhasznalt irodalmat jeldli kiilon jegyzet.
Minthogy errdl a korszakrol ujabb, megbizhatd 6sszefoglalas az elmult masfél évszazadban nem jelent
meg, szamos adat bizonytalan, és nem zarhatoak ki a jelzetteken tali tévedések sem.
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Gyulaffi Lestar apai nagynénjei és nagybatyjai koziil Ferencet és Annat 1512-ben,
Dorottyat 1512-ben és 1528-ban, Gyorgyot 1520-ban, Zsigmondot 1528-ban,
Boldizsart 1539-ben emlitik, réluk egyéb adatot nem sikeriilt talalni. A forrasokban
elészor 1512-ben szereplé Gyulaffi Katalin férje Petroczy Pal lett, az el6szor
ugyanakkor emlitett Gyulaffi Zsofia pedig Amade Péterhez ment feleségiil. (Az a
Gyulaffi Zsofia, aki a 16. szazad végén Barsony Janosnéként szerepel, valosziniileg
nem azonos vele. O egy késébbi nemzedék eddig nem azonositott tagja lehet.) Gyulaffi
Lestar Sara nevii nagynénjének elsé férje Horvatinovics Bertalan, masodik hazastarsa
Ludbregi Turdczy Istvan volt. Az 1512-ben és 1528-ban emlitett Gyulaffi Potentiana
vazsonykdi Horvath Ferenchez ment ndil. Egyikdjik gyermekeit sem sikeriilt
biztonsaggal azonositani, de valdszinii, hogy vazsonykdéi Horvath Gaspar az utdbbiak
fia volt.

Gyulaffi Lestar Laszld nevii nagybatyjanak — akirél késobb még lesz sz6 —
ismeretlen nevii els6 felesége volt legidGsebb fia, Istvan anyja. A Gyulaffi Lestar altal
is emlitett’# Gyulaffi Istvan felesége Thurzé Orsolya (késébb Ghyczy Ferencné) volt.
Esetleges gyermekeiknek nem sikeriilt nyomara bukkanni.

Visszatérve a nagybacsira, Gyulaffi Laszl6 masodik hazastarsa a Gyulaffi Lestar
altal is emlitett’> Forgach Margit volt. Neki elsé hazassagabdl volt egy fia, a késobb —
elsésorban Bojti Veres Gaspar és Kemény Janos, illetve Moricz Zsigmond ,,iroi
munkassaganak” eredményeként — hires-hirhedtté valt,’® Gyulaffi Lestar altal is
sokszor emlitett Imreffy Janos. Gyulaffi Laszlo és Forgach Margit kozos gyermekei
koziil Zsigmond fiatalon meghalhatott, hiszen Gyulaffi Laszl6 meg sem emliti a
végrendeletében.”” Gyulaffi Erzsébet valoszintileg nem ment férjhez, vagy legalabbis
hazassagara utald adatot nem sikeriilt talalni. Gyulaffi Fruzsina Homonnai Drugeth
Gabor felesége lett. Az ifjabb Gyulaffi Laszlonak, mint Bocskay Istvan erdélyi
fokapitanyanak és a fejedelmi tanacs tagjanak,’® jelent0s szerepe volt Erdély
torténetében. Gyulaffi Lestar sokat irt errél az unokatestvérérdl, sét egy helyiitt’®

csaladjat is emliti. Az ifjabb Gyulaffi Laszlo Széchy Katalint vette feleségiil.

T4 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

75 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

76 NAGY Laszlo, A ,, feleségkidrulé Kurafi Janos” = N. L., Botrdnykévek régvolt histériankban, Bp.,
Akadémiai, 1997, 179-213.

1 Gyulaffy LaszI6 végrendelete, kozli K[TOMAROMY Andrals, TT, 1911, 594-598.

78 TROCSANYI Zsolt, Erdély kozponti kormdnyzata 1540-1690, Bp., Akadémiai, 1980 (A Magyar
Orszagos Levéltar Kiadvanyai: Hatosag- és Hivataltorténet, 3/6), 27.

9 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 51, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 84 verso.
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Gyermekeik koziil Gyulaffi Marianak csak neve ismert. Gyulaffi Borbala els6 férje
Kapy Andras, a masodik Barcsay Zsigmond volt. Gyulaffi Zsuzsanna elészor
Wesselényi Palhoz, majd Liszti Ferenchez ment néiil. Egyetlen fiuk az apjahoz és apai
nagyapjahoz hasonloan szintén tanacsur Gyulaffi Samuel, kévari kapitany, Doboka és
Ko6z¢ép-Szolnok varmegye féispanja volt,8 és Bethlen Annat vette feleségiil.

Nagy Ivan — nyilvanvaloan tévesen — az O fivérikkként, azaz Gyulaffi Lestar
nagybatyjaként emlékezik meg8! Gyulaffi Mihalyrol, holott 6 Gyulaffi Lestar testvére
volt. (Mihaly nevli nagybatyjarol nincs adat.) Valdszintileg téves Nagy Ivannak az a
foltételezése is, hogy a Borsod varmegye 1505. évi koveteként szerepld Gyulaffi
Ferenc nagybatyja volt Gyulaffi Lestarnak.82 Az igaz, hogy Gyulaffi Lestarnak volt
ilyen nevii nagybatyja, de 6 1505-ben még tul fiatal lehetett egy ilyen megbizatashoz.
A kovet életkoranal fogva egy korabbi generacio eddig nem azonositott tagja lehetett.

Gyulaffi Lestar édesapja, Gyulaffi Janos (1507-1559. szeptember 1. utan) 1528-ban
mint Csobanc, Didslapa (elpusztult falu Szentgaloskér kdzelében), (Gyula)Keszi, Lad,
Raposka és Tomaj (rész)birtokosa tiinik fol irott forrasban. Késébbi oklevelek és
Osszeirasok (balaton)henyei, (balaton)rendesi és monoszlo6i birtokait is emlitik.83 1533-
ban vette feleségiil Devecseri Choron Dorottyat (1522-1590). Hazassaguk
negyedszazada alatt legalabb hét gyermekiik sziiletett, kozilik valoszintileg Gyulaffi
Lestar volt a legifjabb. (A sziilokrol késobb még lesz sz9.)

Gyulaffi Lestar egy ismeretlen nevi, 1589-ben emlitett lednytestvére Pethd
Laszlohoz ment ndiil, Gyulaffi Katalin pedig Horvath Ferenc felesége lett. Egyikojiik
gyermekeirdl sem sikeriilt adatot talalni. frott forrasban 1574-ben szerepel Gyulaffi
Gyorgy, akinek Tahy Anndaval kotott hazassagabol egy Katalin nevii ledny (Kigyosi
Ferencné) és két fiu sziiletett. Gyulaffi Lestar eme unokadccsei koziil Gyulaffi Miklos
Szatmar(németi) varanak alkapitanya és Szatmar megye alispanja volt, els6 feleségét
Peth$ Zsuzsanak, a masodikat Bay Erzsébetnek hivtak. A Dunantilon maradt Gyulaffi
Kristof 1605-ben Stimegnél Bocskay Istvan hadainak fogsagaba esett,84 de késébb

kiszabadult. (Megmenekiilésében talan szerepe Ilehetett erdélyi generalissa lett

80 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 27.

81 NAGY Ivén, Magyarorszag csalddai, i. m., 481, 483.

82 NAGY Ivén, Magyarorszag csaladai, i. m., 483.

83 Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szdzad kézepén, i. m., 979.

84 PeTTHO Gergely, Rovid magyar kronika [...] Kassdn, Nyomtattatott az Akademiai betiikkel 1753.
Esztend, [reprint kiadas], Bp., Dharma, 1993, 168; Woffgangi [!] de BETHLEN [...] Historia de rebus
Transsylvanicis. Tomus sextus et vitimvs nunc primum e manuscripto editus, ed. Josephus BENKO,
Cibinii, Hochmeister, 1793, 306.
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unokatestvérének, az ifjabb Gyulaffi Léaszlonak. Masok ugyanis nem voltak ilyen
szerencsések, Ujlaky Lajos veszprémi piispokot példaul a felkelSk fejszével fejezték le
a siimegi varban.8) Gyulaffi Kristof Pogranyi Zsofiat vette feleségiil. Leszarmazottaik
mar nem voltak Gyulaffi Lestar kortarsai. Mar emlitett, Gyulaffi Mihaly nevii batyjarol
(T1573) késobb esik sz6. Az el6szor 1574-ben emlitett Gyulaffi Andrasnak 1583-ban a
kirdly Szatmarban részbirtokokat adomanyozott. Feleségétol, rosalyi Kun Annatdl
legalabb két gyermeke sziiletett. Katalin nevii leanyuk 1619-ben lukafalvi Zarka
Palnéként szerepel; Mihaly nevii fiukrol, Gyulaffi Lestar egyik unokadccsérél, aki
apjahoz hasonldéan Szatmarban élt, még lesz sz6. Az 6 utdodaik mar Gyulaffi Lestarnal
késobb éltek.

Fiagon a csalad mindharom — dunantuli, erdélyi és szatmari — aga a 18. szazadban
halt ki.

A csaladi cimer a nemzetség cimerének valtozata. Ez utdbbi eredetileg egy
harsfalevél volt. Ez okbol Csoma Jozsef, a kronikas hagyomannyal latszolag
szembeszallva, folvetette annak lehetdségét, hogy a nemzetség german eredetii, mert ,,a
régi magyar heraldikdban alig taldlunk masik czimert, mely az dsgermdn jelleget
annyira magan viselné, mint a Ratholdok harslevele.”’86

Az, hogy a nemzetség esetleg german eredetli, €s az, hogy Osei egy dél-italiai
normann uralkodo lednyéanak kiséretében érkeztek Magyarorszagra, természetesen nem
zarja ki egymast. Viszont teljesen valosziniitlen az az elgondolds, amely szerint a
Gyulaffiak a Kézai nyoman a hét vezér egyikének tartott Gyula leszarmazottai, és igy a
csalad erdélyi eredetli. Mindez csak azért érdemel emlitést, mert szerepel a Gyulaffi
Lestarnal kortilbeliil masfél évtizeddel fiatalabb Pethd Gergely egy évszazadon beliil 6t
kiadast megélt, a 17. és a 18. szazadban nagy hatasti Rovid magyar kronikdjaban.87
(Maga Gyulaffi Lestar viszont — legalabbis fonnmaradt irasaiban — nem sz6l a 15.
szazad elott €lt Gseirdl, igy errdl a kérdésrél sem.)

A cimernek a 14. szazadig szamos valtozata volt, amelyek kozos jellemz6je csupan
az egy vagy tobb harsfalevél. A kovetkezd két évszdzadban kialakultak a nemzetség
egyes csaladjainak cimerei. Ekkor a harslevél(ek) mar egy gallybdl nd(nek) ki, és az

eredeti cimerkép a legkiilonb6zobb elemekkel boviilt. Gyulaffi Lestar egyik fivérének,

85 DOMINKOVITS Péter, ,, Egy nemzetek lévén...”": A Nyugat-Dundntiil Bocskai Istvan 1605. évi hadjarata
idején, Bp., Martin Opitz, 2006, 57.

86 CsOMA Jézsef, Magyar nemzetségi czimerek, Bp., MTA, 1904 (A Magyar Nemzetségek a XIV.
Szazad Kozepéig, 3/2), 146.

87 PETTHO, Rovid magyar kronika, i. m., 14.
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Gyulaffi Gyorgynek 1588-bol fonnmaradt cimerén a vizszintes faagbol kindvo
harslevél szara lebegd koronan van athtizva. Az 6 dédunokaja, (VI1.) Gyulaffi Laszlo
1695-ben 1. Lip6ttdl a grofi ranggal egyiitt kapott cimerének 2. és 3. mezdjében a
gallybol két tolgylevél kozott egy makk nd ki, ami mar alig utal a nemzetség eredeti
cimerére, a vords pajzsban elhelyezkedd arany harsfalevélre.88

Nincs adat arr6l, hogy Gyulaffi Lestarrol valamilyen kép késziilt volna. Barmilyen

6t abrazolo targynak eddig még csak a nyomara sem sikeriilt bukkanni.

2.2. GYERMEK- ES IFJUKORA

2.2.1. Gyermekévek

Gyulaffi Lestar sziileinek csaknem 6sszes életrajzi adatat és szinte mindent, ami az
0 gyermekkorar6l ma ismert — fOltehetden az 6 elmondasa alapjan — Szamoskdzy
Istvan irta ra latinul Gyulaffi Lestar egyik beszédének félig iiresen maradt

hatoldalara.89 Szamoskozy Istvan jegyzete teljes terjedelmében itt kovetkezik:

,,De Eustachio Giulaffi

Fuit in schola caesarea Viennae 1573

Nascitur parens Eustachij, Joannes Giulafi, patre Stephano, matre N. anno domini
1507. Fuit annorum undecim cum Lutherus coepit contra Pontificinos concionari, 1517.

Mater Eustachij, filia fuit magnifici Andreae Cyorom de Deuechier in ordine
secunda

Nascitur mater Eustachij 1522

Nubit Joanni Giulaffi, 1533, <...> cum esset annorum 12.

Moritur pater Eustachij Joannes 1559

Moritur mater Eustachij, in Czondorff, 1590.

Capitur Babocha a turcis 1556, eoque ipso anno Franciscus Nadasdi nascitur.

Anno sequenti idest 1557. Babocha a nostris recuperatur, eoque anno natus est

Eustachius Giulaffi, ipso die Eustachij, idest, 20 Septembris

88 CsoMA, Magyar nemzetségi cimerek, i. m., 146-154; H. G. D., 4 kihalt ratéthi Gyulaffy-csalad
eredeti grofi diplomdja és czimere, Turul, 11(1893), 153-154.

89 SzZAMOSKOZY Istvan Torténeti maradvanyai: 1542—-1608, kiad. SZILAGYT Sandor, IV, Bp., MTA,
1880 (MHH-S, 30), 63, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 69 verso.
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Capta arce Hegiesd a tarcis mater <mater> cum Eustachio, ex arce Czobancz,
vitente adhuc Valentino Magiar, cum esset <...> adhuc annorum puer biennalis, et 5
mensium, ad Zigliget migrauit. Inde ad Kemend, hinc ad Kérmond”

Azaz:
’Gyulafti Lestarrol

1573-ban a csészari iskolaban volt Bécsben.

Lestar apja, Gyulaffi Janos az Ur 1507. évében sziiletett, apja Istvan, anyja N. Tiz
éves volt 1517-ben, amikor Luther a papasag ellen kezdett szervezkedni.

Lestar anyja a masodik rendbéli nagysagos Devecseri Choron Andras lanya volt.

Lestar anyja 1522-ben sziiletett.

12 éves volt, amikor Gyulaffi Janos 1533-ban feleségiil vette.

Lestar apja, Janos 1559-ben halt meg.

Lestar anyja Czondorff-ban halt meg 1590-ben.

A torokok 1556-ban elfoglaltdk Babdcsat, ugyanabban az évben sziiletett Nadasdy
Ferenc.

A kovetkezd évben, 1557-ben, a micink visszaszerezték Babdcsat; ugyanabban az
évben sziiletett Gyulaffi Lestar, éppen Lestar napjan, azaz szeptember 20-an.

Miutan a torokok elfoglaltak Hegyesd varat, az anya Csobanc varabol, mivel
Magyar Balint még ¢€lt, Lestarral, a két éves és 6t honapos gyermekkel Szigligetre

menekiilt. Onnan Kemendre, onnan Koérmendre.’

Az idézett szoveg nagyon adatgazdag, ugyanakkor néhany téves vagy legalabbis
annak latszo datum olvashato benne. Ezt egyrészt az okozhatja, hogy a benne szerepld
adatok egy része a rogzitéskor mar viszonylag régi volt, de szerepet jatszhat benne az is
— amibdl szintén kovetkezhetnek hibdk —, hogy foltehetden szobeli kozlés alapjan
késziilt. Valoszintitlen ugyanis, hogy egy ilyen tartalmu, Gyulaffi Lestar altal neki
atadott foljegyzést Szamoskozy Istvan csak lemasolt volna, mikdzben tucatszam 6rzott
meg Gyulaffi Lestartol kapott mas iratokat. Ez utobbiak kozott volt Gyulaffi Lestar
1594. december 15-én Krakkoban, I1I. (Wasa) Zsigmond lengyel kiraly el6tt elmondott
szonoklatanak autograf javitasokat is tartalmazo, sajat kezii kézirata,® amelynek félig

iires utolsod oldalara irta le Szamoskozy Istvan az idézett szoveget. Ebbdl kovetkezik

90 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 95-98, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 68 recto—69 verso.
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jegyzetének terminus post quemje: biztosan Gyulaffi Lestarnak a kdvetségbdl vald
hazatérése, azaz 1595 aprilisanak kdzepe utan késziilt.

Legalabb néhany esetben az akkori és a mai évszamok eltérését az magyarazhatja,
hogy a kora ujkorban egyidejiileg — akar ugyanannal a szerzénél is — tobb id6szamitas
volt hasznalatban, tobbféle (példaul marciusi, szeptemberi, karacsonyi Stb.)
évkezdéssel. A problémat bonyolitja XIII. Gergely papa 1582. oktober 4/15-i
naptarreformja, amelyet a Magyar Kiralysagban 1588-ban, az Erdélyi Fejedelemségben
pedig 1590-ben vezettek be, de hasznalata nem lett azonnal altalanos.%!

A Szamoskozy Istvan altal megorokitett elsd adat, tehat az, hogy Gyulaffi Lestar
’1573-ban a csaszari iskolaban volt Bécsben’, teljes mértékben megfelel a valosagnak.
Eppen csak az érthetetlen, hogy miért ez az évszam szerepel, amikor Gyulaffi Lestar —
amint arrol még sz6 lesz — 1571-t61 1574-ig volt az also-ausztriai tartomanyi iskola
didkja.

Az az 4llitas, hogy *Lestar apja, Gyulaffi Janos az Ur 1507. évében sziiletett’, azért
problematikus, mert 6 nem szerepel a fél tucat testvérét folsoroldé 1512-es oklevélben.
Ugyanakkor elirasrol sz6 sem lehet, hiszen *Tiz éves volt 1517-ben, amikor Luther a
papasag ellen kezdett szervezkedni’. (Az viszont el6fordulhat, hogy ez a masodik
mondat csak Szamoskozy Istvan ,.értelmez6” kiegészitése, és Gyulaffi Janos mégis
1512 utan sziiletett.)

Abbol, hogy ’apja Istvan, anyja N.’ kideriil, hogy Gyulaffi Lestar (vagy csak
Szamoskozy Istvan?) nem emlékezett az apai nagyanyja nevére, ami igencsak foltlind,
még azt feltételezve is, hogy — kései gyermek 1évén — nem ismerte személyesen. Nem
ez az egyetlen ilyen eset: nem emlékezett partfogo-nagybatyja elso feleségének nevére
sem (vagy csak nem tartotta fontosnak, hogy leirja?), a masodik asszonynak csak
csaladnevét rogzitette,9? fiuk — tehat az ¢ unokatestvére — feleségének nevét pedig
eltévesztette. (Ez utdbbit egy kés6bbi kéz kijavitotta.)9 Ezek utan nem meglepd, hogy
anyai nagysziilei koziil Gyulaffi Lestar csak nagyapjat nevezi meg: ’Lestar anyja a
nagysagos Devecseri Choron Andras lanya volt’. Igaz, személyesen 6t biztosan nem
ismerte, hiszen Devecseri Choron Andras (az 1510-es években a veszprémi plispok
familiarisa, 1521-t61 1526-ig veszprémi alispan, 1529-t61 veszprémi féispan, 1534-ben
zalai f6ispan, 1524-t61 1537-ig siimegi, emellett 1530-t61 1542-ig veszprémi varnagy,

91 SZENTPETERY Imre, A kronolégia kézikonyve, kiad. GAZDA Istvan, Bp., Konyvértékesitd, 1985
(Tudomanytar, 15), 58.

92 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

93 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 51, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 84 verso.
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késobb az ugodi és a somldi var birtokosa, 1549-ben 432,5 jobbagyporta ura) 6t évvel
az O sziiletése el6tt, 1551 6szén meghalt.%* A Devecseri Choron Andras altal —
csaladjanak korabbi udvarhazat kibovitve — az 1520-as évek koézepén emelt reneszansz
varkastély tobbszordsen atépitve ugyan, de ma is all.% Jelenleg a devecseri Varosi
Konyvtar mikddik benne.

A kovetkez0 adatok (’Lestar anyja 1522-ben sziiletett. 12 éves volt, amikor
Gyulaffi Janos 1533-ban feleségiil vette’) ellendrzése mas forrasbol nem sikeriilt, de
nincs ok kétségbe vonasukra. Mindazonaltal foltiind, hogy — ha az évszamok
helytalldak — Devecseri Choron Dorottya az eskiivé idején még nem érte el a hazasodas
also korhatarat, amely akkor leanyok szamara (betoltott) 12 év volt.% O pedig — ha
csakugyan 1522-ben sziiletett és tényleg 1533-ban volt a lakodalom — még legf6ljebb
csak a tizenkettedik évében jart. Férjenek ilyen problémai nem voltak, hiszen — ha
valéban 1507-ben sziiletett — 6 mar 25-26 éves, tehat nagykoru volt. A kettejiik kozotti
masfél évtizedes korkiilonbség els6 hazassagukat kotok kozott az adott korban
szokatlanul nagy volt ugyan, de azért nem szamitott rendkiviilinek.%” (Semmilyen
nyoma nincs annak, hogy Gyulaffi Janosnak ne Devecseri Choron Dorottya lett volna
az elso felesége.)

Arrél, hogy ’Lestar apja, Janos 1559-ben halt meg.” egyéb forrast nem sikeriilt
talalni. Ez év szeptember 1-én még biztosan élt, mert Gyulaffi Laszlonak ekkor
Csobancbol keltezett levelében még ¢éloként szerepel.?® Haldlanak koriilményei
egyeldre ismeretlenek, de lehet, hogy annak a balesetnek a kdvetkeztében veszitette
életét, amelyrdl egy — masodkézbdl szarmazo, de hivatalos koriilmények kozott tett —
tanavalloméas sz6l. A vizsgédlatot egy birtokper kapcsan folytattdk le, a
tantikihallgatasok 1639. marcius 19-én zajlottak Gyulakesziben. A vallomasoknak a

kérdés szempontjabol érdekes része:

94 Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szdzad kéozepén, i. m., 905, 926, 994; VARGA Szabolcs, A
devecseri Choronok, Fons, 8(2001), 259-310.

95 KoPPANY Tibor, Devecser: Esterhdzy-kastély, Bp., Tajak Korok Mizeumok Egyesiilet, 1992 (T4jak-
Korok-Muzeumok Kiskonyvtara, 448), 2—7; UO., 4 devecseri kastély = Reneszdnsz latvanytdr: Virtudlis
utazas a multba, szerk. BuzAs Gergely, OR0OSz Krisztina, VASAROS Zsolt, Bp., Magyar Nemzeti
Muzeum, 2009, 508-523.

96 PETER Katalin, Hdzassdg a régi Magyarorszagon: 16—17. szdzad, Bp., L’Harmattan, 2008 (Multidézd
Zsebkonyvtar), 57.

97 PETER, Hazassdag a régi Magyarorszagon, i. m., 58.

98 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, Kiad. KOMAROMY Andras, TT, 1911, 537-564,
hivatkozott rész: 550-551.
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»Masodik tanu: ns. Szarka Lukdcs, szolgabird, dergicsei lakos, 51 éves, édes atyja
Szarka Baldzstol tobbek kozt hallotta, hogy mikor Veszprémben a torok lakott, eljott
Csobancz aléd bajt vivni, Gyulaffy Laszlo vivott meg vele s ugy »oklelte az toroket,
hogy meghalt; Gyulaffy Janos az ablakbdl nézte s »ugy rantotta az fejét az ablakban,
hogy beszakadott.«”.99

Gyulaffi Laszlonak errél a bajviadalardl eddig nem sikeriilt adatot talalni, de valo igaz,
hogy 1552. junius 1-t61 1566. junius 30-ig, tehat a kérdéses idében is, Veszprém torok
kézen volt.100

Arrél, hogy ’Lestar anyja Czondorff-ban halt meg 1590-ben.” Devecseri Choron
Dorottya temetése kapcsan lesz még szo. Kérdés, egyeldre sajnos megvalaszolatlanul,
inkabb az lehet, hogy 6 mikor, hogyan és miért keriilt az eddig a Moson megyei
Zurannyal mas néven Zarandfalvaval azonositott telepiilésre, hiszen a legutobbi ezt
megel6z6 rola szold adat az, hogy 1573 februarjaban a Zala megyei Kemenden és
Szentgyorgyvaron tartozkodott. Az persze igaz, hogy a Devecseri Choronoknak
korabban voltak birtokaik a kornyéken, de maga Zurany az 6vari (mosonmagyarovari)
kiralyi-kamarai uradalom része volt.

Az elébbiek miatt folvetddik annak lehetdsége, hogy a Szamoskozy Istvan altal
,»Czondorff” alakban rogzitett teleptilésnév valdjaban nem Zuranyra, hanem a Sopron
megyei Csoéronfalvara, azaz Tschurndorfra vonatkozik, amely jelenleg Veperd
(Weppersdorf) része. Csoronfalvat — mas telepiilésekkel, igy példaul Kisharsfalvaval
(Lindgraben) egyiitt — az 1560-as években Gyulaffi Lestar anyai nagybatyja, Devecseri
Choron Jéanos alapitotta az altala 1555-ben megvasarolt kaboldi (Kobersdorf) uradalom
teriiletén. Ezt az 6 halala (1584. november 8.) utan leanyai, Anna ¢és Margit,
orokolték.191 Nagyon is elképzelhetd, hogy — bar egymassal pereskedtek az 6rokségen
— Ok adtak otthont id6s6d6é nagynénjiiknek, Devecseri Choron Dorottyanak, aki talan
mar fivére életének vége felé is ott élt. (A részben éppen Devecseri Choron Janos altal
reneszansz kastéllya atépittetett hatarvar némileg barokkizalva ma is all Kaboldon.)

Semmi sem utal arra, hogy Gyulaffi Janos halala utan Devecseri Choron Dorottya

ismét férjhez ment volna. Ellenkez6leg, minden jel arra mutat, hogy a 36-37 évesen

99 VEGHELY Dezsé, Eletrajzi adatok I.: Gyulaffy (111.) Ldszlé életéhez, Szazadok, 3(1869), 497-499,
idézet szakasz: 498.

100 HUNGLER Jozsef, A4 torok kori Veszprém, Veszprém, Veszprém Megyei Levéltar, 1986 (A Veszprém
Megyei Levéltar Kiadvanyai, 4), 47-72.

101 \VARGA, A devecseri Choronok, i. m., 290-298.
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tars nélkiil maradt asszony az ¢életébdl hatra 1évé tobb mint harom évtizedet 6zvegyen
toltotte. Ez kozép- ¢és kisnemesi korokben — mar csak anyagi okokbdl is —
ritkasagszamba ment, és altaldban a meghalt hazastars megbecsiilésének, a hozza valo
ragaszkodasnak a jele volt.102

Szamoskozy Istvan foljegyzésének kovetkez6 mondatai azért fontosak, mert —
legalabbis latszolag — napra pontosan megadjak Gyulaffi Lestar sziiletési idejét. *A
torokok 1556-ban elfoglaltdk Babodcsat, ugyanabban az évben sziiletett Nadasdy
Ferenc. A kovetkez6 évben, 1557-ben, a mieink visszaszerezték Babdcsat; ugyanabban
az évben sziletett Gyulaffi Lestar, éppen Lestar napjan, azaz szeptember 20-an.” A ma
hasznalatos naptar szerint Babocsa clfoglalasa, illetve Nadasdy Tamas és Kanizsay
Orsolya fianak, a ,,Fekete Bég”-nek a sziiletése is 1555-ben tortént. Babdcsat alig egy
évvel késébb, azaz 1556-ban sikeriilt visszafoglalni, amibél az kovetkezik, hogy
Gyulaffi Lestar 1556-ban sziiletett, tehat az eddigi ,hivatalos” adatnal egy évvel
korabban. (Mindez természetesen a Szamosko6zy Istvan altal foljegyzett tobbi évszamot
is kérdésessé teszi, de a koziilik ellenérizhetéeknél semmilyen tovabbi eltérést nem
sikertilt talalni.)

Gyulaffi Lestar valosziniileg a ma mar meglehetdsen romos €és a munkalatok 1953-
as megkezdése oOta is csak Kis részben foltart csobanci varbanl03 vagy esetleg a csalad
elpusztult, és ezideig régészetileg nem kutatott gyulakeszi udvarhazabanl® sziiletett
1556-ban, Szent Eustachius!®> (magyarosan Leustak, Lestak, Lestyan vagy Lestar)
napjan. Elnevezésében ezen kivill szerepet jatszhatott az is, hogy korabban
nemzetségének tobb tagjat hivtak igy. Nem zarhato ki az sem, hogy sziilei valamilyen
kapcsolatban voltak a szamos kornyékbeli faluban, igy példaul Bagotan (elpusztult falu
Csaford kozelében), (Balaton)Edericsen, Barban, Batykon, (Csab)Rendeken,
Csafordon (ma Zalaszentgrot része), Dabroncban, Dergecsen (elpusztult falu Dabronc
kozelében), Kisvasarhelyen, Nagygorbén, Szentgerolton (Zalaszentgrot), Végeden

(Zalavégen), (Zala)Udvarnokon birtokos10, szintén ezt a mar akkor is ritka

102 prTER, Hazassag a régi Magyarorszagon, i. m., 51, 118.

103 NovAkI Gyula, ,, Gondoljdk, latjik az varnak nagy voltat”: Néhany gondolat egy tanulmdnykitet
kapcsan, Castrum, 2(2006)/2, 87-93; KOPPANY Andras, A csobdnci var 2007. évi kutatdsa, Castrum,
4(2008)/1, 155-157.

104 Veszprém megye régészeti topogrdfidja: A keszthelyi és a tapolcai jards, szerk. SAGI Karoly, Bp.,
Akadémiai, 1966 (Magyarorszag Régészeti Topografiaja, 1), 57-58.

105 jacoBus de Voragine, Szent Eusztdk, ford. BARczr Ildiké = J. V., Legenda aurea, jegyz., mutatok,
szerk., utdszo, val. MADAS Edit, Bp., Helikon, 1990 (Harmonia Mundi Kényvek), 265-268.

106 Magyarorszdag birtokviszonyai a 16. szazad kézepén, i. m., 997; PAKAY, Adalékok a tapolcai és
stimegi jaras torok kori torténetéhez, i. m., 235-271.
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keresztnevet viseld6 Hagymassy Lestarral, Bocskay Istvan feleségének, Hagymassy
Margitnak édesapjaval.107

Minthogy a nyugati egyhdzban a kdzépkorban Szent Eusztak napja november 2-an
vagy — ritkabban — 3-an volt, és az {innep csak késobb keriilt at szeptember 20-ra,108
folvetddik annak lehetdsége, hogy Gyulaffi Lestar november elején sziiletett, a
kéziratban azonban jol olvashatdan lathato a ,,20 Septembris” meghatarozas. Csakhogy
az is lehetséges, hogy ez mar Szamoskozy Istvan ,.értelmezé” hozzafiizése. Foltiing
ugyanis, hogy Gyulaffi Lestarnak a foljegyzés végén olvashaté életkoraban a honapok
szama szeptemberi sziiletésnap esetén nem stimmel, hiszen akkor aprilisban X éves és
hét honaposnak kellett lennie. Novemberi vilagrajovetellel szamolva viszont pontosan
kijon az ott szereplé X éves és 6t honapos életkor. (Az évek ugyanitt emlitett szamarol
még lesz sz6.) Ugyanakkor — bar kevéssé valoszinii — természetesen az is lehetséges,
hogy Csobancot csak masfél-két honappal a torokoknek a kozvetlen kérnyéken valo
megjelenése utan hagytak el, és igy mégis szeptember 20. a helyes datum.

Szamoskozy Istvan foljegyzésének utolsod sorai tartalmazzak mindazt, ami Gyulaffi
Lestar gyermekkorar6l ma ismert: "Miutan a térokok elfoglaltdk Hegyesd varat, az
anya Csobanc varabol, mivel Magyar Balint még ¢élt, Lestarral, a két éves €s 6t honapos
gyermekkel Szigligetre menekiilt. Onnan Kemendre, onnan Kérmendre.’

Amint arr6l Ormanyi Jozsa siimegi varkapitiny még aznap beszamolt Nadasdy
Tamas nadornak,10° a t6rokok 1561. aprilis 16-r6l 17-re virrado éjjel, tehat nagyjabol
masfél évvel Gyulaffi Janos halédla utan, elfoglaltak a Zala megyei magyar végvarvonal
kozepén fekvd, Csobanccal szomszédos Hegyesd varat, amely azutan portyaik
kiindulopontja lett. A kornyék magyar varainak Orségét messze folilmuald szami
katonajuk 4dllomdsozott itt.110 Ozvegy édesanyja ekkor a kisgyermek Gyulaffi Lestarral
egyiitt, Magyar Balint fonyodi és szigligeti varkapitanyll segitségével a kozeli
Szigligetre menekiilt. Onnan a valamivel tavolabbi Kemendre, majd pedig a Vas
megyei Kormendre vezetett Gtjuk. Az, hogy — legalabbis atmenetileg — éppen Magyar
Balint fogadta be dket, azért foltlind, mert alig par évvel korabban, 1557-1558-ban a

107 HorN 11diké, Bocskai Istvan a Bathoryak udvardban, Publicationes Universitatis Miskolcinensis
Sectio Philosophica, 13(2008)/2, 47-56.

108 JacoBus de Voragine, Legenda aurea, i. m., 265. — Madas Edit labjegyzete.

109 Magyar levelek a XVI. szdzadbol I-111, kiad. KOMAROMY Andras, TT, 1907, 130-160, hivatkozott
rész: 132-133.

110 KopPANY, SAGI, Csobdnc, i. m., 15-17.

111 TAKATS Sandor, Palonai Magyar Bdlint = T. S., Régi magyar kapitanyok és generdlisok, Bp.,
Genius, %s. dat., 227-257.
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csobanci vitézek valosagos maganhédborat vivtak a szigligeti varnéppel. A latszélagos
ellentét magyarazata lehet, hogy a szigligeticknek nem Gyulaffi Janos embereivel,
hanem fivérének, a vele igencsak ambivalens viszonyban 1évé Gyulaffi Laszlonak
katonaival volt konfliktusuk. A szovegbdl gy tiinik, hogy masok, példaul a tobbi
gyerek, nem tartottak a menekiilokkel, Gyulaffi Lestar foltehetéen édesanyjaval
kettesben (esetleg néhany szolgaval és szolgaloval) hagyta el Csobancot. Ennek az
lehet az oka, hogy testvérei minden jel szerint joval idésebbek voltak Gyulaffi
Lestarnal.

Eddig nem sikeriilt kideriteni, hogy meddig maradtak a még romjaiban is eléggé
latvanyos Szigligetben.112 Az sem tisztazott, hogy ekkor mennyi id6t toltottek az eddig
csak kissé kutatott, alig folismerheté kemendi varban,!13 ahonnan foltehetéen 1565-ben
vagy nem sokkal azutan tovabb mentek Kormendre. Itt a mai kastély helyén allo, de
annal valamivel kisebb varat!14 1565-ben valtotta vissza a Tarndczyaktol a nekik husz
évvel kordbban elzalogositd korabbi tulajdonosa,1ts Erdédy Péter. O korabban
kapcsolatban allt Gyulaffi Lestar anyai nagyapjaval, Choron Andrassal. Erdédy Péter
halala (1567. aprilis 26.)116 utan Kérmend még évtizedeken at leszarmazottaié volt,
akik — legalabbis egy ideig — vélhetéen nem kifogasoltak Devecseri Choron Dorottya
és Gyulaffi Lestar ott 1étét. Erre lehet kovetkeztetni abbol, hogy sajat magaval
kapcsolatban Gyulaffi Lestar nem emlit Sem szentgyorgyvari, sem masodik kemendi
tartozkodast. Ha ez a feltételezés igaz, akkor 1571 Gszén 6 Kormendrdl keriilhetett
Bécsbe. Alig masfél esztendével késébb, 1573 februarjaban viszont édesanyja a Zala
megyei Szentgyorgyvaron és Kemenden tartozkodott. Devecseri Choron Dorottya
ugyanis az év februar 6/7-én az el6bbi helyen talalkozott Gyulaffi Lestar egyik
batyjaval,117 egy héttel késébb pedig az utobbibol keltezett egy levelet.118 Ezt

112 KozAk Karoly, A szigligeti [felsé] var 1965-66. évi feltirasa = Magyar miiemlékvédelem 1967
1968, Bp., Akadémiai, 1970 (Orszagos Miiemléki Feliigyelség Kiadvanyai, 5), 229-244; GERE Laszl0,
Elczetes jelentés a szigligeti also var feltardsdrol, Milemlékvédelmi Szemle, 1994/2, 33-47.

113 NovAki Gyula, A kemendi var, Zalaegerszeg, s. ed., 1960 (A Gocseji Muzeum Kozleményei, 6),
kiny. 4 Gécseji Muzeum jubileumi emlékkonyve 19501960, szerk. SZENTMIHALYT Imre, Zalaegerszeg,
Zala megye Tanacsa V.[égrehajtd] B.[izottsaganak] Miivelédési Osztalya, 1960, 97—106.

114 MENTLENYI Klara, A kérmendi Batthydny kastély helyszini kutatdsinak eddigi eredményei = A
Batthydanyak évszdzadai: Tudomdnyos konferencia Kérmenden 2005. oktober 27-29., bev. R. VARKONYI
Agnes, szerk. NAGY Zoltdn, Kérmend — Szombathely, Kérmend Varos Onkorméanyzata, 2006, 355-368.

115 TOTH Istvan Gybrgy, Kormend a kora tijkorban (1526-1809) = Kiormend torténete, szerk. SZABO
L4szl6, Kérmend, Kérmend Onkorményzata, 1994, 98—179, hivatkozott rész: 99.

116 BENDA Borbala, Erdédy Péter = A monyordkeréki Erdédy csalad tagjainak névsora (17.szdzad),
http://bendaborbala.uw.hu/Erdodycsalad/ErdodyPeter00.html . [Legutobb letoltve 2011. majus 13-an
11:20-kor.]

117 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 15, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 verso.
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magyarazhatja, hogy Kemend 1403-t6l pusztulasaig a Gyulaffiakkal rokonsagban allo
Gersei Petoké volt,119 akik akar hosszabb ideig is vendégiil 1athattak Devecseri Choron
Dorottyat. Az eddig fol nem tart, a felszinen ma mar alig lathat6d szentgyorgyvari vart20
1478-t61/1479-t61 volt a Bathoryaké, majd pedig — Nadasdy Ferencnek 1575-ben
Bathory Erzsébettel kotott hazassaga kovetkezményeként — a Nadasdyaké lett.12
Minthogy a Gyulaffiak legkésébb 1571-t6] kifejezetten jO viszonyban voltak a
Bathoryakkal, els6sorban Bathory Istvan erdélyi vajdaval, Bathory Erzsébet
nagybatyjaval, érthetd volna, hogy egy Gyulaffi-6zvegyet hosszabb-rovidebb iddre
befogadtak egy szamukra nem kiilonosebben fontos varukba. Ugyanakkor
természetesen az is lehetséges, hogy a szentgyorgyvari és a masodik kemendi
tartdzkodas csak atmeneti volt, és Gyulaffi Lestar édesanyja tovabbra is Kérmenden
¢lt. S6t az sem kizart (bar csaladi ellentétek miatt kevéssé valdszinil), hogy miutan
Hegyesdet sikeriilt visszafoglalni, visszatért(ek) Csobancba. Minderrdl egyeldre nincs
tovabbi informacid, és Devecseri Choron Dorottyar6l az a legkdzelebbi (éppen
Szamoskdzy Istvan most targyalt foljegyzésében megorokitett) adat, hogy 1590-ben a
Moson megyei Zuranyban, mas néven Zarandfalvan vagy — és ez tiinik valdsziniibbnek
—a Sopron megyei Csoéronfalvan halt meg.

Megjegyzend6 még, hogy eddig nem sikeriilt fololdani az ellentétet Gyulaffi Lestar
sziiletési éve és akozott, hogy Szamoskozy Istvan foljegyzése szerint mennyi idés volt
Csobanc elhagyasakor. *Miutan a torokok elfoglaltak Hegyesd varat, az anya [...]
Lestarral, a két éves és 6t honapos gyermekkel Szigligetre menekiilt.” Nos, ez igy
biztosan téves. Hegyesd elfoglalasakor, 1561 aprilisanak kézepén ugyanis az 1556
6szén sziiletett Gyulaffi Lestar mar jocskan elmult négy éves. So6t, ha — ami nem
valoszinli — 1557-ben jott vilagra, akkor is béven folotte jart harom esztendének,
semmiképpen nem volt tehat kéf éves.

A Szamoskozy Istvan altal foljegyzett €letkor csak akkor jonne ki, ha Gyulaffi
Lestar mégis 1557 november elején sziiletett volna, és Hegyesdet — példaul

1dészamitasi eltérés miatt — a ma hasznalatos naptar szerint 1560 aprilisaban foglaltak

118 Choronné levele fia kiszabaditisa iigyében. 1573. febr. 13. [vagy 167?], kiad. PETTKO Béla, TT, 1887,
803-804.

119 NovAKi1, A kemendi vadr, i. m., 101.

120 MULLER Robert, Szentgyorgyvar foldrajzi kornyezete és régészeti emlékei (A telepiilés teriiletének
torténete a kezdetektdl a torokkorig) = Szentgyorgyvar torténete, szerk. M. R., Zalaegerszeg, Zala
Megyei Muzeumok Igazgatosaga, 2002 (Zalai Kismonografiak, 7), 9-25, hivatkozott részek: 16-21, 235
[képek].

121 SzATLOCZKI Gabor, Szentgyorgyvir a kozépkorban — Szentgyorgyvar a torok idékben =
Szentgyorgyvar torténete, i. m., 2748, hivatkozott részek: 29, 36-37.
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volna el a torokok. Egyetlen forrasa lévén, Gyulaffi Lestar sziiletési éve nem
ellendrizhetd, ezért — barmily valdszintitlen — elvileg nem lenne kizarhato, hogy mégis
1557 a helyes datum. Hegyesd el-, majd visszafoglalasa viszont olyan stlya esemény
volt, amelyr6l tobb kortars is megemlékezett, és nem csak utdlag, mint Forgach
Ferencl?? ¢s Istvanffy Miklos,123 hanem a torténtekkel egyidében is. Ilyenek példaul
Ormanyi Jozsanak Nadasdy Tamashoz (1561. aprilis 17.; Stimeg, 1561. majus 21.;
Stimeg, 1561. augusztus 16.; Stimeg, 1562. marcius 24.; hegyesdi tabor, 1561. aprilis
5.),124 szintén 4ltala Siimegbdl Csanyi Akoshoz (1561. aprilis 19. keltezéssel két levél,
1561. aprilis 27., 1561. majus 26., 1561. junius 13., 1561. augusztus 3., 1561.
augusztus 4., 1561. augusztus 5., 1561. augusztus 10., 1561. augusztus 20., 1561.
oktober 31., 1561. november 15., 1562. februar 19., 1562. marcius 6., 1562. marcius 7.,
1562. marcius 24.),125 Gersei Peté Janosnak Nadasdy Tamashoz (Linz, 1562. marcius
20.; Sopron, 1562. aprilis 12.),126 Gyulaffi Laszlonak Devecseri Choron Janoshoz
(Csobanc, 1562. marcius 28.)127 és ugyancsak altala Eck Graf zu Salmhoz (Csobanc,
1562. majus 30.),128 Enyingi Torok Ferencnek ugyancsak a nadorhoz (hegyesdi tabor,
1562. marcius 31.),12% valamint Lukafalvi Szarka Palnak ,,Hegyesd alatt az tdborban”
(1562. aprilis 8., 1562. aprilis 9., 1562. aprilis 10.)130 irott levelei. Bizonyos tehat, hogy
Hegyesdet a mai naptar szerint is 1561 aprilisdban foglaltak el a torokok, akiktdl a
varat egy évvel késobb, 1562 aprilisaban sikeriilt visszafoglalni. Ebbdl kovetkezik,
hogy Gyulaffi Lestar kortilbeliil négy és fél — de legalabb nagyjabdl harom és fél — éves

volt a Csobancbol torténd menekiilés idején.

122 Ghymesi FORGACH Ferencz nagyvaradi piispok Magyar historidja 1540—1572: Forgdach Simon és
Istvanfi Mikios jegyzéseikkel egyiitt, bev. TOLDY Ferenc, kiad. MAJER Fidél, Pest, Eggenberger, 1866
(MHH-S, 16), 233; ugyanez magyarul: FORGACH Ferenc, Emlékirat Magyarorszdg dllapotdirdl
Ferdindand, Janos, Miksa kirdlysaga és II. Janos erdélyi fejedelemsége alatt, ford. BORZSAK Istvan =
Humanista torténetirok, jegyz., kiad., utdszo, val. KULCSAR Péter, Bp., Szépirodalmi, 1977 (Magyar
Remekirok), 567-1039, 1128-1148, idézett rész: 776.

123 |STVANFFY Miklés Magyarok dolgairdl irt histéridgja Tallyai Pal XVII. szazadi forditasaban, Kiad.
BENITS Péter, I1, Bp., Balassi, 2003 (T6rténelmi Forrasok, 1/2), 293-295.

124 Magyar levelek a XVI. szdzadbél I-111, i. m., 132—133, 156—160.

125 Magyar levelek a XVI. szdzadbél I-111, i. m., 131-137, 142-145, 147-149, 151-156.

126 Gersei Pethed Janos levelei Nadasdy Tamdshoz 15501562 Mdsodik és befejezé kozlemény, kiad.
KOMAROMY Andras, TT, 1904, 400-433, hivatkozott rész: 427-429, 431-432.

127 Magyar levelek a XVI. szdzadbol: Befejezé kozlemény, i. m., 553, betithii kiadas és fényképkozlés is:
BAK Borbala, A XVI-XVIII. szdzadi magyar nyelvii forrasok kiadasanak kérdései, Fons, 7(2000), 91—
137, hivatkozott rész: 133-137.

128 Magyar levelek a XVI. szdzadbol: Befejezé kozlemény, i. m., 553-554.

129 Magyar levelek a XVI. szdzadbol IV-V, kiad. KOMAROMY Andras, TT, 1907, 388-436, hivatkozott
rész: 432.

130 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, i. m., 545-546.
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A Gyulaffi Lestar sziiletésének (barmelyik) datuma és Csobanc elhagyasanak
idépontja kozotti ellentétet tehat egyelére nem sikeriilt fololdani. Mindazonaltal ugy
tinik, hogy e kérdés sulya nem indokolja a vele val6 tovabbi foglalkozast.

Az a tény viszont, hogy Gyulaffi Lestar kisgyermekként félarva lett, raadasul az
édesapjat veszitette el, és nagyon valoszinii, hogy édesanyja nem ment ujra férjhez,
dontéen meghatarozta életét. Egy masodik hazassag esetén ugyanis tobbnyire nem
(vagy alig) tettek kiilonbséget a ,hozott” és a kozos gyermekek kozott, tehat
feltételezhetd, hogy Devecseri Choron Dorottya esetleges masodik férje tgyszolvan
sajatjaként gondoskodott volna Gyulaffi Lestarrol. Minthogy azonban édesanyja
0zvegy maradt, a tagabb csalad segitségére volt sziikség.131

Valosziniisithetd, hogy erejiikkh6z mérten nala idGsebb (€s mar felndtt) testvérei is
tamogattak, ¢életének két dontd pillanatdban azonban egyik, Gyulaffi Lestar sziileivel
egyébként meglehetsen felemas viszonyban 1év6 nagybatyja, a Gyulaffi-klan akkori

vezetdje adta meg a Szamara sziikséges segitséget.

2.2.2. A partfogd

Gyulaffi Laszl6132 sziiletési helye és ideje nem ismert, de nagyon valdszini, hogy
legkésobb 1525 koriil sziiletett a csobanci varban. Gyulaffi Lestar édesapjahoz
hasonléan & sem szerepel a fél tucat testvérét folsorold, mar emlitett 1512-es
oklevélben. Tudhat6 réla viszont, hogy fiatalabb volt Gyulaffi Janosnal, mert egyik
levelében (Csobanc, 1559. szeptember 1.)133 batyjaként irt rola. Gyulaffi Laszl6 mar
fiatalon olyan hires katona volt, hogy |. Ferdinand t6bbszor is folajanlotta neki a
szigetvari kapitanysagot. O azonban azt nem fogadta el, mert a Kiraly nem vallalta a
Gyulaffi Laszlo altal szabott feltételek teljesitését. 1549-ben szaz lovas élén
Székesfehérvarnal legy6zte a torokoket. 1551-ben lovashadnagyként vitézkedett Lippa

131 HorN 11dikd, Nemesi drvik = Gyermek a kora ujkori Magyarorszdgon: , adott Isten hozzdnk valé
szeretetébdl... egy kis fraucimmerecskét nekiink”, szerk. PETER Katalin, Bp., MTA Ttl, 1996
(Téarsadalom- és Miivelddéstorténeti Tanulmanyok, 19), 51-90.

132 T AKATS Sandor, Rdtoti Gyulaffy Laszlé = T. S., Régi magyar kapitanyok és generdlisok, Bp., Genius,
2. dat., 259-292; PALFFY Géza, A veszprémi végvar fo- és vicekapitinyainak életrajzi adattara (16-17.
szdzad) = Veszprém a torok korban: Felolvasdiilés Veszprém torok kori emlékeirdl, szerk. TOTH G.
Péter, Veszprém, Laczkod Dezsé Muzeum — Veszprém Megyei Muzeumi Igazgatésag, 1998 (Veszprémi
Muzeumi Konferencidk, 9), 91-188, hivatkozott rész: 111-112, 142-144. — Minthogy a kovetkezd
¢letrajzi attekintés ezen a két tanulmanyon alapul, csak az alfejezethez folhasznalt tobbi irodalmat jeldli
kiilon labjegyzet.

133 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, i. m., 550-551.
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visszafoglalasanal. (Nadasdy Tamas ekkor adés maradt neki szaz forinttal, amelyet 6
évek mulva, Papan 1554. januar 16-an keltezett levelében kért vissza a leendd
nadortdl.)134 1551 és 1555 kozott szaz konnylilovas kapitanyaként szolgalt Papan. 1556
nyaran lovaskapitany volt a Nadasdy Tamas és Sforza Pallavicini altal vezetett,
Szigetvar folmentésére vonuld seregben. Szintén 1556 nyaran hadnagyként vett részt
Babocsa Nadasdy Tamdas nador és Zrinyi Miklos (a késObbi szigetvari hos) altal
vezetett visszafoglalasdban. 1556-1557-ben 75 konnytilovas ¢és 50 gyalogos
parancsnoka volt Devecserben, ahol — amint err6l 1557. februar 13-an kelt levelébenl35
Nadasdy Tamasnak (?) beszamol — egy kotyavetye kapcsan igencsak 6sszekiilonbozott
Choron Janossal, Gyulaffi Lestar anyai nagybatyjaval, akivel mar korabban is voltak
konfliktusai. Végiil sajat kérésére még abban az évben athelyezték, igy 1557-t61 1560-
ig 75 huszar élén Gy6rott szolgalt, majd pedig 1560-t6l 1568-ig tihanyi kapitany volt.

Kozben a csalad 1543 utan végvar szerepet is betoltd csobanci birtokkdzpontjat is
feligyelte. A torokok 1554. oktober végén vagy november elején megostromoltak
Csobancot, szerencsére sikerteleniil. Az amugy is rossz allapotban 1évé var azonban
igencsak megsinylette az ostromot, mert alig két héttel késébb alapjaibol kidolt a varfal
egy szakasza. Err6l Gyulaffi Laszld6 a nadornak (?) irott segélykérd levelében
(Csobanc, 1554. november 17.)136 szamol be.

A csalad a foldesuri bevételek megfogyatkozasa miatt ekkorra mar elszegényedett,
példaul 1559-ben neki és fivéreinek, Kristofnak ¢és Janosnak (Gyulaffi Lestar
édesapjanak) alig harom haz jobbagyuk volt (Gyulafi)Ratoéton, és még ezen is
Osszevesztek.137 Konfliktusforras volt koztiik a csobanci var vizellatasa,138 de vitaztak
azon is, hogy Gyulaffi Laszl6 husz darabontot tartott a csaladi varban, Csobancban,
Gyulaffi Janos pedig csak négyet.139 Ennek oka elsésorban az lehetett, hogy Gyulaffi
Laszl6 a kiraly katondja 1évén — ha akadozva is — kincstari fizetést kapott, sogoranak,
Forgach Ferenc (nagy)varadi piispoknek a jovoltabol pedig a pornd(apat)i ciszterci
apatsag javaival is rendelkezett, testvérei viszont csak jobbagyaikra és vagyonuk

roncsaira szamithattak.

134 Magyar levelek a XVI. szdzadbol: Befejezé kozlemény, i. m., 547.
135 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezd kozlemény, i. m., 548-549.
136 Magyar levelek a XVI. szdzadbol: Befejezé kozlemény, i. m., 547-548.
137 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, i. m., 550-551.
138 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezd kiozlemény, i. m., 551.
139 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, i. m., 550.
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Ezek mellett az anyagi nehézségek mellett Gyulaffi Laszldo erdszakos
természetének is szerepe lehetett azokban a hatalmaskoddsokban, amelyeket 6 és
emberei elkovettek példaul Kaptalantoti falu, egy alsodordogdi udvarhaz és egy
kisfaludi (elpusztult falu a Kali-medencében) jobbagy ellen, nem is beszélve a Szigliget
elleni, mar emlitett maganhaborurol.

A végvari vitézeknek fontos jovedelemforrast jelentettek a vasariitések is. Egy-egy
ilyen alkalommal gyakorlatilag kifosztottak a sokadalomra Osszegylilt arusokat (és
esetleg a vevoOket is). 1561 majusaban Gyulaffi Laszlo6 négyszaz, nagyrészt papai
katonaval akarta ,,megiitni” a polgardi vasart, azonban ezt az akkor torok kézen 1évo
Veszprém Orsége megtudta, és értesitette a székesfehérvari béget. Teljesen jogos
Ormanyi Jozsa stimegi varkaptanynak egy altala 1561. majus 26-an irt levélben140 tett

észrevétele:

»ENn azth hjzem, hogj Megh chak el sem Indwltak wolth, mykor Tuttara wolth az
Tereknek, Merth Mjkor, az Magjarok walahowa akarnak kezwlInj, az Nem Tytok,

hanem azonnal Mjnden Ember Twgja”.141

A fiistbement vasariités helyett Gyulaffi Laszld sokdig harcolt a torokokkel
Veszprémnél, de minthogy itt sem volt eredményes, hazafelé vette az iranyt. Utkozben
katonai kiraboltak a Balaton-parti Lovas falut, és mulatozni kezdtek. Az id6kozben
megérkez0 székesfehérvari torokok a részeg magyarok felét lemészaroltak, szintén
kétszaz volt a fogsagba esettek szama. Gyulaffi Laszl6 alig tudott elmenekiilni két

emberével egyiitt. Imént idézett levelében Ormanyi Jo6zsa azt irja, hogy a torokok

,.keth zazath wagtak le amjnth Nekem azon Ember Mongja az kj oth wolth a gjwlaffj
wram Nepevel, es gjwlaffj wram harmath Magawal zalath el, chak amjnth Ez Ember
Mongja. az Magjarok lgen weznek az Nagj lakas [= eszem-iszom] mjath, merth Soha

Nem leheth az Magjar had Rezegsegneljwl, de chak chatara Menjenjs, azonnal megh

140 Magyar levelek a XVI. szdzadbél I-111, i. m., 135-136, betithii kiadas és fényképkozlés is: BAK, A
XVI-XVIII szdzadi..., i. m., 124-132.
141 Magyar levelek a XVI. szdzadbol I-111, i. m., 135, betiihii kiadas és fényképkozlés is: BAK, A XVI-

XVIII szdzadi..., i. m., 125-126, 130.
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kel walahol rezegednj Az gjwlaffi wram felew, hogj el weztj Egj Nap Magath kj Nagj
kar wolna, de Senkj zawath w Nem fogagja”.142

Ez a vérfiird6 valoszinlileg nem csak a sz6 szoros, hanem atvitt értelmében is
kijozanitotta Gyulaffi Lasz16t, mert nincs hire annak, hogy késdbb is ennyire feleltlen
lett volna.

Amint arr6l mar esett szd, a tor6kok ugyanezen a tavaszon foglaltak el a
Csobanccal szomszédos Hegyesd varat. Csaknem egy évvel kés6bb, 1562 marcius
végén (esetleg aprilis elején) Gyulaffi Laszlo parviadalban megdlte Bajezid hegyesdi
vajdat. Ezt Gyulaffi Lestar évtizedekkel késobb igy irta le:

,hegiesd newd var alath, mely var az Balaton mellett vagion Cyobanczhoz az mi
patrimoniomunkhoz [’6rokds birtokunkhoz’] nem mezze, Az Hegiesdi torok vaidath,
qui eum prouocauerat [’aki 6t kihivta’] vgi talalta volth oklelni hogy altal menuen az
kopia az fegiuer [= pdncél] derekan mind lobogostul az hatan kolt ki, mellyeth
Zekerczeuel vertek kj az torok testébol, Es azonnal megh holth. Valami rab miath
veztenek volth 6zue. Torok ferencz az ur ezen az kopia toresen ielen volth es Pettd
Janosis cysar tanacha. Egi rof3 loua volth effele concursusra [’6sszecsapasra’] igen io es
bator Torok Ferencznek, azon tort kopiath az torokel. minapis hozza Darabos Janos
hazanal el6 Torok <Istv> Istvan, hogj Torok Ferencztw'l az attiatul hallotta, hogy

zOrniebb Oklelest ennel senkj nem latotth volna”.143

Nem sokkal a fenti bajviadal utan, 1562. aprilis 9-én, tizenegy napi ostrom utan az
egyesitett dunantili magyar és német hadak — természetesen Gyulaffi Laszlo és
nyolcvan katondja részvételével — Hegyesdet visszafoglaltdk, majd a romos varat
folrobbantottak. (Alapos munkat végeztek: a hegyoldalban néhany falcsonk, a tetén par
alapfalmaradvany lathato. Igaz, régészeti foltaras még nem tortént.)144

Gyulaffi Laszl6 1563. szeptember 8-an huszonot lovasatdl kisérve részt vett Miksa
kirdly koronazasan Pozsonyban. Az uralkodé a koronazési szertartds keretében, a

pozsonyi ferences templomban tobb végvari vitéztarsaval (példaul Thury Gyorggyel és

142 Magyar levelek a XVI. szdzadbél I-111, i. m., 135-136, betiihii kiadas és fényképkozlés is: BAK, A
XVI-XVIIIL. szdzadi..., i. m., 126-127, 131.
143 GYULAFFI Térténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 84 verso.

144 PAAL Jozsef, Hegyesd vira (Rekonstrukcios elképzelések), Varak, Kastélyok, Templomok,
2(2006)/2(aprilis), 8-10.
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Székely Antallal) egyiitt lovagga iitotte,145 ekkortol halalaig aranysarkantyus vitéz volt.
Gyulaffi Laszlo a koronazasi lakoma résztvevdinek soraban étekfogoként szerepel.146
Az tlinnepségek része volt egy bajviadal is, amelyen végiil neki €és Thury Gyorgynek
egymas ellen kellett volna kiizdenitik. Istvanffy Miklés Historiarumat Tallyai Pal —

Gyulaffi Lestar halala utan egy generacioval késziilt — forditasaban idézve:

»Ezek kozott Thury Gyorgy és Gyulaffy Laszlo egymassal kopjat dklelének. De az
csaszar, hogy jatékban valdo Oszvemenéssel ugyan valdoban s nagyon meg ne

sebesednének, kovetek altal parancsola, hogy az kezdett dologtol megsziinnének.””147

1566-ban Gyulaffi Laszlo kétszer is legyézte a torokoket, és junius 30-an nagy
szerepe volt az esztendd egyik jelentdsebb katonai sikerében, a veszprémi var

visszafoglaldsdban. Mint Forgach Ferenc Emlékiratéban olvashato:

»A magyarok szekercékkel bedontik a kaput, masok létrakon kapaszkodnak; elsének
Gyulaffy Laszl6 rontott be embereivel a kapun, és tiizes csovakat vetett a tetokre”

(Borzsak Istvan forditasa).148

A kirdly — tihanyi kapitanysdgaban megtartva, katonai érdemei elismeréseként —
Gyulaffi Laszlot veszprémi fOkapitannya nevezte ki. Itt a kovetkezd masfél évben két
ostromld torok sereget is visszavert. Kozben hidba kérte az 6rség honapok ota késo
zsoldjat. Rdadasul a Magyar Kiralyi Kamara és az Udvari Haditanacs utasitotta, hogy
az altaluk a var helyreéllitasara kiildott hdaromszdz forinthoz sajat jovedelmébdl tizezer
forintot tegyen hozza, s6t 1567-ben a pornd(apat)i apatsag javait is el akartdk venni
téle. Kozte és a kiraly kozott nagyon elmérgesedett az amugy is fesziilt viszony,
amikor egy torok férabot, a székesfehérvari torok gyalogsag vajdajat, akit Gyulaffi
Lasz16 megvasarolt katonaitol, az Udvar maganak kovetelt. (Ehhez egyébként, ezt el
kell ismerni, a korabeli végvari szokasjog értelmében az uralkodonak joga volt.)

Gyulaffi Laszlo elkeseredett dithének is szerepe lehetett abban, hogy valosziniileg

145 |STVANFFY Magyarok dolgairdl irt historidja Tallyai Pal XVII. szdzadi forditasdaban, i. m., 334,
146 PALFFY Géza, Korondzasi lakomék a 15-17. szdzadi Magyarorszagon, Szazadok, 138(2004), 1005—
1101, hivatkozott rész: 1066.

147 |STVANFFY Magyarok dolgairdl irt histéridja Tallyai Pal XVII. szdzadi forditasdaban, i. m., 335,
148 Ghymesi FORGACH [...] Magyar historidja, i. m., 310; ugyanez magyarul: FORGACH, Emlékirat
Magyarorszag allapotardl, i. m., 845.
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csatlakozott a Balassa Janos és Dobo Istvan altal vezetett Habsburg-ellenes
szervezkedéshez. Az azonban, hogy ebben neki milyen szerepe volt, egyelére nem
tisztazott.149 Mindenesetre 6 elkeriilte Balassa Janos és Dobo Istvan sorsat, akiket
Miksa kirdly 1569. oktoéber 12-én, a pozsonyi orszaggyilésen elfogatott. A
letartoztatasok idején Gyulaffi Laszl6 mar nem volt a Magyar Kirdlysag teriiletén,
ugyanis még 1568 juliusaban onkényesen elhagyta Veszprémet, és valamikor 1568.
november 3. és 1569. januar 4. k6zott Csobancbdl az Erdélyi Fejedelemségbe tavozott.

Gyulaffi Laszl6 verses bucsuzasat egy, a 20. szazad masodik felében gytjtott
népmonda is megorokitette,150 ugyanakkor igencsak kérdéses, hogy ez milyen
kapcsolatban van Eotvos Karoly elészor 1900-ban megjelent Utazds a Balaton kériil
cimli munkajaval, amelyben szintén szerepel.’®! Joval hitelesebbnek tiinnek a mar
emlitett gyulakeszi tanukihallgatasok valamiféle bucstuebédrol, egyszerii elkdszonésrol,
és a volt ar Papaig torténd elkisérésrdl szol6 mondatai.’>? Valoészintitlen ugyan, de
egyelére nem zarhat6 ki, hogy Gyulaffi Lestar is nagybatyjaval és annak csaladjaval
tartott.

Az utazas idOpontja nem pontosan ismert, de Vizkeresztkor mar a Bécsben
tartozkodo, kiskamasz Nadasdy Ferenc, a leend6 ,,Fekete Bég” is tudott az eseményrol.
,Itt az az hire, hogy Gyulafi Laszl6 mind feleségestiil, gyermekestiil beszokott az térok
koziben” — irta édesanyjanak, Kanizsay Orsolyanak 1569. januar 6-an.15 A hir
ugyanezzel a datummal szerepel Briccius Kokavinus foljegyzéseiben.1>* A sarosi
lelkész naplojaban még augusztus 1-én is visszatért az eseményre.155 Istvanfty Miklos

szerint

»Forgach Ferenc varadi piispok is az csaszartdl Zsigmond Janoshoz hajla, s elsébben

Olaszorszagban, s azutdn [...] Erdélyben mene. [...] Az elmenetelével meg nem

149 Okiratok a Dobé-Balassa-féle Gsszeeskiivés torténetéhez (1569-1572), kiad. KAROLYI Arpad, TT,
1879, 672-714, hivatkozott rész: 677, 688, 690, 698, 710; HOVARI Janos, 4 hiitlen Dobd, Bp., Helikon,
1987 (Labirintus), 44-51, 66-67, 75-77, 84, 97.

150 | UkAcs Laszld, Torténeti monddik a Kdli-medencében = Torténeti és néprajzi dolgozatok a Kdli-
medencébdl, szerk. S. LACKOVITS Emoke, Veszprém, Veszprém megyei Mlzeumi Igazgatdsag, 1986,
18-27, hivatkozott rész: 21.

151 EoTVOS Karoly, Gyulaffy Laszlé = E. K., Balatoni utazds, Bp., Magveté, 1982 (Magyar Hirmondo),
I, 74-83, hivatkozott rész: 81.

152 \/EGHELY, Eletrajzi adatok I.: Gyulaffy (II1.) LaszI6 életéhez, i. m., 498-499.

153 Nddasdy Ferencz levelei anyjiahoz = Nadasdy Tamdas ndador csaladi levelezése, bev. SZALAY Jozsef,
szerk. KAROLYT Arpad, Sz. J., Bp., MTA, 1882, 175-217, idézett rész: 206.

154 [Diarium Briccii Kokavini et aliorum] = Naplok és utleirasok a 16—18. szdzadbél, bev., Kiad.
SZELESTEI N.[AGY] Laszlo, Bp., Universitas, 1998 (Historia Litteraria, 6), 19-55; hivatkozott rész: 38.
155 [Diarium Briccii Kokavini et aliorum], i. m., 40.
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elégedvén Gyulaffy Laszlonak is, a huga férjének, ki hadakozo ember vala, tanacsul

adta, hogy osztan utdnamenne” (Tallyai Pal forditasa).156

Gyulaffi Laszlot az udvar tobbszor is visszatérésre szoélitotta fol, de ¢ ennek nem
tett eleget, hanem a valasztott magyar kiralyi cimet is viseld Janos Zsigmond erdélyi
fejedelem szolgalataba allt. Nem 6 volt az egyetlen, aki igy tett. Az atallasok hatterében
a fejedelmi tréon egyik varomanyosa, Bekes Gaspar gyanithatd, aki ilyen modon is
igyekezett partjat gyarapitani. Gyulaffi Laszlo raadasul Bekes Gaspar leggyengébb
pontjan, a katonai tdmogatottsag hidnyan enyhitett.157 gy tehat Gyulaffi Laszlot
Erdélyben hamarosan nemcsak tanacsurra tették meg,%8 hanem orszagos fékapitannya
15,199 s6t Janos Zsigmond fejedelemtdl Szilagycseh varkastélyat is megkapta a hozza
tartozo jelentés uradalommal egyiitt.160 (Késdbb tovabbi adomanyokban részesiilt.161)
A fejedelmi tanacs eréviszonyai — tobbek kozott éppen Gyulaffi Laszlonak
koszonhetden — ekkor tehat Bekes Gaspar szamara kedvezden alakultak, de a
valtozasok haszonélvezdje végiil mégsem 6, hanem Bathory Istvan lett.162

Radéczy Istvan (nagy)varadi plispok a kiralyhoz kiildott egyik levelében (Pozsony,
1570. januar 29.)163 ir az akkor alig egy éve az Erdélyi Fejedelemségben tartozkodo
Gyulaffi Laszlorol. A beszamolod ra vonatkozo részét, amely egy Isztambulbdl szokott
szigetvari veteran, Franciscus Gurgurych elbeszélése nyoman késziilt, még esetleges

torzitasai dacara is érdemes idézni.

,,Gyulaffy szakallt noveszt. Arra a kérdésre, hogy miért van ott, azt felelte, hogy a sors
¢és a csekély[?] németek akartdk igy, majd felsohajtott és atkozta, hogy a torokok carja

a jelenlegi magyarorszagi lehetéséggel nem ¢él. Egy ideig csendben maradt, majd

156 |1sTVANFFY Magyarok dolgairdl irt histéridja Tallyai Pal XVII. szdzadi forditdsaban, i. m., 459—460.

157 HorN 11diké, Politikusportrék Janos Zsigmond udvarabél = H. 1., Tindérorszag ttvesztdi:
Tanulmanyok Ervdély torténetéhez, Bp., ELTE BTK Torténelemtudoméanyok Doktori Iskola, 2005 (TDI
Konyvek, [1]), 9-87, hivatkozott rész: 14-15; HORN Ildiko, Hit és hatalom: Az erdélyi unitarius
nemesség 16. szdazadi torténete, Bp., Balassi — Transylvania Emlékeiért Tudomanyos Egyesiilet, 2009,
62-63.

158 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 27.

159 PALFFY, A veszprémi végvar f6- és vicekapitanyainak életrajzi adattara, i. m., 144,

160 Janos Zsigmond Kirdlyi Kényve 1569-1570, bev. JAKO Zsigmond, el3sz6 TONK Sandor, jegyz., kiad.
FEJER Tamas, RACz Etelka, SzZAsz Aniko, Kolozsvar, EME, 2003 (Erdélyi Torténelmi Adatok, 7/1 — Az
Erdélyi Fejedelmek Kiralyi Konyvei, 1), 46—47, 55, 57, No. 85, 86, 125, 136.

161 Jinos Zsigmond Kiralyi Konyve 1569-1570, i. m., 80, 82, No. 243, 248.

162 HornN 11diké, A hatalom pillérei: A Bathory-kori politikai elit kezdetei = Idével palotdk...: Magyar
udvari kultira a 16-17. szazadban, szerk. G. ETENYI Nora, H. 1., Bp., Balassi, 2005, 259-275; HORN,
Politikusportrék Janos Zsigmond udvardabdl, i. m., 16-17; HORN, Hit és hatalom, i. m., 88-89.

163 Okiratok a Dobo-Balassa-féle osszeeskiivés torténetéhez, i. m., 696—697.
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kezébe vette lantjat, gondolvan, hogy fajdalmat igy titkolhatja.” (Almasi Gabor

forditasa)164

Kiilon érdekessége a hiradasnak a szakallnovesztés gesztusa és az, hogy Gyulaffi
Laszl6 tudott jatszani valamilyen huaros hangszeren. (A latin szovegben ,lyra”
olvashato.)

Mindekozben Gyulaffi Laszlo igyekezett kibékiilni Miksaval: elébb csak Hans
Rueber kassai generalisnak, majd maganak a kiralynak irt. Miksa igen engedékeny
hangon valaszolt, s6t 1571. november 6-an Gyulaffi Laszl6 legid6sebb fiat, Istvant
folvette a bécsi udvari ifjak kozé. O ott masfél esztenddn at igynevezett két lovassal
szolgald udvarnok volt. Késébb is megfordult az Udvarban: Rudolf korondzasi
lakomajanak (Pozsony, 1576. szeptember 25.) résztvevoi kozott étekfogoként soroltak
fol.165 (Amint arrdl még lesz sz6, Gyulaffi Lestar ugyanezekben az években, 1571-t61
1574-ig volt az als6-ausztriai tartomanyi iskola didkja.) Kozben a kirdly Gyulaffi
Laszl6 lefoglalt magyarorszagi birtokait is visszaadatta, és 1574-ben megerdsitést
nyertek Gyulaffi Lestar fivéreinek, Andrasnak, Gyorgynek és Kristofnak javadalmai is.
Csobanc tehat tovabbra is a csalad birtokdban maradt, igy viszont nekik is kellett
fonntartaniuk.166 Miksa kegyelemlevelet is kiildetett Gyulaffi Laszl6 szamara (1571.
januar 31.),167 de 6 mar soha nem tért vissza a Magyar Kiralysagba. Ez persze érthetd,
hiszen az Erdélyi Fejedelemségben gyorsan szép palyat futott be: fejedelmi tanacsado
és a mezei hadak fokapitanya lett, részt vett az orszaggytiléseken, biraskodott. Sot,
Bathory Istvan elsésorban neki kdszonhette, hogy 1575. jalius 8-an a kereldszentpali
csataban legydzte a fejedelemségre tor6 Bekes Gaspar seregét. Bethlen Farkas igy

szamolt be err6l:

»lgen adaz harc bontakozott ki. A Bekes-partiak olyan vitéziil harcoltak, hogy ugy
latszott, megfutamitjak Bathory csapatait, de Gyulaffy Laszld generalis egy nagyobb
egységgel rohamot inditott, és az ellenség tdboranak kdzepére betdrve, hdsies harccal

nagyszerlien felujitotta a csatat, és nem sziint meg ket addig szorongatni, amig egy

164 ALMASI Gabor, Varidciék az értelmiségi itkeresés témdjara a 16. szdzadban: Forgdch Ferenc és
tarsai, Szazadok, 140(2006), 1405—-1440, idézett szoveg: 1431-1432.

165 PALFFY, Korondzdsi lakomdk, i. m., 1069.

166 KoPPANY, SAGI, Csobdnc, i. m., 18.

167 Maximilian menedéklevele Gyulafy Laszlo szamdra = Levelek és okiratok a maros-németii
levéltarbol, kiad. SZILAGYT Sandor, TT, 1887, 805-816, hivatkozott széveg: 805-806.
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résziiket az allasukbol ki nem vetette; igy végre gydzott a félelem a szégyenérzet felett,
¢s Bekes lovassdga, hasonloképpen a gyalogsag, azon a részen megfutamodott.”

(Bodor Andras forditasa)168

Miutan Bathory Istvant lengyel kirallya valasztottak, Gyulaffi Laszl6 az uralkodo
kiséretének ¢élén vonult be Krakkoba 1576 tavaszan.169 Ezt kovetden tobbnyire
szilagycsehi birtokan élt, és 1578. aprilis 23-an megirta végrendeletét.170 Nem sokkal
késébb még tanacsuri fizetését siirgette (erre Bathory Kristof 1578. janius 3-an
valaszolt!’1), azonban egy év mulva, 1579. majus 13-an Szamosudvarhelyen meghalt.
Gyulaffi Lestar igy emlékezett ra, és igy foglalta 6ssze azt a b tiz esztend6t, amelyet
Gyulaffi Laszl6 az Erdélyi Fejedelemségben toltott:

»amaz Nagi hirw’ magiar Achillesnek Giulaffi Lazlonak [...] vitessegeth mind e’ vilag
tuggia. Janos kirali fianak [= Jdnos Zsigmondnak] hivataliara iw’tt volth be Erdelben,
anno 1568. eztenddben, ki igen nagi bochw’letben tartotta minden zolgai f6l6tth, es
Chieheth cum amplissima ditione et nomine Comitis [’teljes birtokkal és ispani
cimmel’] atta volth neki minden tartomaniaval. Azutan Istvan kiralinalis [= Bdthory
Istvanndl is] hasomlo bochw’letben volth, kinek, mikor az lengiel kiralsagra be menne,
minden hadanak Generalis capitannia volth. Holt penigh meg Batori Christoph
ideieben Zilagi Ciehhez valo faluiaban vdvar helt 13 may hora 3 ante meridie
Sepeliturque in Cyeh 23 eiusdem mensis ['majus 13-an dél el6tt harom oraval,
eltemették Csehben ugyanazon honap 23-an’] Chiodalkozhatik meltan akarkys raita
fatomin [’sorsan’]. Menni nagy Zerenchetlensegeken ment altal es hogj inter tot
pericula, quibus se perpetuo exposuit [’annyi veszedelem kozt, amelyeknek
folytonosan ki volt téve’], czendes Exitussa lett agiaban, holotth eleteben cjak Baitis
Otzor vitth halalig fw’ nevezetes vitez torokokel, eo successu [’aminek

eredményeképpen’] Isten vele leven, hogy mindenik keze miath holth megh. Kopiath

168 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis Editio secunda Tomus secundus, i.
m., 316-317; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély torténete Il\.: Bathory Istvan tronra lépésétdl
Bdthory Zsigmond uralkodadsaig (1571-1594), i. m., 53.

169 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis Editio secunda Tomus secundus, i.
m., 425; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély torténete Ill.: Bdthory Istvin tronra lépésétol
Bdathory Zsigmond uralkoddsdig (1571-1594), i. m., 110.

170 Gyulaffy LdszI6 végrendelete, i. m., 594-598.

171 Sz1LAGY1 Sandor, Jelentés a maros-németi levéltarrél = A Magyar Torténelmi Tarsulat 1887. évi jul.
24-27-iki vidéki kirandulasa Déva varosaba és Hunyad virmegyébe, szerk. Sz. S., Bp., MTA, 1887 =
Szazadok, 21(1887), VIIL. fiizet, 50—71, hivatkotott rész: 62.
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penigh térokkel zemben annit torth sok heleken de fw’keppen az Balaton iegen (merth
BeBpremi fw’ Capitannia volth az cyasarnak) hogy zamat sem maga sem mas nem
tutta. Meli dologban tanta felicitate pollealth [’oly nagy sikerrel tiintette ki magat’]
hogi vegre nonnisi <im> <in> mutato habitu [’csak elvaltoztatott kiilsdvel’] torheteth
kopiath, nem ismeruen megh. Merth az Torok semikeppen rea nem menth volna, latvan
nagi felicitasath in tali congressu [’sikerét az ilyen Osszecsapaskor’], merth ritkan tort
valameli torokel kopiath hogi vagi meg nem olte volna, vagi penigh meg nem
sebesitette volna. [...] In summa vulgatissimum [*Osszegezve: a legkdztudottabb’] ez az
magjaroknal, hogj vrban vakmerdbb vitezth Giulaffj Lazlonal senki nem latotth. Noha
akkor eltenek Ezek az incomparabilis [’hasonlithatatlan’] vitezek: Turi Giorgy, Balassi
Menniharth, Balassi Janos, Kamuti Balas, Magiar Balinth, Zrini Miklos es a’ tobi. Itt
Erdelben telliesegel el colikasodot vala. [...] Nem zolok itt semmit sok zep hadak
uiselesi felol, menni sok victoriath reportalt [’gyézelmet nyert’] zantalanzor az
Torokoktwl. Elannira hogj hire ez, hogi az Portan az Torokok az nevéth in omnem

memoriam [’mindenki emlékezetére’] be irtak, Es mostis bochw’letessen emlegetik.”172

A Gyulaffi Lestar altal folsoroltak koziil a mar korabban is emlitett Thury Gyorgy
(T1571. aprilis 2.) aranysarkantyus vitéz, 1évai és varpalotai kapitany, majd Kanizsa
varanak fOkapitanya, akinek vitézségérdl a koltd és hadvezér Zrinyi Miklos is
megemlékezett a Szigeti veszedelem masodik énekének elsé harminc versszakaban.173
Balassa Menyhart (71568. marcius 9.) — Balassi Balint nagybatyja — partallasat sokszor
valtoztatd foar, orszagos fOkapitany volt; fivére, Balassa Janos — Balassi Balint
édesapja — pedig kiralyi ajtonallomester, az alsO6-magyarorszagi banyavarosok
kapitanya. Kamuthy Balazs (11580. november 1. utan) szintén nagyhirii végvari vitéz
volt (1552-ben Eger védoinek egyike), 1568-t61 — Gyulaffi Laszlohoz hasonléan — az
Erdélyi Fejedelemségben él1t.174 Az eldzéekben mar szintén szerepelt Magyar Balint
(11574. majus 12. elétt) fonyodi, kanizsai, papai és szigligeti hadnagy és kapitany volt;
Zrinyi Miklos (11566. szeptember 8.) pedig horvat-szlavon ban, kiralyi tarnokmester, a

ma is tisztelt szigetvari hds. A csak korabban emlitettek koziil Petd Janos (11578.

172 GYULAFFI Térténelmi maradvanyai, i. m., 51-52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 84 verso, 87
recto—verso.

173 7riNy1 Miklos, Adriai tengernek Syrenaia, [reprint kiadis], tan. KOVACS Sandor Ivan, Bp.,
Akadémiai — Magyar Helikon, 1980, fol. E3 recto—F1 verso.

174 HorN, Politikusportrék Janos Zsigmond udvarabdl, i. m., 83—-87; HORN, Hit és hatalom, i. m., 214—
217.
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januar 22.) fékamaras, lippai majd soproni kapitany, el6bb kassai, majd komaromi
végiil dunantuli fékapitany; Torok Ferenc (11571. februar) Torok Balint fia, az Egri
csillagok Torok Ferije, dunantali fékapitany; fia, Torok Istvan (1564-1618) pedig
papai fokapitany volt.

Az idézett részlet azért is érdekes, mert a magyar nyelvii irodalomban — koriilbeliil
fél évszazaddal a Szigeti veszedelem (Hetedik ének, 28-36. versszakl’®) megirasa és
legalabb 240 évvel Pet6fi Sandor hires verse el6tt — itt bukkan fol talan elszor az

. Agyban, parnak kozt halni meg!” motivuma.176

2.2.3. Ifjakor

Gyulaffi Lestarnak sajnos nemcsak gyermek-, hanem ifjikorarol is viszonylag
kevés adat ismert. Egyelére semmilyen konkrét informacié nincs arrél, hogy milyen —
mai fogalommal élve — alapfoka oktatasban volt része. Arra, hogy valamilyenben
részesiilt, abbol lehet kovetkeztetni, hogy késdbb, Bécsben végzett kozépfoku
tanulmanyai soran nagyon jol megallta a helyét. Mindenesetre a sziikkebb ¢és a tagabb
csaladi hattér egyarant megvolt ehhez, hiszen nemcsak édesanyja tudott irni,}77 hanem
példaul nagybatyja, Gyulaffi Laszlo is,178 pedig 6 — bar tiamogatta Melius Juhasz Péter
egyik prédikacios kotetének kiadasatl’® — ahogy az az el6z6 alfejezetbdl is Kitiinhetett,
mentes volt barmiféle értelmiségi beallitottsagtol. Gyulaffi Lestar apai nagyapja —
amint arrdl korabban mar esett sz6 — kiralyi tablabird volt, 6seinek tobbsége pedig (a
13. szazadig visszamenGen) magisterként szerepel. Ez az adott korban persze
els6sorban presztizscim volt, mindazonaltal feltételezhetd, hogy Gyulaffi Lestar
gyermekkoraban mar természetesnek szamitott, hogy a csalad tagjai valamilyen
alapmiiveltségre tesznek szert. Ezt erdsiti, hogy — amint arrdl még lesz sz6 — varukban,

Csobancban voltak konyvek.180 Bar a kovetkezd nemzedék egyik tagja, Gyulaffi

175 ZriNy1 Miklos, Adriai tengernek Syrenaia, i. m., fol. R1 verso—R2 recto.
176 KERENYI Ferenc észrevétele (szobeli kozlés).
177 Choronné levele fia kiszabaditdsa iigyében, i. m., 803-804.

178 Magyar levelek a XVI. szdzadbél: Befejezé kozlemény, i. m., 547-554, az egyik levél betiihii kiadasa
és fényképkozlése: BAK, A XVI-XVIII. szdzadi..., i. m., 133-137.

179 Borsa Gedeon et alii, Régi magyarorszagi nyomtatvanyok 1473-1600, Bp., Akadémiai, 1971, 281—
282, No. 259.

1'80 IVANYI Béla, Konyvek kényvtarak, konyvnyomdak Magyarorszagon. (Masodik kézlemény.), MKsz,
Uj folyam 36(1929), 193208, hivatkozott rész: 208.
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Mihaly a 16. végén (Saros)Patakon tanult,18! Kifejezetten értelmiséginek nevezhetd
palyat a csaladbol egyediil Gyulaffi Lestar futott be.

Ahogy arrdl mar esett szo, egyelére nem zarhat6 ki, hogy 1568 6szén-telén Gyulaffi
Lestar is nagybatyjaval és annak csaladjaval tartott, és veliik egyiitt ment az Erdélyi
Fejedelemségbe. Ez azonban igen valdszintitlen, két okbol is. Egyrészt a sziilei (ekkor
mar csak 0zvegy édesanyja) és Gyulaffi Laszlo kozotti ellentétek miatt, masrészt pedig
azért, mert maga Gyulaffi Lestar sem emliti. Ir ugyan nagybatyja attelepiilésérol:
,,Janos Kirali fianak [= Jdnos Zsigmondnak] hivataliara iw’tt volth be Erdelben”,182 de
egy szoval sem utal arra, hogy 6 is jelen lett volna ennél az eseménynél. Marpedig
fonnmaradt jegyzeteiben rendszerint jelzi, ha valaminek résztvevdje vagy szemtantja
volt, ha pedig nem, akkor tobbnyire megnevezi forrasait. Annak, hogy Gyulaffi Lestar
a Fejedelemségbdl keriilt volna Bécsbe, szintén ellene szolhat az, hogy a targyalt
id6szakban ilyen iranyt mozgas csak 1573-t6l indul meg.183

Akéar a Dunantilon, akar Erdélyben és a Részekben toltdtte Gyulaffi Lestar az
1560-as évtized utolsé éveit, biztos, hogy 1571. oktober 11-t6l a csaszari fonntartasi
als6-ausztriai tartomanyi iskola (Niederosterreichische Kaiserliche Landschaftsschule)
didkja volt.184 Nagyon valoszinii, hogy partfogd nagybatyja segitette bekeriilni a nem
sokkal korabban, 1565-ben megnyitott intézménybe. Gyulaffi Laszlé ugyanis 1571-
ben, ebben az unokadcese szdmara rendkiviil fontossa lett évben, békiilt ki Miksaval.
Amint arrol mar volt szo6, a kiraly elobb kegyelemlevelet adott ki Gyulaffi Laszlo
részére (1571. januar 31.), majd pedig id6sebbik fiat, Gyulaffi Istvant folvette a bécsi
udvari ifjak k6zé. Folting, hogy az utobbi esemény idépontjat (1571. november 6.) és
Gyulaffi Lestarnak az iskolaba torténé beiratkozasat (1571. oktober 11.) csak néhany
hét valasztja el egymastol. Talan megkockéaztathatdo az a foltételezés, hogy ez nem
véletlen egybeesés, hanem mindketté végsé soron Miksa és Gyulaffi Laszlo békiilési
gesztusainak része volt: a Bécsbe kiildott idésebbik fiat a kiraly befogadta az Udvarba,
az unokadcsot pedig folvette az altala nemrég alapitott iskoldba. (A tanulok

folvételének jogat — az illetékes csaszari biztosok eldterjesztése nyoman — az uralkodd

181 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 91-93.

182 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 51, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 84 verso.

183 HorN 11diko, 4 fénemesi iskoldztatdis valtozdsai az Erdélyi Fejedelemségben, Barokk: Torténelem —
Irodalom — Mvészet, 2010/Kiilonszam, 109—124, hivatkozott rész: 117.

184 GECSENYI, Magyar didkok a bécsi tartomanyi iskolaban, i. m., 95-106. — Minthogy Gyulaffi Lestar
tanuloéveinek ismertetése ezen a tanulmanyon alapul, a kdvetkez6kben csak az alfejezethez f6lhasznalt
tobbi irodalmat jeldli kiilon labjegyzet.
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maganak tartotta fonn, és azt csak 1578-ban, mar Rudolf engedte at az Udvari
Kancellarianak.)

Az als6-ausztriai tartomanyi iskolat és a hozza tartozo kollégiumot — néhany, a
szazad kozepén létrejott példa nyoman — viszonylag szerény anyagi lehetOségli, sajat
neveldvel nem rendelkezé nemesifjak részére alapitotta az uralkodo. (Nem nemeseket
csak 1578-tol vettek fol.) Fontos szempont volt az intézmény kifejezetten vilagi, foleg
pedig nem kizardlagosan Katolikus jellege, ugyanis az also6-ausztriai nemesség
ekkoriban jellemzdéen evangélikus volt. Jelzés értékii, hogy az elsésorban az 6
gyermekeik szamara alapitott tartomanyi iskoldban a latin nyelvtan oktatasa foként
Melanchton miveire, 185 a gérogé pedig nagyrészt a Johann Sturm-féle ,,strassburgi
iskola” tananyagaral8é épiilt, és a misén vald részvétel elmulasztasat sem vették tal
szigorian. Mas kérdés, hogy hosszu tavon az als6-ausztriai nemesek még igy sem
talaltak semlegesnek — helyesebben szolva talan eléggé protestansnak — az iskola
beallitottsagat, ezért az 1570-es évek végétdl egyre kevesebben jarattak oda
gyermekeiket, olyannyira, hogy 1582-ben f6lvet6dott az intézmény bezarasanak
gondolata is. (Az iskola eredeti jellege végiil csak 1613-ban sziint meg, amikor az
oktatast jezsuitak vették at.)

Az intézménynek 1568 és 1594 kozott legalabb negyvenkét magyar diakja volt,
koziiliik a beiratkozas idérendjét tekintve — a partfogo-nagybattyal egylitt lovagga iitott
Thury Gyorgy fia utan — Gyulaffi Lestar volt a masodik. Minthogy Thury Pal 1570
nyaran tavozott az iskolabdl, nem voltak diadktarsak. Tucatnyi Gyulaffi Lestarnal
késobb érkezett magyar didk viszont vele egy idoben (is) koptatta a padokat, 6k név
szerint: Banffy Janos, Bornemissza Istvan, Bornemissza Janos, Foldvary Miklos,
Gernyeszeghi Adam, Horvath Gaspar, Horvath Janos, Nyéary Pal, Papp Gaspar,
Patochy Gyorgy, Sembery Pal, Serédy Péter, Sibrik Gaspar, Somogyi Farkas, Szendi
Janos, Tardy Janos, Torok Matyds és Valy Boldizsar. Kozilik Gyulaffi Lestar ma
ismert foljegyzéseiben csak kettonek a neve fordul el: Bornemissza Janosé és Nyary
Palé. Egyelére azonban ugy tlinik, hogy a Gyulaffi Lestar altal 1594-ben tortént

elfogatasa és kivégzése kapcsan emlitett Bornemissza Janos, Eger egyik nevezetes

185 BARTOK Istvan, ,, Nem egyéb, hanem magyar poézis”: Sylvester Janos nyelv- és irodalomszemlélete
eurdpai és magyar dsszefiiggésekben, Bp., Universitas, 2007 (Klasszikusok), 32-51, kiilonosen: 37-38.

186 FINACZY Ermd, A renaissancekori nevelés torténete: Vezérfonal egyetemi elbaddsokhoz, Bp.,
Hornyanszky, 1919, 224-234.
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védojének, Gergely deaknak Kisebbik fia, 187 csak névrokona annak, aki 1572,
november 23-an beiratkozott az als6-ausztriai tartomanyi iskolaba. Az viszont aligha
lehet kétséges, hogy a Gyulaffi Lestar irasaiban szereplé Nyary Pal (11607. december)
egri, majd varadi fOkapitany, Bocskay Istvan fejedelem wudvari kapitanya,
testOrparancsnoka és foudvarmesterel® azonos azzal a bécsi diaktarssal, aki 1572,
februar 22-én lett az iskola tanuldja. Megjegyzendd, hogy fonnmaradt jegyzeteiben
Gyulaffi Lestar sem veliik, sem masokkal kapcsolatban nem emliti tanuldéveit.

Szerencsére viszonylag sok, az als6-ausztriai tartomanyi iskolaval kapcsolatos irat
maradt fonn, és jelentds résziik a Gyulaffi Lestar altal ott t6ltott évekre vonatkozik.
Ismert az 1573. év nyomtatott tanterve és egy ugyanebben az évben lezajlott vizsgalat
biztosainak jelentése is. Mindezekbdl elég pontosan rekonstrualhatd, hogy hogyan
teltek a tizenot-tizennyolc éves Gyulaffi Lestar napjai.

Az intézmény rektora vagy masként praeceptora az alapitdskor a németalfoldi
szarmazasu Hubertus Luetanus (Hubertus Novimagnus) lett, aki a bécsi egyetemen
1556-t61 1594-ig dialektikaprofesszor, emellett tobbszor dékan, illetve rektor is volt. (A
tartomanyi iskola végzosei koziil a haladast mutatoknak, kozottik talan Gyulaffi
Lestarnak 1s, szabad volt latogatniuk iskolajuk rektoranak az egyetemen tartott
dialektika el6adasait.) A csaladjaval egyiitt a tartomanyi iskola épiiletében lako rektor
iranyitotta az oktatast, amelyben rajta kiviil néhany — lehetéleg magisteri, de legalabb
baccalaureatusi fokozattal rendelkezé — segédtanitd is részt vett. Utobbiak egyiitt
étkeztek és aludtak az Gsszesen mintegy harom tucat (1573-ban pontosan harminchat)
diakkal. Mindkét haloteremben tizennyolc agy allt, ezekhez lepedd és takaro is
tartozott. Etkezéskor a didkok harom asztalt iilhettek koriil. A naponta kétszer
folszolgalt négyfogasos — az iddsebbek szamara egy-egy pohar borral teljessé tett —
étkezésr6l a gondnok (oeconomus), az esetleg megbetegedd tanulok apolasarol és a
mosasrél a felesége, illetve a szolgaja gondoskodott. Ok feliigyelték a kémények
tisztasagat, és kezelték a kapukulcsot is. A bécsi domonkos kolostor melletti épiiletben
mitkodo iskola nyaron hajnali 5-t6l este 8-ig, télen reggel 6-tol este 7-ig tartott nyitva.

A halotermek és a tanuloszobdk két-harom naponkénti takaritdsat a két — szintén a

187 SUGAR Istvan, Bornemissza Gergely dedk élete, Eger, Dobo Istvan Varmizeum, 1984 (Studia
Agriensia, 4), 12-13, 120-124.

188 BENDA Kalman, Bocskai Istvan székhely nélkiili fejedelmi udvara = Magyar reneszansz udvari
kultura, elészo, szerk. R. VARKONYI Agnes, Bp., Gondolat, 1987, 158-165, 361, hivatkozott rész: 161;
PAPP Klara, Bocskai kassai fejedelmi udvara = ,, Nincsen nekénk tobb hazank ennél...”: Tanulmanyok a
Bocskai-felkelés torténetéhez”, szerk. IF). BARTA Janos, P. K., Bp., Lucidus, 2004 (Kisebbségkutatas
Konyvek), 121-144, hivatkozott rész: 135.
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didkokkal egyiitt alvo — szolga végezte. Hetente/nyolc naponta volt hajmosas és
fehérnemtivaltas, kéthetenként fiirdlatogatas.

A bentlako diakoknak két részletben évi 20 forintot kellett fizetniiik az ételért-
italért €s a szallasért (agynemiivel egyiitt). A helyiek, tehat az intézménybe Bécsbol
jarok (externistdk) negyedévente 12 schillinget voltak kotelesek fizetni. Természetesen
az oktatas, az ellatas és a szallas koltségeit ezek a bevételek csak kis részben fedezték,
a tartomanyi iskola elsGsorban az alapitaskor erre a célra rendelt évi ezer forint
vamjovedelembdl miikodott, amelyet természetbeni adomanyok — példaul bor, liszt, s6
¢és fa — egészitettek ki. Emellett elofordult, hogy (elsdsorban élelmiszerekkel) a tanulok
hozzétartozoi is tdmogattak az intézményt.

A didkokat négy, a manapsdg szokédsoshoz képest forditva szdmozott osztilyba
soroltdk. Természetesen minden nap imadkozassal kezdddott: a latin nyelvii Pater
nostert, Ave Mariat és Veni Sancte Spiritust egy a torok elleni oltalomért németiil
elmondott konyorgés kovette. Az 1573-bol fonnmaradt nyomtatott tanterv (Catalogus
lectionum et omnium exercitationum: Hanc Caesarae Maiestatis scholam studiorum
causa ingressi non tantum in bonis litteris et artibus, sed etiam virtutibus probatisque
moribus magna praeceptorum cura et diligentia instituantur) szerint ezt kovetden a
negyedik (legalso) osztalyosok reggel és délelott két-két orat irassal és olvasassal,
illetve a latin fonév- és igeragozas Donatus alapjan torténd elsajatitasaval toltottek.

Feltételezhet, hogy — talan korabbi tanulmanyainak eredményeként — Gyulaffi
Lestar ezt az ,alapozo” osztalyt kihagyta, ugyanis 1573-ban a végzésok kozott
szerepel, és a kdvetkez6 naptari évben csakugyan be is fejezte tanulmanyait. Minthogy
1571 6sze és 1574 8sze kozott éppen hadrom esztendot toltott az iskolaban, ezalatt négy
tanévet nem végezhetett el masként, csak ugy, ha az egyiket, természetszerilleg az
els6t, kihagyta. (A késébbiek tananyaga annyira stird, hogy akar atugrasuk, akar
Osszevont elvégzésiik valoszintitlennek tiinik.)

A harmadikosok — tehat a mai szamitas szerinti masodikosok — reggel 6-t6l 7-ig
Melanchton Grammaticdjaval, 7-t61 8-ig Erasmus De civilitate morum pueriliumaval
foglalkoztak. Ezutan egészen délig a Salamon kiralynak tulajdonitott mondasok
(foltehetéen a Biblia Oszévetségében talalhatd Példabeszédek konyve 10,1-22,16 és
esetleg még a 25,1-29,27) alapjan végeztek nyelvi gyakorlatokat. DéItél egyig
szamtan, illetve latin és német irasgyakorlat, 1-t61 2-ig Cicero valogatott levelei

(Epistolae selectiores), 2-t61 3-ig Erasmus Epitome colloquioruma, illetve Cato
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Distichonja (helyesebben a neve alatt fonnmaradt aforizmagytijtemény) kovetkezett.
Ezt kovetden a tanultakat vitattdk meg.

A masodikosok — azaz a mostani szamitas szerinti harmadikosok — reggel 6-t6l 7-ig
Melanchton Grammaticajaval, illetve a lutheri és a calvini iranyzat k6zott kozvetiteni
igyekvé Johann Sturm (1507-1589) nevével fémjelzett Schola Argentoratensis
Kisebbik gorog grammaticajaval, 7-t6l 8-ig Aiszoposz meséivel foglalkoztak. Ezutan
egészen délig Melanchton Syntaxisa kovetkezett, amelyet Terentius komédiaival
kapcsoltak Ossze. (Ehhez az 6rahoz csatlakoztak a kevésbé jol teljesité végzosok is.)
Déltol egyig zene, illetve szamtan (arithmetica), 1-t61 2-ig Cicero valogatott leveleinek
(Epistolae selectiores) Johann Sturm-féle gylijteménye,189 2-t61 3-ig ismétlés
kovetkezett. Ezt kovetéen megvitattak és szamon kérték a tanultakat.

Az els6sok — vagyis a végzdsok — 6-t01 7-ig Cicero valogatott leveleivel (Epistolae
selectiores), 7-t61 8-ig az ugyancsak altala irott, De officiis cimii munkaval
foglalkoztak. A délel6tt hatralévo részében az osztaly kettévalt. A kevésbé jol haladok
beiiltek a masodikosok kozé, és ismételten megprobaltak elsajatitani a Melanchton
Syntaxisabdl, illetve a hozzakapcsolt Terentius-komédiakbol megtanulhatoakat. Ezalatt
a végzosok legjobbjai, kozottiik talan Gyulaffi Lestar is, atsétaltak az iskolajuktol nem
messze allo egyetemre és meghallgattak rektoruk dialektika el6adéasat. Déltol egyig — a
masodikosokhoz hasonldéan — nekik is zene, illetve szdmtan (arithmetica) kovetkezett.
Ezutan 1-t61 2-ig Vergilius Georgicdjanak magyarazataval, illetve prozodiaval
foglalkoztak, 2-t61 3-ig a Johann Sturm-féle ,,strassburgi iskola” gorég grammaticaja és
Hésziodosz miivei kovetkeztek. A délutan hatra 1évd részét vitdra és a tanultak
atismétlésére szantak.

Mindemellett hétfénként Cicero leveleit forditottdk németre, péntekenként pedig
német stilusgyakorlatokat tiltettek at latinra. A jol haladok verseket is irtak. (Ma ismert
kolteményei alapjan feltételezhetden igy tett Gyulaffi Lestér is.) A teljes szombatot a
héten tanultak atismétlésére szantak, ezen a napon a didkoknak csak latinul volt szabad
beszélniiik. Unnepek eldtt, ideértve a természetesen a vasarnapokat is, az ifjabbak
latinul, az iddsebbek pedig gorogiil olvastdk az Evangéliumot. (Az adott részt késébb
fol kellett mondaniuk.) A mar emlitett, 1573-as bizottsagi jelentés emellett javasolja,

hogy a segédtanitok lehetdleg ne csak szombaton beszéljenek latinul a didkokkal,

189 KECSKEMETI Gabor, ,, 4 bicsiiletre kihaladott ékes és mesterséges szollds, irds”: A magyarorszagi
retorikai hagyomany a 16—17. szazad fordulojan, Bp., Universitas, 2007 (Irodalomtudomany és Kritika:
Tanulmanyok), 109-110, 115-120.
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hanem a tobbi napon is. A vizsgalobiztosok ezen feliil kivanatosnak tartottak Sallustius
¢s Tulius Caesar miiveinek olvastatasat, illetve szonoklatok és szindarabok (komédiak)
tanulasat is. EgyelOre nem tisztazott, hogy ezek barmelyikére sor keriilt-e abban az egy
évben, amelyet Gyulaffi Lestar még az iskolaban toltott.

A bécsi domonkos templom és mellette a kolostor, valamint a szomszédos épiilet
ma is all a Dominikanerbastei, a Predigergasse, a Postgasse és a Wollzeile altal hatarolt
teriileten, azonban elébbicket a 17. szazadban teljesen atépitették, az utobbi telkén
pedig egy joval ujabb haz talalhatd. Igy maér alig emlékeztet valami arra az épiiletre,
amelyben 1571 és 1574 ko6zott Gyulaffi Lestar tanult.

Osszességében az alsé-ausztriai tartoméanyi iskola — mai fogalmak szerint
gimnazium — elvégzése megalapozta Gyulaffi Lestar humanista miiveltségét.
Feltételezhetd, hogy ha modja lett volna egyetemre jarni, nem lettek volna tanulményi
problémai, és igy, felsGoktatasi képzettség nélkiil is biztos alapja volt az onmiiveléshez.

*

Még egy — sajnos tragikus — esemény tortént ezekben az években, amelyet Gyulaffi
Lestar (iskolai élményeivel ellentétben) részletesen megorokitett: Mihaly nevi
batyjanak halala. Az, hogy — egy masik, alig néhany soros megemlékezést19 nem is
szamitva — viszonylag sokat irt rdla, annal foltindbb, mert tobbi testvérét, egy
ismeretlen nevii leanyt (Pethé Laszloné), tovabba Katalint, Andrast, Gyorgyot és
Kristofot fonnmaradt irdsaiban meg sem emliti. A szovegbdl nem deriil ki
egyértelmiien, hogy az akkor Bécsben tanuldo Gyulaffi Lestar (példaul valamiért
hazalatogatvan) szemtantja volt-e az 1573. februar 6-an és 7-én torténteknek, vagy —

ez tlinik valészinlibbnek — édesanyja beszamoldja alapjan irta meg batyja elveszitését.

,»1573. Giulaffi Mihaly az en szerelmes batiam Papai Kapitan, kivel mind attiaual
aniaual Egi voltam ki leth legien nem szw’kseg arrol sokat zolano[m] ha magiar
orzagba egi hires es ualaztot vitez ember es periculorum contemptor [’a veszélyek
megvetdje’] uolth, w’ volt az masik, Jw’t vala Zalaban Zent Giorgi varaban [=
Szentgyorgyvarral] az Aniam latni. Ez alat Eiel az var ala jw’uenek az veg beli Torokok
vgj minth hat zaz loval. az falukat Zerte zellel fol gjojtak, ki mene eleikben es mikor ott
kergetozneiek az Ellensegel az lo el esik vele. Es vgi fogiak el. Negieth vagoth mind

azon altal le bennek gialogh az midonre az lo alol fol verekedeth Az sisak azon esesben

190 GYULAFFI Térténelmi maradvanyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.
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ki zakath az feiebdl es letali vulnere accepto in capite [’mivel halalos sebet kapott a
fején’], vgj eset el. Azon eiel kalman cyehen [= Kdlmadncsan] haltak vele. Es hogi mas
nap Zigetben [= Szigetvdrba] be vizik volth, az Var higgian holth el. Temettek Gorof3
Galnal [= Gordsgalnal] az mezdben az torokok. nagi bochw’lettel. Az Anniam choron
Dorotia S.Giorgi varabol az ablakrol nezte hogj elfogtak, nagi keserw’segel.

Meg ertuen ezth Batori Istvan az Erdeli vaida hogi illien hires neves vitez emberth
ove tehessen, miuel hogi azth [a hirt] hoztakvolt, hogy Eleuenen vitek az Portara,
mingiarast Gruio Petert bochatta volth be az Portara hogy ki kerie es neki ciazartul meg
nierie. De meg ertette ott hogj megh holt. Es az vtan ciak hamar be hoztak volth
Constantinapolban az feieth. Eseth foglia V11 February.191

Gyulaffi Lestar batyjanak 1573. februar 6-an édesanyjuknal tett (névnapi?)
latogatasa tehat szomortian végzodott. (Mas kérdés, hogy Gyulaffi Mihalynak
néhanyadmagaval nem sok esélye volt hatszaz torok ellen.) Minthogy a sulyos
sebesiiltet a torokok magukkal vitték, hozzatartozéi nem tudhattak, hogy mar masnap
meghalt. Amig ¢él6nek hitték, mindent megtettek kiszabaditdsa érdekében. Végiil
édesanyja februar 13-an vagy 16-an Kemenden kelt, kétségbeesett hangu levelébenl9?
kért siirgds segitséget sogoratol, az akkor mar az Erdélyi Fejedelemségben €16 Gyulaftfi
Laszlotol. Ebben a régi sérelmeket félretéve kérte, hogy a nagy bajban sogora is
tekintsen el attol, hogy ,,nehezes volt hozz4d”. A konydrgésben oddig ment, hogy
minden vagyonat folajanlotta neki, ha sikertl fiat kiszabaditania: ,,az mi kevés vagyon,
jobb hogy Keg[yelme]dé legyen, honnem mint mas idegené, hacsak egy-egy imogben
kell megmaradnunk is”. Gyulaffi Laszlo becsiiletére legyen mondva, 6 is félretette a
kozte és sdgorndje, illetve a kozte és Gyulaffi Mihdly kozott fesziild ellentéteket, és
tole telhetden igyekezett segiteni. Minden bizonnyal ¢ fordult Bathory Istvanhoz, aki a
fejedelmi tanacs tagjanak és a mezei hadak generalisanak kérésére megtett annyit, hogy
Isztambulba kiildte portai kovetét, Grujo Pétert. (Természetesen Bathory Istvan
részérdl ez a Gyulaffi Laszlonak tett gesztus nem volt egészen Onzetlen, hiszen ha
sikeriilt volna a fogoly kiszabaditasa, akkor a tovabbiakban Gyulaffi Mihaly mar nem a
Magyar Kiralysagot, hanem az Erdélyi Fejedelemséget szolgalta volna.) A Portara

érkez6 kovet azonban Isztambulban azzal szembesiilt, hogy Gyulaffi Mihaly mar

191 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 15-16, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 recto—verso.
192 Choronné levele fia kiszabaditésa iigyében, i. m., 803-804.
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meghalt, és — korabeli szokas szerint — testérdl elvalasztott fejét a torokok hamarosan el
Is kiildték fovarosukba.

Gyulaffi Mihaly fogsagba esése, majd halala utan egyik testvére (Gyulaffi Lestar
egy masik batyja), Gyulaffi Andras szeretett volna fivére helyett papai kapitany lenni.
Palyazatat Bathory Miklos (11584. december 17.) orszagbird is tdmogatta, annal is
inkabb, mert — amint irja — Gyulaffi Andras batyjanak, Bathory Andrasnak (11566)
udvaraban nevelkedett, az 6 halala utan pedig nala, tehat Bathory Mikldsnal szolgalt.
Minderr6l a Bathory Miklos altal Liszthy Janos (11577. marcius 5.) gy6ri plispoknek és
kancellarnak 1573. marcius 15-én irott, kései madsolatban fonnmaradt ajanlolevél
tanaskodik.193 Egyel6re nem ismert, hogy Gyulaffi Andras palyazata sikeres volt-e —
Szabo Karoly szerint nem!% — de kétségtelen, hogy hosszii tdvon nem maradt a

Dunantalon, hanem Szatmar megyében é1t.195

2.2.4. Erdélybe-keriilése

Gyulaffi Lestarrol az az Erdélyi Fejedelemségbe érkezése eldtti, ma ismert utolsd
adat, hogy 1574. szeptember 18-an befejezte tanulmanyait az als6-ausztriai tartomanyi
iskolaban.19%6 Konkrétumok hijan csak feltételezni lehet, hogy mi tortént vele a
kovetkez6 6todfél évben.

Kézenfekvd lenne, hogy valamilyen egyetemen folytatta ismereteinek bdvitését,
csakhogy ennek sem Gyulaffi Lestar fonnmaradt sajat foljegyzéseiben, sem
kortarsainak rola tudosito irasaiban, sem pedig a korabeli felsdoktatasi intézmények
eddig hozzaférhetévé tett diaknévsoraiban nincsen semmi nyoma. Az ilyen jellegl
munkadk kozil Gyulaffi Lestart egyediil az erdélyiek kora tujkori egyetemjarasat
bemutatd kotet regisztralja,197 ebben azonban — Tonk Sandor Bevezerésel®® szerint —
szerepeltetik ,,azokat az erdélyi értelmiségieket [is], akik bar megfordultak idegen

orszagokban, egyetemi tanulmanyokat nem folytattak, de idehaza rendkiviili

193 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 48—49.

194 57ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkai, i. m., 3-4.

195 S7ABO Kéroly, Gyulafi Lestdr élete és munkdi, i. m., 4.

196 GECSENYI, Magyar didkok a bécsi tartomdnyi iskoldban, i. m., 99.

197 57ABO Miklés, TONK Sandor, Erdélyick egyetemjardsa a korai vijkorban: 1521-1700, bev. T. S.,
elészo KESERU Balint, szerk. FONT Zsuzsa, Szeged, JATE, 1992 (Fontes Rerum Scholasticarum, 4), 50,
No. 478.

198 TonK Sandor, Bevezetés = SzABO Miklos, T. S., Erdélyiek egyetemjdrdsa a korai ujkorban, i. m.,
VII=XI.
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intellektualis képességeikrdl tettek bizonysagot.”19° A gylijtemény 6sszeallitéi Gyulaffi
Lestart minden bizonnyal ez utobbi kategoriaba soroltak. (Mas kérdés, hogy Gyulaffi
Lestar valosziniileg csak tanulmanyai befejezése utan keriilt Erdélybe, tehat azokat
nem erdélyiként végezte.) Az fentieket figyelembe véve, ¢és életkoriilményeit
végiggondolva csak arra lehet kovetkeztetni, hogy az elébbi adathidny oka az, hogy
Gyulaffi Lestar nem jart egyetemre. Ha ez igy volt, annak elsésorban anyagi okai
lehettek: sem testvéreinek, sem 6zvegy édesanyjanak nem volt elegendé pénze ahhoz,
hogy tovabbi tanulmanyokat finanszirozzon. AKi ezt megtehette volna, az Erdélyi
Fejedelemségben nem csak tanacsurra és generalissa, hanem igen gazdagga is lett
nagybatyja, az tdmogatasat szemmel lathatéan csak kapcsolati tokéje idonkénti
folhasznalasara korlatozta. Természetesen ez is elismerésre mélto, a csaladi ellentéteket
figyelembe véve kiilonosen, és Gyulaffi Lestar halas is volt érte, de mit sem valtoztat
azon, hogy 6 mar az alsé-ausztriai tartomanyi iskolat is csak nagy anyagi nehézségek
aran végezhette el. Erre utal, hogy 1573-1574-ben nagyon elmaradt a
tandijfizetéssel.200 Hatralékat elobb — akkor még €16, Papan szolgalo — batyja, Gyulaffi
Mihaly zsoldjabol akartak levonni2®l, de az tovabb halmozddott, és 6 még 1585. julius
12-én is adods volt vele.202

Mindemellett az Erdélyi Fejedelemségben fourra lett nagybatyja alighanem
elégedett volt Gyulaffi Lestar bécsi tanulméanyainak eredményével, hiszen néhany
évvel késobb sajat mostohafiat, a mar emlitett Imreffy Janost is az als6-ausztriai
tartomanyi iskolaba jaratta. Neki ot €s fel évre (1578. aprilis 28.-1583. oktober 22.)
volt sziiksége a négy osztaly elvégzéséhez.203

Itt emlitendd, hogy Szamoskdzy Istvan egy helyiitt?204 Josika Istvan ,hajdani
iskolatarsa”-nak (,,eruditionis communicata habebat studia”) nevezi Gyulaffi Lestart.
Egyelére nem sikeriilt kideriteni, hogy ennek mi a valosagalapja. Mert bar 1585-t61

ismeretlen ideig — lehetséges, hogy akar csaknem egy évtizeden at — Josika Istvan is a

199 Tonk Sandor, Bevezetés, i. M., iXx—X.

200 [FRAKNOI =] FRANKL Vilmos, 4 hazai és kiilfoldi iskoldzds a XVI. szdzadban, Bp., Eggenberger,
1873, 208.

201 GECSENYI, Magyar didkok a bécsi tartomadnyi iskolaban, i. m., 102.

202 GECSENYI, Magyar didkok a bécsi tartomdnyi iskoldban, i. m., 95.

203 GECSENYI, Magyar didkok a bécsi tartomadnyi iskolaban, i. m., 100.

204 S7AMOSKOZY Istvan Torténeti maradvanyai: 1566-1603, kiad. SZILAGYI Sandor, II, Bp., MTA,
1876 (MHH-S, 28), 25; ugyanez magyarul: SZAMOSKOZY Istvan, Erdély térténete [1598—1599, 1603],
bev., jegyz., val. SINKOVICS Istvan, ford. BORZSAK Istvan, Bp., Magyar Helikon, 21977 (Bibliotheca
Hungarica), 69.
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nagyobb kancellaria titkara205 (tehat Gyulaffi Lestar munkatarsa), 1594-tl halalaig
pedig kancellar206 (tehat Gyulaffi Lestar fondke) volt, ez mégsem nevezhetd korabbi
kozos tanulasnak. Annak viszont nincs nyoma, hogy az 1598-ban kivégzett Josika
Istvan az als6-ausztriai tartomanyi iskoldba jart volna. Bar nem valoszini,
természetesen lehetséges, hogy egy masik, egyelére ismeretlen helyen voltak
iskolatarsak. Ez tigyben elsdsorban a pultuski jezsuita kollégium johet szamitasba, ahol
1578 és 1582 kozott Bathory Andras tanult. A késObbi kardinalis-fejedelem
udvartartasanak az ifja Josika Istvan biztosan tagja volt,20” azonban az, hogy Gyulaffi
Lestar is ehhez a korhoz tartozott-e, nagyon kétséges. Egyelére semmilyen nyoma
nincs annak, hogy Gyulaffi Lestar Bécsen kiviil masutt is jart volna iskoldba, és arrol
sem ismert adat, hogy egyaltalan valaha is megfordult-e Pultuskban. A kérdés
eldontése tehat tovabbi kutatasokat igényel.

Visszatérve az 1574 06sze és 1579 tavasza koOzOtti id6szakra, tobb okbol is
feltételezhetd, hogy Gyulaffi Lestar mar az évtized kozepétdl az Erdélyi
Fejedelemségben élt. Egyrészt azért, mert utolsd éveiben beteges nagybatyjanak még
viszonylag aktivnak kellett lennie, amikor unokadccse utjat egyengette. Nem csak
Gyulaffi Lestar irasaibol tudhatd, hogy 6 ,Itt Erdelben telliesegel el colikasodot
vala.”208 Bekes Gasparnak egy Radak Laszlohoz irott, Bethlen Farkas altal részben
kozolt levelében szerepel, hogy Gyulafti Laszlo mar 1575 tavaszan gyengélkedett.209
Ugy latszik, a kerelszentpali csata (1575. julius 8.), majd pedig a krakkoéi bevonulas
(1576 tavasza) idején jobban volt, de allapotanak romlasara utalhat, hogy — amint erre
Horn I1diko figyelmeztet?10 — Bathory Istvan 1576-ban Hagymassy Kristofot nevezte ki
fokapitannya. Ha ez igaz, akkor lehetséges, hogy Gyulaffi Laszlo ekkor mar nem tudta
ellatni generalisi teenddit. Megjegyzendé azonban, hogy Trocsanyi Zsolt szerint?ll
Hagymassy Kristof egy évtizeddel korabban, 1566-t6l, tehat Gyulaffi Léaszlonak az
Erdélyi Fejedelemségbe érkezése eldtt volt fokapitany. Mindenestre 1578. aprilis 23-an

205 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 185.

206 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 181.

207 HoRN 11diko, Bdthory Andrds, Bp., Uj Mandatum, 2002 (Post Scriptum Eletrajzi Monografiak, 3),
30.

208 GYULAFFI Torténelmi maradvdnyai, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 recto.

209 \Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis Editio secunda Tomus secundus, i.
m., 351-352; ugyenez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély torténete Il\.: Bathory Istvan tronra lépésétdl
Bdthory Zsigmond uralkoddsdig (1571-1594), i. m., 71.

210 HoRN, Politikusportrék Janos Zsigmond udvardabdl, i. m., 16; HORN, Hit és hatalom, i. m., 63.

211 TROCSANY], Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 27-28, 337.

55



Gyulaffi Laszl6 mar sziikségét érezte, hogy végrendelkezzen,?12 egy ujabb esztendd
elteltével, 1579. majus 13-an pedig meg is halt.

A masik érv amellett, hogy Gyulaffi Lestar nem sokkal bécsi tanulmanyainak
befejezése utan, az 1570-es évek kozepén az Erdélyi Fejedelemségbe keriilt, az lehet,
hogy legkésobb 1581 majusaban mar a nagyobb kancellaria titkara volt.213 Marpedig
szinte lehetetlen, hogy azonnal ilyen magas pozicioba keriilt volna. Még a generalisi-
tandcsuri ,,hatszelet” figyelembe véve is valoszinlibb, hogy eldléptetését megeldzden
Kisebb, feltételezhet6en irnoki feladatokat latott ¢l a fejedelmi udvarban. (A Gyulaffi
Lestar szamara kiallitott egyetlen ma ismert adomanylevélben is az olvashat6, hogy
titkari palyafutasa Bathory Kristof idejében kezd6dott.214)

Gyulaffi Lestar Erdélybe keriilése tehat a kovetkezOképpen rekonstrualhato: az
also-ausztriai tartomanyi iskola elvégzése utan, nagybatyja hivasara a Fejedelemségbe
ment. A generalis-tanacsur, aki — ahogy ezt Gyulaffi Mihaly kiszabaditasanak kisérlete
is bizonyitja — csak anyagi szempontbol volt sziikmarka, kapcsolati tékéjével nem
fukarkodott, segitette bekeriilni talan mar 1574 és 1576 kozott Bathory Istvan, de
legkésébb 1576 és 1579 kozott Bathory Kristof gyulafehérvari udvaraba. Gyulaffi
Lestar a fejedelmi kancellarian feltételezhetéen eleinte alacsonyabb, valoszintileg
irnoki, pozicioban dolgozott, am hamarosan, legkésobb 1581 majusaban titkar lett. (Az,
hogy Gyulaffi Laszl6 hivta Erdélybe, azért vehetd szinte biztosra, mert nagybatyjan és
annak csaladjan kiviil Gyulaffi Lestarnak ott mas rokona nem volt. Emellett szdl az is,
az unokadcs még évtizedekkel késébb is partfogdjanak nevezte?!® Gyulaffi Laszlot.)

Megjegyzendd még, hogy Trocsanyi Zsolt nem emliti Gyulaffi Lestart mint irnokot,
de hangsulyozza, hogy miivében az irnokok jegyzéke nem teljes.?16 Erdély kozponti
kormanyzatat f6ldolgozd monografiaja szerint Gyulaffi Lestar 1585-t61 1597-ig volt
kancellariai titkar,2l” mas poziciojarol nem tud. Szinte bizonyos, hogy Gyulaffi Lestar
csakugyan nem jutott foljebb a ranglétran, azonban titkari feladatait, amint az a
kovetkezokbdl remélhetdleg egyértelmiien kideriil, 1585-nél mar joval hamarabb és

1597-nél még joval tovabb ellatta.

212 Gyulaffy LdszIo végrendelete, i. m., 594-598.

213 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 49.

214 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 69-70, kézirat: MOL, Kolozsmonostori Konvent Levéltara, Liber
Ruber, fol. 322 recto—verso. — F 15, 11. kotet, mikrofilm: MOL Filmtar, 1580. doboz.

215 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 16, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 verso.

216 TROCSANYI, Erdély kozponti kormadnyzata, i. m., 197.

217 TROCSANY], Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 185.
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Még egyszer visszatérve a partfogora, és egyuttal a foltételezések kozil az
adatokkal alatamasztott tények vilagaba, fonnmaradt irasaiban Gyulaffi Lestar
haromszor is megemlékezik nagybatyja halalarol. Ezek koziil az elsobdl vett idézet mar

szerepelt a patronus életrajzat attekinté alfejezetben, a masik kettd itt kovetkezik:

,1579. Hala megh Giw’laffi Lazlo az en patronusom Zilaghban me praesente in VVdvar
hel pago suo die 13 May sepelitur in Cyeh die eiusdem mensis 27.”218 [’Szilagyban, az
én jelenlétemben, (Szamos)Udvarhelyen, sajat falujdban majus 13. napjan.

(Szilagy)Csehben temették el ugyanazon hénap 27. napjan.’]

Gyulaffi Lestar a temetést négy nappal késObbre teszi itt, mint a fontebb idézett helyen,

de amikor harmadszor ir rdla, szintén a haldla utani tizedik napra datalja:

»Moritur invictissimus Heros vereque <Hector> Achilles Hungaricus Ladislaus
Giulaffj in vico Vduarheli, me praesente 13 May hora 3 a meridie, fuit is dies mercury.
Sepelitur in oppido Cyeh 23 eius mensis.”?19 [’Meghalt a legy6zhetetlen hérosz, és
valodi magyar Akhilleusz, Gyulaffi Laszlo6 (Szamos)Udvarhely faluban, az ¢én
jelenlétemben, majus 13-an, a dél eldtti harmadik 6raban, szerdai napon. (Szilagy)Cseh

varosaban temették el ugyanebben a honapban, 23-an.’]

Annal, hogy a temetés tiz nappal vagy két héttel a halaleset utan zajlott-e, sokkal
fontosabb, hogy — ahogy mindkét itt idézet szovegrészben hangstlyozza — Gyulaffi
Lestar volt jelen nagybatyja halalanal, tehat biztos, hogy 1579. mdjus 13-an mar az
Erdélyi Fejedelemségben tartozkodott. (Folting ugyanakkor, hogy bar egyetlen nem a
sztik csaladhoz tartozd rokonként jelen volt Gyulaffi Laszlo haladlos agyanal,
nagybatyja meg sem emliti 6t végrendeletében, amelyet pedig nem sokkal halala elott
még kiegészitett.220)

Szamosudvarhelyen ma mér semmi Sem emlékeztet a Gyulaffiakra. Szilagycsehben
viszont most is lathatd két olyan épiilet, amelyben annak idején Gyulaffi Lestar is

megfordult.

218 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 16, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 verso.
219 GYULAFFI Torténelmi maradvdnyai, i. m., 14-15, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 78 recto.
220 Gyulaffy LaszI6 végrendelete, i. m., 594-598.
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A varos folotti dombon talalhaté az 1520 koriil épiilt,221 am késdbb tobbszor
atépitett varkastély maradvanya. Ez legutobbi formajaban az 1990-es évek elejéig
elhanyagoltan bar, de lakott volt.222 Azdta viszont tetzete hianyzik, és az épiilet egyre
inkabb romosodik. Parkja is elpusztult, az udvaron lathaté reneszansz kut diszitése
pedig mar alig folismerhetd.

A 15. szazadban épiilt és elobb a 19., majd pedig a 20. szazad elején kibdvitett, a
16. szazad ota reformatus hasznalatban 1évé szilagycsehi templom viszont helyreallitva
varja a gyiilekezet tagjait és a latogatokat. Nemcsak falainak nagy része és a benne
talalhato oOtiiléses stallum kozépkori, hanem a tornydban fiiggd egyik harang is. A
kriptat, ahova Gyulaffi Laszlot és csaladjanak tobb tagjat is eltemették, 1905-ben
lefalaztak, foltarasra var, egyeldre nem kutathat6.22® Gyulaffi Laszl6 temetési zaszloja
sajnos nem maradt fonn, de szerencsére az eredetileg ezen olvashato, Kassai Zsigmond
David altal irott gyaszvers kéziratos masolatokban?2* is terjedt, s6t 1584-ben
nyomtatasban is megjelent.?25> EQy ugyancsak Gyulaffi Laszlonak emléket allito, masik
— szintén kéziratbol is ismert?26 — kolteménnyel egyiitt Budai Ezsaias ujra kiadta,??7 igy

az egykor a zaszlon olvashato versnek legalabb a szovege fonnmaradt.

2.3. A FEJEDELEMSEG SZOLGALATABAN

2.3.1. Torténelmi attekintés

A mohacsi csata (1526. augusztus 29.) utan a torokok kifosztottak Budat, majd
kivonultak az orszagbol. Utéképes hadserege egyediil Szapolyai Janos erdélyi vajdanak
maradt, aki nem vett részt a mohacsi csataban, ellenben rovidesen (1526. november

11.) magyar kirallya koronaztatta magat. Nemsokara (1526. december 17.) azonban a

221 BALOGH Jolan, Az erdélyi renaissance, Kolozsvar, Erdélyi Tudomanyos Intézet, 1943, 1, 286-287;
KoOPPANY Tibor, 4 kozépkori Magyarorszag kastélyai, Bp., Akadémiai, 1999 (Mivészettorténeti
Fiizetek, 26), 130.

222 \/IpA Gybrgy Sandor és felesége, VIDA Katalin szobeli kozlése.

223 EMODI Tamas, Szildgycseh: Reformdtus templom, Kolozsvar, Utilitas, 1996 (Erdélyi Milemlékek,
21), 2-10; illetve TOTH Laszl6 lelkész ur szobeli kozlése.

224 p¢ldaul: ELTE EK, G 147, fol. 63 recto—Verso.

225 BoRsA et alii, Régi magyarorszagi nyomtatvanyok 1473-1600, i. m., 495, No. 544.

226 p¢ldaul: ELTE EK, G 147, fol. 63 verso—65 recto.

Esaias, Nagy-Varadonn, 1805, II, 150-154.
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magyar urak egy része egy masik kiralyt, Habsburg Ferdinandot is a tronra iiltetett. O
nemzetkozi szerzdédések (1463, 1491, 1506, 1515) alapjan a Korona jogos 6rokosének
tekinthette magat. A kibontakoz6 polgarhabort legfébb haszonélvezdi a torokok lettek,
ugyanis miutan I. Janos vereséget szenvedett és kiszorult az orszagbdl, szovetséget
kotott a szultdnnal (1528. januar 27.). Azt kovetden, hogy 1529. augusztus 18-an
Mohacson hodolt I. Sziilejman el6tt, a szultdn ,barati segitségnyujtas”-anak
eredményeként az orszag jelent6s részén stabilizalta hatalmat. Kozben azonban
végképp torok-vazallussa valt. A Felvidéken és a Dunantul északnyugati részén .
Ferdinand orszagolt; Erdélynek, az Alfoldnek és a Dunantul délkeleti részének I. Janos
volt az ura. A status quo-t szentesitette a (nagy)varadi béke (1538. februar 24.), amely
szerint 1. Janos halala utan orszagrésze Habsburg-uralom ala kertil; . Ferdinand viszont
kotelezte magat arra, hogy ha I. Janosnak fia sziiletik, hercegséget alakit ki szamara a
Szepességben. Egy évvel késobb, 1539. marcius 2-an 1. Janos feleségiil vette Jagello
Izabellat, 1. Zsigmond lengyel kirdly és Bona Sforza lanyat, aki fiat sziilt (1540. julius
7.). Janos Zsigmond vilagra jotte utan tiz nappal — mas forrasok szerint két héttel — I.
Janos meghalt (1540. jalius 17./21.). Fiat II. Janos néven kirallya valasztottak, de nem
koronaztak meg. |. Ferdinand elébb diploméciai, majd katonai iton probalta betartatni
a (nagy)varadi szerz6dést. I. Sziilejman azonban II. Janosnak nyujtott segitség cimén
megszallta Budat (1541. augusztus 29.), ahol egyébként mar 1529 o6ta allomasozott
néhany ezer torok katona. A szultdn ezt kovetOen évi tizezer forint ado fejében az
0zvegy kiralynéra és UtieSeni¢ (anyai nevén: Martinuzzi) Gyorgy palos szerzetesre €s
(nagy)varadi piispokre, 1. Janos egykori kincstartojara és fétanacsaddjara bizta a
Tiszantul és Erdély kormanyzasat. Buda az els6 magyarorszagi vilajet székhelye lett.
Az erdélyi orszaggytilés helytartonak ismerte el Frater Gyorgyot (1542. januar 26).
A ,Barat” és az 0zvegy kirdlyné — utdbbi természetesen fidval egyiitt — 1542 nyaran
bekoltozott a gyulafehérvari pilispoki palotaba. (Giovanni Statileo még aprilis 8-an
meghalt, Gjabb erdélyi piispok, Bornemisza Pal?28 pedig csak tizenegy év mulva
kezdhette meg szolgalatat.) Frater Gyorgy €s Jagello Izabella személyes, pénziigyi és
politikai ellentéte egyre er6sodott. Mindketten (kiilon-kiilon) igyekeztek kiegyezni I.

Ferdinanddal, aki 1551 nyarel6jén italiai szarmazasu generalisa, Giovanni Battista

228 Bornemisza Pal (1499-1579) elébb budai prépost és kiralyi tanacsos, majd 1549-t31 1553-ig
veszprémi, 1553-t6l 1556-ig erdélyi, 1557-t61 halalaig pedig nyitrai piispok. Amikor Erdélybdl kitzték,
magaval vitte a Budai Udalrik 6rkanonok altal fél évszazaddal korabban készittetett kelyhet. Ez, és Suky
Benedek 1440 eldtt késziilt kelyhe, amelyet a Bornemisza Pal kiséretében menekiilé Ilosvay Istvan
(11559) jogtudods Orkanonok vitt magaval Nagyszombatba, a gyulafehérvari székesegyhaz kozépkori
berendezésének és folszerelésének dsszes fonnmaradt emléke.
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Castaldo vezetésével hadat inditott Erdélybe. Csatlakoztak hozzd a magyar rendek
seregei is, soraikban a Nadasdy Tamast kiséré Gyulaffi Laszloval. Julius 19-én az
0zvegy kiralyné fia nevében lemondott Erdélyrdl és Janos Zsigmondnak a magyar tron
iranti igényérol, majd pedig a kirdlyfival egylitt tdvozott az orszagbol. A két orszagrész
tehat egyesiilt, azonban ez egyeldre csak atmenetinek bizonyult. A Habsburg-uralkodo
kinevezte Frater Gyorgyot erdélyi vajdanak, helytartonak és kincstartonak, emellett a
,Barat” nemcsak esztergomi érsek lett, hanem még biboros is. Am 1. Ferdinand mar
joval hamarabb utasitotta zsoldosainak vezérét, hogy ha okot lat ra, tegye Frater
Gyorggyel, ,,amit orszagunk és hii alattvaloink érdeke kivan.” Parancsara a ,,Barat”-ot
1551. december 16-r6l 17-re virrad6 é&jjel Alvincen meggyilkoltak. (Ez nem a ma mar
romos Bethlen-kastélyban, hanem a korabban a helyén allo, egykori domonkos
kolostorban tortént.) 1552 tavaszan a torokok megszervezték masodik magyarorszagi
vilajetjikket, a temesvarit. Egy évvel késébb a Habsburg-uralkod6 visszarendelte
Castaldot €s zsoldosait.

I. Sziilejman ekkor, 1553 tavaszan még csak ,,nem ellenezte”, egy évvel késébb
viszont mar elrendelte az akkor Lengyelorszagban €16 Janos Zsigmond visszahivasat.
Az 1555 nyaran megismételt szultani parancsnak az erdélyi orszaggyiilés csak egy év
mulva engedelmeskedett. 1556. oktober 22-én Jagello lzabella és fia bevonult
Kolozsvarra, ahol a diéta Janos Zsigmond kiskorisaga idejére Erdélyt az Ozvegy
kiralyné kezére adta (1556. november 25.). A Habsburg-, illetve a Szapolyai-uralom
alatti orszagrészek kozott Gjra follangold harcok nem sziintek Jagello I1zabella harom év
mulva, 1559. szeptember 15-én bekovetkez6 halala utan sem, bar a két uralkodd kozott
mar korabban fegyversziinet jott 1étre.

I. Ferdinandot halala (1564. julius 25.) utan fia, Miksa kovette a tronon. Annak,
hogy a kialakulofélben 1évé Erdélyi Fejedelemséget a torokok viszonylag
megkimélték, nagy ara volt. Ezt jol jelképezi, hogy 1566. jinius 29-én Zimonyban a
Zrinyi Miklos altal védett Szigetvar ellen vonuld I. Sziileyman eldtt hodolt Janos
Zsigmond és a kiséretében 1év0 négyszaz erdélyi ur. (Nem mellesleg az éves add
mértékét tobbszorosen meghaladd értékii ajandékot és nagy mennyiségli ellatmanyt,
elsdsorban élelmiszert is vittek a torok hadseregnek.) Masfél évvel kés6bb Miksa
megkototte a szultannal a drinapolyi békét (1568. februar 17.), Gjabb két és fél év
mulva pedig Janos Zsigmonddal a speyeri egyezményt (1570. augusztus 16.). Ebben
utdbbi lemondott kiralyi cimérdl, elismerte Miksat Magyarorszag uranak, Erdélyt és a

Részeket (amelyek folott fejedelemként uralkodik) pedig Magyarorszag részének.
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Elfogadta azt is, hogy bar hatalmat esetleges fiutodai 6roklik, ezek kihalasa utan az a
kiralyra szall. Ennek ellenére, amikor Janos Zsigmond gyermekteleniil meghalt (1571.
marcius 14.), és utddjaul az erdélyi orszaggyllés Bathory Istvant valasztotta meg
(1571. majus 25.), Miksa kozvetleniil nem avatkozott be. Nem sokkal késébb viszont
mar timogatta a fejedelemségre toré Bekes Gaspart. O maga mellé allitotta a
székelyeket, azonban a kerelGszentpali csataban (1575. jalius 8.) még igy Is vereséget
szenvedett Bathory Istvan Gyulaffi Laszlo és Székely Mozes altal vezetett seregétol.
Hat embert azonnal (még a csatatéren), kilenc urat és harmincnégy székelyt hiitlenségi
pereket kovetéen, 1575. augusztus 8-9-én végeztek Ki. Tovabbi harmincnégy
székelynek ,,csak” orrat-fiilét vagtak le. Bekes Gaspar viszont kibékiilt Bathory
Istvannal, és annak lengyel kirallya valasztasa (1575. december 14.) utin a
lengyelorszagi lovassag fOparancsnoka lett. Bathory Istvdn tovdbbra is Erdély és a
Részek ura maradt, és batyjat, Bathory Kristéfot nevezte ki erdélyi helytartéva és
vajdava. Kozben a Magyar Kiralysag ¢€lén is valtozas tortént: Miksat, haldla (1576.

oktober 12.) utan fia, Rudolf kdvette a tronon.22°

229 Magyarorszag torténeti kronoldgidja, i. m., |, 361-404; BARTA Gabor, Az erdélyi fejedelemség
sziiletése, Bp., Gondolat, 21984 (Magyar Historia), 8—274; Erdély torténete: A kezdetektsl 1606-ig, szerk.
MAKKAI Laszl6, MOCSY Andras, Bp., Akadémiai, 1986 (Erdély Torténete Harom Kotetben, 1), 409—
454; Barta Gabor, Vajon kié az orszag?, Bp., Helikon, 1988 (Labirintus), 7-221; SZABO Péter, Az erdélyi
fejedelemség, Bp., Kulturtrade, 1997 (Tudomany-Egyetem), 27—60; FODOR Pal, Egy orszdg, melyet senki
sem akart: Az Erdélyi Fejedelemség sziiletése, Rubicon, 9(1998)/4-5, 17-19; OBORNI Teréz, Frdter
Gyorgy (1484 k—1551) = Nagy képes millenniumi arcképcsarnok: 100 portré a magyar torténelembdl,
szerk. RACcz Arpad, Bp., Aquila — Rubicon, 1999, 63-66; OBORNI Teréz, Erdély fejedelmei, s. |.,
Pannonica, 2002 (Magyar Szazadok), 7-45; OBORNI Teréz, Habsburg Ferdinind harca a magyar
trénért, Rubicon, 14(2003)/11-12, 41-47; OBORNI Teréz, Erdély sorsa: A bécsi udvar tervei Erdély
visszaszerzésére, 1557-1564, Rubicon, 14(2003)/11-12, 59-63; KOVACS Andras, Alvinc: Martinuzzi-
Bethlen kastély, Kolozsvar, Kriterion — Transylvania Trust Alapitvany, 2005 (Erdélyi Miiemlékek, 38),
1-5; HORN I1diko, Erdély torténete a 16. szdazadban: Bdthori Istvan (1533-1586), Bp., EPER, 2007:
http://eper.elte.hu/mp3/ea/hornildiko-2.mp3 [Legutobb letdltve 2011. majus 18-an 20:35-kor.]; HORN
1ldik6, Erdély torténete a 16. szdzadban: Frater Gyorgy (1482-1551), Bp., EPER, 2007:
http://eper.elte.hu/mp3/ea/hornildiko-1.mp3 [Legutobb letdltve 2011. majus 18-an 19:05-kor.]; HORN
11dikd, A konnyezé krokodil: Jagello Anna és Bdathory Istvan hdzassaga, Bp., L’Harmattan, 2007
(Multidéz6 Zsebkonyvtar), 127-151; SzaBO Péter, Allamférfibol szerzetes: Az alvinci kérnyezet és
Frater Gyérgy szerepvaltasa = Sz. P., Jelkép, ritus, udvari kultura: Reprezentdcio és politikai tekintély a
kora ujkori Magyarorszagon, Bp., ELTE Torténettudomanyok Doktori Iskola — L’Harmattan — Nyitott
Konyv, 2008 (TDI Konyvek, 7), 36-46; SZABO Péter, Szapolyai Janos kézcsokja = Sz. P., Jelkeép, ritus,
udvari kultura, i. m., 114-126; PALFFY Géza, A Magyar Kirdlysag és a Habsburg Monarchia a 16.
szazadban, Bp., Historia — MTA Ttl, 2010 (Historia Konyvtar: Monografiak, 27), 13—-350.
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2.3.2. A kancellaria alkalmazottja

Gyulaffi Lestar tehat vélhetéen az 1570-es kozepén, de mindenképpen 1579. majus
13. elétt, valosziniileg nagybatyja hivasara ment az Erdélyi Fejedelemségbe. Ott —
minden bizonnyal Gyulaffi Laszl6 segitségével — bekeriilt vagy még Bathory Istvan
vagy mar Bathory Kristof udvaraba. A nagyobb kancellarian eleinte irnokként
dolgozhatott, de hamarosan, legkésébb 1581 majusaban titkar lett. Ez egyrészt a mar
hivatkozott adomanylevél alapjan tekinthetd bizonyosnak, masrészt pedig azért, mert a
vajda — sajnos csak kései masolatbol ismert — sirversét az elhunyt titkaraként Gyulaffi

Lestar irta:

,1581. Hala megh Batori Christoph Alba Juliae 27 Mai [’Gyulafehérvaron majus 27-
én’] Minek vtanna az colosvari Giw’lesbol haza iw’t volna betegen, ex electione fily
sui Sigismundi in successorem suum [’azutan, hogy fiat, Zsigmondot utddjaul
valasztottak meg’]. holt meg zombaton inter quartam et quintam horam pomeridianam
[’délutan négy és ot ora kozott™]”.230
,,oub idem tempus Eustachius Gyulafi Secretarius eiusdem Principi suo tale fecit
Epitaphion:
Gloria, fama, fides, virtus, sapientia, splendor,
Religio, et quidquid nobile mundus habet,
Singula Bathorei lugent ad Principis urnam,
Dacia sed cunctis tristior orba gemit.”231
[’Ez id6 alatt Gyulaffi Lestar, ugyanazon fejedelem titkara készitette szamara a
kovetkezo sirfeliratot:
Dicséség, hirnév, hliség, vitézség, bolcsesség, fényesség,
istenfélelem €s minden nemesség, ami csak van a Vilagon,
Bathory fejedelem urnajanal gyaszol,

De az arva Dacia mindenkinél szomorabban bankodik.’]

A kolteménynek miforditasa is megjelent.232 A helyzetet bonyolitja, hogy bar a

temetési rendtartas két valtozatban is fonnmaradt, a kordbbiban, amely magyar nyelvi,

230 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 18, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 recto.
231 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 49.
232 TOTH, Koltdk viragoskertje, i. m., 108.
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semmilyen vers nem szerepel.233 A kés6bbi, latin nyelvii valtozatban olvashaté ugyan
egy koltemény, de az nem Gyulaffi Lestar imént idézett miive.234 Igaz viszont, hogy a
temetési rendtartdsban olvashatd vers a szd szoros értelmében nem is sirfelirat, hiszen
egy a halottat megszemélyesito ifju szavalta el a szertartason.23> Maga a gyulafehérvari
— kordbban domonkos, akkor mar jezsuita templomban folallitott — siremlék még a 17.
szazadban elpusztult, sem hiteles abrazolasa, sem részletes leirasa nem maradt fonn.236
Folirata viszont éppen Gyulaffi Lestar masolatabol ismert,237 ez azonban prozai széveg,
nincsen verses része. (Ett6l persze még lehetséges, hogy Gyulaffi Lestar fogalmazta.)

Bathory Kristof kiskort fiat még apjanak halala (1581. majus 27.) el6tt utdédjava
valasztottak, nevelésével Bathory Istvan a gyulafehérvari jezsuitdkat bizta meg.
Ugyané Bathory Zsigmond kiskortsaga idejére Erdély kormanyzasat elobb (1583.
marcius 6.) egy Kendy Sandorbol, Kovacsoczy Farkasbol és Sombori Laszlobol allo
tanacsra, majd (1585. majus 1.) Ghyczy Janos (nagy)varadi kapitanyra bizta.238

Gyulaffi Lestart titkari hivatalaban Bathory Zsigmond is megtartotta, 6 pedig
Béthory Boldizsar, majd Béathory Andras fejedelemsége, Habsburg Maria Krisztierna
helytartosagai, s6t Habsburg Miksa fOherceg (névleges) kormanyzosaga idején is
tovabb dolgozott az akkoriban igen siiri uralkodovaltasoktol szinte fiiggetlen, allando
pozicidban. Ugy tiinik, még Mihai Viteazul orszaglasa idején is a helyén maradhatott,
azonban — amint arr6l még lesz sz6 — bizalmatlansag miatt mégsem szolgalta az
Erdélyi Fejedelemség urava lett havasalfoldi vajdat. Bathory Zsigmond visszatérése,
majd pedig Szeékely Mozes és Bocskay Istvan fejedelemsége idején viszont ismét
szolgéalatba allt.

Az erdélyi kancellaria el6bb a vajda, késdbb pedig a fejedelem igazgatési
intézménye volt. A fejedelmi kancellaria a vajdanak a mar a mohacsi csata el6tt is
Fejedelemséggel parhuzamosan. Tulajdonképpen természetes, hogy fokozatosan

kettévalt, igy jott létre az Ugynevezett kisebb és nagyobb kancellaria. A kisebb

233 HorN 11diko, Ismeretlen temetési rendtartisok a 16—17. szdzadbél, ItK, 102(1998), 760-772,
hivatkozott rész: 760-761.

234 Bathory Kristof fejedelem temetésének rendje = Bathory Istvan kirdly levélvaltisa az erdélyi
kormannyal (1581-1585), bev., jegyz., kiad. VERESS Endre, Bp., MTA, 1948 (MHH-D, 42), 274-277.
235 57ABO Péter, Uralkoddi temetéseink kérdéséhez = Magyar reneszansz udvari kultura, i. m., 324-335,
388-392, hivatkozott rész: 326-327, 330-331, 334; SzABO Péter, Temetkezési kulturdank ujabban
felfedezett forrdsai elé, 11K, 102(1998), 744-759, hivatkozott rész: 748—753.

236 MIKO Arpédz Bathory Istvan kiraly és a reneszansz miivészet Erdélyben (1576-1586),
Miivészettorténeti Ertesitd, 37(1988), 109—135, hivatkozott rész: 119-120, 132.

231 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 50, kézirat: ELTE EK, LEO 612, fol. 1 recto.

238 Magyarorszag torténeti kronoldgidja, i. m., 11, 406-408.
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crer

orokoseként az igazsagszolgaltatashoz kapcsolodott, €s a fejedelmi tabla ,,irodaja” lett.
Elén két itéldmester allt, kiilon kancellarja nem volt.

A nagyobb kancellaria (cancellaria maior) kormanyzati és kozigazgatasi feladatokat
latott el, egyarant hozza tartoztak a bel- és a kiiliigyek. A nagyobb kancellaria, vagy
legalabbis egy redukalt 1étszam egysége minden utjara kovette a fejedelmet. (Gyulaffi
Lestar is részt vett ilyen utazdsokon.) Fontos volt, hogy a nagyobb kancelldria vezetdje,
a kancellar ne csak jo képességii legyen, de birja a fejedelem bizalmat is. Ellenkez6
esetben ugyanis a kovetkezmények akar az egész orszagra is kihathattak. A kancellar
kozvetlen munkatarsa(i) volt(ak) a titkar(ok), igy Gyulaffi Lestar is.

A secretarius sz6 ebben az idében nem a mai értelemben vett titkart jelentett,
hanem olyan mivelt, folkésziilt diplomatat, akire gyakran orszagos jelentOségii, ¢és
olykor igen kényes iigyeket is ra lehetett bizni, és aki kiilfoldon is képviselte az
orszagot. Politikai dontéseket azonban nem hozott, a fejedelem és a tanacsurak
hatarozatait kellett végrehajtania. Gyulaffi Lestar tehat allamszolga volt (mai fogalmak
szerint f6tisztviseld), igaz, a legrangosabbak egyike. Bar Lengyelorszagban végzett
diplomaciai tevékenysége miatt bizonyos fokig specialis helyzetben volt, hiszen nem
vehetett részt folyamatosan a nagyobb kancellaria napi munkajaban, természetesen
,,belfoldi” megbizatasoknak is eleget tett. Feladatai k6zé tartozott oklevelek, levelek és
beszédek fogalmazasa, emellett idonként addzasi és olykor kozigazgatasi tigyekben is
el kellett jarnia. Segitette tovabba a Fejedelemségbe érkezd kiilfoldi kovetek munkéjat,
részt vett kiilonféle beiktatasokon, orszagjard korutakon, targyalasokon stb. Titkarként
egyarant ismerhette a Fejedelemség bel-, kiil-, had- és pénziigyeit. Eppen fontos és
bizalmas feladatai miatt természetesen titoktartasi kotelezettsége volt.239

Bér a jegyzékek korantsem teljesek, és — amint azt éppen Gyulaffi Lestar példaja
mutatja — nem is egészen pontosak, mégsem folosleges attekinteni, hogy abban a b6
harom évtizedben (1575-1606), amikor kisebb-nagyobb megszakitasokkal Gyulaffi
Lestar a nagyobb kancellarian dolgozhatott, kik voltak a kancellarok, a titkarok és az

irnokok, vagyis a fénokei, a munkatarsai és a beosztottjai.

239 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdanyzata, i. m., 206-250; KOLTAI Andras, Eldszé: Udvar és
rendtartas a 17. szazadi Magyarorszagon = Magyar udvari rendtartas: Utasitasok és rendeletek 1617-
1708, bev., jegyz., kiad. K. A., Bp., Osiris, 2001 (Millenniumi Magyar Térténelem: Forrasok), 7-57, a
titkarsagrol: 29-31.
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A szoba johetd idészakban a kancellarok sorat Forgach Ferenc nyitja (1571—
1575).240 Minthogy 6 Gyulaffi Laszlonak, a partfogdo-nagybatynak a sogora volt,
megkockaztathatd az a foltevés, hogy — talan irnokként — Gyulaffi Lestar még az 6
hivatali ideje alatt keriilt a kancellariara.

Forgach Ferencet elébb Sulyok Imre (1576-1578), majd Kovacsoczy Farkas
(1578-1594), Josika Istvan (1594-1598), Napragyi Demeter (1598-1600), Jacobinus
Janos (1603), végiil Kathay Mihaly (1604—1606) kovette.241

A kancellarian egyidében csak né¢héany, legfoljebb harom titkar dolgozott, koziiliik
az adott idészakban tevékenykedett Berzeviczy Marton (1574-1575), Giovanni
Michele Bruto (1575), ,,Gabor dedk” (1575), Csanady Demeter (1576), Varadi Pal
(1580), Josika Istvan (1585-7?), Kiralyfalvy Janos (1588), Kakas Istvan (1593-1599),
Balasfi Janos (1594-1598), Bernardffy Janos (1594-1598), Varadi Lukacs (1594—
1598), Mark Benker (1596), Sarmaséagi Zsigmond (1596—1598), Jacobinus Janos
(1598-1601), Matthias Sylla (1599), Mezey Mihaly (1600), Péchi Simon (1602, 1605—
1606), Aszalay Matyas (1603) és Keresztury Gyorgy (1606).242

frnokbol viszont akéar tucatnyi is dolgozhatott egyidejiileg, igy szamuk joval
nagyobb: Kolozsvari Janos (1572-1586), Zilahy Janos (1572-1595), Dewechery Gabor
(1577), Gyarmathi Janos (1577), Kolozsvari Lukacs (1577), Kopeczi Janos (1577),
Szakmarnémethy Istvan (1577), Székelyvasarhelyi Gyorgy (1577), Kamuthy Ambrus
(1577-1578), Telegdi Andras (1577-1578), Kidey Gaspar (1577-1579), Balasfi Janos
(1577-1583), Tordai Kelemen (1577-1583), Vasarhelyi Gyorgy (1577-1583), Zilahy
Péter (1577-1583), Zsambokréthy Pal (1577-1583), Horvath Imre (1577-1590),
Békéssy Balazs (1578), Jaszberényi Orban (1578), Szilagyi Péter (1578), Varadi
Lukacs (1578-1579), Enyedy Istvan (1578-1585), Kolozsvari Balint (1578-1589), Jo
Istvan (1579), Helner Balint (1583), Sovényfalvy Janos (1583), Tivadar Miklos (1583—
1585), Kiralyfalvy Janos (1583-15907?), Adamossy Demeter (1583-1593), Zlattari
Matyas (1583-1594), Nagy Janos (1583-1595), Szentkiraly Janos (1585), ,,Daniel
deak” (1586), Rhadécy Janos (1586), Mark Benker (1586-1590), Zakany Gabor
(1586-1592), Bernardffy Janos (1586-1594), Gyarmaty Imre (15867, 1589-1595),
Bene Mihély (1589), Vajai Janos (1589), Vajda Janos (1589), Kélnaky Janos (1589—
1590), Zsambokréthy Mihaly (1589-1590), Thoroczkai Miklos (1589-1593), Feltoty

240 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 181.
241 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 181-182.
242 TROCSANY], Erdély kozponti kormadnyzata, i. m., 184-185.
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Janos (1590), Csaky Gaspar (1590-1593), Laczugh Gabor (1590-1593), Makai Lukacs
(1590-1593), Bolday Gergely (1590-1594), Huszar Janos (1590-1595), Karoly Balazs
(1590-1595), Dombay Maté (1590-1600), Keméry Lajos (1590-es évek els6 fele),
Szombatfalvy Tamas (1590-es évek elsé fele), Adamossy Istvan (1593), Brassai
Lukacs (1593), Damakos Péter (1593), Hatvany Istvan (1593), Kemény Lajos (1593),
Kenéz Pal (1593), Kovacsi Marton (1593), Majady Laszlo (1593), Répas Gyorgy
(1593), Sarmasagi Zsigmond (1593), Torck Gyorgy (1593), Beszterczey Abraham
(1593-1594), Dipsey Janos (1593-1594), Maradék Balint (1593-1595), Szalay Tamas
(1593-1595), Bakd Lukacs (1593-1599), Koncz Pal (1593-1599), Nagy Gyorgy
(1593-1600), Székelyvasarhelyi Pal (1594), Vadai Gyorgy (1594), Vasarhelyi Pal
(1594), Komjaty Marton (1594-1595), Varadi Janos (1594-1595), S6vényfalvi Daniel
(1594-1601), Tomosvari Istvan (1595), Szunich Miklos (1595-1599), Bagossy Jakab
(1599), Danczy Gyorgy (1599), Henter Péter (1599), Radndthy Janos (1599), Roncz
Pal (1599), Bodé Gyorgy (1599-1600), Szigethy Andras (1599-1600), Tarczaly Janos
(1599-1600), Almassy Mihaly (1599-1602), Berzy Istvan (1599-1602), Szeredali
Andras (1599-1602), Szigethy Imre (1599-1602), Szigethy Pal (1599-1603), Somogy
Istvan (1599-1606), Fenessy Istvan (1599-1607), Dési Istvan (1599-1610),
Thoroczkai Andras (1599-1618), Igeni Gyorgy (1600), Szigethy Gyorgy (1600), Baczy
Istvan (1601), Ajtoni Jakab (1602), Balassy Andras (1602), Debreczeni Istvan (1602),
Kutfedy Gyorgy (1602), Lippai Nagy Pal (1602), Moré Janos (1602), Szilvassy Andras
(1602), Tordai Andras (1602), Tordai Istvan (1602), Zlattari Gyorgy (1602), Bedleony
Gaspar (1602, 1606-1613), Palossy Janos (1606-1608), Barkay Ambrus (1606—
1616).243

Amint lathatd, jo néhany irnokbol lett titkar. Ez is alatamaszthatja azt a
feltételezést, hogy Gyulaffi Lestar a nagyobb kancellaria irnokaként kezdhette
hivatalnoki palyajat. Tudhat6 az is, hogy jelentds volt az atjaras a fejedelmi tablahoz
tartozo kisebb és a kormanyhatosagi feladatokat ellatd, Gyulaffi Lestar szempontjabol
fontos nagyobb kancellaria irnokai kozott.244 Minthogy azonban semmi sem utal arra,
hogy Gyulaffi Lestarnak barmilyen mindségében valaha is koze lett volna a kisebb
kancellaridhoz, és egyaltalan a fejedelmi tablahoz, ugy tinik, hogy ezzel a

tovabbiakban nem sziikséges foglalkozni.

243 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 188-197.
244 TROCSANY], Erdély kozponti kormadnyzata, i. m., 365-375.
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Azt, hogy Gyulaffi Lestar pontosan miért, mikor és hogyan szakosodott kifejezetten
a lengyel iigyekre, egyelére nem sikeriilt kideriteni, maga a folyamat azonban jol
kovethet6 sajat foljegyzéseibdl és a rola szolo egykoru tudositasokbol. Gyulaffi Lestar

igy irt els6 lengyelorszagi utjarol, amely egyben elsé ma ismert titkari feladata is volt.

,1582. Fui destinatus in Poloniam ad nuptias Magnifici Domini Francisci Veselini,
quae Regali pompa in Arce Cracouiensi sunt celebratae maxima Procerum frequentia.
['Lengyelorszagba kiildtek a nagysagos Wesselényi Ferenc?4® ar eskiivdjére, amelyet
igen sok elokeld részvételével, kiralyi pompaval liltek meg a krakkoi varban.”] Mivel
hogi az feiedelem [= a lengyel kirdllya valasztott Bathory Istvant helyettesité Bathory
Kristof vajda] zemelieth representaltam [’képviseltem’] az fw’ helt nekem attak es igen
bochw’letessen lattanak az vrak. Ket viragos <k> Nagi 6reg kupath mutattam be vrunk
zavaval Illend6 oratioual [’szonoklattal’], Es Egi Aran lanczoth kiben Niolcz zaz Arani
uodlth. Az Tanach vrakis es azonkeppen az nemessegnek az feie, inkab mind kw’16mb

kw’l6mb zeep aiandekot kw’ltenek altalam.””246

Ugyanerrdl 1582. 4prilis 30-1 daitummal Szamoskozy Istvan is beszamol. Tudositasa
részletesebb Gyulaffi Lestarénal, és tobb ponton kissé el is tér téle. Szamoskdzy Istvan
foljegyzésébdl tudhatd, hogy bar maga a lakodalom harom napig tartott, Gyulaffi
Lestar két hétig maradt Krakkoban, ,,s” gy bochattak visza.”247

Szamoskozy Istvan a kovetkezé év aprilis 7-re teszi Gyulaffi Lestar masodik
lengyelorszagi utjat.248 Ez esetben — ahogy azt mar Szabo Karoly is megallapitotta?49 —
az évszam (vagy esetleg a kovetség célja) nyilvanvaloan téves, hiszen Szamoskozy
Istvan azt irja, hogy a Bathory Istvan altal Lengyelorszagba vitt unikornis-szarvat vagy
a lengyelek altal helyette fOlajanlott harmincezer forintot, a kiraly halala (1586.

december 13.) utdn kovetelték vissza.

245 Wesselényi Ferenc (11595) Bathory Istvan udvarmestere volt. 1582. aprilis 30-4n Krakkoban vette
feleségiil Bekes Gaspar 6zvegyét Sarkandi Annat.
248 GYULAFY Foljegyzései, i. m., 18, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 17 recto.

241 S7AMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 15421608, i. m., 63; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabdl, i. m., 183, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, 6 recto.

248 S7AMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 183, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, 6 recto.
249 57ABG Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkai, i. m., 5.
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Ezt kovetden évekig nincs nyoma annak, hogy Gyulaffi Lestar Lengyelorszagban
jart volna. A nagyobb kancelldridan zajlo napi munka mellett természetesen egyéb
feladatokat is kapott, de ezek ,,belfoldiek” voltak.

fgy példaul 1583-ban, amint maga irja,2% 6 volt a sz616-dézsma beszeddje
(decimator).

Ugyanebben az évben részt vett Petru Cercel havasalfoldi vajda (1583. augusztus

29.—1585. aprilis 16.) hatrahagyott javainak osszegyiijtésében. Sajat szavaival:

»~Expedialtak [’kiildtek’] [Gyula]feier varrol engem Zekely balintal vduari zolgaual es
Voroés Gasparal az kekek?®! centurioiaual [’széazadosaval’] hogj mindenw’tt az
orzagban Peter vaidanak Raduliciusnak ki <az orzagbol> hauasalf6ldebol kizokott vala
morhaiath es penzeth folkeresnek in omnibus pagis et ciuitatibus etiam iuramento
[eskii alatt minden faluban és varosban’]. Be iaruan az orzagot 16ezer fl [= forintot]
harom ezw’stos nierget Egi falka 61t6z06 ruhat 2 hegiestort 8 kupat zep Oreget talaltunk
kit Gubernator [= Ghyczy Janos?52] kezehez attunk Anno 1585. die 18 Septembris.””253

Gyulaffi Lestar ¢letének szdmos adatat Orizték meg brassor és kolozsvari
safarpolgarok élelemrdl és szallitasrol sz6lo szdmadasai. Megtudhato beldliik példaul,
hogy Gyulaffi Lestar 1585. szeptember 25-én €és 28-an, valamint oktober 7-én, 16-4n,
20-an és 28-an, tovabba november 30-an, december 12-én és 1585. december 17-t61
1586. januar 5-ig, majd 1586. marcius 23-an Székely Balinttal (1585. oktober 16-at és
december 12-ét, valamint 1586. marcius 23-at kivéve minden alkalommal), V6ros
Gasparral (1585. szeptember 25-én, 28-an, oktdber 7-én, 16-an, 20-an €és 28-4an) ¢€s
Székely Antallal (1585. oktober 16-an) hivatalos ligyben Brassoban jart.254 Ezek koziil
az elsd (1585. szeptember 25.) Petru Cercellel volt kapcsolatos, a tobbi okat még nem
sikertiilt kideriteni.

Ha nem kapott egyéb feladatot, akkor — a nagyobb kancellaria titkara 1évén —
Gyulaffi Lestar altaldban az uralkodd mellett tartozkodott. fgy példaul 1586-ban

250 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 15, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 73 recto.

251 Egyenruh4juk szine miatt nevezték igy a testori, sét esetenként tiizoltdi és rendészeti stb. feladatokat
is ellatd udvari gyalogsagot. — B. SZABO Janos, SOMOGY| Gy0z0, Az Erdélyi Fejedelemség hadserege,
Bp., Zrinyi, 1996, 42—-43, XX-XXI.

252 Ghyczy Janos (11589) 1572-t6l (nagy)varadi al-, késébb fokapitany, 1585-t61 halalaig tanacsir,
1585-t61 1588-ig kormanyzo, majd halalaig generalis. — TROCSANYI, Erdély kozponti kormanyzata, i. m.,
27, 337.

253 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 18, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 73 recto.

254 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 40-41.
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Bathory Zsigmond kiséretében Gyulafehérvarrdl 6 is Prazsmarra menekiilt a pestis el6l.

Ot idézve:

,,1586. Indultunk ki az feiedelemuel [= Bdthory Zsigmonddal] es Gubernator Vramal
[= Ghyczy Janossal] [Gyula]feier varrol Az halal Elotth prasmara penultima <July>
Juny [’jinius 29-én’] ott valtig kesenk, oda hozzak megh Az lengiel kirali [= Bdthory

Istvan] halalat is.”255

Gyulaffi Lestar Prazsmarrol tobbszor (augusztus 3-an, oktober 6-an és oktober 8-
an) bement Brassoba.26 Bar Prazsmaron voltak kisebb udvarhazak, ezekben a
hénapokban Bathory Zsigmond ¢és kisérete foltehetéen a madig viszonylag épen
fonnmaradt templomvarban?®’ rendezkedett be. (Gyulaffi Lestar brassoi szallasat még
nem sikertilt azonositani.) Nem biztos, hogy éppen e jarvany idején, mindenesetre sajat

keziileg jegyezte le Gyulaffi Lestar a kovetkezo receptet:

,Kalendula vel [’vagy’] Chalendula, Fw’lemile virag hungarice [= kéromvirdag] Toriek
megh Ezth <...> mozarban, exprimaliak az succusat et vt edulcoretar [’sajtoljak ki a
nedvét és, hogy édes legyen’] Egi Kis nad mezeth [= cukrot] faragy belle. a’ Kin az
Pestis avagj suspicio pestio [’a pestis gyanuja’] igia megh. harmadik Itallya vtan El
haggia az Pestis

Archicapilonis secretum [’ A foborbély titka’]258

Gyulaffi Lestar tagja volt annak a kovetségnek, amelyet Bathory Istvan halala
(1586. december 13.) utan Bathory Zsigmond 1587 nyarel6jén Kovacsoczy Farkas
kancellar vezetésével kiildott a varsdi kirdlyvalasztd orszaggytilésre. Miutan Bathory
Zsigmond szamara nem sikeriilt a lengyel tront megszerezni, az eredménytelen
kiilldottség visszatért Erdélybe. A lengyelek 11l. (Wasa) Zsigmondot (1566-1632)
valasztottak kiralyuknak (uralkodott: 1587-1632), aki a szazad végén néhdny évig
(1592-1599) svéd kiraly is volt. Gyulaffi Lestar lejegyezte III. Janos svéd kiraly

255 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 19, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 78 recto.
256 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 41.

251 ENTZ Géza, Erdély épitészete a 14—16. szdzadban, Kolozsvar, EME, 1996, 425-426.

258 Egy régi pestis recept, i. m., 442, kézirat: ELTE EK, LEO 273, fol. 4 verso.
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kovetének ¢és Kovacsoczy Farkas erdélyi kancellarnak beszédét,?>® és ennek a
tizennégy folidbol all6 fiizetnek a lapszéleire leirta szokasosndl hosszabbra nyult

utjukat:

»Ezen az vton mentw’nk Varsouara [= Varso] Kovacziociual. Bereczkre, Altal az
oytozon, Tatrosra [= Targu Trotus], Bakora [= Bacau], Roman Vasarhelre [= Roman].
Az Besterche [= Bistrifa] vizet Bakonal koltok el Az Moldua [= Moldova] vizet
Roman Vasarhelnel. Inet Suchuara [= Suceava] meli molduanak metropolissa Az vara
fon zep hegien vagion Despot varanak hiak mert benne 6ltek megh Despotot.260 Inet
Zerett Vasarhelre [= Siret (vdaros)], az Zeret [= Siret (folyd)] vizet itt koltok el. haiokon
mert megh aradot vala. Inet Chyarnochra [= Csernyivci] meli az Molduai birodalomnak
vtolso varosa. Orozok lakiak. Ide 2. merfold az lengiel hatar itt Ciarnochnal koltok el
az Prut vizeth. Inet Russiaban meli oroz orzag oppidomia [’'mezdvarosa’]. Inet
Schnetinben [= Sznjatin]. Az meg mondot Cyarnochon az molduai vaidanak fw’
harmi[n]chadia vagion ki minden eztendoben zaz ezer fl [= forintndl] Tobet tezen
Akkor hogi azon el mentw’nk Pw’nkdsd sokadalmara ciak az egi sokadalomra 30.ezer
baromnal tobet haitotanak vala. <mindenik?6! ... > az 30 ezer barom 80 ezer forentot
tett, onet Bololaiban [= Kolomija] iutotunk onet Cyartoueczre [= Csortovec], < ...262 >
onet Jedzerara [= Ozerjani], onet Tlamochra [= Tlumdcs], onet ol’zanichara [=
Viljsanicja], onet Hannosonchra, ott koltok el az Bistricha vizeth haiokon. onet
Czesouichara Ezek mind oppidomoczkak ['mezévaroskak’]. onet Haliczban [= Galics]
ez zep kis Keretet Varoska. Itt koltok altal az Nestor [= Dnistr] uizet, onet Venglenara,
onet Barstenre [= Burstin], onet Knehiniczre onet Bubenkara [= Bibrka], onet
Illyuoban [= Ljviv], onet Tarenkara [= Turinka], onet Belzre — az Cancellarius263
varara er0s hellen fekzik ez mint Egi Kisuarda. Onet Tilsouiczre [= Tyszowce],
Zaualara [= Zawada], Kraznoiztanra [= Krasnystaw], Bobrounikra [= Bobrowniki],
Stelnichre [= Stgzyca], Vilzara [= Wilchta], Korceffre [= Karczew], Meggijersinben [=

259 A Kkovetségrél beszamol és a kancelldr szonoklatat is kozli: BETHLEN [...] Historia de rebus
Transsylvanicis Editio secunda Tomus secundus, i. m., 530-548; ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély
torténete I\l.: Bdthory Istvan tréonra lépésétdl Bathory Zsigmond uralkoddsdig (1571-1594), i. m., 167—
177.

260 Despot Voda — azaz lohannes lacobus Heraclides — gordg szarmazasu moldvai vajdat (uralkodott:
1561-1563) lazado bojarok 6lték meg 1563-ban.

261 Tovabbi 6t kihtizott szot nem sikeriilt elolvasni.

262 Egy 4thuzott szot nem sikeriilt elolvasni.

263 Jan Zamoyski (1542—1605) lengyel kancellér.
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Miedzylesie], Varsouaban, meli Mazouianak [= Mazowsze]?64 fw’ varossa iuttotunk
<Iutotunk> ide 24 Junij 6t egez hetig es harmad napig <indultunk> uoltunk in itinere
["aton’]. Indultunk penig [Gyula]feier varrol 18 Maij 1587 Vizzaindultunk Varsovarol
16 Augusti omnia iuxta vetus kalendarium ['mindegyik a régi naptar szerint’]265
Jutw’nk penig Huztra es tandem [’végiil’] [Gyula]feiervarra Istenck Segitsegebdl
iutottunk haza 7 septembris nagi 6romel. per multas rerum difficultates laboresque pene
Herculeos [’a dolgok sok nehézsége és szinte herkulesi munka aran’]. Vizza idvet
penig az munkachi vtra iw’tw’nk. Az nevezet varosok kikre iw’tw’nk ezek,
Szandomirra [= Sandomierz] It koltok el az Vistlat, Jaraslauiara [Jarosfaw] itt [van] a
[Jjezsuita] Paterek collegiomia. Primisliere [= Przemysl], Zamborra [= Szambir],
Munkachra. Nagi baniara akarunk vala inet iw’ni de hire erkezek hogj az Nemetek
hadal volnanak Nagi banian es ciasar zamara akarnak foglalni, kenzeritetenk azert mara
maros fele fogni, menenk Zigetre meli mara marosnak Egi mezzo varoskaia onet
Vinczfaluara meli az rut izoniu lapos havasanak alatta vagion kinek izoniu koves,
hegies, es saros voltat senki meg nem mondhatia Ebbol olah laposra egi hitvan falura
fakkatunk ki, az utan magjar laposra, inet Pechetsegre Es Desre altal”266 | Kestw’nk
Varsovaban a’ mig a’ Giw’les tartot tudni illik VI hetig. Molduara longo ambitu
["hosszt keriilovel’] mentw’nk be. Nem leuen zabad az nemet birodalmon [keresztiil]
menni. Az molduai vaida Gazdalkotatot minden halo helen 2 vago kret 15 juhot es egi
hordo sort attanak es egi altalag bortis. Vizza i6uet huztra es mara marosra

iw’ttw ' nk.”267

Ehhez a kovetséghez kothetd Gyulaffi Lestar egy masik — sajnos szintén csak kései

masolatbol — ismert kolteménye:

,Futurae ruinae Polonicae prognosis scripta ab Eustachio Gyulaffi in Comitiis
Varsoviensibus, dum Polonos tumultuantes coelum terrae miscere videret, Anno 1587.

mortuo rege Stephano.

264 Vars6 kornyéke, atvitt értelemben: Lengyelorszag.

265 XIII. Gergely papa 1582-es naptarreformjat a Magyar Kirdlysagban 1588-ban, az Erdélyi
Fejedelemségben pedig 1590-ben vezették be. Ekkor, 1587-ben tehat még egyik orszagrészben sem volt
hivatalos.

266 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 2021, kézirat: ELTE EK, LEO 156, fol. 1 recto—3 verso.

267 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 21-22, kézirat: ELTE EK, LEO 156, fol. 10 recto.
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Sentiet hostiles secura Polonia Turcas,
Et magni amittet nominis orba decus.
Graecia sic periit, periit sic belliger Hunnus,
Et Trapezuntini nobilis ora soli.
Dii prohibete nephas, Dii tantam avertite pestem,
Floreat auspicijs terra Polona suis.
Sic ego; sic contra velatus tempora lauro
Intonsa Paean conspicuusque coma:
Stat lex firma Deum, duroque adamante notata est,
Cedat268 ut Ismariis Sarmatis ora viris.
Cuspide non Mavors, non protegat aegide Pallas,
Aequoreas non si Vistula volvet aquas.”269
Azaz:
"Lengyelorszag kozelgd romlasanak jovendolése, amelyet Gyulaffi Lestar irt a varsoi
orszaggyiilésen, midén latta, hogy a nyughatatlan lengyelek eget-féldet folforgatnak, az
1587. évben, Istvan kiraly halalakor.
Meg fogja tapasztalni a gondtalan Lengyelorszag az ellenséges torokot,
¢s elarvulva elvesziti a nagy név dicsdségeét.
fgy pusztult el Gordgorszag, igy pusztult el a harcos hun
¢és a Trapezunt-fold nemes partvidéke.
Istenek, akadalyozzatok meg ezt a szornyliséget, Istenek haritsatok el ezt a dogvészt,
viruljon a lengyel f6ld sajat uralma alatt.
fgy [szoltam] én. Ezzel szemben a babérral befedett homlok
Paean [= Apolld] nyiratlan hajjal lathatova valva igy [szolt]:
Erésen all az istenek torvénye, kékeményen figyelmeztet,
hogy enged a szarmata part [= Lengyelorszag| az ismarusi [= trdk, itt: torok]
férfiaknak.
Sem Mars landzsaja, sem Pallas pajzsa nem védelmezi mar,

hacsak a Visztula nem gorgeti aradé hullamait.’

268 Edl.: Caedat.
269 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 22-23.
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Akarcsak a Bathory Kristof sirverséiil szantnak, ennek a kolteménynek is megjelent
miiforditasa.2’0 Gyulaffi Lestar harmadik fonmaradt verse, amely Bathory Istvanrol

irott megemlékezése végén olvashatd, szintén tekinthetd akar disztichonnak is:

»[---] Vtinam Maronem aliqguem res Regis huius incomparabilis omni memoria
dignissimae sortiantur.

Qui scythicas acies actasquae in Tartara gentes

Spartaque caesorum sanguine rura <...> canat.”271

Azaz:
’... Barcsak e hasonlithatatlan kiraly emlékezetre oly méltdé dolgainak osztalyrésziil
jutna egy masodik [Vergilius] Maro
Aki megénekli a szkita nyilakat és tartaroszi nemzetségeket,

¢és azt, hogy hogyan 6ntozte a foldet a lekaszaboltak vére.’

Bathory Istvan halala (1586. december 13.) utan a lengyel fénemesek Habsburg
Miksa fOherceget, a koznemesek pedig Wasa Janos Zsigmond svéd tronorokost
valasztottak kirallya. Jan Zamoyski lengyel kancellar (Bathory Zsigmond sogora)
kérésére partjanak hamarosan segitsége érkezett a Fejedelemségbdl. A lengyel
hadakkal egyesiilt, Bathory Boldizsar altal vezetett erdélyi sereg 1588. januar 25-én
Kitizte Habsburg Miksa féherceget Lengyelorszagbol.272

Ebbdl az évbol Gyulaffi Lestarrdl csak szorvanyos adatok maradtak fenn. A
safarpolgarok mar emlitett szdmadasaibol ismert, hogy 1588. majus 22-én —
Lengyelorszagba késziilve? — Kolozsvarrél ,,vettek el Gyulaffy Lestart Tordara 4 Loual
Hajdo Janos[...]”.273 Junius 13-an pedig ,,Gyulaffj Lestarnak ky Postan Lengiel
orzagbol Jeott volt” meg, a kolozsvari bird kiildetett ,,kett Eytel [ejtel = kupa]?’4 oh
bort neky”.275 Err6l a kovetségérél mas adat nem ismeretes. Egy héttel késébb, junius

20-an Kolozsvarrol ,,Gywlaffi Lestart ky Postan Lengielorzagbol Jeott volt vizy Cibete

270 TOTH, Koltdk viragoskertje, i. m., 108.

211 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 19, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 15 recto.
212 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., 11, 409-410.

273 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 37.

274 A kolozsvari (késébb erdélyi) kupa tirtartalma 1,3623 liter.

275 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 37.
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Peter Negy lowan Tordaig”.276 Azt nem sikeriilt kideriteni, hogy miért jegyezték fol e
masodik alkalommal is, hogy Gyulaffi Lestar Lengyelorszagbol volt visszatérében.

Sziik harom hét malva, jalius 8-an, vagy 9-én ismét ,,Haydo Janos witte Giulaff[i]
Lestart [Kolozsvarrol] Sombora [= Magyarzsombor] onnag esmeg lonara 4 I[ovan]”.277
(Azt, hogy az utobbi telepiilés Magyarlona-e vagy Kendilona, eddig nem sikeriilt
eldonteni.)

B6 két héttel késébb, jualius 25-én Kolozsvarrdl szintén ,,Haydo Janos vytte
Gyulaffy Lestart Tordara 4 loual”.2’® Valamikor jalius 25. és augusztus 8. kozott
ugyancsak ,,Haydo Janos vytte 4 louan Gyulaffy Mestert Sombora [...] onnan esmeg
wyttek Somborol lonara”.2’”® Természetesen tobbnyire nem az emlitett telepiilések
lehettek uticéljai, de ezeken til mar nem a kolozsvari bironak kellett utaztatdsarol
gondoskodnia. Igy ttjai késobbi allomasait mar nem jegyezték be a kolozsvari
szamadaskonyvbe. (Torda a Kolozsvar—Gyulafehérvar, Magyarzsombor a Kolozsvar—
Zilah és a Kolozsvar-Zsibo, Magyarlona a Kolozsvar—-Gyalu—Banffyhunyad,
Kendilona pedig a Kolozsvar—Szamostjvar f6ut mentén talalhato.)

Négy honap mulva, 1587. december 8-an az erdélyi orszaggyiilés egyrészt
megerdsitette a bevett valldsok szabadsagat, masrészt kitiltotta a Fejedelemségbdl a
jezsuitakat, emellett nagykorusitotta a tizenhat éves Bathory Zsigmondot. O két héttel
késobb, 1588. december 23-an letette a fejedelmi eskiit.280 Az ifji fejedelmet

természetesen kancelldriai titkdra, Gyulaffi Lestar is elkisérte orszagjaro korutjara:

,1589 Telben hogi az feiedelemel az orzagoth meg kerw’lenk akkor lennek az sok
<faitalansagok281> minden heleken az hol el mentw’nk, de kivaltkeppen Bezterchen.

<Az varosbeli leaniokath es azzon...>”.282

Secretariusként tobbszor is Gyulaffi Lestar gondoskodott az Erdélybe érkezd

kovetekrol. A safarpolgarok foljegyzéseibdl tudhatd, hogy 1590. januar 24-én a

216 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestdr utazdsaihoz, i. m., 37.

277 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

278 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

279 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

280 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., 11, 410.

281 Ekkor még *bujalkodds’, *kicsapongis’ értelemben hasznalatos, és minden hazassagon kiviili nemi
kapcsolat gytijténeve.

282 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 24, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 15 verso. — Egy sz6t, tovabbé a
sz€ljegyzetet és Ot sort egy késobbi kéz atfirkalt. A torolt részek koziil egyeldre csak a kiilonalld szot és a
befejezés elejét sikeriilt elolvasni.
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fokancellar (Zamoyski?) szolgdjaval egyiitt Brassoban jart,283 marcius 3-an
Kolozsvarrdl ,,vittek el Gywlafj Lestart Tordara 4 Lowal [...] kantha Mihal]...]”.284
Aprilis 18-an a lengyel kovetet kisérve ismét Kolozsvaron volt, ,,egy Sof8 hallat pro
d.[enariis] 24. pecz olayat es kapuztat pro d.[enariis] 5. Zylwat [...] pro d.[enariis] 4.
kortuelt [...] pro d.[enariis] 4. [...] fel ejtel Mezet [...] pro d.[enariis] 8. Il eytel Bort [...]
pro d.[enariis] 33. Kenyeret [...]pro d.[enariis] 24. Georkyat [= uborka?] pro d.[enariis]
6.” fogyasztottak, fliszerként ,,Borf} Saffranj Goengyber” volt hasznalatos.285 Alig egy
héttel késobb, aprilis 24-én ,,vitte pap Janos Tordara Gylaffy Lestart 4 louon”.286
(Erdekes, hogy mindeddig — legalabbis akkor, amikor ezt foljegyezték — Gyulaffi
Lestar négylovas kocsin utazott. A tovabbiakban viszont rendszerint — a korabeli
szokasoknak inkabb megfeleléen — harom lovat fogtak kocsija elé. Minthogy sem
rangban nem kertilt lejjebb, sem dolga nem lett kevesebb vagy éppen kevésbé sietds,
feltételezhetd, hogy valamilyen gazdasagi intézkedés, ,,megszoritas” volt a
loerécsokkentés hatterében.)

Gyulaffi Lestar majus 28-an Racz Balint tarsasagaban és ,,Teob darabantoknak”
kiséretében jart Kolozsvaron, ,.kenyert pro d.[enariis] 14. Sal pechienent pro d.[enariis]
6. 4 eytel Bort pro d.[enariis] 12.” fogyasztottak.28” Masnap Schadady Ferenc és
Barassay Gyorgy vitte 6ket Désre. (Nyolc Kisérdjiik miatt volt sziikségiik két szekérre,
az egyik talterheltségét jelzi, hogy kivételesen 6t lovat fogtak elé.)288

*

Erdély mar a k6zépkorban rendelkezett némi 6nallosaggal, amit az is jelez, hogy az
¢lén mar akkor vajda allt. A Részekkel kiegésziilve, a 16. szazad kdzéps6 harmadaban
fokozatosan alakult torok-vazallus fejedelemséggé. A Porta végiil is nem kebelezte be,
tehat nem lett beléle az Oszman Birodalom integrans része, példaul egy erdélyi vilajet.
A szultan(ok) ehelyett — természetesen az évenkénti add mellett — altalaban
megelégedte(k) a Fejedelemség bel- és kiilpolitikajanak kozvetett iranyitasaval és
haderejének idénkénti igénybevételével. (Az erdélyi katonak esetenként a maradék

Magyar Kiralysag ellen is harcoltak.)

283 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdasaihoz, i. m., 41.
284 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.
285 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.
286 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.
287 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestdar utazdsaihoz, i. m., 38.
288 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.
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A torokok helyzetét megkonnyitették Erdély belsd viszonyai, elsdsorban az, hogy a
politikai gondolkodast a t6liikk vald pani félelem hatarozta meg. (Sajnos ez nem volt
egészen alaptalan, hiszen I. Ferdinand hosszu tavon csak az egykori Magyar Kiralysag
alig harmadat tudta megtartani, az ezzel nagy nehezen Gjracgyesitett Erdélyt 1556-ban
elveszitette.) A harom nemzet, & magyar varmegyék, a szasz és a székely székek
képvisel6ibol évente tobbszor is Osszehivott erdélyi orszaggytilések tevékenysége
altalaban a fejedelmi eldterjesztések jovahagyasara szoritkozott. Anndl is inkabb igy
volt ez, mert 1556 utan orszaggyiilést mar csak az uralkod6 hivhatott 6ssze, igaz, ezt
évente minimum kétszer meg kellett tennie, legalabbis elvileg. A fejedelem szinte
minden tisztségvisel6t (beleértve a kancellart is) sajat tetszése szerint nevezhetett ki. O
jelolhette a legfelsébb birosagként miikodo fejedelmi tabla birait, a hadsereg vezetdit, a
megyei foispanokat, a székely kiralybirakat, a szasz grofot, maga valaszthatta ki — és
persze érdekeinek megfelelden valtogathatta — a fejedelmi tanacs tagjait. Ugyszolvan
korlatlan hatalma volt a kiiliigyek intézésére, beleértve a szovetségkotéseket, a
hadiizeneteket és a békekotéseket is. O donthetett a kincstari jovedelmek elkoltésérdl,
¢és a kincstarto is csak neki tartozott felel6sséggel. Csak az uralkodé adomanyozhatott
birtokot, ¢és csak 6 emelhetett valakit nemesi rangra. Mindekdzben a rendek ellen6rzo
szerepe névleges Volt, a tanacsosoké viszont egyre novekedett. Kiilondsen sok munkaja
volt a kancellaroknak, akiknek az tigyekbe vald beleszolasi jogat a torvények nem
szabalyoztak, ezért az elvileg akar igen nagy is lehetett. A fejedelmek éppen emiatt
igyekeztek megbizhato kancellart valasztani. Ha kettejiik viszonya megromlott, annak
akar az orszagra nézve is sulyos kovetkezményei lehettek, de ez a kancellar szdmara
sem volt kockazatmentes. (A targyalt idészakban is sor keriilt kivégzésekre.) Az
uralkodo vigyazott arra is, hogy sajat csaladjan kiviil lehet6leg senki se rendelkezzen
az atlagosnal nagyobb foldbirtokkal és hatalommal. Amikor a fejedelem tehetséges,
felelosségteljes uralkodd volt, ez a nagyon erésen kozpontositott kormanyzat — mai
fogalmak szerint diktatara —, amely sok tekintetben madr akkor archaikus, soét
anakronisztikus allamrend volt, akar viszonylag jol is miikodhetett. Am ha
meggondolatlan, akaratgyenge ember keriilt tronra, az szornyl kovetkezményekkel
jart.

A torokok mindezt jol kihasznaltdk. Szamukra az volt a legfontosabb, hogy
Magyarorszdgnak a hodoltsagi teriiletek altal elvalasztott két része ne egyesiiljon.
Sajnos sem a Magyar Kiralysagban €16, sem az erdélyi nemesek nagy része, sot az

uralkodok tobbsége sem latta at a helyzetet. Ez alol kivétel példaul Bathory Istvan, aki
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sajat uralma alatt szerette volna egyesiteni a két orszagrészt. A torokok kitizésére
lengyel kiralyként taldn volt is némi esélye, azonban meghalt, mieldtt terveit
megvalosithatta volna.28?

Ugy tiinik, Bathory Zsigmond személyisége mindenképpen bonyolultabb annal a
mar-mar démoni képnél, ahogyan 6t évszazadokon at, egészen az utdbbi évtizedekig
szokas volt jellemezni. Sajnos azonban az is bizonyosnak tekinthet, hogy az ifju
fejedelem ugyan kétségteleniil igen miivelt, a miivészetek irant rendkiviil fogékony, am
ingadozo, konnyen befolyasolhato ember volt.29

Béathory Zsigmond mindenképpen szabadulni akart a torok fennhatosag alol, még a
Magyar Kiralysag és az Erdélyi Fejedelemség Habsburg-foség alatti egyesitése aran is.

1590 nyaran Gyulaffi Lestart kiildte Jan Zamoyski lengyel kancellarhoz annak
érdekében, hogy a lengyeleket is fenyegetd torokok ellen a két orszag dsszehangoltan
védekezzen. Az ligy slirgdssége miatt Gyulaffi Lestar két hét alatt tette meg az utat
oda-vissza. Erre joggal lehetett biiszke, hiszen altalaban csak magara az utazasra 6t-hat
hetet szantak. Igaz, maskor is el6fordult, hogy Gyulaffi Lestar egy honapon beliil
megfordult Lengyelorszagbol, ezt a ,rekordot” azonban tobbé nem ismételte meg.
Szabd Karoly hét hétrél ir291, és julius 5-t61 augusztus 24-ig valdban annyi is telt el, a
kéziratban mégis jol lathatéan két hét szerepel. A szOveg szerint ugyanis maga az
utazas tartott két hétig, és ezt kovette az elhtizodo betegség. Sot, az sem lehetetlen,
hogy két utrdl van szo, egy juliusirdl és egy augusztusirdl.

Gyulaffi Lestar allitasat alatamasztjak a kolozsvari safarpolgarok elszdmolésai is. A
kovetség julius 5-én indult Gyulafehérvarrol, ahonnan a szokasos két nap helyett mar
masnap megérkeztek Kolozsvarra. Innen 7-én fuvarozta ,,Gyulaj[!] Lestart harmad
magaval Desre Nagj ferencz[...]”,2%2 ami a lengyelorszagi ut kovetkez6 allomasa volt.
Az ilyvoi tartdozkodds csak néhany napos (legfoljebb egy hetes) lehetett, mert az

indulas utan harom héttel a kovet mar ismét Kolozsvaron volt, ahonnan jalius 29-én

289 BARTA, Az erdélyi fejedelemség sziiletése, i. m., 260—264; Erdély torténete: A kezdetektél 1606-ig, i.
m., 508-514; TROCSANYI Zsolt, Hatalmi struktira és udvari kultura a Bdthoryak Erdélyében = Magyar
reneszdansz udvari kultura, i. m., 129-134; SzAKALY, Virdgkor és hanyatlds, i. m., 132-134; SzABO
Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m., 49-52.

290 NAGY Laszl6, Zsigmond az ,,6rjongd zsarnok” = N. L., A rossz hirii Bathoryak, Bp., Kossuth, 1984,
77-148; BARTOK Istvan, A gyulafehérvari fejedelmi udvar és az ifju Bathory Zsigmond = Magyar
reneszansz udvari kultura, i. m., 135-157, 359-361; OBORNI, Erdély fejedelmei, i. m., 4660, 62—68.

291 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkdi, i. m., 5.

292 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.
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»vettek el Gyulaff] Lestart Tordara 3 Loual Varga Benedek”.2%3 (Tordarol a kovet
valdsziniileg Gyulafehérvarra utazott tovabb.)

A légvonalban 0sszesen kilencszaz kilométeres utat a kiilonleges statusti kovetnek
hét hét alatt megtenni nem lett volna foljegyzésre méltod, kiilonleges feladat. Ezt a
tavolsagot kér hét alatt megjarni viszont valdoban rendkiviili teljesitmény volt,
kiilondsen azt figyelembe véve, hogy kétszer kelt at a Karpatokon. A nagy hdségben
kiilonosen megerdltetd utazads kozben Gyulaffi Lestar vérhast kapott. Ekkor érte

Devecseri Choron Dorottya halalanak hire is.

,»1590. Kw’ltenek engem legel6zor Cancellariushoz [= Jan Zamoyskihoz] Illiouoban [=
Lvivbe] ki akkor ertuen az Toroknek nagi indulattiath ott akart neki occuralni [’elébe
vagni’]. Es ott vala taborban. [...] Indultam [Gyula]Feiervarrol die 5. Julij, ide es oda
summa celeritate [’a legnagyobb sietséggel’] keth hetig uittem veghez ez vtath. In
reditu ob immensos exantlatos labores, ac immodicos solis calores cum reversus
fuissem in grauissimam febrem continuam incidi 24 Augustj, simulque in disenteriam
planeque pro desperato fui habitus durauit morbus hic ad diem usque Michaelis ex quo
tandem uix me collegj Morbum hunc obitus quoque matris charissmae exasperavit non
nihil, de cuius morte dum essem in reditu nuntium accepti.”?% [*Visszatérésem soran a
kimeritd, roppant eréfeszités és a Nap tulsdgos heve miatt megérkezésemkor, augusztus
24-¢én igen sulyos, allando lazba és egyidejlileg vérhasba estem, s teljesen reménytelen
allapotba keriiltem. Ez a betegség koriilbeliil Mihaly-napig [= szeptember 29-ig] tartott,
alig tudtam Osszeszedni magam, mert hOn szeretett anyam haldla is jelentdsen

stlyosbitotta a kort. Halalardl visszatérésem kozben szereztem tudomast.’]

Ugyanerrdl a kovetségrol Szamoskozy Istvan is beszamol.29 Gyulaffi Lestar azért
tarthatta ezt els6 utjanak, mert ekkor jart elészor onalld kovetként a lengyel
kancellarnal.

Fonnmaradt Gyulaffi Lestar tollabol az ugyanez év 0Oszén Bécset pusztitd

foldrengés leirasa, amely megbizhatd, modern kiadasban is olvashato,2% ¢s amelyet

293 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

294 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 24-25, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 15 verso—16 recto.

295 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64 (emlités és beszamold); csak emlités:
Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések Erdély multjiabol, i. m., 183, ez utobbi kézirata: ELTE EK, LEO
1523/4, fol. 6 recto.

296 GYULAFI, 4 bécsi foldinduldsok, i. m., 40-47, 184-185.
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éppen ezért itt nem sziikséges részletesen ismertetni. Megfogalmazéasaibol nem deriil
ki, hogy a kataklizmanak szemtandja Volt-e. Az viszont, hogy nem sokkal késobb
annak helyszinén jart, bizonyosnak tekintheté. Annal is inkabb, mert Gyulaffi Lestar
ezt a beszamolojat bécsi szemszogbdl irta (,,itt Beczben” stb.).297 Ha Lengyelorszagbol
hazatérve azonnal Utnak indult, elvileg Bécsbe érhetett a foldrengés-sorozat elott.
Figyelembe véve azonban, hogy csak szeptember végére gyogyult meg, valosziniibb,
hogy késdébb, oktdberben vagy novemberben jart ott. Minthogy édesanyja a Bécstol
alig oOtven kilométerre fekvé Zuranyban, azaz Zarandfalvan vagy pedig a
csaszarvarostol hasonld tavolsagban talalhatd Cséronfalvan halt meg, valoszini, hogy
Gyulaffi Lestar az 6 temetésére utazott a Magyar Kirdlysagba, és ment be Bécsbe.
Ezzel az utazassal kapcsolatban két dolog foltiinG. Egyrészt az, hogy a feln6tt Gyulaffi
Lestarnak ez az egyetlen olyan ismert ,.kiilfoldi” Utja, amikor nem Lengyelorszagba
ment. Masrészt viszont egy ilyen csaladi esemény kapcsdn még az Erdélyi
Fejedelemség kancelldriai titkdra is minden tovabbi nélkiil beutazhatott a Magyar
Kiralysagba, s6t akar a csaszarvarosba is. Gyulaffi Lestar visszatérésének idGpontja
egyelére nem ismert, a safarpolgarok fo6ljegyzéseibdl tudhatd, hogy legkésdbb
december 3-an mar ismét Kolozsvaron volt. Ekkor ugyanis onnan ,vitt[e] Molnar
Myiklos Az Gyulaffy Lestart 4 loual” ismeretlen helyre, valoszinlileg Tordan at
Gyulafehérvarra.2%

A kovetkezd esztendOben Gyulaffi Lestdr négyszer vagy Otszor jart
Lengyelorszagban.

A bizonytalansag oka az, hogy a Szamoskoézy Istvan altal 1591. februar 8-i
datummal emlitett kovetségben Gyulaffi Lestar részvétele kétséges. Egyéb forras err6l
az utr6l nem sz61.2%°

Csak kései masolatbol ismert Gyulaffi Lestar 1591. marcius 9-én, Gyulafehérvaron
a lengyel kancellarhoz irott levele.300 Gyulaffi Lestar masolataban maradt fonn viszont
Bathory Zsigmond 1591. aprilis 2-an Gyulafehérvaron kelt, szintén Jan Zamoyskinak

sz016 levele.301 A Gyulaffi Lestar altal 1591. aprilis 18-an Zamos$c¢ban a kancellarhoz

297 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 19-22, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 46 recto-47
Verso.

298 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

299 S7ZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 15421608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabdl, i. m., 184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto.

300 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 51-52.

301 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 52, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/6, fol. 1 verso.
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intézett beszéd autografja szintén megmaradt.392 Talan magénal az orational is
érdekesebbek Gyulaffi Lestar utdlag hozzafiizott, részben magyar nyelvi
megjegyzései. Ennek az aprilisi utnak egyik erdélyi szakasza lehetett, amikor 10-én
Kolozsvarrol ,,Zigyarto Daniel vitte harom lowan Desre Gyulaffy Lestartt”.303

Gyulaffi Lestar ezuttal is elég gyorsan megfordult, még majus 8. eldtt visszatért
Lengyelorszagbol. Gyulafehérvaron ugyanis ekkor kelt a fejedelem megbizolevele
kovetkez6 Gtjahoz. Bathory Zsigmond ugyanekkor levelet irt a lengyel kiralynak is, ezt
nyilvanvaléan Gyulaffi Lestar vitte el a cimzettnek. Ez a két irat csak kései masolatbol
ismert.304 A safarpolgarok elszamolasaiban fonnmaradt adat, hogy majus 9-én
Kolozsvarrdl ,,Gywlaffy Lestartth Kadar Janos witte Gyalwban harom Lowan.305 Az,
hogy ot nappal késébb, méjus 14-én szintén Kolozsvarrdl ,,Musnay Balint witte
Gywlaffy Lestarth Zilahra harom lowan™3%, mar a lengyelorszagi kovetség egyik
szakasza lehetett.

Gyulaffi Lestar Krakkoban III. Zsigmondnal jart a Stanislav Mescouscius halalaval
megiiresedett krakkoi piispokség tigyében, amelyet a lengyel kirdly az erdélyi
fejedelem unokatestvérének, Bathory Andrasnak igért. (Stanislav Mescouscius, azaz
Piotr Myszkowski, aki 1505-t61 1591-ig ¢élt, 1563-t6l alkancellar, 1568-t6l ptocki,
1577-t61 pedig krakkoi piispok volt.) Gyulaffi Lestar ugyanekkor siirgette az unikornis-

szarv helyett jar6 harmincezer forintot is. Sajat szavaival:

,1591. die 10 Maij. Masodik vtam in Poloniam uolth ad Regem Cracouiam [’a
kiralyhoz Krakkoba’]. Az Cracai pw’spokseg felol torekettem hogi Cardinalnak [=
Bathory Andrdsnak] conferalia [’engedje at’] kirali, igireti zerint. Mortuo tum Stanislao
Miscouscio Episcopo Cracouiensi sane fere silicernio. [’'Mivel éppen akkor halt meg
Stanislav.  Mescouscius  krakkoi  piispok, halotti  tora volt.”]  Solicitaltam

[’szorgalmaztam’] az 30 ezer fl [= forint] adossagotis kiralnal’.307

302 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 53—61, kézirat: ELTE EK, LEO 172, fol. 1 recto—5 recto.
303 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 38.

304 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 61-63.

305 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

306 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestdar utazdsaihoz, i. m., 39.

307 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 25, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 16 recto.
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A biboros érdekében Anna 6zvegy kiralynéhoz, 1. Zsigmond lengyel kirdly
lanyahoz, Bathory Istvan Ozvegyéhez intézett beszédei masolatbol ismertek,308
akarcsak az a majus 10-ére datalt, Zamoyskihoz intézett szonoklata,309 amelynek

végére az alabbi jegyzetet irta:

,»lgen szoros vala akkor a kapcza. Nagy hirtelenséggel expedialnak [’kiildenek’] vala.
Felette igen rémiilt vala mind urunk [= Bdthory Zsigmond] és mind az egész tanacs.
Ejjel nappal mentem postan, a mint mehettem. A lengyel cancellariust [= Zamoyskit]
taborban talaltam vala Ilyvonal [= Ljviv], ott exponalam [’el6adam’] néki e dolgot.
Azutan magam is neki betegedém és egy ideig Illyvoban fekiidtem; 6 maga is
cancellarius uram latnom jott vala. A tertiana febris affligalt [ harmadnapos hideglelés

teritett le”]. E. Gyulaffi»310

Korabban folvet6dott annak lehetésége, hogy azt a szonoklatot, amelynek végén az
imént — sajnos csak kései masolatbol — idézett jegyzet talalhato, cimével ellentétben
Gyulaffi Lestar nem 1591. majus 10-i kdvetsége soran, hanem egy évvel korabban
mondta el Zamoyski el6tt. Természetesen valoban lehetséges, hogy az évszam téves,
hiszen a beszéd és a foljegyzés tartalma csakugyan utalhat 1590-re is. VVonatkozhat
azonban 1591-re is, igy egyel6re nincs ok a datalas feliilvizsgalatara.

A fejedelem 1591. jalius 1-én allitotta ki Gyulafehérvaron Gyulaffi Lestar ma
ismert egyetlen — ¢s még csak nem is tulsagosan békezli — adomanylevelét. Ebben
atyjanak, Bathory Kristofnak és neki tett titkari szolgalataiért az Udvarhelyszékben
talalhatd (nyiko)malomfalvi részjoszagot, amely korabban a (székely)udvarhelyi
varhoz tartozott, adta neki.3! A birtokba torténé beiktatasa nem lehetett
zokkendmentes, hiszen szeptember 5-én példaul azt rogzitették az udvarhelyszéki
protocollumban (11/1. F), hogy a kapitany parancsaval szembeszallva Gyulaffi Lestar

bevettetett nyolc hold foldet, amelyet Fancsali Ferenc  f6lszantott.312

308 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 66—69.

309 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 63—65.

310 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 65.

311 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 6970, kézirat: MOL, Kolozsmonostori Konvent Levéltara, Liber
Ruber, fol. 322 recto—verso. — F 15, 11. kotet, mikrofilm: MOL Filmtar, 1580. doboz; regeszta: Bdthory
Zsigmond Kirdalyi Konyvei 1582-1602, bev., jegyz. kiad. FEJER Tamas, RACZ Etelka, SzAsz Aniko,
Kolozsvar, EME, 2005 (Erdélyi Torténelmi Adatok, 7/3 — Az Erdélyi Fejedelmek Kiralyi Konyvei, 3),
435, No. 1627.

312 Udvarhely széki torvénykezési jegyzékonyvek 1569-1591, bev., kiad. DEMENY Lajos, PATAKI Jozsef,
Bukarest, Kriterion, 1983 (Székely Oklevéltar: Uj Sorozat, 1), 223.
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Nyikémalomfalvan eddig nem sikeriilt nyomara bukkanni Gyulaffi Lestar ottani
udvarhazanak. Ennek egyetlen emléke egyelére egy Anna nevili szolgalordl szolod
hiradas. O ugyanis egy 1595. julius 3-i tantvallomas szerint ott élt (,,Anna servitrix in
curia egregii Eustachii Giulaffi”).313 Szinte biztos, hogy Gyulaffi Lestar udvarhaza nem
volt azonos azok egyikével sem, amelyeket az O6vénél egy évtizeddel korabban
emlitenek.314 Figyelembe kell venni azt is, hogy a curia sz6 eredetileg nemcsak
maganak az udvarhaznak az épiiletét, hanem az azt is magaban foglalé nemesi telket
jelentette az esetleg rajta allo tovabbi lakohazakkal és gazdasagi épiiletekkel egyiitt.315
Gyulaffi Lestar két tucat nyikdbmalomfalvi jobbagyanak neve ismert, 6k: Albert Istvan,
Albert Pal, Barrabas Mihaly, Barta Péter, Bartha Janos, Bartha Lazar, Barta Pal és
felesége (Anna), Hadnagy Andras, Hadnagy Antal, Hadnagy Janosné (Zsofia),
Hadnagy Laszl6, Jakab Istvan, Jakab kovacs, Jakab Mihaly, Lukacs Péter dzvegye
(Mérta), Menyhart Gyorgy, Nagy Istvan, ifjabb Pal Istvan és fia (Gyorgy), Simon
Janos, Sofalvi Gaspar, Sofalvi Istvan, Szasz Istvan, Szasz Pal, Tank6 Janos és Vince
Matyas.316 (Gyulaffi Lestar Anna nevii szolgaldja és az ugyanilyen keresztnevii Barta
Palné nem egyazon személy, ez egyértelmiien kideriil abbdl a tantkihallgatasi
jegyzOkonyvbdl, amely neviikket megorizte.317)

Ugyanez év Oszén-telén (Szamoskodzy Istvan szerint oktober 15-én318) Gyulaffi
Lestar feladata az volt, hogy Bathory Griseldisnek, a fejedelem meghalt hiiganak, aki
Zamoyski lengyel kancellar felesége volt, hozomanyat kovetelje vissza. Bathory
Zsigmond kései masolatbol ismert megbizdlevele oktober 3-an kelt,31° Gyulaffi Lestar

oktober 16-ara datalta beszédét, amelyet kommentarokkal is ellatott.320 Igy ir az utrdl:

313 Udvarhely széki torvénykezési Jegyzokonyvek 1591-1597, bev., kiad. DEMENY Lajos, PATAKI Jozsef,
Bukarest, Kriterion, 1985 (Székely Oklevéltar: Uj Sorozat, 2), 203.

314 Bathory Zsigmond Kiralyi Konyvei 15821602, i. m., 157, No. 479.

315 BENKO Elek, Kozépkori udvarhdzak a Székelyfoldon = B. E., [GAL Erika,] SzEKELY Attila,
Kozépkori udvarhdaz és nemesség a Székelyfoldon, bev. B. E., Bp., Nap, 2008, 11-71, 369-377,
hivatkozott rész: 33.

316 Udvarhely széki torvénykezési jegyzékonyvek 1591-1597, i. m., 80, 95, 104, 137, 141, 152, 153, 178,
200-204, 207, 216, 240, 326; Udvarhelyszéki torvénykezési jegyzékonyvek 1598-1600, bev. DEMENY
Lajos, kiad. D. L., PATAKI Jozsef, TUDOS S. Kinga, Bp., Europa — Bukarest, Kriterion, 1994 (Szekely
Oklevéltar: Uj Sorozat, 3), 88-89, 99.

317 Udvarhely széki torvénykezési jegyzékonyvek 1591-1597, i. m., 203.

318 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 15421608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély miltjabol, i. m., 184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto.

319 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 70-71.

320 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 7176, kézirat: ELTE EK, LEO 186, fol. 1 recto—4 verso, 6 verso.
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,1591. Harmadik vtam in Poloniam Ad magnum Cancellarium Zamostiam hjeme
asperima in causa dotis maiora frigora in vita non sensi.”32! [’Lengyelorszagba, a nagy
Zamoyski kancellarhoz a tél legzordabb szakaban, a hozomany iligyében. Nagyobb
hideget életemben nem éreztem.’] ,,Az dos [’hozomany’] @’ mintt masuttis megh irtam
zaz hufB} eBer fl [= forintot] tetth mind ruhakval Arani es ezw’st miuel draga kouekkel
eggiw’tt Mind addig iartam vala, hogy az penzen kw’w’l mindenekett meg igirtt vala

Cancellarius.”322

Sajnos csak kései masolatbol ismert Gyulaffi Lestarnak egy masik, szintén
Zamoyski kancellarhoz intézett szonoklata,323 valamint jotallasa Buccella lengyel
kiralyi orvos324 szamara arrdl, hogy a Bathory Andrast tdmogatd lengyel uraknak az
orvos altal igért huszezer forintot Bathory Zsigmond fejedelem kifizeti.32>

1591 végén Gyulaffi Lestar az unikornis-szarv tigyében a lengyel kiralyt kereste
fol, ezattal Vislican, ahova III. Zsigmond a pestis el6l menekiilt. Gyulaffi Lestar ott
toltotte a telet, majd Huasvétkor a megodzvegyiilt kancelldrnél siirgette a hozomany
visszafizetését. Aztan Krakkoba ment a lengyel kiraly és Habsburg Anna hercegné
eskiivojére (1592. majus 31.), és csak nyar elején tért vissza Erdélybe.326 E kovetség
szamos dokumentuma ismert. Kései masolatban maradt fonn Gyulaffi Lestarnak a
lengyel kiraly el6tt elmondott beszéde (Vislica, 1592. januar 12.)327 ¢és két
Zamoyskihoz irott levele (Krakko, 1592. januar 18.,328 illetve egy masik datalatlan, de
szintén 1592 januarjabol val329). Gyulaffi Lestar masolatabol ismert a lengyel kiraly
Bathory Zsigmondnak irott levele (Krakko, 1592. januar 22.).330 Korabeli masolatban
maradt fonn Zamoyski kancellar Bathory Zsigmondnak szolé levele (Belz, 1592.

januar 29.).331 Egykoru masolatbdl ismert Bathory Zsigmondnak a lengyel kiralyhoz

321 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 25, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 16 recto.

322 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 83, kézirat: ELTE EK, LEO 175, fol. 1 recto.

323 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 76-79.

324 Niccolo Buccella (11599) padovai csaladbél szarmazott, 1574-ben allt Bathory Istvan szolgélataba.
325 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 79.

326 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 25-26, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 16 recto.
321 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 80-81.

328 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 81.

329 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 83-84.

330 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 8182, kézirat: ELTE EK, LEO 186, fol. 5 verso.
331 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 83, kézirat: ELTE EK, LEO 175, fol. 1 recto.
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irott levele is (Gyulafehérvar, 1592. aprilis 7.).332 Ennek végére Gyulaffi Lestar a
kovetkezo jegyzetet irta:

,1592. Legelozor kiralt [I11. Zsigmondot] kerestem meg az xxx [ezer] forent vegett, az
utan Cancellariushoz [Zamoyskihoz] kellett mennem az Dosert [’hozomanyért’], Egez
teletsaka inkab mind kiralnal voltam sollocitauan [’siirgetvén’] azt az adossagot. Vegre
kiralj chyak zep zoval akara expedialni [’clkiildeni’]. Irais vrunknak [Bdthory
Zsigmondnak] mentuen magath mierth nem adhatnaia most megh. Es be hiuata engem.
Es folada az kouetsegett, de mivelhogj meg vala vrunktul hagivan hogy zep zoval onett
ki ne haggiam magam bezelgetni <...333> es az penz nekw’w’l meg ne iwyek,
megmondam kiralnak hogi nem mivelhetem, hanem mindazon altal el kw’ldom az
levelet Vrunknak. Kitth megis cielekettem. Ezt kw’lde azert az levelet Vislichere
Vrunk Es ott adak meg nekem. Akkor kor33#4 Cracobol az Pestis elott kiralj oda
budosott vala Es 3. holnapot laktunk ott. Cracoban ad purificatiotionems33> Beatae
Virginis [’a Boldogsagos Sziiz tisztulasaig’ = Gyertyaszentelé Boldogasszonyiqg =
februar 2-ig] tertw’nk megh peste iam non nihil mitigata [amikor ’a pestis mar eléggé
megenyhiilt’]. Visliczere kw’lte vala vrunk ezt a’ leueleth Nekem. Adhortaltam

[’'nogattam’] vala hogi megis irion kjralnak. Ez a’ massa.” 336

Természetesen minderrdl Szamoskdzy Istvan is beszamol. Jegyzetének Gyulaffi
Lestar kovetségeit folsorold része azonban tisztazasra szorul. Az utazasok listdja nem
1dérendi, egymashoz valo iddbeni kozelségiik pedig két esetben irredlisnak tiinik.

Szamoskozy Istvan a negyedik kovetséget 1591. oktober 15-re, az 6tddiket 1591.
majus 1-re, a hatodikat 1592. augusztus 1-re, a hetediket 1591. februar 8-ra, a
nyolcadikat 1591. majus 10-re, a kilencediket 1592. szeptember 2-ra, a tizediket 1594
oktdber 1-re, a tizenegyediket 1596. julius 5-re datalja. Osszevetve ezt a tobbi forrassal,
lathato, hogy csak az 6todik (1591. majus 1.) és a hatodik (1592. augusztus 1.) 16g ki a
sorbol, de lehet, hogy ezek az utak azonosak a nyolcadikkal (1591. majus 10.) és a
kilencedikkel (1591. szeptember 2.). A hetedikrdl (1591. februar 8.) nincs més adat,

maga Gyulaffi Lestar sem emliti. A probléma magyarazata lehet az is, hogy nem

332 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 85, kézirat: ELTE EK, LEO 180, fol. 1 recto.

333 Egy kihuzott sz6t nem sikeriilt elolvasni.

334 A megismételt szotag Gyulaffi utélagos betoldasa.

335 A megismételt szotag Gyulaffi utolagos betoldésa.

336 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 85-86, kézirat: ELTE EK, LEO 180, fol. 1 recto—verso.
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mindig Gyulaffi Lestar volt a legatus. Ezt tamasztja ald, hogy Szamoskdzy Istvan
éppen a kérdéses esetekben nem adta meg a diplomata nevét, viszont a hatodiknal
odairta, hogy Gyulaffi Lestar volt az.337

Gyulaffi Lestarnak a levelekhez fiizott megjegyzései két érdekes témara vilagitanak
rd. Egyrészt a torok-ellenes szovetséggel kapcsolatos adatokat tartalmaznak. Az
»angol-vonal”-lal kapcsolatban Angyal David33® és Varkonyi Gabor339 végzett
kutatasokat, mindazonaltal nem f6losleges idézni Gyulaffi Lestar errdl szo6ld sorait

sem.

,»AZ Saxoniai [’szaszorszagi’] Herczeg3%0 es a’ tobbi az Angliaj Kiralne azzonnial34!
akartak ligat cynalny. Ezt ielentette vala meg en altalam az lengiel Cancellarius
[Zamoyski] Vrunknak [Bdthory Zsigmondnak]. Itt azon keri hogj talalion modott benne
[hogy] vegieck be kozzeiek. Az Portannis az foedusban [’szovetségben’] Kitt az
Polonusok az Torokel cynalnak vala lenne benne Erdelj. hogy ha mikor Erdelt az
Torok meg bantanaia Akkor az Kiralneazzoni foedussais folbomoliek az Torokkel. De
nem vehete az Kiralneazzoni rea az T6rokoth. Azt monta [a térok] hogj vasalussa volth
neki Erdely mindenkor. Es meg eri vele Erdeli ha azon téruenieben, tartja mint
enkedigh kith az kiralne azzonierth meg is cyelekezik.”342 Ennek is csak fele vala
tréfa; futd félben vala ismét urunk: de jol ada isten. Ehez az én altalam valo izenethez
képest sietséggel expedialak [’kiildék’] a lengyelek legatusokat [’kovetiiket’] a portara
a nusztbérokkel és egyéb ajandékokkal. Es véghez ment a békesség, kivel ha nem
siettek volna, igen gonosz volt a szandék mind mi hozzank, mind pedig a lengyelekhez.
Mindenek felett pedig az angliai kirdlyné asszony torekedése felette igen hasznalt mind

Erdélnek, mind a lengyeleknek, ki [1. Erzsébet] igen nagy respectusban [’tekintélyben’]

337 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64—65; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 183-184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto—verso.

338 ANGYAL David, Erdély politikai érintkezése Angliaval: Elsé kozlemény, Szazadok, 34(1900), 309—
325.

339 VVARKONYI Gabor, 4 konstantindpolyi angol politika a tizenétéves hdabori idészakdban: Edward
Barton angol portai kovet jelentései Konstantindpolybol 1593-1597, Aetas, 2000/4, 106-123;
VARKONYI Gabor, Angol békekozvetités és a lengyel—torok targyalasok a tizendt éves hdbori
idbszakaban (1593-1598), Aetas, 2003/2, 44-62; VARKONYI Gabor, Kolozsvar—Isztambul-London,
1594 = Angliatél Nagy-Britannidig: Magyar kutaték tanulmanyai a brit torténelemrdl, szerk. FRANK
Tibor, Bp., Gondolat, 2004, 73-88.

340 Christianus 1. de Wettin, dux elector Saxoniae (1583-1611, szasz valasztofejedelem 1591-t61).

341, Erzsébet (1533-1603, uralkodott: 1558-t6]).

342 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 56, kézirat: ELTE EK, LEO 172, fol. 2 verso.

85



vagyon a tor6knél. Isten utan 6 neki tulajdonithatja mind a két nemzetség

megmaradasat. E. Gy.”343

A foljegyzésekbOl megtudhatdé az is, hogy Gyulaffi Lestarnak megbizasa volt a
lengyel tronra igényt tartdé Bathory Zsigmondot tdmogatd part szervezésére.
Természetesen minden a legnagyobb titokban zajlott, Gyulaffi Lestar ezzel kapcsolatos
utjait az unikornis-szarvért jard6 harmincezer forint siirgetésének alcaztak. A Bathory
Zsigmond fejedelem altal alairt megbizolevelet 1592. februar 14-én allitottak Ki
Gyulafehérvaron.34 Gyulaffi Lestarnak ezt a feladatat megkonnyitette, hogy IlI.
Zsigmond, aki nem csak lengyel kiraly volt, hanem svéd kiralyfi is, apjanak34> halala
utan annak oOrokébe akart 1épni. A lengyel uralkodd tehdt gyorsan kibékiilt a
Habsburgokkal, ¢és feltételesen — ha elnyeri a svéd tront — folajanlotta nekik
Lengyelorszagot. Ellenfelei Zamoyski kancellar vezetésével szervezkedtek. Gyulaffi
Lestar igyekezett mindent el6késziteni, még miel6tt III. Zsigmond 1593-ban
Svédorszagba tavozott. Ennek hirére 1593/1594 telén — amint arrol Bethlen Farkas

beszamol — Bathory Zsigmond ismét

,Lengyelorszagba kiildte Gyulaffy Lestart (azzal az iirliggyel, hogy visszakdvetelje
téliik a fentebb emlitett harmincezer forintot), és az & segitségével a legnagyobb

titokban gondoskodott az tigy eldémozditasarol.” (Bodor Andras forditasa)346

Az erdélyi fejedelem szamitasait azonban keresztiilhiizta, hogy a kovetkezé évben 111
Zsigmond visszatért, és €lete végéig (1632) lengyel kirdly maradt. (A svéd trontdl még
1599-ben megfosztottak.) Azzal, hogy IIl. Zsigmond végiil is lengyel kiraly lett, nem
pedig svéd, az erdélyi fejedelmek szdmara a lengyel tron elérhetetlenné valt. igy
természetesen a korabban Lengyelorszag felé iranyuld erdélyi diplomécia a 16. és 17.

szazad fordulojat kdvetden masfelé orientalodott.347

343 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 79.

344 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 86, kézirat: ELTE EK, LEO 178, fol. 1 recto.

345111, Janos svéd kiraly (1537-1592, uralkodott: 1568-t6l).

346 BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 166-167;
ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély torténete Ill.. Bathory Istvan trénra lépésétél Bathory Zsigmond
uralkodasadig (1571-1594), i. m., 278-279.

347 Oscar HALECKI, A nyugati civilizicié peremén: Kelet-Kozép-Eurépa torténete, Bp., 2000 — Osiris-
Szazadvég, 1995 (Europica Varietas), 123-128; BOJTAR Endre, Bevezetés a baltisztikaba: A balti kultira
a régiségben, Bp., Osiris, 1997 (Osiris Tankonyvek), 141-142, 146; NIEDERHAUSER Emil, Kelet-Eurdpa
torténete, Bp., Historia — MTA Ttl, 2001, (Historia Konyvtar: Monografidk, 16) 82-86; Norman
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Errdl a titkos kiildetésérdl Gyulaffi Lestar az aldbbiakat jegyezte {0l

kommentérjaiban:

»lzent vala tw’lem vrunknak az Cancellarius [Zamoyski] besegessen Minth es hogi
ment volna el kiraly [Ill. Zsigmond] Es hogi semmj remensegek nem volna meg
iduetele felol. Intuen azon vrunkath [Bathory Zsigmondot] hogj gondolkogiek feldle
mindenben io moggia lezen Es meg echer az Batorj neueth in culmine constitualhatiak
in Polonia [’magasba emelhetik Lengyelorszagban’]. Arra felel meg itt vrunk neky.
Kire mikor ennelis iobb Valazt izent volna tw’lem Cancellarius. Az Vtan oztan ezen
dologhan Mind Cancellariushoz Mind, Bucellahoz [Niccolo Bucelldhoz], Mind
Cardinalhoz [Bdathory Andrdshoz] Enihanzor mentem be. Veghezis megien vala ha
kirali meg nem iw’ vala. Igen titkon tractaltak [’targyaltak’] e’ dolgoth, az 30 ezer
Forent Praetextussa [’iirigye’] alat, hogi mar azt sollicitalom [’szorgalmazom’] az
Respublikanal348. Erdss hitett monda Cancellarius vram hogy soha ezeben sem voltt
Nemis kiuanta soha Ingien hazaianak meg maradasat ha ki kiuannia, w’ volna az a’ kj
hazaia mellett nem cyak penzeth es morhaiat de eletetis kez volna elfogiatnj. En altalam
vrunk serié [’komolyan’] intj vala hogi mas houa ne bochassa, hanem maga vegie fol
az feiedelemseget, sok zep ratiokal [’okokkal’], de quid quis potius toleraturj sunt
Poloni quam regem quempiam e’ numero Proceru [’a lengyelek barkit inkabb el fognak
viselni kiralyukként, mint valakit a fonemesek korébol’]. [Zamoyski] Az io akaratot
vrunknak igen megh kézone. Non me inquit tanto dignor honore etc. [’Nem vagyok
mélto ilyen tisztségre stb.’]349 | Az f6liw’l meg irtt dolgok adanak es subministralanak
occasiotth [’nyujtottak alkalmat’], hogj Vrunkath az [lengyel] kiralsagh fel6l Sveciaban
[’Svédorszagban’] leuen a’ kyraly en altalam interpelalnaia [’szdlitana fel’]
Cancellarius vram Zamoiski Janos. Es annak vtanna oztan chyak zinten ez dologerth
ennihanzor iartam be nagy faratsagal in Poloniam [’Lengyelorszagba’] illyen zin allatt
hogy torekegienek az Vrak ha Kirali haza iw’ az xxx ezer forenterth Kiralnal.
Hopciherw’nk [’udvari megbizottunk’] Nicolaus Bucella a’ Doctor volth, apud
nobilitatem polonicam [’a lengyel nemeseknél’], kitt Sidmont attianak tartoth. Es

credentiakat [’hitelleveleket’] irtt altalam vrunk neky. Az Cardinalis omni conatu

DAVIES, Lengyelorszdag torténete, Bp., Osiris, 2006, 338-351. — Az hattérr6l: HOPP Lajos, Az
., antemurale” és ,,conformitas” humanista eszméje a magyar—lengyel hagyomdnyban, Bp., Balassi,
1992 (Humanizmus és Reformacio, 19), 120-201.

348 A Rzeczpospolita Szlachecka, az 1569-t61 1795-ig fonnallé Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag.

349 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 57—58, kézirat: ELTE EK, LEO 172, fol. 3 recto—verso.
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[’minden torekvésével’] fotatta. Es immar Prussiaban [’Poroszorszagban’] annira vitte
volt a’ dolgot hogj 6 ezer ember vrunk mellett folw’lt volna ha kiuanat alath volna. De
kiralj haza i6vetele mind el bonta. Jw’tt penig meg kirali 1594 in octobri.”350 |Es ha

megh nem iw’ vala Kirali veghezis vizzek vala.”35!

Az erdélyi orszaggyiilés még 1591. november 1-én kimondta, hogy Bathory
Zsigmond a fejedelmi tanacs nélkiill semmiben se dontson. Fél évvel késébb, 1591.
majus 1-én Bathory Zsigmond (nagy)varadi kapitannya nevezte ki Bocskay Istvant. A
fejedelem a kovetkez6 nyaron — gyontatoja, Alfonso Carillo jezsuita szerzetes és Attilio
Amalteo papai legatus kozvetitésével — kibékiilt unokatestvéreivel, Bathory Andrassal,
Bathory Boldizsarral ¢s Bathory Istvannal.352

Gyulaffi Lestar 1592 dszén ismét Lengyelorszagba ment. Szamoskozy Istvan emliti
egy kovetségét augusztus 1-i datummalds3, err§l azonban mas forras nem szol. O is
beszamol az Oszi utrol,3* amelynek kései masolatban ugyan, de fennmaradt
megbizolevele3%® és az erdélyi fejedelem levele a lengyel kiralyhoz;3%6 eredetiben pedig
egy Bathory Zsigmond altal alairt, Janus dux de Zbaraz kurlf61di357 (?) herceghez sz616
levél.358 Minthogy ez a harom irat 1592. szeptember 1-én kelt Gyulafehérvaron, és
Szamoskozy Istvan szeptember 2-ra datalja a kovetséget3>9, valoszinli hogy az utazas
egy szakasza lehetett az, hogy szeptember 8-an Kolozsvarrdl ,,Gyulafi Lestart uizi Zent
Mihalira Deesi Georgi 3 louan”.360 Erre a lengyelorszagi kovetségre Gyulaffi Lestar

igy emlékezett vissza:

350 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 61, kézirat: ELTE EK, LEO 172, fol. 5 recto.

351 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 71, kézirat: ELTE EK, LEO 186, fol. 1 recto.

352 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., 1, 411-412.

353 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 15421608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto.

354 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 15421608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabdl, i. m., 183, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto.

355 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 87—88.

356 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 87.

357 Kurfold (németiil: Kurland, lengyeliil: Kurlandia, lettiil: Kurzeme) a mai Lettorszag teriiletén a
Német Lovagrend allaméabol 1561-ben 1étrejott, lengyel fennhatdsag alatt allo, vilagi hercegség volt. A
cimzett neve és Szabo Karoly altal elvégzett azonositdsa kozott ellentét van, ugyanis egyrészt Zbarazs
nem Kurf6ldon, hanem Galiciaban talalhatd, masrészt 1587-t61 Friedrich Kettler (1569-1641) volt a
kurfoldi herceg. A kérdést eddig nem sikeriilt tisztazni.

358 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 88-89, kézirat: ELTE EK, LEO 182, fol. 1 recto. — Az eredetileg a levél
boritékaul hasznalt folién (2 recto—verso) lathat6 egy késobb késziilt, Bathory Zsigmondot szamarhaton
iilve dbrazol6 ginyrajz, amely valoszinileg Szamoskdzy Istvan ,,alkotasa”.)

359 SZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 183, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 recto.

360 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

88



,E0tédik vtam in Poloniam Varsouiam ad Comitia generalia [’Lengyelorszagba,
Varsoba, az orszaggytlésre’]. Elosor cardinalhoz mentem Vrocerisre [Wrzelowiec?]

oneth oztan 28 septembris indultam Varsoua fele.”361

Foltehetéen ehhez a kovetséghez kapcsolodik Bathory Zsigmondnak a lengyel tron
megszerzését is célzd nosiilési kisérlete, amely azonban nem valosult meg.

Szamoskdzy Istvan irja, hogy

,»Ez leant egy Lengel Nagy vr, Kotkowitz362 Newe, Giulaffi Lestar altal commendalta
[’ajanlotta’] Bathori Sigmondnak, hogy vegye el felesegwl, ez ighen titkon volt. Mert
ez leany vtan Sigmond fejedelem eggik labat be tehetne az Lengel birodalomba, es

vegre az kiralsagba wdowel.”363

Mialatt Gyulaffi Lestar Lengyelorszagban volt, oktober 3-an Kolozsvarrol
,Erdeohegi Andrast Giulafi Lestar Zolgaiat Tordaigh uitte polchi Janos 2 lowan”.364

Valoszintileg Gyulaffi Lestar hozta el Niccolo Bucella lengyel kiralyi orvosnak
Varsoban 1592. oktober 31-én és IIl. Zsigmondnak ugyanott a kdvetkezd napon az
erdélyi fejedelemhez irott levelét. E16bbi kései masolatbdl ismert,365 utobbi Gyulaffi
Lestar kézirasaval366 maradt fenn.

Feltételezhetd, hogy az imént emlitett levelek keltezését kovetden Gyulaffi Lestar
hamarosan hazaindult, de irott forrasban legkozelebb csak december 21-én szerepel,
amikor Kolozsvarrol ,,Giulafi Lestart uite kuchis peter 3 louan Tordaigh”.367

1592. december 10-én Bathory Boldizsar megolette Gyulai Pal tanacsurat, aki
beavatkozott a fejedelmi csaladnak az orszagot is veszélyeztetd belviszalyaba. Néhany
honappal késdbb, 1593. marcius 8-4n Bathory Zsigmond fejedelem hasonl6é indokkal
kivégeztette Galfi Janos udvarmestert. 1593 augusztusaban III. Murad szultdn hadat

tizent Rudolf kiralynak, és megparancsolta, hogy az Erdélyi Fejedelemség —

361 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 26, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 16 verso.
362 Val6sziniileg Mikotaj Kotkowski (11603 majusa elétt) fépoharnokrol van szo, akinek nyolc fia és
egy Aleksandra nevii lanya volt.

363 Magyar nyelvii kortdrsi feliegyzések Erdély miltiabdl, i. m., 176, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol.
70 verso.

364 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

365 GYULAFI Filjegyzései, i. m., 89.

366 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 90, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/7, fol. 1 recto.
367 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.
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»természetesen” az 6 oldalan — vegyen részt a hadjarataban. Ehelyett azonban Bathory
Zsigmond szeptemberben torok-ellenes szovetséget ajanlott Rudolf kiralynak, XIII.
Kelemen péapanak ¢és 1. Erzsébet angol kiralynonek. Megkezd6dott a tizendtéves
habor.368

Még a harcokat megel6zden keriilt sor Gyulaffi Lestar kdvetkezé lengyelorszagi

kovetjarasara, amelyrdl egyelore csak Bethlen Farkas tuddsitasa ismert:

,»Bathory Zsigmond és az orszag tandcsurai ezek hatasara Gyulaffy Lestart, a jeles
szdrmazasu, tudomanyokban felette jartas €s koveti szolgalatban igen tapasztalt férfitit
kiildték Zamoyski Janoshoz, Lengyelorszag kancelldrjahoz, hogy altala megkérjék,
iidvos tanaccsal siessen segitségiikre, hogy ilyen veszedelmek kozepette mit kell
tenniiik: ragadjanak-e fegyvert a torokok ellen mas keresztényekkel egyiitt, vagy pedig
valamilyen mas gydgyirral kell gondoskodniuk hazdjuk megmentésérél, amennyiben

Erdély helyzete teljesen kilatastalanna valik.” (Bodor Andras forditasa)369

Bethlen Farkas ismerteti Zamoyski — Gyulaffi Lestar altal tolmacsolt — szobeli
lizenetét, valamint idézi a lengyel kancellar altal Bathory Zsigmondnak kiildott levelet
is. 370 Itt emlitend6 Gyulaffi Lestarnak az a két, Zamoyskihoz irott levele, amelyeknek
szovege az ugynevezett Bdnfi-codexben (volt) olvashatd, de amelyeket Szabd Karoly
sajnos nem adott ki, és igy egyelore elveszettnek tekintenddk. Szabd Karoly mar
emlitett kéziratos tartalomjegyz¢ékébdl elég kevés deriil ki roluk. Az egyik, a datalatlan,
elég rovid, a kotetes kéziratban alig egyoldalas volt. A masik, amelyik 1593. februar
20-an kelt Gyulafehérvaron, koriilbeliill masfél-, esetleg kétoldalas lehetett.371

Talan a hadi el6késziileteknek is szerepe lehetett Gyulaffi Lestar (nagy)varadi

kikiildetésében, amikor le kellett csillapitania a 14zong6 székelyeket:

368 Magyarorszdg torténeti kronolégidja, i. m., I, 412; SZABO Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m., 61—
62.

369 BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 61-62;
ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély torténete Il.: Bathory Istvan tronra lépésétél Bathory Zsigmond
uralkodasdig (1571-1594), i. m., 224,

370 BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 85-105;
ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély torténete Ill.. Bdathory Istvan tronra lépésétdl Bathory Zsigmond
uralkodasdig (1571-1594), i. m., 236-248.

371 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évé kéziratkitetnek, [Kiad. SAS], i. m., 59;
kézirat: [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban [évé kéziratkotetnek, MTAK, Ms 5086/3,
fol. 1 verso.
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»Anno 1593. 22 die octobris kw’ltenek engemett Colosuarrol Varadda attanak
kezemhez kett ezer forentoth hogy az ott valo zekelieknek ketth ketth forentot
fw’zessek kik Bochkai vramal voltak ott az varas mellett Taborban. Ex misericordia
[’Konyoriiletb6l’] chelekedek ezt az vrak nem tartoztak volna vele. Kendi Sandor372
vram tanachabol. Ez volth az Erdelieknek Els6 miliciaiok [’taborba szallasuk’]. Ezen
kezdek el az Tragediat. Ide iw’venek vala mind az ket Balassiak visitalni Boczkai

vramath.”’373

Sajnos a targyalasok részletei nem ismertek, de feltételezhetd, hogy elsGsorban a
két orszagrész tervezett, és a kovetkezO évben meg IS valosuld tordkellenes
szovetségérdl volt sz6.374 Irodalomtorténeti szempontbol érdekes lehet, hogy Gyulaffi
Lestar nem csak az unokatestvériiket, Bocskay Istvant meglatogatd Balassi Balinttal ¢s
Balassi Ferenccel talalkozott ekkor, hanem az éppen szintén ott id6z6 Wathay
Ferenccel is. Utobbi ott tartdzkodasat az magyarazza, hogy Bocskay Istvan felesége,
Hagymassy Margit unokatestvére volt Wathay Ferencnek.37>

Nagyvaradon Gyulaffi Lestar megrongalva bar, de még lathatta a kozépkori
székesegyhazat, hiszen azt csak Bethlen Gabor bontatta le 1618-ban. 1593-ban a
Kolozsvari-testvérek nevezetes kiralyszobrai is alltak még. 1. (Szent) Laszlo
siremlékénél viszont mar Gyulaffi Lestar sem tiszteleghetett, azt ugyanis vallasi
fanatikusok még 1565. junius 22-én elpusztitottdk, sot a sirt is foltortek és a kiraly
csontjait szétszortak. A var ma is megtekintheté kdbastyai koziil négy mar 1593 elott
elkésziilt, az 6todik Gyulaffi Lestar ottlétekor még csak sévényfonatok kozé dongolt
foldbal allt.376

1594 februdrjaban az Erdély Fejedelemség vezetdi elhataroztak, hogy szakitanak a
torokokkel, és szovetséget kotnek a Magyar Kiralysaggal, ezt azonban sem az erdélyi
orszaggyiilés, sem a fejedelmi tanacs nem volt hajlandd kimondani. Jalius végén

Bathory Zsigmond lemondott, és atadta a hatalmat unokatestvérének, Bathory

372 1568-ban kancellariai titkar, 1573-t6] halalaig tanacstr, 1578-t6l Belsé-Szolnok megye féispanija,
1578-t6l 1581-ig kincstartd, 1583-t61 1585-ig a Harmastanacs tagja. 1594-ben kivégezték. — TROCSANY],
Erdély kozponti kormanyzata, i. m., 29-30.

373 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 28, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 73 verso.

374 G. ETENYI Néra, HORN Ildiké, SzABO Péter, Koronds fejedelem: Bocskai Istvin és kora, Bp.,
General Press, 2006, 107.

375 KOSzZEGHY Péter, Balassi Balint: Magyar Alkibiadész, Bp., Balassi, 2008, 320.

376 BALOGH Jolan, Varadinum: Vdrad vdra, Bp., Akadémiai, 1982 (Miivészettorténeti Fiizetek, 13/1-2),
I, 20-24, 40-56; KOVACS Klara, Nagyvarad: Var, Kolozsvar, Kriterion — Transylvania Trust Alapitvany,
2005 (Erdélyi Miiemlékek, 41), 4-10.
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Boldizsarnak, majd pedig egy tatar betorés el6l Kovarba menekiilt. Hamarosan
azonban meggondolta magat, ¢és augusztus 8-an Bocskay Istvan tamogatasaval
visszatért. Harom héttel kés6bb a fejedelem a kolozsvari orszaggytilésen — tobbekkel
vald tanacskozas utan — elfogatta az ellene szervezked6 ,,torok parti” fOurakat, és
jovahagyta, hogy koziiliik Bathory Boldizsart, Bornemissza Janost, Forr6 Janost, Iffja
Janost, Kendi Ferencet, Kendi Gabort, Kendi Sandort, Kovacséczy Farkast ¢€s
Szentegyedi Somlyai Literati Gergelyt vizsgalat és birdi itélet nélkiil lefejezzék,
folakasszak, illetve megfojtsak. Cegei Wass Gyorgy foltehetéen ongyilkos lett, Gerendi
Janost és Lonyai Albertet szamiizték, Szalanczy Gyorgynek és Szilvassy Boldizsarnak
megkegyelmeztek. A kivégzettek és a szamiizottek vagyonan a fejedelem €s tanacsosai
osztoztak, de jutott beldle a tizendt éves habori miatt megndtt hadi kiadasokra is.377
Bathory Zsigmond fejedelem Gyulaffi Lestart kiildte Lengyelorszagba
magyarazkodni. Arrdl, hogy 6 Kolozsvarra szeptember 13-an ,,i0t meg az [el6z0]
Lengyel Orszagi koOuetsegbol [és] vitte Thordaig Nagy Mattyas 4 loual”, a
szamadasokban maradt adat.3’® A kovetkez6 kovetjarast Szamoskozy Istvan oktober 1-

re datélja, és részletesen beszamol rola. Szerinte

»Mostis az dost [‘hozomanyt’] es az Vnicornis Zarua arrat kerette. <Ha> Az
instructioban ezis vagyon, ha Batori Boldisar dolga fel6l valami emlekezet volna, vgy
szollion az mint it eleibe attuk, vgymond, etc. Igy attak volt penig Giulafinak eleiben
hogy szollion feldle, hogy Boldisar az fogsagba banattya mia, vér foliasba, vérhasba
eset, es <az> Noha Doctorokatis Sigmond bochyatot hozza, de nem giogithattak megh,

es vgy holt megh w magatul.”379

Maga Gyulaffi Lestar igy irt a Zamoyski kancellarral tortént ujabb talalkozasrol:

377 Magyarorszag torténeti kronoldgidja, i. m., I, 413-414; BENDA Kalman, Bocskai Istvan, Bp.,
Szazadvég, 21993 (Szazadvég Biografiak), 39-45; SZABO Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m., 62—64;
W. KOVACS Andrés, 4 cegei Wass csaldd torténete (16-20. szdzad), Erdélyi Muzeum, 66(2004)/3—4, 1—-
56, hivatkozott rész: 4-6.

378 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

379 S7AMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64—65; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 verso. — V. 6.: BETHLEN [...] Historia
de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 496; ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély
torténete V.. Bathory Zsigmond uralkoddsa (1594-1597), ford. KASzA Péter, S. VARGA Katalin, jegyz.
KRUPPA Tamas, szerk. JANKOVICS Jozsef, Bp., Enciklopédia — Kolozsvar, EME, 2006, 93.
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»Megesven az vrakon a’ dologh es az Bathori Boldisaris megdletven, hogj engem be
kw’ltenek vala [Lengyelorszagba] cyodalkozott az nagi Cancellarius raita, hogi neki
illien kesen lett ertesere [adva] holotth w’ az mint ertette regj simultas
[‘ellenségeskedés’] uolth koztok hoc est inter principem et illos [’azaz a fejedelem és
amazok kozott’]. Atta volna vgimond Isten hogj bar ne tortent uolna, de feltem en

minden koron tacite [’csendesen’] ezen hog igi lezen.’380

A kovet hamarosan hazatért, mert a szamadaskonyvekbdl ismert, hogy november 7-
én Kolozsvarrél ,,Gyulafi Lestart hattott Magawal wyzi Paksy Lukachi 6 Louan Zekere
Zilachra38! Ez talan mar a kovetkez6 lengyelorszagi Gt egyik erdélyi szakasza lehetett.
Gyulaffi Lestar sajat kéziratdban maradt fenn a Ill. Zsigmond lengyel kiraly elott
december 15-én elmondott beszéde,382 kései masolatban pedig Zamoyski lengyel
kancellarhoz intézett szonoklata.383 Minthogy Gyulaffi Lestarnak egyediil nem sikertilt
eredményt elérnie, — amint ezt Baranyai Decsi Janos34 és Bethlen Farkas38® is
megemliti — Sennyei Pongric tanacsurat kiildték utdna. (Az 6 megbizdlevele
szilveszterkor kelt.386) Kettejiiknek a lengyel kiraly és a rendek el6tt 1595. februar 18-
an elmondott beszéde Gyulaffi Lestar fogalmazvanyaban maradt fenn.387

Gyulaffi Lestar fontosnak tartotta egy Sennyei Pongraccal folytatott
beszélgetésének ¢és a Krakkoban toltott honapok fontosabb eseményeinek

megorokitését is:

»AzZ Confoederatiokor [’szovetségkotéskor’], hogy Senniej Vramal Cracoban

mentw’nk vala Eggiw’t voltink zallason. Es mitel hogj egi hazban haltunk niha egjrol

380 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 22, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 54 recto. — V. §.:
BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 496-497; ugyanez
magyarul: BETHLEN, Erdély torténete IN.: Bathory Zsigmond uralkoddsa (1594-1597), i. m., 93-94.

381 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

382 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 95-98, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 68 recto—69 verso.

383 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 98-102.

384 BARONYAI [!] DEcsI Janos Magyar histériagja 1592-1598, bev., kiad. ToLDY Ferenc, Pest,
Eggenberger, 1866 (MHH-S, 17), 157; magyarul: BARANYAI DECSI Janos Magyar historidja [1592—
1598], bev., ford. KULCSAR Péter, Bp., Eurdpa — Helikon, 1982 (Bibliotheca Hungarica), 201.

385 BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 518; ugyanez
magyarul: BETHLEN, Erdély torténete IN.. Bathory Zsigmond uralkoddsa (1594-1597), i. m., 104.

386 K¢zirata: ELTE EK, LEO 202, fol. 1 recto.

387 GYULAFI Filjegyzései, i. m., 102107, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 66 recto—67 verso, 70
recto.
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masrol conferaltunk [’beszélgettiink’] az agiban letien, egjmassal. Inter alia [’egyebek
kozt’] hozok egikor az Galffi halalatis38é el6.”7389

,,1595. 2. februarii juta be Cracoban az Giw’lesre az Nagi Cancellerius es mashap
salutala [*tidvozl€’] kiralt Radiuil Cardinal3% hazanal.

Salutaltok die 16mo Februarii salutaltok Sennei vramal. Sok dolgaitul elob nem
leheteth. Vendegleth meg bennw’nk[et] die 19 Februarij

Die 18 Februarij coram Rege et Senatu Dominus Sennei causam Illustrissimi
Principis me interprete et explicavit [’a kiraly és a tanacs jelenlétében Sennyei uram a
legkivalobb fejedelem iigyét tolmacsolasomban fejtette ki’]. [...]

Die 12mo martij convivo excepti sumus cum Domino Senniei ab lllustrissimo Duce
Macrovicensi ac honorificentissime tractati [’Sennyei urammal az igen kivalo
Macrovicenus herceg vendégeként lakoméztunk, s nagyon megtisztelden bantak
veliink’]. [...]

Die 29mo Martij exceptus a’ nobis convivio Martinus Berzevicius [’lakoman
vendégeltiik meg Martinus Berzeviciust391’].

Die 4. Aprilis posteaquam patetice satis Regem et ordines Regni alocutus fuissem,
eis cum domino Senniej in frequenti senatorum consessu valediximus [’a kiraly és az
uralkod6 rendek el6tti, eléggé szenvedélyes beszédem utdn Sennyei urammal bucsit
mondtunk a tanacsosok népes gyiilekezetének’]. Summai feleleteknek az minth
masuttis meg iedzem ciak ez len, hogj a’ térok nekiek semmi okoth nem adotth, kierth
vele regi bekesegeketh f6l kollene bontaniok. Intenek minket is, hogj olian nagj faban
ne vagjok feizenketh.392

Altera die quae fuit die 5. April, Cracouia domum versus movimus, cum ego
medium fere annum ibi exegissem dominus autem Sennei tres menses et dies aliquot.
[’Masnap, amely nap aprilis 5. napja volt, Krakkobol hazafelé indultunk, akkor én mar
majdnem fél évet ott toltdttem, Sennyei uram pedig hadrom hoénapot és egynéhany

napot.’]”393

388 A fejedelem 1593. marcius 8-an végeztette ki Galfi Janos udvarmestert.

389 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 28—29, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 10 recto.

390 Jerzy Radziwitt biboros, krakkéi piispok.

391 Berzeviczy Marton (1538-1596) volt Bathory Istvan Lengyelorszagban miikodd, de az erdélyi

s

392 v, 6. BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus tertius, i. m., 549;
ugyanez magyarul: BETHLEN, Erdély torténete IV.. Bathory Zsigmond uralkoddsa (1594-1597), i. m.,
120.

393 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 25-26, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 44 recto—verso.
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A hazatérében 1évé Gyulaffi Lestarnak aprilis 16-an a kolozsvari biro kiildetett
»enni ayandekott 4 Eytel bortt, [...] 1 Sal pechieniet [...] 4 % font chiukat”.3% A
safarpolgarok foljegyzéseibdl kideriil az is, hogy Kolozsvarrol masnap ,,Gyulafi Lestart
negyed magaual vitte 6 loual Thordara Boldi Gyérgy es terhes kucziat” 39 Gyulaffi
Lestar maga emliti fonnmaradt jegyzeteiben, hogy

., Vigesima Aprilis Albae pervenimus. ['Aprilis 20-an érkeztiink meg Fehérvérra.’]
Talaltuk ott Nadosdi3% vramath vdvarnal. ki .6. die Aprilis iw’th volth feier varra Ment
el penig 25 Aprilis. Barciai Andrassal®?’ es tob fw’ emberekel kesertette el

Sidmonth.>’39%8

Lehet, hogy egy darabig Gyulaffi Lestar is veliik tartott, hiszen majus 6-an ismét
Kolozsvaron jart: ,Bolgaiual, kuczia eleiben adatot Biro Wram [...] 6 fiiues loath,
Kadar Lorintzet es Seuffner Mattiasset, kiilomb kiilomb embereket, Thordaig.”3% Tiz

nappal késdbb Gyulaffi Lestar biztosan a févarosban volt, maga irja, hogy:

,Die 16 mai venit Albam Illustrissimus et Reverendissimus dominus Alphonsus
vicecomes Episcopus Ceruiensis in Flaminia,* legatus pontificis et honorificentissime
exceptus. [’M4ajus 16. napjan Fehérvarra jott az igen kivalo és fotisztelendd Alfonz
alispan 0r, a flaminiai Cervia piispoke, papai kovet; és igen nagy a tisztelettel

fogadtak.’] En voltam gardaia [’kisérdje’].”401

Gyulaffi Lestarrol a legkdzelebbi téle magatol szarmazo adat az év végérdl ismert.
A kozbensd idébdl vele kapcsolatban csak a fejedelem néhany Gyulafehérvarrol

keltezett levelének altala készitett masolata maradt fenn. (Rudolf kiralyhoz: junius 2.,

394 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

395 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

396 Nadasdy Ferenc (1555-1604) dunaninneni fokapitany, félovaszmester, Vas megye fbispanja, a
»Fekete Bég”.

397 1602-ben tanacsur, lugosi és karansebesi ban, lippai kapitiny. — TROCSANYI, Erdély kozponti
kormdnyzata, i. m., 23.

398 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 26, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 44 recto.

399 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

400 Alfonso Visconti (1552-1608) 1591-t61 Cervia piispoke, 1599-t6] kardinalis, 1601-t5] halalaig
spoletoi érsek.

401 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 26, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 44 recto.
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junius 9., junius 10.; Habsburg Matyas féherceghez: junius 2.; egy csaszari

tanacsoshoz: junius 9.)402 Gyulaffi Lestar maga irja, hogy ugyanez év végén

LAnno 1595. die 15 Decembris indultam ki [Gyula]feier varrol Siluius
Picolomineussal“93 Es kesertem [Szildgy]Somlioig ott harmad napig vendegletem mind
hadastul. Az feiedelem zep aiandekokat adot neki et inter alia [’egyebek kozt’] Huniadi

Janosnak Egi Zep Zabliaiat4%4 [is], kitt Picolomineus nagjra bochw’1t.””405

Az 1595. év politikai szempontbdl is igen mozgalmas volt. Januar 28-an Bathory
Zsigmond nevében Bocskay Istvan szovetséget kotott Rudolf kirallyal. Ennek
értelmében Moldvat és Havasalfoldet is bevonva, kézdsen folytatjak a torok elleni
haborut. A fejedelem Erdélyben és a Részekben kirdlyi hiibéresként uralkodik, a
Habsburg-hazbol kap feleséget, hatalmat fiagi leszarmazottai 6roklik, de kihalasuk utan
az visszaszall a Koronara. Majus 20-an Mihai Viteazul havasalfoldi vajda elismerte
hiibéruranak Bathory Zsigmondot. A fejedelem jinius 3-an a torokokkel egyezkedd
Aron Tiranul moldvai vajdat elfogatta, és helyére hiibéresét, Stefan Razvant iiltette.
Augusztus 6-an Gyulafehérvaron Bathory Zsigmond feleségiil vette Maria Krisztierna
fohercegndt. A fejedelem harom nappal az eskiivd elétt dobbent ra, hogy impotens
(lett). Menyasszonya ennek ellenére hozzament. A megalazd helyzetbdl Bathory
Zsigmond a hadakozasba menekiilt. A torokok ellen harcolo kozszékelyeknek a
fejedelem augusztusban megigérte szabadsagjogaik visszaadasat, de a gy6zelmek utan,
december 13-an az orszaggyiilés ezt visszavonta. A kovetkezé év elején Bathory
Zsigmond Pragaba ment Rudolf kiralyhoz. Tavollétében, januartél marciusig az
orszagot felesége ¢és Bocskay Istvan korményozta. Utdbbi az ugynevezett ,,véres
farsang” soran leverte a szabadsagjogaik visszavonasa miatt follazadt székelyeket, és
koziiliik sokat kivégeztetett. A tilélok egy része Moldvaba és Havasalfoldre menekiilt.
A fejedelem kovetek utjan megkezdte lemondasanak el6készitését, majd Miksa

fohercegével egyesiilt hadai ¢élén, a tizendtéves haboru legnagyobb csatdjaban,

402 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 107-111, kézirat: ELTE EK, LEO 2086, fol. 1 recto—2 verso. — A Rudolf
kiralynak szol6, 1595. jinius 9-én datalt levél a kéziratban két valtozatban is szerepel, de a nyomtatott
kiadasban Szabo Karoly ezek koziil csak a masodikat, a rovidebbet kozolte.

403 Medici Ferdinand hadvezére a tizenét éves haboruban.

404 Eddig nem sikeriilt a fegyver nyomara bukkanni.

405 GYULAFI Foljegyzései, 30, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 73 recto.
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Mezokeresztesnél vereséget szenvedett III. Mehmed szultdn seregétél. A torokok
megszervezték harmadik magyarorszagi vilajetjiiket, az egrit.406

1596-bol alig néhany adat ismert Gyulaffi Lestarrol. Talan még Silvio Piccolomini
(szilagy)somlyoi vendéglatasabol volt hazatérében, amikor januar 5-én Kolozsvarrol
,Lengiel Istwan vizi Tordaigh Giulaffi Lestar kochiat”40” — tehat nem biztos, hogy 6t
magat is.

Fonnmaradt jegyzeteiben maga Gyulaffi Lestar nem ir réla, de Szamoskozy Istvan

beszamol utolso, altala jalius 5-re datalt lengyelorszagi utjarol.

,1596, vgian azon Giulafit kwlte Sigmond <Erd> Lengel orzagha vgian azon Dosért
[’hozomanyért’], es az Vnicornis Zaru arranak megh adasaert. Az wddben volt Lengel
orzagba az papa koweti Cardinal Caietanus4%8, ennekis irt volt Sigmond es kerte hogy
ezen dolgokban es egyebekben torkeggyk az kiralnal, es az Lengel respublicanal.
Annakfelette ha az Lengelek Moldoua felol zolanak, miért Sigmond maganak vsurpalta

[’birtokba vette’] volna, az okait Giulafi mondana eleo.”40°

Ugyanehhez a kovetséghez kapcsolédik az a Jod Janos személynok altal a
fejedelemhez irott, és nyilvan a kdvet altal tovabbitott levél (Krakko, 1596. szeptember
1.), amelynek végén olvashatd, hogy ,,Quae hic omissa sunt, dicet et referet fideliter
Dominus Gywlaffy.”410 [*Az itt elhagyott dolgokat hiven eléadja és elbeszéli Gyulaffi

ur.’]

Szamoskozy Istvan irasaibol fény deriil Gyulaffi Lestar egy ujabb belfoldi

megbizatasara is. A foljegyzés forrasa a titkar elbeszélése lehetett.

406 DEMENY Lajos, 4 kozszékelyek 1595-1596. évi felkelése = Székely felkelés 1595-1596: Elézményei,
lefolydsa, kovetkezményei, szerk. BENKO Samu, D. L., VEKoV Karoly, Bukarest, Kriterion, 1979, 93—
119; Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., |, 414-417; BENDA, Bocskai Istvdn, i. m., 46-59;
SZABO Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m., 64.

407 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

408 Henricus Gaetanus, azaz Enrico Caetani biboros, lengyelorszagi papai legatus.

409 S7ZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1542-1608, i. m., 64-65; Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések
Erdély multjabol, i. m., 184, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 6 verso.

410 GYULAFI Foljegyzései, 111-112, kézirat: EK, LEO 1358, fol. 71 verso.
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,»Mikor Napragi Demeternek4!l, Sigmond feyedelem Gialut*12 megh atta, es Giulaffi
Lestar [1596] Decemberben4!3 vgymint iktato ember introducalta [’bevezette’] volna:
volt egy szeléd farkas ot az varban, melyet kichinsigitol fogwa tartottak volt fel. Mihelt
Napragi pispedk be ment az varba, mingiarast ez szeléd Farkas az kw falon ki vgrot, es
el futot az Erdore. taraszkokat 16wodoztek volt ki Napragi iowetelire, es attul yedett
megh.414 Ezt mikor Napraginak megh montak volna, igy szolt rea: Nem chytda, ha el
futot, mert az Euangeliom szerint415, el fut az farkas, mikor az igaz pasztort lattya, hogy
iw, Vgian akkor az eggik kemény le szakadot, arra azt monta, hogy az kw miwesnek

16wendol gonoszt az ki nem iol chynalta volt.”’416

A kovetkezd év elején Bathory Zsigmond fejedelem ismét Pragaba ment, hogy
lemondasar6l targyaljon Rudolf kirallyal. Az egyezkedés Osszel kovetek utjan

folytatodott.41” Ugyanezen év Oszén irta Gyulaffi Lestar, hogy

, 1597 Bochatanak el [Gyula]feier varrol Brassoban cum Illustrissimo Domino Comite
a’ Turrj*18 Serenissimae Dominae Mariae Archjducissae Austriae legato [’az igen
kivalo turri ispan urral, a legfolségesebb Maria osztrak fohercegi urné419 kovetével’]
hogj Sidmonthoz vigiem Interim [’kdzben’] Bochkai vram volt Albae Juliae locum
tenens ['Gyulafehérvaron a helytart6’] Exiuimus alba die 30 mensis octobris.
[’Gyulafehérvart oktober 30. napjan hagytuk el.”] Annak vtana az orzagbolis Varadig

ezt az Comest en kesertem k¥ 1597. die 31 octobris Es ott vendegletem 3 napig.”420

411 Nagymiiveltségii, a protestansokkal is jo viszonyra torekvé, humanista fépap, negyven év sziinet utan
1597-t6] szamiizéséig, 1601-ig erdélyi plispok. (Utana b6 masfél évtizedes hiany kovetkezett.) Késobb
veszprémi, majd gyori plispok, végiil kalocsai érsek (11619). Plispoki méltosaga mellett 1598-t61 1600-
ig erdélyi kancellar és tanacsur is volt. (JENEI Ferenc, Az utolso magyar humanista fopap: Napragi
Demeter, ItK, 69(1965), 137-151.) — A mai kor embere leginkabb azért lehet neki halas, mert Erdélybol
vald tavozasakor kimenekitette a Fejedelemségbdl a Szent Laszlo-hermat. (Ez, és Perényi Ferenc piispok
1526-ban késziilt, ma Nyitran 6rz6tt pasztorbotja a kozépkori nagyvaradi székesegyhaz berendezésének
és folszerelésének dsszes megmaradt emléke.)

412 S7Asz Aniké, Gyalu: Virkastély, Kolozsvar, Kriterion — Transylvania Trust Alapitvany, 2002
(Erdélyi Miiemlékek, 33), 4-6.

413 Szamoskézy Istvan kéziratdban egyértelmiien 1596-os évszam lathatd, habar Napragyi Demeter
hivatalosan csak 1597-ben lett erdélyi plispok.

414 Ez a mondat Szamoskozy Istvan utélagos, lapszéli kiegészitése.

415 A piispok minden bizonnyal JANOS Evangéliumdara utalt (10,12-14).

418 Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések Erdély miltiabdl, i. m., 113-114, kézirat: ELTE EK, LEO 1358,
fol. 18 recto.

47 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., 11, 417.

418 Sigmondo della Torre grof.

419 Maria Krisztierna édesanyja.

420 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 30-31, kézirat: ELTE EK, LEO 1358, fol. 73 verso.
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Egy ez év végén kelt, sajnos csak kései masolatbol ismert okiratbol kidertil, hogy
Gyulaffi Lestar nemcsak a nagyobb kancellaria titkara volt, hanem (legalabbis

ekkortol) a fejedelem konyhamestere is.

»Anno 1597. 13. Decembris super solutione Domini Eustachi Gyulaffi. [’Az 1597. év
december 13-an Gyulaffi Lestar fizetésér6l.’] Urunk 6 felsége rendelt 6 kegyelmének
secretariussagara €s konyhamesterségére negyedfél szaz forintot esztenddnként, ugy
hogy 6 maga koltségén tartson safart. Item esztendonként, mint elébbi
konyhamestereknek, tisztességes téli és nyari ruhat. Asztala harmad magéval légyen. A

konyha sziikségére 6 kegyelme kezéhez jar minden héten negyvenhét forint.”421

Tehat — a tanacsuri illetmény nem egészen felét kitevd — évi haromszazotven
forintos titkari és konyhamesteri fizetésébdl neki kellett rendeznie a safar bérét. A
pénzen feliil kapott két 6ltozet ruhat, valamint ellatast nemcsak sajat maga, hanem még
két {6 részére.

Mint konyhamesternek természetesen nem f6z¢€s volt a feladata, hanem szervezés.
O intézte az alapanyagok beszerzését, és ellendrizte minSségiiket. Emellett beosztotta a
szakacsok ¢€s a kuktdk munkdjat, és vigyazott a konyha tisztasagara. Szamon tartotta az
asztalok rendjét, és azt, hogy hova mennyi és milyen étel sziikséges. Az elkésziilt
¢ételeket jelenlétében vették at a konyhan az asztalnokok, étekfogok és talhordok. A
konyhamesternek iigyelnie kellett arra is, hogy a konyhaba illetéktelenek ne menjenek
be. ,,A konyha sziikségére” kapott heti negyvenhét forintbol neki kellett megvasarolnia
mindazokat a fiiszereket, gytimdlcsoket és inyencségeket, amelyek az orszag teriiletén
nem alltak rendelkezésre. Ha a heti, havi vagy negyedéves beszallitdisok nem
bizonyultak elegenddnek, esetenként gabonat, labasjoszagot €s halat is ebbdl a pénzbdl
kellett beszereznie.422

1597. december 23-an végre létrejott a megegyezés, amely szerint Oppeln és
Ratibor sziléziai hercegségekért és évjaradékért cserébe Bathory Zsigmond 4tadja az
Erdélyi Fejedelemséget Rudolf kiralynak, feleségétol elvalasztjak, 6 maga biborossa
lesz. 1598. marcius 23-an az erdélyi orszaggytilés mindezt tudomasul vette, és aprilis

8-an foleskiidott Rudolf kiraly hiségére. Junius 9-én ugyanezt Mihai Viteazul

421 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 113-114.
422 KoLTAI, Elészo: Udvar és rendtartds a 17. szdzadi Magyarorszdgon, i. m., 35.
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havasalfoldi vajda is megtette. A fejedelem tavozasa utan Maria Krisztierna csak
atmenetileg vette at a hatalmat, az erdélyi kormanyzova majus 1-én kinevezett Miksa
féherceg azonban mar nem foglalhatta el székhelyét. Augusztus 21-én ugyanis Bathory
Zsigmond — a Rudolf kiraly aprilis 1-én érkezett biztosai altal mell6zott Bocskay Istvan
hivasara és erdteljes tamogatdsaval — varatlanul visszatért Kolozsvarra, kibékiilt
feleségével, és atvette a hatalmat. Masnap az erdélyi orszaggyiilés hivatalosan is
visszafogadta fejedelemnek. Két nap mulva a kiralyi biztosok (Istvanffy Miklds nadori
helytart6, Barthalomius Pezzen, az Udvari Haditanacs tagja és Szuhai Istvan vaci
plispok) hazaindultak.423

Bathory Zsigmond e masodik lemondéasakor, 1598 tavaszan Bocskay Istvan régi
ellenlabasa, Josika Istvan,*?4 a fejedelem egykori partfogoltja is igyekezett magahoz
ragadni a hatalmat. Bocskay Istvan rabirta Bathory Zsigmondot Josika Istvan halalra
itélésére, elfogatta vetélytarsat, majd atadta a kiralyi biztosoknak, akik kivégeztették.42>
Valoszinlileg Gyulaffi Lestar volt Szamoskozy Istvan informatora a Rervm
Transylvanarvm pentas qvinta kovetkez6, 1598. aprilis elején torténteket rogzitd

részének megirasahoz.

Ligy tortént, hogy Josikat, miutan néhany napig Orizetben tartottak, az orszaggyiilés
berekesztésével Pezzen Bertalan kezére adtdk. Amikor a késdé é&jjeli ordkban a
bortonbdl kivezették, kocsira széallas kozben igy szolt az épp ott allo Gyulaffi
Lestarhoz, rokondhoz ¢és hajdani iskolatarsdhoz, valamint kornyezetének tobbi
tagjdhoz, akik szerencsétlenségén sajnalkoztak: »Ez a jutalma az uralkoddk

baratsaganak !«” (Borzsak Istvan forditasa)426

Ezt az eseményt Bethlen Farkas is csaknem ugyanezekkel a szavakkal mondja el.42’

423 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., 11, 418-419.

424 1585-t5] ismeretlen ideig (legkésébb 1594-ig) kancellariai titkar, 1594-t61 1598-ig kancellar, 1597-
ben fokapitany — TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 28, 181, 185, 337. — V. 6.: P. Leleszi
Janos Aquaviva generdlishoz [...] Bécs, 1591. december 27. = SZILAS Laszlo, Alfonso Carrillo jezsuita
Erdélyben (1591-1599), Bp., Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkak6zosség, 2001 (METEM
Kényvek, 34), 128-131.

425 BENDA, Bocskai Istvén, i. m., 62—63; G. ETENYIL, HORN, SZABO Péter, Koronas fejedelem, i. m., 138—
139.

426 SzZAMOSKOZY Torténeti maradvanyai: 1566-1603, i. m., 25; ugyanez magyarul: SZAMOSKOZY,
Erdély torténete, i. m., 69.

427 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus quartus, ed.
Josephus BENKO, Cibinii, Hochmeister, 21785, 106; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély
torténete V.. Badthory Zsigmond lemondadsatol Mihaly vajda hatalomra keriiléséig (1598-1600), ford.
KASzA Péter, jegyz. KRUPPA Tamas, szerk. JANKOVICS Jozsef, Bp., Enciklopédia, 2010, 33.
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Szintén az 1598. évhez, azon beliill az aprilis 18. és augusztus 21. kozotti
idészakhoz kothetd Gyulaffi Lestar két datalatlan beadvanya. Sajnos ezek csak kései
masolatbdl ismertek. Cimzettjiik Maria Krisztierna, és Gyulaffi Lestar mindkettGben
fizetése hatralékanak kifizetését siirgeti.*?8 (Elvileg nem zarhato ki, azonban nem
valészinii, hogy a beadvanyok egy vagy két esztend6vel korabbiak, és az 1596. januar
vége és marcius 4. kozotti, vagy pedig az 1597. januar vége és marcius vége kozotti
1d6szakra datalhatok.)

Az 6év végén vagy a kovetkezd esztendd legelején Bathory Zsigmond fejedelem
Pragaba kiildte targyalni Bocskay Istvant és Napragyi Demeter gyulafehérvari
plispokot (utobbi ekkor erdélyi kancellar is volt), akik 1599. januar 18-an érkeztek
Rudolf kiraly székhelyére. Hamarosan meg is egyeztek Erdély és a Részek ujboli
atadasaban, ¢és nem tudhattdk, hogy kozben a fejedelem hazahivta Lengyelorszagbol
Bathory Andras biborost. Marcius 21-én Bathory Zsigmond ujra lemondott, de nem a
kiraly, hanem unokafivére javara, akit egy bo héttel késobb az erdélyi orszaggytilés
meg is valasztott fejedelemmé. Ezt kdvetden elobb (aprilis masodik felében) Maria
Krisztierna, majd (junius kozepén) Bathory Zsigmond is tavozott Erdélybol. Utdbbi
még tobbszor is visszatért, Maria Krisztierna azonban mar nem. (El6bb Gracban élt
visszavonultam, végiil egy apacakolostor lakdjaként fejezte be életét 1621. aprilis 6-
an.) Kozben, majus 7-én Rudolf kiraly levélben kozolte Bathory Andrassal, hogy nem
engedi at neki Erdélyt. Az 0j fejedelem ezt nem vette figyelembe, hanem még méajus
folyaman targyalasokat kezdett a Portaval, junius 26-an hiibéresévé fogadta Mihai
Viteazul havasalfoldi vajdat és szeptember 23-an hiitlenség vadjaval az erdélyi
orszaggyllés elé idézte a még mindig Habsburg-parti Bocskay Istvant.429

Szabd Karoly téved, amikor azt allitja, hogy Gyulaffi Lestar és Sennyei Pongrac
utolso lengyelorszagi utjara 1599-ben, a lengyel orszaggyiilés kapcsan kertilt sor.430
Szamoskozy Istvan vilagosan megirja, hogy a kovetek feladatuknak — Mihai Viteazul

havasalfoldi vajda tamadéasa miatt — nem tudtak eleget tenni:

»A megbizatas végrehajtasara a biboros [Bdthory Andras fejedelem] Sennyei Pongracot

¢s Gyulaffi Lestart jelolte ki, akik mar elébb is tobb alkalommal jartak el ligyesen €s

428 GYULAFI Foljegyzései, 115-116.

429 Magyarorszag torténeti kronoldgidja, i. m., 11, 419-420; BENDA Kalman, Erdély végzetes asszonya:
Bdthory Zsigmondné Habsburg Maria Krisztierna, Bp., Helikon, 1986 (Labirintus), 5-76; SzZABO Péter,
Az erdélyi fejedelemség, i. m., 65-66; HORN, Bdthory Andrds, i. m., 208-226.

430 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkai, i. m., 7.
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méltoképpen lengyelorszagi koveti tisztikkben. Probéalkozasukat azonban Mihaly
vajdanak néhany nappal késébbi betdrése alaposan elgancsolta.” (Borzsdk Istvan

forditasa) 431

Mindezt Bethlen Farkas is hasonl6 szavakkal orokitette meg.432

1599. oktoéber 4-én az Udvari Haditandcs tamogatast igért az Erdélyi Fejedelemség
megtamadasara késziilé havasalfoldi vajdanak, aki b6 harom héttel késobb, oktdber 28-
an Sellenberknél legy6zte Bathory Andras hadait. (Mihai Viteazul seregének jelentds
részét székelyek alkottak.) A gyGztes oktober 31-én bevonult Gyulafehérvarra, a
Moldva (és onnan Lengyelorszag) felé menekiild biboros-fejedelmet november 3-an
Csikszentdomokos kozelében székelyek gyilkoltak meg. A havasalf6ldi vajda Rudolf
kiraly helytartdjaként orszaggyiilést hivott Gssze. Az erdélyi diéta november 20-an
behodolt neki, s6t fejedelemnek cimezte Vitéz Mihalyt, és visszaadta a kozszékelyek
szabadsagat is. 1599. november 26-an Rudolf levélben utasitotta Bocskay Istvant, hogy
menjen Erdélybe és képviselje a kiraly érdekeit. Ezt Bocskay Istvan meg is tette, de
januarban birtokaira hiizoédott vissza. Szintén az 1600. év elején Rudolf kiraly biztosai
sikertelentil targyaltak Vitéz Mihallyal Erdély atadasarol. Tavasszal a havasalfoldi
vajdabol lett ,,cimzetes” erdélyi fejedelem Moldvat is elfoglalta. Kdzben févezére,
Székely Mozes Lengyelorszagban folkereste, és hazahivta Bathory Zsigmondot, aki
mar februarban a maga hiiségére hivta az erdélyi rendeket. Szeptember 2-an erdélyi
nemesek egy csoportja elébb Vitéz Mihaly elleni felkelésre szolitotta fol az orszagot,
majd pedig hatezer katonajaval egyiitt behivta Giorgio Basta generalist, a kassai
fokapitanyt. Az egyesiilt erdélyi és kiralyi sereg szeptember 18-an Miriszlonal legy6zte
Vitéz Mihaly csapatait, 6t magat tdvozasra szolitottak fol. (Ennek csak oktober 5-én tett
eleget.) Szeptember 20-an Giorgio Basta generalis bevonult Gyulafehérvarra, Székely
Mozes pedig Bathory Zsigmond megbizasabol hétezer emberrel egylitt hazatért
Lengyelorszagbol, és oktober 5-én csatlakozott a Vitéz Mihaly ellen f6llazadt
nemesekhez. Kozben a Zamoyski parancsnoksaga alatt allo lengyel sereg eldbb
(oktober 15.) a Szeret folyonal Vitéz Mihaly moldvai csapatait, majd (oktober 20.)
Ploestinél féerejét gydzte le. Vitéz Mihaly tja Bécsbe, majd onnan Pragaba vezetett.

431 SZAMOSKOZY Térténeti maradvanyai: 1566-1603, i. m., 281; ugyanez magyarul: SZAMOSKOZY,
Erdély torténete, i. m., 210.

432 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Tomus quartus, i. m.,
319; ugyanez magyarul: BETHLEN Farkas, Erdély torténete .. Bdathory Zsigmond lemonddsatol Mihaly
vajda hatalomra keriiléséig (1598-1600), i. m., 140.
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November 25-én az erdélyi orszaggyiilés ismét elvette a kozszékelyek szabadsagjogait.
Emellett Bocskay Istvan birtokait elkoboztak, 6t magat pedig szamiizték. Mindekozben
a torokok megszervezték a kanizsai vilajetet.433

Gyulaffi Lestar ezekben a vészterhes idokben is a Fejedelemség szolgélataban
maradt, de az Erdélyt atmenetileg elfoglalo Vitéz Mihaly (Mihai Viteazul) havasalfoldi
vajda — tanacsadoi hatdsara — nem bizott benne, és nem vette igénybe munkajat. Az
egyetlen 1600-bol Gyulaffi Lestarrol fonnmaradt adat éppen err6l szol. Szamoskozy

Istvan irja, hogy

,Annakelotte penigh ket hettel az Conspiratio [’0sszeeskiivés’] elot, <kwldo> kwldotte
volt [Vitéz Mihaly] Lengel orzagba Racz Gedrgydt, mely mellet volt Saruari Mihaltis.
De ezek elot akarta volt kwldeni Giulafi Lestart, Racz Georgyel, de Giulafi feldl voltak
olliak, hogy arra tanaczlottak az vaidat, hogy ne kwlgye Giulafit, mert eleitwl fogwa
Giulafi az Batoriak zolgaia volt, es fel6 hogy nem iar el hiwen az dologba. Mert Noha
oda [Lengyelorszagba] be ighen sok es Nagy kowetségekbe iart Giulafi az Batoriaktul,
de azért nem batorsagos <wd> wtet nem kwldotte, Igy azért Giulafit el hagywan, Racz

Georgyot kwldotte”.434

Az 10j esztendd (és egyben az 0j évszazad) legelején Bocskay Istvan Pragaba ment,
ahonnan csak az év végén tért haza. Rudolf kiraly jovahagyasaval Vitéz Mihaly
februarban Bathory Zsigmond ellen kezdett szervezkedni. A régi-tj fejedelem ennek
dacara marciusban 24-én hazatért, és aprilis 3-an az erdélyi orszaggylilés ismét
megvalasztotta. Ezt kovetden Vitéz Mihaly embereit elfogtak, tobbiiket kivégezték.435

Szamoskozy Istvan jegyzeteibdl kitlinik, hogy 1601 aprilisdban Gyulafti Lestar

ismét beteg volt:

»Bz [Vitéz Mihaly altal irott] leweleket kwldotte fel [Bathory] Sigmond,

Gonzaganak,*36 Sowenfalwi Daniel437 deaktul, ki secretarian valo deak volt, mikor az

433 Magyarorszag torténeti kronolégidja, i. m., |, 420-422; SZABO Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m.,
66; HORN, Bdthory Andrds, i. m., 227-236.

434 Magyar nyelvii kortarsi feljegyzések Erdély multjabol, i. m., 40, kézirat: ELTE EK, LEO 272a, fol. 5
recto.

435 Magyarorszdag torténeti kronoldgidja, i. m., 11, 422.

436 Ferdinand Gonzaga 1601-t61 1602-ig volt kassai fékapitany.
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elot Giulafi Lestart akarna ki kwldeni, de akkor Giulafi <lewén> betegh lewen, nem

mehetet,”438

Gyulaffi Lestar nem sokkal késdbb meggydgyult, vagy legalabbis jobban lett, mert
hamarosan kétszer is targyalt a seregével Szatmaron taboroz6é Giorgo Basta
generalissal. A Bathory Zsigmond altal alairt fejedelmi parancs, amely mindenkit a
kovet segitésére szolit fol, 1601. aprilis 30-an kelt Kolozsvaron.#3® Erre azért volt
sziikség, mert a Vitéz Mihaly tdamadasa ¢és Giorgio Basta seregének behivasa ota eltelt
masfél év teljes anarchiat és iszonyatos nyomort hozott Erdélyre, ilyen viszonyok
kozott pedig a legatus utjanak biztositasa sem volt magétol értetddd. Az elsd
kovetségre majus 2-an Kolozsvarrol ,,.Bel Andras vitte Giulafi Lestart 4 lovan Zekeren
Sibon”.440 A masodikra két héttel késobb, majus 16-an szintén Kolozsvarrol ,,Czienes
lanos [...] Zakmarra ment volt Giulafi Lestarral”.441 Az emlitett oklevél hatara Gyulaffi
Lestar leirta egyik beszédét.442 Basta valaszainak Osszegzése szintén Gyulaffi Lestar
lejegyzésében maradt fonn.443 Minderrél Szamoskozy Istvan — és az 6 nyoman Bethlen
Farkas#44 is — részletesen beszamol, de 6 nyarra datalja a kovetségeket. Az is
lehetséges, hogy Gyulaffi Lestar 6sszesen négyszer jart Giorgio Bastanal, hiszen nem
csak a fejedelmi ,,utlevél” és a kolozsvari szamadaskonyvek datumai pontosak, hanem
Szamoskdzy Istvan meghatarozasai is elég konkrétak. Osszességében azonban
valdsziniibb, hogy két kovetjarasra kertiilt sor, és Szamoskdzy Istvan datalasa téves. Az

0 szavait idézve:

»Mikor Sigmond Colostarat az Gorozloi harczra keszwlne Nagy betegsegbe fekwt,
angina [’gyulladas’] uolt az torkaba, ez mellet Nagy febris, mense lunio et lulio [’laz,
junius és julius honapban’]. Mikor Colosuarat fekwnnek, Gitilafi Lestart kwldotte

kecczeris Bastahoz, Zakmarra, [...] az elottis kwldot volt <embereket,> koweteket kik

437 Sovényfalvi Daniel 1594-t31 1601-ig a nagyobb kancellaria irnoka, 1615-t61 1617-ig, 1621-ben és
1627-t61 halalaig portai iigyvivé volt, 1628-ban ott olték meg. — TROCSANYI, Erdély kozponti
kormdnyzata, i. m., 195.

438 Magyar nyelvii kortdrsi feljegyzések Erdély multjabdl, i. m., 38, kézirat: ELTE EK, LEO 272a, fol. 4
recto.

439 GYULAFI Foljegyzései, 116-117, eredetije: ELTE EK, LEO 155, fol. 2 verso.

440 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

441 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

442 GYULAFI Foljegyzései, 117-119, kézirat: EK, LEO 155, fol. 1 recto.

443 GYULAFI Foljegyzései, 119-121, kézirat: EK, LEO 1523/8, fol. 1 recto—verso.

444 Wolffgangi de BETHLEN [...] Historia de rebus Transsilvanicis. Tomus quintus. Nunc primum e
manuscripto editus, ed. Josephus BENKO, Cibinii, Hochmeister, 1789, 16-18.
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egy Saluus conductost [’oltalomlevelet’] hozzanak az Chazartul pragabol, hogy
zabadon tractalhassa [’intézhesse’] wis az dolgot. Ezt Basta megh zerzette volt, Nagy
hartia lewelre, es Giulafi Lestar altal vgy mint harom hettel az harcz elét Sigmondnak
kwldotte volt, De Sigmondnak semi szandeka nem volt az Chazarhoz valo fel kwldesre,
hanem ez szinnel akarta chak vontatni az dolgot. [...] Basta, es Gitlafit tisztessigesen
tartwan es el bochatwan, credentionalist [’hitlevelet’] <iria> irat, hogy <nem> az mit
Giulafi mondana, el hinne Sigmond. [...] Az masik kowetsege Giulafinak ez volt
Bastahoz Sigmondtul, hogy Sigmond protestalt az istenre es Emberekre, hogy w nem
oka ez veszedelemnek, ha valamellik felben veszedelem kowetkezik, Mert w Nem
igyekezet soha veszedelmére az kereztieneknek, hanem inkab iawara. Mierthogy lattia
hogy <az> Basta el kozelget, <w N> w Nekys készen kel lenni. Ezekre Basta azt
felelte, hogy w szolga ez dologban, Soldatusnak [’katonanak’] monta magat, azért

ke[n]szeritetik w ez dologban eleb menni.”445

Ezek a kétségbeesett kisérletek eredménytelenek maradtak. Giorgio Basta és Vitéz
Mihaly hadai jalius 10-én Szatmarnal (Szatmarnémetinél) egyesiiltek, és augusztus 3-
an (Magyar)Goroszlonal legy6zték a fejedelem seregét. Bathory Zsigmond Moldvaba,
hadainak fOparancsnoka, Székely Mozes pedig a torokokhéz menekiilt. Két héttel
késébb, augusztus 19-én Giorgio Basta generdlis a Szentmihaly melletti tdborban
megolette Vitéz Mihalyt. (Veliik kapcsolatban a magyar torténetirds csak az utobbi
kezdett torekedni az elfogulatlansagra.) A visszatéré fejedelem szeptember 6-an
bevonult Brassoba, oktober 2-an atvette az 6t az — immaron torokbarat —
fejedelemségben megerdsité szultani ahdnamét. Giorgio Basta generalis kapitanya,
Rékoczi Lajos november 1-én Nagydemeternél szétverte Székely Mozes seregét.
Decemberben Bocskay Istvant hazabocsatottak Pragabol, Giorgio Basta generalis
hadaival egyiitt visszavonult Biharba, Bathory Zsigmond pedig — éppen szilveszterkor
— visszaadta a kozszékelyek szabadsagjogait, és helyreallitotta onkorményzatukat.
1602. januar 20-an Rudolf kirdly erdélyi seregeinek féparancsnokava nevezte ki
Giorgio Bastat. O februar 8-an fegyversziinetet kotott a fejedelemmel, majd pedig
(marcius 2-an) Rudolf kirdly megbizasabol Erdélyért cserébe Oppeln és Ratibor
hercegséget és évjaradékot ajanlott neki. Aprilis elején Rudolf kiraly Pragaba rendelte

Bocskay Istvant. Junius 29-én az erdélyi orszaggytilés hodolt a Rudolf kiralyt képviseld

445 Magyar nyelvii kortarsi feljegyzések Erdély multjabol, i. m., 43-44, kézirat: ELTE EK, LEO 272a,
fol. 7 recto—verso.
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Giorgio Basta generalisnak, Bathory Zsigmond pedig negyedszer is lemondott. Néhany
nap mulva, julius 2-an az idékézben hazatért Székely Mozes altal vezetett, a (volt)
fejedelemhez hii sereg Tovisnél vereséget szenvedett Giorgio Basta hadaitol. Székely
Mozes ismét a torokokhoz menekiilt, Bathory Zsigmond pedig julius 26-an végleg
tavozott Erdélybol. (Csak a libochowitzi uradalmat kapta meg, és Orizet alatt élt 1613.
marcius 27-én bekovetkez6 halalaig.) 1602 végén Bocskay Istvant ismét hazaengedték
Pragabol, december 23-an pedig az uj kiralyi biztosok is megérkeztek Gyulafehérvarra.
Utobbiak (Johann Molart és Nicolaus Burghausen) 1603. januar 15-én vették at a
korméanyzast, az erdélyi orszaggyiilés ugyanekkor eskiidott hiiséget Rudolf kiralynak.
Marciusban Székely Mozes szultani ahdnamé birtokaban, torok tamogatassal Erdélybe
indult. Majus elején erdélyi fejedelemmé kidltottdk ki. Konnyedén elfoglalta az
orszagot, hiszen Giorgio Basta generalis (és a kiralyi biztosok) uralma miatt szinte
mindenki az 6 partjara allt. Kézben, majus végén Radul Serban havasalfoldi vajda
segitséget kiildott a Részekbe visszahuzodott Bastanak, jalius 17-én pedig — székelyek
erételjes segitségével — Brassonal legyézte Székely Mozes seregét. A fejedelem is
elesett. Menekiilé6 hadainak nagy részét augusztus 8-an Rakoczi Lajos hajdui a
Vaskapunal levagtak, igy a szétvert seregnek csak kisebb része érte el a hodoltsagi
teriileteket.446

A megmenekiilt ,,bujdosok” koziil azok, akik nem akartak torok fennhatosag alatt
¢lni, Karansebesr6l Gyulaffi Lestart és Kaproncai Martont*? kiildték a Lippa felé
vonuld Giorgio Bastahoz. Ok — amint errél a Gyulaffi Lestar szonoklatat is kozld
Szamoskozy Istvan48 és Bethlen Farkas#4® is beszamol — Facsadon talalkoztak a
generalissal, akit6l végiil sikeriilt kegyelmet és hazatérési engedélyt kicsikarniuk. A

jelenlegi ismeretek szerint ez volt Gyulaffi Lestar utolsé kozszereplése.

446 Magyarorszdg torténeti kronolégidja, i. m., 1l, 422-425; NAGY Laszl6, Mihai Viteazul a magyar
historiaban = N. L., Botrdnykovek régvolt historiankban, i. m., 79-135; SzZABO Péter, Az erdélyi
fejedelemség, i. m., 67, HORN 1ldik6, Bdthory Zsigmond prdagai fogsaga (1610—1611) = R. Varkonyi
Agnes emlékkonyv sziiletésének 70. évforduldja iinnepére, szerk. TUSOR Péter, Bp., ELTE BTK, 1998,
266-280; OBORNI, Erdély fejedelmei, i. m., 58-60.

447 1602-ben Gyulafehérvar aludvarbiraja.

448 S7AMOSKOZY Istvan Torténeti maradvanyai: 1566-1603, kiad. SzILAGYI Sandor, III, Bp., MTA,
1877 (MHH-S, 29), 323-330.

449 BETHLEN [...] Historia de rebus Transsilvanicis. Tomus quintus, i. m., 505-513.
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2.3.3. A visszavonultsag évei

1604. januar 20-an Rudolf kiraly polgari biztosokbdl all6 kormanyzotanacsot
allitott a Fejedelemség élére. Ot nappal késébb az erdélyi orszaggytilés elismerte
vétkességét, és halat adott Giorgio Bastanak a kegyelemért. A generalis ennek dacara
még februarban is folytatta a kiralyi biztosok altal az eldz6 év szeptemberében kezdett,
rendszerint hiitlenség cimén zajlo kivégzés-sorozatot. Bocskay Istvanban talan mar a
Pragaban toltott kétszer haromnegyed esztendd alatt elkezdett megérni a Habsburg-
uralkodoval torténd szakitas gondolata. Ezt fokozhatta, hogy hazatérése utan, 1604-ben
tett koratja szembesiilt az elpusztitott Erdéllyel, ahol lerombolt véarosok, folégetett
falvak, temetetlen holttestek maradtak az évek ota tartd (polgar)habort, illetve Vitéz
Mihaly és Giorgio Basta utan. Igasallat hijan az emberek magukat fogtak ekéjiik,
szekereik elé. A nagy ¢€hinség miatt tobb helyen kannibalizmusra is sor keriilt. 1604
marciusaban Bocskay Istvan a Porta tamogatasat kérte az erdélyi fejedelemség
megszerzéséhez. Aprilis 7-én Giorgio Basta atadta hatalmat a kormanyzotanacsnak,
majd tavozott Erdélybdl. (Zsoldosai 6t honappal késébb, szeptember elején kovették a
generalist.) Janiusban a hodoltsagi teriileteken tartozkodod erdélyi ,,bujdosok™ szultani
ahdnamét kaptak arrol, hogy az altaluk valasztott fejedelmet a Porta — katonailag is —
tamogatni fogja. Julius 2-an Rudolf kiraly elrendelte Bocskay Istvan erdélyi javainak
visszaadasat, mire 6 megszakitotta torok kapcsolatait. Bethlen Gabor — aki a Porta és
Bocskay Istvan kozott kozvetitett, és augusztusban fol is ajanlotta Bocskaynak a
fejedelemséget — erre gondoskodott arrdl, hogy levelezésiik egy része a kirdlyiak
kezébe keriiljon, vagy legalabbis errdl szolo, provokalo hiresztelés terjedjen el. Ezzel a
birtokaira visszavonult Bocskay Istvan kényszerhelyzetbe keriilt, mikozben Giacomo
Barbiano Belgiojoso kassai fokapitany szeptember 26-an magahoz rendelte. Minthogy
Bocskay Istvan ennek nem tett eleget, a kassai fOkapitany bd két hét mulva
megtamadta. Bocskay Istvan csapatai azonban oktober 15-én Almosdnal megverték
Belgiojoso egyik hadoszlopat, és a kassai fOkapitany serege maradékaval eldbb
(Nagy)Varadra, majd a szepesi varba menekiilt. Bocskay Istvan 1604. november 11-én
vonult be Kassara, amely gyakorlatilag székhelye lett. Giorgio Basta ugyan két
csataban is gy6zott (Osgyan, 1604. november 17. és Edelény, 1604. november 25-28.),
de kozben egyre hatralt, igy a Felvidék is a felkelok kezére keriilt. Kozben Bocskay
Istvdn megkapta a Porta altal kiildott, 6t erdélyi fejedelemmé és magyar kirallya

kinevezdé okiratot, illetve az uralkoddi jelvényeket. Alig egy honappal késébb,
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december 12-én Bocskay Istvan a felkeléshez valo csatlakozasra szolitotta f61 Erdélyt,
ahol hadainak fokapitanya Gyulaffi Lestar unokatestvére, ifjabb Gyulaffi Laszl6 lett.4%0

Gyulaffi Lestarrol mar az el6z6 évekbdl is viszonylag kevés , kiils¢” adat maradt,
1603 6sze utan viszont harmadfél esztendén at semmilyen nem sajat irasaiban
megOrzott informaciod nines rola. Ennek oka, hogy ezekben az években Gyulaffi Lestar
visszavonultan, szegényes koriilmények kozott €lt, valdsziniileg Kolozsvaron.

Az, hogy a karansebesi ,,bujdosok™ Ot kiildték Giorgio Bastahoz, arra utal, hogy
Székely Moézes uralma idején még a Fejedelemség szolgalataban allt. (Emellett azon
kevesek kozé tartozott, akiket a generalis respektalt.) Sot, az is elképzelhetd, hogy
Napragyi Demeter szamiizése utan, amikor a kancellari tisztség évekig betoltetlen volt,
¢és kényszeriiségbodl a titkarok vezették a kancellariat, Gyulaffi Lestar is részt vett a
hivatal tigyvezetésben.

A korabbi évtizedekben megszokott ¢életéhez képest Oridsi lehetett a
koriilményeiben 1603 6szén bekdvetkezett valtozas. Amint arrdl mar volt sz6, ezt
megel6zben (1598. aprilis 18. és augusztus 21., esetleg 1596. januar vége és marcius 4.,
vagy 1597. januar vége és marcius vége kozott) is el6fordult, hogy Gyulaffi Lestar
kénytelen volt siirgetni fizetése hatralékanak kifizetését.451

Hasonl6 targyu lehetett egy datalatlan, ismeretlen személyhez sz616, alig egyoldalas
levél is, amely az ugynevezett Banfi-codexben volt olvashatd. Ennek szovegét Szabo
Karoly sajnos nem adta ki, igy még az sem biztos, hogy Gyulaffi Lestar irta. Szabd
Karoly kéziratos tartalomjegyzéke ennyit kozol rola: ,,95, s. d. G[?]. L. levele valakihez
(25 frot kér)......283. 1.”7.452 Bar a ,,Gyulafi’-t Szabd Karoly a tobbi esetben kiirta, itt
pedig az is kétséges, hogy a monogram els6 betiije egyaltalan G-e, a roviditést Sas
Péter ,,Gyulafi”-ként oldotta f61.453

Az eldbbiek azonban atmeneti problémakra utalnak. 1603 6szén ehhez képest 0j
helyzet lehetett Gyulaffi Lestar szamara, hogy bizonytalan hosszsaga idére
ugyszolvan teljesen bevétel nélkiil maradt. Rdadasul az évek oOta szinte folyamatosan

pusztitdé haboruk kovetkeztében amugy is Kicsi nyikomalomfalvi birtoka — éppen a

450 Magyarorszdg torténeti kronoldgidja, i. m., ||, 426-428; SZAKALY, Virdgkor és hanyatlds, i. m.,
176-177; BENDA, Bocskai Istvan, i. m., 117-132; SZABO Péter, Az erdélyi fejedelemség, i. m., 67—69;
OBORNI, Erdély fejedelmei, i. m., 68-70; DOMINKOVITS, , Egy nemzetek lévén...”, i. m., 43-44; G.
ETENYI, HORN, SZABO Péter, Koronds fejedelem, i. m., 161-174; HORN 11diko, Bocskai Istvan fejedelem
erdélyi politikusai, Studia Caroliensia, 2006/1, 87-104.

451 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 115-116.

452 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évé kéziratkitetnek, MTAK, Ms 5086/3, fol. 2
Verso.

453 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évé kéziratkétetnek, [kiad. SAS], i. m., 60.
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legnagyobb sziikség idején — aligha jovedelmezett. Gyulaffi Lestar stlyos helyzetében
végiil az Erdélyi Fejedelemségbdl immaron végleg eltavozott Bathory Zsigmondhoz
fordult,4>4 de nincs nyoma annak, hogy t6le vagy barki mastol segitséget kapott volna.

Kancellariai titkarként lehetdsége lett volna birtokszerzésre és vagyongyujtésre, de
6 nem ¢élt vissza, tehat nem ¢élt ezzel, igy viszont allasat elveszitvén szinte nyomorgott.
Mindossze egyetlen altala kapott, nem tal bdkezli, a nyikomalomfalvi részjoszagrol
sz016 adomanylevél ismert, amelyrél mar tobbszor volt $z6.455

Itt emlitendd, hogy a rovasadoé (dica) Osszeirasok szerint Gyulaffi Lestarnak 1598-
ban volt egy haza a Magyar Kiralysagban, (Balaton)Rendesen.4%6 (Természetesen ezt
nem ugy kell érteni, hogy ténylegesen az 6vé lett volna az épiilet, hiszen az nem az ¢
haza volt, hanem a benne lakd jobbagyé, csak éppen ettdl az évtdl kezdve a rovasado
alapja nem a telek, hanem a domus volt.) Ugy tiinik, ez a sovany 6rokség jutott neki a
csalad dunantuli birtokaibol. Igencsak kérdéses, hogy e birtokocska csekély jovedelme
egyaltalan eljutott-e¢ az Erdélyi Fejedelemségben €16 tulajdonosahoz. Nem kizart, de
egyel6re nem is bizonyitott, hogy 1590 6szén, édesanyja temetésére utazvan, Gyulaffi
Lestar ellatogatott sziil6foldjére. Ha ez igy tortént, és mar akkor is az 6vé volt e
birtokocska, akkor megtekinthette ezt a balatonrendesi tulajdonat is.

Mindezek alapjan nem csodélhato, hogy Keresztiri Gyorgynek irott, 1604-re datalt,
a vallonokrdl szold levelében Gyulaffi Lestar — t6le szokatlan modon — személyes

hangon és elkeseredetten fogalmazott:

,Doleo vicem patriae, doleo nostram quoque, qui eas malorum vidimus myriades, quas
ne conspiceremus mori millies satis fuerat.”45” [’ Bankodom a haza sorsan, bankédom a
sajatunkon is; [mi] akik tizezernyi bajt lattunk, amelyek latdsanal ezerszer jobb lett

volna meghalnunk.’]

454 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 121-122.

455 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 69-70, kézirat (fotd): MOL, Kolozsmonostori Konvent Levéltara, Liber
Ruber, fol. 322 recto—verso. — F 15, 11. kotet, mikrofilm: MOL Filmtar, 1580. doboz.

456 PAKAY, Adalékok a tapolcai és siimegi jards torok kori torténetéhez..., i. m., 246.

457 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 122-123.
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2.3.4. A péalya vége

1605 februar elején Bocskay Istvan szovetséget kotott leremia Movila moldvai
vajdaval, ugyanezen honap 16-an pedig kialtvanyban biztositotta a kozszékelyek régi
szabadsagjogainak visszaallitasat. Februar 21-én az erdélyi orszaggytilés fejedelemmé
valasztotta. (Ugyanekkor Rudolf kiraly folajanlotta Bathory Zsigmondnak az erdélyi
fejedelemséget, ha eltavolitia az orszagbol Bocskay Istvant. Azonban Bathory
Zsigmond ezt nem vallalta, és késébb sem hagyta, hogy nagybatyja ellen kijatsszak.)
Marciusban Bocskay Istvan kiralyi koronat kért a szultantél. Aprilis 20-an a szerencsi
orszaggylilésen Magyarorszag fejedelmévé valasztottak. Jelentds részben tatarokbol és
torokokbol allo hadai majusban elfoglaltak a Nyugat-Dunantalt, emelett Ausztriat,
Morvaorszagot és Sziléziat is dualtak. Rudolf kirdly végre elszanta magat a
megegyezésre, ¢s 1605. junius 4-én — Matyds fOherceg utjdn — targyalast
kezdeményezett. A fejedelem 1605. julius 19-én Kassan adta at békefeltételeit a kiralyi
biztosoknak, két hét mulva, 1605. augusztus 5-én pedig szovetséget kotott Radu Serban
havasalfoldi vajdaval. Szeptember 14-én az erdélyi orszaggytilés beiktatta a fejedelmet
¢és tudomasul vette, hogy Bocskay Istvan ottani kormanyzojava Rakoczi Zsigmondot
nevezte ki. November 11-én Rakos mezején Lala Mehmed nagyvezir . Ahmed szultan
nevében Magyarorszag kiralyanak cimezte Bocskay Istvant, és koronat nytjtott at neki.

A béketargyalasok 1606-ban is folytatodtak, janudr 15-én fegyversziinet, februar 9-
én megegyez€és jOtt létre. Juniusban Rékdczi Zsigmond kormanyzé elfojtotta a
székelyek — Radu Serban havasalfoldi vajda altal tamogatott — Bocskay Istvan erdélyi
uralma elleni szervezkedését. Junius 23-an megkototték a bécsi békét, amelyet Rudolf
Pragaban, Bocskay Istvan pedig Kassan erdsitett meg. A kiraly blintetlenséget igért a
felkelés résztvevoinek, és kinyilvanitotta, hogy Erdély és a Részek Bocskay Istvan
halala utan sem szallnak vissza a Koronara. I. Ahmed szultan, Bocskay Istvan, és
Rudolf megbizottjai november 11-én megkototték a zsitvatoroki békét. Egy bé honap
mulva (december 17.) a fejedelem megfogalmazta végrendeletét, és nem sokkal

késébb, december 29-én meghalt.458

458 Magyarorszdag torténeti kronoldgidja, i. m., |l, 429-432; SzZAKALY, Virdgkor és hanyatlds, i. m.,
178-179; BENDA, Bocskai Istvan, i. m., 133-182; OBORNI, Erdély fejedelmei, i. m., 70-76; SzABO Péter,
Az erdélyi fejedelemség, i. m., 69—71; DOMINKOVITS, ,, Egy nemzetek lévén... ", i. m., 11-106; G. ETENY],
HORN, SZABO Péter, Koronds fejedelem, i. m., 184-221; OBORNI Teréz, Bocskai erdélyi dllama = ,, Frigy
és békesség legyen...”: A bécsi és a zsitvatoroki béke, szerk. PAPP Klara, JENEY-TOTH Annamaria,
Debrecen, Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, Hajdu-Bihar Megyei Onkormaényzat, 2006 (A
Bocskai-szabadsagharc 400. Evforduloja, 8), 77-88; PALFFY Géza, Gydztes szabadsigharc vagy egy
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Az, hogy Bocskay Istvan székhely nélkiili, de leginkabb mégiscsak Kassan miikodo
fejedelmi udvaranak45® Gyulaffi Lestar nem volt tagja még akkor sem, amikor Bocskay
Istvan Kolozsvaron tartézkodott,*60 természetes, hiszen 6 nem Bocskay Istvan, és nem
Magyarorszag, hanem az Erdélyi Fejedelemség alkalmazottja volt.

Bocskay Istvan erdélyi fejedelemmé torténé megvalasztasa (1605. februar 21.) utan
viszont Gyulaffi Lestar ismét szolgalatba allt. Ezt bizonyitja a sajat mivein kiviili
utolso rola szold adat, amely szerint 1606. aprilis 16-an tizennégy napra huszonnyolc
Achtel (ejtel = kupa) bort utaltak ki szimara Brassoban.461 Valodszintileg hivatalos uton
tartozkodott a varosban, de egyelére nem zarhatd ki az sem, hogy ott élt. Ami viszont
biztos, az az, hogy anélkiil, hogy a Fejedelemség alkalmazasaban allt volna,
semmiképpen nem adtak volna neki ellatmanyként, hivatalosan konyvelve csaknem
negyven liter bort.

Gyulaffi Lestar halalanak helye, idépontja és koriilményei ismeretlenek. Ezt Szabo
Karoly — Gyulaffi Lestar altala kiadott legkésobbi jegyzete462 alapjan — nem sokkal
1605. majus 19. utanra datalta.#63 Gyulaffi Lestar ma ismert utolsé irasa, amelyet
Szilagyi Sandor publikalt, 1606. junius 10. koriili id6pontra vonatkozik.464 Ez a
legkésobbi jelenleg ismert ddtum, amikor Gyulaffi Lestar még biztosan ¢€lt. Valoszindi,
hogy nem sokkal késébb halt meg, hiszen tobbé nem szerepel kiilsé forrasokban,
masok sem hivatkoznak ra, és ma ismert foljegyzései is hirtelen — ugyszoélvan egyik
naprol a masikra — maradnak abba.

Arrél sincs adat, hogy Gyulaffi Lestar sirja hol taladlhat6. Lehetséges, hogy teste a
szilagycsehi templomban nyugszik, ahova tobb rokonat is eltemették.46> Ha azonban
utolsd lakohelyén halt meg, ahol ma ismert foljegyzéseinek tobbségét (koztik az

utolsokat is) készitette, akkor valdszintibb, hogy testét Kolozsvaron — talan az akkor

sokféle sikert hozo felkelés?: A magyar kirdlysagi rendek és Bocskai Istvan mozgalma (1604-1608), Bp.,
MTT — Szazadok, 2009 (Szazadok Fiizetek, 3).

459 BENDA Kalman, Bocskai Istvan székhely nélkiili fejedelmi udvara, i. m., 158-165, 361; PAPP Klara,
Bocskai kassai fejedelmi udvara, i. m., 121-144; JENEY-TOTH Annamaria, Vdrosok és Bocskai fejedelem
udvartartisa = ,, Frigy és békesség legyen...”, i. m., 97-109.

460 Kiss Andras, Bocskai egy éve a kolozsvari forrdsok tiikrében = ,, Frigy és békesség legyen...”, i. m.,
89-96; JENEY-TOTH Annamadria, Bocskai udvara 1605 augusztusaban Kolozsvaron: Esettanulmdny a
fejedelmi udvarrdl a kolozsvari szamaddskonyvek tiikrében, Publicationes Universitatis Miskolcinensis
Sectio Philosophica, 13(2008)/2, 57-72.

461 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestdr utazdsaihoz, i. m., 42.

462 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 45—47, kézirat: ELTE EK, LEO 1523/4, fol. 1 recto—Vverso.

463 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkai, i. m., 9.

464 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 80, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 26 verso.

465 EMODI, 4 szilagycsehi reformdtus templom, i. m., 2-4.
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mar bo két évtizede hasznalatban 1évé Hazsongardi temetdben6® — helyezték 6rok

nyugalomra.

2.3.5. A maganember

Gyulaffi Lestar maganélete teljesen ismeretlen, nem tudhat6, hogy megndsiilt-e,
voltak-e gyermekei. Mindenestre leszarmazottair6l nincs adat.

Esetleges hazassagara jelenleg egyetlen nyom utal, éspedig Szamoskdzy Istvan mar
idézett, Josika Istvannal kapcsolatos megjegyzése.*6’ Ehelyt Szamoskoézy Istvan a
kivégzett kancellar ,,rokona”-nak (,,necessitudinis”) nevezi Gyulaffi Lestart. Minthogy
Josikaval biztosan nem voltak vérrokonok, csak hazassagi rokonsag (sogorsag) vagy
esetleg (kereszt)komasag johet szamitasba, de egyelére ilyennek sem sikeriilt nyomara
bukkanni. A ,,necessitudo” azonban tobb jelentési, ezért lehet, hogy nem rokonsagrol,
hanem baratsagrol van sz6. Ez utobbira még a korabban emlitett, esetleges kozos
tanulmanyokat nem szamitva is bdven lehetett alkalmuk, hiszen — amint arrdl mar
szintén esett szo6 — 1585-t6] ismeretlen ideig (lehetséges, hogy akar csaknem egy
évtizeden at) Josika Istvan is a nagyobb kancellaria titkara468 (tehat Gyulaffi Lestar
munkatarsa), 1594-t6] halalaig pedig kancellar46® (tehat Gyulaffi Lestar fonoke) volt.

Kifejezetten Gyulaffi Lestar baratjaként szerepel még Vasarhelyi Balint,470 akit
1578-ban a kisebb kancellaria irnokaként,471 1587-t61 1589-ig és 1593-t61 1597-ig
kincstari  szamvevoként, 1597-t61 1598-ig pedig a fejedelmi jovedelmek
pénztarnokaként, illetve a kincstar prefektusaként emlitenek.4’2 A tobbiekrél a
levelezés attekintésekor esik szo.

Talan nem thlzés feltételezni, hogy — az driasi anyagi és jelentds rangbeli kiilonbség
dacara — az évek sordn Gyulaffi Lestar valamiféle, a hivatalos kapcsolaton tulmutato,

személyes viszonyba is keriilt Jan Zamoyski lengyel kancellarral, aki nem csak

466 HEREPEI Janos, A Hdzsongdrdi temetd régi sirkovei: Adatok Kolozsvar miivelédéstorténetéhez, Kiad.
BALASSA Ivan, HERNER Janos, KESERU Balint, utdszo B. 1., Bp., Akadémiai, 1988, 18-28.

467 S7ZAMOSKOZY Térténeti maradvanyai: 1566-1603, i. m., |1, 25; ugyanez magyarul: SZAMOSKOZY,
Erdély torténete, i. m., 69.

468 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 185.

469 TROCSANY], Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 181.

470 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 50-51.

471 TROCSANYI, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 371.

472 TROCSANYT, Erdély kozponti kormdnyzata, i. m., 332.
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maganvéleményét osztotta meg vele,*’3 hanem példaul meg is latogatta, amikor a kovet
beteg volt.474

Gyulaffi Lestar haznépéb6l egy 1595. julius 3-an emlitett, Anna nevil
nyikdémalomfalvi szolgald (,,Anna servitrix in curia egregii Eustachii Giulaffi’)47> és
egy 1592. oktéber 3-an szerepld szolga, Erdéhegyi Andras (,,Erdeohegi Andrast Giulafi
Lestar Zolgaiat”)*’6 ismert név szerint. (Mindkettejiikkr6l volt mar sz6.) A
szamadaskonyvekbdl kitlinik, hogy a tobbieknél joval gyakrabban szallitotta egy Hajda
Janos nevii fuvaros, de nem valoszinli, hogy kifejezetten az 6 kocsisa lett volna.
Gyulaffi Lestar alkalmazasaban allt viszont egy masik, név szerint nem emlitett kocsis,
akit csak egy évre alkalmazott, és akir6l egy a paratéji/barathelyi szaszokhoz irott

levelében van sz6.477

2.3.6. Lakodhelye

Gyulaffi Lestarnak a Magyar Kiralysagban talalhatoé lakohelyeként esett mar szo
Csobancrol, Szigligetrél, Kemendrdl, Kérmendrdl, Szentgyorgyvarrol (?) és Zuranyrol,
azaz Zarandfalvarol (?), illetve Csoronfalvarél (?). Arrdl is volt mar szd, hogy
diakéveit Gyulaffi Lestar Bécsben toltotte.

Attérve az Erdélyben toltott évtizedekre, nyilvanvalé, hogy a nagyobb kancellaria
titkaraként a fejedelem székhelyén, tehat Gyulafehérvaron kellett laknia. A varoson,
illetve a varon beliil lakasanak helyét eddig sem sikeriilt megallapitani. Ez nem
meglepd, hiszen — a jelenleg is zajlo foltarasok dacdra — ma még a fejedelmi palota
Bathory-kori épiiletei sem ismertek pontosan.4’8

Mar emlitett, nyikomalomfalvi részbirtokdn 4ll6 udvarhazédban aligha toltott
hosszabb 1d6t, legalabbis ennek sem kiilsd forrasban, sem sajat foljegyzéseiben nem

maradt nyoma.

473 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 22, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 54 recto.

474 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 65.

475 Udvarhely széki torvénykezési jegyzékonyvek 1591-1597, i. m., 203.

476 NUSSBACHER, Adatok Gyulafi Lestar utazdsaihoz, i. m., 39.

47T GYULAFI Foljegyzései, i. m., 123-124.

478 ENTZ Géza, 4 gyulafehérvari székesegyhdz, Bp., Akadémiai, 1958, 62-67, 121-123, 132, 138-145,
165-174, 188-189, 213, 220-221; KoOVACS Andras, Gyulafehérvar: Szent Mihdly székesegyhidz,
Kolozsvar, Utilitas, 1996 (Erdélyi Miiemlékek, 26), 67, 11; SARKADI Marton, 4 gyulafehérvari
székesegyhdz és érseki palota 1999-2002 kozétt veégzett helyredllitasi munkdinak tanulsagai,
Miiemlékvédelmi Szemle, 13(2003)/1, 43—-87; KOVACS Andras, Gyulafehérvar, az erdélyi fejedelmi
udvar szintere a 16. szazadban = Idével palotdik..., i. m., 235-258.
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Ugy tiinik viszont, hogy Gyulaffi Lestarnak mar elég koran, az 1590-es években is
volt Kolozsvaron szallasa (lakasa?), legkésébb visszavonulasa utan pedig biztosan ott
¢élt. Ezt igazolja, hogy 1604-re, 1605-re és 1606-ra datalt foljegyzéseit kifejezetten
kolozsvari szemszogbdl irta, példaul: ,,Hallatott mendorges Colosuarth legel6zor 1604.
die 27 Marty.”,479 |itt Colosuarott”,*80 inett Colosuarrol”,*81 |ide Colosuarra [...] itt
Colosuarott”,482 | ide Colosuarra”,483 | iw’e hazahoz Colosuarra”,484 | Jw’th vala ide
Colosvrra”,*8 | lezen itt Colosuaroth az Giw’les”,486 | minek elotte Colosuarra be iw’tt
volna [...] ide Colosuarra [...] inett Colosuarrol”487 stb.

Bar a 16. szazad végi és a 17. szazad elejei Kolozsvar élete elég jol dokumentalt, és

a lehetOségekhez képest alaposan fol is dolgozott,*8 Gyulaffi Lestar mint a varos

419 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai,
480 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai,

i. m., 28, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 89 recto.

i. m., 31, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 10 verso.

481 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 35, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 76 verso.

482 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 36-37, kézirat: ELTE EK, LEO 188, fol. 19 recto—Verso.
483 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 40, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 89 verso.

484 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 41, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 38 verso.

485 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 41, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 92 verso.

486 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 50, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, 84 verso.

487 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 65, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 18 recto—Vverso.

488 p¢ldaul: JAKO Zsigmond, Az otthon és miivészete a XVI-XVII. szizadi Kolozsvdron: Szempontok
reneszanszkori miivelédésiink kutatisahoz = Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik
évfordulojara, Bukarest, Tudomanyos Koényvkiadé — Kolozsvar, Bolyai Tudomanyegyetem, 1957 (A
Bolyai Tudomanyegyetem Kiadvanyai: Tanulmanyok, 1/1), 361-393; BALOGH Jolan, Kolozsvari
kéfarago miihelyek: XVI. szazad, Bp., MTA Mivészettorténeti Kutatdé Csoport, 1985, 26-232;
DOMANYHAZI Edit, Erasmus Kolozsvart = Miivelddési torekvések a korai ujkorban: Tanulmdnyok
Keserti Balint tiszteletére, szerk. BALAZS Mihaly et alii, Szeged, JATE Régi Magyar Irodalom Tansz¢k,
1997 (Adattar XVI-XVIII. Szazadi szellemi Mozgalmaink torténetéhez, 35), 65-75; KISS Anras, Ante
Claram Boéci: Egy 1565-beli ismeretlen kolozsvdri boszorkanyper = Uo., 281-298; SAS Péter, A
kolozsvari ferences templom, Kolozsvar, Erdélyi Ferences Rendtartomany, 1999, 79-82; Kiss Andras,
Kolozsvar telepiilésrendszere a XVI. szdzadban: fertalyok, tizedek = Kolozsvar 1000 éve, szerk. DANE
Tibor Kalman et alii, Kolozsvar, Erdélyi Magyar Koézmivel6dési Egyesiilet — EME, 2001, 29-37;
PozsoNY Ferenc, Szdszok és magyarok a XVI. szazad végi Kolozsvart = Uo., 38—44; KOVACS Andras,
Kolozsvar varosképe a XVI-XVII. szazadban = Uo., 53-73; HEREPEI Janos, Kolozsvar torténeti
helyrajza, kiad, utész6 SAS Péter, Kolozsvar, Miivelddés, 2004, JENEY-TOTH Annamaria, ,, Mely
veszedelmes lévén két fejedelem kozott lakni”: Varosi politizalas az Erdélyi Fejedelemségben —
Kolozsvar példajan — 1604 oktobere és 1605 oktobere kozott = ,, Nincsen nekonk tobb hazank ennél ... ",
i. m., 77-95; MHALY Melinda, Kolozsvir erdditményei, Kolozsvar, Kriterion — Transylvania Trust
Alapitvany, 2005 (Erdély Milemlékei, 39), 4-9; KOVACS Kiss Gyongy, 4 jdtékos vdros: A tirsadalmi
érintkezés, a gondiizés és a jatokok néhany szinhelye a 16. szazadi Kolozsvaron = K. K. Gy., Megidézett
mult: Tanulmanyok, forraskozlések, Kolozsvar, Korunk — Komp-Press, 2008, 9-26; KovAcs Kiss
Gyongy, Pletyka, becsiiletsértés, ragalmazas a fejedelemség kori Kolozsvaron = Uo, 27-41; KOVACS
Kiss Gyongy, Adatok a viselet szabdlyozdsahoz a 16—17. szdzadi Kolozsvaron = Uo., 43-48; KOVACS
Kiss Gyongy, Végrendeletek Kolozsvar varos levéltaraban = Uo., 49-63; SIPOS Gabor, Kolozsvdri
iskoldk a 16. szdzadban = A reneszdansz Kolozsvar, szerk. KOVACS Andras, KOVAcs Kiss Gyongy,
Kolozsvar, Kolozsvar Tarsasag, 2008, 212-220; MOLNAR Antal, SIPTAR Daniel, Egyetem volt-e a
kolozsvari ,,Bathory-egyetem”? = M. A., Lehetetlen kiildetés?: Jezsuitik Erdélyben és Felso-
Magyarorszagon a 16—17. szazadban, Bp., ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskola —
L’Harmattan — Nyitott Kényv, 2009 (TDI Koényvek, 8), 29-48; SAS Péter, A kolozsvari Szent Mihaly-
templom és egyhazi gyiijteménye, Kolozsvar, Gloria, 2009, 32—-36; KovAcs Kiss Gydngy, 4 vigado 16.
szazadi Kolozsvar és a pajzin hegediisnék: Pillanatképek az urbanitas mindennapjaibol, Korunk,
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lakdja (netdn polgara), nem fordul elé az eddig kozzétett forrasokban. Ennek oka
minden bizonnyal az, hogy egy nemesnek nagyon nehéz volt tulajdont (plane
polgarjogot) szerezni a varosban. Ha ez mégis sikeriilt, az tobbnyire hazak vagy foldek
zalogba vételével tortént.489 Ugy latszik, erre Gyulaffi Lestarnak — talan mert a
szazadfordulon mar rossz anyagi helyzetben volt — nem nyilt alkalma. Ett6] még
természetesen lakhatott a varosban, csak éppen ezt nem sajat tulajdondban tette. Egyik
megjegyzésébol40 arra lehet kovetkeztetni, hogy lakasa az egy évszazaddal késGbb
Felvinczi Gyorgy altal megénekelt,*9! tigynevezett Labashaz szomszédsagaban, tehat a
FO tér északi soran volt.#9? Sajnos mind a Labashaz, mind pedig a kdrnyez6 épiiletek
aldozatul estek a 19. szazad végi (at)épitési laznak, igy tehat kézzel foghato épitészeti

emléke ma mar nincs Gyulafti Lestar egykori kolozsvari otthonanak.493

2.3.7. Felekezeti hovatartozasa

Egyelére nem egyértelmi, hogy Gyulaffi Lestar milyen vallasa volt. Ez nem csak
kiils6 forrasban nem adatolt, de sajat irasaibol sem deriil ki, ami az adott korban még
Erdélyi Fejedelemségben is szokatlan.*®* A kérdés Gyulaffi Lestar ma ismert
konyveinek alapjan sem donthet6 el egyértelmiien, ezekkel ugyanis katolikus és
unitarius volta mellett is lehet érvelni. Figyelembe kell azonban venni azt is, hogy a
szoba johetd evangélikus és reformatus eredetii konyvanyag még csak kevéssé

foldolgozott, igy ezekben eddig a possessorok azonositasa sem tortént meg. Gyulaffi

Harmadik folyam 21(2010)/10(oktéber), 3—10; FLORA Agnes, ., Amely ebet ez elott mostal, most is azont
mosd”: Egy 16. szdzadi fiirdéhadzi jelenet érdekességei, Uo., 22—-27; RUSzZ-FOGARASI Eniké, Balogdi
Farkas kolozsvari polgar életutja, Uo., 28-32; stb.

489 PAKO Laszlo, Varosi polgdr — varmegyei nemes? = A reneszansz Kolozsvar, i. m., 222—255.

490 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 32; kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 11 recto.

491 FELVINCZI Gybrgy, Kolo svar le-irdsa 1706-ban = SZENTPALI N. Ferenc, F. Gy., PAPAI PARIZ Ferenc
és TOTFALUSI KIS Miklés Versei, jegyz., kiad. VARGA Imre, Bp., Akadémiai, 1988 (Régi Magyar Ko61tok
Tara: XVII. Szazad, 13), 431-439, 631-633, hivatkozott rész: 432, 632; HEREPEI Janos, Kolozsvdri
utcak Felvinczi Gyorgy versében = H. J., Miivelédési torekvések a [XVIN.] szdzad mdsodik felében:
Herepei Janos cikkei, bev., szerk. KESERU Balint, Bp., s. ed. — Szeged, s. ed., 1971 (Adattar XVII.
Szazadi Szellemi Mozgalmaink Torténetéhez, 3), 523—-534, hivatkozott rész: 525-526.

492 MiHALY Melinda, Reneszdnsz polgdrhdzak Kolozsvir Fé terének északi sordn: Néhdny kisérlet a
megrendeldk azonositasara, Korunk, Harmadik folyam 19(2008)/7(julius), 60—68.

493 Mindazonaltal aki a gyulafehérvari varban vagy Kolozsvér belvarosaban sétal, biztos lehet abban,
hogy Gyulaffi Lestar nyoman jar.

494 BITSKEY Istvan, Hitvitdk tiizében, Bp., Gondolat, 1978 (Magyar Historia), 7-202; BALAZS Mihaly,
A hit ... hallasbol lészén”: Vallaszabadsag és bevett vallasok (receptae religiones) Erdélyben a 16.
szazadban = B. M., Felekezetiség és fikcio: Tanulmanyok 16—17. szdazadi irodalmunkrol, Bp., Balassi,
2006 (Régi Magyar Konyvtar: Tanulmanyok, 8), 11-36.
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Lestar egyik megjegyz¢ésébdl49 Sebestyén Jozsa arra kovetkeztetett, hogy valamelyik
protestans felekezethez tartozott.4% Am azt, hogy ,,Hoc ipso anno [1583] Petrus
Neositus collegio Jesuitico relicto, ad nos trainsiit Claudiopoli.” nem csak ugy lehet
érteni, ahogy Sebestyén Jozsa tette: ,,Neositus Péter a jezsuita szerzetbol hozzank 1épett
at.”, hanem ugy is, hogy ,,Ugyanebben az évben [1583] Petrus Neositus — miutan
hatrahagyta a jezsuita kollégiumot — megérkezett hozzank Kolozsvarra.”

Attekintve a bevett felekezeteket, mindegyik mellett és ellen is folhozhatok érvek.
fgy példaul amellett, hogy Gyulaffi Lestar talan unitarius lehetett, mar emlitett konyvei
mellett az szol, hogy viszonylag részletesen és némi egyiittérzéssel, — ugyanakkor
egyértelmil tavolsagtartassal — ir David Ferencr6l.497

Amellett, hogy esetleg — mai fogalmak szerint — reformatus volt, azzal lehet érvelni,
hogy partfogd-nagybatyja a calvinizmus patrénusa Volt.4% Folhozhatd viszont ellene a
Gyulaffi Lestar sziilei és Gyulaffi Laszlo kozotti mélységes ellentét, amelyet csak
kivételes esetekben tudtak athidalni, és amelynek talan vallasi rétege is lehetett. Az
elobbi feltételezést erésitd ellenérv lehet az is, hogy nagybatyja — legalabbis anyagi
tekintetben — foltinden sziikmark(i volt magaval Gyulaffi Lestarral is. Ugyanakkor
Gyulaffi Lestar tagabb csalddjanak jelentds része €és baratainak tobbsége is reformatus
volt.

Amellett, hogy talan evangélikus lehetett, az szol, hogy a jellemzéen lutheranus
als6-ausztriai nemesek gyermekei szamara létrehozott tartomany iskoldban tanult. (A
bécsi diakévekkel persze Gyulaffi Lestar katolicizmusa mellett is lehetne érvelni.) Ha
Gyulaffi Lestar fonnmaradt irasai nem lennének mentesek barmiféle felekezeti
elfogultsagtol, esetleges evangélikussaga mellett volna f6lhozhato az is, hogy — igaz,
mintegy kiviilalloként — beszamol a kassai Szent Erzsébet templom 1604-ben tortént
erészakos visszafoglalasarol a katolikusok szamara.4% Igy azonban az lenne furcsa, ha

nem emlitené ezt a szégyenletes eseményt.

495 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 15.

496 SERESTYEN, Gyulafy Lestar torténeti maradvanyainak miivelddéstorténeti vonatkozdsai, i. m., 25.

497 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 16-17. — V. 6.: BALAzS Mihaly, Ddvid Ferenc életutja = A reneszdnsz
Kolozsvar, szerk. KOVACS Andras, KOVACS Kiss Gyongy, Kolozsvar, Kolozsvar Tarsasag, 2008, 176—
210.

498 ZOVANYI Jend, A reformdczié Magyarorszagon 1565-ig [...] Genius kiadds, [reprint kiadas], Bp.,
Allami Kényvterjeszté Vallalat, 1986 (Reprint), 444; ZOVANYI Jend, A magyarorszdgi protestantizmus
1565-161 1600-ig, bev., kiad. LADANYI Sandor, Bp., Akadémiai, 1977 (Humanizmus és Reformacio, 6),
161; HORN, Hit és hatalom, i. m., 60, 64.

499 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 31.
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Gyulaffi Lestar katolikussaga mellett szol, hogy ha barmelyik protestans
felekezethez tartozna, joval nagyobb lenne irasaiban a bibliai idézetek szama. llyenek
azonban alig talalhatok benne,500 zsoltar éppenséggel egyaltalan nincs. Sét, fohaszok
sem olvashatoak foljegyzéseiben. Tovabbi érv lehet a ,,papistasag” mellett, hogy
Gyulaffi Lestar katolikus neviikon tartja szamon a keresztény {iinnepeket, és a
jezsuitakat soha nem elmarasztaldoan emliti.?01 Masfeldl az is igaz, hogy tigyszolvan
senkit nem itél el. Szinte elképzelhetetlen, hogy olyan kifakadasai legyenek, mint
Szamoskozy Istvannak.592 Vele ellentétben Gyulaffi Lestar csak rogziti a tényeket
(vagy amit annak vél), eseménysorokat vazol fol, esetleg még egyes folyamatok okait
is igyekszik megallapitani, de nem itélkezik. Példaul Szabd Balazsrdl is csak hiivosen
megallapitja, hogy arul6.59 Egyediil Racz Gyorggyel kapcsolatban egyértelmii, hogy a
maga visszafogott modjan igencsak elmarasztalja.>04

Feltiind viszont, hogy Gyulaffi Lestar neve egyaltalan nem szerepel az eddig
kozzétett jezsuita, illetve papai iratokban és levelezésben. Ennek valoésziniileg az az
oka, hogy nem volt elég ,,fontos” ember ahhoz, hogy ilyen szinten foglalkozzanak vele.
Mindéssze két olyan levél ismert, amely esetleg vele is kapcsolatos, és ezek koziil csak
az egyikrol feltételezhetd, hogy — ha nem is név szerint — Gyulaffi Lestart is emlitik
benne.505

A fontiek alapjan talan megkockaztathato az a feltevés, hogy Gyulafti Lestar — az 6t
protestansnak vél6é korabbi véleményekkel ellentétben — mas felekezetek tanitdsai irant
érdekl6do, a lutheri tanok altal esetleg valamelyest megérintett, de a katolicizmussal

nem szakitd, erazmista szellemiségli humanista lehetett.

500 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 8 (= MATE Evangéliuma, 13,35).

501 GyuLAFI Foljegyzései, i. m., 17, 21; GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 15, 16 stb.

502 pgldaul: GYULAFI Féljegyzései, i. m., 27 (2. labjegyzet) stb.

503 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 30.

S04 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 54, 62-64.

505 Erdély és a Szentszék a Bdthory korszakban: Kiadatlan iratok (1574-1599), bev., kiad. KRUPPA
Tamas, Szeged, [Szegedi Tudomanyegyetem], 2004 (Adattar XVI-XVIII. Szellemi Mozgalmaink
Torténetéhez, 37), 64-65, 150-151. — V. 6.: MOLNAR Antal, A jezsuita rend a 16. szdzadi
Magyarorszagon, Vigilia, 64(1999), 348-359; SzILAS Laszlo, Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben
(1591-1599), Bp., Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozdsség, 2001 (METEM Konyvek,
34).
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3. .MEG-IRTA A° MAGA IDEJE-BELI ERDELYI DOLGOKAT?50%

3.1. SAJAT KEZU KEZIRATOK

Gyulaffi Lestar ma ismert jegyzeteinek jelentOs része jelenlegi formajaban 1603
6szén tortént visszavonulasa utan késziilt. Velik foglalkozva nem szabad elfelejteni,
hogy Szamoskozy Istvan kéziratai kozott maradtak fonn, tehat szdmara késziilt, vagy
legalabbis rendelkezésére bocsatott kivonatok, madsolatok. (Természetesen a dolog
forditva is megfogalmazhat6: Gyulaffi Lestar kéziratai koziil azok maradtak fonn,
amelyek bekeriiltek Szamosko6zy Istvan gylijteményébe.) Koziiliik tobbon is olvashatok
Kifejezetten Szamoskozy Istvannak szoldo megjegyzések, vagy éppen Szamoskozy
Istvan észrevételei, 0’ igy feltételezhetd, hogy Gyulaffi Lestar nemcsak vele
egyiittmikddve, hanem esetenként kifejezetten az 6 kérésére készitette jegyzeteit. Nem
zarhat6d ki az sem, hogy ezekben az években — az egyébként szintén sziikosen €16 —
Szamoskozy Istvan valamilyen formaban esetleg honoralta Gyulaffi Lestart, igy segitve
a nehéz helyzetben keriilt secretariust. Kettejiik kapcsolatdnak szamos részlete tovabbi
kutatdsok eredményeként remélhetdleg pontosithato lesz.

Amint arr6él mar esett szd, az osszes ma ismert Gyulaffi Lestar-autograf az ELTE
Egyetemi Konyvtarban taldlhatd, ahova a Collectio Prayana 58. és 59. kotetének
részeként, illetve Wenzel Gusztav hagyatékabol kertilt.

Sajat foljegyzései kozé Gyulaffi Lestar szamos korabeli oklevelet, levelet és
beszédet is besorolt, lehetdleg eredetiben, ha ez nem volt lehetséges, akkor masolatban.
Kiilondsen érdekesek az ezekhez flizott kommentarjai. Itt emlitendd, hogy a kéziratok
rendszeres papirologiai vizsgalata még nem tortént meg, de a tervezett szovegkiadas
munkalatai kozepette remélhetdleg sor keriilhet erre is. Elézetes szondazas alapjan
annyi mar most elmondhatd, hogy a papirok jelentds része erdélyi, akad azonban
kozottiik a lengyel eredeti is.

Végigtekintve az igen kevés javitast tartalmazo kéziratokon, érdemes sorra venni
azok tipusait.

Annales, illetve Excerptdik cimen Gyulaffi Lestar vegyes torténelmi eseményeket
sorol fol, tobbé-kevésbé kronologikus rendben, latinul. Feltételezhetd, hogy ez — bar

nem képez egyetlen fizikai egységet — olvasmanyai kijegyzetelése soran keletkezett

506 Bop, Magyar Athenas, i. m., 95.
507 GYULAFI Féljegyzései, i.m., 12, 14, 22, 23, 37, 42 sth.
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jegyzetek részleges egybemasolasa eredményeként jott létre. Megemlitendd, hogy
Balazs Mihaly és Monok Istvan kozos tanulmanyban®08 ismertetett egy Berlasz Jend
altal Zagrabban talalt kotetes kéziratot.59 E gyiijtemény utolso tagjanak (Chronologiae
historiae principatus Transylvaniae ab anno 1143 usque ad annum 1571) — mint
irjak®10 — nem tudtdk megallapitani a szerz6jét. Minthogy Gyulaffi Lestar hasonlo
targya jegyzetenek egy csoportja ugyancsak 1143-mal kezdi az események
folsoroléasat, folvetddik annak lehetdsége, hogy valamilyen kapcsolat van kozottiik.
Ennek eldontése tovabbi vizsgalatot igényel.

Gyulaffi Lestar jegyzetei kozott van néhany hosszabb, onallonak is tekinthetd
szOvegegység, ezek rendszerint valamilyen torténelmi eseményt targyalnak részletesen,
illetve annak hatterét vilagitjak meg. Ilyen példaul Az székelységnek Bocskay mellé
valé allasanak bizonyos eredeti, amely — amint arr6l mar volt sz6 — modern kiadasban
is hozzaférhet6.°11 Ugyanez mondhato el a témdja miatt kiilonleges, az 1590-es bécsi
foldrengés pusztitasat taglald beszamolorol.>12 Hasonlo jellegii egy Bathory Istvanrol
¢és Bekes Gasparrol szo6l6 attekintés is.513

A harmadik csoportba sorolhatok azok a rovidebb jegyzetek, amelyek diplomaciai
leveleket, illetve szonoklatokat kommentalnak.14 (Ezek koziil bdséges valogatas
szerepel a dolgozat korabbi részében.)

Az utols6 csoportba olyan 6nallod, rovid jegyzetek tartoznak, amelyek nem
sorolhatok a tobbibe. Ilyen példaul a mar idézett pestis elleni gyogyszer-receptsl® vagy
Gyulaffi Lestar konyvbejegyzései koziil azok, amelyek a szo szorosan vett értelmében
nem széljegyzetek. Példaul az egyik, nemrég azonositott koteted16 hatsd eldzékének
replilélapjara Gyulaffi Lestar a Konstantindpoly elfoglalasarol, illetve a mohdcsi

csatarol sz0l0, a két eseményt mintegy parhuzamba allit6 jegyzeteket irt.

508 BALAZS Mihaly, MONOK Istvan, Torténetirék Bathory Zsigmond udvardban: Szamoskozy Istvdn és
Baranyai Decsi Janos kiadatlan miiveirél = Magyar reneszansz udvari kultira, i. m., 249-262, 376-379.
509 BERLASZ Jend, Ujabb informaciok Istvanffy Miklos tékajardl: Erdélyi analektik 1598-bol — A
zagrabi Corvin-kodex, Az OSzK Evkoényve, 1972, 215-244.,

510 BALAZS Mihaly, MONOK Istvan, Torténetirék Béthory Zsigmond udvardban, i. m., 262.

S11 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 46-47; GYULAFI, Az székelségnek Bocskai mellé valo
dllasanak bizonyos eredeti, 1. m., 46-64, 189-190.

512 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 19-22; GYULAFI, 4 bécsi foldinduldsok, i. m., 40-47, 184—
185.

513 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 12-14.

514 példaul: GYULAFI Foljegyzései, i. m., 56-58, 6061, 65.

515 Egy régi pestis recept, i. m., 442, kézirat: ELTE EK, LEO 273, fol. 4 verso

516 MTAK, 542.282.
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3.2. MASOLATBAN FONNMARADT SZOVEGEK

Koriilbeliil harminc olyan hosszabb-rovidebb széveg kothetd Gyulaffi Lestarhoz,
amelyek csak kései masolatbdl ismertek. Ez utébbiak mindegyikét a 18. és 19. szézad
fordulojan késziilt, Szabd Karoly altal gr. Bdnfi-codex-nek nevezett kotetes kézirat
Orizte meg. Amint arrol mar volt sz6, maga a dokumentum megsemmisiilt vagy
legalabbis lappang, de szerencsére a Gyulaffi Lestarra vonatkozo anyag nagy részét
Szabd Karoly 1881-ben Kiadta.>1” (Mindossze két Zamoyskinak, és egy ismeretlennek
sz016 Gyulaffi Lestar altal irott levelet nem tett k6zz¢ beldle.518)

E masolatban fonnmaradt dokumentumok kozott akad diplomaciai levél,>19 fizetési
folyamodvany®20 és meghagyas,52! jotallas,>22 megbizolevél,>23 szonoklatd24 és verssS25
egyarant. A mai olvas6 szdmara talan az elébbiek kozott megbtivo nyolc maganlevél a
legérdekesebb, mert megsejtetnek valamit Gyulaffi Lestar rokoni ¢és barati
kapcsolataibol. Példaul a mar emlitett Vasarhelyi Balint dedk Gyulafehérvaron, 1585.
januar 20-an kelt levelében ,,mint bizott uramat bardtomat” hivta meg egy honappal
késobb  Kolozsvaron tartandé lakodalmara.526 Gyulaffi Lestar miveltsége,
gondolkozasa szempontjabol igen fontosak unokadccsének, Gyulaffi Mihalynak hozza
intézett levelei (Sarospatak, 1593. majus 21. és 1594. marcius 9.),527 és Gyulaffi
Lestarnak a masodikra irott valasza.528 Csaktornyai Matyas529 leveleibdl (Torda, 1596.

december 30. és Gyulafehérvar, 1598. marcius 2.) kitlinik, hogy partfogdjanak nevezte

517 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 22-23, 48-52, 61-71, 76-81, 83-84, 87-89, 91-95, 98-102, 113 — 116,
121-124.

518 [SzABO Karoly), Kivonata a bonczidai kényvtdarban 1évé kéziratkétetnek, [Kiad. SAS], i. m., 59-60,
kézirat: [SzZABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évd kéziratkotetnek, i. m., fol. 1 verso, 2
VErso.

519 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 51-52, 6263, 81, 83-84, 87, 89.

520 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 115-116.

521 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 113-114.

522 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 79.

523 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 61-62, 70-71, 87 — 88.

524 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 63-69, 76-79, 80-81, 98-102.

525 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 22—23, 49.

526 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 50-51.

521 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 91-93.

528 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 94-95.

529 Csaktornyai Matyas az 1580-as években a Murakozbél keriilt Erdélybe, 1598-ig a marosvasarhelyi
reformatus kollégium masodtanara, 1602 telén hajduk gyilkoltak meg. Latin nyelvii kdltemények irasa
mellett magyarul is verselt (Grobian, Kolozsvar, Heltai, 1592? = RMNy No. 685; leles szep historia. Két
Gorog Hertzegrol, Kolozsvar, Heltai, 1592 = RMNy No. 686; Régenten az romai feo aszszonyoknac
cifrasag tilalmarol valo perlodésec az Tanacz elét, Kolozsvar, Heltai, 1599 = RMNy No. 858).
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Gyulaffi Lestart, és rabizta konyvének sorsat. Figyelmébe ajanlotta Hunyadi Ferenc530
verseit is, amelyeket megkiildott neki.531 Ez utobbiakat Aszalai Matyas®32 levélben
(Vécs, 1598. aprilis 13.) kérte kolcson Gyulaffi Lestart6l.>33 Ezeken kivil az
ugynevezett Bdnfi-codexben tobb olyan levél is olvashatd (volt), amelyeket Aszalai
Matyas, [Baranyai] Decsi Janos,>* Hunyadi Ferenc stb. egymasnak irt.53
(Megemlitendd, hogy Sas Péter szovegkozlésében Decsi helyett kdvetkezetesen Deesi
olvashat6,536 azonban a kézirat alapjan egyértelmi, hogy Decsir6él van szd. Ezt
bizonyitja az is, hogy a levelet Marosvasarhelyen keltezték. Emellett egy a kéziratban
olvashatd — Szabo Karoly altal lemasolt, de Sas Péter altal nem kodzolt — jegyzet szerint
,Decsi meghalt 1601-ben”.537) A fentiekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Ok
valamiféle humanista kort alkothattak, amelynek Gyulaffi Lestar is tagja lehetett, és
amely — Hunyadi Ferenc és talan Gyulaffi Lestar révén — a fejedelmi udvarral és a
padovasokkal is kapcsolatban allhatott. Mindennek folderitéséhez tovabbi kutatas
sziikséges. Ugyanebbdl a kotetes kéziratbol ismert Gyulaffi Lestar mar idézett,
Keresztiri Gyorgynek®3® irott, 1604-re datalt, a vallonokrol sz616,%39 illetve volt
kocsisaval kapcsolatban a paratéji/barathelyi szaszoknak kiildott levele40 is.

Itt emlitendé egy nemrég azonositott, elején és végén is csonka levéltoredék,>4!

amely még tovabbi vizsgalatot igényel.

530 Hunyadi Ferenc angliai, franciaorszagi, németalfoldi és italiai egyetemeken tanult, elobb Béthory
Istvan, majd Bathory Zsigmond orvosa. Latin nyelvii versek mellett magyarul is irt (Historia [...] Az regi
es hires neves Troia varasdnac tiz esztendeig valo meg szallasarol, és rettenetes veszedelmerol,
Kolozsvar, Heltai, 1577 = RMNy No. 388 és szamos késobbi kiadas).

531 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 113-114.

532 1602-ig Vécsen reformatus lelkész, 1603-ban a nagyobb kancellaria titkara (TROCSANYI, Erdély
kozponti kormdnyzata, i. m., 185), még abban az évben meghal a brassoi csataban (julius 17.).

533 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 114-115.

534 Az igen miivelt és rendkiviil széles latokorii torténetird, koltd, jogasz, fordité Tolnin, Debrecenben,
Kolozsvéaron, Wittenbergben és Strassburgban tanult. 1593-t6] Marosvasarhelyen tanito, 1595-t61 rektor.
Ugyanott halt meg 1601. majus 15-én.

535 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1év6 kéziratkétetnek, [Kiad. SAS], i. m., 59,
kézirat: [SZABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban lévé kéziratkotetnek, i. m., fol. 1 verso.

536 [SzABO Karoly], Kivonata a bonczidai kényvtarban 1évé kéziratkitetnek, [Kiad. SAS], i. m., 59.

537 [SzABO Karoly), Kivonata a bonczidai konyvtdrban 1évé kéziratkotemek, i. m., fol. 1 verso.

538 1606-ban a nagyobb kancelldria titkara — TROCSANYI, Erdély kézponti kormanyzata, i. m., 185.

539 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 122-123.

540 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 123-124.

541 MOL, Mf. 43589.
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3.3. UTALASOKBOL ISMERT SZOVEGEK

Gyulaffi Lestarnak voltak olyan irasai, amelyek eredeti formajukban nem maradtak
ugyan fonn, de tartalmuk ismert. Ide tartoznak Szamoskozy Istvan torténeti muiveinek,
Baranyai Decsi Janos Kommentarjainak, Bethlen Farkas Historiajanak és Bod Péter
Gyulaffi Lestarrol szold szocikkének azon — a dolgozatban is emlitett — részei,
amelyeket Ok kisebb-nagyobb valtoztatasokkal Gyulaffi Lestartol vettek at. Ezek
azonositasat Szamoskozy Istvan esetében Szekflii Gyula végezte el.>42 (Neki ez volt az
elsé megjelent munkaja.) Baranyai Decsi Janos és Bethlen Farkas esetében ez a feladat
még varat magara, Szamoskozy Istvan esetében pedig kiegészitésekre szorul. Ez utdbbi
azért sziikséges, mert Szekfii Gyula mind Szamoskozy Istvan, mind Gyulaffi Lestar

irasait 19. szazadi kiadasok alapjan dolgozta fel.

3.4. A NAPLO ES AZ .ELVESZETT” MU

Ami Gyulaffi Lestarnak csak hirbdl ismert miveit illeti, ezekrl 18. szazadi
emlitések szolnak. Benkd Jozsef,>43 Bod Péter,%** Horanyi Elek®# ¢és Johann Seivert>46
(részben egymastol atvéve az adatokat) egyarant azt allitja, hogy Gyulaffi Lestar — Bod
szavait idézve — ,Meg-irta a’ maga ideje-béli Erdélyi dolgokat”. A folsoroltak koziil
tobben ugy tudjak, hogy Gyulaffi Lestar miive latin nyelvii volt. Ez a nézet — hol
biztosnak vélt tudasként,>47 hol feltételezésként>4® — a 20. szdzadi irodalomtorténet-
irasban is folbukkan, holott ilyen mii — és egyaltalan: semmilyen Minek nevezhetd
alkotas — Gyulaffi Lestartél ma nem ismert. S6t, az ujabb kutatasok megerdsitik Szabod

Karoly kétségeit,>? hogy étezett-e ilyen egyaltalan.

542 S7EKF( Gyula, Adatok Szamoskézy Istvan torténeti munkdinak kritikdjahoz, Bp., Barcza ny., 1904,
32-35.

543 Josephus BENKO, Ad lectorem! Preefatio editoris = BETHLEN [...] Historia de rebus Transsilvanicis.
Tomus quintus, i. m., 1-36, hivatkozott rész: 8-9.

544 Bop, Magyar Athenas, i. m., 95.

545 HorANYI, Memoria Hvngarorum et provincialivm scriptis editis notorum [...] Pars Il., i. m., 63-64.
546 SEIVERT, Sechster Beitrag zur Gelehrten-Geschichte der Siebenbiirgischen Unger und Szekler, i. m.,
14-15.

547 4 magyar irodalom torténete 1600-ig, i. m., 429.

548 BARTONIEK, Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi magyarorszdgi torténetirds torténetébdl, i. m., 541,

549 S7ABG Karoly, Gyulafi Lestar élete és munkdi, i. m., 9-10.
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Gyulaffi Lestar-kéziratai az imént felsorolt tudosok koziil csak egynek voltak:
egyediil Benkordl feltételezhetd, hogy — talan csak masolatban — megvolt neki Gyulaffi
Lestar napldja. Ez azonban 1849 januarjaban Nagyenyeden a varossal egyiitt elpusztult.
Benkd Gyulaffi Lestarnak csak naplojat emliti, egyéb miiveit nem. Tehat ha a naplo
elégett is Enyeden, a latin nyelvi{ torténeti munka masutt fonnmaradhatott volna.

A Gyulaffi Lestar torténeti mtivével kapcsolatos kételyeket tovabb erdsiti, hogy
arrdl sem kortars, sem 17. szézadi emlités nincsen. Baranyai Decsi Janos, Bethlen
Farkas és Szamoskozy Istvan egyarant hivatkozik Gyulaffi Lestarra. Baranyai Decsi
Janos esetében feltételezhetd, Szamoskozy Istvan esetében pedig bizonyos a Gyulaffi
Lestarral valé kozvetlen kapcsolat. Ok akar szobeli értesiiléseket is kaphattak téle, a
masfél generacioval Gyulaffi Lestar haldla utan sziiletett Bethlen Farkas csak
foljegyzéseit hasznalhatta. (O azonban fSleg Szamoskozy Istvantol vette at Gyulaffi
Lestarra vonatkoz6 adatait. Ugy tiinik, maginak Gyulaffi Lestirnak a jegyzeteit
ritkibban hasznalta, és ha mégis, els6ésorban akkor is a Szamoskdzy Istvan
gylijteményében maig meglévoket. Minddssze néhanyszor utal ma nem ismert Gyulaffi
Lestar-irasokra, ezekr6l mar esett sz9.) Viszont sem Baranyai Decsi Janos, sem
Szamoskdzy Istvan, sem Bethlen Farkas sem pedig mas kortars vagy 17. szazadi szerz6
nem szol Gyulaffi Lestar allitdlagos torténeti miivérél, amelynek semmilyen mas
nyoma sincs. Egykori 1éte tehat nagyon kétséges.

Az viszont bizonyos, hogy — amint erre mar Szabd Karoly is ramutatott>0 —
Gyulaffi Lestar vezetett naplot, még ha ez mara elpusztult is. Maga emliti Bathory

Istvan halalarol szolo foljegyzésében, hogy:

,Obitus eius diem sic ego in Ephemeride mea notaueram.”%5! [’Halalanak napjat
Ephemeridesemben is feljegyeztem eképpen.’] (Ezutan kdvetkezik a szintén latin

nyelvii 6nidézet.)

Ebbdl az is kovetkezik, hogy az Ephemerides tobbek allitasaval ellentétben nem
Gyulaffi Lestar elveszett (vagy inkabb sosem volt) miivének cime, hanem egyszeriien a
naploja. Egyébként maga az Ephémeris sz6 Szenci Molnar Albert kortars (1604)

szotaraban *Miindennapi jedz6 konyv’-ként szerepel.

550 S7ABO Karoly, Gyulafi Lestdr élete és munkdi, i. m., 10.
551 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 19.
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Benkd Jozsef arrdl tudosit Bethlen Farkas Historidjanak V. kotetéhez irott
bevezetdjében, hogy Gyulaffi Lestdr napldja magyar nyelvii volt, s elsésorban
gazdasagi tigyekrdl és hivatali tevékenységérol szolt.>%2 Egy diplomaciai és
konyhamesteri feladatokat is ellatd kancellariai titkar esetében ez a tematika
természetes.

Ami a naplo6 nyelvét illeti, a fenti ellentmondas latszolagos. Gyulaffi Lestar irdsaira
altalaban véve is az jellemzd, hogy az egyes szovegeken, mondatokon, olykor
nyelvtani szerkezeteken beliil valtakozva, illetve keverten irt magyarul és latinul. Az,
Mindazonaltal ugy tinik, hogy foljegyzéseit Gyulaffi Lestar alapjaban véve magyarul
irta. Amikor azonban barmilyen nyelvi problémdja tamadt, példdul az adott fogalomra
hamarjaban nem taldlt magyar sz6t, akkor azonnal latinra valtott. Az oklevelek, levelek
¢és beszédek nagy része természetesen teljesen latin nyelvii. Mindenesetre f6ltiing, hogy
Gyulaffi Lestar — tokéletes latintudas birtokaban — kifejezetten torekszik arra, hogy
magyarul irjon. Ugyanez figyelhetd meg Szamoskdzy Istvannal is: 6 is anyanyelvén
készitette jegyzeteit torténeti miivéhez, amelyet azonban magatdl értetédden latinul irt
meg.

Hogy Gyulaffi Lestar naploja milyen lehetett, arrol ma ismert toredékei
tajékoztatnak. Ezek sajnos nem eredeti formdjukban maradtak fenn, hanem egyéb
foljegyzései kozé sajatkeziileg bemasolva. Lehetséges, hogy Gyulaffi Lestar nem teljes
terjedelmiikben, hanem csak kivonatosan idézte Oket, de a szoveg még ezzel szamolva
i1s igen széaraznak tlinik. Azonban tulajdonképpen természetes, hogy egy tobb mint
négyszaz éve ¢élt fotisztviseld naploja nem foghaté Mérai Sandor, Nagy Laszlo,
Radnéti Miklos vagy éppen Széchenyi Istvdn nagyszerti naplojahoz. Inkabb az az
érdekes, hogy Gyulaffi Lestar egyaltalan vezetett naplot, hiszen a 16. szazadban,
kiilondsen a Karpat-medencében ez meglehetdsen ritka volt.

A Gyulaffi Lestar altal sajat foljegyzései ko6zé beillesztett naplorészleteket olykor
nehéz megkiilonboztetni a konkrét datumokhoz kotott torténelmi foljegyzésektol.>53
Annal is inkabb, mert fOltechetéen ez utobbiak készitéséhez is folhasznalta
naplojegyzeteit. llyen példaul az elé6zéekben mar idézett, az 1594/1595-6s, csaknem fél

évig tartd lengyelorszagi kovetségrol késziilt beszamold. Egyébként alapvetden ez is

552 BENKO®, Ad lectorem! Preefatio editoris, i. m., 8-9.
553 p¢ldaul: GYULAFI Foljegyzései, i. m., 36, 44; GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 18 stb.
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magyar nyelvii, de a datumok és a diplomaciai eseményeket ismertetd részek latinul
olvashatok benne.

Gyulaffi Lestar ma ismert irasait (foljegyzéseket, jegyzeteket, naplo- és
levelezéstoredéket) attekintve kitlinik egyrészt azok sokfélesége, masrészt az, hogy mi
sem all tavolabb t6liik, mint az, hogy egy nagyobb mii részei legyenek. Eppen ezért
kell a szokottnal is nagyobb Ovatossaggal hasznalni azokat a régebbi kiadasokat,
amelyek (nem csak Gyulaffi Lestar esetében) atszerkesztve kozlik a szoveget, ugy,
hogy abbdl akar szandékuk ellenére szinte — valojaban soha nem létezett — miiveket

konstrualtak.
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4. .NAGY TUDOMANYU JO HAZA-FIJA”554

4.1. GYULAFFI LESTAR MUVELTSEGE

Gyulaffi Lestar Hérodotosztol Bodinig iveld miiveltségének ¢és a fejedelmi
kancellarian 1étrejott humanista korhoz fiiz6d6é viszonyanak folderitése, illetve az 6
korilotte Kialakult kor folkutatasa a jovoben elvégzendo feladat.

Gyulaffi Lestar miiveltségérdl néhany dolog mar elézetesen is megallapithato. Igy
példaul az, hogy Gyulaffi Lestar foljegyzéseiben egyetlen gordg szd nincs, pedig
évekig tanulta ezt a nyelvet. A bécsi didkoskodas dacara német szovegrészek sincsenek
jegyzeteiben, legfoljebb egy-egy németbdl rontott magyar szé (hopmestere,555
folostokomot,>>8 Hopciheriink®57 usw.) szerepel irasaiban.

Annal inkabb szemet szar egy lengyel k6zmondas, amely ma is ismert ugyan, de
amelyet a 19. szazad 6ta nemigen hasznalnak.5%8 A Bathory Zsigmondnak 1604 tajan
(de mindenképpen 1602. julius 26. utdn) irott, igen kiabrandult hangt, segélykérd
levélben olvashatd, hogy ,Ztari zluga ztary pyesz”.5%® Ez mai helyesirassal és a
kozmondas masodik masodik felével kiegészitve: Stary sluga, stary pies [koncza w
nedzy], azaz: Oreg szolga, 6reg kutya [nyomorban végzi].560 Ugy tiinik, Gyulaffi
Lestarnak sajnos ebben is igaza volt, a kutatd szempontjabol azonban lényegesebb,
hogy ez is bizonyitja, hogy Gyulaffi Lestar tudott lengyeliil. Szintén erre utal az a mar
idézett, Gyulaffi Lestar sajat naplojabol szarmazo, altala kivonatosan (?) kimasolt (?)
naplorészlet, amelyben arr6l ir, hogy 1595. februar 18-4n Krakkoban ¢ tolmacsolta
Sennyei Pongrac beszédét.561

Gyulaffi Lestar latin nyelvii szovegeivel, amelyek fonnmaradt irdsainak és a ra
vonatkozo egykoru iratoknak Kkoriilbeliil 45 %-t teszik ki, érdemes lenne foglalkoznia
egy neolatin filolégusnak is, egyrészt azért, mert sajatosan keveredik benniikk a
humanista és a hivatali latinsdg, masrészt pedig azért, mert elég bdséges (mintegy

190.000 leiitésnyi terjedelmii) corpus. Gyulaffi Lestar természetesen kifogastalanul tud

554 Bop, Magyar Athenas, i. m., 95.

555 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 18.

556 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 47.

557 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 61.

558 Orbokné Jagietto Anna szobeli kozlése.

559 GYULAFI Féljegyzései, i. m., 122.

560 Bi1BOR Kléra szives kozlése.

561 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 25, kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 44 verso.
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latinul, idénként még az e tekintetben nem szakember szamara is Ugy tlinik, mintha —
legalabbis hivatalos tigyekben — latinul is gondolkodna. Ha barmilyen probléméja
tamad az adott dolog magyar nyelven torténd megfogalmazasaval (s6t gyakran lathato
ok nélkiil is), azonnal latinra valt.%62 Kevert szoveg esetében jellemz0 ra a latin szavak
magyarul torténd ragozasa, de idonként eléfordul ezek ellenkezdje is. Ugyanakkor —
amennyire ez egy nem (neo)latinista szamara megitélheté — latinsaganak stilusa nem
kiilonosebben kiemelkedd. Ez foként azon beszédeinél valik nyilvanvaldva, amelyeket
rogtondzve, egyediil, tehat masokkal torténd egyeztetés nélkiil kellett megirnia. Az
egyik ilyenre Szamoskozy Istvan rairta, hogy ,,Stylus est Volf[glangi Kowachoczy
Cancellary”,%63 azaz Kovacsoczy Farkas kancellar stilusaban késziilt. Egy esetleges
késdbbi vizsgalatnak éppen az lehet az egyik hozadéka, hogy megmutathatja a
stilisztanak is kivalo padovasok, példaul Kovacsoczy Farkas hatasat, az egyetemet nem
végzett, miveltségiiket jelentés részben autodidaktaként szerzé ,,masodik vonal”
tagjaira, példaul Gyulaffi Lestarra.

Gyulaffi Lestar 6sszesen nagyjabol 220.000 leiitésnyi terjedelmli magyar nyelvii
szovegei, amelyek a teljes corpusnak Kkoriilbeliil 55 %-at teszik ki, nyelvészeti-
stilisztikai szempontbdl is érdekesek. Nem lenne folosleges nyelvész kollégaknak
foglalkoznia vele, kiilonosen azért, mert még e tekintetben nem kiilondsebben képzett
szemmel is észrevehetd, hogy sajatosan keveredik benniik a (nyugat-)dunantili és az
erdélyi nyelvjards. (A magyar nyelvll szovegrészek egyébként nagyon izesek,
tobbségiik nem csak érdekes, hanem kifejezetten kellemes olvasmany is.)

A Gyulaffi Lestar-hagyaték torténelmi szempontbol®64 és emlékiras-torténetilegd6>

egyarant jelent6s forras, amelynek nagy része az Erdélyi Fejedelemség kiil- és

562 pgldaul: GYULAFI Foljegyzései, i. m., 12-13.

563 GYULAFI Foljegyzései, i. m., 53, kézirat: ELTE EK, LEO 172, fol. 1 recto.

564 Acs Pal, Apocalypsis cum figuris: A régi magyar irodalom térténelemképe = Torténelem — Kép:
Szemelvények muilt és miivészet kapcsolatabol Magyarorszagon, szerk. MIKO Arpad, SINKO Katalin, Bp.,
MNG — Pannon GSM, 2000 (A Magyar Nemzeti Galéria Kiadvéanyai, 2000/3), 48-62; Acs Pal, A késé
reneszansz meglazult pillérei: Sztoicizmus és manierizmus az irodalomban = Matyas kirdly érkéksége:
Késé reneszdnsz miivészet Magyarorszigon (16—17. szdzad), szerk. MIKO Arpad, VERO Maria, Bp.,
MNG, 2000 (A Magyar Nemzeti Galéria Kiadvanyai, 2008/3), [I], 36-50; OBORNI Teréz, ,,...quem
historiae Transilvanicae patrem merito dixeris...”: Az erdélyi torténetivas atyja: Szamoskozy Istvain,
Korunk, Harmadik folyam 22(2011)/5(majus), 16-21.

565 BITSKEY Istvan, Historia, emlékirat, onvallomds = Irodalom és ideologia a 16—17. szdazadban, szerk.
VARJAS Béla, Bp., Akadémiai, 1987 (Memoria Saeculorum Hungariae, 5), 61-89; JANKOVICS Jozsef,
Onéletirds és torténeti hitelesség: Miivészet és valésag viszonyanak kérdése a Bethlen-levelezés tiikrében
= BETHLEN Miklos Levelei (1657-1698), bev., gyiijt., kiad. J. J., ford. KULCSAR Péter, jegyz. J. J.,
NENYEI Gaborné, Bp., Akadémiai, 1987 (Régi Magyar Prozai Emlékek, 6/1-2), 15-28; S. SARDI Margit,
A magyar irodalom barokk  korszaka: Az  emlékiras, Bp., EPER, 2005:
http://eper.elte.hu/mp3/ea/barokk7.mp3 [Legutobb letdltve 2011. majus 18-an 22:15-kor.]; Kiss Farkas
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belpolitikajaval foglalkozik. Emellett megemlékezik kortarsairol, és megorokit

természeti jelenségeket is.

4.2. GYULAFFI LESTAR KONYVTARANAK MARADVANY AJ566

Gyulaffi Lestar miiveltségének megismerése egyrészt fonnmaradt foljegyzéseinek
¢és levelezéstoredékének, masrészt (potencialis) olvasmanyainak elemzésével lesz
lehetséges. Bar nyilvanvald, hogy ez utdbbi szempontbdl a szamara hozzaférhetd
konyvtarakat (fejedelmi gyiijtemény, mas gyulafehérvari és kolozsvari bibliotékak>67
stb.) is vizsgélni kell, a kérdés szempontjabol a legfontosabb mégis az, hogy neki
maganak milyen konyvei voltak. Addig is, amig a kényszerlien félbehagyott kutatas
folytathato lesz, érdemes roviden 0sszegezni az eddigi eredményeket.

Az elsd, Gyulaffi Lestarhoz kapcsolhatd, konyvekrdl sz6l6 adat nem az 6, hanem
partfogd nagybatyja, illetve annak kisebbik fia konyveirdl szol. A bizonytalansagot az
okozza, hogy mindkettdjiiket Laszlonak hivtak, ¢és igy az Ivanyi Béla

forraskozlésében®8  szereplé Kivonat Gyulaffy LdszIo javainak inventdriumadbdl

Gabor, Ars memoriae a 15-16. szdzadi Magyarorszagon = Emlékezet és devocio a régi magyar
irodalomban, szerk. BALAZS Mihaly, GABOR Csilla, Kolozsvar, Bolyai Tarsasag — Egyetemi Miihely,
2007 (Egyetemi Fiizetek, 3), 13-42; S. SARDI Marqit, Az onéletrajzi szelf és a 17-18. szdzadi
onéletirasok = Uo., 209-222; SzeLESTEI N.[AGY] Laszlo, Naplé misszilisekben: egy humanista miifaj
hatarairél = Uo., 373-380; S. SARDI Margit, Naplok és ndirék (XVII-XVIIIL. szdzad), Irodalomtorténet,
87(2006), 618-628; NAGY Levente, Historia, emlékezet, onvallomds = A magyar irodalom torténetei: A
kezdetektsl 1800-ig, szerk. JANKOVITS Laszld, ORLOVSZKY Géza, Bp., Gondolat, 22008 (A Magyar
Irodalom Torténetei, 1), 363-373; NAGY Levente, Emliékirat-irodalom = Uo., 555-567; LACZHAZI
Gyula, Onéletrajzi narrativa és emlékiras = Magyar irodalom, eldszo, fészerk. GINTLI Tibor, Bp.,
Akadémiai, 2010 (Akadémiai Kézikonyvek), 280-284; LaczHAz1 Gyula, Kortorténet és onéletiras
(Kemény Janos, Bethlen Miklos) = Uo., 284-290; S. SARDI Margit, Egi jelek-elojelek a 17-18. szazadi
emlékiré-irodalomban = Pietas non sola Romana: Studia memoriae Stephani Borzsdk dedicata, ed.
Anita CZEGLEDI et alii, Bp., E6tvos Collegium — Typotex, 2010, 856-869; S. SARDI Margit, A kora
wjkori ,,értelmiségi” naplo = ,,mint az gyiimélczos és termett széloveszszoc...”: Tanulmanyok P.
Vasdrhelyi Judit tiszteletére, szerk. STEMLER Agnes, VARGA Bernadett, Bp., Balassi — OSzK, 2010,
287-298. — V. 6.: GYANI Gabor, 4 naplo mint tarsadalomtirténeti forras: A kézhivatalnok identitisa =
UO., Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése, Bp., Napvilag, 2000, 145-160.

566 Ezuton is halasan koszonom BiRO Gydngyinek, hogy sajat — més irdanya — kutatasai kozben talalt,
Gyulaffi Lestar konyvtaraval kapcsolatos adatait nagyvonaltian megosztotta velem.

567 peldaul: Erdélyi konyveshdazak II.: Kolozsvar, Marosvdsarhely, Nagyenyed, Szdszviros,
Székelyudvarhely, kiad. MONOK Istvan, NEMETH Noémi, TONK Sandor, Szeged, Scriptum, 1991 (Adattar
XVI-XVII. Szazadi Szellemi Mozgalmaink Torténetéhez, 16/2), 3-27; BiRO Gyongyi, A kolozsvari
unitarius egyhdzkozség konyvtara a XVI-XVIII. szdzadban = Kolozsvar 1000 éve, i. m., 140-149;
KovAcs Kiss Gyongy, Konyvek a kolozsvari polgarok 16—17. szazadi hagyatékaiban = K. K. Gy.,
Rendtartas és kultura: Szazadok, mindennapok, valtozasok Erdélyben, Marosvasarhely, Mentor, 2001,
48-59; SAs Péter, A kolozsvdri Szent Mihdly-plébaniakonyvtar: Egy kényv- és olvasmanytorténeti
kuriozum =, mint az gyiimolczds és termett szoloveszszoc...”, i. m., 277-284.

568 |VANYI, Konyvek konyvtarak, kényvnyomdak Magyarorszagon. (Mdsodik kozlemény.), i. m., 208.
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meghatarozas mindkettdjiikre vonatkozhat. Am még ha ebben altaldban véve az apa
vagyonardl van is sz0, a ,,Gywlaffy Laczko marhaya zama” egyértelmiien a fiura, tehat
Gyulaffi Lestar unokatestvérére vonatkozik. (Azt, hogy a csaladban Ot nevezték igy,
apjanak  végrendelete teszi nyilvanvalova. Ennek kiegészitésében ugyanis
kovetkezetesen Lackoként szerepel.569) Sajnos magat a jegyzéket eddig nem sikertilt
megtalalni. Ivanyi még igy adta meg lelShelyét: ,,Grof Bethlen-levéltar. Keresd.
Gyulaffy-iratok™,570 azonban a dokumentum a keresdi kastélybol legkésébb annak
1948. marcius 3-an lezajlott allamositasa utan eltiint. (2007. junius 28-an a Bethlen
csalad visszakapta keresdi kastélyat, de ez csak magat a romos épiiletet és annak
elvadult parkjat jelentette.)>’? Az évszam nélkiili forras Ivanyi szerint ,,A XVI. szdzad
kozepe tajan” késziilhetett. Ennél valamivel pontosabban datilja kovetkezd sora:
»Emlekezeth myny marham marat Czyobantzban”. Tehat a jegyzéket 1568 &sze, az
idésebb Gyulaffi Laszlonak és csaladjanak az Erdélyi Fejedelemségbe koltdzése utan
allitottak Ossze. A forras terminus ante quemje 1605. julius 28., azaz ifjabb Gyulaffi
Laszl6 halalanak napja. Minthogy Gyulaffi Lestarnak ez az unokatestvére a partfogo-
nagybaty masodik hazassagabol szdrmazott, leghamarabb 1565 6szén sziilethetett. Az
idosebb Gyulaffi Laszl6 és — a Gyulaffi Lestar altal is emlitett®2 — Forgach Margit
eskiivje ugyanis 1564. december 27-én volt.>73 Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy az
ifjabb Gyulaffi Laszlo 1568 6szén még csak legfoljebb harom éves volt, igy aligha
voltak konyvei. Az inventariumban emlitett, de sajnos tételesen fo6l nem sorolt
,»Tyzenket kony[v]” tehat eredetileg Gyulaffi Lestar partfogo-nagybatyjaé lehetett, aki
azok tulajdonjogat késobb kisebbik fianak engedte at.

Sajnos semmilyen adatot nem sikerdilt talalni arr6l, hogy hany és milyen kéotet volt a
csobanci varban az emlitetteken kiviil, és az sem ismeretes, hogy mennyit vittek
magukkal az Erdélyi Fejedelemségbe. Az Ivanyi Béla altal kdzzétett forras azonban igy
IS bizonyitja, hogy Gyulaffi Lestar tagabb értelemben vett csaladjanak foldestri
kozpontjaban voltak konyvek, ¢és feltételezhetd, hogy ezekhez gyermek- ¢és

kamaszkoraban 6 is hozzaférhetett.

569 Gyulaffy LdszIo végrendelete, i. m., 597-598.

570 Az anyag egy része elébb a kolozsvari Erdélyi Mizeumba, onnan pedig — az Egyesiiletben 6rzott
mas iratokkal egyiitt — foltehetden a Roman Nemzeti Levéltar helyi fiokjaba (Arhivele Nationale
Directia Judeteana Cluj) keriilt. 2007 oktoberében, amikor legutobb modom volt Kolozsvaron
kutatasokat végezni, nem sikeriilt nyomara akadnom.

571 A4 Keresdi vdrkastélyrél, Marosvasarhely, Pro Castrum Bethlen Egyesiilet, 2010:
http://www.bethlen.eu/?lang=hu&page=about . [Legutdbb letdltve 2011. majus 10-én 23:14-Kor.]

572 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 52; kézirat: ELTE EK, LEO 272b, fol. 87 verso.

573 ALMASI, Varidcidk az értelmiségi vitkeresés témdjara a 16. szdzadban, i. m., 1412.
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Gyulaffi Lestar foljegyzéseiben nem esik sz6 konyvekrdl, ez azonban elsésorban
irasainak tematikajabol fakad. Maganlevelezésének ma ismert toredékében viszont
tObbszor is emlitenek konyveket.

Egyik unokadccse, a Sarospatakon tanulo Gyulaffi Mihaly 1594. marcius 9-én neki
irott levelében574 egyrészt torténelmi targy olvasmanyokrol ir €s téle ilyeneket kér,
masrészt megemliti, hogy ugy tudja, 6 (a cimzett) olvasta Karolyi Andras®’> miveit.

Gyulaffi Lestar valaszabol>’6 tudhaté meg a legtobb az ¢ konyvekhez fiiz6do, igen
bensdséges viszonyarol. Azt irja, hogy az Isten a konyveknél sem jobb, sem szentebb
dolgot nem adott az emberiségnek. Sajnalattal jelzi, hogy unokadccse kérését csak
késébb teljesitheti, mert torténelmi konyveket egyelére nem tud kiildeni. A barbar
erdélyiek ugyanis nem torédnek a Muzsakkal és Apolloval, ezért ott csak ugy lehet
konyvekhez jutni, ha behozzak Németorszagbol. A levélbél az is kideriil, hogy
Gyulaffi Lestart leginkabb a teologia érdekelte, azonban ilyen konyvek olvasasahoz
unokadccse latintudasat még nem tartotta elegenddnek. Végiil megigérte Gyulaffi
Mihalynak, hogy ha legkdzelebb — reményei szerint minél hamarabb -
Lengyelorszagban jar, onnan hoz majd neki torténelmi targyt konyveket. A levélbol
kitlinik, hogy Gyulaffi Lestar a legkevésbé sem volt elégedett az Erdélyben megjelend,
illetve az ott kaphato konyvekkel, pedig addigra mar a hasznaltkonyv-kereskedelem
csirai is megjelentek a Fejedelemségben.>’7 Az f6l sem meriilt benne, hogy unokadccse
akdr magyarul is olvashatna, holott addigra mar tobb szdz anyanyelvén kinyomtatott
konyv jelent meg, jelentds résziik éppen Erdélyben, sét pont Kolozsvaron. Szintén
Gyulaffi Lestar hatarozottan humanista voltara utal, hogy jelenleg mindossze egyetlen
nem latin (hanem német) nyelvii kdnyve ismert, és az is egy kolligatum tagja.

Csaktornyai Matyas elso levele578 (Torda, 1596. december 30.) tulajdonképpen egy
konyvkiildemény kiséréje: Hunyadi Ferenc verseinek toredékét kiildte el Gyulaffi

Lestarnak, hogy 6 az esetleg hianyzokat kiirhassa beldle. (Készeghy Péter szerint57® a

574 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 92-93.

575 Karolyi Andras 1556-ban Wittenbergben, 1557/1558-t61 pedig Krakkoban tanult. 1565-ben
Abatijszanton lelkész, tiz évvel kés6bb Kassan prédikator, 1580-ban Korlaton lelkész. El6bb a lutheri,
majd a helvét iranyzatot kdvette. 1583 utan, de — mint a levélbdl kideriil — 1594. marcius 9. el6tt halt
meg.

576 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 94-95.

57T JAKG Zsigmond, Az erdélyi magyar antikvir kényvkereskedelem kezdeteirél = Miivelédési
torekvések a korai ujkorban: Tanulmdnyok Keserii Balint tiszteletére, i. m., 219-229, hivatkozott rész:
220-221.

578 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 113,

579 KOSZEGHY Péter, A magyar Grébian = CSAKTORNYAI Matyas, Grébidan, Bp., Balassi, 1999 (Régi
Magyar Konyvtar: Forrasok, 9), 83—113, hivatkozott rész: 110.
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levélben nem a fejedelem orvosanak, hanem Hunyadi Demeter unitarius piispoknek
kolteményeirdl van sz6. Am valdsziniibb, hogy a ,,Doctoris Huniadini carminum
fragmenta” Hunyadi Ferencre verseire vonatkozik.) Csaktornyai Matyas masodik
levelében®80 (Gyulafehérvar, 1598. marcius 2.) partfogdjanak nevezte Gyulaffi Lestart,
¢s rabizta sajat (verses?) konyvecskéje sorsat.

Azt, hogy Csaktornyai Matyas elsé levelében mégis Hunyadi Ferenc verseirdl
lehetett szo6 az is alatamasztja, hogy Aszalai Matyas ,,pro carminibus Excellentissimi
Domini Doctoris Francisci” irt levelet®81 (Vécs, 1598. aprilis 13.) Gyulaffi Lestarnak.

Megemlitendd0 még, hogy Gyulaffi Lestar egy alkalommal Bodinra,582
Hérodotoszra pedig tobbszor is°83 oldalszammal hivatkozik. Ez alapjan elvileg
megallapithatd, hogy melyik kiadéast olvasta, azonban az editio azonositasara eddig
nem kertilt sor.

*

Gyulaffi Lestar konyveit az eddigiekben csak néhanyszor emlitette a
szakirodalom,584 ¢s ezek egy része is masoktol atvett adatok megismétlése. Bar
Gyulaffi Lestar konyveinek leggazdagabb leldhelye, a kolozsvari Akadémiai Konyvtar,
ebbdl a szempontbol eddig csak harmad-negyed részben (koriilbeliil kétezer kotet)
foltart, az ismert bibliografiai egységek szama maris nétt. Természetesen lehetséges,
hogy a még atnézendd allomanyrészben (négy-otezer kotet) mar egy talalat sem lesz,
de ez is informacioval szolgalhat, hiszen arulkodo lehet, hogy mely felekezetek
anyagaban nem maradt fonn Gyulaffi Lestar konyvei koziil egy sem.) Emellett mas, az
egykori Fejedelemség teriiletén miikodd konyvtarakban vagy ilyenekkel, tehat erdélyi
és partiumi gyljteményekkel valamilyen kapcsolatban allo6 mas bibliotékakban is
remélhetd tovabbi kotetek eldkeriilése. A kolozsvari Egyetemi Konyvtar (Biblioteca

Centrala Universitard ,,Lucian Blaga”) szdba johetd, tehat 1607 eldtti allomanyanak

580 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 114.

581 GYULAFI, Foljegyzései, i. m., 114-115.

582 GYULAFFI Torténelmi maradvdnyai, i. m., 9.

583 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 7-8.

584 DANKANITS Adém, XVI. szazadi olvasmanyok, Bukarest, Kriterion, 1974, 16, 66, 69, 70, 73, 101,
JAKO Zsigmond, Kényv és konyvtdr az erdélyi magyar miivelédésben = J. Zs., Irds, konyv, értelmiség:
Tanulmdnyok Erdély torténelméhez, Bukarest, Kriterion, 1976, 284-304, 357-360, hivatkozott rész: 295,
359; VASARHELYI Judit, 4 gydri Székesegyhdzi Konyvtdar possessorai: Il. Az ,,erdélyi” gyiijtemény — 1.
Gyéri konyvtulajdonosok, MKsz, 96(1980), 230263, hivatkozott rész: 238, 244, 262; JAKO Klara, Az
elsd kolozsvari egyetemi konyvtdr torténete és dllomanydnak rekonstrukcidja, Szeged, Scriptum, 1991
(Adattar XVI-XVIII. Szazadi Szellemi Mozgalmaink Torténetéhez, 16/1: Erdélyi Konyveshazak, 1), 84,
86-87, No. 135, 147-148; GYORGY Lajos, A kolozsvari romai katolikus Lyceum-konyvtdr torténete:
1579-1948, el6sz6, SANDOR Istvan, Bp., Argumentum, 1994, 44; HAJOS Jozsef, Barangolds kolozsvari
konyvtdarakban, Bukarest — Kolozsvar, Kriterion, 1999, 79.
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eddig csak mintegy harmada (koriilbeliil hatszaz kotet) foldolgozott a possessorok
szempontjabol. Ezek kozott Gyulaffi Lestarnak egyetlen konyvét sem  sikeriilt
azonositani.>85

Gyulaffi Lestar konyvbejegyzéseinek, a tobbi possessornak ¢és altalaban véve
maganak a gyljteménynek az elemzése Gyulaffi Lestar konyvtaranak rekonstrualasaval
parhuzamosan lesz elvégezhet6. Az alabbiakban ma ismert kdnyveinek regisztralasa

kovetkezik. A leirasok erdsen roviditettek, céljuk csupan az azonositas.

Budapest, MTAK

542.282586
Pietro GHERARDI, In foedus et victoriam contra turcas, Venetiis, Ex Typographia
Guarraea, 1572.

Gyulaffi Lestarnak a kotetben olvashato egyik bejegyzésérdl mar volt szo.

Gyor, Székesegvhazi Konyvtar

XIX. b. 45587

S. Hozvus, Confessionis christianae catholicae fidei ... tomus I., Coloniae, 1573.

XIX. b. 30588

S. Hozvus, Confessionis christianae catholicae fidei ... tomus Il., Coloniae, 1573.

585 KOLUMBAN Judit és KOVACS Maria szobeli kozlése.

586 Ezuton is koszonom BOROSS Klaranak, hogy folhivta figyelmemet a kotetre. A MTAK-ban tovabbi,
egykor Gyulaffi Lestar tulajdonaban volt kdnyvek azonositasa remélhetd, ugyanis néhany évvel ezeldttig
a régi nyomtatvanyok szamitogépes foldolgozasa ott nem autopszia alapjan, hanem korabbi — cédulakon
olvashatd — leirasokon alapult, és igy a possessor-bejegyzéseket csak esetlegesen regisztraltak. Jelen
kotet a Teleki csaladtol, tehat valosziniileg Erdélybol keriilt a MTAK-ba.

587 \VASARHELYI, A gydri Székesegyhazi Konyvtdar possessorai: 1l. Az ,,erdélyi” gyiijtemény — III. Gyéri
komyvtulajdonosok, i. m., 238. — A kotetet, amely Napragyi Demeter és/vagy Lépes Balint utjan keriilt
Gyobrbe, még nem volt médom kézbe venni.

588 \VASARHELYI, 4 gy6ri Székesegyhdzi Konyvtar possessorai: II. Az , erdélyi” gyiijtemény — III. Gydri
konyvtulajdonosok, i. m., 238. — A koétetet, amely Napragyi Demeter és/vagy Lépes Balint utjan kertiilt
Gyorbe, még nem volt médom kézbe venni.
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Kolozsvar, Roman Akadémiai Konyvtar kolozsvari fidkja

(Biblioteca Academiei Romane — Filiala Cluj Napoca),

C 5131558
Bartholomaeus CARRANZA, Summa omnium conciliorum, a Sancto Petro usque ad
Pium quartum Pontificum, Antverpiae, in aedibus viduae Haeredum Joan. Stelsii, 1569.
Biré Gyongyi kozlése szerint e kotet elsé ismert tulajdonosa Gyulaffi Lestar, akitol
— f6ltehetéen még életében — a konyv a kolozsmonostori®® jezsuitakhoz keriilt. Ez
foltehetéen 1605 masodik felében vagy 1606-ban tortént. 1605. julius 16-an ugyanis a
kolozsvari tanacs arra utasitotta a szerzeteseket, hogy harom napon beliil hagyjak el a
varost, és koltozzenek ki Kolozsmonostorra, amely 1579 o6ta volt birtokukban. Egy
évvel késdbb, 1606. szeptember 20-4n Bocskay Istvan elrendelte, hogy az Erdélyben
1év6 Osszes jezsuita ott gyiiljon 6ssze. Ez év oktober 23-an a fejedelem twjabb rendelete
értelmében mindannyiuknak el kellett (volna) hagynia a Fejedelemség teriiletét.
Azonban ezt nem hajtottak végre teljes mértékben, noha az 1607. jiniusi erdélyi

orszaggyllés ismételten kitiltotta a jezsuita rendet a Fejedelemségbdl.591

C 54766592
Johannes CARION, Carionis Chronicon, Liber, cui, breuitate, perspicuitate, ordine, vix
quicquam est in hoc genere comparandum. Appendix rerum memorabilium, quae ad
hunc usque annum contigerunt. Catalogvs pontificvm, caesarvm, regvm, et Ducum
Venetorum, Venetiis, Ex Officina Erasmiana Vincentij Valgrisij. 1556.

Gyorgy Lajos szerint Gyulaffi Lestar a kotet elejére és végére lires folidkat
kottetett, amelyeken ismeretlen foljegyzései olvashatok.>® Birdo Gyongyi kozlése
szerint a kotet possessorai: 1556-ban P M S, késébb Gyulafti Lestaré, majd Balintfy

Kristofé, 1701-ben pedig a kolozsvari jezsuitaké.

589 A kotetet még nem volt moédom kézbe venni.

590 KovAcs Andras, Kolozsmonostor: Rémai katolikus kalvaria templom, utészé KADAR Istvan,
Kolozsvar, Utilitas, 1997 (Erdélyi Miiemlékek, 27), 5-6.

591 JAKO Kléra, Az elsé kolozsvari egyetemi kényvtar torténete és dallomanydnak rekonstrukciéja, i. m.,
29-31.

592 Emlités: DANKANITS, XVI. szdzadi olvasmanyok, i. m., 66, 101; GYORGY, 4 kolozsvdri rémai
katolikus Lyceum-konyvtdr torténete, i. m., 44. — A kétetet még nem volt moédom kézbe venni.

593 GYORGY, 4 kolozsvari romai katolikus Lyceum-konyvtdr torténete, i. m., 44.
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C 5627559

Martinus CROMER, Martini Cromeri [...] Polonia, sive de origine et rebus gestis
Polonorum libri XXX, Coloniae, in officina Birckmannica, sumpt. Arnoldi Mylii pinae,
15809.

Bo két évtizeddel ezel6tt a ,.kolozsvari Akadémiai konyvtar egy maganszemélynek
kolesonadta ezt a kotetet, valdszinlileg mar nem kapja vissza.” Az ezredfordulon még
Orjegy volt a helyén, 2007-ben mar ezt sem sikeriilt megtalalni. A kényv az 1594-ben
kivégzett Bornemissza Janostol keriilt Gyulaffi Lestarhoz, téle pedig a jezsuitadkhoz. A
kotet, amelyben az 1592-t61 Székelyudvarhelyen miikodé jezsuita, P. Joannes
Mediomontanus (Felsdbanyai Janos) bejegyzései is lathatoak (voltak), 1632-ben
Valentinus Radetius unitarius plispoké volt. A konyv Jaké Zsigmond altal rogzitett
jelzete (56275-80) arra utal, hogy a kotet egy hat bibliografiai egységbdl allo
kolligatum (lehetett).

C 58168-581695%

Coll. 1 (C 58168): DioNYsIus Charthusianus, D. Dionysii Carthusiani in omnes beati
Pauli Epistolas commentaria, Coloniae, apud Petrum Quentell, 1533.

Coll. 2 (C 58169): DioNYsIus Charthusianus, In epistolas omnes canonicas, in Acta
apostolorum, et in Apocalypsim enarrationes. Expositiones Hymnorum
ecclesiasticorum, Coloniae, in aedibus Quentelianis, 1533.

A kolligadtum vaknyomasos barna borkotése a 16. szazad 2. felében késziilt
Krakkoban.59% A kotet — a bejegyzések alapjan — 1561-ben Lorinczffy Péteré, 1571-ben
Magas Istvané. 1582 utan Tordai Csipkés Janostol jutott Gyulaffi Lestarhoz, akitdl
1604-ben, tehat még életében, a kolozsvari jezsuita kollégium Wjjaszervezett
konyvtaraba keriilt. Az évszam annal foltindbb, mert 1603. junius 9-én a folheccelt
csOcselék elpusztitotta a varosban mikodé jezsuita®®? kolostort. Nem csak a
berendezést és a folszerelést romboltak szét, de tobb szerzetest iS megsebesitettek,

egyet pedig meggyilkoltak. (Ez nem el6szor fordult elé: fél évszazaddal korabban,

594 JAKO Kléra, Az elsé kolozsvari egyetemi konyvtar torténete és dallomdnydnak rekonstrukcidja, i. m.,
84, No. 135; emlités: GYORGY, A kolozsvari romai katolikus Lyceum-konyvtar torténete, i. m., 42-44. —
A kotetet nem volt alkalmam kézbe venni.

595 JAKO Kléra, Az elsé kolozsvari egyetemi kényvtar torténete és dallomanydnak rekonstrukcidja, i. m.,
86-87, No. 147-148; emlités: GYORGY, A kolozsvari réomai katolikus Lyceum-konyvtdr torténete, i. m.,
44,

596 ROZSONDAI Marianne szobeli kozlése (fényképek és levonatok alapjan).

597 Az 1. (Hunyadi) Matyas altal alapitott ferences kolostort 1556-ban sziintették meg. A negyed
szadzadon at iires épiiletbe 1581-ben érkeztek jezsuitak.
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1556. marcius 15-én ugyanott, ugyanugy 6lték meg Mikola Boldizsar ferencest.598)
1603 nyaran az épiilet olyan sulyos karokat szenvedett, hogy nem egészen egy évvel
késébb, 1604. majus 24-én Gyulaffi Lestar ,,az jezsuitak puszta temploma”-rol irt.599 A
vandal pusztitok nem csak a kolostort tették a folddel egyenlévé, hanem a templom
tetézetét, boltozatat is leromboltak, azt csak négy évtizeddel késébb épitette ujja 1.
Réakoczi Gyorgy.690 Azota ez a Farkas utcai reformatus templom.89 (Az, hogy a 17.
szazadi ujjaépités is gotikus stilusban tortént, nem egyedi jelenség a Karpat-
medencében. Mas-mas okokbdl ugyan, de a kolozsvarihoz hasonld épitkezés zajlott
Arvaban, Debrecenben, Gydngydspatan, Késmérkon, Készegen, Muraszombatban,
Németajvarban, Rohoncon, Sopronkereszturon, Szalonakon, Szeged-Alsdvarosban,
Szikszon és Vépen is.892) Az egykori kolostorbol csak a kerengének a templom déli
falahoz csatlakozo szakasza maradt fenn, amelyben ma az Erdélyi Reformatus
Egyhézkeriilet Kozponti Gytujtolevéltara mikodik.

A rombolas ,,természetesen” a konyvekre is Kiterjedt, sok egyéb mellett odaveszett
Szamoskozy Istvan legféltettebb kincse, egy — az egyik szerzetesnek altala
kolcsonadott — corvina is.603 Ugyanakkor az ujabb kutatasok tobb részletet tisztaztak:
igy Balazs Mihaly®04 kortars tudositasok®0 és Szamoskozy Istvan torténeti mivének
viszonyat és azt, hogy a tulélé szerzetesek megmentésében tobb, a jezsuitakkal
egyébként ellenséges vezetd is kozremiikodott, masok mellett Toroczkai Maté, aki
korabbi prédikacioival egyike volt a tomeg felbujtéinak. Jaké Klara kutatasainak

eredménye, hogy — legalabbis a konyvek tekintetében — a pusztitas mértéke nem volt

598 Sas Péter, Herepei Jdnos és a Farkas utcai templom = HEREPEI Janos, 4 kolozsvdri Farkas utcai
templom torténetébdl (Az 1638—1647. évi épitkezés, berendezés és felszerelés adattdra), bev., Kiad.,
szerk. S. P., Kolozsvar, Milvel6dés, 2002, 5-19, hivatkozott rész: 12-13.

599 GYULAFFI Torténelmi maradvanyai, i. m., 33.

600 HEREPEI Janos, 4 kolozsvari Farkas utcai templom torténetébdl, i. m.

601 KovAcs Andras, Kolozsvdr: A Farkas utcai reformdtus templom, Sepsiszentgyorgy, Castrum, 1993
(Erdélyi Miiemlékek, 3); ENTZ Géza, A Farkas utcai templom = E. G., KOVACS Andras, 4 kolozsvdri
Farkas utcai templom cimerei, Bp., Balassi — Kolozsvar, Polis, 21996, 7-38.

602 KopPANY Tibor, Gotizdlé tendencidk a magyarorszagi késéreneszansz épitészetben = Collectanea
Tiburtiana: Tanulmdnyok Klaniczay Tibor tiszteletére, szerk. GALAVICS Géza, HERNER Janos, KESERU
Balint, Szeged, JATE, 1990 (Adattar XVI-XVIII. Sz4zadi Szellemi Mozgalmaink Torténetéhez, 10),
451-461.

603 JaAkO Zsigmond, Erdély és a Corvina, MKsz, 82(1966), 237-244, hivatkozott rész: 241-242. — A
torténetiro-levéltaros és az egykori kiralyi konyvtar ,kapcsolatarol”: BALAzZS Mihaly, MONOK Istvan,
Szamoskozy Istvan és a Corvina, MKsz, 102(1986), 215-219.

604 BALAZS Mihaly, 1603. jinius 9. = Kolozsvar 1000 éve, i. m., 2001, 78-90.

605 p¢ldaul: Napi jegyzetek Kolozsvdrnak Székely Mézes dltali ostromardl (1603. dprilis 21.—jinius 9.) =
Kolozsvari emlékirok 1603-1720, bev. BALINT Jozsef, jegyz., val. PATAKI Jozsef, Bukarest, Kriterion,
1990, 89-91, latin eredeti: 305-306; Jezsuita forrdsok a rendtagok kitizésérdl (1603) = Uo., 91-92, latin
eredeti: 307-308.
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annyira nagy, amint azt korabban sejteni lehetett. Az altala k6zolt katalogus az egykori
konyvtar 490 bibliografiai egységét tartalmazza. Ezek koziil harom volt kordbban
Gyulaffi Lestaré.606

U 61487-61488
Coll. 1 (U 61487): Alexander PiIcOLHOMINEUS, Johannes Nicolaus STUPANUS [trans.],
Alexandri Picolhominei De Sphaera libri quatuor, ex Italico in Latinum sermonem
conversi, Basileae, per Petrum Pernam, 1568.
Coll. 2 (U 61488): Petrus PITATUS, Andreas DUDITH [carm. grat.], Nicolaus STUPANUS
ed., Verae solaris atque lunaris anni quantitatis aliarumque rerum ad Calendarii
Romani Emendationem pertinentiu: de ortu item atque occasu stellarum fixarum [...]
explicatio, Basileae, per Petrum Pernam, 1568.

A kotet Gyulaffi Lestar halala utan, tobb tulajdonoson keresztiil jutott a kolozsvari
unitarius egyhazkozség konyvtaraba.

A kolligatumot borité pergamen kodextoredék leirasa:607
Biblia Sacra (Vulgata) Liber 11 Macchabeorum 12,43-46, 13,1[1-2]2-4
15. szézad, gotikus konyviras
A kodex eredetileg két hasabos volt, de a masodik hasabbol csak egy keskeny csik
maradt meg. A kotés eleje és hata egy lapnak ugyanabbdl a hasabjabol valo: a bibliai
szOvegbOl két vagy harom sor hianyzik.
f. 1 (a kotet elején): [... pro peccato sacri]ficium bene et religiose de resurrectione
cogitans nisi enim eos qui ceciderant [...] venire cum [multitudine ...] (Il Mcc 12,43—
46, 13,1)
f. 1 (a kotet hatan): [... negotiorum secum ha]bentem peditum centum decem milia

[...] regum susci[tavit animos ...] (Il Mcc 13,2-4)

U 62240
PAUSANIAS, Romulus AMASAEUS [trad.], Pausaniae De florentiss. veteris Graeciae
regionibus commentarii a Romulo Amasaei [...] conversi, Basileae, per Michaelem

Isingrinium, 1557.

606 JAKO Kléra, Az elsé kolozsvari egyetemi konyvtdr torténete és dallomanydnak rekonstrukcicja, i. m.,
84, 86-87, No. 135, 147-148.

607 NOBILISNE LAUF Judit szives kozlése (fényképek alapjan).
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A konyv Gyulaffi Lestar utani elsé ismert tulajdonosa a kolozsvari unitdrius
egyhazkozség konyvtara.
Natar szinli, német reneszansz borkotése Wittenbergben késziilt a 16. szazad negyedik

negyedében, foltehetden Severin Roetter mithelyében.608

U 64173609
Hieronymus CARDANUS, Hieronymi Cardani [...] de Subtilitate libri XXI, Basileae, ex
officina Petrina, 1560.

Natuar szinli, német reneszansz borkotése valdsziniileg Lipcsében késziilt a 1590.
koriil, foltehetéen Heinrich Niichtern miithelyében.610 Megemlitendd, hogy — humanista
szokas szerint — Gyulaffi Lestar a kotet hosszmetszésére irta rd a szerzd nevét,
mégpedig a gerincre merdlegesen. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy konyveit
allitva, de — a mai szokasoktol eltéréen — gerinciikkel befelé tarolta. A kotet Gyulaffi
Lestart megeldz6 tulajdonosa Bogati Fazekas Miklds volt. A konyv Gyulaffi Lestartol

tobb tulajdonoson keresztiil jutott a kolozsvari unitarius egyhazkozség konyvtaraba.

U 64463-64467 + a kolligatum egyik tagjanak nincs jelzete61!

Justus LIPsIUS,

Coll. 1 (U 64463): Justi Lipsii De constantia libri duo; qui alloguium praecipue
continent in publicis malis. Tertia editio [...], Francofurdi, apud Joannem Wechelum,
1590.

Coll. 2 (U 64464): Justi Lipsii Epistolarum selectarum, centuria prima, Francofurdi,
apud Joannem Wechelum, 1590.

Coll. 3 ( — ): Justi Lipsii Epistolarum centuria secunda [...], Francofurdi, apud
Joannem Wechelum et Petrum Fischerum consortes, 1591.

Coll. 4 (U 64465): Mellificium duplex ex media philosophia petitum: Alterum continens
elegantissima Similia; alterum vero grauissimos Aphorismos, seu Sententias: ex
praeclarissimis & omnium temporum immortalitate dignissimis I. Lipsl monumentis
confectum, Francofurti, Apud Joannem Wechelum et Petrum Fischerum consortes,
1591.

608 RozsONDAI Marianne szobeli kozlése (fényképek és levonatok alapjan).

609 Emlités: DANKANITS, XVI. szdzadi olvasmadnyok, i. m., 73, 102.

610 RozSONDAI Marianne szobeli kozlése (fényképek és levonatok alapjan).

611 Emlités: DANKANITS, XVI. szdzadi olvasmdanyok, 1. m., 70, 101; HAJOS, Barangolds kolozsvari
konyvtarakban, i. m., 79.
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Coll. 5 (U 64466): Justi Lipsii Epistolica institutio, excepta e dictantis eius ore, anno
(1587) mense lunio. Adiunctum est Demetrii Phalerei eiusdem argumenti scriptum,
Francofurti, apud Joannem Wechelum et Petrum Fischerum consortes, 1591.

Coll. 6. Justi Lipsii Electorum liber I. In quo, praeter censuras, varij prisci ritus,
Antverpiae, ex officina Christophori Plantini, 1580.

Kopott és piszkos keménytablas pergamenkotéséhez egy késé kozépkori oklevelet
hasznaltak fol, amely azonban csak alapos tisztitds utan lesz olvashat6. A szédmos
possessorbejegyzés kozilil csak egy datalt, helyes sorrendbe allitasuk tovabbi
vizsgalatot igényel. Az mindenesetre egyértelmii, hogy a kolligatum Gyulaffi Lestartol

tobb tulajdonoson keresztiil jutott a kolozsvari unitarius egyhazkozség konyvtaraba.

U 64757
Jacobus GoRsclus [= Jakub Gorski], Jacobi Gorscii Praelectionum plocensium liber
quintus. Sive de lapsu et restauratione, iustificationeque hominis, Coloniae, apud
Maternum Cholinum, 1583.

Gyulaffi Lestar utani elsd ismert tulajdonosa a kolozsvari unitarius egyhazkozség
konyvtara.

A Kkolligatumot borit6é pergamen kodextoredék leirasa:612
Missale. Dominica Il post Octavam Pentecosten
15. szézad, gotikus konyviras
Egy kéthasabos kodexlap megmaradt felso fele.
f. 1ra Or. [Sancti nominis tui Domine timorem pariter et amorem fac nos habere
perpetuum: quia] numguam tua gubernatione destituis: quos in soliditate tue dilectionis
institutis; Lect. Carissimi. Nolite mirari: si od[it] vos mundus. Nos scimu[s] quoniam
translati [...] caritatem Dei [quoniam ille ...] (I lo 3,13-16[16-18]).
f. 1rb All. V. [Deus iudex iustus fortis et] patiens numquid [irasce]tur per singulos
dies; Ev. [In illo tempore] Dixit lesus [discipulis suis similitudinelm hanc. Homo
qui[dam fe]cit cenam magnam [...] et necesse habeo [exire et vi]dere illam. Rogo te
[habe me ...] (Lc. 14,16-18[18-24].

612 NOBILISNE LAUF Judit szives kozlése (fényképek alapjan).
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C 7074170745613

Paulus SCALICHIUS [= Pavao SKALIC],

Coll. 1 (C 70741): Pauli principis De la Scala et Hun. [...] Miscellaneorum de rerum
caussis, et successibus et de secretiore quadam Methodo [...] Libri Septem. Item
Certissima methodus, qua homines palantes [...] ad beatitudinem consequendam
promovendi veniant [...] Deinde oratio de instauranda Romanae Ecclesiae doctrina,
cum Epistola qua omnes abditae artes [...] perstringuntur, et perfectissima ratio
prophetandi [...] traditur, Coloniae, ex officina Typographica Theodori Graminaei,
1570.

Coll. 2 (C 70742): Pauli principis de la Scala et Hun, [...] Loci communes theologici,
siue pro Ecclesia Rhomana eiusque autoritate atque religione, aduersus vesaniam
Neopistorum, iuxta artificium alphabetarice reuolutionis, oratio: censurae ac iudicio
multorum tam in Coloniensi amplissima vrbe, quam in alijs id genus varijs locis,
Catholicorum & doctissimorum virorum exhibita, & ab eis Lecta, inquisita, recognita,
& ad apostolicam limam reducta atque approbata, Coloniae, ex officina Typographica
Theodori Graminaei, 1571.

Coll. 3 (C 70743): Theodorus GRAMINAEUS, Theodori Graminaei in Esaiam et
Prophetiam sex dierum geneseos, Oratio, Coloniae, [ex officina Typographica
Theodori Graminaei], 1571.614

Coll. 4 (C 70744): Pauli principis de la Scala et Hun, [...] Primi tomi Miscellaneorum
de rerum causis et successibus atq[ue] secretiori methodo ibidem expressa, effigies ac
exemplar, nimirum, vaticiniorum et imaginum loachimi abbatis Florensis Calabriae et
Anselmi episcopi Marsichiani super statu summorum pontificum Rhomanae Ecclesiae
contra falsam, iniqguam, vanam, confictam et seditiosam cuiusdam pseudomagi,
Coloniae, ex officina Typographica T[heodori] G[raminaei], 1570.

Coll. 5 ( 70745): Pauli Fiirsten von der Leyter vnd Hun. [...] Censura oder ein kurtze
beschetzung der furnembsten Secten, so zu vnserer Zeit vorhanden, vnd ein gewisser
Weg ... wie man erkennen soll, welche geister aufs Gott sein, auch von den sitten vnd
eigenschafften Antichristi, vnd von dein Jungsten tag, Zu Colln, Durch Theodorum

Gramindum, 1570.

613 A kotetet még nem volt alkalmam kézbe venni.

614 Ez a mii Paulus SCALICHIUS [= Pavao SKALIC], Pauli principis de la Scala et Hun, marchionis
Veronae, & c. domini Creutzburgi, Miscellaneorum tomus secundus, siue catholici epistemonis ... Libri
XV, Coloniae, ex officina Theodori Graminaei, 1571 részeként jelent meg, azonban Skali¢nak ez a miive
a kolligatumbol hianyzik.
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A kolligdtum Gyulaffi Lestar utani elsé ismert tulajdonosai a kolozsvari jezsuitk,

azonban 6k csak 1704-ben, tehat visszatelepiilésiik utan katalogizaltak.

Marosvasarhely, Teleki-Bolyai Konyvtar (Biblioteca Teleki-Bolyai, Targu Mures)

TB 2867615
Petrus CRINITUS, De honesta disciplina, Lyon, 1543.
Bir6 Gyongyi kozlése szerint a benne taldlhatdé bejegyzés szerint Valentinus

Radetius kés6bbi unitarius piispok 1606-ban kapta Gyulaffi Lestartol.

TB 5229616

Alexander GAUGINUS, Rerum Polonicarum tomi tres: quorum primus omnium
Polonicae regum [...] recensionem ac [...] res gestas complectitur: adiecta recens
historiarum in nostram aetatem incidentium continua narratione. Il. Provinciarum [...]
guae uno Sarmaticae Europae nomine vulgo veniunt, chorographicam descriptionem
continet. I11. Res singulariter a Polonis in Valachia gestas, Orationes [...] et Epistolas
[...] habet, Francofurti, excudebat Joannes Wechelus, impensis Sigismundi
Feyerabendii, 1584.

A kotet Gyulaffi Lestar utani els6 ismert tulajdonosa Valentinus Radetius unitarius
plispok.

*

Végezetiil, csak a rend kedvéért emlitendd, hogy a Debrecenben 1599-ben
megjelent Harfik harfija ciml reformatus imadsagoskonyv szerzéje nem Gyulafi,
hanem Gyulai Janos. Bar Szabd Karoly téves olvasatdit az RMNy mar negyven éve
javitotta,517 a hiba jra és ujra folbukkan. A varadi tanit6 és Gyulaffi Lestar kozott tehat
még csak névrokonsag sem volt, ugyanakkor természetesen nem zarhatd ki, hogy

ismerték egymast.

615 A kotetet még nem volt alkalmam kézbe venni.

616 Emlités: DANKANITS, XVI. szdzadi olvasmdnyok, i. m., 68-69, 101. — A kétetet még nem volt
alkalmam kézbe venni.

617 BorsA et alii, Régi magyarorszdagi nyomtatvanyok 1473-1600, i. m., 708-709, No. 856.
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5. OSSZEGZES

Jelen kutatasok eredménye Gyulaffi Lestar olyan részletes — ahol csak lehetett,
napokra lebontva rekonstrualt — életrajza, amilyen ebben a korban €16, nem férangu
magyarrol valésziniileg még nem késziilt. A biografidban lényeges valtozas nem
remélhetd, az viszont varhatd, hogy Gyulaffi Lestar foljegyzései kritikai kiaddsdnak
elokészitése soran szamos apro részlet a helyére keriil majd. Bar ez a dolgozat
elsésorban egy 16. szdzadi, nem kiilondsebben tehetds, masodvonal-beli értelmiségi
portréjat igyekezett megrajzolni, az kétségtelen, hogy Gyulaffi Lestart igazan érdekessé
az irasai teszik, éppen ezért mihelyt lehet, a kutatast ebben az iranyban kell majd
folytatni. Vilagi értelmiségibol, erdélyi kancellariai titkarbol ugyanis szamos akadt, de
ilyen terjedelmii és valtozatossagli, jorészt magyar nyelvi, sajatkezii kézirategylittes

ebbdl a korbol alig maradt fonn.
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KOSZONET

Ez a dolgozat nem johetett volna létre szamos tandrom, mentorom, kollégam,
illetve néhany baratom ¢s rokonom segitsége nélkiil. Koziiliik BARCzI I1diko, ENGEL
Pal, GYURKO Janos, JAKO Zsigmond és KERENYI Ferenc nem élte meg e disszertacio
benyu;jtasat.

Halas vagyok mindenek el6tt témavezetém, SARDI Margit valamint
programvezetdim, KOVACS Sandor Ivan ¢és ORLOVSzKY Géza, a torténelmi
kérdésekben eligazité HORN Ildiké és PALFFY Géza; tovabba BALIKO Gyorgy, BIBOR
Jenéné, BIBOR Klara, BiRO Gyongyi, BOR0SS Klara, Bogdan CRACIUN, FODOR
Adrienne, GILICZE Agnes, GULYAS Borbala, GYURKO Piroska, HORVATH Ivan, KASZA
Péter, KOLUMBAN Judit, KOvAcs Maria, MADAs Edit, MAsopr Ildikd, MIKO Arpad,
NOBILISNE LAUF Judit, ORBOKNE JAGIELLO Anna, PAIJORIN Klara, ROZSONDAI
Marianne, Sipos Géabor, SOMOGYI Andrea, SZABO Géza, SZILAGYI Eméke, TAMAS
Zsuzsa, TOTH Laszlo, VASARHELYI Judit, VIDA Gyorgy Sandor, VIDA Katalin
segitségéért, valamint doktorandusztarsaim és tanitvanyaim észrevételeiért.

Végezetiil koszonom feleségemnek és sziileimnek a kitarto biztatast és tamogatast,
valamint azt, hogy szeretettel elviseltek az egyre inkabb ellehetetleniilé koriilmények

kozott végzett munka soran.
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IDORENDI ATTEKINTES

Gyulaffi Lestar élete

Torténelmi események

1526. augusztus 29.

Mohacsi csata.

1526. november 11.
Megkoronazzak I. (Szapolyai) Janost.

1526. december 17.

Kirallya valasztjak 1. (Habsburg)

Ferdinandot.

1528. januar 27.
I. Janos szdvetséget kot |. Sziilejman

szultannal.

1529. augusztus 18.
I. Janos Mohécson hodol 1. Sziilejméan

elott.

1533.

Gyulaffi Lestar sziilei — Gyulaffi Janos
(*1507) és Devecseri Choron Dorottya
(*1522) — 6sszehazasodnak.

1538. februar 24.
(Nagy)Varadi béke.

1539. marcius 2.

I. Janos és Jagello Izabella eskiivoje.

1540. julius 7.

Megsziiletik Janos Zsigmond.

1540. julius 17./21.
Meghal I. Janos.

1540. szeptember 13.
Janos Zsigmondot kirallya valasztjak

(11. Janos).

1541. augusztus 29.

Buda torok kézre kertl.
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1542. januar 26.

Az erdélyi orszaggyiilés elismeri

helytartonak Frater Gyorgyot.

1551. mdjus:
Giovanni Battista Castaldo és serege —
I. Ferdinand kirdly megbizasabol —

Erdélybe vonul.

1551. julius 19.

Izabella fia nevében lemond.

1551. december 16-17. (éjjel):
Meggyilkoljak Frater Gyorgyot.

1553. marcius:

Castaldo és serege elhagyja Erdélyt.

1556. szeptember 20./november 2-3.
Gyulaffi Lestar megsziiletik a csobanci

varban.

1556. oktober 22.

Izabella és fia bevonul Kolozsvarra.

1556. november 25.
Az orszaggyilés lzabella kezére adja
Erdélyt.

1559. szeptember 1. utan:
Meghal Gyulaffi Lestar édesapja,
Gyulaffi Janos.

1559. szeptember 15.

Izabella  kirdlyné  meghal, Janos

Zsigmond atveszi az uralmat.

1561. aprilis 16-17. (éjjel) utan:
Azt kovetdéen, hogy a torokok
elfoglaltak Hegyesdet, Gyulaffi Lestar
édesanyjaval,  Devecseri ~ Choron
Dorottyaval elébb Szigligetre, majd

Kemendre, végiil Kérmendre menekiil.
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1564. februar 15.
Megsziiletik Galileo Galilei.

1564. aprilis 26.
Megkeresztelik William Shakespeare-t.

1564. julius 25.
Meghal 1. Ferdinand, mésnap tronra 1ép

fia, Miksa.

1566. junius 29.
Janos Zsigmond Zimonyban hoédol 1.

Sziilejman elott.

1567. majus 15.
Megkeresztelik Claudio Monteverdit.

1568. februar 17.
Drinapolyi béke.

1570. augusztus 16.

Speyeri egyezmény.

1571. marcius 14.
Meghal Janos Zsigmond.

1571. mdjus 25.
Az erdélyi orszaggyiilés fejedelemmé

valasztja Bathory Istvant.

1571. oktober 11.
Gyulaffi Lestar Bécsben az also-

ausztriai tartomanyi iskola didkja lesz.

1573. februar 8.
Szigetvarott — torok fogsagban —
meghal Gyulaffi Lestar egyik batyja,
Gyulaffi Mihaly.

1574. szeptember 18.
Gyulaffi Lestar befejezi tanulmanyait
Bécsben, az als¢-ausztriai tartomanyi

iskolaban.

1575. julius 8.

Kereldszentpali csata.
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1575. december 14.

Bathory Istvant lengyel kirallya

valasztjak, ezt kovetden batyja, Bathory

Kristof lesz az erdélyi vajda.

1576. oktober 12,
Meghal Miksa, utoda fia, Rudolf.

1579. mdjus 13. elétt (1575 koriil?):

Gyulaffi Lestar az Erdélyi
Fejedelemségbe keriil.

1579. majus 13.

Szilagycsehben  meghal  Gyulaffi
Lestar nagybatyja és partfogoja,

Gyulaffi Laszlo.

1581. majus 27. elétt:
Gyulaffi Lestar a nagyobb kancellaria

titkara lesz.

1581. mdjus 27.
Meghal Bathory Kristof, utodja fia,
Bathory Zsigmond.

1582. aprilis 30.

Wesselényi Ferenc és Sarkandi Anna
eskiivdjén, Krakkoban Gyulaffi Lestar
képviseli a Bathory Zsigmondot.

1583. marcius 6.

Harmas-tanacs all Erdély élére.

1583. aprilis 7.
Gyulaffi Lestar ujabb lengyelorszagi

kovetjarasa (?)

1585. februar 20.
Gyulaffi Lestar Kolozsvaron részt vesz
egyik baratja, Vasarhelyi Balint deak

lakodalman (?)
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1585. majus 1.

Ghyczy Janos lesz Erdély kormanyzoja.

1585. szeptember 18. elott:

Gyulaffi Lestar orszagjaradsa Székely
Balinttal és Voros Gasparral Petru
Cercel havasalfoldi vajda javainak

Osszegyljtésére.

1585. szeptember 25., 28.

oktober 7., 16., 20., 28.

november 30.

decemberl2., 17.—1586. januar 5.
marcius 23.

Gyulaffi Lestar Székely Antallal,
Székely Balinttal és Voros Gasparral

Brassoban jar.

1586. julius 30.—december 13. utan:

Bathory Zsigmond és Ghyczy Janos
kiséretében  Gyulaffi  Lestar is
Prazsmarra menekiill a pestis eldl,

hénapokig ott tartdzkodnak.

1586. augusztus 3.
oktober 6-8.
Gyulaffi Lestar Brassoban jar.

1586. december 13.
Meghal Bathory Istvan.
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1586. aprilis 7. (?):

Gyulaffi Lestar lengyelorszagi
kovetjarasa ismeretlen tartalmu
megbizatassal.

¢€s / vagy

1586. utdn daprilis 7. (?):
Gyulaffi Lestar lengyelorszagi ttja az

unicornis-szarv tigyében.

1587. mdjus 18.—szeptember 7.
Gyulaffi Lestar is tagja a varsoi
kirdlyvalaszt6 lengyel orszaggytlésre
delegalt erdélyi kiildottségnek.

A lengyel kirdly végil III. (Wasa)
Zsigmond lett.

1588. januar 235.
Lengyel ¢s erdélyi hadak kilizik
Lengyelorszagb6l Habsburg Miksat.

1588. mdjus 22.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

megy.

1588. junius 13.

Gyulaffi  Lestar Lengyelorszagbol
visszaérkezik Kolozsvarra.
1588. junius 20.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

(és tovabb Gyulafehérvarra?) megy.

1588. julius 8.19.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarroél

Zsomborra, onnan pedig Lonara megy.

1588. julius 25.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

megy.
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1588. julius 25. és augusztus 8. kozott:

Gyulaffi Lestar Kolozsvarroél

Zsomborra, onnan pedig Lonara megy.

1588. december 8.
Az erdélyi orszaggyiilés nagykorusitja a

tizenhat éves Bathory Zsigmondot.

1588. december 23.
Bathory Zsigmond leteszi a fejedelmi

eskiit.

1589 eleje:
Az ifji fejedelmet Gyulaffi Lestar is

elkiséri orszagjard korutjara.

1590. januar 24.
Gyulaffi

(Zamoyski?) szolgajaval Brassoban

Lestar a fokancellar

jar.

1590. marcius 3.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

(és tovabb Gyulafehérvarra?) megy.

1590. aprilis 18.
Gyulaffi Lestar a lengyel kovettel

Kolozsvéron jar.

1590. aprilis 24.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

megy.

1590. majus 28—29.

Gyulaffi  Lestar Réacz  Balinttal

Kolozsvéron jar.

1590. julius 5.
Gyulaffi Lestar kovetjarasra indul
Gyulafehérvarrél Lengyelorszagba a

torokellenes egylittmiikddés ligyében.
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1590, jiilius 7.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Désre (és

tovabb Lengyelorszagba) megy.

1590. julius 29.
A Lengyelorszagbol visszatért
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrdl Tordara

(és tovabb Gyulafehérvarra?) megy.

1590. augusztus 24.—szeptember 29.

Gyulaffi ~ Lestar  beteg, kozben
megtudja, hogy édesanyja, Devecseri
Choron Dorottya ,,Czondorff’-ban
(Zuranyban, azaz Zarandfalvan vagy —
ami valdszinlibb — Csoronfalvan)

meghalt.

1590. december 3. elébtt
Gyulaffi Lestar a foldrengés altal

sujtott Bécsben jar.

1590. december 3.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol
ismeretlen helyre (valoszintileg

Tordara és onnan Gyulafehérvarra)

megy.

1591. februar 8.
Gyulaffi Lestar u0jabb kdvetjarasa
Lengyelorszagba.

1591. mdrcius 9.
Gyulaffi Lestar Gyulafehérvarrol ir

levelet Zamoyski lengyel kancellarnak.

1591. aprilis 10.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Désre (és

tovabb Lengyelorszagba) megy.
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1591. aprilis 18.
Gyulaffi Lestar szénoklata Zamoyski

lengyel kancellarhoz.

1591. majus 9.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Gyaluba

megy.

1591. majus 14.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Zilahra
(és tovabb Lengyelorszagba) megy.
Krakkoban elmondja majus 10-én irott,
I1l.  Zsigmond

lengyel kiralyhoz

intézett  szoénoklatat a  krakkoi
plispokség ¢és a harmincezer forint
iigyében. Ilyvéban folkeresi
Zamoyskit, ismét megbetegszik, a

lengyel kancellar meglatogatja.

1591. julius 1.
A fejedelem egy (nyikd)malomfalvi
Gyulaffi

részjoszagot  adomanyoz

Lestarnak.

1591. oktober 15./16.
Gyulaffi Lestar a fejedelem nevében
Griseldis

visszakoveteli  Bathory

hozomanyat a megozvegyiilt lengyel

kancellartol.
1591. november 1.
Az erdélyi orszaggytilés kimondja, hogy
Bathory Zsigmond a fejedelmi tanacs
nélkiil semmiben ne dontson.

1591 vége:

Gyulaffi Lestar ismét Lengyelorszagba
megy, ott tolti a telet.
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1592. januar 12.
Gyulaffi Lestar Vislican Ill. Zsigmond
lengyel kiralynal siirgeti a harmincezer

forintot.

1592. januar 18.
Gyulaffi Lestar Krakkobol ir levelet

Zamoyskinak.

1592 Husvétja:
Gyulaffi Lestar a lengyel kancellarnal

jéar a hozomany iigyében.

1592. mdjus 1.
Bathory Zsigmond fejedelem kinevezi

(nagy)varadi  kapitainnya  Bocskay
Istvant.

1592. majus 31.

Gyulaffi Lestar Krakkoban részt vesz

I11. (Wasa) Zsigmond lengyel kiraly és

Habsburg Anna hercegnd eskiivdjén,

majd hazatér.
1592 nyara:

Bathory Zsigmond fejedelem kibékiil
unokatestvéreivel, Bathory Andréassal,
Bathory  Boldizsarral és  Bathory

Istvannal.

1592. augusztus 1.
Gyulaffi Lestar ujabb kovetjarasa
Lengyelorszagba (?)

1592. szeptember 2.
Gyulaffi Lestar Gyulafehérvarrol a

varsoi orszaggytlésre indul.

1592. szeptember 8.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrél

Szentmihalyra megy.
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1592. december 10.
Bathory Boldizsar megdleti Gyulai Pal

tanacsurat.

1592. december 21.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordéra

megy.

1593. marcius 8.
Bathory Zsigmond kivégezteti Galfi

Janos udvarmestert.

1593 nyara:

Gyulaffi Lestar 0jabb  kovetsége

Zamoyski lengyel kancellarhoz.

1593. augusztus:
Il Murad

Rudolfnak, és megparancsolja, hogy az

szultin  hadat tizen

Erdélyi Fejedelemség vegyen részt a

hadjaratban. Valaszul szeptemberben

Bathory Zsigmond torokellenes
szOvetséget ajanl a kiralynak, VIII.
Kelemen papanak és 1. Erzsébet angol

kiralynonek.

1593. oktober 22.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol
(Nagy)Varadra megy, hogy kétezer
forintot osszon szét a Bocskay Istvan
gytilt székelyeknek. Ott

talalkozik Balassi Balinttal, Balassi

taboraba

Ferenccel és — valdszintileg — Wathay

Ferenccel is.

1593-1594 tele:
Gyulaffi Lestar ujabb lengyelorszagi

kovetjarasa.

153




1594. marcius 9. utan
Gyulaffi Lestar valaszol unokadccse,
Gyulaffi Mihaly levelére.

1594. julius vége:
Bathory Zsigmond lemond, és Bathory

Boldizsarnak adja at a hatalmat.

1594. augusztus 8.
Bathory Zsigmond — Bocskay Istvan és
masok tdmogatasaval — visszatér, ismét

fejedelem lesz.

1594. augusztus 28.

Bathory  Zsigmond  fejedelem  —
tobbekkel vald tandcskozas utdn -
elfogatja a torok-parti ellenzék vezetdit,

majd koziilik tizet kivégeztet.

1594, szeptember 13.
A Lengyelorszagbol visszatérd
Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

(és tovabb Gyulafehérvarra?) megy.

1594. oktober 1.
Gyulaffi Lestar ujabb lengyelorszagi
lengyel

kovetjarasa: 1II. Zsigmond

kirdlynal  silirgeti a  harmincezer
forintot, Zamoyski kancellarnal pedig
a hozomanyt, kozben ura nevében

magyarazkodik a kivégzések miatt.

1594. oktober 5.

Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem,
Mihai Viteazul havasalfoldi és Aron
Tiranul moldvai vajda csatlakozik a

Keresztény Ligahoz.
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1594. november 7.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Zilahra

megy.

1594. december 15.
Gyulaffi Lestar szonoklata Krakkoban
[11. Zsigmond lengyel kiraly elétt.

1594. december (mdasodik fele):
Gyulaffi Lestar szonoklata Zamoyski

lengyel kancellarhoz.

1595. januar 28.
A Bathory Zsigmond fejedelmet
képviseld Bocskay Istvan Pragéban

szovetséget kot Rudolf kirallyal.

1595. februar 16.
Zamoyski lengyel kancellar fogadja
Gyulaffi Lestart és Sennyei Pongrac

tanacsurat.

1595. februar 18.
Gyulaffi Lestar és Sennyei Pongrac
szonoklata Ill. Zsigmond kiraly és a

lengyel rendek el6tt.

1595. aprilis 4.
Gyulaffi Lestar és Sennyei Pongrac
bucsubeszéde a lengyel tanacsosok

elétt, masnap hazaindulnak.

1595. aprilis 16.
Gyulaffi Lestar Kolozsvarra érkezik,

ahonnan masnap tovabb indul Tordara.

1595. aprilis 20.

Gyulaffi Lestar megérkezik

Gyulafehérvarra.
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1595. majus 6.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

megy.

1595. majus 16-18.

Gyulaffi Lestar a kovetként a

Fejedelemségbe  érkezett  Alfonso

Visconti kisérdje.

1595. madjus 20.

Bathory Zsigmond fejedelem

szovetséget kot  Mihai  Viteazul

havasalfoldi vajdaval.

1595. junius 3.

Stefan Razvan moldvai vajda — akit
Bathory Zsigmond a torokkel is
targyalo Aron Tiranul helyére tltetett —

hiibéreskiit tesz a fejedelemnek.

1595. augusztus 6.

Bathory Zsigmond fejedelem

Gyulafehérvaron feleségiil veszi

Habsburg Maria Krisztiernat.

1595. augusztus:
Bathory Zsigmond fejedelem megigéri
a kozszékelyeknek szabadsagjogaik

visszaadasat.

1595. december 13.
Az erdélyi orszaggytlés visszavonja a

kozszékelyek szabadsagjogait.

1595. december 15.
Gyulaffi Lestar Silvius Picolomineust
kisérve elindul Gyulafehérvarrol, és

(Szilagy)Somlyoig vele tart.
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1596. januar 5.

Gyulaffi Lestar Kolozsvarrol Tordara

megy.

1596. janudr—-marcius:

Mialatt Bathory Zsigmond fejedelem
Pragaban jar, Bocskay Istvan leveri a
follazadt  kozszékelyeket,  sokukat
kivégzik.

Ugyanebben az iddben Habsburg Maria
Krisztierna a fejedelem helytartoja.

1596. julius 5.—szeptember 1.
Gyulaffi Lestar utolsé lengyelorszagi
kovetsége a  hozomdny és a

harmincezer forint tigyében.

1596. oktober 26-28.

MezOkeresztesi csata.

1596. december:
A fejedelem nevében Gyulaffi Lestar
Napragyi

adja 4t Gyalu varat

Demeternek.

1597. janudr—marcius:

Bathory Zsigmond fejedelem ismét
Pragaban jar. A helytartd ezalatt Ujra
Habsburg Maria Krisztierna,  akit

Bocskay Istvan is tamogat.

1597. oktober 30.—november eleje:
Sigismondo della Torre grofot,
Habsburg Maria Krisztierna
édesanyjanak kovetét Gyulaffi Lestar
kiséri  Gyulafehérvarrél  Brassoba,

majd (Nagy)Varadra.
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1597. december 13.

Okirat Gyulaffi Lestar titkar ¢és

konyhamester fizetésérol és

természetbeni juttatasairdl.

1597. december 23.

Egyezmény Béthory Zsigmond

fejedelem és Rudolf kiraly kozott.

1598. marcius 23.

Az erdélyi orszaggyiilés tudomasul

veszi Bathory Zsigmond fejedelem

masodszori lemondasat.

1598. aprilis 1.
A kirdlyi  biztosok  megérkeznek

Gyulafehérvarra.

1598. aprilis eleje:
Gyulaffi Lestar talalkozik a Bocskay
letartoztatott  Josika

Istvan  altal

Istvannal.

1598. aprilis:

Bocskay  Istvan  raveszi  Bathory

Zsigmond (volt) fejedelmet, hogy itélje
biztosokkal

halalra, és a kirdlyi

végeztesse ki Josika Istvant.

1598. aprilis 8.
Az erdélyl orszaggytilés foleskiiszik
Rudolf kiraly hiiségére.

1598. aprilis 18-30.
Rudolf kirdly helytartoja Habsburg

Madria Krisztierna.
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1598. aprilis 18. és augusztus 21.
kozott:

(esetleg 1596. januar vége és mdrcius
4. kozott vagy 1597. januar vége és
mdrcius vége kozott)

Gyulaffi Lestar kétszer is irasban
stirgeti fizetése hatralékanak kifizetését
Krisztierna

Habsburg Maria

helytartonal.

1598. mdjus 1.
Rudolf

foherceget

Miksa
Erdély

kiraly ~ Habsburg
nevezi ki

korményzdjava. (Soha nem érkezik

meg.)
1598. junius 9.
Mihai Viteazul havasalfoldi vajda

hiiségeskiit tesz Rudolfnak.

1598. augusztus 21.

Bocskay Istvan hivasara Bathory
Zsigmond Oppelnbdl visszatér
Kolozsvérra.

1598. augusztus 22.
Az erdélyi orszaggytilés visszafogadja

Bathory Zsigmondot fejedelemnek.

1598. augusztus 24.
Rudolf kiraly biztosai hazaindulnak.
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1599. januar 18.

A Bathory Zsigmond fejedelmet
képviselé Bocskay Istvan és Napragyi
Demeter Pragaba érkezik.

Bathory Zsigmond hivasara Bathory
Andras  biboros  Lengyelorszagbol

visszatér Erdélybe.

1599. marcius 21.
Bathory Zsigmond harmadszor s

lemond, ezuttal Bathory Andras javara.

1599. marcius 29.
Az erdélyi orszaggylilés fejedelemmé

valasztja Bathory Andrést.

1599. aprilis masodik fele:
Habsburg Maria Krisztierna tavozik
Erdélybél.

1599. mdjus 7.
Rudolf kiraly levélben kozli Bathory
Andras fejedelemmel, hogy nem adja at

neki Erdélyt.

1599. junius kozepe:
Bathory Zsigmond Erdélybdl

Lengyelorszagba tavozik.

1599. junius 26.
Mihai Viteazul havasalfoldi vajda
hiiségeskiit tesz  Bathory  Andras

fejedelemnek.
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1599. oktober 4.
Az Udvari Haditanacs pénzsegélyt igér
az Erdély megtamadasara késziilo

Mihai Viteazul havasalfoldi vajdanak,

akinek  hada  jelentés  részben
székelyekbdl all.
1599. oktober vége:
Gyulaffi Lestar és Sennyei Pongrac
lengyelorszagi ~ kovetségét ~ Mihai
Viteazul havasalfoldi vajda tamadasa
meghiusitja.
1599. oktober 28.
Sellenberki csata.
1599. oktober 31.
Mihai Viteazul havasalfoldi vajda

bevonul Gyulafehérvarra.

1599. november 3.
A Moldva (és onnan Lengyelorszag)
felé

menekiild  Bathory = Andras

fejedelmet székelyek meggyilkoljak.

1599. november 20.

A Mihai Viteazul kiralyi helytart6 altal
— Rudolf nevében — dsszehivott erdélyi
orszaggyllés fejedelemnek cimzi Vitéz

Mihalyt, és visszaadja a kozszékelyek

szabadsagjogait.

1599. november 26.

Rudolf levélben utasitja Bocskay
Istvant, hogy menjen Erdélybe és

képviselje a kiraly érdekeit.
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1600. januar:
Bocskay Istvan Erdélybol birtokaira

vonul vissza.

1600. februar 9.

Bathory Zsigmond a maga hliségére
hivja az erdélyi rendeket.

Vitéz Mihaly a kiralyi biztosok el6tt
elutasitja Erdély atadésat.

1600. aprilis—mdjus:

Mialatt ~ Vitéz  Mihaly elfoglalja
Moldvat, fovezére, Székely Mozes
hazahivja Lengyelorszagbol Bathory

Zsigmondot.

1600. augusztus (kozepe):

Vitéz Mihdly — tanacsadoira hallgatva
— megvaltoztatja szandékat, és nem
Gyulaffi Lestart kiildi lengyelorszagi

kovetségbe.

1600. szeptember 2.

Erdélyi nemesek egy csoportja Vitéz
Mihaly elleni felkelésre szolitja fol
Erdélyt.

1600. szeptember 10.
A Vitéz Mihaly ellen szovetkezett
nemesek hivasara Giorgio Basta kassai

fokapitany Erdélybe vonul.

1600. szeptember 18.

Miriszldi csata.

1600. szeptember 20.

Giorgio Basta generalis bevonul

Gyulafehérvarra.
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1600. oktober 5.
Vitéz Mihaly tavozik Erdélybdl.

1600. oktober 7.
A Lengyelorszagbol hazatéré Székely
Mozes ¢€s serege csatlakozik az erdélyi

nemesekhez.

1600. oktober 15.
A lengyelek a Szeret folyonal legy6zik

Mihaly vajda moldvai seregét.

1600. oktober 20.

A lengyelek Ploestinél legydzik Vitéz
Mihalyt, aki ezt kovetden elébb Bécsbe,
majd pedig Pragaba megy.

1600. november 25.

Az erdélyi orszaggylilés elveszi a
kozszékelyek szabadsagjogait és
szamlizi  az  erdélyi  birtokaitol

megfosztott Bocskay Istvant.

1601. janudr:
Bocskay Istvan Pragaba megy.

1601. februar:
Vitéz Mihaly Bécsben — Rudolf kiraly
jovahagyasaval — szervezkedni kezd

Bathory Zsigmond ellen.

1601. marcius 24.
Bathory Zsigmond visszatér Erdélybe.

1601. aprilis 3.

Az  erdélyi  orszaggylilés  ismét
fejedelemmeé valasztja Béathory
Zsigmondot. Ezt kdvetden Vitéz Mihaly
embereit elfogjak, tobbiiket kivégzik.
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1601. aprilis:
Gyulaffi Lestar ismét beteg.

1601. majus 2. & 16.

(és / vagy junius vége— julius eleje?):
Gyulaffi Lestar Szatmaron két (négy?)
izben sikerteleniil targyal Giorgio

Basta generalissal.

1601. julius 10.
Giorgio Basta és Vitéz Mihaly seregei

Szatmaron egyesiilnek.

1601. augusztus 3.

(Magyar)GoroszIl6éi  csata, amelyet
kovetéen Bathory Zsigmond fejedelem
Moldvaba, fovezére, Székely Mozes

pedig a t6rokokhoz menekiil.

1601. augusztus 19.
Giorgio Basta megoéleti Vitéz Mihalyt.

1601. szeptember 6.
Az  FErdélybe

Zsigmond fejedelem bevonul Brassoba.

visszatérd  Bathory

1601. oktober 2.

Bathory Zsigmond fejedelem atveszi az
0t az — immaron torokbarat —
fejedelemségben megerdsitd szultani

ahdnamét.

1601. november 1.

Giorgio Basta kapitanya, Rakoczi Lajos

Nagydemeternél  szétveri  Székely
Mozes hadait.

1601. december:

Bocskay Istvant hazabocsatjak
Pragabol.
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1601. december 31.
Bathory Zsigmond fejedelem visszaadja
a  kozszékelyek  szabadsagat  és

helyreallitja széki dnkorméanyzatukat.

1602. januar 20.

Rudolf  kiraly erdélyi seregeinek
foparancsnokava nevezi ki Giorgio

Bastat.

1602. februar 8.
Giorgio Basta fegyversziinetet kot
Bathory Zsigmonddal.

1602. marcius 2.

Giorgio Basta — Rudolf kiraly nevében
— évjaradékot valamint Oppeln és
Ratibor sziléziai hercegséget ajanlja
Bathory Zsigmond fejedelemnek, ha
atadja Erdélyt.

1602. aprilis eleje:
Rudolf kiraly Pragaba rendeli Bocskay

Istvant.

1602. junius 29.

Az erdélyi orszaggyiilés hodol a Rudolf
kiralyt képviseld Giorgio Basta el6tt.
Bathory Zsigmond negyedszer is

lemond a fejedelemségrol.

1602. julius 2.

Tovisi csata.

1602. julius 26.
Bathory Zsigmond tavozik Erdélybdl.

1602. julius 26. utan:
Gyulaffi Lestar anyagi segitséget kér
Bathory Zsigmondtol.
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1602. augusztus:
Székely Mozes ismét a torokokhoz

menekiil.

1602. december 23.
Megérkeznek Gyulafehérvarra az 1j

kiralyi biztosok.

1602. december vége:
Bocskay Istvant hazaengedik Pragabol.

1603. januar 15.
Az Uj kirdlyi biztosok atveszik Erdély
kormanyzasat, az orszaggytlés pedig

foleskiiszik Rudolf hliségére.

1603. marcius:
Székely Mozes szultani ahdnamét kap a
fejedelemségre, és torok tamogatdssal

Erdélybe indul.

1603. dprilis 15.
A Vaskapun at Erdély teriiletére ér
Székely Mozes és serege, az elohadat

Bethlen Gabor vezeti.

1603. majus eleje:
Székely Mozest a tabori orszaggytilés

erdélyi fejedelemmé kialtja ki.

1603. madjus vege:
Giorgio  Basta  seregével egyiitt
visszavonul, Radu Serban havasalfoldi

vajda segitséget kiild neki.

1603. julius 17.
Brassoi csata, Székely Mozes fejedelem
halala.

1603. augusztus 8.

Vaskapui csata.
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1603.

eleje:

augusztus  vége-szeptember

Gyulaffi Lestar és Kaproncai Marton

Facsadon kegyelmet kér ¢és kap

Giorgio Basta
Karansebesrol hazatérni kivano erdélyi

,,bujdosok’ szamara.

generalistol  a

1603. szeptember:
A kiradlyi biztosok hiitlenség cimén

sokakat kivégeztetnek Erdélyben.

1603 4szétol:
Gyulaffi Lestar a koziigyektdl teljesen

visszavonulva él Kolozsvaron.

1604. januar 20.
Rudolf kiraly polgari biztosokbdl alld

kormanyzdétanacsot allit Erdély élére.

1604. januar 235.

Az erdélyr orszaggylilés elismeri

vétkességét és halat ad Giorgio Basta

generalisnak a kegyelemért.

1604. februar 12.
Giorgio Basta generalis folytatja a

kivégzéseket.

1604. marcius:
Bocskay Istvan a Porta tamogatasat kéri

ahhoz, hogy erdélyi fejedelem lehessen.

1604. aprilis 7.

Giorgio Basta generalis atadja a
hatalmat a kormanyzotanacsnak, majd

tavozik Erdélybdl.
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1604. junius:

A hodoltsagi teriileten tartozkodo
erdélyi ,,bujdosok” szultdni ahdnamét
kapnak arrol, hogy az altaluk valasztott
fejedelmet a Porta — katonailag is —

tamogatni fogja.

1604. julius 2.

Rudolf kiraly elrendeli Bocskay Istvan
erdélyi javai nagy részének
visszaaddsat, erre ¢ megszakitja torok

kapcsolatait.

1604. augusztus:
Bethlen Gabor a Porta nevében
folajanlja Bocskay Istvannak az erdélyi

fejedelemséget.

1604. szeptember elott:

A tovabbra is visszavonultan ¢I6
Gyulaffi Lestar levelet ir Keresztari
Gyorgynek a vallonokrol.

1604. szeptember eleje:
A kiralyi
Erdélybél.

zsoldosok  kivonulnak

1604. szeptember 26.
Giacomo Barbiano di Belgiojoso kassai
fékapitany magahoz rendeli Bocskay

Istvant.

1604. oktober 15.

Almosdi csata.

1604. november 11.
Bocskay Istvan bevonul Kassara, amely

székhelye lesz.
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1604. november 17.

Osgyani csata.

1604. november mdasodik fele:

Bocskay Istvan megkapja a Porta altal
kildott, o6t erdélyi fejdelemmé és
magyar kirallyd kinevezd okiratot,

illetve az uralkodoi jelvényeket.

1604. november 25-28.

Edelényi csata.

1604. december 12.
Bocskay Istvan a felkeléshez vald
csatlakozasra szolitja fol az erdélyi

rendeket.

1605. februar eleje
Bocskay Istvan szovetséget kot leremia

Movila moldvai vajdaval.

1605. februar 16.
Bocskay Istvan kialtvanyban biztositja a
kozszékelyek régi szabadsagjogainak

visszaallitasat.

1605. februar 21.
Az erdélyi orszaggyiilés fejedelemmé

valasztja Bocskay Istvant.

1605. februar 21. utan:
Gyulaffi Lestar Ujra az
Fejedelemség szolgalatba all.

Erdélyi
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1605. februar:

Rudolf kirdly f6lajanlja  Bathory
Zsigmondnak az erdélyi fejedelemséget,
ha eltavolitja Bocskay Istvan. Bathory
Zsigmond nem vallalja. (Késébb sem
hagyja, hogy nagybatyja  ellen
kijatsszak.)

1605. marcius:
Bocskay Istvan kiralyi koronat kér a
Portatol.

1605. aprilis 20.
A szerencsi orszaggyiilés Bocskay
Istvant  Magyarorszag  fejedelmévé

valasztja.

1605. mdjus:

Bocskay Istvan fejedelem  hadai
elfoglaljak a Nyugat-Dunantult,
emellett Also-Ausztriat, Morvaorszagot

és Sziléziat duljak.

1605. junius 4.
Rudolf kiraly — Matyas foherceg utjan —
targyalast kezdeményez Bocskay Istvan

fejedelemmel.

1605. julius 19.
Bocskay Istvan fejedelem Kasséan atadja

békefeltételeit a kirdlyi biztosoknak.

1605. augusztus 5.
Bocskay Istvan fejedelem szovetséget

kot Radu Serban havasalfoldi vajdaval.
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1605. szeptember 14,

Az erdélyi orszaggyllés Dbeiktatja
Bocskay Istvan fejedelmet és tudomasul
veszi Rakoczi Zsigmond kormanyzova

tortént kinevezését.

1605. november 11.

Lala Mehmed nagyvezir — I. Ahmed
szultdan nevében — Réakos mezején
Magyarorszag  kirdlyanak  nevezi
Bocskay Istvant, és koronat nyujt at
neki.

1606. janudr 15.

Rudolf kiraly és Bocskay Istvan
fejedelem megbizottai kozott Bécsben

fegyversziinet jon létre.

1606. februar 9.
A bécsi béketargyaldsokon a két fél
megallapodik.
1606. aprilis 16.
Gyulaffi Lestar szamara két hétre 28
ejtel bort utalnak ki Brassdban.
1606 junius:

Rakoéczi Zsigmond kormanyzé elfojtja a
székelyek — Radu Serban havasalfoldi

vajda altal tamogatott — Bocskay Istvan

fejedelem  erdélyi  uralma elleni
szervezkedését.
1606. junius 10. koriil:
Erre az id6re vonatkozik Gyulaffi
Lestar ma ismert legkésébbi jegyzete.
1606. junius 23.
Bécsi béke.

171




1606. julius 15.
Megsziiletik Rembrandt Harmenszoon

van Rijn.

1606. oktober 29.
Rudolf kiraly, Bocskay Istvan fejedelem
¢s a |. Ahmed szultin megbizottai

targyalasokat kezdenek Zsitvaténél.

1606. november 11.

Zsitvatoroki béke.

1606. december 17.
Bocskay Istvan fejededelem

végrendelkezik.

1606. december 29.

Bocskay Istvan fejedelem halala.
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FOLDRAJZI NEVEK MAI HIVATALOS ALAKJA

Also6dorogd = Taliandorogd

Alvinc = Vintu de Jos (Romania)
Argentoratum = Strasbourg (Franciaorszag)
Abraham = Abrahamhegy

Arva = Oravsky hrad (Szlovékia)

Barsten = Burstin (Ukrajna)

Bako = Bacau (Romania)

Banffyhunyad = Huedin (Romania)

Bereck = Bretcu (Romania)

Beszterce = Bistrita (Romania)

Bécs = Wien (Ausztria)

Bobrovnik = Bobrowniki (Lengyelorszag)
Bololaj = Kolomija (Ukrajna)

Bonchida = Bontida (Romania)

Brasso = Bragov (Romania)

Bubenka = Bibrka (Ukrajna)

Bukarest = Bucuresti (Romania)

Csarnoc = Csernyivci (Ukrajna)

Csartovec = Csortovec (Ukrajna)

Csaford = Zalaszentgrot-Csaford

Cseh = Szilagycseh = Cehu Silvaniei (Romania)
Csikszentdomokos = Sandominic (Romania)
Csoronfalva = Tschurndorf (Ausztria)

Dés = Dej (Romania)

Dioslapa = Szentgaloskér-Lapapuszta
Ederics = Balatonederics

Enyed = Nagyenyed = Aiud (Romania)
Facsad = Faget (Romania)

Fehérvar = Gyulafehérvar = Alba Iulia (Romania)
Fiilek = Fil’akovo (Szlovékia)

Gallipoli = Gelibolu (T6rokorszag)

Goroszl6 = Magyargoroszlo = Guruslau (Romania)
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Goros Gal = Nemeske-Gorosgalpuszta

Grac = Graz (Ausztria)

Gulacs = Nemesgulacs

Gyalu = Gilau (Romania)

Halap = Zalahalép

Halics = Galics (Ukrajna)

Havasalfold = Muntenia = Tara Romaneasca (Romania)
Henye = Balatonhenye

Ilyvé = Ljviv (Ukrajna)

Jaraszlavia = Jarostaw (Lengyelorszag)
Jedzera = Ozerjani (Ukrajna)

Kabold = Kobersdorf (Ausztria)

Kanizsa = Nagykanizsa

Karansebes = Caransebes (Romania)

Kassa = KoSice (Szlovakia)

Kalman Cseh = Kadlmancsa

Kéarpatok = Carpatii (Romania)

Kemend = Kemendollar

Kereldszentpal = Sanpaul (Romania)

Keresd = Cris (Romania)

Keszi = Gyulakeszi

Késmark = Kezmarok (Szlovakia)
Kisharsfalva = Lindgraben (Ausztria)
Kolozsmonostor = Cluj-Manastur (Romania)
Kolozsvar = Cluj-Napoca (Romania)
Komarom = Komarno (Szlovakia)
Konstantinapoly = Istanbul (Torokorszag)
Korceff = Karczew (Lengyelorszag)

Ko6var = Chioar (Romania)

Krakko = Krakow (Lengyelorszag)
Krasznojsztan = Krasnystaw (Lengyelorszag)
Kurlfsld = Kurland (németiil) = Kurlandia (lengyeliil) = Kurzeme (Lettorszag)
Lesencenémetfalu = Lesencefalu

Léva = Levice (Szlovakia)
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Libochowitz = Libochovice (Csehorszag)
Lipcse = Leipzig (Németorszag)

Lippa = Lipova (Romania)

Loéna [1] = Kendilona = Luna de Jos (Romania)
Loéna [2] = Magyarlona = Luna de Sus (Romania)
Lovold = Varoslod

Magyarlapos = Targu Lapus (Romania)
Malomfalva = Nyikémalomfalva = Morareni (Romania)
Marosvasarhely = Targu Mures (Romania)
Mazévia = Mazowsze (Lengyelorszag)
Maramaros = Maramures (Romania)
Meggyerszin = Migdzylesie (Lengyelorszag)
Miriszl6 = Miraslau (Romaénia)

Moldva = Moldova (Romania)

Munkacs = Mukacseve (Ukrajna)
Muraszombat = Murska Sobota (Szlovénia)
Nagybanya = Baia Mare (Romania)
Nagydemeter = Dumitra (Romania)
Nagyszombat = Trnava (Szlovékia)
Nandorfehérvar = Beograd (Szerbia)

Nesztor = Dnyeszter = Dnyiszter (Ukrajna)
Németajvar = Glissing (Ausztria)

Nikapoly = Nikopol (Bulgaria)

Nyitra = Nitra (Szlovékia)

Ojtoz = Oituz (Romania)

Olyzanicsa = Viljsanicja (Ukrajna)

Olahlapos = Lapus (Romania)

Oppeln = Opole (Lengyelorszag)

Orsova = Orsova (Romania)

Osgyan = Ozd’any (Szlovakia)

Ovar = Mosonmagyarovar

Paratéj = Barathely = Pretoa (szdszul) = Brateiu (Romaénia)
Patak = Sarospatak

Pecsétszeg = Chiuiesti (Romaénia)
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Ploesti = Ploiesti (Romania)

Pozsony = Bratislava (Szlovakia)

Porné = Porndapati

Praga = Praha (Csehorszag)

Prazsmar = Prejmer (Romania)

Primislie = Przemysl (Lengyelorszag)

Ratibor = Raciborz (Lengyelorszag)

Rendek = Csabrendek

Rendes = Balatonrendes

Rigomezo = Fushé Kosova (Koszovo)

Rohonc = Rechnitz (Ausztria)

Roménvésarhely = Roman (Roménia)

Saxonia = Szészorszag = Sachsen (Németorszag)
Sellenberk = Selimbar (Romania)
Sepsiszentgyorgy = Sfantu Gheorghe (Romania)
Snetin = Sznjatin (Ukrajna)

Sombor = Magyarzsombor = Zimbor (Romania)
Somlyo6 = Szildgysomly6 = Simleu Silvaniei (Romania)
Sopronkeresztar = Deutschkreutz (Ausztria)
Stelnich = Stezyca (Lengyelorszag)

Szalonak = Schlaining (Ausztria)

Szatmar = Szatmarnémeti = Satu Mare (Romania)
Szandomir = Sandomierz (Lengyelorszag)
Szeben = Nagyszeben = Sibiu (Roménia)
Szentgerolt = Zalaszentgrot

Szent Gyorgy vara = Szentgyorgyvar
Szentmihaly = Sanmihaiu = Mihai Viteazu (Romania)
Szepesség = Spis (Szlovakia)

Szepesvar = Spissky hrad (Szlovékia)

Szepezd = Balatonszepezd

Szeret = Siret (foly6, Romania)

Szeretvasarhely = Siret (varos, Romania)

Sziget [1] = Maramarossziget = Sighetu Marmatiei (Romania)

Sziget [2] = Szigetvar
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Szucsva = Szucsava = Suceava (Romania)
Tarenka = Turinka (Ukrajna)

Tatros = Targu Trotus (Romaénia)
Temesvar = Timisoara (Romania)

Tilsovic = Tyszowce (Lengyelorszag)
Tlamocs = Tlumacs (Ukrajna)

Tomaj [1] = Badacsonytomaj

Tomaj [2] = Lesencetomaj

Torda = Turda (Romaénia)

Toéti = Képtalantoti

Udvarhely [1] = Szamosudvarhely = Somes-Odorhei (Romania)
Udvarhely [2] = Székelyudvarhely = Odorheiu Secuiesc (Romania)
Udvarnok = Zalaudvarnok

Varsova = Vars6 = Warszawa (Lengyelorszag)
Viarad = Nagyvarad = Oradea (Romania)
Vézsony = Nagyvazsony

Veperd = Weppersdorf (Ausztria)

Véged = Zalavég

Vilza = Wilchta (Lengyelorszag)

Vincfalva = Vincest (Romania)

Vislica = Wislica (Lengyelorszag)

Visztla = Visztula = Wisla (Lengyelorszag)
Vroceris = Wrzelowiec (Lengyelorszag)
Zambor = Szambir (Ukrajna)

Zavala = Zawada (Lengyelorszag)

Zagrab = Zagreb (Horvatorszag)

Zbaraz = Zbarazs (Ukrajna)

Zilah = Zalau (Romania)

Zimony = Zemun (Szerbia)

Zurany / Zarandfalva = Zurndorf (Ausztria)
Zsibo = Jibou (Romaénia)

Zsitvatd = Zitavska Ton (Szlovakia)
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

ELTE BTK Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
ELTE EK = E6tvos Lorand Tudoményegyetem, Egyetemi Konyvtar
EME = Erdélyi Muzeum-Egyesiilet

EPER = Els0 Pesti Egyetemi Radio

ItK = Irodalomtorténeti Kozlemények

JATE = Jozsef Attila Tudomanyegyetem

LEO = Litterae et epistolae originales

MHH-D = Monumenta Hungariae Historica: Diplomataria — Magyar Torténelmi
Emlékek: Okmanytarak

MHH-S = Monumenta Hungariae Historica: Scriptores — Magyar Toérténelmi Emlékek:
Irok

MKsz = Magyar Konyvszemle

MNG = Magyar Nemzeti Galéria

MOL = Magyar Orszagos Levéltar

MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia

MTA Itl = MTA Irodalomtudomanyi Intézete

MTA Ttl = MTA Torténettudomanyi Intézete

MTAK = MTA Konyvtara

MTT = Magyar Torténelmi Tarsulat

0OSzK = Orszagos Széchényi Konyvtar

RMNYy = Régi magyarorszagi nyomtatvanyok

TT = Torténelmi Tar

VMMK = A Veszprém Megyei Miizeumok Kozleményei
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ELTE EK, G 147
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" LEO 155
" LEO 156
" LEO 172
" LEO 173
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" LEO 176
" LEO 177
" LEO 178
" LEO 179
" LEO 180
" LEO 182
" LEO 186
" LEO 188
" LEO 202
" LEO 206
" LEO 217
" LEO 272a
" LEO 272b
" LEO 273
" LEO 612
" LEO 1358
" LEO 1523

MOL, Kolozsmonostori Konvent Levéltara, Liber Ruber — F 15, 11. kotet; mikrofilm:
MOL Filmtar, 1580. doboz.
MOL, Mf. 43589
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