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1. A disszertacié témadja, a kutatas targya

Dolgozatunkban a teriiletileg a Szovjetunidoban az 1910-20-as években keletkezett,
jiddis nyelvli, modern irodalom és kultira kiemelkedd eredményeinek meghatdrozott

szempontok szerinti attekintését tliztiik ki célul.

A kevéssé kutatott téma irant az 1990-es évektdl élénkiilt meg a tudomanyos
érdeklddés. A korabbi kutatdsi eredmények egyik f6 hianyossaga, hogy nem ismerték fel e
kultara valédi helyét: gyakori, hogy a modern jiddis kulturalis eredményeket csak a zsido
irodalom, koltészet, proza darabjaként értelmezik, igy a zsidd tradicid szemszogébol,
ennek évezredes lancolatdhoz kapcsolva probaljak az egyes miialkotdsokat elemezni. Az
identitaskeresés kérdését, ha fel is vetik, altalaban a szerzdvel, a ,,biologiai” alkotoval
Osszefiiggésben teszik fel, igy egy valos személy sajat zsidd identitasahoz vald viszonyara
fokuszalnak. Dolgozatunkban a jiddis kultirat nem a zsid6 tradicio kiilonleges valfajaként,
hanem sajatos és modern, eurdpai kulturilis jelenségként értelmezziik. A modern
szovjet jiddis kultara olyan miiveire és eredményeire fokuszaltunk, amelyek a miivészetet
nem ideologiai kozvetitd eszkdznek, hanem dnkifejezési formanak, par excellence alkotoi

tevékenységnek tekintik.

Tekintettel arra, hogy a zsiddsag egyik nyelvén, azaz jiddisiil sziiletett, ugyanakkor
az eurdpai modern aramlatokkal is atitatott miivészetrdl van szo, egyik elsddleges célunk a
hagyomany és a modernitas egyidejii megjelenésének, illetve a két, ellentétesnek tiind

értékrend litkoztetésébdl megsziileté miivészi valaszoknak a vizsgélata volt.

Miutan az 1908-as csernovici konferencia eredményeként a zsidosag tobb nemzeti
nyelv mellett kotelezte el magat, igy ezek koziil az egyik, jelen esetben a jiddis tudatos
valasztas eredménye. Ezért vizsgalatunk egyik kézponti kérdése a nyelv problematikaja
koriil bontakozott ki. Dolgozatunkban a miivészeknek a természetes nyelvhez mint a
miialkotasok anyagahoz, mint matéridhoz vald viszonyat is vizsgéltuk, és annak is
figyelmet szenteltlink, hogy a dolgozat targyat képezé miivekben a jiddis hogyan — milyen
modon, milyen eszk6zok révén — valt modern, azaz avantgard irodalmi-miivészi

nyelvvé.



crer

kozott a vallasi szovegek mindig eredeti nyelven jelennek meg, akkor is, ha utdna mas
nyelven valé magyarazat koveti 6ket. A tradicio tehat a zsid6 vallashoz kotddés esetén egy
allando, tobbnyelvil intertextudlis hatteret is eredményez. Dolgozatunkban a hagyomanyt
az intertextualitas oldalarol is vizsgaltuk: hogyan, milyen modon és formaban, illetve
milyen nyelven jelenik meg a modern miialkotasban a tradiciot jelentd széveg mint

intertextualis forras.

Azaltal, hogy az 101 alkotdi generaci6 a tradicionalis tobbnyelviiségben a szekularis
¢let nyelve, azaz a jiddis mellett kotelezte el magat, az is nyilvanvaldéva valik, hogy
identitaskeresésiik nem korlatozodik a vallasi hovatartozas kérdésére, és sokkal inkabb az
orokolt, évezredes tradiciok ellenére érzett kulturdlis gyokértelenség és otthontalansag, az
utkeresés problémajaként fogalmazddik meg. A modern jiddis kultira modernsége
jelentds részben a wvallasi tradicioval szembeni konfrontacidban manifesztalodik,
kiilonbozé forméban és mértékben. Célunk volt arra a gyakran feltett kérdésre is valaszt
keresni, hogy a tradici6 radikalis Gjraértelmezése, a ,,szent” és a ,,profan” litkdztetése és a
ketté kozotti hatarok individudlis értelmezése mellett a modern kultara a zsidé kultara

kontinuumaba sorolhato-e.

2. A kutatas modszere

Kutatdsunk szandékoltan interdiszciplinaris jellegli, hiszen a kulturdlis korkép
megrajzolasa érdekében a miivészet kiilonbozd teriileteit, a szinhdz, a proza, a lira, illetve a

képzémiivészet teriiletérdl szarmazo alkotasokat is vizsgaltunk.

A modern jiddis kultira komplex értelmezéséhez meglatasunk szerint miivészeten kiviili
tényezoket is figyelembe kell venni, igy a nyelvi, torténelmi €s irodalmi elézmények

attekintésének kiilon fejezetet szenteltiink.

A szinhazrdl szo616 kutatasaink alapjaul a GOSZET, azaz a moszkvai allami jiddis szinhaz
tevékenységi korének a Moszkvéaba vald atkoltozést kovetd korszaka szolgalt: alapvetden
az 1920-as évek eldadasainak esztétikai programjat tekintettiik at. Tekintettel arra, hogy a
szinhaz eldadésait megorokitd mozgdképes felvételek nem maradtak fenn, a hozzaférhetd

fotokra, illetve hangfelvételekre, tovabba korabbi tanulméanyokra alapoztuk kutatasunkat.



A szinhéaz esztétikajaban Chagall diszletei, kosztiimjei, maszkjai, valamint elsésorban a
néz6tér falait boritd alkotdsai is meghatarozd szerepet jatszottak, igy a képzodmiivészet

teruletére is kitérot tettink.

Az irodalmi miivek esetében egy prozai és egy lirai alkotast vizsgaltunk meg behatobban,

mindkettdt elsdsorban a tradicio és modernitas kdlcsonhatasanak szemszogébdol.

Dovid Bergelson Opgang ciml regénye a modern jiddis préza egyik legkiemelkeddbb,
ugyanakkor alig elemzett alkotdsa. A regény nem linedris szerkezeti, narrativ
technikdjabol addéddéan nem értelmezhetd egyértelmli ok-okozati Osszefiiggések
keresésével. Ezért a térszemiotika és az egyes szereplok figurdjanak értelmezési

lehetdségei kozotti kapcsolatot vizsgaltuk részletesen.

Perets Markish a modern jiddis lira egyik legjelentdsebb alkotoja, a jiddis
expresszionizmus meghatarozo alakja. Di kupe cimi versciklusarol ugyan sziiletett mar
néhany értelmezés, azonban ezek alapvetden a zsido tradiciohoz valoé kapcsolatat firtatjak.
Elemzésiinkben ugyan mi is figyelmet szenteliink a tradicid szerepének, azonban a
versciklust nem csak a zsidd, hanem a keresztény tradicid szemsz0gébdl is megvizsgaltuk,
hiszen pészah motivumaban e két forras talalkozasi pontjat véltiikk felfedezni. Markish
alkotésa két kiadasban jelent meg, 1921-ben és 1922-ben. A két kiadas kozott szovegbeni
eltérések is felfedezhetdk, illetve mindkét kiadashoz kiilonbozo fedlap késziilt a kor egy-
egy jelentds zsiddo miivésze miitermében. A vizudlis nyelv, a képi megformaltsag, azaz a

két fedlap 6sszehasonlitasanak kiilon fejezetet szenteltiink.

3. Eredmények

Osszegezve kutatasaink eredményeit azokat harom f6 téma kéré csoportosithatjuk.

3.1 Nyelv

A nyelv problematikajanak kérdésében kutatdsaink eredményeként tobb konkluzidt is
megfogalmazhattunk. Mindenekel6tt azt lathattuk, hogy a modern szovjet jiddis irodalom
miivészi nyelve legalabb annyira fuzionalt, mint maga a jiddis. Szdmos tradicio, kultara és

miivészi irdnyzat hatdsat magan hordozza. Ugyanakkor a modern jiddis mlivészet nyelve



tulajdonképpen csak nyelvészeti szempontbol azonos a széles néptomegek altal beszélt
nyelvvel. Markish esetében kreativ képalkotdsa, szimbolumrendszere, de nyelvtana,
elsdsorban szintaxisa révén nagymértékben avantgard és erdsen expresszionista, Bergelson
esetében pedig olyannyira ,,steril” és besz¢lt nyelvi fordulatoktdl mentes, hogy jelentésen
eltavolodik az €16, beszélt jiddistol. A szinhdz miivészetében a jiddisiil besz¢éld tarsadalmi
csoportok kifigurazasat szolgalja a maganhangzok elnyujtott ejtése és a tilsagosan énekld

intonacio.

A nyelvi jelek, a szo6, illetve a betli a vizualis miivészetekben is fontos szerepet kap.
A zsido folklorban gyokerezik a héber kvadratbetiiknek tulajdonitott ornamentikus szerep,
illetve a héber nyelvli szoveg dekorativ texturaként vald értelmezése. Maganak a jiddis,
nyelvnek és a folklornak Chagall miivészetében is fontos szerep jut, de nem csak a képein
megjelend jiddis nyelvii szovegek vagy szdvegfragmentumok formajaban. Chagall
képnyelve a nyelv képiségén alapul: frazeologizmusokat, népi szélasmondasokat fest meg
ugy, hogy a szavak elsddleges jelentésére koncentral. Technikajaval az eredeti,
»~megfagyott” jelentést feléleszti, mig a képletes, idiomatikus jelentést kiiktatja, igy az
ididma felépitését visszajara forditja: ami csupan nyelvi kifejezés volt, az Chagallnal az
abrazolas valods targyava valik, mig az idiomatikus jelentés csak egy lehetséges kontextussa

zsugorodik. Ezzel a technikédval a befogadas automatizmusat is felfliggeszti.

3.2 Tradicid és modernitas

A tradicid és modernitas taldlkozasat elemezve azt lattuk, hogy mind a zsido, mind
az egyéb kulturdlis tradicio tobbféle moddon, sajatos értelmezésben van jelen az

alkotasokban.

A zsidé tradiciét vizsgalva mindenekel6tt ennek tobbszintliségét kell kiemelniink.
Nem csak a zsido vallési és az ebbdl eredeztethetd ritualis hagyomany jelenti a gyokereket.
A kelet-europai zsido folklor legalabb ennyire fontos ihletd forrasa a modern jiddis

muvészetnek.

Egyértelmiien lathatd, hogy a zsidd vallasi tradiciét nem mindenek felett allo,
szent OrOkségként interpretaljdk. Ennek éppen az ellenkezdjét latjuk: sajatos

deszakralizaciot, melynek eredményeképpen a ,szent” tradicié elsésorban kulturalis
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szimbolumrendszerré valik, amely mar nem a nép és istene kozotti viszony
megnyilvanuldsaként értelmezddik, hanem mas hagyomanyokkal parhuzamosan olvashato,
ihletad6 forrast €s értelmezési réteget képez, tovabba szabadon értelmezhetd és alakithato.
Ez utébbi jelenséget lathatjuk Bergelsonndl, aki ontorvénylien kihagyja az Ezékiel
konyvébdl mottoul valasztott idézetbdl az isteni szolamot, ezéltal nem csak fragmentaltta
teszi a szoveget, de deszakralizalja is azt. Markish kontextus nélkiil ragad ki mondatokat
elsésorban imakbol, amelyek eredetileg bibliai szovegekben gyoOkereznek, és profan

kontextusba helyezi azokat.

A fentiekbdl is kovetkezik, hogy a zsidosag, a zsido identitas és a zsido hagyomany
nem kanonizélt médon jelenik meg a dolgozatunkban elemzett miivekben, alkotdsokban. A
vallasi tradici6 egyik legszélsdségesebb abrazolasi modjaval Bergelson miivében
talalkozunk: az Opgangban tulajdonképpen egy dejudaizalt belso vilagot latunk, amelyben
a zsidosagra utald, jellegzetes jelek (héber személynevek, vagy a tradicionalis Talmud-
Tora iskola megléte) mar csak iires sémak. A vallasi tradicio bemutatasanak masik utja az
Alekszandr Granovszkij altal valasztott milivészi program, mely a kelet-eurdpai zsidosagra
jellemzd stetl vilagabol merit tematikailag, azonban ezt a kritikus kiviilallé szemével,
szatirikusan abrazolja. Az elemzett alkotasok koziil Markish poémaja a legdsszetettebb.
Nala a zsido6 tradicio egyrészt kozvetlen bibliai idézetek révén, valamint szimbdolumok
hasznalataval van jelen. A gyéaszének, az ima és a siralmak megidézett, hagyomanyos
miifaja a mli narracios struktiurajanak alapjat képezi, mikdzben éallatmotivumai a vallas

¢és a folklor szimbolikus allatértelmezését idézik fel.

Ahogy Markish-nal is lathato, a tradicionalis zsido forrasok masik teriilete a zsido
folklor. A zsido folklor felfedezése alapvetden friss €s meghataroz6 élmény a 20. szazad
elsd évtizedeiben. A 19. szidzad végén, ill. a 20. szidzad elején szamos, komoly
eredménnyel zaruld etnografiai expedicid zajlott Kelet-Eurdpaban. Ezek elsdsorban a
Htiszta forrashoz” vald kozeledést €s a nemzeti gyokerek keresését szolgaltdk. Az
expediciok f6 eredményei kozott tartjdk szamon a fa-zsinagogak épitészeti elveinek €s
ornamentikdjanak feltérképezést, valamint a zsidd lubok vilaganak feltarasat. Mindkét
forras Chagall festményeire is mély hatast gyakorolt, mig a zsidé népies dalok és a klezmer

dallamvilaga meghatarozo elemei lettek a szinhazi eléadasok zenei vildganak is.



A zsid6 hagyomany mellett mas tradiciék ismerete, hatdsa és jelenléte is
latvanyosan nyomon kovetheté a modern jiddis kultura mtialkotasain. Kiemelkedd a zsido
mivészetektdl ¢és vilagnézettél kordbban tdvol 4ll6, az ,idegen”-t megtestesitd
ujszovetségi, valamint keresztény allizidk, illetve szimbolumok megjelenése. A zsido
tradicié felhaszndldsdhoz hasonléan ezek is szimbdolumokka, egyetemes kulturalis
motivumokka valnak, vallasi tartalmuk eltinik, kulturalis forrasként értelmezOdnek. A
hagyomany nem szent és nem tabu; az alkotok konvencioktdl mentesen kezelik és allitjak

parhuzamba a kiilonb6z6 tradicidkat.

Az atvett keresztény motivumok koziil kiemelkedik a Keresztre feszités és Krisztus
motivumanak megjelenése a jiddis irodalomban és miivészetben (illetve hasonldéképpen a
mas nyelvi, kortars zsido irodalomban is). A keresztény motivumok megjelenése szamos

kutatd szamara varatlan, nehezen értelmezheto fordulat.

Az 1880-as, illetve az 1920-as években is feler6s6dd antiszemita hangulat és a pogromok
hatdsara a nép szenvedése ismét primér ¢lménnyé €s miivészi témava valt. A feler6sodo
pogromok romba dontdtték az egyenranglsagrol és az Ossztarsadalmi elfogadasrol a
Haszkala, azaz a 18. szdzad végén német teriiletrdl indult zsidé felviladgosodds ota
dédelgetett idedlt. Ez a reménytelenség és a latszolag értelmetlen szenvedés meglepd
modon, tudat alatt keresztény motivumok atvételét eredményezte a zsido irodalomban. A
kereszténység iranti érdeklédés azonban nem kizardlag erre az intuitiv reakcidra vezethetd
vissza. A 19. szézad végén és a 20. szdzad elején a zsidd tarsadalmon beliil lezajlott
valtozasok, az egyre jelentosebb szerephez jutd szekularis zsido értelmiségi réteg
megjelenése nyitottabb interakcidt eredményezett az eurdpai nyelvek és kultardk, igy a
zsidok és a keresztények kozott is. A kereszt, a templom, a keresztre feszités szimbolumai
a huszadik szazad els6 évtizedeire a jiddis és héber nyelvil zsido irodalomnak is részévé
valtak, igaz, a hagyomanyos keresztény vallasi tartalom nélkiil. Térnyerésiik meglatasunk
szerint annak is egyértelmi jele, hogy az alkotok az 11j, modern jiddis mlivészetet eurdpai
gyokerekkel is rendelkezd, eurdpai miivészetként értelmezték, Gnmagukat pedig az eurdpai

modernitas sodraba soroltak.

Bergelson foszerepldi: Mejlech €s Chajim-Mojse nem csak egymads alteregoi, de az ikonok
abrazolasmodjat felidézé 4allandd mosolyaval jellemzett Mejlech és Chajim-Mojse
kapcsolata a Mester és tanitvanya viszonyt is idézi. Mejlech vélaszolja meg Chajim-Mojse
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szamos kérdését, tobbek kozott arra a kérdésére, hogy mi 6rok, azt valaszolja: én vagyok
orok, a halott Mejlech. Mindezek alapjan egy sajatos Krisztus-figura rajzolodik ki

alakjaban, aki haldlaval valik igazi ikonna tarsai korében.

Markish versében a lirai én Oriilt apokaliptikus latomasaiban tobbszor keresztre feszitésre
hiv. Halottas halma, miutdn Maria csillagkorondjara emlékeztetd, csillagos koronaval
minden hegyek felett szent heggyé koronazta 6t a lirai én, a Golgotara indul, ahol sajatos
keresztre feszitésnek lehetiink tanui. A versciklus két kdzponti motivuma az aldozat és a
megvaltds — mindkettOben a zsidd €s a keresztény hagyomany egyesiil. Pészah és a pészahi
aldozat alakja nem csak a zsid6 tradiciot, de egyben Krisztus alakjat is megidézi. A
pészachi folklorbol ismert Egyetlen godilye, azaz a kiskecske, amely a dalban a zsido
népet szimbolizalja, Markish versében a mértékteleniil fogyasztd, profan lakoman részt
vevd vérszomjas istenek ok nélkiil felaldozott eledelévé valik. Pészah iinnepe révén a
megvaltas motivuma is megjelenik a versciklusban, azonban beteljesiiletlen marad. Mig a
pészahi dalban Isten megoli a Haldl Angyalat, ezaltal ismét bizonyossagot nyer Elet és
Halal feletti uralma és itél6i hatalma, addig ez a rend a Di kupe-ban teljesen felborul: itt a
Halal Angyala szamit — kimondatlanul — a vilag, illetve a torténések urdnak, hiszen a
verssciklus a brutalis haldl, a todmeggyilkossag ténye koriil forog. Ebben az olvasatban az
aldozati kiskecske vérét elfogyaszto istenségek kegyetlen Haldlangyalla valtoznak at,
felettiik pedig nincsen mindent iranyitd, aldott nevii, reményt ado Isten. Mindezzel
kapcsolatban utaljunk Markish versciklusdnak kettds kotddésére is: bar a valldsi tradicio és
a szent szovegek altal erdsen meghatdrozott, de ezekre blaszfemikusan tekint. A
verscikluson végigvonuld oppoziciok sora, a halaltdnc és a karneval motivuma, a
hagyomanyostol eltéré térszemiotika, vagy a sajatos hiperbolikus kozmologia erdsen

profan kontextust eredményeznek.

Ahogy erre a fentiekben mar utaltunk, a modern jiddis miivészet modernitasanak
egyik leggyakoribb megjelenési formaja a szent és profan szembedllitasa, illetve
iitkoztetése. EbbOl a hagyoményos értelmezések elvetése kovetkezik, amely magaval
hozza a szent és profan Ujraértelmezését is. Ennek legjellemzébb megjelenési formaja a
térszemiotika valtozasa: a hagyomanyos, tobbek ko6zott Eliade ¢€s Lotman altal
Osszefoglalt, mitologiai értelmezéssel ellentétben Bergelson miivében a falu és a faluban
alloé haz a rossz, a haldl tere, mig az erdd a sajat és a szent principiumaival rendelkezik.

Markish miivében a kozmikus hegyet idéz6 halottas kupac egyszerre hordozza a szent és a
8



profan jegyeit is. Profan térben, a piactéren all, szemben a katolikus templommal. A lirai
én ¢épiti és taberndkulumnak nevezi, szent épitményként emeli. Szentségét az
allatmotivumok, elsé sorban az ambivalens holl6 motivuma is megerdsiti, amely a
folklérban ugyan a démoni, 6rdogi erd jele, de a bibliai szovegek tanlisaga szerint a
Szentélyhez kapcsolddo allatmotivum. A lirai én a kupe-t, a halottas halmot a bibliai szent
hegyekkel azonositja, és minden hegyek feletti kirdlyndvé koronazza. A kupe fél atugrani a
kiiszobot. Ez is azt jelzi, hogy 6nmaga a szent és a profan (egyszersmind élet és halal)
kozotti kiiszobon allo hatarjelenség. A poémaban a szent €és profan terek atértelmezése,

illetve egy-egy tér kettds konnotacidja is megfigyelhetd.

Az tjszerl térszemiotika egyik, minden miivészeti dgon ativeld manifesztacioja a
valosagban az iparosodéds €s az urbanizdcié hatasara perifériara szoruld stetl egységes
abrazolasmodja. Erdekes, hogy a stetl, melyet a kelet-eurdpai zsidosag és a golesz, azaz a
szétszortsdg szimbolumaként is szoktak emliteni, a modern jiddis alkotok miivészi
abrazolasaban nem nosztalgikus, romantikus, a régi hdsi multat visszasird attitiiddel

parosul. A valdsagban halddo stetlt miiveikben egyenesen a halal tereként aposztrofaljak.

3.3 Identitas, hovatartozas

Kutatasaink eredményeként az identitas és a hovatartozas tekintetében szamos
hasonlosdgot lattunk az azonos fOldrajzi teriileten sziiletett, de orosz nyelven irott
alkotasok jellemzdivel. Mig azonban az orosz nyelvili zsid6 irodalom a zsid6 és az orosz
irodalom korpuszaba is sorolhatd hatarjelenség (amely ugyan sokaig mindkettobol
kimaradt), addig a jiddis nyelvii irodalom meghatarozasat nyelvi kiilonlegessége,
egyedisége jelentésen megneheziti. A jiddis kizarélag a kelet-eurdpai zsidosag nyelve, igy
barmennyire is magan hordozza az egyéb irodalmak és kulturdk hatasat, nem tudjuk
barmely europai nemzeti kultura részeként meghatarozni. Maga a modern jiddis kultara is
szamos ambivalenciat rejt magéaban: a ,zsargont”, a szépirodalmi gyodkerekkel nem
rendelkezd, szociologiailag mind a zsido tarsadalmon belill, mind kiilsd megitélését
tekintve negativ konnotaciokkal terhelt nyelvét tették meg miivészetiik nyelvéve, amely az
orosz €s eurdpai avantgard eredményeivel egyenértékli alkotasokat eredményezett. A zsido
vallasos  gyoOkerektdl tOobbszorosen elszakadtak, ugyanakkor éppen a  jiddis

meghatdrozottsagabol adédoan a zsid6 miivészetek korén beliil maradtak. A modern
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szovjet jiddis kultura tehat egy sajatos kulturalis jelenség, amelynek gyokerei a német
nyelvteriiletr6l indult Haszkalaban keresenddek, és ennek sajatos beteljesiiléseként is
értelmezhetd. Sajatos, hiszen a Haszkaldval ellentétesen nem a héber, nem is a befogado
tobbségi nemzet, hanem az elutasitott jiddis nyelven sziiletett. Ennek oka, hogy mig a
német nyelvteriileten €16 zsidosag nyelvi asszimilacioja aranylag gordiilékenyen zajlott,
hiszen a szlav elemeket nem tartalmazo nyugati jiddis kdzelebb all a kor beszélt német
nyelvéhez, addig Kelet-Europaban a befogadd tobbség szlav nyelvii volt. Az
asszimilalodast nem csak a nyelvi kiilonbségek, de a befogado orosz allamot és tarsadalmat
is sujtd gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek, a zsidosag tertileti elszigeteltsége, tovabba az

1880-as, illetve 1920-as években feler6sodo antiszemitizmus is nehezitette.

A Haszkala eredményeként a zsido tdrsadalmon beliil elindult felvilagosodas,
szekularizacios folyamatok, illetve els6sorban a pogromok hatasara egyre er0s6dd nemzeti
Ontudatra ¢ébredés idoben parhuzamosan zajlott szamos olyan meghatarozo torténelmi
eseménnyel, amely minden nemzet gondolkodasara, onreflexiojara és miivészi valaszaira
ranyomta bélyegét. Mindezek eredményeként a horizont a zsido kisebbség szdmara is
kitagult, azonban nem csak a szekularis, polgari tarsadalmi statusz felé, hanem foldrajzilag
is. Az Egyesiilt Allamok a zsidosag és a jiddis kultira 0j kozpontjava valt. A cionista
torekvések gyakorlati format is oltdttek: a héber nyelvii irodalom immaron nem csak
Europédban, a jiddis irodalom parhuzamos jelenségeként virdgzott, hanem Palesztina
tertiletén is; atitatva a helyi aktudlis tarsadalmi, politikai €és identitds-beli kérdésektol,
magan hordozva az eurdpai modern iranyzatok hatasat is. Mindezek alapjan a modern
szovjet jiddis kultrat olyan, a kultira minden d4gara kihaté forradalmi valtozas
gylimdlcseként definialhatjuk, amely a zsidésag nemzeti onértelmezésének egyik, de
nem egyetlen eredménye. A zsid6 gyokerekkel rendelkezd miivészek nem csak az
aktualis, a zsid6 tarsadalmon beliili, de az egész Europat érintd, mivészeten kiviili
tényezOkre €s folyamatokra is reagaltak, mégpedig az eurdpai €s orosz értelmiséggel
egyszerre, azonos intenzitassal, és hasonld vagy azonos miivészi valaszokkal. A jiddis
nyelvli irodalom és szinhdz tehat a korabeli torténelmi eseményekre, egzisztencialis
kérdésekre sziiletett egyik lehetséges valaszreakcio. Nem mas, mint a befogadd orszag
nyelvén irott, valamint a héber nyelvii modern kultara mellett parhuzamosan megsziileto
zsidé nemzeti kultira, amelynek Iétrejottében meghataroz6 szerep jut a szovjet

ideoldgianak is. Az a tény, hogy az alkotdk tobbfajta tradiciobdl taplalkoznak, amelyek
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egyikét sem tekintik kizarélagosan sajatjuknak, mert nyelvileg és miivészileg egyszerre
tobb kozosséghez tartozonak érzik magukat, azt eredményezi, hogy ezaltal 1ényegében
gyokértelenné valnak. A meghatarozhatatlan identitds, a hatar-1ét, az otthontalansag, ¢és

sehova sem tartozas érzése alapvetden meghatarozta az alkotok vilagképét.
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