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Bevezetés

A dolgozat célja bemutatni és elemezni a kortars, posztkolonialis és posztnacionalista frorszagban, az
utobbi harom évtizedben sziiletett Csehov atirasokat, azaz Gjraforditasokat €s adaptaciokat. Az elemzés
kozpontjaban Csehov f6 dramai miiveinek ( Sirdly, Harom novér, Vanya bacsi és Cseresznyés kert), egy
egyfelvonasos darabjanak (4 medve), és egy novellanak (4 kutyas hélgy) ir dramairdk altal, az 1980-as
évektdl najainking készitett valtozatai allnak.

Az elméleti hattérbdl kiindul6 elemzések azt hivatottak bemutatni, hogy az elemzett miivek altal az adott
ir dramairok milyen kiilonféle modokon teszik ismét magukéva (re-appropriate), és helyezik el az ir
irodalmi kanonban az eurépai klasszikus irodalom miiveit azaltal, hogy sajat, ir-angol miiveikkel
helyettesitik a mar meglévd sztandard angol valtozatokat. Elméleti kiindulépontom az, hogy az ir
dramairok nem véletlenszeriien alkalmazzak az adott forditasi és adaptacios technikakat, és nem is
pusztan személyes preferenciak vezérlik 6ket ezek kivalasztdsaban. Stratégidikat nagyban befolyasolja az
a tarsadalmi, kultaralis és politikai kontextus, amiben a froditasok és adaptaciok 1étrejonnek. Ezen
kontextusok feltérképezése megmutatja, hogy milyen ideologiai alaptételek rejlenek a forditasi stratégiak
megvalasztasanak hatterében. Mindez ravilagit arra, hogyan latja magat az ir szihazi kultira egy bizonyos
idészakban. A dramai atirasok (forditasok és adaptaciok) kivitelezésében bekdvetkezo valtozasok tiikrozik
a a kultaralis és miivészi onfelfogasban bekovetkezo fejlodést, valtozast. Az atirasok tanulméanyozasa azt
is illusztraljla, hogy a forditas és adaptacio, mint kretiv tevékenység, soha nem egy semleges €s csupan a
szovegre koncentralo folyamat, hanem egy nagyban Osszetett jelenség, ami nem csak tiikr6zi a nemzeti és
kultaralis identitast, hanem hozza is jarulhat annak alakitdsdhoz.

Csehov ir atirasaiban bekdvetkezett valtozasok azt mutatjak, hogy a korai fazisban, az 1980-as és 1990-es
években késziilt mtiveknél kifejezetten nagy hangsulyt kap az iresités (hibernicizalas), tehat a forditok,
adaptalok altal alkalmazott kdzponti stratégia a kultiralis honositas, mas széval domesztikalas vagy
asszmilalas. Ilyenek Brian Friel 4 hdrom néver (1981) és Vanya bacsi cimii (1998) szabadforditasai, és
Thomas Kilroy Siraly adaptacidja (1981). Ezen miivek nagyfoku honositésa egy bizonyos mogotes
politikai tartalomra utalnak, azaz az ir (6n)szemlélet dekolonizalasdnak az elGsegitését és tovabbvitelét
célozzak, ami még a posztkolonialis kontextusban is relevans, hiszen a szellemi-lelki dekolonizacio
hosszadalmas folyamat. A késobbi forditasok ¢és adaptaciok, akar ugyanattol a szerzotol is, és a fiatalabb
generacio iroitol, azonban mar mas utat mutatnak, ami szembedtlo stratégia valtasban mutatkozik meg. A
2000 kornyékén és utan késziilt ir Csehov verziok elhagyjak a dekolonizacio kozosségi feladatat, és vele
egylitt az erdteljes hibernicizalas eszkozét, €s ehelyett olyan Gjrairasi stratégiakat alkalmaznak, ami a
maganszféra problémadira terelik a figyelmet, vagy, az idegenito technikat elotérbe helyezve, a forras
kultara és nyelv massagat is megjelenitik. Ide tartoznak Brian Friel 4 medve (2001) tjraforditasa, vagy a
The Yalta Game cimi egyfelvonasosa, ami Csehov egy novellajanak, 4 kutyds hélgy-nek a dramai
adaptacidja €s az Afterplay, a posztmodern bricolage természetét mutato, két csehovi drama két
szerepl6jére alapul6 egyfelvonasosa; Frank McGuinness Vidnya bdcsi forditasa (1995); Tom Murphy
Cseresznyéskert forditasa (2004).

A foritashoz vald viszonyulasban és a technikékba bedllo valtozas érvelésem szerint abban gydkerezik,
hogy a dekolonizaci6, mint kozdsségi feladat mar nem relevans az egyreinkabb multikulturalis, és mind a
politikaban, mind a globalis gazdasag terén kiilondsen sikeres [rorszagban. Az a viszonylag tjonnan
megszerzett dnbizalom, amit, részben legalabbis, a gazdasagi novekedés eredményezett, tiikrozédik az ir
szinhazban is, ahol a magaéva tevd, hibernicizalo indittatds mar jelentdsen veszitett erejébol. A szerzok
mar nem érzik sziikségét annak, hogy a modern klasszikusok forditasdban hangsulyozzak a nyelv és a
realia irségét a korabbi forditasok brit angolsagaval szemben, tehat mar nem hasznaljak hangsulyosan az
asszimilalo, honositd eszkozoket. Ehelyett, és ettdl eltavolodva, batrabban alkalmazzak az idegenesito
technikakat, ami az eredményezi, hogy a legfrissebb Csehov valtozatok nyitast mutatnak olyan, az ir
kozonség szamara idegen, mas hangok ¢s hatasok felé, melyek lehetdvé tesznek egy dsszetettebb
kultaralis dialogust.



Az atirt miivek vizsgalata soran 6sszehasonlito elemzést végzek az eredeti orosz miivek €s azok ir atirasai
kozott. Fontos megemliteni, hogy az elemzés soran a szovegeket kizardlag mint irodalmi miiveket veszem
figyelembe, és nem pedig mint konkrét szinhazi eléadasok alapjat képez6 performansz szévegeket. Ennek
megfelelden a dolgozat tartalmaz irodalmi elemzéseket is, de nem foglalkozik a forditas- és adaptécio
technikaknak a potencialis szinpadi realizacidjaval kapcsolatos kérdésekkel

1. Elméleti hattér

A dolgozat elsé fejezete attekintést ad azon kiilonboté tudomanyagak eredményeirdl, amire az elemzés
tamaszkodik. A drama tudomany kutatdinak nagy része foglalkozik a drama kettésségének
problematikajaval, azaz, hogy a drama ugyanolyan szorosan kapcsolodik az irodalomhoz, mint a
szinhazhoz, és hogy a drama-szdvegben egyiittesen 1étezik az irodalmi és a performansz szoveg. A drdma
ezen tulajdonsaga kiilonosen megneheziti nemcsak az elemzést altalaban, de az elmélet alkotast is, ezért
legtobb kutatd vagy egyik, vagy masik aspektust helyezi eltérbe. A jelen dolgozat az elemzett dramakat
mint irodalmi szovegeket veszi figyelembe, kapcsolddva szadmos kutatd (Bassnett, Schultze, Veltrusky)
allaspontjahoz, miszerint a drama elsésorban irodalom. Ami, kiillondsen az ir drama kapcsan, igazolja ezt
a felfogast, az az ir drama specifikus kontextusa. {rorszagban a drama a kezdetektél fogva nemcsak az
egyik legtermékenyebb irodalmi miifaj, hanem kdzponti szereppel is birt a nemzet kultiralis
onallosaganak megteremtéséért, identitdsanak Gjrafogalmazasaért folytatott antikolonialis kiizdelemben.
Mindebbdl kifolyolag, a drama az irodalmi rendszer kozponti elemeként szerepel. Kilroy, aki nemcsak
dramairo, de irodalmar is, az ir drama irodalmi hagyomanyanak leirasakor hangsulyozza, hogy
frorszagban még mindig jelenlevé érték az, hogy az irott szoveg felette 4ll a szinhaz minden mas
aspektusanak. Ennek megfelelden, egy masik fontos mutat6 az, hogy mind az eredeti, mind a forditott
darabok konyv formaban kiadasra keriilnek, azaz elérhetok a nagykdzonség szamara, mint olvasnivalo
(nem 0igy, mint mas orszagokban, pl. Finnorszagban, ahol a dramat alig publikalnak, mivel nem szamit
irodalomnak).

A dolgozatban elemzett szovegek egyike sem ,,valodi” forditas, mivel az irok vagy nyersforditasbol, vagy
mar meglévd angol forditasok alapjan dolgoztak, elemzésiik azonban a forditaselmélet kereteiben
torténik. Ami lehetové teszi ezt a szovegek forditasként valo felfogasat, az a forditastudomanyban az
elmult néhany évtizedben bekovetkezett szamos valtozas. A tudomanyagban jelentOs eltolodas tortént a
normativ, itélkezo szemlélettdl a leird szemlélet felé, ami a forditast mint kultaralisan meghatarozott
tevékenységet vizsgal. Az egyezés és hliség fogalma atértékelddott, csakugy, mint az eredeti és a forditas,
ir6 és forditd viszonya. A poszmodern, dekonstruktiv elméletek megkérddjelezték az ,,eredeti” fogalmat
és létezeését, ramutatva, hogy minden szoveg egy masik szoveg atirdsa, igy a forditas fogalma is kitagult,
befogadva nem csak a szorosabb értelemben vett forditast, hanem egyéb atirdsi technikékat is, mint az
ujraforditas, szabad forditas vagy adaptacio. A forditastudomany tn. kulturalis fordulata megvaltoztatta
azt a felfogast, hogy a forditas kizarolag nyelvi folyamat, és ramutatott arra, hogy szerves része kiilonféle
tarsadalmi, politikai és kultaralis rendszereknek.

Az a szandék, hogy a forditoi dontéseket a relevans kultaralis és politikai kontextussal kapcsolatban
értelmezziik, a posztkolonidlis froditastudomany egyik kézponti jellemzdje. A posztkolonidlis
forditdstudomany a forditast elsésorban mint a hegemonidk strukturainak felépitésre, fentartasara és
lebontasara hasznalt eszkozt vizsgalja. Ennek a szemléletnek a fontossaga elengedhetetlen a mai ir
dramairok Csehov atirasainak elemzése kapcsan, hiszen frorszag torténelmét és jelenét jelentdsen
meghatarozza hosszu kolonialis multja. Mint mar emlitésre keriilt, kiilondsen az elsé Csehov
forditasokkal kapcsolatban fontos a posztkolonialis szemlélet, hiszen azok az un. rezisztens forditasok
dominanciajanak gyengitése, és az ir kultaralis ontudat erésitése céljabol irodtak, tehat kifejezett politikai
arnyalatot tiikrznek.



Az ir atirasok érdekessége abbol is adodik, hogy nem igazodnak a posztokolonialis forditaselmélet altal
leirt 4ltalanos formulédhoz. A posztkolonialis forditaselméletek nagy része ugyanis vagy arra fokuszal,
vagy arra, hogy az elnyomott kultira milyen modon valaszol erre a manipulaciora, és hogyan alakit ki
egy szamara hiliebb reprezentaciot rezisztens forditasi stratégiak segitségével. A tény, hogy az ir Csehov
forditasok/atirasok nem a (volt) elnyomo és (volt) elnyomott vetiiletében torténnek, jelentds
kovetkezménnyel bir. A posztkolonialis forditassal foglalkozok szamara a kiilonféle forditasi moédok
kiilonb6zo6 hatassal birnak. Az angolszédsz kultiraban hagyomanyos domesztikalo forditassal kapcsolatban
negativ a szemlélet, mivel, érvelésiik szerint, ez a stratégia a kiilonféle kultarak asszimilalodasahoz vezet,
gyengiti a kulturalis soksziniiséget és a tolerancia lehetségét, segitve az angolszasz hegemonia
fenntartasat. Ennek ellensulyozasara a domesztikalo forditastol eltéré modok alkalmazasat, legféképpen
az idegenito stratégiat, tartjak megfeleld modszernek. A hibernicizalt, azaz honositott ir Csehov foditasok
¢és adaptacidk esetében azonban a éppen a domesztikald stratégia szolgalja a volt gyarmatositott érdekeit,
mivel a kultaralis dekolonizaciot teszi lehet6veé.

A forditastudomany és annak posztkolonialis valfaja mellet az adaptacié elmélet is hasznos felvetéseket
ajanl. Egyre inkabb elfogadott tény, hogy az adaptacio, mint folyamat és produktum, rendkiviil fontos
szerepet jatszik az emberi kreativitasban, szamos gondolkodo szentel komoly figyelmet e jelenségnek,
ami az adaptacio statuszanak €s a kritikai gondolkodéasban valo szerepének megnovekedéséhez vezetett.

2. Csehov a Brit-szigeteken: angol nehézségek, ir hasonlosagok

Virginia Woolf, egyike Csehov elsé angol méltatoinak, az irja, hogy barmennyire is lelkesek az angolok
Csehovval kapcsolatban, mindig nezézségeik lesznek az orosz ird megértésével, mive az angol torténelem
az ¢élvezet és a harc 6sztoneit plantalta beléjiik, nem pedig a szenvedésre és egyiittérzésre vald hajlamot.
Bar ez summas megfogalmazasa az amugy is vitathatdo nemzeti karaktereknek, mégis, gondolatébreszto,
hiszen az irek kolonialis torténelme szintén nem volt hijan szenvedésnek, ami talan részben magyarazatot
ad arra, hogy miért talaljak az irek az oroszt rokonlelkii népnek.

A fejezetben az elsé angliai Csehov forditasok és el6adasok leirasaval azt a hatteret vizsgalom, ami
nagyban motivalta az ir Csehov atirdsok megsziiletését. Ezek az els6 angliai eléadasok és forditasok az
orosz irot az angol kozonség képére formaltak, kialakitottak egy sajatosan brit Csehovot, ami
meghatarozd maradt a késébbi forditasok tekintetében is. Az angol kultira hagyoményos kozvetitd
szerepének koszonhetden az irek szamara is ez az er6teljesen anglicizalt, depolitizalt, szentimentalizalt
brit Csehov valt elérhetové. Az irek elso taladlkozasa Csehovval igy is hamarosan a raismerés oromét
valtotta ki, igen hamar azonban megérett a szandék, hogy az anglicizalt Csehovval szemben sajat
forditasaikat allitsak. Constance Garnett forditasanak a szovege mar 1925-ben kifejezett hibernicizalason
ment at a szinadra vitelkor. Ennek az elozménynek a folytatasa Friel és Kilroy honositd Csehov atirasai,
melyek nem csak rezisztens atirdsok, azaltal, hogy az angol kultaralis dominancia ellen hatnak, hanem
egyben korrektiv 1épésnek is mondhatok, hiszen az apolitikus brit Csehovval ellentétben, meghagyjak,
sot, fel is erdsitik a darabok politikai rezgéseit. Ezzel egybecseng az a megfigyelés, hogy napjainkban a
brit szinhazban az ir Csehov darabok egyet jelentenek az eredetiséggel: a darabok ,,irsége” val6sagosabba
teszi azok orosz voltat, hiszen bar angol nyelven szo6lal meg, mégsem angol Csehov(West 18) .

Az, hogy az irek a forditas teriiletét hasznaljak fel az angol kultiralis dominancia ellenstlyozédsara, nem

meglepd, hiszen az ir forditd nép abban az értelemben, hogy a térténelmiik mar a 12. szdzadtol kultirak

keresztezddésébe helyezte ket. Robert Welch hangstilyozza, hogy némely nép szdmara, mint példaul az
angolok altal évszazadokon keresztiil gyarmatositott ir is, a forditas elengedhetetlen tevékenység (Welch
xi).



3. Kozosségi projekt: az ir képzelet dekolonizalasa

A Friel-féle Harom névér a Derryben 1980-ban megalakult Field Day Szinhazi Tarsulat masodik
eldadasra keriild darabja volt. A tarsulat els6sorban a nemzeti, k6zdsségi identitasra reflektalé dramak
bemutatasat tlizte ki céljaul, amihez a Csehov darab tobb szinten jarul hozza. A vidéki mozdulatlansag,
kilatastalansag jellemz&je a kor frorszaganak is, de a darab legfontosabb, a Field Day projektbe illeszkedd
tulajdonsaga magaban a foditasi stratégiaban rejlik. Az, hogy Friel nem az eredeti nyersforditasabol
dolgozik, hanem annak hat, meglévd angol forditasat vette alapul a drama iresitéséhez, azt jelzi, hogy
politikai célzattal hozta 1étre a miivet. Ezt hangstlyozza a tarsulat egyik alapitdja, amikor megjegyzi,
hogy Friel els6 csehov darabja politikai jelentdséggel, bir, mivel egyfajta igény érvényesitése, méghozza
az¢ az igényé, hogy a klasszikus miiveket ne csak sztandard angol nyelven, hanem sajat, ir-angol
dialektusokban is elérhesse az ir kozonség.

Hasonl¢ indittatas fedezheto fel Friel Vanya bdcsi Gjraforditdséban is, ahol a nyelv és a realia egy része
szintén iresitésen megy keresztiil. Itt is felfedezheté a Harom ndvérre jellemz6 forditasi technikak, azaz,
hogy az ir6 szabadon banik az eredetivel, szerkezetileg is atalakitja a miivet, a hosszabb monoldgokat
rendszerint feldarabolja, pergdbb, latszolag valédibb, modernebb parbeszédeket alkotva. A Csehovi,
sikertelen kommunikaciot példazo parbeszédek Frielnél energikusabbak, tiikkrézve azt, hogy az ir nép
hagyomanyosan nagyra értékeli a beszédet, oralitdst. Nem a legszembetlinobb, de hatasos valtoztatas az
eredeti szOvegen az, hogy az ir6 szamos helyen sajat mondatokat ad hozza. A mondatok tartalma az
Szonja nem pihenést igér Vanyanak, mint az eredetiben, hanem ismételten azt, hogy el fog jonni a béke,
ami az észak-ir kontextusban nagyon is erds utalassal bir a meg nem oldott, erészaktdl sem mentes
helyzetre.

A Siraly adaptaciét elkészitdé Kilroy, habar a darabot eredetileg egy angol rendez6 felkérésére és egy
angol szinhaz szamara irta, kés6bb maga is a Field Day Tarsulat egyik igazgatoja lett, és mindig is kozel
allt annak alapitoihoz. Kilroy adaptacioja a cselekményt athelyezi a késd 19. szazadi frorszagba, s ennek
megfelelden atkereszteli a szerepldket, és a redlia minden elemét ir elemre valtoztatja. Kilroy miive
Nyugat-frorszagban jatszodik, egy angol-ir csaladi karidban, ugynevezett Nagy Hazban (Big House), ahol
a csalad joval megosztottabb, mint a csehovi, mégpedig politikai értelemben. A Desmond-haz protestans
angol-ir urai a gyarmati uralmat képviselik frorszagban, mig a csalad néhany megtiirt tagja katolikus.
Azonban angol-ir osztaly sem egységes tobbé, Londont a civilizacio kozpontjanak tekint6 anyjaval
ellentétben az anyjaval szembehelyezkedé Constantine, mint megannyi protestans angol-ir akkoriban, az
ir kultara kdzegéhez vonzodik, annak szellemében fogannak ir6i ambiciodi.

Egyediilall6 sajatossaga a darabnak az, hogy nem csak a kornyezetet igazitja az ir kontextushoz, hanem a
szinhdznak az eredeti darabban megjelend onreflexiojat az ir drama irdnyaival kapcsolatos akkori vitakra
is vonatkoztathatdan transzponalja. A szdzad végén kezd6do ir megujildsi mozgalom elveti képviseli a
Constantinnak a darabban el6adott dramaja, amely kelta mitologiai témat dolgoz fel. Az ifju irojelolt
milvészetre vonatkozo elvei a mozgalom f6 képviseldjét, Yeatset idézik.

4. Magan projektek és idegen hangok

Friel és Kilroy Csehov atirasaival ellentétben, az jabb Csehov verziok nem torekednek domesztikalasra,
az alkalmazott forditasi stratégiak arra utalnak, hogy a korabbi miiveket meghatarozo kohosségi,
dekolonizécids problémaktdl eltdvolodva sziilettek. McGuinnes és Murphy forditasai kdvetik az eredeti
szovegeket, nem eszk6zolnek jelentds valtozasokat. A legszembetlindbb jellemzoje a két darabnak az,
hogy az ir-angol dialektus hasznalata nem csak hogy nem annyira célzott és hangstlyos, hanem még egy
idegenitd hatas is megjelenik. Mind a két fordité meghagyta a szamtalan orosz kultirara utalé nyelvi és



egyeéb elemet, mint példaul az atyai név gyakori hasznalatat, a tipikisan orosz becéz6 formakat, valamint a
kultaralis utalasokat. A McGuinness-féle Vanya bdcsi szovege gyakran azért is okoz idegen hatast, mert a
fordit6 orosz idiomatikus kifejezéseket tiikorforditassal fordit, nem pedig azok angol idiomatikus
megfeleldivel.

Mindketten tehat idegenit6 forditdsi technikékat is alkalmaznak, amelyek megakadalyozzak, de legalabbis
megzavarjak a forditott szoveg folyékonysagat, és azt az illuziot, hogy a szoveg valdjaban nem is egy
masik kultardhoz tartozik, hanem a célnyelv egy eredeti szovege. Ezzel hangsulyozak a mtivek massagat,
idegen kulturaban val6 gyokereit. (Természetesen a szoveg massaganak érzékeltetését is csak a
célnyelven, a sajat nyelviikon keresztiil tudjak megvalésitani, de a nyelv sajatos hasznalata lehetdséget ad
arra, hogy ellenalljanak a teljes honositasra valo késztetésnek.)

Friel legfrissebb csehovi darabjaival kapcsolatban is feltiind valtozast jelent az, hogy a hibernicizalas mar
nem alkotja az eszkoztar fontos részét, és a dramak nem rezisztens forditasok. Three Plays After cimmel
jelent meg egyiitt a The Yalta Game (A jalta jaték), The Bear (A medve) és Afterplay (Utdjatek), a kozos
cim utal arra, hogy mind csehovi ihletésii. K6zos vonasuk, hogy a maganszféra, a személyes élmények
teriiletét térképezik fel, olyan Csehov és Friel szamara is fontos témat boncolgatva, mint az, hogy az
ember ¢élete sajat fikciodira épiil. A szereplok sajat belso vilagukba menekiilnek, nem a jelenben élnek,
hanem a multba vagy a jovObe vagyakoznak. Ezek az atirdsok eltdvolodnak a kozosségi kérdésektdl,
befelé fordulnak. Mig a Friel-féle Harom névér és Vinya bdcsi Oroszorszaga a kortérs frorszag
analogiajaként szolgalt, ezekben a darabokban az helyszin leginkabb egy semleges teriilet, nincs
lehetdség az ir parhuzamok felfedezésére. Az Afterplay esetében a feltiindbb a torténelmi kontextus
hidnya, a darab ugyanis két csehovi alakra, a Harom névér Andrejére és a Vanya bdcsi Szonjajara épiil,
bemutatva e két szerepl6 €letét az eredeti darabok idejéhez képest kb. 20 évvel késobb, igy a forradalom
hatasanak érzédnie kéne a szerepldk életében. Friel elfordulasa a kozosségi szfératol ezekben a
darabokban talan arra utal, hogy az ir6 késéi ir6i palyajat a politikabdl vald altalanos kidbrandultsag
jellemzi.

5. A dolgozat kovetkeztetései

Mint azt az ir drdmairok csehovi miiveinek elemzése mutatja, a 20. szazad utolsé két évtizedében az ir
tarsadalmi mili6 azt a fajta ujrahonositod, magaéva tevo dramaforditast és adaptaciot részesitette elényben,
melynek politikai szinezetl célja az intellektualis dekolonizaci6. Ennek elérésére szolgalt e modern
klasszikusnak a brit irodalmi kanonbol valo visszaszerzése, iresitése. Az 1990-es években bekovetkezo
hatalmas gazdasagi fejlédés miatt ,kelta tigris”-ként emlegetett frorszagban ez a posztkolonialis projekt
azonban mar nem aktualis, ami a legijabb Csehov tjraforditasok stratégiaiban is megmutatkozik. A
megnovekedett ir 6nbizalom jele is taldn az, hogy ezek a forditasok és adaptacidok mar nem célozzak az ir
kulturalis 6nbizalom megerdsitését, és hajlandoak Csehov vilaganak idegenségét is érzékeltetni.

Masrészt, a hirtelen jott jelentés valtozasok, amelyek a korabban a periférian elhelyezkedé frorszagot a
globalis gazdasag aktiv és sikeres szerepldjévé tették, még ugy tlinik, nem keriiltek feltérképezésre a
legujabb ir dramaban. A globalizacio, mint jelenség hattérként megjelenik ugyan a fiatal ir6k miiveiben,
azonban kizarolag mint negativ hatds, amire konstruktiv reakcio még nem adatott. Ebben az atmeneti
allapotban, ahol a posztkolonialis kontextus mar nem relevans, de Gjfajta miivészi eszkdzok az 0j ir
realitas feldolgozasara és kritikajara még nem igazan keriiltek el6, a forditasok és adaptaciok nagy szama
jelentéssel bir. Ugyanis éppen gy, ahogyan a forditds megjelenhet mint a kor kritikéaja, el is fordulhat
attol a feladattol, hogy tarsadalmi kommentarral szolgaljon. A 2000 kornyékén sziiletett Csehov atirasok,
bar felmutatnak egy 0jfajta magabiztossagot és az idegen felé valo nyitottsagot, forditasi/adaptacios
technikajuk és problematikajuk kapcsan a jelent tdrsadalmanak sem posztkolonialis, sem egyéb kritikajat
nem adjak.
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