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l. A dolgozat témadja és a kutatas célja

A dolgozatban Vorosmarty kevésbé ismert — azt is mondhatjuk, korunk atlag-olvasdja
szamara teljesen ismeretlen - darabjainak szovegelemzése olvashatd. Az irodalmi kdztudatbol
mar jobbara kihullott, elfelejtett miivek némelyike sajat kordban sem ébresztett til nagy
érdeklodést, mig mas darabok meglehetds sikert arattak a kor szinpadain. Mara e sikerekbol
sem maradt semmi, az itt bemutatott dramai miivekrdl a rarakodott port jobbara csak magyar-
szakos egyetemistdk szeminariumi foglalkozasain fijjak le, vagy a jobbitas, kiigazitas,
modernizalas szdndékaval veszik le a polcrdl mar bizonyitott irdk, mint tette azt Gorgei Gabor
A fatyol titkai-val, vagy Spird Gyorgy a Czillei és a Hunyadiak-Kal. Am az atirt, kiigazitott
darabok is inkdbb kuriozitasuk, mint sajat jogon kivivott sikeriik miatt allnak meg a
szinpadon, ideig-oraig. Vorosmarty dramairoi tevékenységérol, mely szamos szinpadi miivet
hagyomanyozott az utdkorra, a ma embere joszerével semmit sem tud, az 4&ltalanos
miiveltségli polgar szdmara csak egyetlen Vorosmarty-darab 1€tezik, a Csongor és Tiinde. Az
atlagosnal jobban pallérozott elme, vagy irodalmi tekintetben érdeklodobb é€s olvasottabb
polgar mar egyéb dramakat is ismer a szerzd tollabol, &m ezeket kézlegyintéssel intézi el,
mivel a szakirodalomban — és ett6l nem fliggetleniil, az irodalmi kéztudatban is — némileg
kedvez6tlen kép alakult ki Vorosmarty darabjairdl. Szinte mar hagyomanyosnak szamit az a
szemlélet, mely e dramai miiveket tulajdonképpen leirta, gyonge, dramaturgiai
visszassagokkal tarkitott, iigyetleniil szerkesztett, a jelleméabrazolast tekintve fogyatékos,
masod-, vagy harmadvonalbéli daraboknak 4llitva be azokat.

A dolgozat 6 célja, hogy a szakirodalomban a Vorésmarty dramai munkairdl kialakult
képet, kiss€¢ sommas itéletet az egyes miivek részletes elemzésével arnyaltabba tegye, egyuttal
felhivja a figyelmet a dramaszdvegek olyan értékeire és érdekességeire, melyre eleddig igen
kevés fény vetiilt.

Il. A kutatas modszere, jellege

Az alabbiakban olyan, egyenként is Ondlld6 miielemzések olvashatok, melyekben - az
egyes miivek sorainak belsd Osszefliggéseit vizsgalva - a fOszerepet a szoveg maga jatssza.
Minden egyéb koriilmény, mely a vizsgalt szovegen kiviil esik — legyen bar az a klasszikus,
filologiai szempontu megkozelitésnek oly fontos eleme, mint pl. egy darab keletkezési
koriilményei, szinre vitele, fogadtatasa stb. — csak mdasodlagos szerepet élvezett. Nagyon
izgalmas és megvalaszolando kérdésnek talaltam ugyanis az egyes szovegek belsé dinamikaja
altal felvetett problémakat, hogy hogyan reflektdl egy szoveg dnmagéra, hogyan leplezi le a
szoveg Oonmagat — olykor az ir6 szandékai ellenére — hogyan vildgitanak rd a leirt szavak,
szokapcsolatok €s mondatok olyan rejtett mozzanatokra, melyek utébb (ugyancsak az adott
szovegbll) igazolast nyernek.

Az egyes elemzésekben ugyanakkor arra a jelenségre is kerestem a valaszt, hogy a
szovegek miért mondanak gyakorta ellent az altaluk — fogalmi sikon — kozvetitett
tartalomnak. Tobbszor tapasztalhatd ugyanis, hogy a dradmaszoveg altal megjelenitett
események (actio) és az egyes alakok megnyilvanulasai (dictio) k6zott bizonyos ellentét
fesziil. Ha ez els6 latasra talan furcsanak tiin ellentmondasokat — melyekre az egyes
elemzésekben sokféle példat hozok fel - tlizetesebben megvizsgaljuk, konnyen rajohetiink,
hogy nem is ellentmondasrél van sz6, hanem a vizsgalt szovegek mélyebb, rejtett rétegeirdl,
melyek tartalmilag is gazdagabba teszik, és gyakran egészen mas megvilagitasba helyezik a
szoveg egeszeEt.



Vannak szovegek, melyekben egy-egy metafora gyakori ismétlodése, kiemelt, kdzponti
szerepe hivja fel a figyelmet a kép altal kozvetitett tartalom fontossagara — ilyen pl. A
bujdosok-ban az ég-fold szimbolika, vagy a Czillei és a Hunyadiak-ban az angyal-6rdog
parhuzam. Maskor a szokatlanul sok félre-sz6las, vagy (a korszak és a miifaj konvencidihoz
képest is talontul gyakori) félreértések, félremagyarazasok, csaloddsok sokasadga fordithatja
figyelmiinket valamely rejtett tartalom felé. Elobbire jo példa A fatyol titkai c. komédia,
utobbira pedig Az dldozat c. szomortjaték. Az sem lehet véletlen, hogy a szdveg olykor
kisebb-nagyobb, szerteagazo torténetkékbdl épiil fel, mint a Vérndsz-ban, vagy minduntalan
papirra vetett vendégszovegek — konyvek, levelek, ujsag, szerzodés — bukkan fel benne, mint
A fatyol titkai-ban. Miért van ez, mi a jelentése, mi az értelme?

Dolgozatomban kisérletet tettem e kérdések megvalaszolasara, vagyis arra, hogy a szovegek
mélyebb, els6 olvasasra nem feltétleniil lathato rétegeit feltarjam és egyfajta — meglehet,
szubjektiv és vitara késztetd — magyarazatot adjak olyan jelenségekre, melyekkel korabban a
szakirodalom nemigen foglalkozott. Hangstlyozom azonban, hogy az elemzésekben
olvashat6 kovetkeztetések mindegyike csak egy a lehetséges valaszok soraban.

Amikor tehat kdrvonalaz6dni kezdett a dolgozat koncepcidja — a Vordosmarty-dramak
szovegelemzése — ra kellett jonnom, hogy (eredeti elképzeléseimnek ellentmondva) nem
foglalkozhatom valamennyi darabbal, hiszen a csonkan, toredékben maradt szovegeknél
hianyzik a legfontosabb kritérium, mely a szoveget zart egésszé teszi: a befejezettség. Ezzel
egy idOben kellett raébrednem arra, hogy barmennyire is csak a szovegre igyekszem
koncentralni, a feldolgozas soran nem hagyhatom figyelmen kiviil a vizsgdlt miivek
miifajabol eredé adottsdgokat sem, hiszen az esetek tobbségében nem konyvdraméakrol van
sz0, hanem szinpadra szant és tobbnyire szinre is vitt darabokrdl. A szerzo tolla alol kikeriilt
dramaszdveg milyenségét pedig nagyban befolyasolja az a koriilmény, hogy mennyire sikertilt
megfelelnie a szinszerliség kovetelményeinek. E szempontokat megfontolva jutottam végiil
arra az elhatarozasra, hogy jelen dolgozatban eltekintek a vazlatban vagy toredékben maradt
szovegek behatobb tanulméanyozasatol és csak azokat a dramaszovegeket vizsgalom, melyek
eleget tesznek a szinszertiség alapvetd kovetelményeinek €s valdban szinre is keriiltek.

A darabok elemzése sordn ugyanazt a modszert kovettem: az egyes szovegek mélyebb
Osszefliggéseinek megvilagitasa érdekében kiilonos figyelmet forditottam a gyakorta
megjelend, ismétlodo nyelvi vagy tartalmi elemekre. Abbol a feltevésbdl indultam ki, hogy ha
a szoveget 6nallo, organikus egységnek tekintjiik, akkor ez egység egyes elemei nem pusztan
apro épitokovekként funkcionalnak, melyekbdl lassan 6sszeall egy nagyobb struktra, hanem
a jelenség megforditva is szemiigyre vehetd: az elemek magukon hordjék a szoveg egészének
jelentését, lizenetét, mondanivaldjat - egyszoval: a szoveg maga benne rejtezik minden egyes
elemében. Az elemek behatobb vizsgalataval pedig Gsszetettebb képet kaphatunk a szdvegrol
mint teljes egészrél — nem mellékesen gyakorta arnyaltabb, némileg frissebb képet annal, mint
amit a Vordsmarty-szakirodalom korabban sugallt a szerzé dramai munkair6l.

1. A dolgozat felépitése és az egyes fejezetek fobb megallapitisai

A bevezetoben roviden vazolom azokat a koriilményeket, melyek VOrosmarty Mihalyt
dramai miivek frdsara osztokélték, és bemutatom, milyen ellentét fesziilt dramair6i gyakorlata
¢és a dramaval kapcsolatos elméleti ismeretei kozott. Ezek utdn harom kategoridba sorolom a
szerz0 dramai munkdit, majd ismertetem azokat a szempontokat, melyek alapjan a
dolgozatban elemzésre keriild miiveket kivalasztottam, ugyanakkor a koncepciordl ¢s az
altalam kovetett miielemzési modszerrdl is részletesebben szolok.



Az elso fejezetben a Salamon kiraly c. torténelmi drama szdvegét elemezve olyan jellemz6
hibdkra és dramaturgiai tévedésekre hivtam fel a figyelmet, melyek a szerzét egész dramairdi
palyajan végigkisérték. Ugyanakkor azonban olyan motivumok felbukkandsa 1is
megfigyelheté ebben a korai, nagyon fiatalon irt szovegben, amelyek utobb mas, érettebb
darabokban is megjelennek majd. A Salamon kirdly-ban a jo torténelmi tragédia szamos
részlete fellelhetd, am — az ird fiatalsaga, dramairasban valo jaratlansaga, a konkrét szini
tapasztalatok hianya és els6sorban a megyei reformmozgalomt6l vald érintetlensége és naiv
torténelemszemlélete miatt — e részletek nem allnak Gssze teljes egésszé.

Ezzel szemben a mdsodik fejezet, melyben az Gn. Zsidmond-kori dramakat, vagyis a
Zsigmond-ot és A bujdosok-at mutattam be, mar a szerz6 torténelemszemléletének gydkeres
valtozasarol és ird1 batorsaganak novekedésérdl tanuskodik. Az elemzés célja az, hogy hitelt
érdemlden vilagitson ra a Zsigmond-kori dramakban fellelheté motivikus kapcsolatrendszer
elemeire, melyek leglatvanyosabb modon a természeti képekbdl €piilé szimbolumrendszeren
keresztiil foghatok meg. A Zsigmond-ban - mely leginkabb a kovetkezé darab elokészitésének
tekinthetd ,,varostrom-drama”, mar lathatjuk A4 bujdosok cselekményének megannyi
elézmény-morzsdjat, am ezeken tul a nyelvhasznalat vizsgalata a jelképrendszerben megbuvd
olyan rejtett gondolatokra is fényt vetett, melyek az els6 darab eseményeit és személyeit is
mas megvilagitasba helyezték — a masodik darab jelképrendszere fel6l olvasva. A fejezetben
sz6 esik ezek mellett még az Onazonossag kérdéskorérdl is, mely motivumként mar a
Zsigmond-ban is felsejlik, hogy azutan A bujdosok-ban bontakozzék ki egészen egyértelmiien,
valamint — attételesen — a Hamlet ill. a Bank ban parhuzamairol is.

A harmadik fejezetben a Kincskeresdk c. filozofikus darab elemzése olvashato. Ezzel a
szomorujatékkal altaldban méltatlanul bant a kritika, a darabot sikeriiletlen, elhibazott miinek
allitva be, inkabb annak hidnyossagaira iranyitotta a figyelmet. Valo igaz, hogy szovegnek
nem valt elényére az atdolgozas: az elsd, 1832-es valtozatban a hangsuly az érdekesnek,
izgalmasnak szant cselekményen volt, am a végleges, 1840-ben kiadott verzidoban az
elmélkedd részek vették at a fOszerepet, igy jott létre a végeredmény, ez a kiss¢ felemas
szindarab. Az elemzés arra tesz kisérletet, hogy a hihetetlentil bonyolitott cselekménytdl és a
kidolgozatlan jellemektél elvonatkoztatva mutassa be a dramaszoveg mélyebb, bolcseleti
rétegét, textualis ,,giinyajabol” kibontsa a filozofikus jellegii kérdéseket, mikdzben a kincs,
kincskeresés ¢€s kincskeresok mivoltat is tiizetesebb vizsgalat ala veti.

Az id6ben soron kovetkezé darabbal, a Vérndsz-szal a negyedik fejezet foglalkozik. E
darabbal Vorosmarty elnyerte az Akadémia elsé dramapalyazatanak 100 arannyal jar6 fodijat
1833-ban, és a gyOztes palyamii meg is jelent nyomtatasban a kovetkez6 évben, 1834-ben, az
Akadémia altal kiadott Eredeti Jatékszin c. sorozat elsé koteteként. Vorosmarty elsé nagy
dramai sikere volt ez a mii, noha utobb Gyulai, a darabr6l szolva, annak egyik gyengeségét
igy fogalmazza meg: ,,annyira a mult befolyéasa alatt all, hogy maga a cselekvény inkabb csak
a kovetkezményeket tarja eldnkbe” — amely mondat valoban tomodren és talaloan foglalja
Ossze a Veérnasz egyik fontos jellemzdjét: a narrativa kétszolamlisagat. A darab szovege
ugyanis mindvégig két torténetet mesél, egy multbéli, tragikus végkimenetelii csaladi dramat
¢és egy jelenleg bonyolddo, de teljességgel a multbéli altal befolyasolt Gijabb torténetet — vagy
akdr mondhatjuk: a régi tOrténet ujabb fejezetét. A szoveg ettdl valik érezhetéen
kétszolamuva: 1épten-nyomon felbukkannak a mualtbéli torténet twjabb és  Ujabb
eseménymorzsai, melyek eleinte csak megszakitjak a fotorténetet, késdbb aztan egyre inkabb
ezek a megszakitdsok bonyolitjak, viszik elére a jelen eseményeit. Es, hogy ezért-e vagy sem,
de a teljes szovegkorpuszra er6sen ranyomja bélyegét a ,torténetmondas” attitiidje: egyre
Ujabb betéttorténetek bukkannak fel, foltvarrasszerlien tarkitva a narrativa amugy is
kétszolamu szbttesét. Azt hiszem, a Vérnasz tragikus, fesziilt és baljoslatti hangulata nemcsak
az elbeszélt gyaszos események miatt alakul ki, hanem azért is, mert ezen eseményeket olyan
szakadozott, apré részletekbdl, sok kitérdvel épitkezd narrativ ir6i technika hozza elénk,



amely szlikségképpen fesziiltséget és nyugtalansagot ébreszt (tudattalanul is) a befogaddban.
Az elemzés ezt a kétszolamisagot mutatja be részletesebben, ugyanakkor foglalkozik a
végzetdramanak a szovegben fellelhetd jellemzo jegyeivel is.

Az é6todik fejezetben keriil sor a dolgozatban elemzett egyetlen komédia, A fatyol titkai
bemutatasara. A bizonytalan mufaju Ypsilon haboru és az inkabb ifjukori zsengének, vigjaték-
probalkozasnak tekinthetd Az elbusult dedk mellett ez az 1834-es darab tekinthetd Vorosmarty
egyetlen, igazi vigjatékanak. A4 fatyol titkai sokkal nagyobb ivli az emlitett daraboknal,
torténete szorakoztatobb, jellemei kidolgozottabbak, megirasat — az ir6 részérél — a komédia
nemével kapcsolatos hatarozott koncepciod indokolja, még a terjedelme is szembetlinben nagy:
kozel négyezer sor. A témavalasztas is igen szerencsés, szamos, jol kiaknazhat6 komikus
helyzetet rejt — és az egyetlen kifogas talan csak az lehet VOorosmarty
cselekménybonyolitasaval kapcsolatban, hogy a mellékszal hattérbe szoritja a fOcselekményt,
ugyanis joval mulatsdgosabb, érdekesebb €s ligyesebben bonyolitott annal. A fotorténetben
némi nehézkesség érezhetd, mig a mellékszal természetessége, a humoros szituaciok ¢€s
parbeszédek bdsége még a kései olvasot is lenyligdzi. Szandékaim szerint a tanulméany a
nyelvi elemek jelentdségére, a nyelvvel valo jellemzés vorosmartyas modszerére, a beszéd, az
iras és a mogottes gondolat harmassagéara, a kodvaltasok dramaturgiai szerepére, a
transztextualitas példaira, és a nyelvhasznalat, jellem ¢és kulttira — reformkori vigjatékokban
megfigyelhetd — szimbidzisara kisérel meg nagyobb fényt vetni.

A kovetkezo, hatodik fejezetben foglalkoztam a Marot ban c. dramaval, és megkiséreltem
szamba venni a Marot ban szovegének olvasasa soran kibontakozé olyan elemeket, melyek a
darabot — a targyalt korszakban igen népszerii — bossziidramava teszik. Valaszt kerestem arra
a kérdésre, vajon tekinthetd-e f0személynek (kivételesen) a darab ndi szerepldje is; majd a
dramaban leirt szerelmi haromszog transzcendens, szakralis vonatkozdsaira prébaltam
ravilagitani; végezetiil pedig megvizsgaltam, miképpen lehetséges, hogy — bar a kortarsak és a
kés6bbi elemzok is furcsalljak — a szemiink el6tt szornyeteggé valo Maro6t ban nem biinhédik,
épp ellenkezdleg: a darab végén a szerzé ¢életcéllal jutalmazza 6t, 6sszeomlas helyett.

A hetedik fejezet Az dldozat c. szomortjatékot mutatja be, mely melankolikus, elégikus
hangvételével Vorosmarty Osszes dramaszévege koziil kiemelkedik, jol mutatva a szerzd
atmoszféra-teremtd képességét. Szenvedélyekrdl, szerelemrdl, megcsalasrol, arulasrol,
bosszur6l, tébolyrol szol a torténet — mégis, a drama egész szovege valami olyan nyugodt
fenséget araszt, ami egyik korabbi darabban sem volt tetten érhetd. Ennek egyik magyarazata
a szereplok jellemzésében rejlik: a foszemélyek mindannyian til vannak mar életiik nagy
szerelmén, sOt, annak negativ kdvetkezményeit szenvedik épp. A darab bizvast nevezhetd az
elmult érzelmek és a szerelmi csalodasok draméjanak. Itt minden bonyodalom abbol adédik,
hogy a szereplok érzelmei, szerelmi szenvedélye a nem megfeleld személy felé iranyul, hogy
idedljaban valamennyiiiknek csalddnia kell — egyaltalan: maga a szerelem olyan ,.csalkép”,
mely tévutra vezet, romlasba dont, tragédidba torkollik. Ebben a szdvegben a szerelem nem
boldogsag tobbé, nem f61di menny, sokkal inkabb fajdalom, megalaztatas, megunt viszony;
kiismerhetetlen, késdbbi csalodast magaban rejtd, veszélyes kotddés. A cselekményben
szembeszokden sok a félreértés, félremagyarazott sz6 és latvany, minduntalan Gn. ,,csalképek”
sorjaznak a szovegben. A darab egésze — a sok ,csalkép”-jelenettel — metaforaként is
felfoghatd: a szerelem maga is ,csalkép”, amely megtéveszti a szerelmes felet: nem
boldogsagot lel, hanem szomorusagot, nem parra talal, inkabb sulyosan csalodik. Olyan
szoveggel taldlkozunk itt, amelynek minden sorabdl kiolvashato a szerelem érzéséhez k5t6do
illuziovesztés és a szerzonek ezzel kapcsolatos (privat) rezignacidja.

Végezetiil, a nyolcadik fejezetben foglalkoztam a szerzé utolso, befejezett darabjaval, a
nagyszabasu torténelmi tablonak is beilld Czillei és a Hunyadiak-Kal. A szerzo az ifjukori
torténelmi dramék témdjanak fonalat veszi fel ismét utolsé darabjaban: a nemzeti érdekek
képviseletét az idegen és/vagy rossz kirallyal szemben. Am a téma feldolgozasa, a jellemek



kialakitdsa mar egészen mas, sokkal érettebb politikai gondolkodasra vall, mint ami a
fiatalkori darabokbol kitiinik. A nép, a nemzet ekkor mar nem torvényszeriien a rendi, nemesi
nemzettel egyenld, abban helyet kapnak az egyszerti kozvitézek, pérok is. A nemzeti hds
idedlja pedig mar nem a feudalis nagyur, aki a nemességen esett sérelmeket kéri szamon a
kirdlyon, hanem a plebejus, egyszerii szarmazasu és a nép korében kedvelt, mar-mar népmesei
alakka valt Hunyadi Janos. Vorosmarty bravirja, hogy e szovegben gy képes Hunyadi
Janosbol szinte f0szerepldt csinalni, hogy maga egyszer sem jelenik meg a szinen, sot, az els6
felvondsban halalhirét hozzak. Személyét mitikus tisztelet Ovezi, alakja szakralizalodik,
kornyezete atyaként, istenként, védangyalként tekint rd — ellenpolusa pedig a (szintén
szakralizalt alaknak felfoghato) satani Czillei, aki maga is ,,0rdog”-ként hatarozza meg
onmagat, mintegy tudatosan foglalva el a Hunyadival ellentétes helyet a darabban kialakult
transzcendens erdtérben. Az elemzés ugyanakkor foglalkozik a — szdvegben ¢és a
cselekményben egyardnt meghatdrozd szerephez jutdé — valtozatos apa-fia kapcsolatok
értelmezésével is, mely végsd soron a nép és az uralkodd kozotti transzcendens (kirdly =
Isten) és patriarchalis (kiraly = Atya) viszonyok magyarazatat is nyujtja.
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