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DOSZTOJEVSZKIJ 1945 UTANI MAGYARORSZAGI
RECEPCIOJA IRODALOMPOLITIKAI ES
KONYVKIADASTORTENETI KONTEXTUSBAN

Tézisek

A torténelmi korszaktol valo tavolodassal egyenes ardnyban egyre nagyobb sziikség
van arra, hogy minél tobb eréfeszités iranyuljon a szocialista tarsadalmak intellektudlis és
mivészi alkotdsainak tjraértékelésére, a korszak jellemzdivel vald szembenézésre.
Magyarorszagon az irodalomtudomanyos diszkurzus lehetéségeit és feltételeit is atrendezd
rendszervaltozas utdn — Ggy tlinik — még kevés 1do telt el, és mindig nagyon nehéz a Kadar-
korszakrodl kiegyenstlyozottan beszélni, mert a korszak megitélése soran szamos esetben torz
koncepciok, leegyszerlisitd, torténetietlen elgondolasok 4llnak szemben egymaéssal.
Ugyanakkor a nemzetko6zi tudomanyos életben a kommunizmus idészakara nem ,,torténelmen
kiviili” epizdédként tekintenek, hanem az eszmei, tdrsadalmi és politikai modernség egyik
sz€lsOséges termékeként, amely még sok mindenben meghatdrozza a mai napig is a

gondolkodasunkat.*

Jelen dolgozat célkitlizése Dosztojevszkij recepciotorténetének hatterében levd
kultarpolitikai kontextusrendszer feltarasa. Az 1945 utani recepciotorténetét nem lehet
anélkiil targyalni, hogy az adott kor kultarpolitikajat, és az irodalompolitikat alakito
szandékokrol ne legyen alapos attekintésre lehetdségiink, hiszen 1945 utan — igaz, az egyes
korszakokban eltér6 mértékben — a politika ratelepedett az irodalomra, beavatkozott
folyamataba. Ebbodl kovetkezéen a disszertacio elsd egységében a politika-, irodalom- és
konyvkiadastorténet segitségével fel szeretnénk vazolni azt a kiadaspolitikai hatteret, mely
Magyarorszagon az 1945 utani Dosztojevszkij befogadastorténet alakuldsat befolyasolta.
Ennek hatterében egy alfejezet erejéig kitériink a Kadar-korszakban a nyugati (angol-

amerikai) és a szovjet (orosz) miivek és példanyszamaik aranyanak alakulédsara is.

A kiadaspolitikai hattér bemutatasat kovetéen a dolgozat masodik felének célja
Dosztojevszkij magyarorszagi fogadtatasanak kutatasa egy kivalasztott szempontrendszert
vizsgalva: az orosz ir6 Magyarorszagon kiadott miiveihez koételezOen irt elé-utdszavak

értelmezésén keresztiil bemutatni a Kadar-rendszerben Dosztojevszkijrél, miiveirdl alkotott

! Scheibner Tamas: A magyar irodalomtudomany szovjetizaldsa (A szocialista realista kritika és intézményei
1945-1953). Raci6 Kiado, Budapest, 2014. 10.



kép alakulasanak folyamatat. Ehhez kapcsolodik a DosztojevszKij miivek gimnaziumi
tanitasanak lehet6ségeit, annak valtozasait bemutatdo utolsd fejezet is. Végil a Melléklet
kitekintést nyujt az 1950-es évek elsé felében kedvelt partizanregények vilagara, valamint az

orosz irodalom 1960-as és 70-es évekbeli gimnaziumi tanitasanak emlékeire.

A dolgozat indokoltsagat igazolja, hogy Dosztojevszkij miiveinek 1957-58 utani
befogadastorténetérdl nem sziiletett dsszefoglalod jellegli mi. Az orosz ir6k magyarorszagi
fogadtatasaval kapcsolatban az Orosz irok magyar szemmel cimt, D. Zoldhelyi Zsuzsa és
Dukkon Agnes 4ltal szerkesztett négy kétetes munka nagyon alapos dokumentumvalogatas az
1945 elétti korszakok orosz irodalmi jelenlétérél. (Az 1945-1980. kozotti idészakrol hasonlo
cimmel egy kevésbé részletes dokumentumvalogatas is megjelent, melyet Kaman Erzsébet
szerkesztett.) Dosztojevszkij miveinek 1945 el6tti magyarorszagi recepciotorténetével
Dukkon Agnes kutatasai foglalkoznak. Emellett Rejtd Istvan 1958-ban megjelent Az orosz
irodalom fogadtatdsa Magyarorszdgon cimii miive’ ad még atfogd, osszefoglalo jellegii

attekintést az orosz irok hazai befogadastorténetérol.

A dolgozat ujdonsagértékét jelzi a szempontvalasztas: arra a feltevésre €piil a szoveg,
hogy a kotelezden irt eld-utdszavak vizsgdlatdbol kirajzolédik Dosztojevszkij miiveinek
sajatos aspektusu recepcidtorténete. Az igy Osszedlldo kép altal nemcsak az irodalomértés
Kadar-korszakbeli valtozataira deriil fény, hanem azt is meglathatjuk, hogyan éled Gjra 100-
150 év elteltével egy klasszikus szerz6, akitdl minden eddigi kor tanulni akart valamit, akinek
egyetemessége az emberi létezés alapkérdéseivel vald szembenézésre kényszeritette a
befogadd magyar irodalmat. Dosztojevszkij miivei befogadastorténetének egyik legfontosabb
jellemzdje Laziczius Gyula André Gide konyve nyoman irt szavaiban jelenik meg:
,Dosztojevszkij az az ird, akiben mindenki megtalalja ugyan a magéaét, de emellett még
olyasmit is, amivel mar nem ért egyet. Tehat nemcsak azt taldlja meg, amit keres, hanem azt

is, amit nem szivesen talal rneg.”3

Dosztojevszkiy miveinek magyarorszagi recepcidtorténete heterogén jellegii
elsajatitasi folyamatként értékelhetd, melynek csak bizonyos rétegeinek felfejtésére
vallalkozik a dolgozat. A recepciotorténet tudomanyos szerepének hatarhelyzete eleve sok

szempontd megkozelitést tesz lehetévé." De emellett a soktényez6s folyamat

% Rejté Istvan: Az orosz irodalom fogadtatasa Magyarorszagon. Irodalomtorténeti Fiizetek, 21. szam, A Magyar
Tudomanyos Akadémia Irodalomtdrténeti Intézete, Budapest, 1958.

® Laziczius Gyula: Dosztojevszkij fejlédése. Nyugat, 1928. I1. 717-729. (Ujrakézlés: Dukkon Agnes: Orosz frok
Magyar Szemmel. I1l. Szerk. Dukkon Agnes. 296-312.) André Gide, Dostoievsky, Paris, 1923-ban megjelent
konyvére hivatkozva idézi Dukkon Agnes: Orosz frok Magyar Szemmel. I11. Szerk. Dukkon Agnes. 16-17.

4 Dionyz Durisin: Osszehasonlito irodalomkutatas. Gondolat, Budapest, 1977.



bizonytalansagait csak fokozza, hogy a Kadar-rendszerben a politika szempontrendszere nem
volt allando jellegili, amelyre mozdithatatlan viszonyitasi rendszerként lehetett volna tekinteni.
A politikai elvarasok vertikalisan, idében is valtoztak, de horizontalisan sem voltak mindig
egynemiiek, mely az eltér6 politikusi attitlidoknek, szemléletmodnak volt koszonhetd, illetve
annak, hogy a politikai vezetésnek érdekében allhatott, hogy ne adjon talsagosan egyértelmii
iranymutatasokat, mert akkor a sajat értelmezési mozgasterét sziikitette volna le (emellett az
egyértelmiiség elvi hangstlyozasa mellett a tobbértelmiiség tartalmi lehetdségének némely
esetben vald6 meghagyéasa szelepfunkcioval is birhatott). Ennek megfelelden a magyar
DosztojevszKij-recepcio torténetében minden évtizedben megfigyelhetd, hogy az irdora és a
miiveire alkalmazott legfontosabb sémdk tekintetében a XIX. szazadtol kezdve oroklott
Dosztojevszkij-kép egyes vonasai jelentek meg attol fiiggéen, hogy a hatalom politikai és

ideologiai szempontrendszere hogyan valtoztatta az értelmezések hangsulyait.

A Dosztojevszkij-miivek kultusza az 1920-30-as években volt Magyarorszagon a
legerébteljesebb, és az ird a 1940-es évek kozepéig maradt az érdeklédés kozéppontjaban. A
XX. szazad els6 felében a magyarorszagi Dosztojevszkij-recepciotorténet alakuldsat nagy
mértékben befolyédsolta a Nyugatosok nemzedékeinek hatdsa mellett a korabeli Europan (és
hazankon is) végighullamz6 egzisztencialis filozofia megjelenése (Laziczius Gyula, Sinkd
Ervin, Ujszaszi Kalman, Varga Béla, Vatai Laszl6 irasai), mely Dosztojevszkijre mint
irodalmi példaképre tekintett.” Ennek a hatidsmechanizmusnak a szellemi hattere, nyugat-
europai jellege Osszefiiggésben all azzal a kérdéssel, hogy az orosz irodalom ¢és kultara hatésa
miért nyugat feldl érte el a magyar kultirat, mely Szent Istvan 6ta kulturalis (és politikai

szempontbol is) tobbségében eleve nyugatos érdeklddési.

Az orosz irodalom ¢és kultara iranti érdeklddés intenzitdsdban, tudatossagaban a XIX.
szazad és a XX. szazad elsé felének idészaka kozott megfigyelhetd 1ényeges valtozashoz
képest sokkal radikalisabb az 1945 el6tti és utani idészak recepcidtorténetében a vilaghaborut
kovetd cezura hatasdra megmutatkozo kiilonbség. A masodik vilaghabort végét kovetden
Magyarorszag a Szovjetunio érdekszférajaba keriilt, melynek egyik kovetkezménye a sztalini
irodalompolitikanak val6 teljes ideologiai és politikai alarendeltség lett. A XX. szazad els6 és
masodik fele kozotti legerdteljesebb szemléletbeli eltérés abban érhetd tetten, hogy a szazad
elsé felében a ,hato” és ,,befogadd” miivészet kdzotti kapesolat spontan jellegli, organikus

természeti volt: a kiils6 hatas keltette gondolatok tovabbgytiriztek, egymasra inspirativan

® Errél részletesen 1d. Dukkon Agnes: A két vilaghabora kozétti magyar Dosztojevszkij-kultusz szellemi hattere.
In: Protestans Szemle 1992/4. 258-270. és ué: Peuenmmsa doctoeBckoro B Bernrpum B 1920-1940-¢ romsr B
KJIIOYe 9K3UCTeHIHaNbHO# punocoduu. In: Studia Slavica Hung. 52/1-2 (2007) 87-94.



hatottak, akar ellentmondasokat gerjesztettek, azaz megtermékenyitd erdvel rendelkeztek. A
masodik vilaghaborut kovetéen azonban a kiils6 hatas (valtozo erésséggel) iranyitott jellegiivé
valt, a kolcsonhatast 1945 utan erdltetetten igyekeztek kétpolusiiva tenni, teljesen
megvaltoztatva annak természetes alakulastorténetét. Az irodalom szerepe is atértékelddott, és
alarendel6dott a sztélinista ideologia tudatmodositod céljainak, melynek kovetkezményeként a
mivészetbeli dialogus lehetésége IS kezdett a hatalom altal tudatosan manipulaltta valni. A
szovjet politikdhoz vald fokozatos igazodas egyenes kovetkezménye lett DosztojevszKij
irodalmi jelenlétének korlatozasa 1945-1948 kozott, majd betiltasa az 1948-1956 kozotti
id6szakban: mivel a klasszikus orosz ir6 a Szovjetunidoban nemkivanatos szerzo volt, igy

Magyarorszagon sem adhattak ki miveit.

A Szovjetunidoban Sztdlin haldla utdn, Hruscsov hatalomra kertilésével kiil- és
belpolitikai enyhiilés indult meg, melynek hatasa minden szovjet allamtol fiiggd, szocialista
berendezkedésii orszagba elért. Az irodalmi életben bekdvetkezett szemléletvaltas egyik
bizonyitéka, hogy Dosztojevszkij miveinek 1955-os moszkvai kiadasat kovetden
Magyarorszagon 1956, de inkabb 1957-t6] kezdddden lassu fokozatossaggal jelentetik meg
egyre tobb mivét. Ugyanakkor Dosztojevszkij tovabbra is ,,problémas” szerz6 volt a kor
hivatalos kultarpolitikdja szamaéra, ezért miivei mindenképpen csak ,,megmagyardzva”,
kommentalva voltak kiadhatok. A marxista irodalomkritika alapvetéen szembeallitotta a
szocialista irodalom eszmeiségét Dosztojevszkij miivészetével, de emellett DosztojevszKij
miiveinek értelmezési lehetdségei a kiilonféle idészakokban felhasznalhatdak voltak akar
egymassal ellentétes jelentések megfogalmazésaira is. Ilyen tobbféleképpen megkozelithetd
kérdéskor példaul Dosztojevszkij forradalmisaghoz vald viszonya, kapitalizmusellenessége,
vagy ¢épp istenhite, melyet igyekeztek humanizmussa szeliditeni és 0Osszekapcsolni a

szocialista testvériség-eszmével.

A korai Kadar-korszakban eleinte Dosztojevszkijnek a szocialista allam hivatalos
értékrendje, irodalmi izlésvilaga szerint konnyebben értelmezhetd korai miivei (Fehér
¢jszakak, Szegény emberek) lattak napvilagot a Biin és biinhddés mellett. Az 1960-as évek
elejétdl kezdddott Magyarorszagon — az 1920-30-as években tapasztalt Dosztojevszkij-
reneszanszhoz hasonléan — az orosz ir6 miiveinek ujrafelfedezése, Gjraértelmezése. Sotér
Istvannak A4 Karamazov testvérek-hez és Torok Endrének A félkegyelmii-hoz irt,
tanulmanyokként is felfoghatd el6-utészavai mellett Fehér Ferenc megujitott marxista
értelmezései 1s bizonyitjak, hogy az irodalmi szemléletmod valtozasdban a Dosztojevszkij-

miivek Gjraértelmezéseinek fontos, megtermékenyitd szerepe volt. Az értelmiség



Dosztojevszkijre val6 ratalalasa, az ir6 mivei irdnti szenvedélye jelzi azt, hogy Dosztojevszkij

muvészete ismét adekvat miivészetté valt az 1960-as években.

Az 1920-30-as éveket kovetden az 1960-70-es években ujra kiadtak Dosztojevszkij
Osszes miivét a Magyar Helikon sorozatban (az atlagos szépirodalmi aranyokhoz képest joval
kisebb példanyszamban attol fliggéen, hogy az adott mii melyik TTT-kategéridba tartozott
aktualisan). Ezzel egyiitt az 1960-as évek elején jrainduld Dosztojevszkij-reneszansz idején a
kultusz jellege az 1930-as évekhez képest megvaltozott: a miivek egzisztencialis olvasata,
értelmezése mellett fokozatosan megjelent a szakkérdések irodalma, vagyis mar nem csupan
személyes Uigy volt az igazsagkeresés a mivekben, hanem kutatasi téma, tudomanyos

problematika is.

A Dosztojevszkij irodalmi reneszanszaval Osszefiiggésben levd, eleinte kulturalis,
szellemi téren érzékelhetd, majd gazdasagi ¢és (irodalom)politikai valtozdsokban
manifesztdlodd reformkorszak azonban a hetvenes évek elején megszakadt — elsdként
kiilpolitikai, majd gazdasagi téren. Ennek kdvetkezményeképpen a hatvanas évek masodik
felében a kultira teriiletén elindult reformok a kovetkezd évtizedekben inkébb a
kozmiivelddés teriiletén éltek tovabb ismeretterjesztd, népszeriisitd jellegli megkozelitéseket
eredményezve. Ebbdl és a kozmiivelddési szemlélet hangsulyozasabol kovetkezden a legtobb
esetben a Dosztojevszkij-miiveket is ismeretterjesztd célzatu, konnyen érthetd és befogadhato,
viszonylag révid terjedelmii utdszavakkal és gyakran jegyzetapparatussal egylitt (0sszesen 7-8
oldalon) jelentették meg, melyeket az 1970-es évektol az 1980-as évek masodik feléig Bakcsi

Gyorgy, a Gondolat Kiado vezetdje készitett.

A népszerlisito jellegli kisérd szovegek segitségével tobb embert lehetett megszolitani,
azonban a miivek komolyabb értelmezésére nem volt lehetdség (politikai igény?) — annak
ellenére, hogy az 1980-as évek irodalompolitikdja az 1960-as évekhez képest sokkal
engedékenyebbnek nevezhetd: az ideologikussdg elvarasa visszaszoruloban volt, a
szaktudomanyok szerepe novekedett, s az értelmezésekben mar konnyebben lehetett a
hatalom szamara problémasnak tekinthet6 mivekben megjelené gondolatokkal is foglalkozni.
A Dosztojevszkij miiveinek értelmezése kapcsan ekkoriban sziiletett kisérd szovegek mégsem
az 1960-as évekbeli, szellemében és irodalomtudomanyi jellegében is 0jitd6 — az 1970-es
években az egyetemi kutatasban tovabbélé — irodalmi torekvésekhez kapcesolodtak. Ez annak
ellenére tortént igy, hogy az 1960-as évek derekatol kezdve a fokozatos politikai enyhiilési
folyamat kovetkeztében Magyarorszagon egyre erdteljesebben voltak érzékelhetok a

nemzetkozi trendek: Dosztojevszkij nyugat-eurdpai recepcidtorténetének, az orosz értelmiségi



elit tudomanyos munkainak, a Mihail Bahtyinnal megjelené 0j Dosztojevszkij-kultusznak a
hatasai, amelyek viszont mar kimutathatok az 1978-as nagy tantervi reform révén keletkezett

Uj gimnaziumi irodalomtankdnyv-csalad harmadik osztalyos kdtetének Dosztojevszkij-képén.

Az 1989-es rendszervaltozast kovetden a magyar konyvkiadds gyakorlata oly
mértékben valtozott meg a Kadar-korszakhoz képest, hogy a korabbiakban részletezett
problémak, fogalmak szinte egyaltalin nem értelmezhetdk jelen kontextusban. A mindenki
szamara hozzaférhetd szovegek rendkiviil sokszintiek, de az irodalmilag értékesnek nevezhetd

alkotasok szinte elvesznek a kiadott konyvek sokasagaban.

A fent vazolt hattér segitségiil szolgalhat annak megértésében, hogy az 1945-1957
kozott leggyakrabban kiadott szovjet-orosz irdk esetében az elsd tizenkét név kozott miért
nem szerepel Dosztojevszkij neve, majd 1957-t61 kezd6dden lassu fokozatossaggal miért
adjak ki egyre tobb miivét, illetve az 1960-as évek elejétdl miért kezdddik el Magyarorszagon
az orosz ir6 miiveinek ujrafelfedezése, Gjraértelmezése. A valtozo6 irodalompolitikai értékrend
az ir6 mivészetének mindig csak bizonyos vonasait allitotta elétérbe. Az irodalompolitika a
Kadar-rendszer szamara nyilvanvaldan elfogadhatatlan jegyeket az 50-es évek végén elitélte,
késdbbiekben, a 60-as és 70-es években megengedhetd botlasnak mindsitette, majd a 90-es

években szinte proféciakként fedezte fel Gjra.

A disszertaci6 szerkezeti felépitését nem mechanikus idérendi sorrend jellemzi, hanem
— ahogy erre a dolgozatban a sziikséges helyeken utaltunk is — a politika és a kultra
véltozasanak komplex folyamatdban vizsgélja a szovegeket, figyelembe véve a vizsgalt
periddus, vagyis az 1945-t6l az ezredforduloig tartd idészak belsd (torténelmi, kulturalis, és
irodalmi) tagolddasait. A dolgozat torténelmi forrasanyagra, irodalomtorténeti szovegekre,

irodalompolitikai és oktataspolitikai dokumentumokra épiil.

Az anyaggylijtés és annak feldolgozdsdnak modja a levéltari anyagok és a hozzajuk
kapcsolodd  szakirodalom Osszegylijtésén, értékelésén; a Dosztojevszkij-kiadvanyok
kisérészovegeinek értelmezésén alapult. A kutatds elkezdése természetesen nem jelenti a
feltett kérdések lezarhatosagat, épp ellenkezbleg: Gj és 0j szempontok vizsgalatara nyilik

lehetdség.



