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Bevezetés

A Kaffka-regényekrol teljes, Osszefoglalé jellegi munkat két monografusan, Bodnar
Gyorgyon és Fiilop Laszlon kiviil Zsadanyi Edit nytjt termékeny, 4j elemzési szempontokat
tartalmaz6 dttekintésében.' A kilencvenes évektdl az érdeklédés kozéppontjdba keriilt Kaffka
prozai vilaga, elbeszéléseinek stilisztikai vizsgéllaltal,2 és regényeinek tarsadalomtorténeti,
szocioldgiai, 1élektani és prézapoétikai szempontokat is felvetd értelmezései utan, 4j elemzési
szempontok felvetésével sorra jelentek meg az Uj megkozelitési moda értelmezések.
Termékenynek latszanak a szocidlpszicholdgiai €s a feminista irodalomkritikai szempontokat
is felvetd és vizsgdld értelmezések akar egy-egy Kaffka-mii, akar tejes prézai mivei,’ akér
kritikai munkéssdga esetében.® A Kaffka-életmii koriili élénkiil8 irodalomtorténeti érdekl8dést
tdmasztja ald tobbek kozott az is, hogy nemcsak prézai munkdssagét vizsgaljak egyre tobben,
Uj meg Uj szempontok szerint, hanem publicisztikdjt, kritikai munkassagat is.’ Az alapos
irodalomtorténeti, irodalomelméleti megkozelitéseknek koszonhetden bizonyos, milvészetével
kapcsolatos, az el6itéletektdl sem mentes, fogalmak djraértékelése, tisztazdsa is megtortént,
igy az o6néletrajzisdg, onéletrajzi szveg,® vagy a néi, a nbies fogalom helye, jelentése(i) az

irodalmi diszkurzusban,” illetve a néirék és az irodalmi kénon kalpcsolata.8 Alakja, élete mint

' ZSADANYI Edit, [ronék a szdzadelén = A magyar irodalom torténetei 1880-t61 1919-ig, szerk. SZEGEDY-
MASZAK Mihdly, VERES Andras, Bp., Gondolat, 2007.

? HERCZEG Gyula, A modern magyar proza stilusformdi, Bp., 1975. HERCZEG Gyula, Impresszionista jegyek
Kaffka Margit prozdjdban, Magyar Nyelvor, 1980/4, 437—449. HERCZEG Gyula, Impresszionizmus és realizmus
Kaffka Margit prozdjdaban, Magyar Nyelv, 1982/1, 19-29. és 1982/2, 136-145. SZUCSNE TUROCZY Zsuzsanna, A
szecesszio fobb stildris sajdtossdgai Kaffka Margit prozdjaban = , Arany-alapra arannyal”: Tanulmdnyok a
magyar irodalmi szecesszid stilusdrdl, szerk. SZABO Zoltan, Bp., Tinta, 2002, 283-304.

’ NYILASY Baldzs, Identitdsregény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrsdg és irodalom, szerk.
ALEXA Kiroly, Bp., Természet- és Tarsadalombarat Fejodésért Kozalapitvany Kolcsey Intézete, Bp., 2003, 187—
217. NYILASY Balazs, Udvarlds, asszonytudomdny, erotika Kaffka Margit szépprozai miiveiben, Korunk, 2005/1,
96-102.

* TOTOSY DE ZEPETNEK, Steven, Kaffka Margit prézdja: az irodalmi feminizmus kezdete Magyarorszdgon = Régi
és 1j peregrindcié: Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek Magyarorszdgon, 2, szerk. BEKESI Imre és mtsai, Budapest—
Szeged, Nemzetk6zi Magyar Filoldgiai Tarsasdg — Scriptum Kft.,, 1185-1194. VEGH Balazs, Feminista
kiinduldépontok a Szinek és évek olvasdsdhoz, Korunk, 2000/oktéber (http://www.korunk.org) KEMENES GEFIN
Laszl6, Jolanta JASTRZEBSKA, Erotika a huszadik szdzadi magyar regényben 1911-1947, Bp., Kortérs, 1998.
GACS Anna, Miért nem elég nekiink a konyv: A szerzd az értelmezésben, szerzéség-koncepcidk a kortdrs magyar
irodalomban, Bp., Kijdrat, 2002. BALAZS Imre J6zsef, Noregény: Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon
(Kolozsvir), 1999/9. (http://balazs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=60&p=4651) BALOGH Réka, ,,... hogy jo
feleség vdljon beldle”: Kaffka Margit Szinek és évek, Korunk, 2000/oktéber (http://korunk.org)

° VARGA Virag, Kaffka Margit publicisztikdja, Eletiink, 2004/7-8, 713-722. és Eletiink, 2004/10, 881-887.

® HORVATH Gyorgyi, Né6i irodalom a magyar szdzadelon: A ndi irodalom szerepe Kaffka Margit Szinek és évek
cimii regényének kritikai megitélésében, Sarkanyfl, 1999/4, 54-66. illetve Ertelmezések az elmiilt szdzadbdl,
szerk. KALMAN C. Gyorgy, ORBAN Jolan, Sensus Fiizetek, Pécs, Jelenkor, 2002, 59-77. SELLEI Néra, Tiikrom,
tiikrom...: Irondk onéletrajzai a 20. szdzad elejéril, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, Debreceni Egyetem,
2002, 257-300.

7" 1 HOMME llona, A néi irék helye az irodalmi diszkurzusban 1900—1945, doktori disszerticié, Bp., ELTE,
BTK, 2003. [kézirat]

* GAcs, i. m., 195-220.



a szazadfordul6 egyik tipikus és lehetséges ndi sorsa is az érdeklddés kozéppontjaba keriilt,”
ezzel is Osszefiigg, hogy ujra kiadtak naplojat, feljegyzéseit.10

Kaffka Margit prézdjanak a magyar modernség irodalomtorténeti korszakvaltasaban
betoltott helyét leggyakrabban a ndi hdseinek karakterébdl kiindulva hatarozza meg a kritika.
Hosnoit tarsadalomtorténeti, szocioldgiai, illetve a noi szerepek archetipikus modelljei feldl is

megkozelitették mar."!

Mivel dolgozatomban csak a regényekkel foglalkozom, roviden
kitérek arra, hogy milyen Osszefiiggéshdldba illeszkednek a Kaffka-regények. Kaffka Margit
prézdjanak — mind egyes novelldinak, novellatipusainak, mind a Szinek és évek cimu
regényének — a (klasszikus) modernségre jellemzd elbeszélésmod megujitdsit az utdbbi
években egyre tobben vizsgaljak. Ezek a tanulmanyok felhivjak a figyelmet az én-elbesz€lés
jelenlétére,'? az emlékezésre mint szovegstrukturdld tényezére'® valamint arra, hogyan épiti
be a Kaffka-préza az irodalmi tradiciét a maga autopoétikus értelemképzésébe.'* A fentebb
mér vézolt tematikus, 1élektani, prézapoétikai szempontokon til a Kaffka-regények éatfogd
vizsgélatit szocidlpszicholdgiai, feminista irodalomkritikai szempontok figyelembevétele
mentén is megkozelitették. A recepcidban a Szinek és évek kapcsan elOtérbe keriiltek a
szubjektum-felfogds, az emlékezésregény narrativ eljardsai, az elbeszéltség kérdései.
Ugyanakkor a Szinek és évek cimll regényén kiviil a tobbi regényérdl nincs djabb, a
monogrifidkon kiviili hosszabb, elemz0 jellegli tanulmany, igy a Mdria évei, a Két nydr, és a

Hangyaboly még kiakndzatlan értelmezési potencidlt rejt magédban.

% A te szined elbtt: Kaffka Margit szerelmei, szerk. BORGOS Anna, Bp., Holnap, 2006. BORGOS Anna, Portrék a
Mdsikrol: Alkotondk és alkototdrsak a miilt szdzadeldn, Bp., Noran, 2007.

' KAFFKA Margit, Naplé, s. a. r. BODNAR Gyorgy, Nap Kiadé, 2008.

" BODNAR Gyorgy, Mirjamok és Mdridk. Kaffka Margit mitikus elbeszélései = A magyar miivelédés és a
kereszténység, szerk. JANKOVICS J6zsef, MONOK Istvédn, Nyerges Judit, Bp., — Szeged, 1998, 1501-1508.

"2 Cseresnyés Déra komplex én-elbeszélésnek nevezi azokat az elbeszéléseket, ahol az én névmds kettds
funkciéja tartésan jelen van egy szovegben, vagyis az én névmas az elbeszélt én-re és az elbeszéld én-re is
vonatkozik, a narrativ distancidk hangsulyosak és az elbesz€l6 all a szoveg fokuszaban, ilyen a Szinek és évek, Az
arimathiai, Lirai jegyzetek egy évrél. V6. CSERESNYES Dora, Az én-elbeszélés tipusai a klasszikus modernség
magyar prozdjaban = A Nyugat-jelenség (1908-1998), szerk. SZABO B. Istvan, Bp., Anonymus, 1998, 132-140.
Gyorffy Miklds tanulmdnydban a Szinek és évekhez koti a modern magyar én-regény sziiletését. V6. GYORFFY
Miklés, A modern magyar én-regény sziiletése: Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszéld
szolamok, Pozsony, Kalligram, 2004, 20-34.

" Bodnar Gyorgy és Fiilop LaszI6 is kiemelt figyelmet szentel az emlékezés és az elbeszélés osszefiiggéseinek a
regény narrativ szerkezetében. V6. FULOP Lészlo, Kaffka Margit, Bp., Gondolat, 1987, 60-118. BODNAR
Gyorgy, Kaffka Margit, Bp., Balassi, 2001, 159-196. Benyovszky Krisztidn tanulmédnydban az
emlékezésregény” (individudlis, dialogikus, mitikus) kontextusdba illesztve értelmezi a Szinek és éveket, egyiitt
interpretdlva Ottlik Géza és Talamon Alfonz miiveivel. V6. BENYOVSZKY Krisztidn, Emlékezés és narrdcio
hdrom modellje (Kaffka Margit, Ottlik Géza, Talamon Alfonz) = UO., Rdcsmustra. Regényes olvasénaplo Kaffka
Margittol Bodor Addmig, Pozsony, Kalligram, 2001, 45-56.

' Szitdr Katalin tanulmanyaban utal rd, hogy Kaffka Margit tobb regénye és novelldi is rematizdljdk az irds
moédjat, az elbeszélésmddot, felvetve azt a kérdést, hogy miféle torténet mindsiil ,regényesnek”, milyen
kritériumok alapjan tekinthetd valamely elbeszélés szépirodalmi szovegnek. pl. Csonka regény, Polixéna tant,
Szinek és évek Vo. SZITAR Katalin, Az elbeszélé gondolkodds és a sz poétikuma. Kaffka Margit: Polixéna tant =
Sz6 — Elbeszélés — Metafora: Miielemzések a XX. szdzadi magyar préza korébdl, szerk. HORVATH Kornélia,
SZITAR Katalin, Bp., Kijdrat, 2003, 387-409.



Kettds céllal fogtam bele e dolgozat megirdsaba, melyek mindegyike érinti a
modernség kérdéskorét. Egyrészt a Nyugat folyéirat Kaffka-képe, masrészt a Kaffka-regények
Ujraolvasdsa feldl kozelitettem meg Kaffka elbeszélomiivészetét. A Nyugatban kialakult,
kialakitott Kaffka-képet egy madig tovabbéld, a modern irodalomértésiinket megalapozd
hagyomanyaként értelmezem. Ezen a tovabbéld, de a Kaffka-regények értelmezéseinél
Ujraértett hagyomdny 4ltal kijelolt értelmezési szdlon tovdbbhaladva tettem kisérletet a
Kaffka-regények Ujraolvasasdra a szoveg(ek) elbeszélhetdségének, elbeszéltségének,
megalkotottsdgdnak kozéppontba Adllitdsaval. Az értelmezések sordn olyan kérdéseket
érintettem, mint a fikcid, a fikciondlds, az identitds és az elbesz€lés, az elbeszélhetOség
Osszefiiggései, az intertextualitds és a miifajisag kérdései.

Kaffka regénypoétikdja tobb olyan jellegzetességet mutat, melyek a klasszikus
modernség hagyomdnyos elbeszélésmodokat megujitd torekvéseivel osszefiiggésbe hozhatdk.
Ugyanakkor gyakran €l a modernség eldtti proza elbeszélésmoddjaival is, és Kaffka prézajat
kevésbé az innovativ szandék jellemzi," de érdemes epikdjanak djszer(i jegyeit figyelembe
venni, amennyiben regényeit el kivanjuk helyezni a magyar irodalmi modernségen beliil.
Anndl is inkdbb, mert ugy vélem, és dolgozatomban is azt bizonyitom, hogy Kaffka
regényeinek Ujszerlisége nevezhetd domindnsnak. A Kaffka-regények ujszerl jegyeit érintve
gondolok a cselekményesség, a torténet jelentdségének visszaszoruldsdra, a metonimikus
kapcsolatok mellett megjelend metaforikus szovegkohézié novekvo jelentdségére, az
idokezelés Gjszertiségére, a linearitds megbontdsara, a belsd id6 eluralkodasara, az emlékezés
aktiv, az elbeszélést, a narraciét dontden befolydsold szerep megjelenésére, a szovegszeriiség
jegyeinek, az elbeszéltségre vald utaldsok megszaporoddsira és azoknak a regények
elbeszéléspoétikdjat nagyban befolydsold szerepére, valamint az intertextualitds jelenségére.

Altaldnossdgban elmondhat, hogy a kortdrsaihoz képest gyakrabban él az én-

elbeszélés kiilonféle tipusaival,'® sét a modern magyar én-regény sziiletését is nevéhez

> Ez nem ellentmondas, hiszen példiul Gyorffy Mikl6s is megjegyzi, ,a regény modernségét tehat a
stilustorekvések kozkézen forgd kategdridiban nemigen lehet megragadni, és ekkori torténetének korszakoldsat
is nehéz 6sszhangba hozni a modernség egyezményes kronolégidjaval (1880-1910, 1910-1930, 1930-1960). A
regény modernségét valtozdsaiban lehet kimutatni és definidlni.” Vannak alapvetd valtozdsok, amelyek a
torténetnek az elbeszéléshez vald viszonydban mentek végbe, a torténetnek vagy cselekménynek a hagyoményos
kezelését és formalasat valtoztattdk meg. A regényszerti elbeszélés forradalmi atalakuldsat indokolt Rilke, Proust
és Kafka miiveihez kotni, mert a torténet felbomldsa vagy Uj értelmezése benniik 6lt eldszor messzire hatéd
formakat. V6. GYORFFY MIKLOS, A regénycselekmény modernsége = UO., Magyar elbeszéld szolamok, i. m., 10—
11.

16 CSERESNYES Déra, Az én-elbeszélés tipusai a klasszikus modernség magyar prozdjdban = A Nyugat-jelenség
(1908-1998), i. m., 132-140. CSERESNYES DORA, Az elbeszéli beszédhelyzet kifejtettsége Kaffka és Mdricz
korai én-elbeszéléseiben = Viltozatok a modernitdsra: Tanulmdnyok a Nyugatrol, szerk. GINTLI Tibor, Bp.,
Anonymus, 2001, 73-83.



ktjthetjiik.17 A Kaffka-regényeket lehetséges a 1€lektani regény hagyomanyanak kontextusaba
illeszteni, ilyen példaul a Szinek és évek, a Mdria évei, a Két nydr, és a Hangyaboly cimii
regénye, igy a személyiség elbeszélésének kérdéseit relevansnak tarthatjuk az egyes Kaffka-
regények értelmezése sordn, részben ezért is esett valasztdsom az identitds-kérdés
vizsgalatdra. Masrészt a Kaffka-regények kozponti figurdinak egyik legdlland6bb sajitsdga az
identitaskeresés, a vildgidegenség és az Onidegenség lekiizdésének végya. E fikcids vildgban
az érvényes identitds hidnya a széthullds, megsemmisiilés felé vezet. Regényeit e szerint a
szempont szerint is olvashatjuk, minden egyes szoveg egy sajat valtozatat képviseli a fent
nevezett problémédnak. A masik szempont tematikus, hiszen valamennyi regény
kozéppontjdban egy-egy noi sors, sorsok elbeszélése all. E két fent emlitett
szoveghagyomanyhoz kapcsolhaté poétikai eljarasok véleményem szerint el6térbe allitjak a
személyiség elbeszélésének kérdéseit, a narrativ identitds vizsgélatat az egyes regényekben. A
fenti szempontok reményeim szerint termékeny dialogust kezdeményezhetnek a vizsgalt
milvekkel, illetve a dolgozatomban jelenleg nem targyalt egyéb Kaffka szovegekkel is.

A masik két kérdést — a fikcié €s a narrdcié — tekintve foként elbeszéléspoétikai
kérdéseket targyalok az egyes muivek kapcsan, melyek Osszefiiggenek a szovegszeriiséggel, és
a modern prozai torekvésekkel. Célom az volt, hogy a Kaffka-recepcidé utébbi években
megélénkiild azon dgdhoz kapcsolddjam, mely a klasszikus modernitds korszakvaltd jellegét
az elbeszélésmbd megijitdsanak probléméjaként veti fel.'"® Orvendetes ténynek tartom, hogy
az utébbi években megélénkiilt Kaffka Margit mind prézai, mind kritikai miiveinek
befogaddsa. Vajon gazdagodhatnak-e 1) értelmezési szempontokkal Kaffka Margit regényei?
Es ha igen, akkor mi médon? Mennyiben ersiti, viltoztatja meg a regény(ek) eddig kijeldlt
helyét a magyar modernség elbeszélésirodalmaban? Ezekre a kérdésekre keresetem és
reményeim szerint taldltam is védlaszt a dolgozatban.

Disszertaciom két nagyobb egysége kozott, természetesen Kaffka Margit személyén
kiviil, a Nyugat folyéirat teremt kapcsolatot. Mig az elsé részben a folyodiratban megjelent
Kaffka-regények recepcidbeli véltozdsait kovetem nyomon, addig a mdsodikban az egyes
szovegeket értelmezem. A regényelemzéseket tartalmazé fejezeteket szandékom szerint a
megkozelités mddja, és a felvetett szempontok is Osszekapcsoljak. Ezek a szempontok az
aldbbiak, milyen modern elbeszéléspoétikai megolddsokkal élnek a Kaffka-regények, a

szovegek milyen szubjektumkonstrukciokkal, identitdsképekkel kotik Ossze a modern

7 V. GYORFFY Mikl6s, A modern én-regény sziiletése: Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszélé
szolamok, i. m., 20-34.
" V. SZITAR, i. m., 387-409. BENYOVSZKY, i. m., 37-56.



elbeszéléspoétikai megolddsokat, hogyan miikodik a fikcid, a fikcidképzés az egyes
regényekben. Ehhez elbeszéléspoétikai szempontokat és modszereket vettem igénybe, illetve
minden értelmezett regény estében kitértem az elbesz€lt alakok identitdsdnak vizsgalatdra. A
dolgozatban nincs kitiintetett médszer, amit kovettem volna, inkdbb a szovegeknek megfeleld
poétikai médszereket vettem igénybe. Igy felhasznaltam a poétikai onomasztika,'’ a narrativ
identitds vizsgdlati mddszereit, amennyiben alkalmazhatoknak tlintek. Ugyanigy jartam el a
narratologiai kérdésekkel is, tobb Kaffka-szovegnél fontos szerep jut a szabad fiiggd
beszédnek, a narratori és a szerepl6i nézOpontok valtakoztatdsdnak.

Nem torekedtem arra, hogy Kaffka prozai életmiivét, vagy sziikebben véve regényeit
monogréfiaszeriien értékeljem esetleg folyamatszertien értelmezzem egy kiragadott szempont
szerint. A regények kivédlasztdsandl a mar emlitett kettds szempont vezérelt, egyrészt a
Nyugatban megjelent szovegeket allitottam a vizsgalat kozéppontjdba, masrészt a modern
szovegépitésre jellemzd poétikai jegyek meglétét, miikodését tartottam szem eldtt. Munkam
soran a Kaffka-recepci6 eredményeit, felvetett kérdéseit az egyes miivek elemzésénél
figyelembe vettem. Ahol médom nyilt rd reflektdltam bizonyos problémadkra, de nagyon sok
esetben épp a dolgozatom Uj megkozelitési szempontjai miatt csak érintettem a
szakirodalomban eddig kiemeltem kezelt kérdéseket, megkozelitéseket, eredményeket.
Részben disszertdciom egyik filologiai alapvetése miatt, részben tudatosan ,szakitva” a
szakirodalomban elterjedtté valt olvasasi, értelmezési méddal nem targyaltam az Allomdsok
cimii Kaffka-regényt, illetve a Lirai jegyzetek egy évrdl cimii onéletrajzi szoveget.”

Ha az irodalmi koztudatban rogziilt Kaffka-kdnont miivei szempontjabol tekintjiik,
egyértelmiien a Szinek és éveké a vezetd szerep, ezt mar a kortars kritikusok is rogzitették. En
sem kivantam ezen valtoztatni, inkdbb a regény ujraolvasdsa sordan egy Ujabb dimenzidjara
szerettem volna rdirdnyitani a figyelmet. A targyalt kérdések Osszefiiggésben vald elemzésére,

a cim értelmezésére, a jaték és az ’én’ kapcsolatdra, valamint a torténeti narrativa

' Kaffka Margitnak a nevekkel, a(z) (irodalmi) névadéssal kapcsolatban érdekes nézetére taldlhatunk példat egy
Schopflin Aladdrhoz frott 1909-es levelében, melyben gratuldl a kézelmiltban bekovetkezett hdzassdgdhoz.
Maderspach Irénnel. Ezt a rovid kis megjegyzésre alapozva a dolgozatban felhaszndltam a poétikai onomasztika
eljarasat az elemzésekbe. ,,’Irén”, ez a kedves kis név mindig bdjt, kdzvetlenséget és nyilt josdgot jelentett
nekem; nincs valami a nevek szuggesztiv voltdban?” Vo. Schopflin Aladdr osszegyiijtott levelei, s. a. ., BALOGH
Tamds, Pécs, Pro Pannonia Kiad6i Alapitvany, 2004, 68. (Kaffka Margit levele Schopflin Aladdrnak, 1909.
julius 20-4n)

* Ttt arra az értelmezési eljarasra gondolok, mely Kaffka hdrom regényét (Szinek és évek, Mdria évei,
Allomdsok), harom, idében egymast koveté néi sors torténeteként olvassa. Ugy gondolom, hogy a disszertciém
Kaffka miiveire vonatkozé alapvetésem feldl e két mi is beleférne koncepciémba, féleg, ha figyelembe vessziik
a Madria évei kapcsdn érintett fikcid — valdsdg irodalmi szoveget is érintd kérdését. Munkdm egyik
folytathatésdganak litom a fent emlitett két Kaffka-szoveg fikciondlds, identitds szempontjabdl torténd
djraolvasasat, értelmezését. Ugyanakkor épp a Lirai jegyzetek egy évrdl Kaffka-szoveg az a mil, amelyrdl dj
nézbpontokat, kutatdsi eredményeket felvonultat6 tanulmany madr sziiletett nem is olyan régen. V6. SELLEL i. m.,
257-300.



identitdsképzd szerepére tértem ki. Az elbeszéléspoétikai kérdéseken tul, olyan a regények
narrativ szerkezetét érintd kérdéseket targyalok, mint a szabad fiiggd beszéd, a narrativ
identitds, a realista elbeszélésmodot, narracidt feliiliré elbeszél6i technikdk. Dolgozatomban
Uj szempontok alapjan targyalom a Madria éveit, mely regényt eddig méltatlanul kevés
figyelemmel illette a kritika. A gazdag intertextudlis utaldsrendszer €s a hdsnd szerepldi
(6n)értelmezése kozti Osszefiiggések feltarasa, az irodalmisag szerepének bemutatdsa az egyik
Ujdonsidga dolgozatomnak, valamint a ldnyregény miifaji jegyeivel valé szovegjaték
vizsgalata.

A fenti kérdésfelvetések, szovegértelmezések mind arra irdnyultak, hogy bebizonyitsam
a Kaffka-regényeknek a pusztin tematikus, de korhoz kotott modernségén tdl vannak
szovegszerl, poétikai megalkotottsdgukban is 1j, modern vondsai. Dolgozatommal tagitani
kivantam a modernség miivekre vonatkoz6 kanonjat, célom az is volt, hogy ne egykonyvi
szerzOként gondoljunk Kaffkdra. Véleményem szerint a Mdria évei és a Hangyaboly épp
poétikai  Osszetettségiilk, modern poétikai eljardsaik, €s identitdskoncepcidjuk miatt
megérdemlik, hogy bekeriiljenek egy tdgan értelmezett modern miveket felvonultatd
kanonba, mely igy kapcsolddik a Nyugat-kanonhoz.

Dolgozatomban kisérletet teszek az egyes regények elemzése kapcsdn kiilonféle
interpretdcios horizontok felvazoldsara, melyek érintik a fent emlitett személyiségelbeszélés
kérdéseit, illetve a modernség, ezen beliil az dgynevezett esztéta modernség horizontjaba
tartoz6 prozaformdk jellegzetességeit. Vagyis az egyes regények egyik kozponti
problémédjaként (is) szadmon tartott, eddig jobbara tematikusan kezelt ndi sorsokat a
személyiségelbeszélés, identitdsképzés, identitdsprobléma felé tagitom. Ezen kiviil a Kaffka-
préza modernséghez valé viszonyat is fontosnak véltem megvizsgalni. Ezt egyrészt a Nyugat
folyoirathoz valé viszonydban vizsgdltam, vagyis megprobédltam elhelyezni Kaffka
életmiivének jelentdségét a Nyugat kritikai termésében, illetve a folyoirat fennélldsa alatt
bekovetkezett interpretdcids valtozdsokat, moddosuldasokat kovettem nyomon, egyszoval
Kaffka Margit miiveinek recepcidjat a Nyugat éltal képviselt modernségben. Masrészt az
elemzési szempontok €s elemzések sordn figyelembe vettem az ugynevezett esztéta vagy
klasszikus modernségre jellemzd a prézaformat megujito eljarasokat is. A szubjetumkérdés
kozéppontba dllitdsa lehetdséget adott arra is, hogy legaldbbis utaldsok, rakérdezések,
kérdések szintjén, illetve az elbizonytalanitds fogdsdval élve az esetleges posztmodern
befogaddéi horizont olvaséi, értelmezdi érdeklodésére is igényt tartsanak a dolgozatban

elemzett Kaffka-szovegek.



Szovegvalasztisaimat kettds elgondolds, irdny szabta meg. Egyrészt Kaffka Margit
elbeszéld miuvészetének, azon belill is regényeinek recepcidjat allitottam dolgozatom
kozéppontjaba, igy azokra a szovegekre koncentrdltam, amik a Nyugat hasibjain jelentek
meg, illetve amik a foly6iratban az értelmezésbeli helyzetét dontéen befolydsoltdk.” Igy
maradt ki az Allomdsok, és keriilt be a Szinek és évek. Hiszen az Allomdsok nem a Nyugatban,
hanem a Vasdrnapi Ujsdgban latott napvildgot 1914-ben. A Szinek és évek a recepciGban
egyértelmiien ,,a remekmiiként” aposztrofalodik, €s mintegy meghatdrozta a tobbi Kaffka-
regény értelmezését, befogadasat. A szovegelemzések kozéppontjdba pedig a fent emlitett
szempontok adtdk a fO0 irdnyvonalat, igy az identitds, a fikciondlds és a modernség
regénypoétika jellemzoinek vizsgdlata.

Az egyes elemzések kozott szandékom szerint az is kapcsolatot teremt, hogy az
elbeszélt alakok szubjektuma keriil kozéppontba, akar az elbesz€lés soran valé megképzddés,
akdr a szubjektum szubsztancialitisdnak megkérddjelezése révén, a személyiség eltlinése,
hattérbeszoruldsa, megsemmisiilése, vagy az egyéni szubjektum héttérbe szorulds a k6zosségi
l1éttel szemben. Gyakori, hogy a Kaffka-regényekben a szubjektum-felfogds a modernség
utdni paradigma hattere elott is szemlélhetévé valik.

Mivel disszertdciom dontd héanyaddban regények elemzésével foglalkoztam, igy
viszonylag nagyszdmu a regényekbdl vett idézet, mellyel aldtdmasztottam 4llitasaimat. E
modszernél kétféle eljarast kovettem, egyrészt, ha kiemelten fontosnak tartottam az idézetet,
akkor a foszovegben idéztem, mig ha inkabb illusztrdlni kivdntam a citdtummal, akkor a
labjegyzetek kozott hivatkoztam rajuk.

A dolgozat célja, hogy Kaffka Margit prozatorténeti jelentdségét kiemelje, hiszen a
legutébbi idokig, bar megélénkiilt az irodalomtorténeti gondolkodds Kaffka frasmiivészete
koriil, regényeinek jelentdésége némiképp rangjan alul illetve csak részlegesen értékelve,
értelmezve jelent meg az irodalomtorténet-irdsban. Gondolok itt arra az egyszeri tényre, hogy
Kaffka szinte kizdr6lag a Szinek és évek szerzdjeként, illetve e milve kapcsdn az
impresszionista stilus, és Proust emlékezés-technikdjanak magyarorszdgi képviseldjeként
kanonizalddott az irodalmi kézgondolkodasban, habar az utébbi idoben sorra jelentek meg az
Ujabb és tjabb szempontokat felvetd értelmezések. Célom, hogy a remekminek itélt regény
Ujrafelfedezése, djraolvasdsa mellett felhivjam a figyelmet a tobbi regény poétikai eljardsanak

Ujszerliségére, sokszinliségére, a szovegszerll jegyeinek figyelembevételével. Ricoeur a

! Vilasztdsaimat tehat részben filolégiai, részben a dolgozat értelmezéhorizontjdba tartozé kérdésekre adott
véalaszaim szabtdk meg. Mivel ez részben gondolati, elméleti konstrukcid, igy természetesen mads
vélaszlehet0ségek mellett, mds regényszovegek, mds szovegek is keriilhetnek az elemzések vizsgaléddsdnak
kozéppontjaba.
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szovegek utjanak belsé dinamikdjan toprengve, (részben kapcsolédva az Ugynevezett
klasszikus szovegeket érintd Jauss kontra Gadamer vitahoz)* jutott arra a kovetkeztetésre,
hogy az ugynevezett klasszikus szovegek olyan szovegek, melyeket az ujraértelmezés
nemhogy megsemmisitene, hanem masodik, harmadik, negyedik életet lehel belé. Az elso
olvasat sordn a kontextusbol kiragadott szoveget a masodik olvasat dj kontextusba helyezi
vissza. Az Uj, megvaltozott kontextusba helyezddés képességében igy Ricoeur az erd jelét
latta. Ennek szellemében a belsé dinamikdjukat idordl idore visszanyerd muveket, s a réluk
sz0l6 frasokat a mindenkori djraolvasds nem semmisiti meg, éppen ellenkezdleg: megorzi
dket, mdsodik, harmadik, negyedik életet lehelve beléjiik. Kaffka regényeinek

értelmezéstorténetében ezt az alapelvet tekintem mérvadénak.”

I. Kaffka Margit és a Nyugat avagy az értelmezés(ek)ben tovabbélé hagyomany
I. 1. Modernség — Nyugat — Kaffka Margit

,Mi is a modernség a korai XX. szdzad magyar kultirdjaban” veti fel ezt a csak latszolag
egyszertl kérdést Szegedy-Maszdk Mihdly. Mivel a XIX. szdzad végére széthasadt az Gjszerli
fogalmédnak egysége, igy egymadstdl lényegesen kiillonbozdé elgondoldsok jottek létre a
modernségrdl. Tanulmadnyaban tobbek kozott arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,1900 és 1915
kozott legalabbis négy 1j irdnyzat jelentkezett a magyar szellemi életben”. Két, sziikkebben
vett miivészeti, és egy-egy szocioldgiai, politoldgiai és metafizikai mozgalmat nevez és
kiilonboztet meg.** A két miivészeti csoportosulds a Nyugat folyGirat koré szervezddott
mozgalom, és a Kassdk Lajos vezette avantgard. Szegedy-Maszdk Mihdly leszogezi, hogy
»amennyiben a modernségnek van lehetséges értelmezése a korai XX. szdzadi magyar
kultiraban, e négy mozgalomhoz kell viszonyitanunk”.*> Mindegyikiik a modernség nevében

széllt sikra, &m céljaik nem voltak azonosak. Az irdnyzatok mindegyike szembefordult az

V6. KULCSAR-SZABO Zoltin, Az esztétikai  tapasztalat  apologétdja. Hans Robert Jauf-rol,
(http://www.epa.oszk.hu/00000/00002/00007 /kulcsarz.html) Hans-Georg GADAMER, A klasszikus példdja = UO.,
Igazsdg és modszer, Bp., Gondolat, 1984, 203-207. (Kiilonosen: 206.) Hans Robert JAUSS, Esztétikai tapasztalat
és az irodalmi hermeneutika, ford. BERNATH Csilla = UO., Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi
hermeneutika, Bp., Osiris, 1997, 139-157.

** V6. RICOEUR, Paul, Pillantds az irdsaktusra, Helikon, 1989/3-4, 477.

** A misik két mozgalom az 1900-ban inditott Huszadik Szdzad, a szociolégia, politolégia folydirata, és az 1911-
ben A Szellem folydirat metafizikai vonzéddsu csoportosuldsa.

» V6. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Konzervativizmus, modernség és a népi a magyar irodalomban = U6, ,,Minta
a szényegen”: A miiértelmezés esélyei, Bp., Balassi, 1995, 152.
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intézményesedett  kultirdval, noha természetesen mds-mds képzetik volt a
konzervativizmusr6l.?

A fentiek értelmében is a modernségnek, ha nem is szdmtalan, de tobbféle
meghatdrozasa, korszakoldsa, lefrdsa ismeretes az irodalomtudoméanyban. Habar dolgozatom
tirgya nem a modernségfogalom tisztdzdsa, vagy korszakainak, elnevezéseinek, poétikai
jellemzdinek vizsgalata, azért mégis tisztaznom kell rogton az elején, hogy milyen
modernségfogalommal dolgozom. Vagyis a dolgozat altal képviselt modernségfogalom is egy
valamiként értett modernségfogalmat takar.”” Mivel a dolgozatban tobb prézai szoveg,
kozelebbrdl négy Kafka-regény értelmezésére tettem kisérletet, ezért a modern proza poétikai
tendencidjat allitottam a figyelem ktjzf’:ppontjéba.28 Torténeti szempontbdl a Kaffka-préza a
(klasszikus) vagy esztétamodernség hullimdba sorolhaté be, azaz miivei a modern epika
valtozatait képviselik, és bar, ennek a prézaformédnak ugyan nincs egy jol koriilhatarolhat6
leirasa, elvarasrendszere, de vannak fogalmak, fogalompérok, melyek viszonyba éllitasaval,
vizsgalatdval leirhatokka vdlnak azon szovegek, melyek e kornak reprezentativ képviselc’ii.29
Igy a Kaffka-miivek elemzéseinél kimutathatok és vizsgalhatok a 19. szdzadi tradicionalis,
hagyomanyos elbesz€ldi eljardsok ugyanigy, mint a 20. szdzadi modern prézai fogasok. A
modern epika egyik tendencidja a torténetelvli prozaval vald kiilonboz0 mértékii szakitas,
mely jelentheti a cselekmény visszaszoruldsat, lebontdsit, dathelyezddését a Kkiilsod
eseményekrél a belsOkre. Ezzel parhuzamosan megndé a narrativ struktira egyéb
alkotéeleminek a szerepe: az elbeszéld nyelv megalkotottsdga, a narrdcié onreflexiv eljarasai,
a metaforikus jelentéstulajdonitas. A metonimikus torténetszervezés mellett megnd a szerepe,
illetve el6térbe keriil a metaforikus Osszefiiggések jelentdsége a torténetszervezésben. A
narrativ  szerkezet modernsége az egységes cselekménnyé szervezddés helyett a
szakadasokkal, fragmentéltsdggal tarkitott eseménysorként jelenik meg. Az elbeszél6i
nézépont is valtozdson megy at, az elbesz€l6i nézdpont Kkitiintetett szerepe mellett tobb

lehetséges fokuszt kindl fel a prézai szoveg, illetve a narrdtori nézépont is véltozékonynak

*Vé. Uo., 152-153.

A modernség korszakoldsdval kapcsolatban nincs teljes konszenzus a hazai irodalomtudomdanyi
gondolkoddsban. Kiilonbozd elnevezések, megnevezések, korszakhatdrok, poétikai jellemzOk léteznek egymads
mellett. Az irodalmi modernség induldsa jelképes idéponthoz kothetd, 1857-hez, ekkor jelent meg Flaubert
Madame Bovary cimii regénye és Baudelaire Les Fleurs du Mal cimi kotete.

% fgy elvalasztom a modern lirapoétikan beliili paradigmaviltds és a modern prézapoétika kérdését egymdstol.

¥ (Csak utalok arra az irodalomtorténeti gondolkoddsban jelenlévé problémdra, mely szerint kérdés, hogy
mikortdl torténnek kisérletek a regénycselekmény modern alakitdsdra, lehetséges-e tujabb korszakvaltast
megallapitani és milyen ismérvek alapjan, milyen megnevezés alatt. Ezzel szdmtalan tanulmany foglalkozik, a
teljesség igénye nélkiil, példaul az aldbbiak. V6. KULCSAR SZABO Ernd, Torvény és szabdly kozott, Literatura,
1992/3. OLASZ Séndor, A regény metamorfozisa a 20. szdzad elsé felének magyar irodalmdban, Bp., Nemzeti
Tankonyvkiado, 1997. GYORFFY, A regénycselekmény modernsége = UO., Magyar elbeszélo szolamok, i. m.
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mutatkozik. Es végiil, de nem utolsé sorban a torténettel szemben az elbeszélésmédra keriil a
hangsily. Az eurdpai proza poétikai torekvéseivel rokonitja Kaffka prozdjat az id6 és az
emlékezés folyamatinak elbeszélése, megjelenése, illetve tematizdlédasa is. 30

Dolgozatom elsé részében a modernségnek a fentiek értelmében vett egyik
irdnyzatdhoz, a Nyugat folyodirat koré szervez6dott mozgalmahoz kapcsolédom. Ezen beliil
Kaffka Margitnak mint frénak és Kaffka regényeinek (Szinek és évek, Mdria évei, Allomdsok,
Két nydr, Hangyaboly) a Nyugat-kdnonban, a folydirat recepciéjaban betoltott helyét illetve
ennek a helynek a véltozasat vizsgaltam. Ez a vizsgdlat 6sszefiigg a kanonizéacié kérdésével.
A Nyugat-kénon alatt ez esetben a Nyugat folyoiratban, a korabeli kozosségben irdnyadénak
tekintett alkotdsok és értelmezések Osszességét értem.”’ A huszadik szdzad els§ felében
legalabb haromféle kanon képzddott, az értékOrzés, az Ujszerliség és a népiesség jegyében.
Ahogy azt fentebb mar emlitettem a modernségnek, a korszertiségnek is tobbféle felfogdsa
létezett, €s bar léteztek érintkezési pontok e mozgalmak kozott, értékrendjik mégis
Osszeegyeztethetetlen volt.* Ahogy azt mér emlitettem a Nyugat foly6irat a modernség egyik
legfontosabb orgdnuménak szdmitott és szamit ma is, tekintélyénél és az éltala l1étrehozott
értékeknél fogva beszélhetiink Nyugat-kdnonrdl, mely a modernség felfogdsdnak egyik
adekvat lehetdségét, megvaldsuldsat, olvashatdsagit, viszonyuldsi pontjat jelenti. A fentiek
értelmében a Nyugat folyGirat egy olyan értelmezdi, kulturdlis kozosséget alkot, amely
fenndlldsa alatt 1étrehozott, képviselt egyfajta kdnont mind a folydiratban k6zolt szépirodalmi
frasok, mind a kozolt kritikdk értelmezései révén.”> Es bar nem beszélhetiink egységes
folyéiratrol * _sem a szerkesztOket, sem az alkotégirdat, sem a szemléletmddot tekintve —
mégis vannak alapelvek, melyek meghatarozzak a folyodirat arculatat: a szellemi nyitottsag,
értéktisztelet és az irodalom autondémidjanak gondolata lehet az a k6z6s momentum, mely
alapértékként megjelenik.

Egy szépirodalmi folyéirat mindig igyekszik valamilyen formdban felvdzolni

kanonjét, jelezni izlését. Ez egyfajta Onértelmezésnek tekinthetd, amelyben a Kkortarsi

Az itt vazlatosan Osszefoglalt narratolégiai, poétikai kérdéseket az egyes regények értelmezése sordn
reflektdlom.

' V6. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, A kdnonok szerepe az ésszehasonlité kutatdsban = UO., ,,Minta a szényegen”:
i. m., 101.

2 Vs. Uo., 81.

3 V6. SCHILLER Erzsébet, ,, Szimat és zIés”: A Nyugat magyar irodalomtérténeti hagyomdnyképe 19081914,
Bp., Ister, 2005, 7-12.

* Az mér irodalomtorténeti kozhelynek szamit, hogy a Nyugat sem mint folyirat, sem mint mozgalom nem volt
egységes az egyformasag értelmében, de a kiillonbozd szemléleti, felfogasu irdkat, kritikusokat 6ssze tudta fogni
egy olyan egységgé, mely a konzervativ, nép-nemzeti kritikdval, irodalommal, irodalomszemlélettel szemben a
modernség letéteményesének szamitott.
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alkotasok mellett korabbi alkotdsok értelmezése és értékelése kap szerepet.35 A Nyugat-kdnon
kibontakozdsdban fontos helyet foglal el a folydirat Onértelmezése, amire tobbek kozott a
lapban kozolt kritikdkbdl is kovetkeztethetiink. A kritikdk vizsgélata, értelmezése sordn a
kanonalakitds, a kanonizécids stratégidk kiolvashatok beldlilk. A kénon hatdrozza meg,
milyen kulturalis termékeknek van meg nem kérddjelezhetd értéke valamely értelmezo
kozosség szamara. A kdnonnd dllandosult hagyomany annyit jelent, hogy bizonyos szovegek
s értelmezések megdrzendové, ,,mértékadova” valnak, tekintélyre tesznek szert.>¢ fgy Kaffka
Margit regényeinek poétikai vizsgalata eldtt érdemes foglalkozni azoknak, a modernség egyik
értelmez0koz0sségében, a Nyugatban elfoglalt és kialakitott, kialakult helyzetével illetve az
abbdl levonhaté tanulsidgokkal, kovetkeztetésekkel. Nem dallt szandékomban Kaffka teljes
kortarsi recepciétorténetét ebben a dolgozatban bemutatni, de egy-egy miinél néhany utalds
erejéig kitértem a konzervativ kritika markdnsnak tlind megjegyzéseire, amennyiben azok
érdekesnek bizonyultak a felvetett elemzési szempontok feldl.

Kaffka Margitnak a Nyugat 1908-as elsdé szdmdban jelent meg az elsé publikicidja
Kosztolanyi Dezso: Négy fal kozott cimmel irt kritikdja. Tobb mint hisz verset (Utolszor a
lyrdn, Litdnia), két regényt (Mdria évei, Hangyaboly), mintegy tizenot novelldt, tarcat
(Neuraszténia, Csendes vdlsdgok, Két nydr) tett kozzé, valamint szdmos kritikat, recenziot.
Elsé regénye a Szinek és évek a Vasdrnapi Ujsdgban jelent meg 1911-ben. Kaffka a Nyugat
induldsa elott mar publikdlt részben Schopflin részben Gellért Oszkar, Osvat jovoltabol a
Nyugat lapelédzményeinek tekinthetd lapokban is, igy a Magyar Géniuszban, a Figyeloben, a
Szerddban, és a Nyugat megjelenéséig a modern irodalmat felkarolé A Hérben. Tovabbi
regényei koziil a Mdria évei 1912-ben, mely egy évvel késObb konyvalakban is megjelent a
Nyugat Kiadéndl. A Lirai jegyzetek egy évrol 1915-ben, mig a Két nydr 1916-ban, a
Hangyaboly 1917-ben jelent meg. A Lirai jegyzetek egy évrol és a Két nydr 1916-ban egylittes

1.37

kiadasban konyv formdjaban is megjelent a Nyugat Kiad6nél.”" Elbeszélései koziil az elso, a

Ldtogatds a Magyar Géniuszndl 1903-ban jelent meg. A Nyugarmal megjelent elbeszélések

¥ A Nyugat onmeghatirozasiban a kordbbi magyar irodalom felé fordulds nagy szerepet jitszott, mint egyfajta
torténeti szempontd Onértelmezés. A folyéiratot — kiilondsen az elsé években — élénken foglalkoztatta a magyar
irodalmi kdnonhoz valé viszony, szerz6i nagy miiveltséganyagot mozgattak ilyen tdrgyu {rdsaikban. Vo.
SCHILLER, i. m., 7-12.

3% V5. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, A kdnonok szerepe az dsszehasonlito kutatdsban = UO., ,,Minta a sz6nyegen”:
i. m., 81.

7 A Lirai jegyeztek egy évrél cimii szoveg mifaji besoroldsa koriil bizonyos termékenynek nevezhetd
ellentmondds figyelheté meg, ha attekintjiilk a Kaffka-szakirodalmat. Nem egyértelmii a (kis)regény mufaji
besorolds, hiszen Fiillop Laszl6 és Bodnar Gyorgy monografikus irdsai mellett Séllei Noéra elemzésében
meggy6zden érvel az Onéletrajzi szoveg mellett, igy Uj tavlatokat nyitva a szoveg értelmezésében. VO. SELLEL, i.
m., 257-300. (Kiilonosen: 273.) A Két nydr cimil kisregényt pedig gyakran kifelejtik a Kaffka-regények koziil,
ha a miivek felsoroldsara keriil a sor, bér a szakirodalom egyértelmiien szdmol ezzel a miivel.
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szdma tizenegy, itt latott el6szor napvildgot a Neuraszténia, Az orso mellol, Egy nap, Az
ember meséje, Csendes vdlsdagok, Rablds,*® Kiilon iton, Siippedo talajon, Szent Ildefonso
bdlja, Unnep el6it,”® A nem mindennapi ember.*® A fenti szdmszerl dttekintés alapjdn a
Schopflin  Aladartél szdarmazé ’nyugatos’ szerzd kifejezés, legaldbbis mint ’nyugatos’

regényird Kaffka Margit esetében mindenképpen megéllja a helyét.

I. 2. Kaffka Margit regényeinek recepcidja és kanonizacidja a Nyugatban

Dolgozatom soron kovetkezd fejezete a Kaffka-regények Nyugatbeli kritikai fogadtatasat
koveti nyomon azok megjelenési idérendjét figyelembe véve. Célom az, hogy rendszerezzem
a kritikakat, kimutatva a kozos és az eltérd szempontokat, értékeléseket, kovetkeztetéseket,
esetleges moddosulasokat, amik a Nyugar fennallasa alatt az egyes Kaffka-regények
értelmezésében, értékelésében bekovetkeztek. Ezzel azt szeretném vizsgélni, hogy hogyan
valtozott az egyes Kaffka-regények recepcidja a folydiraton beliil, illetve, hogy mik voltak a
korabeli modernség elvardsai, kritériumai, vagyis, hogy milyen szempontok szerint
értelmezték a regényeket. A Kaffka-regényekrdl szo6lo kritikdk részét képzik a Nyugarban
kialakitott és a mai irodalomtudomanyi gondolkoddsunkban is tovdbb hagyomanyozddott
teljes Kaffka képiinknek. Igy mindenképpen fontosnak tartottam a folydirat egészében
figyelemmel kisérni és megvizsgdlni az egyes regények értelmezéseinek véltozasit. Igy egy
sajdtos, €s mégis a maga nemében teljes, a milvekre vonatkozé recepciétorténet jott 1étre. Az
attekintés sordn nemcsak azon kritikdkat vizsgaltam meg, amelyek teljes egészében az irénd
regényeit értelmezik, hanem azokat is, ahol esetleg csak megemlitették, utaltak egy-egy
megjegyzés erejéig valamely Kaffka-regényre. Tulajdonképpen azt vizsgéltam, hogy a Nyugat
folydiratban hogyan értelmezték az egyes Kaffka-regényeket, és ezek az értelmezések

. L . . (41
mennyiben valtoztak, médosultak az évek sorén.

*® A Rablds cimii novelldt Kozocsa Sandor nem vette fel az 1961-es Ldzadd asszonyok cimii osszegyiijtott
elbeszéléseket tartalmazé Kaffka-kotetbe.

% Az Unnep eldtt cimii novella késébb Fekete kardcsony cimmel vélt ismertté.

YA nem mindennapi ember 1909-es, de a Nyugatban mar jéval Kaffka haldla utin poszthumusz jelent meg
1930-ban. Igy tekinthetd ez a szovegkozlés a Kaffka-recepci6 részének is, hiszen igy felhivta, rirdnyitotta a
figyelmet az iréndre, illetve miivészetére.

*I"A miig legteljesebb Kaffka-recepcié L'Homme Ilona doktori disszertdciGja, ezen kiviil tanulmanyok, vagy
azok részei foglalkoznak a Kaffka-recepcidval kiilonb6zé szempontok szerint vizsgilva. V6. L’HOMME Ilona, i.
m. valamint HORVATH Gyorgyi, Néi irodalom a magyar szdzadeldn, i. m. 59-77. GACS, i. m. (Kiilonosen: 205—
209.) SELLEL i. m., 257-300. BORGOS, i. m., 99-117.
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Kaffka Margit regényeinek Nyugatbeli recenzidja folyamatosnak tekinthetd, hiszen
tobb-kevesebb rendszerességgel irtak miiveir6l, miivészetérdl, emberi alakjar6l. Kenyeres
Zoltan megfogalmazdsaban Schopflin Aladar volt, ,,aki a Nyugat-korszak irodalomszemléletét
taldn a leghiggadtabban, legj6zanabb formaban és a legvildgosabban™ fogalmazta meg.** Nem
csak egyik vezetd alakja volt a Nyugar kritikusi garddjanak, de ¢ foglalta 6ssze elsOnek a
modern magyar irodalom kibontakozasat a Nyugat izlésvilaga fel6l. Schopflin Aladar kritikai
munkdssiaga a Kaffkardl kialakitott folyoiratbeli képet is dontden befolyasolta, hiszen az irénd
palydjait mar elsé kotetétél kezdve kovette, majd a Nyugarban betoltott kritikusi
munkdssagidban is fontos szerepet kapott Ady, Babits, Méricz miivei mellett a Kaffka
milveivel valé kritikusi teve’:kenysc’:ge.43 Schopflin irodalomszemléletének sarkalatos pontjai a
Nyugat-mozgalom korében szilardultak meg, az autondmia, a valtozas és folytonossdg, a
hagyomany €s a polifénia, valamint a tehetség kozéppontba allitdsaval elvédlaszthatatlannd valt
a Nyugat irodalomszemléletétol. Fiillop Laszl6 megallapitdsa szerint Schopflin ,,mdédszertanat
€s irodalomértelmezését legelsOsorban a szocioldgiai s a pszicholdgiai latdsmaéd otvozeteként
hatdrozhatjuk meg”, és igy e ketté Osszekapcsoldsa adja meg munkdssidgidnak elméleti
alapjat.** A kritikus Schopflin a nyugatos mozgalom irodalmat igyekezett elhelyezni az
irodalmi folyamatban, kijelolve helyét, és megkeresni a kapcsolatot az Gj miivek és a jelen,
valamint a mult kozott. ,,A 10-es évek elejétdl — mds szerzOkkel egyiitt — igyekszik
bizonyitani, hogy a modern ,,nyugatos” irodalom szervesen illeszkedik a magyar irodalmi
hagyomanyba. Ennek tudatositdsa az olvasokozonség €s akar az alkotok szamara is a kortars
kritika és irodalomtorténet feladata”.*

Mivel Kaffka kritikai fogadtatdsaval az utébbi idoben tobb tanulmény, disszertacio is
foglalkozott, igy csak a sziikkebben vett témam feldl tekintettem at a Kaffka-regények

recepci6jat. Igy valasztdsom egy eddig fel nem dolgozott szempontra esett, azt vizsgdltam

2 KENYERES Zoltan, Pillanatképek 1990-1994: Irodalomtorténeti olvasénaplé: Fiilop Ldszlé: Schopflin Aladdr
pdlyaképe = UO., Irodalom, torténet, irds, Bp., Anonymus, 1995, 272.

* Kezdetben recenzidiban irt Kaffka Margit palyakezd$ miiveir6l a Vasdrnapi Ujsdgban, majd a Szinek és évek
megjelenésétdl kezdve mar a regényird pélydjét is figyelte, a Nyugarban jelent meg portrészerii esszéje, tobb
recenzidja, irodalomtorténeti 6sszefoglalé munkdja. V6. FULOP Laszlo, Schopflin Aladdr pdlyaképe, Debrecen,
Studia Litteraria, 1993, 8§1-82.

* Schopflin a pozitivizmus, a kritikai impresszionizmus és a szellemtorténet hatirmezsgyéjén végezte a
munk4jat. Kritikai oeuvre-jét vizsgdlva hdrom alapelv korvonalazddik: egy szocioldgiai, eszerint a kritikusnak
fol kell tarnia az elemzett m{i kapcsolatét a tdrsadalommal és torténelemmel, egy pszicholdgiai, mely a miivet
1étrehoz6 alkoté személyiség magrajzoldsat jelenti és egy publicisztikai, mely azoknak a tarsadalmi feltételeknek
a megyvilagitdsara 0sztonzott, mely nélkiil nem johet 1étre szabad, fiiggetlen, autoném miivészet. Azonosult a
Nyugat 6 torekvéseivel, ugyanigy szerepel alapfogalmai kozott a polifénia, a tehetség védelme, az irodalom
autonémidja, a gazdag emberdbrdzolas igénye. Err6l lasd bévebben Fiilop Laszlé6 monografidjat. Vo. FULOP,
Schopflin Aladdr pdlyaképe, i. m., 26. 58.)

* SCHILLER Erzsébet, Hagyomdny: feladat és orokség, Schopflin Aladdr az 1920-as években = ,egy csonk
maradhat”: Tanulmdnyok az 1920-as évek magyar irodalmdrol, szerk. HANSAGI Agnes — HERMANN Zoltén —
HORVATH Csaba — SZITAR Katalin — TOROK Lajos, Bp., Ricid, 2004, 44.
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meg, hogy a Nyugat folyéirat dltal képviselt modernségben milyen helyet foglalt el Kaffka
regényeinek fogadtatdsa, illetve milyen moédosuldsokon ment keresztiil az egyes regények

értelmezése a folyoirat fenndlldsa sordn.

L. 2. 1. A kanonalakité remekmii: a Szinek és évek a Nyugatban

Az aldbbiakban a Szinek és évek cimu regény Nyugatbeli kritikai fogadtatasdbol levonhato
kovetkeztetéseket rendszereztem. A regény életmiivon beliili szerepét, helyének valtozasat
vizsgaltam a kanonképzOdés szempontjanak eldtérbe 4llitdsdval. Annak ellenére, hogy a
regény nem a Nyugatban jelent meg, Moricz Zsigmond kritikdjaval kezdédden
végigkovethetd egy olyan torekvés, mely Kaffkanak ezt a regényét igyekezett a modern préza
egyik fontos, korszakalkotd muveként beallitani. Ezt kiilonboz0, utdlag Osszefiiggéseiben
elemezhetd, értelmezdi eljarasokkal érték el az egyes kritikusok, melyekre az aldbbiakban
szeretném felhivni a figyelmet.

Habar konkrét elemzd kritika a miirél csak harom jelent meg a foly6iratban (Moricz
Zsigmondé, Lengyel Menyhérté és Schopflin Aladdré)*®, a késbbiekben a regény cime szinte
osszeforrott Kaffka nevével, vagyis ahol rdla irtak, ott megemlitették ezt a miivét is. A harom
szovegnek kozos pontja, hogy kiemelték a mi Onéletrajzi vonatkozdsat, és eltéré mdodon

ugyan, de mindhdrman vizsgaltak a néi irds jegyeit."’

% MORICZ Zsigmond, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3, LENGYEL Menyhért, Kaffka Margit: Szinek és évek,
Nyugat, 1912/23, SCHOPFLIN Aladar, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24.

7 'Séllei N6ra tanulményénak egyik fontos alapvetése, hogy két dolgot minden kritikusa megéllapit Kaffkdval
kapcsolatban, ,.egyrészt, hogy életmiivének minden darabjan érzddik az ,,asszonyir6” keze nyoma, mdsrészt,
hogy valamilyen mértékben minden irdsa onéletrajzi jellegli”. V6. SELLEL i. m., 257. A Kaffka ndiségére vald
utaldsok megegyeznek abban, hogy a ndiség minden esetben massdgként jelenik meg. Kaffka Margit {rondként
val6 kanonizdléddsa a recepcidban Osszefiiggésben 4ll az életmili Onéletrajzi jellegének és ndiségének
parhuzamos hangsilyozésdval, irja Séllei Nora. Ezt a kérdést nem kivdnom bdvebben tirgyalni, mivel jorészt
egyetértek a szerz6 kijelentéseivel, masrészt nem ezen az értelmezési vonalon haladnék tovdbb. A Kaffka-
recepcié a maga teljességében még nincs feltdrva, de egy-egy részproblémardl madr sziilettek érdekes,
tovabbgondolhatd, Osszefoglald jellegli munkdk. Példaként a fent idézett tanulmédnyt emlitem, melyben az
angolszdsz feminista irodalomelméleti diszkurzus beszédmoddjat meghonositva a Kaffka-recepcié elemzése sordn
arra keresi a vélaszt Séllei, hogy milyen diszkurziv térben miikodik a ndiség mint kritikai szempont a Kaffkat
asszonyiréként” értelmezd szovegkorpuszban. Tanulmédnyédnak elsd részét az alabbi kovetkeztetéssel zarja: a
Kaffkaval szemben felvetett ,esztétikai kifogdsok egyértelmlien a ,ndiesség” tarsadalmi nemfogalma koré
rendezédnek. gy az évszdzados kulturdlis 6rokségbSl eredd jelentésmezokbdl kovetkezéen jelentésen
hozzdjarultak ahhoz, hogy bar valéban Kaftka Margit a leginkdbb kanonizdlt magyar {rénd, és bar a kijelentések
szintjén valéban maguk kozé fogadtdk a nyugatosok, megitélése és értékelése mégis az ,asszonyird”
kategoridban tartja. Mi tobb, a kritikusok és a rd emlékezd kortarsak csak a (nd) helyén képesek latni 6t [...]”
V6. SELLEL i. m., 257-271.
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»--- Soha még senkinél nem éreztem, hogy a regény objektivitisinak dongdit ilyen erds lira
feszitse. Mint az tjbor, forr és pezseg ez a lira és néha szinte kébit a beldle kidrad6 szénsav.
Minden {rds, ami miivész tollabdl omlik: vallomads, de ez az irénd tildradd dszinteséggel” 48

,Kitiinden latott alakok s torténetek, amelyekhez koze volt az irénak™ 9

,Hogy milyen lehetett kisldnykora, azt elképzelheti, aki olvasta a Szinek és évek cimii regényt.” »°

»eZ a legspecifikusabban asszonyi dolog Kaffka Margit egész ir6i 1ényében. Csak asszonyok
tudnak olyan mindent 14t6 kegyetlenséggel sz6lni mindenrdl, amin érzelmileg tulvannak, amit6l
elszakadtak és kiilonosen mindenrél, ami asszonyi dolog.” '

Tovabbi kozos jegy a tematikus megkozelités, mely a regény hiteles tarsadalomrajzat

kapcsolta 0ssze a néi szempontbdl megirt pusztuldstorténettel.

... 1880-1910 kozotti magyar élet legtipikusabb problémdja.” >

,Mint tarsadalomrajz a Szinek és évek mindenesetre a legnagyobb szabasii magyar regények kozé
tartozik.” >

Ezzel Osszefiigg az 4brazolt szereplok rajzénak és az életanyag gazdagsdganak,

hitelességének, elrendezésének dicsérete. Moricz recenzidjdban a ndiség szempontja kapta a

legnagyobb szerepet, stilisztikai, szerkezeti, szemléleti jellemzdket is figyelembe véve.™

~Kaffka Margit a bibliai olajos mécsest vette kezébe, amely Orokké ég, mert az o6rokké teli
kors6bdl tdplalja. Ennek a mécsesnek a fényénél végig megy az életen. A fény kisded erejli, de
valédi fény s megvildgitja a kort, ahol elhalad vele. Igazi életet és igazi lelkeket.”

,epizodikus eléadds™®

Bz a regény nem fotografidja, nem absztrakt megrogzitése a magyar élet megirt rétegének, hanem
maga az az élet.”

,.Es hogy van ez megirva, milyen asszonyian.”

»asszonyszemmel latott, asszonyélettel atélt, asszonytehetségen 4tfézott extraktumat sem adhattdk
sokan:””’

»Az asszony egész sorsa, legbelseje, sokfajta szenvedése, elhagyatottsdga, 6rokos vdgyakozdsa, az
aminek indult és az, amivé lett”®

2

Lengyel Menyhért az el6adasmédot, melyet ,,oroszosnak” nevezett, emelte ki.” Schopflin

1912-es tanulmanya Kaffka addigi prézajat vizsgélta, foleg két regényét (Szinek és évek,

* MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat/ 1912, 3, 212-217.

* LENGYEL, Kaffka Margit regénye: Szinek és évek, Nyugat, 1912/23, 854.

%% SCHOPFLIN, Kaffka Margit most tiz éve halt meg, Nyugat, 1928/23, 710-712.
>l SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.

2 MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3,212-217.

>3 SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.

> Ennek a problémanak a részletesebb kifejtését lasd SELLEL i. m., 258.

> MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3,212-217.

% Uo., 212-217.

7 Uo., 212-2117.

% LENGYEL, Kaffka Margit regénye: Szinek és évek, Nyugat, 1912/23, 854.

%% a magyar vidék és a magyar emberek kiilongs szine, s oroszos, banatos, pusztuld viliga.”Vo. Uo., 854.
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Madria évei) elemezte. ElOtérbe helyezte a megfigyelések jelentdségét a regény szerkezetében
€s a narracid szubjektiv formdjat, utalt a regény impresszionisztikus megoldésaira, valamint

rajzéanak realisztikus voltéra.

,»-az apro megfigyelések rendkiviili témegébdl van 6sszerakva.”

»egyetlen asszony élettorténete, azoknak a lelki, fizikai és tdrsadalmi bonyodalmaknak a torténete,
melyekbdl ez az asszonyi sors kialakul s egyuttal torténete azoknak a rezonancidknak, melyeket
ezek a bonyodalmak az asszony lelkében keltenek.”

,~mindent ennek az asszonynak a lelkén keresztiil 14t.”

»a forma is: az asszony maga néz vissza, mindenbe beletorédott s mindenbdl kimaradt
oregségében, életére s igy mondja el annak eseményeit, ahogy most utdlag, elfeledett, vagy eddig
soha tudatossd nem is valt benyomdsok nyomdn feltdimadnak benne. Eleit6]l végig az 6 szemén
keresztiil latunk mindent, csak olyat ldtunk, amit 6 atélt és litott. Ezzel a dolgok maguktdl,
organikusan lépnek kapcsolatba vele magdval. O pedig, a féalak, teljes, minden oldalrél valé
megyvildgitottsdgdban 4ll eldttiink. Nemcsak latjuk és értjiik élete folydsat, hanem vele egyiitt
atéljiik gy, ahogy & is visszatekintésében tjra 4téli.”*

,Kaffka Margit n6i mind téredék, csonka életet élnek s ndluk csakugyan szavakba foszlik minden”

,»A szénak ez az uralkoddsa bélyegzi Kaffka Margit eldaddsa mdédjat. Innen kifejezésének nagy
sz0bdsége; mindent teljesen, tisztdn akar lattatni, semmit sem akar a sejtésre bizni, tehét sok széra,
a jelz6k, a mondatok halmozasara van sziikség.”®'

Els6ként emlitette Portelky Magda sorsdnak szimbolikussagat, melyet nemzedéki kérdésként
kezelt (dtmeneti asszonytipus), 0sszekapcsolva a Mdria évei kovetkezd asszonynemzedékének
eltérd rajzaval (1j asszonytipus).
»~mindennapiassdgdval valik Magda torténete szimbolikussd. Egy asszony-ivadék egész sorsat
példdzza magaban, az anydink ivadékaét, az 6nallésdgra soha nem jutott, mindig méashoz kapcsolt

és mastodl fliggd, sziikos anyagi és tarsadalmi lehetéségek magas korlatai kozott mozgd asszonyok
sokasdgaét”

Azt lehet mondani, hogy a Nyugatban tobb-kevesebb rendszerességgel irtak Kaffkardl, vagy
Ujonnan megjelent miivei, vagy haldla, vagy haldlanak évforduldja, vagy valamilyen mads
aktualitds kapcsdn. Ezeknek a kritikdknak egyik k6z0s pontja volt az, hogy a Szinek és éveket
mindig mint legjelentdsebb miivét emlitették. (Moricz Zsigmond, Lengyel Menyhért,

Schopflin Aladér, Fenyd Miksa, Téth Arpad)

,Kaffka Margit a Szinek és évek hosszu és gazdag lapjait megirta: ez a magyar irodalomnak egy
rendkiviil becses gazdagodast jelent.” ©

% SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.
' Uo., 937-944.

%2 Uo., 937-944.

% MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3, 212-217.
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,0 eddigi iréi dtjdnak a cstcsdra ért s egyszersmind olyan magaslatra, ahova asszonyiré nalunk
< 64
még soha”

»Kaffka regényiréi miikodésének, ha az abszolut miivészi érték szempontjit alkalmazndk, eddigi
csticspontjat még mindig a Szinek és Evek kotetében taldlnok” ©

,»A Szinek és Evek a maga nemében remekmii volt” 66

. 2 P (2 P 67
~Beérkezését a ,,Szinek és évek” regény jelentette.”

A Szinek és évek jelentéségét két szempont koré rendezhetjiik, egyrészt Kaffka iréi életmiivén
beliil ,,remekmii”, ,,beérkezésének”™ ,,tokéletes” miive, ,,eddigi csicspont”, masrészt az {rondk
folyamatrajzaban is az els60 olyan muként értelmezték, amely egyértelmlien mentes
mindenfajta dilettantizmustol, profi munka, helye a hivatdsos irok kozott van, iréja nemétdl

fiiggetleniil. (Moricz Zsigmond, Schopflin Aladar)

,.kortorténeti dokumentum is: hiszen a szemiink lattara nonek a legfiatalabb iréndink hivatasszerii
68
noi irokka.”

,.Kaffka Margit a magyar irodalomban az elsd asszony, akiben az ir6 minden asszonyi kézimunka-
dilettantizmustél megtisztulva, igaz mlivészi mivoltdban nyilatkozik meg, de asszonyossdgdnak
teljes megérzésével”

Taldn nem is kell emlitenem, hogy ez a kdnonalakitdsnak az egyik els6 fogdsa, ki kell jelolni a
fontosnak tartott szovegeket, illetve rogziteni kell azokat a szempontokat, amelyek alapjan az
a bizonyos szoveg a kdnon részét képzi.

Ugyanakkor a Szinek és évekr0l sz0l6 kritikdk szempontjai, megallapitasai
meghataroztak, mintegy eldirtak a késobbi Kaffka-miivek értékelését, értelmezését a Nyugat
kritikusai szamadra. Ezt jelzi a visszautaldsok, a hivatkozasok szembetlinden szdma a korabbi
kritikdkra, értelmezdkre, foleg Moriczra és Schopflinre, akiknek megéllapitdsai hitelesnek
szamité értelmezésekként éltek tovabb. Ertelmezhetjiik tigy is, hogy a kialakulé illetve a mar
meglévo értékrendszert kivantdk igy erdsiteni. Gondolok itt még arra a visszatéro értelmezési
eljarasra is, mely sordn a Szinek és évekhez viszonyitottdk a késObb megjelent regények
(Mdria évei, Allomdsok, Hangyaboly) tematikdjat, stilusat, konstrukciéjat, eléadasmadjat,
probaltdk folyamatrajzként, mintegy ivként, vonulatként értelmezni Kaffka idoben egymast
kovetd regényeit (Mdria évei, Allomdsok). (V6. Baldzs Béla, T6th Arpad, Kirdly Gyorgy,
Schopflin Aladar kritikdi.)

% MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3, 212-217.

% ToTH Arpad, Kaffka Margit ij regényeirdl, Nyugat, 1917/11, 792-798.
% Uo., 792-798.

 FENYO Miksa, Kaffka Margit, Nyugat, 1918/1, 773-776.

% MORICZ, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3, 212-217.

% SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.
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,Fotémdja a nd helyzete és sorsa a magyar vildgban. Ezt a témét harom nagy regényben irta meg s
ez a hdrom regény a kozéposztalybeli magyar nék két nemzedékének torténetét foglalja magaban.”

Bzt az egyik nemzedékrél a madsikra tortént gyors 4talakuldst irta meg regényeiben Kaffka
Margit. Az elsében (Szinek és évek) az anydk sorsdt, a csalddhoz kotottségét, tehetetlen
kiszolgaltatottsagat, életerdik lasst felmorzsol6ddsat.”

legpontosabb, legrészletesebb és irdilag legszinesebben kidolgozott kép, melyet a magyar
kozéposztaly helyzetérdl, lelkidllapotardl és csaladi életérol irtak.”

»A masik két regény az j néi nemzedék két ellentétes tipusdt és sorsat irja meg: azt a ndt, aki
belekeriil az 6nall6 életbe, 1j eszmék, 1) erkolcsi standardok hatdskorébe, de nem hozott magaval
elegendd lelki er6t és ellenallé képességet az 1j életben valé tdjékozdddsra, a velejard izgalmak és
komplikéciok elviselésére s kiils6-belsé nyugtalansidgok e szovevényébdl csak egy kivezetd utat
taldl: a halalt (Mdria évei) €s azt a n6t, aki anydi tradiciéibdl magdval hozta a lelki el8keldséget és
folényt, amely diadalmasan keresztiilvezeti az életpdlya kiizdelmein, laza erkolesii kornyezet rontd
hatdsdn, kildtastalan s csak megaldzdsokat hoz6 szerelmen s eljuttatja a deriilt, nyugodt alkotds és
egyéniségéhez méltd tarsadalmi elhelyezkedés tiszta magaslataira. Egy nd specidlisan néi
szemlélete és érdeklddése egy férfi energidjaval van kifejezve ezekben a regényekben és Kaffka
Margit més kisebb miiveiben.””

Tovéabbi érdekesség, hogy vannak olyan kritikdk, melyek nemcsak a tobbi Kaffka-miire
reflektaltak, hanem mds iréndk alkotdsaira is, igy azok értékelését, értelmezését, helyét is
kijelolték, vagy megprobéltak kijelolni egy a folyéirat tekintélyénél fogva kanonizalt
rendszerben. Ide sorolhat6 Mdricz kritikajanak azon kijelentése, hogy Kaffka mint ndir6 az
elsO jelentOs irodalmunkban, mar hivatdsszerli néi ir6. De érdekesebb Baldzs Béla kritikdja,
mely Ritodk Emma Csondes élet cimli novelldjat ugy vezette fel, mely a Szinek és évek
témdjdnak (dzsentri pusztulds és néi sors osszefondddsanak) uj varidciGja. Igy Kaffka és
vizsgalt regénye a ndi irodalmon belill is elfoglalt egy specidlis, kdzponti, viszonyitdsi
pontként értelmezhetd helyet. Ezzel a fogdssal a Szinek és évek mérték, mérce lett, melyhez a
tobbi 1rénd iréi teljesitményét hasonlitottak, mérték.
,Legjobb novelldja e konyvnek a ,,Csondes élet”, mely hatalmas és dobbentden plasztikus
dokumentuma ennek az asszonyérzésnek, mert nagyon kozos és sokféleképpen megirt téman
tikrozddik. Egy régi dzsentri-familia lassi pusztuldsdt meséli. Azt, hogy miképpen mallik le a
vakolat egy Osi udvarhdzrdl, mig kertjét felveri a dudva és gyom. Megirtdk ezt mir magyar
férfiirok lazong6 kesertiséggel, megirtak sir6 melankodlidval, megirta Kaffka Margit is a ,,Szinek és

évek”-ben a korhadas foszforfény-gléridjat festve a tetem koré. — Ritodk Emma novelldjaban 4j
varidci6ja csendiil fel a téménak.””"

Egy, a mai napig is meghatdroz6 megallapitds Kaffka regényérdl, hogy onéletrajzi jellegﬁ.72
Ez a Nyugatbeli kritikdkban is visszatér6 motivum (Gyulai Mérta, Kirdly Gyorgy, Moricz,

Radnéti, Schopflin Aladér .....), Schopflinnél azonban még egy érdekes mozzanattal egésziilt

7 SCHOPFLIN, A magyar irodalom a huszadik szdzadban V., Nyugat, 1924/11.
"I BALAZS Béla, Ritoék Emma iij kinyve, Nyugat, 1914/1.
" SELLEL i. m., 257.
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ki ez a megallapitis. Az indiszkrécié-vita sordn’> Babits Timdr Virgil fia cimii regénye
kapcsdn emlitette meg, tobbek kozott, a Szinek és éveket, igy irodalomtorténeti kapcsolatot

hozott 1étre a két mii kozott, ezzel is a kordbban mar kiemeltnek itélt helyét erdsitve meg.

»zegény Kaffka Margit szomoridan mondta, kevéssel a Szinek és évek megjelenése utin: — Az
anyam haragszik rdm a regény miatt. Hénapok 6ta nem kapok t6le levelet. Ez utdn a regény utdn
nem mutathatom tobbé magamat Nagykdrolyban. A regény tudniillik Margit anyjdnak életét
alakitja, a féalak koriil tolongé tobbi alakok legnagyobb része pedig nagykarolyi modellek utdn
van formalva. [...] Megértem Ignotust, ha fdj neki az az alak a Timdar Virgil fid-ban, mert a regény
olvasdsa kozben lehetetlen nem gondolni arra, hogy az iré 6t iiltette hozza modellnek,” ™

A kénonképzddésnek egyik fontos eleme az egyes alkotok teljes életmiivének vizsgdlata,
értékelése, torténeti elhelyezése. Kaffka halédla utdn Kirdly Gyorgy és Schopflin Aladar tettek
kisérletet erre a tipusu kritikdra. Kirdly Gyorgy kiemelte a regény tematikus jitdsa (a dzsentri
€s a notéma Osszekapcsoldsa) mellett, az irodalmi téma hagyomdnydnak folytatdsat, itt

Mikszath muveire hivatkozott.

A Szinek és évek kerete: a birtokos magyar k6zéposztily pusztuldsa, nem 1j irodalmunkban, kivalt
Mikszath Kadlmén fordult szeretettel tobbszor feléje. De teljesen Gj ennek a tdrgynak egy asszony
egyéni élményein keresztiil valé bemutatdsa. Ez a szubjektiv, szinte onéletrajzi bedllitds mindennél
nyomasztobban érezteti «az asszonyi kiszolgaltatottsdg» nagy tragikumdt s ezt még fokozza, hogy az
ir6 a maga asszony-Gseinek, egy teljes asszonygeneracionak egész sorat tudja elénk tarni:”"

Az életmlivon beliil hangsilyozta a Mdria éveivel valdé szorosabb rokonsagot, a liraisag, a

tarsadalom- és korrajz kiemelésével.

,Elsé két regénye, a Szinek és évek és Madria évei, szorosabban Osszetartoznak. Igazi lirai
regények s mint ilyenek egyszersmind tdrsadalmi korrajzok. Targyuk az egyén kiizdelme az
érvényesiilésért a tarsadalom szdzféle kotelékei €s korlatai kozott s ez a harc anndl silyosabb, mert
a hése a gyongébb nembdl vald: asszony. A Szinek és évek kerete: a birtokos magyar
kozéposztily pusztuldsa.”’®

Schopflin Aladar Kaffka prézdjanak, a kor kritériuma szerinti, modernségét a hiteles
tarsadalomrajzhoz és tarsadalomkritikdhoz kototte, é€s Moricz Zsigmond miveinek ndi
szempontbdl megirt egyenrangu alkotéjat latta benne.”’

,Moricz mellett s vele egy iddben a legszélesebben és legtobb élettartalommal rajzolta a magyar

életet Kaffka Margit. Altala szélalt meg el3szor teljes miivészi készséggel, végképp kiemelkedve a
bas bleu amatérkodésébdl, a magyar ndi lélek. Ereje, megfigyelésének és leleményének

" Az indiszkrécié-vita a fikcié és valdsag, a kulcsregény, a modell és a dokumentarizmus irodalomelméleti
kérdéseit is érinti. A vita sszefoglaldsat lasd BARDOS Laszl6, Az ,,indiszkrécid-ankét”, rovid dsszefoglaldsban =
A Nyugat-jelenég (1908-1998), szerk. SZABO B. Istvan, Bp., Anonymus, 1998, 185-191.

" SCHOPFLIN, Indiszkrécio az irodalomban. A Nyugat ankétja, Nyugat, 1927/6.

" KIRALY Gyorgy, Kaffka Margit. Evforduléra, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.

* Uo., 4-12.

"7 Ez a hosszabb 1élegzetii kritika, A magyar irodalom a 20. szizadban, kiilfoldi olvaséknak, személy szerint
Maxim Gorkijnak késziilt, azzal a szdndékkal, hogy a magyar irdk és irodalom torekvéseit 6sszefoglalja.
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gazdagsdga, emberdbrdzoldsdnak folényes biztonsiga egyenrangu tarsava tette a férfi-irknak,
csak a dolgoknak a néi szempontbol valé szemlélete drulja el benne, az iréban, a not.””

Két regényét, a Szinek és éveket és a Madria éveit, két egymdst kovetd noi generacid
problémait kozéppontba allité miiként értelmezte. A kritikdkat rokonitja a tematikus olvasat, a
regények ,genetikus” Osszefiiggéseinek feltdrdsa ¢és az, hogy Kaffka prozajat
irodalomtorténeti Osszefiiggésekbe dgyazva helyezték el a modernségen beliil. Részben ide
kapcsolhatjuk Feny6 Miksa irasét, mely szinte kozvetleniil Kaffka haldla utan jelent meg, €s
szintén egy értelmezd eljarassal €lt, az ironé mindhdrom miifajaban kijelolt, megnevezett egy

tokéletes munkat, regényként a Szinek és éveket emlitette.

,Héarom tokéletes kotetet hagyott a magyarsdgnak ,,Csondes valsdgok™ cimii novelldskonyvét, ,,Az
élet utjan” kotetet: verseinek gylijteményét és mindenekfolott a ,,Szinek és évek” cimili regényét,
melynél ellensulyozottabb, ardnyaiban miivészibb, torténetében 6szintébb és magyarabb konyvet
keveset ismeriink.””

Halédlanak tizedik évfordul6ja kapcsan Schopflin, egy a Kaffka-recepciéban mashol is
felmeriild problémaéra, a méltatlanul elfelejtett irondére hivta fel az olvasok figyelmét.80
Ennek részben ellenpontjaként értelmezhetjiilk Radn6ti Miklds azon megjegyzéseit, melyek a
Szinek és évek 1936-o0s 1) kiaddsanak kozonségsikerére és a megélénkiilé irodalomtorténeti
érdeklédésre vonatkoztak,® ezek szintén a kanonképz3dést szolgaltdk, kozelebbrdl a meglévé
értékrend megerdsitését céloztak.

A fenti attekintésbdl levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a ’kdnon’ sz6
alapjelentésének tovabbi atvitt jelenései is értelmezhetdek Kaffkdnak e mivével
kapcsolatban.82 Hiszen a Szinek és évek kanonizalddott Kaffka életmuvén beliil, azaz a Szinek
és évek lett a mérték a tobbi, idében késobb sziiletett Kaffka-mithoz képest. Ugyanakkor a mii
a Nyugat (modern) prézai hagyomanydn beliil is kiemelt helyet foglalt el, azaz a Szinek és

évek benne van a modern elbesz€l0préza megujité milveit tartalmazé szovegcsoportban (itt a

78 SCHOPFLIN, A magyar irodalom a huszadik szdzadban V., Nyugat, 1924/11.

" FENYO, Kaffka Margit, Nyugat, 1918/24, 773-776.

80 V5. TOROK Sophie, Versek I-IX., Nyugat, 1928/24. UO., N6k az irodalomban, Nyugat, 1932/24., UO., Hol az
én életem? Kaffka Margit emlékezete, Nyugat, 1937/ 1., 4-10. Kaffka Margit felijult emlékezete, Nyugat,
1937/3., RADNOTI Mikl6s, Kaffka Margit 1918—1938., Nyugat, 1938/12., 446-447. Torok Sophie szerepérdl a
Kaffka-recepcidban ldsd a kovetkez6 tanulmanyomat. V6. HORVATH Zsuzsa, ,, Kaffka Margit helyettiink, minden
no helyett beszélt.” Torok Sophie Kaffka olvasata = Ember lenni mindég, minden koriilményben: Tanulmdnyok
Kiczenko Judit sziiletésnapja alkalmdbdl, szerk. RADVANSZKY Aniké, Piliscsaba, Pdzmény Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2008, 216-223.

¥ Radnéti megjegyzései minden bizonnyal Dénes Tibor 1932-es monografidjara, Agoston Julidn és a sajat 1934-
es bolcsészdoktori értekezésére vonatkoznak, Schopflin Aladéar és Torok Sophie tanulmédnyai mellett.

%2 A kanon alapjelentése az épitémiivészet instrumentuma, jelentése: (osztdsokkal elldtott) ,egyenes rid, oszlop,
vezérléc, vonalzé”. Ebbdl a konkrét kiindulépontbdl a szé kiilonféle atvitt jelentéseket 6ltott, amelyek négy
sulypont koré rendezddnek: 1. mérték, irdnyvonal, kritérium; 2. mintakép, modell; 3. szabély, norma; 4. tablazat,
lista. Jan ASSMANN, A kulturdlis emlékezet Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultiirdban, Bp.,
Atlantisz, 1999, 106.
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kanon lista jelentése érvényesiil). Mindemellett az irondk kapcsdn Kaffka, illetve miive, agy is
értelmezhetdvé valt mint 'mérce’, 'mérték’ egy irodalmi sorban.

A Szinek és évek kortarsi jelentOségét kiegészitve, roviden kitérek Csaszar Elemér
konzervativ irodalomkritikus birdlatdra. Valasztdsomat az is aldtdmasztja, hogy kritikdja
nemcsak a regény megjelenését kovetden jelent meg a Budapesti Szemlében,* hanem egy
1926-0s reprezentativ, atfogé munkéba is bevélogatta, igy helyet adva a Szinek és éveknek a
huszadik szdzadi magyar irodalmat kritikdkban &ttekinté és képviseld konzervativ irodalmi
kénonban is.** Ez a momentum is a Szinek és évek cimii regény kiilonleges, kozponti helyzetét
erositi, hiszen mind modern, mind konzervativ részrél kiilonb6z6 mdédon bar, de elismerés
ovezte.

A birdlé szavak, szempontok azok, amelyekbdl kovetkeztethetiink a konzervativ
irodalomszemlélet elvardsaira, jellemzdire, amelyek igy Osszevethetéek a modernség,
esetiinkben a Nyugatr irodalomszemléletével, legalabbis Kaffka e miive kapcsdn. Csdszar
Elemér tematikus megkozelités illetve tdarsadalomtorténeti szempontok mentén olvasta,
értelmezte Kaffka regényét. O is kiemelte a torténet egyszertiségét, mindennapisigat, és
elismeri az olvasora tett elementdris hatdst. Dicsérte az abrazolt vildg, a vidéki nemesi élet
plaszticitdsat, az irdsmod pontossdgat, objektivitdsat, kiemelve a megfigyelések jelentOségét
mind az dbrdzoldsban, mind a szerkezet feszességének létrehozdsdban. Taldn még ennél is
fontosabbnak itélte a szereplOok 1élektani hitelességét, bar megjegyezte, hogy a féhds mellett a
tobbi szerepld csak epizodikus jelentOségii. A f6hds Iélektani hiteleségli dbrazolasat Csaszar is
a ndiség Oszinte, hiteles megnyilvdnuldsaként értette, és bar nincs birtokdban a Kaffka-életrajz
ismeretének, kimondva kimondatlanul is az Onéletrajz pozicidja feldl kozelitett a hitelesség

kérdéséhez.®

8 1. 1. [CSASZAR Elemér], Kaffka Margit, Szinek és évek, Budapesti Szemle, 1913, 154. kotet, 471-474.

¥ A fiizetben az alabbi miivekrél sz616 kritikdk jelentek meg reprezentativ szemlét nydjtva a kor konzervativ
irodalomszemléletébdl: Ambrus Zoltdn: A kém és egyéb elbeszélések (Csaszar Elemér, Budapesti Szemle);
Bartoky Jozsef: Mécsvildg (Hartmann Janos, Napkelet); Csathd Kalman: Foldiekkel jdtszo égi tiinemény (Rédey
Tivadar, Napkelet); Gardonyi Géza: Egri csillagok (Bedthy Zsolt, Akadémiai Ertesits); Herczeg Ferenc: A hét
svdb (Voinovich Géza, Budapesti Szemle), Az arany hegedii (Voinovich Géza, Budapesti Szemle) Az élet kapuja
(Beothy Zsolt, Uj 1dék); Kaffka Margit: Szinek és évek (Csiszar Elemér, Budapesti Szemle); Pekir Gyula:
Tatdrrabsdg (Herczeg Ferenc, Akadémiai Ertesit6); Szabé Dezs6: Az elsodort falu (Csaszar Elemér, Budapesti
Szemle); Szemere Gyorgy: A Dobay hdz (Riedl Frigyes, Budapesti Szemle), A haldsz regénye (Riedl Frigyes,
Budapesti Szemle); Tormay Cécile: A régi hdz (Horvath Janos, Budapesti Szemle) Emberek a kovek kozott
(Horvath Janos, Budapesti Szemle); Tomorkény Istvan: Homokos vildg (Papp Ferenc, Budapesti Szemle), Népek
az orszdg haszndlatdban (Kéky Lajos, Budapesti Szemle); Zilahy Lajos: Az eziistszdrnyi szélmalom (Déczy
Jend, Napkelet) V6. CSASZAR Elemér, A XX. szdzad magyar irodalma kritikdkban. Elsé sorozat. Regények és
elbeszélések, Bp., Pallas, 1926.

85 ,»a konyv egy darab a val6 életb6l, minden részletében hii, megkapd képe az életnek” ,.a kisvaros vildga, a

vidéki nemesi élet, amelyet az ir6 az elevenitd vondsok egész sordval paratlanul plasztikus képekben mutat be”

~hem tudjuk, mit méltdnyoljunk inkdbb: az ir6 éles szemét, amellyel a vidéki élet jellemzd vondsait

megfigyelte, vagy azt a biztossdgot, amellyel a megfigyeléseit egységes egésszé forrasztotta” ,.De az igazi
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A konzervativ irodalomszemléletnek megfeleléen a folytonossdg fontos szempont
Csaszarndl is, igy ezt is megvizsgélta Kaffka miive és a korabbi nemzeti hagyomédnyok kozott.
Szempontjdhoz htien Kisfaludy vigjatékait ellendarabként Aallitotta Kaffka regénye elé.
Ugyanis mig Kisfaludy Sandor idealizalt képét adta miiveiben a magyar koznemességnek,
addig Kaffka regényében ,[itt] az élet fotografikus hiliségben, a maga sziirkeségével,
ridegségével”86 jelent meg. Csdszdr azonban kijelentette, ,,nem hissziikk azonban, hogy az
,Lutolsé magyar nemesi lantos” biiszke lett volna kései kovetdjére™.®” A dicséré szavakat
azonban megtorte az elégedetlenség hangja, és éppen itt taldljuk az egyik legszemléletesebb
példdjat a két irodalomszemlélet kozti markdns kiilonbségre. Ez pedig konkrétan az dbrazolt
vildg egyszinli, negativ bemutatdsa, ennek kovetkeztében Podrtelky Magda sorsat is
kilatastalannak, reménytelennek értelmezte Csédszar.®

Erdekes a vildgirodalmi parhuzam felvetése is, hiszen bar Csdszar megemlitette Zolt,
de értelmezésében leegyszerlisitve jelent meg miivészete, mivel pusztdn a naturalizmus
val6sagdbrazold, a tarsadalmi problémdkat a ziillés, a nyomor fel6l megjelenitd miivészként
hivatkozott rd. Csaszar is kiemelte az objektiv szemléletet, dbrazoldsmddot, de inkdbb negativ
felhanggal, talan épp az iré nemétdl hagyoményos értékként elvart, de jelen esetben meg nem
valdsult érzelmességet, érzelgdsséget kérve szamon Kaffkatol.” A tovabbiakban roviden kitért
még Kaffka stilusdara, melyet egyszerlinek, konnyednek, természetesnek, a torténethez illdnek
talalt. Igy ez megfelelt a konzervativ irodalomszemlélet azon elvirasdnak, hogy az irodalom
nyelve a konnyen érthetdség, a mindennapi nyelvhaszndlat feldli befogadhat6sdag mércéje
szerinti legyen. A konzervativ szemlélet érthetetlenség vadjat a szokatlan, egyedi jelzok,
szofordulatok haszndlatdban mutatta ki. Vagyis a modernség nyelvi alapu djitdsaira Csdszar
nem volt elég nyitott.

Osszevetve a Nyugatbeli kritikdkkal, szembetiind, hogy bizonyos szempontok teljesen
hidnyoznak Csdszar Elemér kritikdjabol. A konzervativ szemléletli kritika a Nyugatban
megjelent kritikdk gyenge visszfényei csupan, a szemléletbdl fakadé ideologikus

kifogdsokkal és értelmezési hidnyokkal. A konzervativ szemléletbdl fakadt a nemzeti, a

élethliséget [...] a lelki élet rajza [...] (adja meg)” ,,Azok az emberek, akik kozott a cselekvény leporog,
valdsdgos €16 emberek,” ,konyvét olvasva az az érzésiink, mintha valami egészen bizalmas, teljesen Oszinte
napléban lapoznink™ ,,Egy ndi lélek nyilik meg eldttiink, a maga igazi valdjdban,” ,,a koényv valddi ...
,,document humain”” V6. CSASZAR, i. m., 21.

% Uo., 20.

¥ Uo., 20.

8 Kaffka Margit konyve, akdrcsak Zolaéi, az életnek csak egy bizonyos szinezetii jelenségeit kapja ki s ezaltal
meghamisitja a képét. [...] nem torzit, nem tdloz, csak szdnt-szdndékkal keresi azt, ami az életben sotét,
lehangold, sivér, szomord.” ,,Kaffka Margit valami csoddlatos hidegséggel, szinte mar ridegséggel rajzolja a
kozépnemesség ziillését,” Vo. vo., 21-22.

% Erzést pedig csak érzésben fogant rajz tud kelteni! Vé. Uo., 22.
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magyar jelleg keresése, az idealisztikus, példamutaté, mar-mar didaktikus, de hiteles
tarsadalomabrazolés, az erkdlcsnemesités, a preskriptiv elvardsrendszer az iroval szemben, a
célképzetes irodalomfelfogds. Ugyan a tarsadalomkritikai néz6pont felmeriilt, de a dzsentri
megnevezést nem haszndlta. Kisfaludy Karolyt nevezte meg Kaffka elddjeként, azzal a
kiillonbséggel, hogy Kaffkdndl az élet a maga sziirkeségével, ridegségével jelent meg. Csdszar
is kiemelte a kisvérosi milieu és a noi lélek hiteles rajzét, de negativumként emlitette, hogy
Kaffka csak az €let sotét, lehangold, sivar, szomoru képét dbrazolta, ebben hasonlit Zoldhoz.
A stilus kapcsan az impresszionizmus kérdése sem keriilt eld, bar Zilahyrdl sz6lvan Ddéczy
Jend hosszasan foglalkozott e kérdéssel.” Egyéltaldn nem érintette az {rénd problémakort
sem. A Budapesti Szemle kritikusa a Szinek és éveket a lanyregény miifaji kédjai feldl olvasta,
(kiemelve az erkolcsnemesitd, didaktikus szdndékot) ez a torténet Osszefoglaldsabol
nyilvanvalévé valik.”' Pértelky Magda sorsa kapcsdn megjegyzte, hogy ,.sivér palydja” ,.a
legnagyobb megindultsagot kelti benniink - a gyongébb idegzetlieknél kétségkiviil konnyeket

is — teljes egyiittérzést a szerencsétlen sorsiildozte asszonnyal”.

L. 2. 2. Mdria évei a Nyugatban: a néi lélekrajz

A Mdria évei immdr a Nyugarban jelent meg 1912-ben folytatisokban.”” A mii megjelenésére
kozvetleniil ketten reagaltak a Nyugat hasédbjain: Schopflin Aladar és Baldzs Béla”, e két
kritikdn til még mintegy 6t tovdbbi kritikdban értelmezték, elemezték roviden a regényt.”

Schopflin Aladdr és Baldzs Béla elemz6 jellegii kritikdjan kiviil Téth Arpad, Kirdly Gyorgy

% Ttt megallapitja, hogy az impresszionista {ré nem pusztan ,egy folbukkané és elrepiilé percnek minél
elevenebb benyomadsat probdlja megrogziteni”, hanem ,,a dolgoknak inkdbb a feliiletét 14tja meg és mutatja meg
s nem boncolja fel”. V6. Uo., 63.

1 Hése egy oregedd asszony, aki sajat élete folydsat beszéli el. El6keld, de elszegényedett vidéki csalad sarja,
aki — mert nincs médja valogatni — kezét nydjtja az elsd elfogadhaté kéréjének, egy alacsony szarmazdasd
iigyvédnek. A szerelem nélkiil kotott mésalliance-ok rendes sorsa lett osztalyrésze: egyhangu, kedélytelen élet.
Kissé, de csak egy kevéssé gondtalanabbul élnek, mint viszonyaik engednék, s ez romldsba donti Oket: a férj
idegen pénzhez nyul s agyon kell magét 16nie. Az 6zvegy megprébdl mindent, de hidba, a pesti rokonok
kafarkod6 segitségétdl épp ugy visszariad, mint nagybdtyja 6nzd tdmogatdsatdl, ki cserébe ndi becsiiletét
koveteli tble. Végiil egy asszonykori udvarldjaval veteti el magat, akit ontudatlanul mar régen szeret. Ekkor lesz
igazdn szerencsétlenné. Anyagi gondok s a gyorsan egymdsra kovetkezd gyermekek eldurvitjdk testét-lelkét, s
ami a legszomorubb, keservesen csalédik urdban. A férfi, akit a szerelmes asszony szemével gyengéd,
mélyérzésii, nemes l1éleknek tartott, a csalddi korben igazi valéjat tarja fol: élhetetlen, lusta, 6nz6, kozonséges és
durvalelkli. Hosszu, szenvedésekben toltott évek utin a szerencsétlen asszony ujra 6zvegyen marad s a
szegénység kinos nélkiilozései kozott csak egy célnak szenteli magat: lednyait dgy alkarja nevelni, hogy ne
szoruljanak férfi timogatasara.” Vo. Uo., 63.

2 A regény a Nyugat 1912/ 21.,22., 23. és 24. szamaban jelent meg folytatdsokban.

% SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944. BALAZS Béla, Mdria évei, Nyugat, 1913/13, 53-55.

% A fejezet tovabbi részeiben elsdként a két tobb elemzési szempontot figyelembe vevd, miielemzd kritikét
tdrgyalom majd a tobbi kritikdbol a kozos jegyeket emelem ki.

26



irtak a mirdl, illetve Schopflin még mintegy hdrom alkalommal emlitette kiilonb6z6
Kaffkarol sz616 frasaiban.”

Mindkét fent emlitett kritika miielemz0 jellegli, és az elemzett miivon kiviil szinte mar
kotelezd jelleggel megemlitették, bizonyos szempontokbdl elemezték, irtak a Szinek és
évekrdl, mintegy 6sszehasonlitdsképpen. Schopflin ezen kiviil az addigi Kaffka-életmiivet is
értékelte, elhelyezte benne az Uj regényt, kiemelve, hogy Kaftka ,,tulajdonképpen regényirasra
termett {r6”"°, vagyis e regény megjelenésével egy a Szinek és évekkel kezdédé folyamat
tet6zodott be, innentdl kezdve Kaffka Margitrél els6sorban mint regényirérdl (is) kell
beszélni.

Mivel Schopflin Aladar els6 kritikdja ugyanabban a szdmban jelent meg, mint maga a
regény, ezért igazdn részletekbe mend regényelemzés nem jellemzi, inkdbb a Szinek és
évekkel és az addigi Kaffka-életmiivel, annak specidlis jellemzdivel foglalkozott. Ezek a
megjegyzések viszont szinte kivétel nélkiil tovdbbgondolva beépiiltek a késobbi Kaffkardl
sz016 kritikdiba, illetve a korszak irodalomtorténeti jelentOségét Osszefoglalé munkdinak
Kaffkdval foglalkozé részeibe. S6t, mint azt latni fogjuk, a Nyugat més kritikusai is atvettek
téle megjegyzéseket, értékeléseket, ahogy azt mar a Szinek és évek esetében is lathattuk. Az
1912-es Schopflin Aladér portré a lirikus és novellairé Kaffka utan a regényirora koncentralt.
A két, idOben egymast kovetd regényt (Szinek és évek, Mdria évei) két egymast kovetd
nemzedék notipusairél sz6l6 dokumentumként olvasta, kiemelve a gyokértelenség
metafordjat. Osszehasonlitva a kordbbi regény kozponti ndalakjaval, Schopflin megjegyezte,
hogy a Mdria évei mélyebb, differencidltabb, lelkiebb, hiszen degenerdltabb komplikacidkrol
sz6l. Az 1917-es Téth Arpad kritika szintén folyamatrajzként olvasta a regényeket, ahogy &
fogalmazta meg, Kaffka miivészetének ,.Etappejai’-it tekintette 4t. Tovédbbra is a Szinek és
éveket tekintette a csucspontnak, a Mdria éveiben a kiilonos témat, és a tdilmodern lélek és
milid rajzat emelte ki. A regényrdl szolva megdllapitotta, hogy a Szinek és években — Portelky
Magda lednyainak alakjaban — mar jelzett Gj asszonytipus alakja jelent meg a cimszerepld
figurdjaban. Ez az 1) asszonytipus a Mdria éveiben mar ,,mélyebb”, ,differenciéltabb”,
»lelkiebb”. Kiemelte a fdalakot, Madridt, akinél Magda életének erotikatlansidga ,,mar a
szerelmi vagyakat a fantdzidba szlrd hisztériava fejlodik s a vak torténésbol sikoltd tragédia

7 , s 2 . z s oz . . P )
lesz”.”” A Szinek és években kiemelt fontossagu tarsadalomrajz, a magyar kisvaros a Mdria

% TOTH, Kaffka Margit iij regényeirdl, Nyugat, 1917/22, 792-798. KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2,
4-12. SCHOPFLIN, A magyar irodalom torténete a huszadik szdzadban, Nyugat, 1924/11., SCHOPFLIN, Kaffka
Margitrol, Nyugat, 1935/1, 58-59. SCHOPFLIN, Kaffka Margitrol, Nyugat, 1935/8, 122—-124.

% SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.

" Uo., 937-944.
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éveiben csak vézlatosan van megrajzolva, de kicsinyességét, fiillesztd voltat, szlikdsségét itt is
érezhetjiik, irta. Kaffka Margit ir6i latdsmodjabol az objektivitist emelte ki, a Mdria évei
kapcsdn egy az onéletrajzi olvasatot erdsitd kapcsolatot vélt felfedezni az irénd és féhdse

alakjaban.

,Obenne is megvan az, ami a Mdria évei hsnéjének tragikuma: a mindig résen 4ll6, onmagat soha
egy pillanatra sem felejtd tudatossag.””®

Kaffka iréi stilusdnak jellemzd jegyeként kiemelte a ,,sz0bdséget”, a jelzok, a mondatok
halmozasat, mely a Mdria éveiben ismét mdas hatdst keltett, hiszen itt mar szorosan
0sszekapcsolddott a regény pszicholdgidjaval, melyet a kiilonleges narracié is aldtdmaszt.
Schopflin utalt rd, hogy a torténés, a torténet helyett a narrdciés megolddsok vették at a
szerepet. A regény dontd részében a fohds, ,,Mdria beszél — masokkal és magamagaval — a
szerelemrdl és ezekben a beszédekben €li fel minden szerelmi képességét, ugy, hogy mikor
tettre keriilne a sor, mar nem marad semmije.” A szénak mindkét regényben életértéket
tulajdonitott Kaffka, irta Schopflin. Mindkét regénynél osszekototte a sz6 kiemelt fontossagat
a noi foszerepldk korldtozott tarsadalmi helyzetével, csonka életével, melyet igy jobb hijan a

mindent-kimondasban éltek ki.

»A szonak, mint életértéknek ilyen tdlbecsiilése csakis olyanokndl lehetséges, akik az életet nem
élik, hanem elgondoljak, mint a Mdria évei hsndje s a n6knél éppen azért van a szénak nagyobb
fontossdga, mint a férfiaknal, mert a nék a maguk korldtozottabb helyzetében sokkal kevesebb
alkalmat taldlnak arra, hogy teljes életet éljenek, tehat szavakban pazaroljdk el folosleg
életenergidjukat. Kaffka Margit ndi mind toredék, csonka életet élnek s ndluk csakugyan szavakba
foszlik minden. S éppen ebben a mindent-kimondésban, amely lelkiiket mintegy ilivegen keresztiil
lattatja, van meg a kegyetlenség: a minden sugarat dtbocsété tiveg hidegsége.”

»[-..] kifejezésének nagy szobdsége; mindent teljesen, tisztdn akar lattatni, semmit sem akar a
sejtésre bizni, tehdt sok szdra, a jelzok, a mondatok halmozdsdra van sziikség.”

A Miria évei nyugtalan széhalmozdsa ismét mds hatdst kelt. Osszekapcsolédik az egész
regénynek pszicholégidjaval, hiszen itt nem is torténik egyéb, mint hogy Madria beszél — masokkal
és magamagdval — a szerelemrdl és ezekben a beszédekben éli fel minden szerelmi képességét,
tigy, hogy mikor tettre keriilne a sor, mar nem marad semmije.” %

Balazs Béla szerint a Mdria évei egyetlenegy karakter finoman kidolgozott rajza, a
hisztérikus asszony monomdnidja, mely a miliot is irredlissd tette. Lélektani hitelességii
miuként olvasta a regényt, melyben Maria kornyezetét sajat dlmainak kivetiiléseként latta.
Szimbolikus értelemben egy 6ridsi monologként érzékelte a regény elbeszél6i formajat. Maria
passzivitdsit, monomadnidjat, a valésdg teljes hidnydt, a regény tém4djabol fakadd

eseménytelen irrealitdsat emelte ki.

B Uo., 937-944.
% Uo., 937-944.
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»»Mdria évei” egyetlenegy karakternek végtelen finomsagokig kidolgozott rajza.”

Hltt egy hisztérikus asszony monomadnidja irredlissd tesz minden miliét, mert mindeniitt sajdt
levegdjében €l és dlmait proicidlja. Ime a mésik véglet, mondandk.”

»~a véllalt feladattal jar6 sorsa. Nem is az eseménytelenség teszi (mely itt végiil is haldlos
katasztr6fava lesz), hanem az, hogy rajzdnak Osszes vonalai egyetlen centrumbdl sugérozzik,
nincs ellene 4116 objektum, mely metszené, tgy, hogy még mese, még dlomrealitdsnyi valésdgot
sem érziink sehol. Hiszen val6 igaz, hogy Maria monomadnidjanak éppen ez a legkifejezbb
illusztralasa. (Milyen karakterisztikusak e regény val6szintitlen nevei: Seregélynek hivjdk az {rét
és Apostolnak a tandrt.)”

,minden Madria hangulatdban jelenik meg és €l csupdn, sikeriilt ebben a regényben az egész megirt

vildgot egy sikra hozni, egy hangnemre transzpondlni. Mdria érzései az egész regény modellalo

matéridja lehetett, és ez az egyanyagisag paratlanul artisztikus hatdsd.” '

Mindkét regénynél fontosnak, meghatdrozénak latta a tarsadalomrajzot, a dzsentri kozeg

fészereploket is meghatarozo jelentoségét.

”Kaffka Margit konyve ... legnagyszeriibb pszicholégiai mizeuma a régi asszonyléleknek,
tudomdnyos teljességli, peddns részletességli adattdra, kortana annak a megkdtott,
megnyomorodott asszonypsychének, ...”

»teljes, mondom tudomanyos értékii, minden részletre kiterjedd kortorténet ez,

Kiemelte a regény befejezését, szerinte Mdridnak nincs kiilonosebb oka az ongyilkossagra,
egyszerien csak kifogyott. Baldzs Béla is megemlitette Kaffka kiilonleges nyelvi
gazdagsagat, ennek szemléltetéséhez egy érdekes metaforat hasznélt, melyben a nyelvi
gazdagsdg a ndi nem sajatsagaként jelenik meg.

,Kaffka Margit nyelve. Magyar {réink kozott nem tudok egyet sem, akinek szavaiban annyi apré

valésdg gurulna, nyiizsogne, mint Kaffkdéban. A pipereasztal gazdagsiga ez, a gazdasszony ezer

apr6 dolgot szdmon tart6 leltdrdé, ami végteleniil megnyugtatd pozitivitas-érzést ad az embernek.

Es hires, pompis jelz6i [...]"'"
Mindketten kiemelték a féalak kidolgozottsagat és kdzponti szerepét, 1€lektani szempontbdl a
hisztéridval hoztdk Osszefiiggésbe, Baldzs Béla mar-mar oddig merészkedett, hogy
korlélektani hitelességlinek latta Maria alakjat. Schopflin Aladar szerint ,,Magda életének
erotikdtlansaga Maridnél mér szerelmi vagyakat a fantdziaba szlir6 hisztéridva fejlédik s a vak
torténésbol sikolté tragédia lesz”, szerinte tragédidja abban allt, hogy Maria és az 4ltala

képviselt tipus a szdmara megnyilé 4j vildgban nem taldlta meg 6nmagat.

19 BALAZS Béla, Mdria évei, Nyugat, 1913/13, 53-55.
" Uo., 53-55.
12 Uo., 53-55.
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A Madria évei ciml regény hdsndje kapcsan szinte valamennyi Nyugatbeli kritikusa —
Schopflin Aladar, Kirdly Gyorgy — az j nétipust emlegette, mely egyrészt 4dtmeneti
helyzetben van, hiszen a korban még nem alakult ki teljesen az 1j elvaras- és feltételrendszer,
madsrészt oOndllésoddsa révén 1) életviszonylatokba keriilt, 4j kihivdasokkal kellett
szembenéznie.'" Vagyis elemz6i Laszlovszky Mdria figurdjat tarsadalmi szerepe €s helyzete
feldl itélték meg.

,»Mindkét regény hdsndje dtmeneti tipus: még erdsen hatnak rdjuk a régi vildg erdi, még 4j és

vdratlan nekik az tj vildg, nehezen tudnak felkésziilni rd, még keserti kiizdelmet kell vele vivniuk.

A Mdria évei hdsndje nincs is felkésziilve a kiizdelemre, a régi csalddi talajrél lesiklott s dj talajon
nem tudja megvetni a labat, katasztr6faba zuhan. O az dldozata a n6i sors hirtelen valtozasanak.”

»Az 1j asszony, a Mdria évei hdsndje, nagyon is sietve szakitotta el magatél a miltnak Osszes
szalait, hogy biztosan, szédiilés nélkiil meg tudna dllani a helyét. Az élet viharai ellen ol van
ugyan vértezve, jobban mint dsei, nyugodt céltudatossdggal halad palydjan, de mintha elvesztette
volna tjékozasat onmagaval szemben.”

A misik észrevétel, mely szintén tobb elemzjénél visszatéré elem — Schopflin Aladar,'™
T6th Arpad, — a mii 1élektanisdga, illetve a fohés lélektani hitelességii dbrdzoldsa. Ennek
kapcsan érdekes, hogy miként itélt€k meg Maria tragédidjat, sorsszimbdlumként, azaz tipikus
vagy egyedi esetként.

»Mdria tragédidja nem az ondllésagra kényszeriilt s ondllésdgra képtelen nd tipikus tragédidja,

hanem egy édltaldban, minden élethelyzetben életképtelen ndéé. Lélektani megalapozdsabdl
bizonyosra vehetjiik, hogy barmi helyzetben is tragikus sorsra jutott volna.”'*

,Miria Evei-ben, a kiilonds téma mily rafindlt kiélvezése, egy tilmodern lélek és milid rajzanak
mily ideges pointezésii, szinte kirakatba tett batorsagi kezelése.” '®

Az elemzdk koziil tobben is emlitették — Kirdly Gyorgy, Schopflin Aladar — a két regény, a
Szinek és évek és a Mdria évei tematikus Osszetartozasat, mintegy ugyanazon probléménak a

tovabbirasat lattak benniik.

»largyuk az egyén kiizdelme az érvényesiilésért a tarsadalom szdzféle kotelékei €s korlatai kozott
s ez a harc anndl stilyosabb, mert a hse a gyéngébb nembél valé: asszony.” '

E Kaffka-mii kapcsan is visszatérd elem, hogy a lélektanisdgot a szubjektiv 1atdsmod mellett

az Onéletrajzisdggal hoztak Osszefiiggésbe, igy tettek Kirdly Gyorgy és Schopflin Aladar is.

»[-..] legkegyetlenebbiil pedig azzal banik, aki szemmel lithat6lag lelkileg legkozelebb all hozza:
Miaridval. Eppen ezzel drulja el azokat a kapcsokat, melyek téle alakjihoz vezetnek.”

19 SCHOPFLIN, Kaffka Margitrél, Nyugat, 1935/8, 122124,

104 SCHOPFLIN, A magyar irodalom torténete a huszadik szdzadban, Nyugat, 1924/11.
195 SCHOPFLIN, Kaffka Margitrél, Nyugat, 1935/1, 58-59.

"% TOTH, Kaffka Margit iij regényeirél, Nyugat, 1917/22, 792-798.

"7 KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.
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Kirdly Gyorgy kritikdjaban emellett még egy érdekes azonositdssal is €It a ml kapcsan, ,,igazi

noi Werther”-nek nevezve.

»lgazi néi Werther. Az 6 alakjdban kristdlyosodik ki legtisztdbban Kaffka Margit regényirdi
szubjektivitdsa. Nemcsak sajat sorsat példazza hose életében, hanem djra 4t is éli. Onéletrajz és
élmény ez a regény egyszerre.” '’

E kritikusi megjegyzéssel intertextudlis kapcsolatot Iétesitett a két mi kozott. A
szovegkoziség a két mii kozos értelmezhetdségére irdnyitja a figyelmet. Kirdly Gyorgy igy

10 gy7el a

vélhetdleg Goethe és Kaffka miive kozott tematikus €s formai hasonldsagot latott.
gesztussal egyrészt vildgirodalmi kontextusba helyezte, mdsrészt a hasonlésdgra és a
kiilonbségre hivta fel a figyelmet. Tartalmat roviden Osszefoglalva szintén utalt az
OsszevethetOségre, eszerint ,,az Uj asszony Ugy bukdicsol a férfiak kozott, annyira nem ura
érzelmeinek, hogy végiil eldobja magétdl az életet”.''’ A tematikus hasonlésigot a hdsok
sorsdban nem nehéz felfedezni, hiszen a cimszereplok mindkét esetben Ongyilkossdgba
menekiilnek. Szintén a két mi kozotti hasonldsdgot erdsiti a tragédiat kivaltd ok: a teljes
(szerelmi) kilatastalansag €s a teljességre vagyo élet képének megjelenése, illetve ennek meg
nem valdsuldsa. (Ennek a teljességnek a megléte mar eltéré a két miliben.) A kiilonbség is
levezethetd a két mii Osszevetésébdl, hiszen a 'ndéi’ jelzd utal a szentimentdlis torténet noi
szempontud, mas nézOpontd, de a torténet magvat megtartva megvaltoztatdé — mutatis mutandis
— valtozatdra. A formai hasonlésdg a levélforma, az abbdl kovetkezd szubjektivitds, és a
tobbé-kevésbé meglévd onértelmezés lehet a két mi kozott. A Kirdly Gyorgy 4ltal felvetett ,,a
Mdria évei a n6i Werther” azonositds tovabbi érdekes hasonldsdgot mutat, mégpedig a

korabeli olvasokra tett hatdsaban. A Goethe-miivel kapcsolatban koztudott, hogy megjelenését

kovetden ongyilkossagi hullamot inditott el a fiatalemberek korében. A Mdria évei kapcsan

1% SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24, 937-944.

' KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.

"% Goethe 1787-ben jelentette meg Az ifjii Werther szenvedései cimii szentimentalis levélregényét jelentésen
atdolgozott formdban. A mii megjelenése Ongyilkossdgi hulldmot inditott el a férfikorba 1épd fidk korében.
Goethe tgy vélte, hogy a regény ,felfedett valami rosszat az ifjak kedélyében”. Az onéletirds beszédmoddjara
jellemzd elbeszélésformat valasztott a fikcié megjelenitésére. Goethe milvében a cimszerepld tragédidjat a teljes
kilatastalansdg okozza. Szerelme reménytelen, ongyilkossdga a teljességre vagy6 ember tutjanak folytatdsaként
értelmezhetd, hiszen Werther a haldlban harmoéniat és nyugalmat lel. Formai szempontbdl a fiktiv levelezés a
szubjektivitds uralmat mutatja. A vallomdsossidg hagyomanydnak megfelelden kozvetlen onértelmezés jellemz6
a megteremtett személyes életre. A levélforma a szubjektivitds, a vallomdsossdg, a kozvetlen onértelmezés
mellett a valészerliség latszatdval is felruhdzza a megalkotott személyiséget. Ezt erdsiti a regényhez flizott
eloljar6 megjegyzés fikcidja is, eszerint Goethe nem szerzdje, csupan kiaddja a miinek. V6. GINTLI Tibor —
SCHEIN Gébor, Az irodalom rovid torténete: A kezdetektol a romantikdig, Pécs, Jelenkor, 2003, 388-389.

" KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.
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pedig Rolla Margit idézte Kaffka Margit egy levelét, melyben hasonld, bar be nem
kovetkezett ,,veszélyekre” utalt. 12
Kirdly Gyorgy is a szerzo6i életrajz feldl kozelitett a regényhez, ,,Nemcsak sajat sorsat
példazza hdse életében, hanem djra 4t is éli. Onéletrajz és élmény ez a regény egyszerre.” Ez a
kijelentés Osszefiiggésbe hozhaté egy a korra (is) jellemzd kritikai attitliddel, mely a ndi
alkot6tdl hiteles dbrazolast, valos ndi élmények megirdsat, kozvetitését varta el
Schopflin 1924-es a magyar irodalomrdl sz6lé 6sszefoglald jellegli tanulmanyaban
egy Osszefiiggd, Kaffka regényeire koncentrdlé gondolatmenetet kovethetiink végig. Itt
vazolta fel el0szor teljes egészében azt a koncepcidt, mely aztdn dthagyomanyozddott a
késobbi Kaffka-értelmezésekbe is, ennek eloképe az 1912-es tanulmdnya volt. Eszerint az
irénd ,,f6 témdja a nd helyzete és sorsa a magyar viladgban. Ezt a témat harom nagy regényben
irta meg s ez a harom regény a kozéposztalybeli magyar ndk két nemzedékének torténetét
foglalja magdban”. Vagyis az életmlvon beliill idOben egymdst kovetd regényeket
folyamatrajzként értelmezte, mar-mér ,,egymds folytatdsaiként” olvasta Oket. A regényeket
egymast kovetd ndi nemzedékek sorsaként, a tarsadalmi 4talakuldst kovetd dtmeneti
helyzetként értelmezte. A Szinek és években az ,,anydk™ sorsdban a csalddhoz kotottséget, a
tehetetlen kiszolgdltatottsdgot abrdzolta Kaffka. A masik két regény a Mdria évei és az
Allomdsok, az \j ndi nemzedék két ellentétes tipusat és sorsat allitotta a kozéppontba. A
Mdria éveiben a fészereplé mar az uj, 6nallo életre elvben képes ndt allitotta a kozéppontba,
de az élet nehézségeit még nem tudta kezelni, egyetlen kiutat ,,taldlva” az élet szovevényeibol
a haldlt. 1935-ben egy lényeges ponton mdédosult Schopflin véleménye, eszerint Laszlovszky
Miria nem az Onéllésagra kényszeriilt és Onallosdgra képtelen nd tipusa, hanem a barmely
élethelyzetben képtelen n6é. E koncepcié nyomait mar lathattuk kirajzolédni a kordbbi egyes
miivekre koncentrdlé kritikdkban. 1935-ben mdér a teljesen kiforrott gondolatmenetet

olvashatjuk az életrajzi szemlélttel fliszerezve.

»A Szinek és évek-ben az anydk, - most mar megmondhatjuk — sajit anyjadnak sorsat irta meg,
késobbi két regényében, a Madria évei-ben és az Allomésok-ban, a lednyaikét, a madsodik
nemzedékét, amely mar nem akar olyan tehetetleniil és kiszolgaltatottan élni, s megprobdl a maga
l4ban allva az élettel szembenézni.”' "

"2 A Rolla Margit 4ltal kozolt Kaffka-levélbdl idézem az alabbi részletet. ,,Egy furcsa és izgat6 levél vart itt; az
a leany, akirél Maria mintdzédott, {rta. Azt mondta, - ideges kényszerképzete most, hogy ez a torvényszert vég
és neki is ongyilkosnak kellett volna lenni. Furcsa ez! frtam neki hosszit és kijézanitot. Felel3sséges mesterség
ez végeredményben!” Vo. ROLLA Margit, Kaffka Margit II. Ut a révig..., Bp., a Magyar Tudoményos Akadémia
Konyvtdranak Kozleményei sorozat,1983, 81.

' SCHOPFLIN, Kaffka Margitrol, Nyugat, 1935/8, 58-59.
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A Mdria éveit a Nyugat kritikusai a foalak 1élektani kiilonlegessége révén értelmezték,
visszatérd motivum volt a hisztéria, a mar-mér korlélektani hitelességli ndi 1élekabrizolés
kiemelése. A regényt egy kiils6 cselekményében redukalt torténetként értelmezték, melyben
minden poétikai elem a centrumba helyezett alak, Laszlovszky Madria belsd, lelki
torténéseinek kifejezését szolgalja, igy lélektani regényt, lélektani hiteleséggel megirt
torténetet lattak benne. A kortdrsi kritikdkban, az értelmezdi elvarasokkal Osszhangban a
1élekabrazolés hitelességét erdsitette az onéletrajzi ihletettség is, melyet a vallomdsossdg, a
lirai szubjektivizmus fogalmaival irtak koriil az egyes elemzok. A fOszerepld alakjat
tarsadalmi meghatdrozottsagunak l4ttdk, aki egy dj asszonytipust képviselt egy atmeneti
korban, tragédigjat is ebbdl a konfliktusbdl vezették le, bar felmeriilt az egyéni tilérzékenység
lehetdsége is. A regény kapcsan tobben — Schopflin Aladéar, Baldzs Béla — kiemelték a szo, a
kifejezés jelentdségét, mely mind a regény stilaris jegyeiben, mind narrdci6jaban dontd
szerephez jutott. Feler6sodott a ndi irds jellegzetességének vizsgdlata, valamint a Kaffkara
jellemzonek tartott specidlis sz6- és kifejezés kozpontu stilusnak a leirdsa, mely fogalmilag a
szotiszteletben jelent meg. Kaffkdnak evvel a mdsodik regényével vette kezdetét egy uj, a
késobbi regények értelmezésénél, elemzésénél kiteljesedd értelmezdi attitiid, mely a Kaffka-
regényeket az egymast kovetd asszonynemzedékek (régi és 1) asszonynemzedék), ndtipusok
(&tmeneti asszonytipus) 1élektani problémaiként, tirsadalmi korrajzként értelmezte. E

regényétdl kezdve immar egyértelmiien regényiroként kanonizalédott Kaffka miivészete.

L. 2. 3. Az Allomdsok és a Nyugat: a kulcsregény problémaja

Kaffka Allomdsok cimii regénye nem a Nyugatrban jelent meg, hanem a Vasdrnapi Ujsdgban
1914-ben folytatdsokban. Erdekes, hogy mig a Szinek és évek cimii regényr6l, bar szintén nem
a folyoiratban kozolték, mégis megjelenését kovetden szinte azonnal, még 1912-ben sziiletett
kritika, addig ennél a regénynél tobb év is eltelt, mig érdemben reagdltak rd a Nyugat
kritikusai. Ennek okat, okait nem célom firtatni, de a kritikdkbdl a mii kulcsregény volta és a
megirds ,,pongyolasidgai” taldin némi magyardzatot nyudjtanak e kérdésre is. Rdaddsul az
Allomdsokkal nem 6nalléan foglalkoztak a kritikak, hanem mindkét esetben mas-mas Kaffka-
regényekkel egyiitt, illetve teljes életmiivének részeként értelmezték, vagyis a mii onmagaban
vett értéke kétséges a Nyugat kritikusai szamara. A folydiratban a legalaposabb elemzést T6th

Arpad irta, rajta kiviil Kirdly Gyorgy és Schopflin Aladdr a teljes életmivet &tfogd
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tanulmanyaikban foglalkoztak a regénnyel. Ezen kiviill még Illés Endre és Radnéti Miklds
emlitették meg egy-egy megjegyzés erejéig.

Azokndl a kritikusokndl, akik tobbszor illetve tobb Kaffka-regényrdl is irtak, szinte
mar megszokott fogdssa valt, hogy megprobaltdk Osszevetni egymdssal a miiveket, vagy
folyamatként olvasni a regényeket. Igy jart el Téth Arpad is, amikor a megjelend uj
regényekkel (Allomdsok, Hangyaboly), tj pélyaszakasz kezdetét latta elindulni az {rénd
munkdssdgaban.'"* A viltdst a témdban és a stilusban egyardnt kimutatta, eldbbiben a
mindennapisdgot, az atfogé jelleget, mig utGbbiban a pongyolasigot emlitve.''> A regényt
nagyszabdsu vallalkozasként nevezte meg, melyben az ardnyokhoz illik a boséges epizdd, €s a
f6-, illetve epizddszereplok elemzése, jellemzése.116 A mi korrajzregény, amennyiben a
modern Magyarorszdg kulturdlis, politikai, irodalmi, képzodmivészeti életének bemutatdsat
tiizi ki célul. "7 Osszességében tgy latta, hogy az iréi erények feliilmdljdk a hibdkat a
miben.'"™ A modern magyar kulturdlis élet elSterében két eltérd jellemii és sorsi hdsné
élettorténete bontakozik ki, melyet a szerzdi intencié ellenére egyformén jelentOsnek {télt
Téth Arpad. Mdr az 6 értelmezésében megjelent Rosztoky Eva és Szorény Tekla egész
regényen végigvonuld, egymast kiegészitd, mégis kontrasztként miikodd figurakként vald

értelmezése, melyet a kritika tovabbi részében bdségesen kifejtett.119

Végezetiil a regényt zard
két levelet, a Tiikrozo élet és a Hullamzo élet, emelte ki. Benniik a fomotivumok, illetve a két
eltéré ndi sors jelent meg metaforikusan. A kortéarsi kritikdban Kaffkara oly jellemzd ndéi

sorsok tematikdjan tdl, a korrajzregény miufajdhoz is illeszkedd tarsadalomdbrizolés

"4 TOTH, Kaffka Margit iij regényeirdl, Nyugat, 1917/22, 792-798.

,.Uj miiveiben tj 4llomashoz jutott Kaffka: a téma koznapibb, kiilséségeiben szenzaciétlanabb dradasi, de
elevenebb és atfogdbb, valéban mintegy az életnek, az egyben koznapinak és fenségesnek, intenziv jra atélése
és atéletése; a megirdsban viszont pongyoldbb: a gazdag és t6duld téma-érték gyors lejegyzése nem adott id6t a
finom és szép szavak csiszolgatdsdra.” ,,Minden ilyen stddiumban erények és fogyatkozdsok mérlegét allithatjuk
fel, s a veliik valé foglalkozast nem az a primitiv 0sszeadds-kivonds teszi tanulsagossd, hogy ime, az 1j miiben
tobb az erény és kevesebb a hiba; hanem az, hogy az 4j alkotds az ir6 tehetségének is egy uj, meglepd
megnyilatkozésa, Uj fény- és drnyoldalakkal egyarant.” Uo.,792—798.

o Itt az epizodistidk megismertetésére is tobb tér jut, s féleg elég hely kinalkozik a fészereplék elemzésére, s
amellett a keret valéban nagyszabdsu kiépitésére.” Uo., 792-798.
"7 Ime, tdjra az egész életnek egy regény-vetillete, de ez mdr tobbé nem egy Hangyaboly zstfolt

mikrokozmosza, hanem egy egész févaros életének ezer mozgalmd, szabad jatéka.” Uo., 792—798.

"8 Habér T6th Arpad elismeréssel sz6l a regény tjszertiségérél, erényeirdl is, tovabbra is a Szinek és éveket tartja
Kaffka legjobb regényének. V. ,eddigi csiicspontjat még mindig a Szinek és Evek kotetében taldlndk,” Uo.,
792-798.

19" Rosztoky Eva csondes, bensé elmélyiilésekre hajlamos, kiilsé akcidiban a legsziikségesebbekre szoritkozo
lélek. [...] A masik féalak Szorény Tekla, megkapdan szuggesztiv, életerdtél duzzadé jelenség, mindenben
ellentéte Evédnak. [...] Egy néi hedonista a huszadik szdzadban, dekadens miivészet, agyafiirt politizalds
utveszt6i kozt, belekdstolva a miivészet édes és a politika fanyar ingerli kosztjaba, de csak nyaldnksagbdl s a
miivészeten meg politikan tdl a miivészt, meg a politikust — a himet keresve. A két alak, a hiivés Eva s a forré
Tekla; élményeik kontrasztjaval erds szimpdatidt adnak a regény nagy tomegeibe, valami 6nkénytelen, érdekes
ritmust, mely a regény egyik nem utolsé jelessége.” Uo., 792-798.
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problémdjit a modern magyarsdg témdajaban ltta megragadhaténak Téth Arpad. A regényben
abradzolt modernség rajza mind tipusokat, mind eszméket, mind alakokat felvonultat, a
kritikus elismerden sz6lt ezek sikeriilt megolddsairdl, de birdlta az egyes alakok felismerhetd
modellszerliségét, vagyis a regény kulcsregény voltit. Negativ példaként Oldh Gabor
kulcsregényét hozta, melynél Kaffka miivét joval izlésesebbnek tartotta, de végsO értékelése
igy hangzik. ,, Kaffka bizonnyal csak gazdag és érdekes képét akarta adni politikai, tarsadalmi
és miivészeti életiinknek, végeredményben azonban bizonyos karikatira-tomeget kapunk,
mellyel szemben éppen a szintelenebbiil, de egységesebben kezelt ellen-képek emelkednek ki

55120

folényesen. Téth Arpad a kulcsregénnyel szemben miivészi, esztétikai kifogdsokat

"2 Bar a teljes birdlatot tekintve inkdbb ellenérzéseit fejezte ki T6th Arpad a regénnyel

emelt.
szemben, kiemelve a gyengeségeket, a végén mégis hddolattal és elismeréssel adézott Kaffka
,Kivald emberdbrazold és sorskever6 muvészete” eldtt. Ha jol értem, épp a Kaffka
regényirdsdban Ujszerlinek tartott, a Kkorrajzregény miifaji jegyeinek megvaldsitasat
kifogdsolta T6th Arpad, mig az elismert jegyek mar a korabbi Kaffka-regényeket is
jellemezték. Osszegezve Téth Arpad birdlatdnak tandsdgait elmondhatjuk, hogy bdr dj utak
nyiltak meg Kaffka irdsmiivészetében, a megjelend 4j poétikai elemek még nem tudtak
kibontakozni a maguk teljes miivészi val(’)jukban.122

Kirdly Gyorgy Kaffka Margit lirai és prézai életmiivét dttekintd irdsaban'® az
Allomdsokhoz szintén a tarsadalomrajz felSl kozelitett. A korszertiség dramlatdnak megfelelve
kulcsfogalma a ,.folszabadulds eszméje”, mely Kaffka miivében mar teljes tarsadalmi
perspektivdban jelentkezett.'* Kaffka iréi korszeriiségének magyardzatit 6 is a
125

vallomdsossdgban latta, mely Osszefligg a hiteles (6n)kifejezéssel, az (6n)vallomdssal

Kirdly is nagyszabdsu munkdnak tartotta a regényt, az epikai hattér miatt. Az ir6i vallalkozast

% Vo., 792-798.

2 Az indiszkrécié-vita a fikcié és valésdg, a kulcsregény, a modell és a dokumentarizmus irodalomelméleti
kérdéseit is érinti. A vita dsszefoglaldsat 1asd BARDOS, i. m., 185-191.

122 ezt abban a biztos reményben tessziik, hogy ez dj regények szerzéje a fejlédés dj stadiumaban is csakhamar
a tokély magaslataira emelkedik.” TOTH, Kaffka Margit 1ij regényeirél, Nyugat, 1917/22, 792—798.

' KIRALY, Kaffka Margit. Evforduléra, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.

124 Kaffka lirdjar6l szélva leszogezi, hogy ,mind a szabad versnek, mind a lirai szimultanizmusnak
irodalmunkban Kaffka Margit a legkivadlébb képviseldje”. ,,Amit azdta utédai, futuristdk produkaltak, az &
lirdjdhoz képest tobbnyire torzkép.” Vo. Uo., 4-12. Kirdlyra is jellemz6 mint annyi mds nyugatos kritikusra
ebben az id6ben, hogy az avantgardot és szerzodit leegyszerisitve értelmezi, egyszéval futuristaknak nevezi dket.
A Nyugat avantgarddal valo vitdjat és a réla vald irodalomkritikai gondolkodast 1dsd Deréky Pdl tanulmanyaiban
(Az olasz futurizmus fogadtatdsdnak kezdetei a magyar irodalomban és irodalomkritikdban, Az esztétizmus és az
avantgdrd vitdja a magyar irodalomban (1916—-1917). V6. DEREKY PAL, ,, Latabagomdr 6 talatta latabagomdr
és finfi”: A XX. szdzad eleji magyar avantgdrd irodalom, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 1998, 7-63.

' Ennek a kordramlatnak legtipikusabb képvisel6je ndlunk Kaffka Margit, nla a folszabadulds mindig
onvallomést jelent és hangban, forméban is a legkozvetlenebb utat keresi.” KIRALY, Kaffka Margit. Evforduléra,
Nyugat, 1920/1-2, 4-12.

35



a modern nagyvaros bonyolult miivészi és irodalmi életének rajzaként nevezte meg. Szintén a
nagyszabdsu vdllalkozds kovetkezményének tartotta, hogy Kaffka Margit Gsszes erényei és
hibai ebben a miiben jelentek meg. Kettdsség hizodik meg Kirdly Gyorgy értelmezésében,
egyrészt Onéletrajzi miiként kezelte a regényt, melyben az ir6 gondolatait, szavait érzi
visszakdszonni, ugyanakkor az emberdbrazoldsban mar feliilemelkedik ezen az ir6, méar-mér
az impasszibilitds hatdrait érve el. Ellentétben T6th Arpad kritikdjanak egyik 6 gondolatdval,
Kirdly szerint a regénynek maga a folyton valtozo €let, a kor a {6 alakja, nen pedig valamely
konkrét szereplbje. O is foglalkozott a kulcsregény miifajaval, megjegyzezte, hogy majd
minden alakja beazonosithatd. Szerinte, amit a kordbbi birdlatok a pongyolasig véadjaval
illettek Kaffka regényében, tgymint a cselekményszovés, a szerkesztési problémdk, a
mesterkélt stilus mind-mind a hagyomdnyos regényir6i technikdnak a megujitdsai, a
hidnyokat az elbeszélés elsopré erejével potolta Kaffka. A részletek gazdagsagat,
véaltozatossdgat kiemelve, Zola leifrdsaihoz hasonlitotta Kaffka legjobban sikeriilt jeleneteit.
Kiraly Gyorgy kritikdjdban az iréi korszeriséget Kirdly Gyorgy Kaffka életmiivét attekinto,
osszegzl jellegii tanulménya értékitéletében hasonlit Téth Arpad 1917-es kritikdjdra, sét a két
birdlat nyelvezete kozott is nagyfoki a hasonldsdg. A nyelvi hasonlésdg alapjan Kirdly
Gyorgy valésziniileg mintegy dtvette Téth Arpad megallapitdsait, tovabbirva azokat sajat
tanulmanyaban. Kiraly Gyorgy Téth Arpad kritikdjahoz kapcsolddik az alabbi kifejezésekkel:
sorskeverd, pongyolasag.'*®

Schopflin Aladar a regényt értékelve ,,nem a legkitlindbb” Kaffka-miinek tartotta,
ugyanakkor értékét bizonyos részletekben €s a nagyszabdsu koncepcidban l4tta, mindamellett,
hogy a kompozicié elnagyolt, a kornyezetrajz szubjektiv indulatoktdl &titatott. Ez utdbbi
kijelentés osszefiiggésbe hozhaté Téth Arpdd és Kirdly Gyorgy a  kulcsregény
problematikdjaval. Schopflin Kaffka értelmezésének egyik meghatarozé alaptétele az
onéletrajzisig, a személyiség és a miivek Osszefiiggése az Allomdsok kapcséan is elStérbe
keriilt, hiszen elsdsorban Kaffka ,,emberi és miivészi 1ényének megfejtéséhez” kulcsot add
miiként hatdrozta meg jelent('isc’:gc’:t.127 Rosztoky Eva alakjat Kaffka Margit miivészi és emberi

szimb6lumaként értelmezte, a regény kornyezetében Kaffka valds élethelyzetét, kornyezetét,

126 ,hodolattal és elismeréssel kell megallanunk kival6 emberdbrazolé és sorskeverc miivészete elott.” A
kompozicié zokkendin, a jellemzés egy-két kisikldsan, a megirds némely pongyola poroszkaldsain” V6. TOTH,
Kaffka Margit 4j regényeirol, Nyugat, 1917/22. 792—798. ,De ebben a jatékban, ebben a sorskeverd miivészetben
meriil ki minden technikdja.” ,egészen a stilusdig, amelyet gyakran ért a pongyolasdg vadja.” V6. KIRALY,
Kaffka Margit. Evforduléra, Nyugat, 1920/1-2. 4-12. (Kiemelés: H. Zs.)

27" Belsé életének egy allomasitdl valé elszakaddsit és egy masik 4llomésra valé induldst jelent.” Vo.
SCHOPFLIN, Kaffka Margitrol, Nyugat, 1935/1, 58-59.
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miivészi programjat latta megvaldsulni.'”® Rosztoky Eva is Kaffka legfontosabb téméjanak a
szazadfordul6 asszonyi életprogramjinak egyik lehetséges varidnsa, azzal a kitétellel, hogy a
miiben nem tipust alkotott Kaffka, hanem egyedi alakot, mintegy magdt mintézta meg.'*’

Radnéti Kaffka miiveinek kiad4sa, jobban mondva kiadatlansdga kapcsan emlitette a
regényt, mondvdn, ,,az Allomdsok egy-egy példdnya bukkan fel nagynéha a konyvesboltok
rendezetlen részén, a ’selejtes anyag,, kozott.** Ha Ujra kiadndk, ha terjesztenék, — akkor
olvasndk is.”"' Ezzel a kijelentésével Radnéti ramutatott az egyik lehetséges okra, ami a
Kaftka koriili olvaséi, befogaddi érdektelenséghez vezetethetett, hiszen egy szoveg illetve egy
életmii kiaddsa természetesen beleszélhat a kdnon alakitdsaba.'*>

Mlés Endre pusztan egy megjegyzés erejéig utalt az Allomdsokra mint a szlovenszkéi
regény, Sziklay Laszl6 A jottment cimi miivének egy lehetséges magyarorszagi

mintdjaként.'*® A hasonlésdg feltehetden a miivek korrajz-szerfiségében keresendd.

28 Rosztoky Eva a pesti kornyezet kétes tisztasagi vizein gy dszik 4t, mint mocsdron a hattyd, amelynek
tolldn nem marad mocsok. Ez Kaffka Margit utolsé dllomdsdnak szimbdluma.” SCHOPFLIN, Kaffka Margitrol,
Nyugat, 1935/1, 58-59.

12 Rosztoky Eva nem tipus, az § esete egyetlen né esete, egyéni eset. Tudjuk, maganak Kaffka Margitnak az
esete.” VO. Uo., 58-59.

0 Mar jéval Kaffka haldla utdn, 1923-ban egy Kaffka Margit édesanyja, Almassy Igndcné, Schopflin Aladarhoz
irt levélbdl érdekes, a kanonizaciot is érintd problémat vet fel. Eszerint, legaldbbis Almdssy Igndcnéhoz, aki az
akkor mar Romdnidhoz tartozé Szatmar varmegyében élt nyugdijasként, olyan hirek jutottak el, hogy mind
Schopflin, mind Hatvany, esetleg masok is késziilnek kiadni lanya addig kiadatlan miiveit, illetve 0sszes miiveit,
életrajzat. Vagyis ez az idészak az irodalomtorténeti érdeklédés fellendiiléseként is felfoghat6. Mivel a tervezett
Osszes milvek kiaddsa nem valdsult meg, Almdassy Ignicné két év milva, 1925-ben djra érdeklddott, hogy
hogyan 4ll a tervezett kiad4s, van-e még r4 remény. ,,[...] a szegény Margit életrajzat On késziilne vagy mar meg
is irta volna — tovdbbd hogy Hatvany Lajos Ur a Vorosmarty [!] akadémia nevében kiadja vagy adta
megboldogult lednyom Osszes miiveit: a Pesti Naploban megjelent utolsé novelldit, - egy hosszabb beszélyt -,
mely az ,, Esztendd” cimii folyéiratban jelent meg stb. Vészi Margit Urnd is jelezte ezeldtt két évvel hozzam frt
levelében, hogy fog ismét valamit kiadatni.” ,[...] a 25 %¢kos kiegyezés mindenesetre jogos érdeklédésemet
vonja maga utdn.” VO. Schopflin Aladdr osszegyiijtott levelei, i.m., 229. (Almassy Ignacné levele Schopflin
Aladarnak, 1923.) ,,Olvasva a kozelmultban a Vorosmarty Akadémia ) életre keltésérdl és elhunyt tagjaik
djakkal val6 betoltésérdl - a sorok kozott szegény Kafftka Margit leinyom nevét olvasva -, emlékembe hozta a
kozottiink mar két éve elott levélileg emlegetett, a ,,Kaffka Margit osszes miiveinek” kiaddsardl valé tervet s azon
kedves reményekkel biztaté sorait, hogy az sikeriilni fog.” V6. Uo., 250-251. ,,azokat az iratokat, melyeket mint
Kaffka Margit irodalmi hagyatékit annak idején szives volt nekem 4tadni, e boritékban tisztelettel visszakiildom.
Magamnil tartottam Margit néhany kisfidhoz intézett levelét, amelyet a Nyugatban k6zzé akarok tenni, illetdleg
lemasoltatni. [...] bdr nem tagadom, hogy 6rom lenne ereklyéiil megtartani dket.” V6. Uo., 250-251. A fenti
levélrészlet is azt bizonyitja, hogy Kaffka személyes €s irodalmi emlékezete egyardnt tovdbb €It a nyugatosok és
a folydirat 4ltal képviselt irodalmi hagyomanyban, ahogy erre az ir6nd Nyugatbeli recepciétorténete és miiveinek
értékelése is felhivta a figyelmiinket. Nem utolsé sorban pedig a Nyugar 1937-es szamaban megjelentek Kaffka
Margit kisfidhoz sz616 levelei is. V6. Nyugat, 1937/6, 411-416.

1 RADNOTI Mikl6s, Kaffka Margit, Nyugat, 1938/ 12, 446-447.

B2 Az dtfogé jellegli, miiértelmezésekre alapozé tanulmany, esszé vagy monogrifia fontos miifaja a
rekanonizadcidénak, de nem szabad elfelejteni, hogy a szovegkiadds az egyik legjelent6sebb kanonizédciés aktus.
V6. SZILAGYI Marton, Filolégia, irodalomtirténet, kanonizdcio: Klasszikus mddszertudat és uj kihivdsok kozott,
Helikon, 2000/4., 570.

3 ILLES Endre, Szlovenszkéi magyar konyvek, Nyugat, 1933/7.
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L. 2. 4. Két nydr és a Nyugat: egy miifaji bizonytalansag

A Két nydr cimi Kaffka-irdsnak mar a miifaji megitélése is kérdéses a Nyugat birdl6i szerint,
hiszen hol novelldnak, elbeszélésnek, hol ,kis regénynek” titulaltdk. I11és Endre kisregénynek

tartotta,'>*

Kirdly Gyorgy kovetkezetesen négy regényrol és novelldkrdl beszélt, de
mindemellett a Kér nydr cimi torténetet ,,csonka regénynek” tartotta tobb mds muvével
egyiitt.””> A bizonytalansdg hdtterében dllhat a modernségre jellemz8 miifaji kritériumok
megviltozésa is, illetve a Kaffka-szovegek azon tulajdonsdganak felismerése €s leirdsa, mely
szerint a kordbban regényszerlinek elismert sziizsétémdk mdra mdar megvalosithatatlannd
valtak. Ennek eredménye a megsziileté Kaffka szovegek, melyek a klasszikus modern
elbeszélés megujitasdnak sajdtos valtozatat jelentették.'*® Fenyd Miksa is novelldrél beszélt a

i (137
mil kapcsén,

ahogy a Figyeld rovatban is e miifaji megjeloléssel adtak arrdl hirt, hogy
megjelent a Nyugat konyvtar sorozatdnak uj koteteként Kaffka Margit 4j ,,novellds
konyve”."*® Maga a szoveg a Nyugat 1916-os évfolyamaban jelent meg folytatisokban.'*

A kisregényrél egy elemzd kritika l4tott napvildgot a Nyugarban, Barta Lajostél.'*® A
miifaji kérdést, melyet ,,a Két nyar regényszertien indul és tobb is novellandl, nem a kiilsd, de
a lelki események sokasagdndl fogva” megjegyzéssel Barta is felvetette. Lathatd, hogy a két
mifaj kozti kiillonbséget mennyiségi kérdésként kezelte. A torténet szereploirdl szélva
kiemelte ,,kis ember” voltukat, akik ,,nem egészen maguk csindljdk a sorsukat”, hanem ,,egy
toméntelen nagy folyoba bedgyazva tsznak eldre és igy érik meg elromldsuk, vagy

beteljesedésiik”. A kritikus Kaffka szocialis érzékenységét latta meg abban, hogy olyan

embereket valasztott torténete hdseiiil, akik az ,,emberek altal meg nem latott emberek™ voltak

134

Uo.
133 Kaffka Margitnak négy regénye van s egy csomé novelldja. Ez utdbbiak azonban nagyrészt nem igazi
novelldk, hanem vagy «csonka regény»-ek, mint maga a Csonka regény és a Két nyar c. naturalisztikus kiilvarosi
torténet a hdboru kitorése idejébol, [...] Egyetlen igazi, 6nmagaban lezart és tokéletes novelldja a Csondes
vélsagok, a maga gazdag és mélytiizli bens6 vivodasaival.” KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.
13 Szitar Katalin a Polixéna tant novella elemzése kapcsan veti fel a Kaffka-préza azon tulajdonsdgat, mely a
klasszikus minden elbeszélés korszakvalté jellegéhez koti. Ezt az elbeszélésméd megujitdsdban latja,
kozelebbrdl a ,regényesség” mibenlétének kérdéseként ragadja meg a problémdt. A Kaffka-regények és —
elbeszélések folyamatosan tematizdljdk az irds moddjat, vagyis azt a kérdést teszik fel, hogy miféle torténet
mindsiil ,,regényesnek”. A miifaj kérdésének tematizdciéja mind a cselekményrdl, mind az elbeszélésrdl alkotott
fogalmak feliilvizsgalatat igénylik. V6. SZITAR, i. m., 388.
7 Ekkor irta a ,Lirai jegyzetek”-et és a ,Két nyar” cimii novelldjat, ezt a mély meggy6z6désii, pompas
elbeszélést, melynek tolsztoji egyszerliségli menetében minden gytlilolete elfogulatlan meglatdssd nemesiil, hogy
igy — a mlivészi iras kérlelhetetlenségével — anndl hatdsosabban szdlljon szembe mindennek és mindenkivel, aki
felidézheti ezt a rémiiletes 61doklést ,,a szamok, a lélek, a porszemnyi egyek lefrhatatlan sokasagaban”.” FENYO
Miksa, Kaffka Margit, Nyugat, 1918/24, 773-776.
138 Kaffka késébb monografusai és tanulmanyiréi ezt a szoveget kovetkezetesen kisregényként emlegetik. Vo.
BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 257., FOLOP, Kaffka Margit, i. m., 191., ZSADANY], Ironék a szdzadelén = A
magyar irodalom torténetei 1880-tol 1919-ig, i. m., 812.
19 Két nydr, Nyugat, 1916/ 4, 5.
140 BARTA Lajos, Két nydr, Nyugat, 1916/11, 707.
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eddig. Az 4brdzolas realisztikus volta mellett fontosnak tartotta azt is megjegyezni, hogy
Kaffka mennyi b4jjal tudja kibontakoztatni ,,igy a maga spektruménak szineiben megfiirdetni”
az életnek ezt az eddig ismeretlen oldalat. Kaffka ir6i stilusdnak véltozasat, egyszerisodését

Barta is leirta, ugyanakkor ez az egyszertisodés nagyon intenziv is egyben.

,Latjuk az utcdkat, orrunkba csap a lakdsok szaga, az élet szinte parazik eldttiink és benne ezek a
kis, finomsagra, j6sdgra sovarogva bontakozé lelkecskék, ennek a Hidz utcai kis mosénénak lelke

driga szép melddidkkal muzsikal.”

Az egyes alakok dbrazoldsat életteliségiik feldl ragadta meg, és kiemelte a szerepldi

nyelvhaszndlat egyéni, jellegzetességeit, szinességét.

»--. 1gy virtuozitdssal beszélteti alakjait a maguk nyelvén, Ugy hogy azok lelkiiknek szineit,
tartalmat, de valésaggal egész szerkezetét is a nyilvanossagra tépik ezekben a szavakban és

egyénien Osszetett mondatokban.”

Utolsé témaként a mii hatteréiil szolgdlé habords tematikat érintette, mellyel kapcsolatban
egy, a regény késobbi értelmezésében fontossd valo irdi eljardsra hivta fel a figyelmet.
Eszerint a torténelem narrativdja ugyan beleszolt, atirta, feliilirta az egyéni élet narrativait, de

életiik alakuldsdban mégiscsak hattérként szolgaltak a torténelmi események.

»~Az a méd, ahogyan torténelmesedés és pdthosz nélkiil, mint valami tdvoli pesti heccnek a
visszhangjat ropiti a budai Hilz utca egyik hétkdznapjinak pallott csendjébe a habord kitorését,
ebben nagyszerlien érzékeltette meg a majdan torténelemmé valé dolgoknak a maguk idejében

valé mindennapossagat.”

A kritika zar6akkordjaként Barta elhelyezte és értékelte a miivet Kaffka ir6i palydjan, és

egyértelmiien iréi elérelépésként aposztrofilta a kisregényt.

»Kaffka Margit evvel a kis regénnyel hatalmas 1épést tett iréi palydjanak tetOpontja felé. Egy

boldog ir6, aki szinte teljesen ki tudja mér fejezni magit és az életet.”'"!

L. 2. 5. Lirai jegyzetek egy évrol a Nyugatban

A Lirai jegyzetek egy évrol értelmezése annak ellenére, hogy a Nyugatban jelent meg 1915-

ben, sot Kaffka Margit a Két nydr cimi kisregénnyel egyiitt egy kotetbe szerkesztve ki is adta,

1 o., 707.
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nem jelenik meg a Nyugat kritikatorténetében.'** Mivel egyik szempontom, a Kaffka-
regények befogadastorténetének valtozdsai a Nyugarban, nem vizsgalhaté a kérdéses muben,
igy ezt a mivet is kihagytam az aldbbi dolgozatb6l. Ugyanakkor, épp a Nyugatban vald
megjelenése miatt vazlatosan éttekintem a miivet ovezd értelmezési problémadkat, melynek
kiinduldsa alapja miifaji jellegli.

Foldes Anna szerint a Lirai jegyzetek a ,,szigord miifaji kovetelmények szerint nem
tekinthetd sem novelldnak, sem kisregénynek, inkdbb — mint cime is igéri — személyes lirai
vallomésnak”.'*? Fiillop Laszl6 a mivet ,,a riportszeri dokumentarizmus €s az elbeszéldi
formélds 6tvoz6 munkdnak™ tartja, alapvetden szerzdi dokumentumként értelmezi, melyben
részben olaszorszagi tutjanak torténetét irta meg, részben pedig tOprengéseit, a torténtek
elemz6 értelmezését. Fiillop ugyanakkor a szovegbdl oOnéletrajzi tényeket is felhasznal
monogréfidjanak megfeleld részében. '** Bodnar Gyorgy ezzel szemben kisregényként kezeli,
a Két nydrral valé rokonsagat nyilvanvalonak latja, hiszen Kaffka egy kotetbe kompondlva

adta ki 6ket.!'®

Az Osszetartozdst erdsiti a kozos ihletd élmény, a habort is. A szoveg egyes
szam elsé személyli elbesz€léi hangjat egyértelmiien azonositja Kaffkaéval, az iréval, az
életrajzi szerzOvel, igy a szoveg allitasait is szerzoi, ir6i dokumentumként értelmezi. ,,A Lirai
Jjegyzetek nyersen, kdzvetleniil rogziti az élményt. Hose maga az ir6 és a habort. [...] Kaffka
a Lirai jegyzetekben becsiiletesen végigkovette az individualista hédbordellenesség
gondolatmenetét.”*® Bodndr az ir6 és a valésdg kozotti viszony megvaltozdsa miatt sorolja be
a kisregény kategdridjdba a mivet. A fenti értelmezdk kozvetleniil, onéletrajzi szovegként,
naplgjegyzetként kapcsoljak Kaffkahoz a Lirai jegyzeteket.

A Kaffka-irasr6l monografusain kiviil Séllei Noéra irt tanulméanyt, melyben részben
Kaffka miiveinek onéletrajzisiga kapcsdn veti fel a Lirai jegyzetek miifaji kérdését. '*
Szovegeirdl altaldban véve is kijelenti, hogy ,,nem oly mdédén onéletrajzi jellegliek, mint
ahogy az a Kaffka-kritikdban kozhellyé valt”.'* A  kérdéses miivet pedig a

leghagyomdnyosabb értelemben vett onéletrajzi szovegnek tekinti, ami olvasatdban nem jar

2 A teljesség kedvéért jegyzem meg, hogy a Lirai jegyzetek egy évrél is a Nyugat hasdbjain jelent meg,
1915/19-es szdmban. Fenyd Miksa emliti a m{i cimét a Két nydr kapcsan, ,.ekkor irta a ,,Lirai jegyzetek”-et és a
,Két nyar” cimii novelldjat, ezt a mély meggy6z6désii, pompds elbeszélést,”. V6. FENYO, Kaffka Margit,
Nyugat, 1918/24, 773-776.

'3 FOLDES Anna, Kaffka Margit. Pdlyakép, Bp., Kossuth, 1987, 192.

4 FOLOP, Kaffka Margit, i. m., 179—185.

5 V. KAFFKA Margit, Kaffka Margit regényei, vil. BODNAR Gyorgy, Bp., Szépirodalmi, 1962. KAFFKA
Margit, Kaffka Margit vdlogatott miivei, val. BODNAR Gyorgy, Bp., Szépirodalmi, 1974. (Mindkét vilogatdsban
kisregényként szerepel a Lirai jegyzetek egy évrol.)

146 BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 257. 259.

"7 SELLEL i. m., 271-300.

“8 SELLEL i. m., 273.
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egylitt mifaji hierarchidval. Séllei Nora kifogasként emliti, hogy ,dltaldban véve az
onéletrajzisagot, az onéletrajz mifajat mint szovegszervezo elemet figyelembe sem veszik a
recepcidban, csakis az individuum és a tarsadalom taldlkozdsdnak tematikus keretén beliil
értelmezik a szoveget”.'*” Séllei azt vizsgélja, hogy milyen szubjektumkompoziciét foglal el
az Onéletrajzi narrdtor a szovegben, miképpen jon létre a narrtor ,.,€n” mellett az elbeszélt
onéletrajzi ,,€n”, milyen tipusu szovegek hozzak létre. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy Kaffka
Margit onéletrajzi irasaban az Gj ndtipus kulturdlis helyének ambivalencidjat és diszkurziv
bizonytalansiagat egy dialogikus szubjektum megalkotdsdaval hozza 1étre a bahtyini értelemben

e e 150
vett heteroglosszids szoveg.

I. 2. 6. A Hangyaboly és a Nyugat: egy mikrokozmosz rajza

Kaffka Margit utolsé regénye a Hangyaboly a Nyugat 1917-es évfolyamdban jelent meg
folytatdsokban, majd a Nyugat kiaddsdban konyv alakban is."”' A folyéiratban Téth Arpad irt
recenzidt a kisregényrol, osszevetve Kaffka kordbbi regényeivel illetve az 4j regények koziil
az Allomdsokkal."* A recenzens mar a kritika elején leszogezte, hogy a Szinek és évek a
remekmi, érvelésébdl az is egyértelmill, hogy esztétikai érvek éalltak e kijelentés mogott,
hiszen, ha ,,az abszolit muvészi érték szempontjat alkalmazndk, eddigi csucspontjat még

k”'>? jelentené Kaffka palydjan. Ugyanakkor kiemelte a recenzedlt

mindig a Szinek és Eve
regények Ujszerliségét, melyet a téma ,.koznapibb, elevenebb, dtfogdbb” jellegében latott,
annak ,,intenziv djra atélése és atéltetése” mindenképpen irdi érdem, de ,,a megirdsban viszont
pongyoldbb”, kevésbé ,,miivészi”, mely megjegyzés vonatkozhat a szdvegek stilusdra.'>* Téth
Arpad recenzijan kiviil Kirdly Gyorgy irt még érdemben a miirél, illetve Feny$ Miksa

roviden emlékezett meg a kisregényr6l immér Kaffka haldldnak apropéjan.'>> Mind Téth

% SELLEL i. m., 278.

%0 SELLEL, i. m., 306.

151 K AFFKA Margit, Hangyaboly, Nyugat, 1917/ 1.2.3.4. 5. 6.

2 TOTH, Kaffka Marit iij regényeirdl, Nyugat, 1917/22, 792-798.

3 Yo., 792-798.

13 A kisregény késébbi elemz6i koziil Bodnar Gyorgy és Fiilop LaszI is kiemelik, hogy a kordbbi [ti. a Szinek
és évekre jellemzd] ,stilus impresszionista tarkasiga és szecesszids-stilromantikus dekorativitisa, a kaffkai
,.szomamor” festdi villédzdsa mar csak nyomokban — egy-egy kurta lefrasrészletben — maradt meg, nagyrészt
atadta helyét a puritdnabb s eszkdztelenebb nyelvi formdknak™ V6. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 202.

'3 FENYO, Kaffka Margit, Nyugat, 1918/24., 773-776. KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4—12. A
Nyugaton kivill a modern szellemii kritikdt Hatvany Lajos képviseli a Pesti Napléban. V6. HATVANY Lajos,
Kaffka Margit, Hangyaboly, Pesti Napl6, 1917/168.
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Arpéd, mind Fenyd Miksa egy fiatalkori novellaval, a Levelek a zdrddbdl cimiivel mutattak ki
tematikus rokonsagot.

Feny6 Miksa cikke tulajdonképpen a nekrol6gok sordba is illik, Kaffka mind emberi,
mind miivészi alakjat megidézte emlékezésében. O is a Szinek és évek regényt tekintette
Kaffka miivészi teljesitményének csicsaként. Emellett egy rovid attekintést is adott prézairdi
palyafutdsardl, melybe a Hangyabolyt is elhelyezte, integrdlé szerepet tulajdonitott e
regénynek a korai és kései prézai miivek kozott. Fenyonél, mint Kaffka szdmos korabeli
kritikusdndl a kapocs tematikus, most a zarda élménye biztositja a folytonossagot: ,,[...] a
FigyelObe kiildozgette irasait és ezek kozott elsd prézai dolgét ,.Levelek a zardabol”, mely tiz
esztendd mulva a capriccioszerl, de azért érett, félényes Hangyaboly cimil regénnyé izmosult,
[...]."°

Kirdly Gyorgy 1920-as tanulmdnydnak célja a Kaffka-életmii A4ttekintése,
rendszerezése volt, a lirikus pédlydjanak ismertetése utdn a prozairé miivészetére tért ra. Ezen
attekintés sordn keritett sort a Hangyabolyra mint utolsé regényre. Az irénd kordbbi miiveihez
is kapcsolta, foként az Allomdsokhoz, szerinte a ,,zstifoltsdg” az, ami mindkét miivet jellemzi.

Kirdly sem a cselekményt emelte ki, hanem a helyszint, a zarda életének rajzat.

»--. az élet kozepébdl kifaragott kép, de egy rendkiviil zart és tilfiitott élet képe: egy apacazarda
bensd életének a rajza. Kicsinyitett képe ez minden nagy tarsadalmi harcnak.”"”’

Elemzésébdl kihallhaté a konzervativ folyo6iratok képviselte vadak elleni tiltakozasa, 6
a mil és a miivészi szandék félreértésével magyarazta a birdlatok vadjait. Illetve, hogy nem
értették meg az dbrdzolas ironikus regiszterét, jelképszerliségét, azt, hogy ,.ez a hangyaboly

csak szimbSluma volna minden emberi tarsas egyiittélésnek”.'”®

Bzt a regényt sokan félreértették [...] pedig itt is csak az ir6 emberdbrdzolé folénye ejtette
kritikusait tévedésbes [...]7>
Kirdly Gyorgy arra is gondot forditott, hogy Kaffka miivésztét elhelyezze
viladgirodalmi tavlatokba, e mlivét Anatole France-éhoz hasonlitotta, kiemelve a két irodalmi
alak Coignard abbé és Szelényi paptanar lelki, szellemi rokonsdgat. Kirdly kritikdjanak
szerintem legfontosabb momentuma, hogy nem egy intézmény, nem a vallds ellen irdnyul6

miinek olvasta (félre), értelmezte a regényt, hanem felfigyelt annak fikcids, szovegszerd, a

1% FENYO, Kaffka Margit, Nyugat, 1918/24, 773-776.
T KIRALY, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.
158

Uo., 4-12.
% Uo., 4-12.
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megalkotottsagot felmutatd jegyekre, habar az onéletrajzisagot 6 is megemlitette, s6t nagyon

is fontosnak tartotta Kaffka esetében.

,Mindent amit irt, 6nmagabdl meritett, miiveit szinte a sajat vérével irta. Munkdssdga mint egy
nyitott kényv elénk tarja egész életét, és élete egyetlen targya miiveinek.”'®

Té6th Arpad is megjegyezte recenzijaban, hogy a kisregényben ,.féesemény alig van”,
bonyodalomként Gross Helén torténetét emlitette, emellett O is kiemelte a zardai élet nyujtotta
tematikus hasonlésdgot a Levelek a zdrddbol cimii korai Kaffka-novelldval. A kritika
tekintélyes részében a helyszin, a zdrda elemzésével volt elfoglalva, hangsilyozta, hogy egy
kiilon ,,mikrokozmosz”, mely az ,FElet gazdagsdgdval zsibong”. Tehit T6th Arpad is
jelképnek, szimbdlumnak értelmezte a zarda helyszinét, ahol a ,,politika és szerelem — e két
nagy foldi tomeg- és egyén-mozgatd, ime, itt is dontden uralkodik, [...] itt is 6rok divata!” A
kritika hatralévo részében még tovabb merészkedett a recenzens, a kezdetben is mellékesnek
tekintett mesét, torténetet lefokozva, helyette ismét a zdarda ,kdbulatos és elzsongitd
mikrokozmoszat” helyezte elotérbe. Kiemelte, hogy a ,,Zarda, a Boly zsongé titokzatos,
ingerld tomegélete” maga a kompozicié. Mas kritikdk is hidnyossagként szoktdk felroni ennél
a regénynél a kompozici6 ,,z0kkenoit”, azt, hogy a mellékesemények nem mindig szolgaljdk a
f('Seseményt.161 Téth Arpad recenzibja is felvetette e kérdést, egy tj elnevezéssel is illette
Kaffka 4j kompondlési technikdjat, ez pedig az dgynevezett ,,mozgdsi energia”. Mely ,,egy
erés intuitiv folyamat lendiild sodra, mely hallatlan elevenséggel, orokos ujjasziiletd ero-
bdséggel arad s tart Ossze szétkivankozd részleteket is”. A teljes kritikdt tekintve,
elmondhatjuk, hogy Téth Arpad Kaffka dj regényeit elemezve regényiréi miivészetének egy
Ujabb dllomdsaként tekintett a két elemzett regényre. A kritikdban a recenzens leszogezte,
hogy, bar rendelkeznek ugyan hidnyossdgokkal a kompozicié, a jellemzés, a stilus
pongyolasagai terén, mégis az Uj értékek megjelenését és majdani teljes kifejlodését tekintette
meghatdrozonak. Ertékként Kaffka ,.kivalo emberabrazold €s sorskeverd muvészetét” emelte

ki.

160
Uo., 12.
! V. HATVANY, Kaffka Margit, Hangyaboly, Pesti Napl6, 1917/168.
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II. Kaffka Margit regényeinek vizsgalata a fikcié, a narraci6 és az identitas

osszefiiggéseiben
IL. 1. Szinek és évek — ,,az élettorténet mint jatékszer”
II. 1. 1. Narracié — emlékezés — identitas

Az el6z6 fejezet gondolatmenetének értelmében kijelenthetem, hogy mar a kortarsak, mind a
modernséget képviseld nyugatosok, mind a konzervativ kritikusok szemében, és az azoéta
eltelt idoszakban is Kaffka Margitnak ez a regénye remekmiként, és a legjobb Kaftka-
regényként kanonizalédott.

Kaffka Margit prozdjanak a (klasszikus) modernségre jellemzd elbeszélésmod
megujitdsat az utdébbi években egyre tobben vizsgdljdk. Ezek a tanulményok felhivjak a
figyelmet az én-elbeszélés jelenle’:te’:re,162 az emlékezésre mint szovegstrukturald tényezc'ire163
valamint arra, hogyan épiti be a Kaffka-pr6za az irodalmi tradiciét a maga autopoétikus
értelemképzésébe.'® A kordbban megfigyelt jelenségek (narrdcié, emlékezés, identitds,
fikcioképzEs) most egységes, a szoveg jelenésalkotdsdban egymadst feltételezd, 6sszefon6dod
komplex egységként keriilnek bemutatdsra, amelyben olyan jelentésdarnyalatok 1is
feltinhetnek, amelyek kiilon-kiilon vizsgdlva nem mutatkozhattak meg. A Fiilop Laszl6 4ltal
sokdimenziés miinek nevezett regénynek tehit az egységbe rendezd szempontbdl eredd tj
dimenzidjdra szeretném felhivni a figyelmet. A Szinek és évek mint fiktiv Onéletrajzi regény
kétséget kizaréan részét képzi egy, a modern magyar proza formai megujuldsat tartalmazé

kanonikus szovegcsoportnak. Az aldbbiakban az elbeszélo-emlékezd Portelky Magda

192 Cseresnyés Déra komplex én-elbeszélésnek nevezi azokat az elbeszéléseket, ahol az én névmids kettSs
funkciéja tartésan jelen van egy szovegben, vagyis az én névmas az elbeszélt én-re és az elbeszéld én-re is
vonatkozik, a narrativ distancidk hangsulyosak és az elbesz€16 all a szoveg fokuszaban, ilyen a Szinek és évek, Az
arimathiai, Lirai jegyzetek egy évrdl. VO. CSERESNYES, Az én-elbeszélés tipusai a klasszikus modernség magyar
prozdjiban = A Nyugat-jelenség (1908-1998), i. m., 132-140. CSERESNYES, Az elbeszéldi beszédhelyzet
kifejtettsége Kaffka és Moricz korai én-elbeszéléseiben = Viltozatok a modernitdsra: Tanulmdnyok a Nyugatrdl,
i. m., 73-83. Gyorftfy Miklés tanulménydban a Szinek és évekhez koti a modern magyar én-regény sziiletését. Vo.
GYORFFY, A modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszélo
szolamok, i. m., 20-34.

' Bodnar Gyorgy és Fiilop LaszI6 is kiemelt figyelmet szentel az emlékezés és az elbeszélés osszefiiggéseinek a
regény narrativ szerkezetében. V6. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 60-118. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 159—
196. Benyovszky Krisztidn tanulmdnydban az ,emlékezésregény” (individudlis, dialogikus, mitikus)
kontextusdba illesztve értelmezi a Szinek és éveket, egyiitt interpretdlva Ottlik Géza és Talamon Alfonz
milveivel. V6. BENYOVSZKY, i. m., 45-56.

1% Szitar Katalin tanulmanyédban utal rd, hogy Kaffka Margit tobb regénye és novelldi is tematizdljdk az irds
moédjat, az elbeszélésmddot, felvetve azt a kérdést, hogy miféle torténet mindsiil ,regényesnek”, milyen
kritériumok alapjan tekinthetd valamely elbeszélés szépirodalmi szovegnek. pl. Csonka regény, Polixéna tant,
Szinek és évek VO. SZITAR , i. m., 387-409.



személyes és kulturdlis szocidlis identitdsdnak az elbeszél0 funkcidval valé 0sszefonddasat és
valtozasat dllitom a vizsgalat kozéppontjiba.

Pértelky Magda a regény fOszerepldje €s narrdtora, egyes szdm elsdé személyben
szubjektiv nézOpontbdl sajat élettorténetét, életeseményét retrospektiv mdédon beszéli el. A
narrdcidt alapvetden az emlékezés és az én identitdsdnak kérdése szervezi. A személyiség
multjanak és jelenének viszonydban megképz0do identitds az emlékezés altal is megalkothato,
illetve ezzel Osszefliggésben a szubjektum onértelmezd aktusai révén, melyek tobbnyire az
élettorténet elbeszélésében alapozddnak meg. A viszony az atéld én €s az elbeszéld én kozott

aszimmetrikus,165

amely a reflexiok, oOnreflexiok sordn tapasztalhat6. Az emlékezo
elbeszélohelyzet Ujra meg Ujra széhoz jut, és szemszogével mindvégig atjdrja magat az
emlékezés nyoman kibontakozé torténetet. Végig érezhetd az elbeszélonek ez a visszatekintd
és a multat a jelen perspektivdjabél Gjraéld és djraértelmezé magatartdsa.'® Elsé személyli és
az elbeszéldovel megtortént eseményeket szinre vivo narrdciéval van dolgunk. Pértelky Magda
élettorténete  megalkotdsdnak  igényében tulajdon személyiségének 1étrehivdsanak
sziikségességét is artikulélja.

A regény narrativ szerkezetének leirdsdhoz Genette narratologiai alapmiivének —
Figures I1l. — kategéridit és megnevezéseit veszem alapul.167 A Szinek és évek egyes szam
els6 személyben irédott, a foszerepld Portelky Magda az elbeszéldje. Az elbeszélést a hang és
a perspektiva folyamatosan meglévé kettossége uralja. Az elbeszéld hangja a megtort Magda
hangja, a perspektiva valtoz6, az elbeszélt eseményektdl fiiggden hol a gyermek, hol a
fiatalasszony, hol meg az iddsebb asszony szemével, 14t6szogébdl latjuk az eseményeket.
Mivel a nézdpontok nemcsak térbeli, idobeli helyzeteket jelolnek, hanem fogalmi, érzelmi,
eszmei vonatkozdsai is vannak, sOt egytttal értékelési rendszerek is, a valtozd 14atdszog
lehetdséget ad az eltérd helyzetértékelésre, onvizsgalatra. Ez az dltalam vizsgalt regényben is
kimutathat6, hiszen gyakori megoldds az utalészavakkal, mdédositészokkal valé iddsikok,
értékelési szempontok. A retrospektiv narracid és a valtozé perspektiva is az 6nvizsgél6 én-

regények tipikus narrativ technikdjat idézi meg €s hasznélja fel.

5 . .. . . . L, . ;. . ) . P .
' Benyovszky Krisztidan a Dorrit Cohn-i terminust hasznalva szubjektiv, disszondns onnarrdciénak tartja a

regény elbeszéléstipusat, melynek legfontosabb jellemzdje, hogy mindent az én tudati sziirdjén keresztiil
ismeriink meg, tehdt szubjektiv, ugyanakkor az elbeszéld én és az 4tél6 én kozott aszimmetridt feltételez,
melynek folyamatosan valtoz6 viszonya fontos szerephez jut a narrdciéban. V6. BENYOVSZKY, i. m., 49. és

COHN, Dorit, Artetszé tudatok = Az irodalom elmélete II., szerk. THOMKA Bedta, Pécs, Jelenkor, 1996, 81—194.
,-a tudatlan multbeli ént ,.felvilagositja” a szuverén tudast narrator” i.m. 109.

1% V6. GYORFFY Mikl6s, A modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar
elbeszélo szolamok, i. m., 24.

1" Genette narratolégiai immar klasszikusnak szamité alapmiivének magyar nyelvii osszefoglaldsat, fogalmi
rendszerezését Dobos Istvan végezte el az aldbbi tanulmdnydban. V6. DOBOS Istvdn, Az elbeszélés elméleti
kérdései = UO., Az irodalomértés formdi, Debrecen, Csokonai, 2002, 119-134.
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A regény alapvetd elbesz€lOi eljardsa az analepszis, mely a keretes szerkezetben
érvényesiil a legszembetlindbben. A regény elején és végén a kertbeli csendes magdnyban az
onmagat oregként, megtortként megnevezd Portelky Magda utdlagos elbeszéldi pozicidbol
felidézi az eldzdleg mar bekovetkezett eseményeket, a sajat élettorténetét. Kaffka Margit
bels6 analepszissel €l, azaz a misodlagos elbeszélés iddsikja benne foglaltatik az elsddleges
elbeszélésben, hiszen Portelky Magda elbesz€ldi tevékenységének idOviszonyét tekintve
utdlagos az elbeszélt eseményekhez képest. A fentieken til az elbeszélés méasodlagos szintje
ugyanarra a cselekménysorra €piil, mint az elsédleges, vagyis homodiegézises analepszissel
van dolgunk. Az elbeszélt cselekménysor elsédleges €s masodlagos szintje kozott igy dllando
az inteferdlds. Hiszen a regény szerkezete alapvetOen visszatekintd, retrospektiv narracidju.

Cohn a disszondns On-narrdcié fogalmédn olyan harmadik személyli elbeszélést ért,
melyet a tapasztald és az elbeszél6 én tavolsaga jellemez. Kaffka Portelky Magdéja esetében
is disszonans On-narrdcioval taldlkozhatunk, bar annak egy specidlis esetével, hiszen
véleményem szerint ez esetben az elbesz€ld én nem jobban, hanem masként latja egykori
onmagat, az egykor vele torténteket. Ennek okét az onértelmezés retrospektiv tempordlis
jellegében lathatjuk. Itt a megértést kozéppontba helyez6 hermeneutikai allaspont adja meg a
magyardzatot. A Szinek és évek narricidjanak szubjektumra valé vonatkoztatdsanak egyik
jelentdsége abban éll, hogy az idoben egymdsra kovetkezd Onértelmezések természetes
kiilonbozdéségét hangsilyozza, igy az értelmezd szubjektum maga nem foghatd fel
szubsztancidlis, valtozatlan 1ényegili 1étezOnek, hiszen az értelmezés az értelmezd szituicidja
altal meghatdrozott. Az els6 személyll elbeszélésre épiild szovegek meglrzik a keretes
elbeszélés konvencidjdnak valamely jelzésszerli elemét. Az elsddleges, sot kizardlagos
elbeszélové emelt szerepldi hang, Poértleky Magda hangja kiaknazza a szerepldi elbeszélés
nyujtotta lehetdségeket, hiszen reflektdl sajat helyzetére, nem viselkedik mindentudéként. Az
egyes szam elsd személyl elbeszélést megvaldsito regény a Szinek és évek.

Az emlékez6-elbeszéld pozicidbol kovetkezd a narrdtor egyes szdm elsé személyli mar
emlitett megnyilatkozdsa. A regényben a perszonalis narrdcié nyelvi miikodésének vizsgalata
hangsilyossa teszi az egyes szam elsé személyli nyelvi formakat, igy az elbesz€l6 szovegben
kettds szerepet toltenek be: egyrészt e személydeixisek a beszédesemény résztvevdire
utalnak, mésrészt az elbeszélt események résztvevoit jelolik, hiszen az elbeszéld diszkurzus
beszéldje természetesen olyan torténetet is elmondhat, amelyben 6 maga és vagy cimzettje
szereploként is megjelenik. Az ’én’-nek az elbesz€él0 szovegekben megjelend kettds
funkciéjara Leo Spitzer hivta fel a figyelmet, amikor bevezette az els6 személyi elbeszéléssel

foglalkoz6 szovegek vizsgdlatakor az elbeszélo én és a tapasztalo vagy atélo (elbeszélt) én
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fogalmakat.168 Az emlékezd pozicionak megfelelden a jelen helyzetének értékelésére is
vannak utaldsok, reflexiok. A regény idOkezelése Osszetett, az emlékezd tudat milkodését
koveti, az elbeszélo-emlékezd az emlékezés narrativ lehetOségeit a lehetd legteljesebb
mértékben hasznélja ki és alkalmazza, az igeid6k lehetéségeinek kiakndzasaval.'® A regény
tobb ponton €l azzal a narrdcids eljardssal, hogy a felidézett emlék oly mddon latszik
jelenvalévéa vélni, mintha teljes egykori mivoltdban térne vissza a felidézett eseménysor.
Ezeken a pontokon a mult €s jelen kozotti kiilonbség az eltorlédéshez keriil kozel, hiszen ugy
tinik, pontosan az idézodik meg, ami egykor megtortént. Ilyenkor a narrdtor jelen idoben
beszéli el az eseményeket, a jelenet, amit vélasztottam, Magdanak a kisfiatél valo végso

P 170
bucst jelenete.

,Mint kusza dlomjelenetek tlinnek eszembe életem képei abbdl az itthon toltott egy-két hétbdl
még.

A vastti dllomds peronjan éllok, egy vonat indul meg, és a kisfiam kinyujtott, fehér karocskai
gyamoltalan kapkoddssal integetnek bucstt a kocsiablakbdl. Az elkényszeredett kis sir6 mosolyat
ldtom még és az any6som gydszos, hirtelen megoregedett, reszketeg fejét mogotte, aztan egyediil
iilok a kocsiba, megerednek a konnyeim égetd-keserlien. «Csak egy id6re!» — biztatgatom magam,
de az érzésem azt siigja, hogy el hagytam tépni 6t a szivemrdl.

...Majd egy szeles hideg estére gondolok, amikor elbicstiztam a haldoklé nagyanydmt6l.”

(Kiemelés: H. Zs.) (114.)

Viltozik a narrécid: jelen idobe vélt és a kiviilallo, kiilsé nézépontu elbeszéld hangjat halljuk,
akdr egy filmbeli jelenetnél. Vajon mi ennek a radikalis narracids véltdsnak az oka? Talan az,
hogy a jelen 1d0 még a lezaratlansdgot sugallja, a lezart, mult idovel szemben, a kiilsO
nézépontd elbeszéld pedig a kényszerli eltdvolitdsra, objektivdldsra nyujt lehetdséget.
Pértelky Magda mint elbesz€élé-emlékez6 most ,,még” nem képes ezt az eseményt masképp
megformdlni, mivel még tdl f4j6, €16 emlék szamara, még nem tudja eltdvolitani magatdl,
nem tudja elbeszélhetdvé tenni.

A Szinek és években az emlékezésfolyamat elbeszélése is meghatdrozd, ebben is az
emlékezet modernitdsra jellemzO narrativdja ismerhetd fel, hiszen magénak az emlékezés
folyamatdnak elbeszélését teszi hangstlyossd a regény. Ahogy erre Benyovszky Krisztidn

utalt ,,a regény tulajdonképpen a bergsoni ,.kizokkentett id3” elmesélése”.!”! Az emlékezés az

18 V5. TATRAI Szilard, Az ’én’ az elbeszélésben. A perszondlis narrdcio szovegtani megkozelitése, Bp.,
Argumentum, 2002, 61.

19 Err6l részletesen ir Bodnar Gyorgy monogréfidjanak vonatkozé fejezetében. V5. BODNAR Gyorgy, Az
emlékezés keresi grammatikdjdt = UO., Kaffka Margit, i. m., 183-185.

70 Eziiton is koszonom Zsadanyi Editnek, hogy erre a részletre felhivta a figyelmemet.

' BENYOVSZKY, i. m., 49.
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emlékezOt is Ujraalkotja, igy kiilonbséget tehetiink az identitds statikus, ,,0nazonos”, illetve
dinamikus, az Onazonossigot 1étesiiloként elgondolé fogalma kozott. Amig a megértenddt
targyként, objektumként szemléljiik, nem mehet végbe a megértés (Gadamerrel sz6lva nincs
horizontosszeolvadds). Az eldmegértés hidnya annyit jelent, hogy nem ismerem fol a
masikban a sajat lehetdségét. Ez a multhoz val6 viszonyt illetéen gy is fogalmazhat6, ahogy
a Santayana-mondas 4llitja: ,,Aki nem képes szembenézni a maltjaval, arra van itélve, hogy
6rokké megismételje azt”.'"

Az emlékezésnek a regényben betoltott szerepét mar tobb elemzdje kiemelte, tobbek
kozott Bodnar Gyérgy,173 Filop Laszl6, Benyovszky Krisztidn. Abban mindannyian
egyetértenek, hogy az emlékezésnek kiemelkedéen fontos szerepe van, az emlékezés
regényeként is olvashatd. Az aldbbiakban roviden Osszefoglalom Benyovszky Krisztidn az
emlékezés és a narrdcié kapcsolatinak vizsgdlatdr6l sz6l6 tanulmédnydnak'’* azon részét,
melyekhez a tovdbbi gondolatmenetemben tobb ponton is szeretnék kapcsolédni. Az
emlékezés filozéfiai pozicijanak két koncepcija koziil a mdsodikhoz'” koti Kaffka
regényét: amelyben mar a jelen teremt maginak multat. Ez esetben az emlékezés aktiv
folyamatként képzelhetd el, amelyben a jelenkori (emlékezd) én alkoté6 moédon viszonyul
miltjdhoz: 6nmaga létének megértését a mdlt sziintelen 4tértelmezése kiséri. Igy
Ujraértelmezddnek a szubjektum, az 1d6 és az emlékezés fogalmai is. A szubjektum ebben az
értelmezésben nem valami eleve adott, kész és befejezett, €s nem is valami tdliink fliggetleniil
1étrejovo és 1étezd, hanem olyan fenomén, amely megalkotdsra, sziintelen Gjraalkotésra vir,
tehdt a mi tevékenységiink folytdn létrejovd konstrukcié. Mi magunk vagyunk azok, akik

megalkotjuk a szubjektumot, és azt is, amit késObb igazsdgnak, valésagnak neveziink. Az

172 George Santayana amerikai, harvardi, pragmatista filoz6fus, torténész, ird, kolté (1863. december 16. —
1952. szeptember 26.)

'3 Osszegezve Bodnar Gydrgy mondanival6jat Kaffka és Proust regényeinek sszevetésérél, elmondhat6, hogy
~Kaffka Margit foképpen a lélektanilag is &4télhetd idot s a belsé valésdgot jelenitette meg emlékezd
kompoziciéjaban, s ezdltal a fejlddésregénynek alakzatit csak follazitotta. Emlékezd hdse és elbeszéldje —
mondhatndnk — hdrom dimenzidju: a torténelemben, a tarsadalomban és a 1élektani meghatdrozottsdgban €l és
keresi 6nmagéat az idében, s az dregedés €s az elmilds élményében csak megsejti és megsejteti a 1étezés komor
tavlatait,,. V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 188.

7% Benyovszky Krisztidn tanulménydban az emlékezés és a torténetelbeszélés, narrdcié kapesolatdt vizsgdlja
hirom regény példdjan: azokat a prézapoétikai lehet8ségeket vildgitja meg, amelyek a miiltnak a narrécié
segitségével torténd felidézésében, djrateremtésében - tehdt az emlékezés folyamatdnak és igy az emlékezésrdl
alkotott elképzeléseknek epikai megjelenitésében érdekeltek. A hiarom regény kiilonbozd narrativ eljarasok és
formdk alkalmazasaval teremtik meg az ,.,emlékezésregény” harom (individualis, dialogikus, mitikus) modelljét.
V6. BENYOVSZKY, i. m., 45-56.

'3 Az elsé a régebbi hagyoményokra visszatekintd ,klasszikus modern paradigma” (Augustinus, Eugen Fink
elképzelései), melyben az emlékezetet az elmdilt, atélt, megtapasztalt események, életepizdédok tdrhdzaként
képzeli el. A masik koncepcié Friedrich Nietzsche, Michel Foucault, Ernst von Glaserfeld, Siegfrid J. Schmidt,
Gebhard Rush és Hans-Georg Gadamer miiveire tdmaszkodik. A probléma részletesebb kifejtését ldsd
BENYOVSZKY, i.m., 40-45.
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emlékezés olyan folyamat, amely események egymasutidnjaként érzékelhetd, ezért életiinket
csupan egy kronologikusan felépitett torténet keretében tudjuk kozolni masokkal. Az
emlékezésben, a narracié révén, az id6 felidézése €s megalkotdsa Osszefiiggésbe keriil az én
megalkotdsaval. Az emlékezd én azdltal, hogy multjat elbeszéli, 6nmagat egy (élet)torténet
foszereplOjévé avatja. Ezzel egyiitt felmeriil az elbeszél6 én és az 4télo én kozti identikussig
kérdése, az, hogy mekkora tavolsdgot feltételeziink a kettd kozott, s ez mennyiben érinti a
szubjektum azonossigtudatit. Az egyes események kozotti kapcsoldddsokat mi magunk
hozzuk létre. Mi vagyunk a szerzdi életiink torténetének. Tovabbfiizve Benyovszky Krisztian
filozo6fiai megalapozottsagi gondolatmenetét (€s ezzel mintegy megeldlegezve a dolgozatban
késobb felmeriil6 értelmezési lehetdséget), kijelenthetjiik, hogy Pértelky Magda a szerzdje
élete torténeteinek. Az elbeszélésnek is felfogott lehetdség, a narracid eleve a torténetek
tobbszori uUjramondasat feltételezi. Ez a variabilitds, létrehozds, ahogy arra Benyovszky
felhivja a figyelmet, sokban hasonlit a miivészi (vildg)alkotas kiilonb6z0 moddjaira, tehat a
nem esztétikai célzattal elhangzo hétkoznapi elbeszélések és a regénynarricié kozt szerkezeti
izomorfia figyelhet6 meg. Ezt az izomorfiat kihaszndlva allitom azt dolgozatom késdbbi
részében, hogy a Portelky Magda altal 1étrehozott torténetalakitas fogdsait Ossze lehet vetni
Iser fikciondlasi aktusaival. A Szinek és évek elbesz€l8jének, Portelky Magdanak a multhoz
val6 viszonya aktiv, a mualkotdsi folyamathoz mint fikcional6 aktushoz hasonl6 vagy azzal
azonos a tevékenysége.

Az elbeszélés-emlékezés pozicidjabol Portelky Magda tgy besz€l onmagardl, mint egy
idegenrdl, egy rajta kiviil all6 személyrdl. Portelky Magda mint narrdtor nemcsak felidézi,
hanem sziinteleniil értelmezi is a multat, ami azt is eredményezi, hogy az emlékez6 én és a
multbeli én kozti identikus folytonossdg gyakran megszakad, és el6térbe kerill a

heterogenitds, a kiillonb6z0ség mozzanata.

»l...] ez Uj fejezet, dj élettdrténet, mert benne masvalaki, elvaltozott, kicserélt 1élek allapota, Gjon
kezdddott élet sora irodik™ ,,[...] és soha tobbet, semmi erdlkddéssel azt a volt magamat meg nem
talaltam” (104.) '

,Csak az merjen itélve és kutatva végigemlékezni a multjan, aki mér gy teheti, mintha kiviilallé
mdsodik személyrdl volna sz6.” (105.)

Az én két tempordlis formdja kozt nem vdéllalja az ,,identikus folytonossélgot”,177 ennek

felismert szakaddsat az elbeszéld én verbdlisan is megerdsiti.

176 K AFFKA Margit, Szinek és évek, Bp., Osiris, 1999, 104. (A dolgozat tovabbi részében a regénynek erre a
kiad4sédra hivatkozom, az oldalszdmot az idézet utdn zardjelben tiintetem fel.)
7V5. BENYOVSZKY, i.m., 49.
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»l.-.] és én nem felelhetek ma annak a valakinek a tetteirdl, akit hisz esztendével ezel6tt az én
nevemen hivtak. Néha egészen tgy tudok rd gondolni, mint egy idegenre.” (6.) (Kiemelés: H. Zs.)

Az emlékezés, mivel az elbesz€ldi diszkurzus reflektdlja az aktiv emlékezd alany és az
emlékezés irdnyultsdgaként elgondolhaté multbeli én kiilonbségét, az én két tempordlis
formdja s igy folytonossaga kozti szakadast demonstrélja.

Cseresnyés Doéra tanulmanyaban az én-elbesz€l€s tipusai kapcsdn a Szinek és évek ciml
regény narrativ szerkezetében az elbeszél0-én €s az elbeszélt-én kettOsségének folyamatos
meglétét és alkalmazasat emeli ki. Hiszen igy, habar ,,az én névmds denotituma ugyanaz a
személy, a két funkci6 élesen elkiiloniil egyméstdl”,'”® azaz a torténetmondésos tevékenység
alanya elkiilonithetd a torténet aktiv, cselekvO dgensétol. A Szinek és években az elbeszElt-én
(a foszereplo, 4télo, tapasztald Portelky Magda) és az elbeszélo-én (az elbeszél-emlékezd
Pértelky Magda) iitkoztetése formaalkotd, a narrdacié fokuszdban a torténet és a
torténetmondds kozott fesziild idobeli, térbeli, érzelmi, mordlis és intellektudlis tavolsdg a
hangstlyos és igy az elbesz€ld(tevékenység) all a szoveg fokuszaban. Az elbeszélt torténet €s
a torténetmondés viszonya a (On)reflexiés megjegyzésekben is feltdrul, ez az idObeliség
allanddan valtozik, megkozelitve az elbesz€ldi jelent, az elbeszéld-emlékezd én kiinduld és
azt keretesen lezar6 pozicidjat.

Az elbeszél6-emlékezo én térbeli helyzete kiemelt szerephez jut az elbeszélo-emlékezd
alkotoi tevékenység ,,megsziiletése” soran, mintegy metaforikus kapcsolatban allva a kerttel, a

kertbeli virdgokkal.

»Bzek a virdgok nyiltak a régi Zimdn-hdz kertjében is, ahol gyermekkoromat toltdttem: piros
mdlyva, papsajt, jézusszive, bazsali, rezeda meg kisasszonycipd.” (8.) (Kiemelés: H. Zs.)

Ezzel a feliitéssel indul az egyes szam elsd személyli asszociaciobdl kibomld, de tudatossa
valo elbeszélo-emlékezés, majd a mar emlegetett keretben szintén a kert és a virdgok
visszakoszond, visszatérd képével zarul. A szecesszid kedvelt témakorének, a néabrazoldsnak
is kiséro eleme a virdg, a kert, ahol szintén nem csupan jarulékos elem, hanem Uj szubjektiv
attribitumaként értelmezhetd. A szecesszidban az ember tdjban valé megjelenitése intimebb
lett, a képek horizontja is 0sszesziikiilt, gyakran kertté alakult, a lirai érzések, a melankolikus
Iélekéllapot eluralkoddsat hozta magaval. Gyakori, hogy a 'nd virdggal’ dbrdzolasok felvaltjak
a hagyomanyos miivészet allegéridkat, a feminizdl6d6 szdzadvégi kultira képi metafordiva

valnak, az ember és természet egyre inkabb tdvolodd, s anndl inkdbb keresett egységének

'8 V6. CSERESNYES Déra, Az én-elbeszélés tipusai a klasszikus modernség magyar prézdjdban = A Nyugat-
jelenség (1908-1998), i. m., 133.
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szimb6lumaként is értelmezheték.'”’ Pértelky Magda esetében a keretben megjelent
1smétlodo virdgok képét a fentieken tul a noi identitds metaforikus képeként is értelmezhetjiik.

~Most itt iillok ebben a kicsi svdb hazban, [...] és néhdny kicsi virdgagy is, bazsali, piros mdlyva,
papsajt.” (Kiemelés: H. Zs.)

A virdg, novény metaforika jelenik meg Magda elso férjének ongyilkossagat kovetd emlékek
felidézéséhez kotott onreflexidiban is. Megvaltozott, osszetort életének egyik képeként a
nyelvi kifejezés szintjén a (meg)tort, letort virdg, novény képét — ,,tovemrol szakitott” — idézi
meg.180 Magda korabbi, szépnek, teljesnek tartott élete és késobbi mar megtort élete kdzott
metonimikus a viszony, melyet a Grészi fdirdl dugvinyozott leanderek, és a Magda életét
végigkisér0 butorgarnitira egyre fogyd szamu, kiilsé megjelenésében valtozd (sotétiild,

komorul6 szinil),'™ de életének meghatdrozé fordulGpontjain visszatéré képe is jelez.

»Most itt iilok ebben a kicsi, svdb hdzban, enyim az egyetlen utcai szoba, és benn a régi barna
garnitiirdm és a sok régi, harmincesztendds, agyoncsiszolt limlom, ami végigkisért az életen. De
itt vannak a leanderek is, még a groszi fair6l dugvanyozottak ...” (191.) (Kiemelések: H. Zs.)

Visszatérve Cseresnyés Dora gondolatmenetébdl levont kovetkeztetésekhez,
megéllapithatjuk, hogy a torténet, a fabula helyett az elbeszél6-emlékezd fOhOs keriil az
olvaséi érdeklddés kozéppontjaba, azaz Portelky Magda emlékezd (tapasztald, elbeszélt-én)
szerepe mellett a masik, elbeszél6 szerepre (elbesz€l0-énre) a narrativ szerkezet is rdirdnyitja
a figyelmet.'"™ Az elbeszélé-emlékezé f6hSs megalkotja sajat torténetét, s6t jelenlegi
pozici6jabdl vallalhat6 identitasat a hitelesités és az (6n)megértés gesztusélvall.183 A regényben

Pértelky Magda, az egyes szam elsd személyli elbeszél6 ugy mutatja be, jellemzi egy helyiitt

V6. A szazadforduld né- és természetképét meghatdrozé harménia- és egységkeresés mellett jelen vannak a
romantikdbdl és a szimbolizmusbdl dtszarmazott negativ néi vonasok is. GELLER Katalin, N& virdggal — nd
kertben = Szerep és alkotds: noi szerepek a tdrsadalomban és az alkotomiivészetben, szerk. NAGY Bedta, S.
SARDI Margit, Debrecen, Csokonai, 1997, 234. 235. 239. 242.

180 A teljes idézet igy hangzik: ,, Akkor Gsszecsapott felettem az élet, roncsokba darabolt, Gsszenyomoritott,
tovemrdl szakitott, vildgban val6 helyemrdl kimozditott, messze dobott, kihidzta talpam aldl a foldet, fejem al6l a
fedelet; és soha tobbet, semmi erdlkddéssel azt a volt magamat meg nem taldltam; régi, igazi 6ntudatomba
magam vissza nem élhettem.” (104.)

81 a vizitszoba nippjei kozt, az aranyos labu, Gj divati székeken, amik timldjan sz6tt kovér amorettek
trombitaltak felhdk kozott” (49.) ,,A biutoraimbdl is kihizgilt egyetmdst a kocsisdval Telekdy mostohdm;
megmentettek vagy két szobdra valé limlomot, hogy velem maradjanak, és atkisérjenek az életen. Koriiltem van
ma is még néhany viharvert darab. Ami bennégett, a ripszselyem, amorettes garnitura, ...” (147.)

182 Erre utal Schopflin Aladar ,,semmi rendkiviili dolog nem torténik”, Radnéti Miklés ,.egy asszony élete,
melyben semmi kiilonds dolog nem torténik” megjegyzései, és Fiilop Laszlo ,,nagyszabdsi arcképrajz”,
wportréregény” miifaji megjelolése is, melyek kimondva kimondatlanul is a féhds és szerepének jelentdségét
hangsilyozzdk a torténet, a fabula lényegtelenségével szemben. V6. SCHOPFLIN, Kaffka Margit, Nyugat,
1912/24. RADNOTI MIKLOS, Kaffka Margit miivészi fejlédése = Radndti Miklos miivei, szerk. REz Pal, Bp.,
Szépirodalmi, 1982, 614. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 89.

183 V5. BENYOVSZKY, i. m., 50.
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sajat, idOben korabbi (az elbeszéld-emlékezd poziciot megelozd énjének) ambicidit, akkori

onmagat, hogy az csak egy masik, csak a férfi, a férje révén teljesiilhet be, bontakozhat ki.

,.Ugy éreztem, hogy minden dlmom és ambiciém teljesitve lesz, és egyebet nem is kaphatok mar
azutin. Szerettem volna siirgetni, tolni, 0sztokélni elére ezt az embert, aki hivatva van rd, hogy
teljesitse és véghezvigye a vildgban, amit az én becsvagyam kivan. Igen, igen, gondoltam, egy
férfival mindent el lehet érni; daltaluk el lehet jutni mindenhez, csak biztatni, akarni, zavarni kell;
szivésan €s ravaszul, ez az asszonyok dolga.” (83.)

Ugyanakkor az elbesz€lt én és az elbesz€ld én kettdsségének folyamatos megléte is az én
témdjat hangsulyozza, igy az én szerepének kérdését és a szubjektivitds kérdéskorét is felveti
az értelmez6é szamdra. Emile Benveniste nyomdn szubjektivitdsként hatdrozhatjuk meg a
beszélonek azt a képességét, hogy szubjektumként tételezi magat, vagyis a beszédben én-ként
hivatkozik magara. A nyelvben 1év0 szubjektivitas felszinre hozasanak kiindulépontjai a
személyes névmadsok, hiszen az én névmas semmilyen lexikdlis egységet nem nevez meg,
kizarélag nyelvi természetli dologra utal, amennyiben a megnyilatkozdson beliil tesz szert
referencidara. Mindez azt mutatja — vonja le kovetkeztetését Benveniste —, hogy az ember a

nyelvben és a nyelv dltal konstitudlédik szubjektumként.'®*

Vagyis Portelky Magda az
elbeszélt egyes szdm elsd személyll torténete révén, és megnyilatkozdsain beliil, az elbeszéld-
emlékezd pozicié aktivdldsaval, az elbeszélt nyelvben és a nyelve éltal, az elbeszélt
torténetben, a torténet(e) révén konstitudlédik meg mint én. Vagyis a temporalisan felfogott
két én kozti kiillonbségnek, a folytonossdg megszakadédsanak illetve a torésnek egyik oka az
én-ek modosuldsdban, esetiinkben az én az elbeszé€lt torténet nyelv altali konstitudloddsaban,

Iétesuilésében van.

II. 1. 2. Jaték - identitas

A jdték szonak Portelky Magda €letének tobb szakaszaban mas-mads értelmet tulajdonithatunk
a szO alapjelentéseivel Osszhangban. Egyrészt a kedvtelésbdl, szérakozasbol folytatott
tevékenységet is jeloli: jdtszdst. Masrészt ennek atvitt értelmében a megjdtszdst, a
szerepjdtékot is mint életstratégiat, mely a szinhdzi darabnak, a szinmiinek mint jatéknak az
el0addsaval, a szinészi jdtékkal van szemantikai kapcsolatban. Harmadrészt a jatszasi
folyamat eszkozét: a jdtékszert is értelemképzd funkcidba lehet hozni. Magda egész elbeszélt

életét végigkiséri a jaték, a szerepjaték kiemelt fontossdga. Gondolhatunk Magda és Sandor

184 BENVENISTE, Emile, Szubjektivitdas a nyelvben = A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, szerk.
BOKAY Antal — VILCSEK Béla, Bp., Osiris, 2002, 59-64.

52



gyerekkori szerepjatékdra, Rombertar6 és Vulpaverga szerepeire, nyelvi sikon val6 4télésére,
atlényegiilésre, illetve Sdndor részér6l annak a késObbi tovibbjatszdsira az

elmegyogyintézetben.

»Vele, ha csak ketten voltunk egyiitt, egészen furcsa és fantasztikus jatékot eszeltiink ki, és
folytattuk — azaz tovabbéltik minden alkalommal. [...] ,,6rdk hosszat Vulpaverga—Rombertaro-
nyelven beszé€ltiink™ (9.)

Pértelky Magda késébbi élete sordn is fontos szerep jut a jatékos, évodo, férfi és nd kozti
kapcsolatnak, hiszen az udvarlds koriilményességei, a bokok szertartdsos fogaddsa, a
tekintetek jatéka, a ,szemjaték”, a ,szerelemjaték”, a férjszerzés mind-mind szinte

megkovetelik ezt a kdlcsondsségen alapulé kommunikacids format.

»[--.] és sebtében konyokoltem ki par mosolygds szora, gyors, jdtszos kérdésre.” (27.)
,»a tdnc orome madig szegényes €s balga jdtszodds volt csak” (44.)
,.Két bolondos gyerekember jdtéka.”185 (98.)

JEn csak az udvarlokkal, szerelmes jdtékban tudtam ravaszkodni kicsit, nem a mindennapos
életben.” (50.)

»Most a virdgok 4rnya véd, visszanéztem az elszdntsdg egy egyszerli és ujjongén hazirdos
otletével — kérdd és keresd, megértd és elintézd pillantdsdval —, amilyenhez nem elég az akards, a
jatékkedv néha: ritka felhangoltsdg perce kell hozz4 és az a biztonsdg, hogy ennyi minden: és nem
zavarhat meg a folytatas kétsége vagy kockazata. «A kiralyfi!» — gondoltam [...]” (95.)

Vagy masik példat emlitve, a pesti kitérd alkalmdval a szinésznd mint felvetddd életbeli
szerep, vagy a jos cigdnyasszony-alakitds a tronorokos latogatdsakor, mind-mind a jatéknak, a
jatszasnak egy-egy fontos szemantikai-tematikus kibontdsa, megjelenése. Poértelky Magda és
a kulturélis identitdsét jelentd sziikebb kozosség, a dzsentri egész életét a szerepjitéknak, a
szereplésnek, a kiilsdségekben valé megnyilvdnuldsoknak rendeli ald, melynek egyik, a
regény elbeszélé-emlékezdje szerint, kiemelt terepe éppen a szerelem. '

,Ertett 6 az ilyenekhez, okos fejében egyre forgatta az élet e furcsa jdtékait, melyek legf6 értelme

és magyarazata tan. De foglalkozott itt a szerelmesek dolgaival mindenki. Ok a nap alatt jartak,

szem eldtt, tigyiik kozos iigy volt, megbeszélt, nétaba fogott; részvét volt a megszolalasban is,

tisztelet és szimpdtia a részvétben irdntuk, mintha szinpadon jdtszandnak, félig tan a figyeld
szemek kedvéért.”" (Kiemelés: H. Zs.) (24.)

'8 Az idézet Tabédy Endre és Pértelky Magda kozott lejatszédott bimb6z6, szerelmi kapesolat ,értelmezése”

Magda részérdl.

186 ~a szerelem, ez a legfontosabb dolog, mert errél beszél mindenki, felélénkiilé arccal, mohén vagy
kivancsian” (13.)

8T Bz a részlet Grészi véleményét idézi meg, kozelebbrél Magda anyjardl, Klarir6l és annak éppen aktuélis
udvarléirél, Széchyrdl és Telekdyrdl szol.
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~Mert én ismertem azéta sokféle, mas vidékrdl valdé embert, de gy hiszem, sehol a f6ld kerekén
nem tudjak olyan szép megjdtszdssal, lendiilon, buisan, szilajon és parddésan élni a szerelmet, mint
erre mifelénk tudtdk hajdandban.” (Kiemelés: H. Zs.) (23.)

,Nekem a lelki egészségemhez kellett a héditds, iinneplés, sok szem eldtt szereplés. Ugy kellett,
mint a kenyér;” (125.)

A szerepjaték mint életstratégia nemcsak Magda kulturdlis identitdsa miatt lehet kiemelt
szerepl, hanem személyes identitdsanak kiépiilése kapcsan is. Hiszen, mint azt az aldbbi
idézetek is jol szemléltetik, az elbeszéld-emlékezd életének egy bizonyos szakaszdban az élet
olyan, mint a jaték elv alapjan szemléli az életeseményeit, és az abban betoltott, idovel
modosuld, szerepeit. A személyiséget dllanddéan valtozd szerepek halmazaként is
felfoghatjuk, mely sordn a személyiség a temporalis identifikdci6 sordn folytonosan
elkiilonbozddik, de elemeit nem szervezi dllandésult formdba egy kozponti mag-értelem.
Ugyanakkor a szerepeket, melyek Portelky Magda szdmdra lehetdségként adddnak,
elsOsorban tarsadalmi illetve a kulturdlis identitasét leginkabb meghatdroz6 dzsentri elvardsok

kinaljak fel és hozzak létre.'®®

»Az én mostani 1dtdsommal nézve mdr vildgos, hogy a sokféle emberi hajszdban és valtozasban
nagyon sok a jdtékos szdndék. Ahogy a gyerek azt mondja: boltocskat jatszom vagy papét vagy
tengeri vihart — gy jdtssza bele magdt a felnott ember is a célratord, a szorgos, a léha, a
szenvedélyes vagy gylilolkodo szerepébe.” (Kiemelés: H. Zs.) (5.)

Az ember jOl-rosszul mégiscsak végigjdtssza a maga véllalta szerepeket mind sorjdban. Csakhogy
nem, mint a szinpadi, csindlt torténetekben, egy f6 személy szdndéka utdn igazodik a tobbieké; a
valésdgban mindenki kiilon f6 személy Onmagdnak, és senki sem vdllal mellékes szerepet;
magdért magdnak jdtszik. EbbOl tdmad a sokféle és véletlen bonyol6dds, ami mindnydjunkat
végtelen érdekel, amig benne vagyunk. Ki kit szeret, kit vesz el, mire neveli a gyereket, milyen
helyért verekszik a vildgban, és hogy ddl ki. Mikor aztdn végigcsindlta az ember, ami tdle telt, s
amit az életével altaldban csindlni lehetett, akkor megnyugodhat, ha van még egy kis raérd par
esztendeje. ” (Kiemelés: H. Zs.) (5.)

»A komédia kinn udjra kezd8dik — ugyanaz a darab. Csak mds szereposztdssal, mas kiilsé
elrendezéssel — , beharangoznak, mennek; és mi nem vagyunk rd tobbet kivdncsiak. Néha
szeretnénk odaszdlni: «Hagyjitok abba! Mit vdltoztat, hogy valami igy fordul vagy amigy?
Minden egyre megy!» Pedig nincs igazunk, csakhogy ez mér az & szinjdtékuk. Mi a magunk
partnereivel nagyjdbol ilyenformdn jdtsztuk.” (Kiemelés: H. Zs.) (6.)

,~Példdul az ember liheg és viaskodik a gyerekekért, s azt hiszi, ez mindfogytig igy lesz: és
valdban, legtobb oreg a gyerekein at kapcsolddik, ugy-ahogy, az életbe; csakhogy akkor ez még
egy kis jdtszokedv, egy szerepvdllalds. [ ...] Lehet, mas ezzel masképpen van egy kicsit; én nagyon
is magamra maradtam.” (6.)

' Tlyen szereplehetéségek, a teljesség igénye nélkiil: a fiatal lany férjhez mend szerepe, a szerelmes lany
szerepe, a férje révén ambicidzus fiatalasszony szerepe, az dzvegyasszony szerepe, az ismét férjhez kell menni
asszony szerepe, az anyaszerep, a vallasos dregasszony szerep, a csak gyermekeiért €16 onfeldldozé anya szerepe
.... Az egyik ilyen szerepet egy rosszul értett, olvasott romantikus regénynarrativaként is értelmezhetjiik. (A
férjes asszony és a férj legjobb baratja kozott szovédo ,,regényes”, romantikus” viszonya. VO. SZITAR, i. m.,

387—409.
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Ugyanakkor felmeriil egy masfajta jaték lehetOsége is, ennek sordn a szénak a jatszdsi
folyamat eszkozére: a jdtékszerre torténik utalds, igy azt is értelemképzd funkciéba hozhatjuk.
Az alébbi idézetben az (elbeszélt) élettorténet értelmezhetd (alkotdi) jatékként.

»~amit ma az élettorténetemnek gondolok az csak mostani gondolkozdsom szerint formalt kép az

életemrdl. De akkor anndl inkdbb az enyém — és érdekesebb, tarkabb, becsesebb ja’ltf’:kszert189 ennél
el sem gondolhatok magamnak.” (8.) (Kiemelés az eredetiben: H. Zs.)

Gadamer értelmezésében ,,[A] jaték igazi szubjektuma (s ezt még az olyan tapasztalatok is
nyilvdnvaldva teszik, ahol csak egyetlen jatszo szerepel) nem a jatékos, hanem a jaték. A jaték
az, ami a jatékost hatalmdban tartja, ami behdlézza a jatékba, ami jatszatja.”'® Vagyis a
jatéknak elsobbsége van a jatékos tudatdval szemben, esetiinkben az élettorténet, az elbeszéElt
sajét torténet feleltetheté meg a jatéknak, és Pértelky Magda a jatékosnak. '

A Kkétféle jatékértelmezés az elbeszélo-emlékezés folyamata sordn a tempordlisan
felfogott én kozti kiillonbségnek megfelelden véltozik. Egyrészt a (szerep)jaték, mint az élet
metafordja, masrészt az (elbeszélt) élet eseményeinek elbeszélésével vald alkotdi jatékként
jelenik meg. A tempordlisan felfogott két én kozti tdvolsdgot véleményem szerint a jatékrol
vallott nézetek radikdlis kiillonbsége is megerdsiti, sOt okozhatja, hiszen Poértelky Magda
elbeszélésében a jaték, mint az élet egy bizonyos aspektusdnak (a mozgalmas, célelvi,
fiatalok altal élt élet) metafordja jelenik meg. Ennek helyét veszi 4t a maganyos, csendes élet,
a korabbi életfelfogast képviseld Portelky Magda €s a kiilsé szemléld szamadra céltalannak
tin6 élet, amely viszont mint kiilonleges, kiemelt léthelyzet az Onmegértés, onmagunk
Ujrateremtése feldl hatdrhelyzetként is értelmezhetd. Az idézetben szerepld jatékszer az
(el)jatszasi folyamat eszkozét jelenti, vagyis Portelky Magda onnon énjével, életével mintegy
jatékszerrel jatszik. A jatszo alany Onmaga szdmadra, a jaték sordn, azaz az élet(e)
eseményeinek elbesz€élése nyomdn valik szubjektummad, személyisége a jatékban, az
eljatszott, elbeszélt életben Olt format. A jaték metafora kiillonosen alkalmas a mivészi

alkotasfolyamat mechanizmusainak bemutatdsara. A jaték sordn az individuum az alkotdsban

'8 Erdekes a jdtékszer = élet, élettorténet azonosits textudlis és értelmezésbeli osszevetése Kosztolanyi Dezsé A
Jjdték cimili versében olvashat6 szovegrésszel. ,Jdtszom ennen-életemmel, / [...] / Jatszom két szines szememmel,
/a két kedves, pici kézzel, / jatszom jatsz6 onmagammal, / a kisgyermek is jdtékszer.” KOSZTOLANYI Dezs6: A
Jjdték (Kiemelés télem: H. Zs.)

" GADAMER, Hans Georg, A jdték fogalma = UO., Igazsdg és médszer. Egy filozdfiai hermeneutika vdzlata.
Bp., Gondolat, 1984, 91. (Kiilonosen a: 88—93.) A jaték szubjektumai nem a jatékosok, a jaték, a jatszok révén
csupan megmutatkozik. (i. m., 89.) A jatéknak els6bbsége van a jatékos tudatdval szemben. (i. m., 90.)

! Gadamer a milalkotds ontolégiai szempontjabol vizsgilja a jatékot, a fogalmat az esztétikai viszony leirdsaval
kapcsolatban hasznélja, kérdésfeltevése a jaték 1étmddjara irdnyul. A jaték Gadamer szdmdra nem az alkoto és
nem is a jatszé szubjektum viselkedését vagy lelkidllapotat jelenti, hanem magédnak a muialkotdsnak a 1étmdédjat.
Mivel mds a vizsgédlatinak az irdnyultsdga, nem hasznidlom fel a gadameri jatékelméletet, mégis egy fentebb
kiemelt ponton gondolatmenetemben kapcsolédnék hozz4. Elméletének jelentds része a jatékrdl, annak
miikodésérol, természetérdl szol.
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mint jatékban Onazonossdgat ideiglenesen felad6'”? és identitdsdt ismét felépitd

szubjektumként értelmezhetjiik. Az elbeszélo-emlékezd Portelky Magda az életeseményeit
elbeszél6 aktiv, alkotdi jatékban, azaz éppen a jaték folyamatdban, és az alkotdi jaték révén,
az elbeszélt szerepjatékokon keresztiil épiti fel jelenlegi pozici6jabdl véllalhaté identitdsat, az
(6n)megértés gesztusélvall.193 A gadameri értelemben vett megértés egyben mindig alkoté
viszonyulds, a megértés nem jobban értés, hanem elég azt mondani, hogy mésképp értiink,
amikor egyaltalin megértiink. Az idObeli tdvolsdg hermeneutikai termékenységének a
felismeréséhez elengedhetetlen az az ontoldgiai fordulat, melyet Heidegger a megértésnek,
mint ,egzisztencidlénak” adott, s a tempordlis interpreticid, melyet a jelenvald 1ét
létmddjanak szentelt. Az a feladatunk, hogy az iddbeli tdvolsdgban a megértés pozitiv €s

Dolgozatom egy kovetkezo fejezetében jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy Portelky
Magda elbeszélo-emlékezd tevékenységére alkalmazhatok az iseri fikcioképzd aktusok
eljarésai. 194 Pértelky Magda mint elbeszél6-emlékezd egyszemélyben 1étrehozdja (szerzdje)
€s befogaddja (olvasdja) is sajat elbeszélhetd €s olvashato jellé véltoztatott élettorténetének. A
szubjektum a fikcioképzd aktusok (szelekcid, kombindci6, Onfeltdrds) sordn hozza Iétre
jelentéssel felruhazott élettorténetét, mely az elbeszéldi-emlékezdi poziciobdl szemlélve a
valamiként értés tempordlis tapasztalatabol fakad.'"” Iser az én szinrevitelér8l irottakat
alkalmazva Pértelky Magda torténetére, 0sszekothetjiik a jaték, szinhdzi szerepjaték és az én
szinrevitelének értelmezéseit. Hiszen Iser szerint ,,[A] szinrevitel révén faradhatatlanul
szembesitjiilk onmagunkat nmagunkkal, ami csakis 6nmagunk eljitszasaval lehetséges.”'*®
Vagyis Portelky Magdanak, mint elbeszélé-emlékezOnek, az én szinrevitele ad lehetOséget
arra, hogy 6nazonossagat megvaltoztatva djraélje egykori énjét, mely sordn az abban feltaruld
lehetéségekkel szembesiilve alakithatja ki identitdsit. Ez a szinrevitel a fent emlitett
szerepjaték(ok)ban jelenik meg. Ez lehetdvé teszi, hogy szimuldkrumok révén alakkal ruhdzza

fol a lebegd lehetdségeket, és figyelemmel kisérje onmaganak édllando, lehetséges massagga

92 vo. »l...] és én nem felelhetek ma annak a valakinek a tetteirdl, akit hiisz esztenddvel ezel6tt az én nevemen
hivtak. Néha egészen tgy tudok rd gondolni, mint egy idegenre.” (6.) ,En mir el nem tudom képzelni
onmagamat mdasféle multtal és jelennel, mint ami igy a részemmé vdlt, ilyenné formdlt.” (184.) (Kiemelés: H.
7Zs.)

'3 BENYOVSZKY, i.m., 50.

19 Ennek részletes kifejtését ldsd egy korabbi tanulmdnyomban is, illetve a dolgozat egy kovetkezd fejezetében.
V6. HORVATH Zsuzsa, ,,A legnagyobb emberi ajandék, a szd, a sz6!” A Szinek és évek Pdrtelky Magddja mint
welbeszélésalkoto” = Summa. Tanulmdnyok Szelestei N. LdszIo tiszteletére, Pazmany Irodalmi Miihely,
Tanulményok, szerk. MACZAK Ibolya, Piliscsaba, Pazméany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar,
2007, 107-112

195 V. BENYOVSZKY, i. m., 50.

1% ISER, Wolfgang, A fiktiv és az imagindrius, Bp., Osiris, 2001, 366.
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val6 kifejlését. Az ember csak szinrevitel révén kapcsolédhat 6nmagdhoz és lehet jelen
Onmaga szamdra, a szinrevitelt olyan alternativivd emeli, amely az emberlét minden
meghatdrozdsdval szembeszegiil.'”’ Ugyanakkor Pértelky Magda tempordlisan felfogott
onmegértése az identitds elvesztését és tujraalkotdsat is lehetdvé teszi a visszaemlékezés
folyaméan. Az elbesz€lo-emlékez0 én a folidézett én szinrevitelével alakitja ki identitasat,
melynek egyik alapvetd feltétele, hogy az én tavolsagba keriiljobn Onmagatél, vagyis az
elbeszélt és az elbeszEld én kozott j6jjon 1étre idObeli, érzelmi, mordlis esetleg intellektudlis
tavolsdg. Az identitasképzésnek feltétele, hogy az ember tdvolsdgba keriiljon 6nmagatdl,
legyen ralatasa multbeli én-jére, cselekéseire. Ezt Portelky Magda is hangsilyozza

reflexidiban elbeszélése soran.

,en nem felelhetek ma annak a valakinek a tetteir6l, akit hisz esztendovel ezelott az én nevemen
hivtak. Néha egészen tgy tudok rd gondolni, mint egy idegenre.” (6.)

,Hallottam egyszer, hogyha az ember hegyes vidéken jar - néha csak egypar 1épést megy odabb,
és egészen megvaltozik szeme eldtt a tajkép; volgyek és ormok elhelyezkedése egymadshoz.
Minden pihendhelyrdl nézve egészen mds a panordma. Igy van ez az eseményekkel is taldn; [...]”

8.)

,Csak az merjen itélve és kutatva végigemlékezni a multjan, aki mér Ugy teheti, mintha kiviilallé
mdsodik személyrdl volna sz6. Igen, szembe kell tudnunk nézni a volttal legaldbb, ha mar a
jelennel, jovével nem tudunk mindig.” (105.)

A jaték értelmezése kapcsan mar felmeriilt a szinhdz mint szemantikai kapcsolat, illetve a
késobbiek sordn a cim szemantikdja is értelemképzd funkcidba hozza ezt a képzetkort, igy a
szinhazi alaphelyzet tobbszorosen is reflektdltta véalik a regény szovegében. Mivel ,[...] a
szinhdzi [alaphelyzet] annyiban szimbolizdlja az emberi identitasképzés feltételét,
amennyiben létrejottének az az alapfeltétele, hogy az ember tdvolsiagba Kkeriiljon

1,"'® igy a regény identitdsképzése kapcsdn az iseri értelemben vett én szinrevitele

onmagato
tobbszorosen, a regénynek textudlis, szemantikai szintjein is, indokolttd valik a bevondsa.
Mivel Pértelky Magda Onazonossdgaban véllaltan van jelen a torés, az idegenségérzet a
kordbbi én-jével kapcsolatban, igy a szerepjatékok, az én szinrevitele is egyfajta
hatdrdtlépésként értelmezhetd, mely hordozza a személyiség elvesztésének a lehetdségét is.
Magda elbeszélt torténete sordn elsd férjének haldldhoz koti életének torését, melyet tehat
hatdreseményként értelmez. Az ilyen tigynevezett hatiresemények a hatdrérzet és az dtmenet

szimbolikusan erdsen terhelt tapasztalatival kapcsolédnak 0Ossze, ezeket Victor Turner

Lhatdrdtlépésnek” nevezte, melyeknek egyik funkcidjuk, hogy identitdsvéltast vigyenek

197
Uo. 367.
198 V6. Erika FISCHER-LICHTE, A drdma tirténete, Pécs, Jelenkor, 2001, 15.
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végbe.199 Tehat az elbeszélo-emlékezd Portelky Magda az 6nazonossdg megviltozdsdhoz

vezetd hatdrdtlépés kovetkezményeként alkotja meg az elbeszélo-emlékezd én-t.

IL. 1. 3. Szinek és évek: a cim szemantikaja és a noi identitas

A regény cimét az eddigi elemzések szinte kizardlag érintdlegesen targyaltdk, mind a makro-,
mind a mikrostruktirdban megjelend impresszionista latdsmoddal, a latvanyra koncentrdlo
eldaddsmoddal hoztak 6sszefiiggésbe.200 A regény tobbszor is szovegszertien felidézi,
megidézi a cim szavait és kiilonb6z0 a sz6 torténeti szemantikumédval megegyezd jelentéseket
tarsit hozzdjuk. Az ’év’ tobbszori eldforduldsa a regény vildgaban az id6 muldsét, valtozasat

jelzi.

,,Boldog és szép volt ez az elilland idd, iide ragyogdsu szinek és silytalan, lebbend évek.” (30.)
~Megint évek... évek!”(161.)

Az 1d6 telését, évek, évszakok multat csak a gyerekek fejlodésén mértem azutan.” (170.)

JEvek, évszakok, egymdsban gongyol6dd napok szamlilatlan serege! Osszemos6dd, nehéz és
szivos, elsotétiilt szinl szovete az idének, egy hosszi, hanyatl, tompan neheziil§ életszakasz.”

(150.)

~-Megoroltek, elnylittek engem az évek!” (150.)

A cim szemantikai vizsgdlata sordn figyelembe kell venni, hogy a ’szin’ sz6 homonimia
kiilonbozd alakjaibdl €s jelentéseibdl tobb is értelemképzd funkcidba hozhatd szdvegszeriien
€s szemantikailag is Magda alakja €s a szoveg metaforikus értelmezésekor. A cimbeli szin sz6
motivikus értelemképzd funkcidja, a szovegbeli ismétlddéseken tdl, a torténet szintjén

1étesiild jelentések révén is kiemelt helyzetbe keriil.

> ha itt egyszer szinét hagyja minden, és elsziirkiil koriilottiink a tdjék; — csak azokat a napokat
vesztettiik el igazan, amelyekre nem emléksziink™ (20.)

»Milyen jé volna mindent visszakeresni; ifjisdgunk tarka perceit, szavaink dallamét, ruhank,
hajunk régi szinét ...” (19.)

,»9Z€p, mamoros, farsangi kavargds;... bdl, ball... rézsaszin derti” (30.)

Igy mérték fel ...Uj alakok szinrelépését; az életet” (20.)

199 y7is

Vo. Uo. 11.
*% V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 172-182. és GYORFFY Mikl6s, A modern magyar én-regény sziiletése.
Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszélé szolamok, i. m., 34.
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,,Hogy megforgatjdk az embert az évek, mas dlmok, célok, szinvaltozasok!” (91.)
,,Mintha a szinpadon jdtszandnk, félig tan a figyel6 szemek kedvéért” (24.)

. I'an akarattal éppugy kiszinesitve hittel és képzelettel” (24.)

A cim ’szin’ szava és a hozzdjuk kothetd jelentések a regény szovegében tematizdlédnak.””! A
“szin’ sz6 homonimidjanak szinte valamennyi jelentése kontextualizdlédik illetve kiemelt
szerephez jut Portelky Magda identitdsdnak kiépiilésében, jellemzésében. A szin és a hozza
kapcsolodd jelentéskorok szoformdjadnak ismétlodésén tdl a kiemelt sz jelentésének
aktivizalodo torténeti szemantikuma 0t jelentésmezd koré vonhatdan jelenik meg a regény
szovegében. 1. ldtdsi érzet: szin(es) 2. szép(ség) 3. felszin, kiilso megjelenési forma, ldtszat —
szinlel 4. valaminek a tetszetosebb fele vo. valaminek a szine-java 5. szinhdz.

A ldtdsi érzetként megjelend szin, szinesség fontos szerephez jut a latvanyok plasztikus
leirasakor, a bali ruhdk, az oOltozékek, a butorok, a szobabelsok (szalon, vizitszoba),
berendezések, enteriérok megjelenitésében, amelyek jellegzetes ndi attribitumként illetve
terrénumként értelmezhetdek a regény vildgan beliil. Szembetiind, hogy az idd
elorehaladasaval illetve a fohos életében beallt valtozasok sordn a szinek mind a ruhak, mind

a targyak, mind az évszakokhoz kapcsolédodak, elkomorulnak, sététednek, megkopnak.

,fuzold lengeség volt eperpiros, piciny rézsdk girlandjaval, az enyim a kotelez6 fehér. Az
aranyporos, hegyes topanok is ott voltak s a virdgos hajékek” (27.)

,»A tubarézsas, uszalyos, fehér selyemruha” (30.)

,En habos, sokcsipkés kékselyem ruhdban voltam akkor, anydm arannyal himzett sérga brokdtban.
Ereztem, hogy még mindig az els6k kozt vagyunk.” (44.)

»Meggyszin selyemruhdcskdm” (56.)

,»a Sz€p sdrga barsonypongyoldmba bijtam, és sokd fényesitgettem a kormeimet” (57.)
,Milyen szép mustrajui ez a fal, arany és lila; ez, ez lesz a szalon” (73.)

,»Az én sziirkiild hajammal, drkos szemeim godreiben a seprts redékkel” (170.)

,En takaritéruhdban, rongyos vaszonkotd eldttem, poros, sziirke kendébe kotve a fejem” (175—
176.)

»ourll sziirke este hullt le kordn, a kis szoba a barna ripszgarnitirdval, az olcsé vazdkkal, és
szovottes teritdkkel mély, vaksi drnyékba esett” (180.)

2 szin®: 1. szép alak, szépség, tetszetdsség 2. arc 3. latasi érzet 4. feliilet, felszin 5. valaminek a java, legkiilonb

6. megjelenési forma, kiilsé 7. kép 8. ldtszat, iiriigy vo. szinlel (tettet is ide kapcsolddik) 9. festék 10. méd 11.
valaminek tetszetGsebb fele; szin’: 1. szinpad 2. szinhdz 3. szindarab felvonasénak része. Ebbél a jelentéskorbol
szarmazik a szinészkedik, szinészet jelentéssor is. VO. A magyar nyelv torténeti—etimoldgiai szotdra I11., fészerk.

BENKO Lorand, Bp., Akadémiai, 1976, 758—759.
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. Viseletes, egyetlen fekete ruhdmmal, eldolgozott kezeimmel,” (186.)

A szép jelentésmezd aktivizalodik Portelky Magda fiatalkori kiilsejének bemutatdsakor,
arcanak, hajdnak, nézésének szépségét, kiilonlegességként, furcsasdgként aposztrofilva.
Madga szamdéra egész é€letében kiemelt szerep jut a kiilsd megjelenésnek mind sajat

kiilsejében, mind a kornyezetében 1évo személyek, targyak esetében.
,Legszebbek — ezen a vildgon nincs parjuk!” (28.)

Evvel szorosan Osszefiigg a felszin jelentés feler6sodése, hiszen Magdit mindenben
vonzza, elkdpréaztatja €s kielégiti a felszin csillogdsa, amig az megadatik szdmara. Késobb ez
a még maradék és menthetd ldtszat fenntartdsara tett kisérletekben meriil ki. A latszatnak a
fiatal Magda életében is fontos szerep jut, hiszen a balok, a kotelezd tancrobot, az udvarlas és
a férjfogas mind-mind kiilsoségeken alapul, személyiségének ezt a vondsat erdsitik.

Bz volt, ennyi az én vildgom, és tdn belsémben még most is ennek a szinei és torvényei élnek
még” (20.)

»Megvolt bennem a kivansag, hogy elsd, kitlind és hires legyek, és hat mi egyébbel érhettem volna
el ezt? Aztdn meg a tilzott, nagy tisztasag valami uri, finom, kivaltsadgos szint adott az életiinknek

.7 (49)

,BElsé lesz — gondoltam —, amint tehetem, hogy varrok neki Hanival szép kis himzéses fehér
pikéteket. Es egy piros selyemkabdtkat nagy, diényi aranyos gombokkal!” (65.)

,Milyen szép lesz, ha majd kikocsizom a pénikkal” (75.)

»Nemigen taldlva magukat az én csinos, tiindokletes tiszta szobdimban a fovényes, papircifras
kopéladakkal” (72.)

~Mutatds, festdi szobadiszekre (isten bocsd’!), virdgra, szines paraszthimzésre, mert végsokig
ragaszkodtam (mindmadi napig) ehhez a szegény, konnyelmii, kedves kis életszépséghez” (166.)

A kiilsOségekre, a figyelemfelkeltésre €piil a regényvilagban megjelend dzsentri egyik
jellegzetes vondsa is, mely Klari mama és Magda kivaltsdgos helyzetében konkretizalddik.

Térsadalmi pozicidjukban kitiintetettként, sziikebb kozosségiik szine-javaként jelennek meg.

»De igy jo — minékiink szabad! Virulni, pavdskodni, elfogadni a hdédolatot, kiélni fiatalon,
kénylinkre, tdncosan, médosan minden szépet. Szépen a szerelmet!” (23.)

A fajtdmat; — az én erds, magat felszinen tartd, tekintélyes, sz€ép familidnk minden vondsat, erejét
én biiszkén éreztem frissnek, toretlennek oSnmagamban még” (22.)

»A sz€p, erls, lesett és irigyelt — titokban gancsolt szabadossdgot. Nekiink lehet! Hires Ziman
Klara végigikocsikdzhat vasarnap, parfiimos mise el6tt,” (22.)
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Az utolsé szemantikai kor a szinhdz, a szerep(jaték), a jatszds és a szin mint felvonds,
jelenet jelentéseit aktivizalja.”** Kordbban mar utaltam a jaték és a szerepjaték jelentSségére,
Osszefiiggéseire Portelky Magdaval kapcsolatban. Mig a josné szerepében hitelesnek
tekinthetd, addig a szinészndi szerep mint €letlehetdség csak a szerep kiils6ségei miatt tetszik
meg neki, s mihelyt kulturélis identitdsdnak egyik alapjat jelentd (dzsentri)kozodsség részérdl
negativ kritikat kap, hamar felhagy evvel a tervével. A szinek mint jelenetek sora, az
emlékezés sordn szinre vitt életeseményekként konkretizdlédnak, melyekben a legfontosabb
szerepet az én, annak felismert torése, illetve médosuldsa és végiil vallaldsa jatssza. (VO. .En
mar el nem tudom képzelni 6nmagamat mdsféle multtal és jelennel, mint ami igy a részemmé

vdlt, ilyenné formalt.”)

,»A sokféle emberi hajszdban és valtozasban nagyon sok a jatékos szandék™ (5.)

,Ugy jatssza bele magit a felndtt ember is a célra tord, a szorgos, a léha, a szenvedélyes, vagy
gyulolkodo szerepébe” (5.)

,»Az ember jol rosszul mégiscsak végigjatssza a maga véllalta szerepeket mind sorjdban” (5.)
senki nem vallal mellékes szerepet; — magaért magédnak jatszik” (5.)
,Olyan sz€p megjatszdssal, lendiilén, bisan, szilajon és parddésan €lni a szerelmet” (23.)

,Nekem a lelki egészségemhez kellett a héditds, iinneplés, sok szem eldtt szereplés. Ugy kellett,
mint a kenyér;” (125.)

IL. L. 4. Fikcioképzés — identitas

Benyovszky Krisztidn tanulményaban metaforikus szinten mar felvetette a fikcio kérdését, de
foleg Portelky Magda életének fikcids jellegét hangsilyozza. Szerinte ,,a szubjektum narrativ
eljarasok révén hoz létre az események egymdsutanjabol koherens, jelentéssel felruhdzott

(let)torténetet, amely mdr a valamiként értés elbleges tapasztalatdbdl sarjad.”™ | A muilt

22 V6. Benyovszky Krisztidn megfigyelése, hogy a regény szévegében két metafora ismétlddik az dlom és a
szinhdz, melyek a valésdg — fikcid kozti oppozicids viszonyt drnyaljdk tovdbb. A szinhdz fogalomkorébe tartozd
kifejezések szinonim jelentéseket aktivizdlnak a befogadé tudatdban: jiték, szinpad, szerep(jitszas),
szinész(kedés), megjatszas, dlarc, diszlet .., ezek a kifejezések is az élet fikcids jellegét konnotdljak. Az élet,
mint fikcié szémdjat erdsiti az dlom-motivum kiilonb6z6 kontextusokban valé eléfordulésa is, Pértelky Magda
élettorténetének azon a pontjain, ahol valamely tragikus, varatlan eseményre vagy egy idilli-édeni allapotra
reflektal. BENYOVSZKY, i. m., 53—56.

** Uo. 50.
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tehdt mindig az aktudlis jelen perspektivdjabol adott, a mult megértd feltdrasdra irdnyuld
szandékunk pedig Gadamert idézve ,,nem pusztan reprodukdl6, hanem egyben mindig alkot6
viszonyulds ... masképp értiink, amikor egyaltaldn megértiink ...”.”"* Az elbeszél-emlékezd
fohds megalkotja sajat torténetét, sot jelenlegi pozici6jabdl véllalhatéd identitdsét a hitelesités
€s az (On)megértés gesztusaval. Gyorffy Miklds tanulmanydban megemliti, hogy Kaffka
elbeszél6je valéjaban nem az ,igaz” élettorténetét mondja el, hanem annak az 0
szubjektuméban lesz{ir6dott és ezért ily médon kizdrdlag dltala elbeszélheté emlékképeit.”” A
tanulmanyok idézett gondolatai és a regény ujraolvasdsa erre az aktiv alkotd, elbeszéld,
emlékezd szerepre, pozicidra hivjak fel a figyelmet, alkalmasnak tlinnek a tovdbbgondolasra.
Az elbeszélés eseményének megkezdésére akkor keriil sor, amikor szocidlis szerepei révén
perifériara szorulva tudatosan felcseréli azokat az elbeszélGi szerepre, ezdltal periférikus
helyzetébdl a centrumba keriil mint alkot6, mint az elbeszélésalkotas ,,szerzdje”.

Wolfgang Iser a fikcioképzd aktusokat funkciondlisan is megkiilonbozteti: kivalasztas
(szelekcid), kombindcid, Onfeltards. A hdrom funkcié kdlcsonhatdsa a valds és az imagindrius
osszeolvaddsdt eredményezi.’”® Pértelky Magda, mint emlékezd-elbeszéld esetében a
tudatossdgot tamasztja ald az 1is, hogy felhaszndlja a fikci6képzd aktusokat az
elbeszélésalkotdsban, melyek igy jellé valtoztatjdk a reprodukalt valdsdgot az elbeszélés
sordn, igy az imagindrius format olt, azaz a reprezentdlt valosdg egy dnmagén tdli valésigra
utal.

A tovabbiakban a regény szovege, mint az elbeszéld Portelky Magda munkdjanak
eredménye kertil el6térbe e fikcioképzo aktusokra 6sszpontositva. A szelekcid sordn bizonyos
(valosag)elemeket kivélaszt és beemel az elbeszélés szovegébe, melyek onmagukban nem
fiktivek, de kivdlasztasuk fikcioképzd aktus. A kivdlasztott elemek visszautalnak a
kiviilrekedt elemekre, azaz a kordbbi vonatkoztatdsi mezdjiikre, mig a szovegbe bekeriilt
elemek egymdsrautaltsiga megnd, Uj vonatkoztatdsi mezdt hozva létre. A mdésodik
fikcioképzd aktus a kombindcid, mely sordn a szoveg alkotdelemei kozott kiilonféle uj
kapcsolatok 1étesiilnek, és akarcsak a szelekcid, szovegen beliili viszonylatokat 1étesit, ezért a
két fikcioképzo aktust egymassal Osszefiiggésben targyalom. A kombindcié a megvaldsult és
a hidnyzo egyiittlétét eredményezi, azaz itt is jelentOséggel és értelemképzd jelentéssel birnak

az ismétlédo, a visszatérd és a hidnyzo elemek. Portelky Magda, mint elbesz€ld esetében a

% GADAMER, Hans-Georg, Igazsdg és médszer, i. m., 211. Idézi BENYOVSZKY, Uo., 51.

25 V3. GYORFFY Mikl6s, A modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar
elbeszélo szolamok, i. m., 20. 24. 25. Gyorffy Miklés kiemeli, hogy nincs sz6 emlékiréi, onéletirdi gesztusokrol,
hanem csak egyszertien elsé személyti emlékezd beszédmodrol.

% v, ISER, Wolfgang, Fikcioképzd aktusok = Az irodalom elméletei IV., szerk. THOMKA Beita, Pécs, Jelenkor,
1997, 21-43.

62



kivalasztasnak ez a kétirdnyusaga, amit kivélaszt és amit kihagy (hidnyként, elhallgatdsként
jelentkezik) igen relevéns, hiszen a szovegben jelen 1évo dolgokat a hidnyzok fényében {itéljiik
meg. Az életeseményeibdl kivalasztja az elbeszélé-emlékezd jelenlegi pozicidjanak megfeleld
epizodokat, elemeket, a sorsat befolydsold tényezdket. Az elbeszéld-emlékezd pozicidja és
identitdskoncepcidja az Ujra elbesz€lés, a masként elbeszélés lehetdségét is lehetdvé teszi,
vagyis, hogy a fikcioképz6 aktusok sordn legkdzelebb mds elemeket vélasszon ki,
hangsilyozzon, allitson egymadssal viszonyba €s emeljen be az elbeszélt szovegbe. Hiszen
Pértelky Magda az emlékezd-elbeszéld pozicidjanal fogva a narrdcidés eljardsok
felhasznalasaval nemcsak a torténetét, hanem torténeteit is elbeszél(het)i. A torténetek
sokféleségét, kiillonbozOoségét, missigat tdmasztja ald az identitdskoncepcidjaban bedlld torés
is. (v0. ElsO férjének, Vodicska Jendnek oOngyilkossdgdval Magda kihullott abbdl a
szimbolikus rendet jelentd életformdbol, kozosségbdl, melybe belesziiletett, mely altal

kielégithette volna életforma végyait.207)

»Ahogy igy djra meg ujra végigélem, végigcsindlom gondolatban a rég elmilt dolgokat, néha
Ossze is fut szemem eldtt sok Osszefiiggés. Mindennek, ami torténik, oly sokféle oka van; nem
tudom, mindig a legigazabbat taldlom-e meg, ha egy okot keresek — és nem tudom, minden
aprésag éppen ugy tortént-e, vagy csak sokszor gondoltam és mondtam el azéta, €és mar magam is
hiszem.” (8.)

,Igy van ez az eseményekkel is taldn; és meglehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok,
az csak mostani gondolkoddsom szerint formdlt kép az életemrdl.” (8.) (Kiemelés: H. Zs.)

A gyermekkori jatékélményekbdl a kirekesztettség, a normat6l vald eltdvolodas
élményeit, 208 4 fiatal ldnykorabdl a ndi szerepre és a szerelemre val6 késziilddés epizddjait, a

kiils0séget jelentd ruhakoltemények leirdsait, a viselkedései pozokat, a férjszerzés(ek)

27 V. NYILASY Baldzs, Identitdsigény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrsdg és irodalom, i. m.,
210.

2% Baldzs Imre J6zsef tanulménya alapjan igy foglalhaté dssze Pértelky Magda ,6rokolt” szerelemfelfogdsa.
Orokl8dé ritualékként jelenik meg Magda szdmdra a szerelem kovetendd hagyomdnya: bdlok, gardirozds, a
szerelem megélése mind-mind a belakhaté szerepek biztonsdgat kindljdk, keretet, melynél fontos a kitoltés
hogyanja. De Magda kortdrsai és az utdnuk jovok elvesztik, elvetik a ritust, vagy csak a keret marad. A
szerelemnek ez a fajta ritusa a trubadirok fin’ amor szerelemfelfogdsdbol ered: a szép, amely az égi szép
emlékét eleveniti fel. A lovagi szerelem ndrcisztikus mindkét fél szdmdra: a férfi sajat narcisztikus eszményét
vetiti rd egy tiikorfeliiletre, amely szdmdra ismeretlen. A nd sajat ragyogdsat, felmagasztaléddsit éli meg a
szerelemben. Egyikiik sem a beteljesiilést kivanja, elég az elvélasztottsdg, az emlék. V6. BALAZS Imre Jozsef,
Ndregény, Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon (Kolozsvar), 1999/9, 4-5. David Katalin Zsuzsanna a freudi
pszichoanalizisb6l Hauser Arnold dltal az irodalmi miivekre 4tvitt ndrcizmus fogalommal, és vele szoros
kapcsolatban az impresszionista és szecesszids stilusjegyek kozéppontba dllitdsdval jellemzi Kaffka Margit
ndalakjait, értelmezésének legadekvatabb kifejez0dését a Mdria éveiben latja. ,,a narcisztikus hdsné magédba a
szerelme szerelmes, szerelmének igaz tdrgya onmaga.” ,,nemzedékrdl nemzedékre 6roklédott a ndarcisztikus
szerelemélmény is” ,bar a tdvoli, romantikus szerelmekr6l tovabb dlmodozik” ,,Asszonyi szenvedéllyel [...]
teremt otthont, [...] akkor ebben éli ki minden alkotévagyat, s eltitkolt szerelmeivel hoz izgalmakat
mindennapjaiba.” ,,s igy zdrul Pértelky Magda élete és miive, mely évszdzadok asszonyi életének enciklopédikus
dbrazolédsa.” ,,Pértelky Magda utélagosan formalja életét milalkotdssd, a visszatekintés alapéllasabdl, [...]” Vo.
DAVID Katalin Zsuzsanna, Szinek és ének. (Kaffka Margit ndrcisztikus hésnéi), Szeged, 1994, 21. 54. 57. 58.
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nehézségeit, késObb az elsd hdzassdg anyagi jolétét, mar-mar pazarldsait jeleniti meg. Az elso
hazassagig terjed0 életszakasz Portelky Magddjat az atlagtdl vald kiillonbozdség vagya és
tudata, a biiszkeség, a *dzsentri’ gog attitlidje jellemzi. A két hazassagot elvalaszté tragikus és
traumatikus esemény utdn az elbeszélo-emlékezd identitdsdban torés all be, melyet az

emlékezéskor az egész életét generdld, befolyasold tényezdnek értékel:

Llgen, ez, ez az er6lkodés, a sok erre pazarolt erd és szenvedés és az a kegyetlen félbetortség
magyarazhatja meg leginkdbb az én tovédbbi, azutdni sorsomat, az egész hosszu, hosszi nehéz
életet.” (104.) (Kiemelés: H. Zs.)

A masodik hédzassagbol az iterativ jellegli megprdébaltatdsokat, nehézségeket és a
kirekeszt0dés, a periféridra szorulds mozzanatait emeli ki és 4llitja viszonyrendszerbe. Itt az
iterativ-durativ elbeszélésmod dominancidja jellemzi az elbeszélésmddot. Fontossa védlnak a
fordulépontok szinte csak szilikszavu jelzései, a hidnyok és az elhallgatdsalakzatok is,
amelyekre a fikcioképzd aktusok sordn csak a kiilsd valosdg tényezodire valé utaldsokbodl
kovetkeztethetiink. Ilyen az elsé csok és a hazasélet hétkdznapjait bemutatd epizéd kozotti
feltind hidnysorozat, a vagésszerli elbeszélésmod (pl. az eskiivd, a nészit,*” a hézasélet
boldog napjai...) vagy a késobbiekben a hagyomédnyosan noOi tapasztaldsnak tartott
események, élmények megirdsanak a hidnya (pl. gyermekvards, a sziilés, a testi kapcsolat, a
szexualitds élményszerli megjelenitései).”’’ Ide tartozénak vélem az emlékezd
elbeszélomodbol is fakaddan, az elbeszélt 1d0 és az elbeszélés ideje kozti tempdvaltasokat,
hiszen az emlékezet szelektiv és asszociativ, valamint az emlékezés, az id6 mukodésének
bergsoni Osszefiiggéseinek jelenlétét is.”'' (pl. Vodicska oOngyilkossdgdnak kozvetlen
eldzményeit egyre gyorsuld tempdban beszEli el, illetve a masodik hazassagkotésének csak
»eldzményeit” mondja el, magat a hdzassagkotést kihagyja.) E vélasztasok foltarhatjak azt az

allaspontot, amelyet Portelky Magda a vildghoz vald viszonyaban elfoglal.

29 A ndsziitrdl, illetve annak budapesti emlékérél a linedris idérendet megbontva csak joval késobb értesiiliink az
elbeszél8-emlékez6tol, akkor, amikor mdér elsd férje haldla utdn a szintén Budapesthez kot6dd ldtogatdsa
alkalmdval kontrasztként felidézi ndszitjuk kiilsédlegességeit.

19 Kemenes Géfin Laszl6 és Jolanta Jastrzgbska konyviikben a Szinek és évek regényt a megjelenitett erotika
feldl értelmezte. A miivet a szdzadfordulé dekadencidjara adott egyfajta valaszlehet8ségként értelmezik,
olvasatukban Kaffka regényében az 0sztonos érzékiség, a szexualitds elfojtdsdnak kovetkezményeit mutatja be
érzékletesen. Vizsgaljak Poértelky Magda, a regény én-elbeszéldje jellemébdl fakadd a nemiséget szdmiizd,
elfojt6 alkatdnak eredményeit, az elfojtds, a szublimalds, a narcisztikus onmegfigyelés, a szerepjaték és az
atesztétizalas kategoridinak a kozéppontba allitdsdval. Az dtesztétizalt nemiség fogalmat haszndljak a tanulmany
szerz6i. V6. KEMENES GEFIN Lész16, Jolanta JASTRZEBSKA, i. m., 13-26.

2! Feltehet6en Kaffka Margit Bergson eszméit ismerte, az id6 mildsa sziinteleniil valtoztatja szemlélet és az
emlékezet szemszogét, az emlékezOképesség nem gépiesen, hanem sziinetekkel miikodik. V6. BODNAR, Kaffka
Margit, i. m., 159-196. Errdl a kérdésrol lasd részletesebben Gyorffy Miklds tanulmanyat. GYORFFY Mikl6s, A
modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszélo szolamok, i. m.,
20-34.
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A harmadik fikcioképzd aktus sordn a fikciondlis szoveg bejelenti sajét fikcionalitdsat,
ez az Onfeltards. A szovegek egy sor jelzést alkalmaznak, amelyekkel utalnak sajat fikciondlis
mivoltukra. Ezek a ,fikciés megegyezés jelei”. Ezek koziil a legnyilvanvalébbak és
legtartésabbak az irodalmi miifajokra valé utaldsok, melyek a szerzd és az olvas6 kozotti
szerzodésre vonatkoz6 konvenciokat hoznak felszinre. Az onfeltaré fikcionalis szoveg igy azt
jelzi az olvasénak, hogy magatartasat meg kell véltoztatnia, ugyanis ha elvéti a szerzodéses jel
értelmezését helytelen reakciokhoz vezet a szoveg befogaddsa sordn. Emellett rengeteg
azonosithaté dolgot vesz at a kiilsd vilagbdl éppigy, mint a kordbbi irodalombdl. Az
onfeltirdsa sordn a fikciondlis szoveg egy fontos sajdtossdga keriil elotérbe: a szoveg a benne
Ujraszervezett vilag egészét ,,mintha” konstrukciéva véltoztatja, azaz a beépitett ,,valés” vildg,
az abrazolt vildg mintegy zar6jelbe keriil, annak jeleként, hogy nem adott, pusztin ugy kell
érteniink, mintha adott volna.”'* Miifaji utaldsként lehet értelmezni a szdveget indit6 és lezar6
fejezet visszatérd mondatiat, mely keretes elbeszélés benyomdsit kelti, az ’el-beszélés’

kifejezést tdgan értve az emlékezd-elbeszéld Portelky Magda allandd, személyes, szubjektiv

jelenlétét, hangjat is beleértve.

,»52€p, nagy csendesség van koriilottem jo ideje mar.” (5.)

,»52€p, nagy csendesség van, tisztan hallik a harangszd, [...]” (192.) (Kiemelés: H. Zs.)

A fentieket tovdbbgondolva érdemes azon szoveghelyeket megemliteni, melyek a
regény ,irodalmi fraismédjat” (szovegszerli jegyeit) vizsgdljak. A ,,miivek irodalmisdganak

l”,213 az intertextualitasrol lesz szO, azaz a Szinek és évek

egyik alapvetd alkotéelemérd
szovegét mds szoveggel dialdgusba allité szovegkozi kapcsolatot érintem roviden. Igy a
regény bizonyos helyei ujrairjdk, ujraolvastatjadk a sajat perspektivdjukbdl fontosnak
bizonyulé hagyomdnyt, melynek értelmez06i hatokore kihat a regény mas szoveghelyeire is.
Szitar Katalin a regényesség kérdése kapcsidn vizsgdlja meg a Szinek és évek sziizsés
kompoziciéjat, mely kozismert miifaji modellektdl val6 elhatarolédas eredményeképpen jon
1étre, kitér a fikciondlds €s az intertextualitds kérdését érintd elemekre, melyek az Onfeltaras
fikcioképzd aktusdt is érint(het)ik. Portelky Magda, mint emlékezd-elbeszél6 maga nevezi

meg regényes helyzetként Tabddy Endrével valdé kapcsolatit, mely a regény sordn

megval6sulatlan torténet marad.”'* Szitdr Katalin értelmezésében torténetiik azért maradt meg

22 yp, ISER, Wolfgang, Fikcioképz6 aktusok = Az irodalom elméletei IV., i. m., 21-43.

213 RIFFATERRE, Michael, Az intertextus nyoma, Helikon, 1996/1-2, 67.

2% A szoveg tobb alkalommal is utal a ,regényesre”, azaz, hogy miféle torténet mindsiil regényesnek. Vo. ,a
regényes, szerelmes ledny pedig sztrichnint keritett az apja 4llatgy6gyité patikaszerei koziil” (29.) ,,a mi kicsi
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a potencialitdsban, mert regényessége hamis volt, egy irodalmias mintat kivant 4tvinni az
€életbe, vagyis Portelky Magda elvéti a regény miifaj, mint szerzddéses jel értelmezését. A
szoveg folyamatosan jelzi, hogy miféle regénysziizsé tipusok nem valdésulnak meg a
regényben, ilyen E6tvos Jozsef regénye, A falu jegyzoje, mely Vodicska Jend sorsdnak egyik
lehetséges értelmezését adja Telekdy Péter egyik megnyilatkozéséban.215 Egy masik séma
lenne ifj. Alexandre Dumas A kamélids holgy c. regénye, mely éaltal jelzett utat Portelky
Magda Losonczy Attildval nem jarja végig. Szitar Katalin egyik, gondolatmenetiink
szempontjabol relevans, kovetkeztetése az, hogy a regény ,,(dzsentri-)hdsei tragédiai,
életutjuk félbetorése vagy folytathatatlansiga nem utolsésorban az iddszerlitlenné valt
irodalmias sémdk kritikdja is”, valamint az emlékezd-elbesz€ld Magda viselkedésének és
kornyezetének ilyetén elvardsainak irodalmiassdgat is leleplezi.”'® Vodicska Jend udvarldsa
soran idézi Magdanak Vorosmarty Mihdly A merengohoz cimii versét, melynek értetlen
fogadtatdsa jelzi Magda hidnyos miveltségét, a kapcsolat egyoldalisdgat, azt, hogy nem
szerelmi kapcsolatr6l van sz, a verbdlis udvarlasr6l valé ’dzsentris’, dal-irodalmias
elképzelését és taldn kettejilk viszonyanak tovédbbi alakuldsat is. Kozvetlen reakcidként
,rostelkedésformat” érez a fellengzdssége miatt, — Vodicskat(?) vagy a verset(?) olvassa, érti
félre Magda — kozvetett reakcidként szégyenkezik a férjjelolt nem megfeleld szarmazdsa, és

igy a nem kompatibilis viselkedési attitlidje miatt.

,»Csak nem taldlta el, hogy mit kelljen mondani nekem. Mit is kellett volna? [...] Hogy taldn
lenézik és miatta engem is.” (39—40.)

Egyiittolvasva a két szoveget taldlhatunk kozos pontokat, illetve a figyelmes olvasénak

elOrevetitik, jelzik a kapcsolat tovabbi alakulasat.”!” Pl. dbrandozés — alom; realitds hidnya;

regényilink befejezetlen volt még” — (56.) ,regényesen, elérhetetlenil, elvdlasztva...” (58.) ,Ez az élet a
regényes, érdekes, gyongéd szépségeké.” (61.)

21 Emlékszel a Falu jegyz6je regényre? Hogy meg van az irva! Es latod, azéta se valtozott!” (67.)

V5. SZITAR, i. m.., 406.

27 A Vorosmarty-szoveg értelmezéséhez 1d. SzUROMI Lajos, Vérdsmarty Mihdly: A merengéhoz, Studia
Litteraria, 1985/101-110.
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fesziiltség, bizonytalansag a két fél kozott; a kiilsdségekre vald koncentrdlds, 6nmagéért valéd
csillogds.?'®

A regény szovegében visszatérd metafordk a szinhdz, az dlom,”" melyek a cimmel is
Osszefiiggésben dllnak, valamint a csend is kiemelt metaforikus szerephez jut a szovegben.
Most a csend motivumat emelném ki és a hozzd kapcsolédé6 magédny, gondolkozas,
szembenézés, az élet végiggondoldsa szemantikai korét, mely a sz0, a sajat hang és torténet
megtaldlasdval és elbeszélésével kapcsolddhat 6ssze. Ennek az uj léttapasztalatnak a forrdasa
az frott és a kimondott sz6, amelynek jelenléte hangsilyos a szovegben. Ennek kozvetett
eredménye a dialogusra még képes (Tabody Endre) illetve nem képes felek (Vodicska Jend,

Horvéath Dénes) elbeszéloi ,,megszdlaltatdsa”, és kozvetlen eredménye a sajat hang és sz6

megtaldldsa és artikulalésa is.

,,De koltdk kitaldldsait, j6 regényt és effélét csak most szeretem igazan, és csak legutébb tudom
megismerni a jo irdst a haszontalantél. Azutdn még gondolkozni sem szoktam azeldtt hdrom éven
se annyit, mint most egyen.” (7-8.)

»Milyen furcsa, szégyellés dolog igy, oreg fovel, keserti nevetdn leirni az ilyen régi, egyligyl
szavait a szerelemkezésnek.” (57.) (Kiemelés: H. Zs.)

Ez az az élethelyzet, amikor Magdianak moddja nyilik az elbeszélé-emlékezd pozicid

1étrehozasara és betOltésére.

»Az 6cska festett asztal lapjara dobdsszamok helyett sokszor irédtak vallomdsok, gyengéd
kérdések a fekete krétaval. Kérdés, kotddés, felelet; aztdn Osszefirkaltdk ijedten, idegesen; ha még
megvan valahol az a vén kerti asztal, ha valaki egyszer vigydzva, gyengéden mosogatni kezdené,

Kaffka Margit: Szinek és évek
Az emlékezés pozicioja, az emlékek felidézése.

218 vorosmarty Mihaly: A mereng6hoz
., Hovd meriilt el szép szemed vildga,
Mi az, mit kétes tdvolban keres?
Taldn a mult idok setét virdga,”

[...]
,»S nem bizhatol sorsodnak joslataban” Magda a sorsszeriiséget sajdt élettorténetében is
[...] fontosnak tartja. ,,Ez volt a sorsa életemnek,” (105.)

Abrdndozds az élet megrontdja
Mely, kancsaliil, festett egekbe néz.”
[...]
,Mi az, mit embert boldoggd tehetne?
Kincs? Hir? Gyonyor? Legyen bdr mint 6zon,
A telhetetlen elmeriilhet benn,
S nem fogja tudni, hogy van szivorom.”
[...]
,,Ne nézz, ne nézz hdt vdgyaid tdvoldba:
Egész vildg nem a mi birtokunk;”
(Kiemelés télem: H. Zs.)

219 V6. BENYOVSZKY, i. m., 53.

Az dlom, a szinjdték, a szerepjdtszds kiemelt

fontossdgii Magda életfelfogdsdban.
Magda sokat akardsa, kiilsoségekben valo tetszelgése,

az oOnmagdért valo csillogds dllithato  vele
pdrhuzamba.

Magddt elsé hdzassdgdban becsvdgya hajtjia, hogy
minél fontosabb szerepet tolthessen be férje oldaldn.
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egy egész nemzedéksor ldnyainak apré regényeit leolvashatnd onnan, rétegenként egymds folé
irédva.” (38.) (Kiemelés: H. Zs.)

Mar Benyovszky Krisztidn felfigyelt rd, hogy a fenti leirds egy palimpszesztet idéz, ,,mely az
életesemények iddbeli szukcesszivitisa térbeli szimultaneitdsként jelenitddik meg”,220
ugyanakkor a szerelmi torténéseket ismét a regény miifajaval jellemzi. Ez a kép
metaforikusan utalhat a palimpszeszt szovegszerii eljardsaira is: az idézet- és
utalastechnikakra, az intertextualitdsra, melyet a regény interpretdcidja sordn mdr
felhaszndltam. A fenti részlet felfoghaté a regény cselekményén beliili egyfajta belso,
madscselekményii torténetként is, vagyis mise en abyme-ként, mely az egész torténetet tiikkrozi
mintegy beliilrdl. Kdlman C. Gyorgy tanulmanydban tobb ponton kiegésziti a kozkeleti
definiciét, ' igy kitagitva annak értelmezési korét: a mise en abyme fogésa azt jelenti, hogy
,1smétlodés vagy hasonldsdg johet 1étre a szovegek két szintje kozott, a szoveg egy része az
egészet dbrdzolja”, ,,sokszor torténet a torténetben: a belsd szoveg tehdt a szoveg egészével
keriil viszonyba, belsd intertextualitdsrél van sz6”, nem feltétleniil torténet, ,,ha narrativ
szoveg része is, maga lehet leirds is akar”. A mise en abyme ,,alkalmas arra, hogy az olvasé a
szoveg egészét lassa tiikrozni a belsod torténetben”. 222 Igy az idézett rész olvashaté ugy is,
mint Poértelky Magda egész elbeszélt torténetének, illetve az elbeszélés soran még érintett,
elbeszélt szerelmek, ndi sorsok torténeteinek ontiikrozése, és azoknak szovegszeri 1étmaddja,
elbeszéltsége, mualkotdsokra jellemzd tudatos megszerkesztettsége is. Hiszen nemcsak
Magda sorsat ismerhetjiik meg emlékez0-elbeszélése soran, hanem részben Grosziét, Kallds
Agnesét, Magda édesanyjaét is. Klari és Magda, azaz anyja és ldnya sorsa egymds
alakvdltozataként, megkettézédésként is olvashat6.”” Klari testvérnénjeinek sorsa (Piroskdé
€s Mariskaé), illetve az ellenpontként megjelend Tomandczy Anna élete elbeszélés-betétként
tarul fel.”* A mar kordbban emlitett (hétkoznapi) elbeszélés és regénynarricié kozti
szerkezeti izomorfia a mivészi vildgalkotds kiillonbozé modjaiban (alakvdltozat,

megkettozodés, elbeszélés-betér) is kimutathatd.

29Vs. Uo., 56.

21 A mise en abyme kifejezés André Gide-t6l szdarmazik, a narratolégidban fontos szerepet tolt be, jellemz
jegyeit: latszélag nincsen koze a fotorténethez, szerepléi mdsok, ideje mds, oksagi dsszefliggés nem indokolja
eléforduldsat, az onreflexié egy valtozata: a szoveg egy részlete az egész szovegrdl allit valamit, azt vilagitja
meg vagy azt értelmezi; kis tiikkor, gyakran észrevehetetlen. V6. KALMAN C. Gyorgy, Példdzat, mise en abyme,
metafora = Taldlkozo poétikdk: a 70. éves Szili Jozsef kdszontése, szerk. BEDECS Laszlo, Miskolc, Miskolci
Egyetem Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszéke, Budapest, MTA Irodalomtudoményi Intézete, 2000, 141—
146.

> Vo., 141-146.

> Ennek részletesebb kifejtését lasd Gyorffy Miklés vonatkozé tanulmanyaban. Vo. GYORFFY Mikl6s, A
modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszéld szélamok, i. m., 29.
4 V6. NYILASY Balézs, Identitdsigény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrsdg és irodalom, i. m.,
217.
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Pértelky Magda az emlékezd-elbeszEéld poziciobdl alapvetéen passziv modon tekint
életének esemf’:nyeire,225 mégis az emlékezés €s sajat torténetének elbeszélése, megformaldsa
révén aktiv viszonyt létesit a multjadval, 6nnén magdval, hiszen sajat torténetének egyes
epizodjait €s megformalt sajat magat és multjat is jelként olvassa a fikcioképz6 aktusok és az

elbeszélésalkotas soran.

LMint valami idegen, tarka képeskonyvet, ugy forgatom, lapozgatom néha a muiltamat;” (8.)
(Kiemelés: H. Zs.)

A fenti idézet metaforikdja aldtdmasztja a szelekcié fikcioképzd aktusat, a jelen és a
multbeli én kozotti kiillonbozoséget, idegenséget, valamint a mult epizddjainak olvashatd,
olvasand6 jelszer(i felfogdsat. Portelky Magda mint elbeszéld-emlékezd egy személyben
létrehozdja (szerzdje) és befogaddja (olvasdja) is sajat elbeszélhetd és olvashatd jellé
valtoztatott élettorténetének. A szubjektum a fikcioképzd aktusok (szelekcid, kombinécid,
onfeltards) sordn hozza létre jelentéssel felruhazott élettorténetét, mely az elbeszEloi-
emlékezdi poziciobdl szemlélve a valamiként értés temporilis tapasztalatabol fakad.** Ahogy
Baldzs Imre J6zsef fogalmazott ,,Portelky Magda élete a konvencidknak val6 megfelelés
torténete, maga is egy ritus”:**’ a szerelem, a kozosség egyéb konvencidi dltal — férfiak 4ltal —
él. Onmagit, sajit szabadsagat csak a konvencidkon kiviil taldlhatnd meg. Az el-beszélés(ek)
folyaman hozza l1étre sajat torténetét, torténeteit, mely dltal a kordbban nem folyamatosnak
észlelt én-jét formdlja meg, fogadja el a megkonstrudlds, el-beszélés, leirds gesztusaval. Igy
valik fészerepldjévé €s egyben szerzdjévé is sajat torténetének, sorsanak, melybdl neménél és
tarsadalmi statuszandl fogva kiszorult. Az elbeszél6-emlékezd én igy fogalmazza meg ezt a
sajatta valast:

LIgy van ez az eseményekkel is taldn; és meglehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok

az csak mostani gondolkozasom szerint formalt kép az életemrdl. De akkor anndl inkdbb az enyém

— és érdekesebb, tarkdbb, becsesebb jatékszert ennél el sem gondolhatok magamnak. Ilyen
harangszés, meleg, maganos délutdnokon.” (8.) (Kiemelés az eredetiben.)

Az elbeszél6-emlékezés pozicidjanak fontos eleme a kert, a csend, a nyugalom; a fenti
idézetben a deixis — ilyenkor — nyelvileg is jelzi az emlékezés részben szdndékolt,
akaratlagos, részben tudatalatti meginduldsit és tobbszoriségét. Azaz benne van az
elbeszélés-emlékezés tobbszori és esetlegesen Ujboli és masképp elmondasanak lehetdsége is.

Az elbeszél6-emlékezd Portelky Magdéanak az elbeszélt torténete révén jon 1étre, keletkezik,

225 V5. BALAZS Imre J6zsef, i. m., 4-5.

226 V. BENYOVSZKY, i. m., 50.
2T BALAZS Imre J6zsef, i. m., 5.

69



az én-je és a ndi identitdsa. A Baldzs Imre Jozsef 4ltal felvetett kérdésre, hogy kudarc-e ez
vagy a né rataldldsa onmagéra emlékeiben,”*® a tanulmany gondolatmenetét meghosszabbitva
egy lehetséges valasznak tlinik az aldbbi kovetkeztetés. Portelky Magda mint elbeszélo-
emlékez6 az Oregkor szép, nagy csendességében rataldlt a fikcioképzO aktusok
felhaszndlasdval egy lehetséges én elbeszélhetdségének a mddjara, igy hangot adva a ndi
identitdsnak, mellyel passzivitdsat alkotoi, szerz6i aktivitdsra cserélte. Ezzel egyidejiileg, az
emlékez0-elbesz€ld funkcid és az én elbeszélt torténete révén, a korabban csak masok
(férfiak, férjek), €s a tarsadalmi stitusz altali meghatdrozottsagat sajat, (ndi) alkotoi
identitassa formdlta.

Portelky Magda a regény elbeszél6-emlékez6 elbeszélt torténetei, élményei annak a
ricoeur-i ,,még el-nem-mesélt” torténetnek a részét képezik, mely egy olyan valds torténetnek
az irdnydban halad, amelyet ,,a szubjektum véllal és személyes azonossdga (identité
personelle) alkotorészének tekint. Ennek a személyes azonossdgnak a keresése biztositja a
kontinuitdst a potencidlis vagy inchoativ torténet és a feleldsen vallalt és elmondott torténet
kozott.** Magda torténete tehdt a regényben nem eleve adott, amit az elbeszélé-emlékezé
mintegy felidéz, reprodukdl, hanem I1épésrdl 1épésre alakul, 1étrejon a szovegben. Ezt
tdmasztja ald az emlékezés aktiv szerepe is a regényben, mely nem el6hivja, hanem
létrehozza, megalkotja az emlékeket, illetve a fent mar bizonyitott Magdanak tulajdonitott
fikcidalkotd tevékenység a kiilonbozé fikcidképzd aktusok felhasznéldsaval. fgy olvashatjuk a
Szinek és éveket az identitaskeresés regényeként, melyet az 6nmegértés értelemben hasznalok.
A regény a torténet ,,most-sziiletését”, szovegbeli 1étrejottét is tematizdlja: a torténet sosem
eldre adott, legfeljebb az események, melyekbdl a torténet a szovegben alkotédik meg, annak

Ujramondasa, illetve (djra)olvasdsa soran.

IL. 1. 5. Narrativ identitas — személyes és kulturalis identitas

Pértelky Magda elbesz€lt élettorténetének értelmezése soran az élettorténet és az onazonossag
Osszefiiggése is felmeriil. Az elbeszéld-emlékezd onértelmezd megszolalasaibol hangsilyossa
valik, hogy élettorténetének véltozékonysdgat, temporalitdsat, az Snmagat elbeszéld szerepld

értelmez0i pozicigjdnak meghatarozd szerepét emeli ki. A személyiség az elbeszélt

28

Uo., 5.
229 RICOEUR, Paul , A hdrmas mimézis = UO., Vdlogatott irodalomelméleti tanulmdnyok, szerk. SZEGEDY-
MASZAK Mihily, Bp., Osiris, 1999, 255-309. (Kiilondsen: 290.)
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élettorténetben ugy tlinik fel mint stabilizdlhatatlan entitds, hiszen a személyiség alapvetden
szakadozott jelleget mutat. Ugyanakkor Portelky Magda onértelmezése szerint az élettorténet
elmondasdnak idejében érvényesnek tartja sajat Onelbesz€lését, hiszen hangsilyozottan

enyém-nek vallja.

,Igy van ez az eseményekkel is taldn; és meglehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok,
az csak mostani gondolkoddsom szerint formalt kép az életemr6l. De akkor anndl inkabb az enyém
- és érdekesebb, tarkdbb, becsesebb jatékszert ennél el sem gondolhatok magamnak.” (8.)

A narrativ identitds tjabb keletli elmélete arra a gondolatra épiil, mely szerint, hogy kik is
vagyunk, életiink torténetébdl deriil ki. Az elképzelést Alasdair MacIntyre €s Paul Ricoeur —
egymastol fiiggetleniil, és némiképp eltérd moédon — fogalmaztik meg elszor.”" A narrativ
identitds elmélete két f6 4llitds koré rendezédik.”' Onazonossdgunk — élettdrténetiink
egységében dll. Elettorténetiink egysége ugyanolyan jellegi, mint az elbeszélt torténetek
egysége. Ricoeur elméletében az €lettdrténet €s az 6nazonossdg az alabbi mddon kapcsolddik
0ssze.

A narrativ identitds fenti képviseloi egyetértenek abban, hogy a személyis€ég nem
statikus, dlland6 alakzatként képzelhetd el. Ricoeur az émagasidg fogalmdn a személyiség
valtozékonysagat, az élettorténet szakadozott voltit természetes jelenségként érti. Maclntyre
az élettorténet retrospektiv. médon adédé egysége mellett foglal allast, mig Ricoeur az
egységgel szemben az értelmezd szituativ meghatarozottsagit, igy az Onértelmezés
természetes szakaddsait hangsilyozza. Az identifikdcid, a személyiség -elsajatitasa,
Ujraalkotdsa, az Onmegértés hermeneutikai aktusa sordn az En ,képzeletbeli valtozatok
jatékdnak” rendeli magat ald, ,,amibdl az En képzeletbeli véltozatai jonnek 1étre””.?*? Ricoeur
szerint az Onazonossidgot megalkotd élettorténet narrativ rendje kizarélag az elbeszélésnek
tulajdonithatd, nem az életben mutatkozé rend egyfajta konvertdlasa. A ricoeuri elképzelés
nem feltételezi az élet onmagédban adott jelentését, igy az ahhoz valé hozzaférést is
elképzelhetetlennek tartja. Itt a nyelvben konstrualédik meg a temporalisan érvényesnek
tartott élettdrténet, és annak temporalis jelentése is.

Bodnar Gyorgy és Gyorffy Miklés a regényt a magyar elbeszéldi hagyomanyba

illeszkedd  dzsentri-téma  djrafogalmazdsaként,  tarsadalomkritikai ~ megkozelitési

20 Kovetsik kozott megtaldljuk David Carrt és Charles Taylort is. V6. TENGELYI Laszl6, Elettérténet és
sorsesemény, Bp., Atlantisz, 1998, 16.

3! MacIntyre és Ricoeur narrativ identitdsra vonatkozé nézeteit részben Ssszefoglalja, részben tovabbgondolja
Tengelyi Ldszl6 az aldbbi tanulmédnydban, melyet a tétel kifejtésénél én is felhaszndltam a dolgozatom soran.
Vo. Uo., 13-48. (Kiilonosen: 17-21.)

2 RICOEUR, Paul., A narrativ azonossdg = Narrativdk 5., szerk. LASZLO Janos — THOMKA Beita, Bp., Kijarat,
2001, 23.
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dzsentriregényként is olvassa. Emellett tematikus ujitdsanak tekintik ennek a téménak a
hagyomanyos életforméjdval meghasonlott nd, ndi perspektivabdl torténd dbrazolasat.™® A
regény eddigi recepciéjdban a dzsentri €s az asszonysors Osszekapcsoléddsa tematikus
tGjdonsdgként jelent meg. »** Ugyanakkor a hazai irodalomtudoményban az utébbi idében
megjelent egy a dzsentrire vonatkozé mds szempontu értelmezés is. Tarjanyi Eszter
fogalomtisztazo €s gondolatébresztd tanulmanyaban a dzsentri torténelmi meghatarozasainak
¢és irodalmi el6forduldsainak vizsgdlatat végzi el, melynek tandsagait értelmezésiink soran is
alkalmazhatjuk. ,,Mig a torténettudomany az identitisban képes megtaldlni a dzsentri
csoportképzd  jegyét, addig az irodalmi miivekben a dzsentrittma gyakran
identitasproblémaként jelenik meg.”235 Nyilasy Baldzs a Szinek és éveket a dzsentri
szimbolikus rend és identitds regényeként értelmezi, olvasatdban a dzsentri mint
,biztonsagot”, ,,bedgyazottsidgot” jelentd szimbolikus rend jelenik meg, hiszen ,,Portelky
Magda nemcsak elfogadja a dzsentri rend férfi-n6 kapcsolatra vonatkoz6 tilalmait, korlatait,
de érti és élvezi is azt a gazdag, tartalmas kozvetettséget; azt az intenziv személykozi erdteret,
[...1".2° Ertelmezésében ,a vdrosi, megyei, vidéki dzsentri rend az ifji Pértelky Magda
szamdra jorészt éppen azért vonzd, mert nincs vetélytdrsa a szimbolikus rend-alternativak
(arisztokrata, uradalmi alkalmazotti, polgédri vildg) korében, mert azok rideg, elzark6zo és
csunya, garasos, korldtozott rendjével szemben melegebb, nagyvonalibb, szebb, poétikusabb

életforma-lehetéséget kinal.”**’

Bz volt, ennyi az én viligom, és tdn belsdmben még most is ennek a szinei és torvényei élnek

még; de ma mar tudom, hogy senkinek az 6 vildga nem tdgasabb ennél. Csak mas.” (20.)
Ugyanakkor Nyilasy arra is felhivja a figyelmet, hogy a dzsentri szimbolikus rend, mint
minden egyéb tarsadalmi rend, csak addig €s annak kindlja fel identitdslehetdségeit, amig
annak tagja szilard anyagi alapokon, biztosan all e vila’lgban.238 Magdéanak, els6 férjének
ongyilkossdga, az dtmenetet jelentd pesti, hiripi (al)prébalkozésok, és a szinyéri tlizvész utdn

ahhoz, hogy a vagyott szimbolikus rendbe és igy ismét a centrumba visszajusson egyetlen

3 V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 168-171. és GYORFFY Miklés, A modern magyar én-regény sziiletése:
Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszélé szolamok, i.m., 21, 34.

% Bodnér Gyorgy Kaffka-monografidjdban kiilon fejezetet szentel ennek a kérdéskornek, melyben a pusztuld
dzsentri tarsadalom- és alkatrajzat és a néprobléma dbrazoldsat egymast erdsité hatdsukban elemzi. V5. BODNAR
Gyorgy, Kaffka Margit, Bp., Balassi, 2001, 162-171.

2 A émardl lasd bévebben: TARJANYI Eszter, A dzsentri exhumdldsa = Polgdrosodds és irodalom, szerk.
ALEXA Karoly, Kolcsey Intézet, 2003, 140-186.

236 NYILASY Baldzs, Identitdsigény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrosodds és irodalom, i. m.,
203.

> Uo., 206.

> Uo., 211.

72



lehetésége az ujboli férjhez menés. Igy az érzelmi zsarolds és az ’asszonytudomény’
valamennyi eszkozét felhaszndlva férjhez megy Horvéth Jen6hoz. E mdsodik hdzassdga nem
alkalmas a kivant cél eléréséhez, a hétkdoznapok, a kozos életiik nehézségei felorlik, elvesziti a
dzsentri vildghoz és értékrendhez flzott illuzidit, ekkortél fogva rendezkedik be a
gyakorlatias tualélésre, célja a viszonylagos polgari biztonsag elérése, biztositdsa lesz maga és
hiarom gyermeke szdmadra. Portelky Magda életének ezt a szakaszdt valsagszitudciok
sorozataként, a krizissel val6 folyamatos viaskodasként beszéli el.

Mind a szimbolikus rend, mind az identitdsprobléma €s az identitdsregény kifejezések
és értelmezési lehetdségek a dzsentri Ujraolvasdsat, ujraértelmezését célozzdk a kordbbi
tarsadalomkritikai bedllitottsdggal szemben. Nem tagadva Portelky Magda tarsadalmi
szerepli, érzelmi kotodésének jelentdségét én-képének kialakitdsdban, identitdsanak,
Onazonossaganak tudatositdsaban, a dzsentrikérdést a tovabbiakban mint kulturdlis identitast
targyalom. Olvasatomban a fOszereplo-narrdator Portelky Magda emlékezd-elbeszélése sordn
az elbesz€ld funkcid révén tesz szert a narrativ azonosszigra,23 ? mely egyszerre hozza létre és
teszi  jelentéssel telitetté a személyes és a kulturdlis identitds fogalmait az én-re
vonatkoztatva. Az élettorténetét alkotd cselekményelemek ’kvazi’ kronologikus attekintése,
rendezése, elbeszélése €s az emlékezés révén nemcsak a személyes €s kulturalis identitdsdban
bekovetkezett torést, massdgot, idegenséget teszi tapasztalativd, hanem éppen a madssig,
idegenség révén szembesill a szubjektum én-jének heterogén elemekbdl 1étrejovo
osszetettségével. Igy tudja én-jét, identitdsat az elbeszélhetdség, a megértés és az elfogadis
gesztusaival sajdttd — ’enyém’ — tenni. Ahogy azt Ricoeur fogalmazta meg, az ujjdalakités
fontos aspektusa, hogy ,,az én nem kozvetleniil, csupan kozvetve érti meg magat, kiilonbozo

#2400 Gondolatmenete nyomdn a

kulturédlis jeleken keresztiill megtett keriiléutakon.
megteremtddd Onazonossdg folyamatdban a madssal valé azonosulds mozzanata épiil be.
Esetiinkben a szerepjatékok és az 6nazonossag kérdésére, illetve a dzsentrire mint a kulturélis
identitds elobb meglévd, késObb elvesztett, majd ez elbeszélés-emlékezés sordn tudatositott
formdjara gondolhatunk. A narrativ kozvetités igy az Onmegértés-jelleget hangsilyozza,
jelentésége az onértelmezésben rejlik. Ricoeur felteszi a kérdést, ,hogyan valhat az Enb6l
tjjdalakitott En?” Onmagunk azonositisdnak folyamatiba mindig belopézik a mdssal vald
azonosulds a fiktiv elbeszélésen keresztill. Az identifikdci6 révén szert tenni egy

személyiségalakzatra azt jelenti, hogy képzeletbeli vdltozatok jatékdnak rendeljiik ald

magunkat, amibdl az én képzeletbeli véltozatai jonnek létre. E jaték 4&ltal igazolddik a

29 RICOEUR, Paul, A narrativ azonossdg = Narrativdk 5., i. m., 15.
*Vo., 23
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rimbaud-i meglatds: Az én, az valaki mds. Onmagunk megalkotdsdnak folyamata ugyanis
megkeriilhetetlen, egy konstrukcidban tdrgyiasitjuk magunkat, amit némelyek En-nek
neveznek. Az én mdasok kozvetitésén keresztiili megalkotdsa lehet onmagunk feltarasanak
autentikus eszkoze. Onmagunkat létrehozni valéjaban azt jelenti, azza valunk, amik vagyunk.
A regény elbeszélo-emlékezd Portelky Magddja is az identifikdcionak ezt az ttjat jarja végig,
s vélik azzd, ami 6 maga: N6vé, vagyis a né nem néként jon a vildgra, hanem azzd vdlik.*"!
Gyorffy Miklés mar emlitett tanulmanydban ezt igy fogalmazza meg: ,,A ,sajat” olykor

idegennek tiinik az idegen sajdtnak.”***

~Mint valami idegen, tarka képeskonyvet, ugy forgatom, lapozgatom néha a muiltamat;” (8.)
(Kiemelés: H. Zs.)

Llgy van ez az eseményekkel is talan; és lehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok, az

csak mostani gondolkodasom szerint formalt kép az életemrdl. De akkor anndl inkabb az enyém —

. (8.) (Kiemelés az eredetiben: H. Zs.)

A dolgozatban vizsgélt kérdések, azaz mind a narraciés technikai eljarasok (emlékezés,
én-elbeszélés, idokezelés, emlékezd-elbeszéld beszédhelyzet), mind a fikcioképzés az én-nek
kitiintetett szerepét hangsulyozzdk, az identitds konstitudlasdra hivjdk fel a figyelmet. Az itt
végigvezetett gondolatmenet szerint Portelky Magda az elveszitett személyes €s kulturdlis
identitdsat a ricoeuri értelemben vett narrativ azonossdg sordn, azaz sajat torténetének
elbeszélése révén, az elbeszél0 funkcid létrehozdasdval és betdltésével nyeri vissza.
Ertelmezésemben a narrativ azonossdg létrejotte sordn — mellyel szorosan osszefiigg a
narrdciot alakitd, aktiv szerepli emlékezés, a személyes, passzivitdsbol kilépd ndi identitds
felépitése, az elbeszélt ¢életesemények alkotdsfolyamatként, alkot6i jatékként vald
megjelenése — Portelky Magda felépitett, reflektalt Gjboli én-jének megkonstrudltsdga
feliilir(hat)ja a felismert és verbalizalt identikus torést, mely a krizisszitudcidk sorozataként

megélt életesemények hatdsara jott 1étre az elbeszéld-emlékezo elbeszélésében.

2y, BEAUVOIR, Simone de, A mdsodik nem, Bp., Gondolat, 197. ,,Az ember nem sziiletik nének, hanem azza
vélik." ("On ne nait pas femme, on le devient.") A nevelés (Formation) cimii rész els6 mondata ez, a II. kotet
nyitdnya. Nem sziiletiink nének, vagyis aldrendeltnek, hanem azzd valunk, azzd formal a nevelés, a szokdsok
adott rendje. E gondolat lesz a késdbbi sex/gender fogalmi megkiilonboztetés alapja (jelenlegi magyar forditasa
sex = bioldgiai nem, gender = tdrsadalmi nem), mely a hatvanas évektdl kialakulé feminista elmélet egyik
alapelve V6. JOO Maria, Simone de Beauvoir filozdfidja és A méasodik nem
(http://www.c3.hu/~prophil/profi033/joo.html)

2 GYORFFY Mikl6s, A modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar
elbesz¢élo szolamok, i. m., 34.
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Az enyém nyelvi elem az egyes szdm elsO személyll *én’ deiktikus nyelvi jelzéseként
foghaté fel,”” A személyes névmdsok mint deiktikus nyelvi elemek a szoveg
személyviszonyait hozzdk egyszerii utaldssal kapcsolatba a szitudciés kontextussal. Ezdltal a
kozponti személydeixis az *én’ kivetitésével a személydeixis centruma attevodik a szereplore,

hiszen az egyes szam els0 személy 6ra utal, nem pedig az elbesz€ldre.

IL. 1. 6. Torténeti narrativa — néi identitas

A kortérsi elemzOk tobbsége a regény tarsadalomrajza kapcsdn nemcsak az dbrazolt dzsentri
problémat értelmezték Gjitonak, modernnek, hitelesnek, hanem annak ndéi szempontb6l megirt
viltozatat is.*** A Szinek és évek tarsadalom- és alkatrajzat elsOsorban a dzsentri és a
ndprobléma egymdst kiegészitd, egymds hatdsit erOsitd hiteles, a szazadforduld kordra
jellemz8 problémaként értelmezték.”*> Az aldbbiakban a Szinek és években elbeszélt és
megjelenitett (ndi) torténetet torténeti narrativaként értelmezem, melyben a ndi sors, a néi
identitds megjelenitését vizsgdlom, kiilonos tekintettel a fOszerepld Portelky Magda sorséra.
Portelky Magda oly sokat idézett és értelmezett kerettorténetbeli kijelentésébdl indulok
ki, melyet a kordbbiakban, a szakirodalomra tdimaszkodva, a regény narracidjat vizsgalva, az
elbeszél6-emlékezdére vonatkoztatva a kiilonbozdség tapasztalataként értelmeztem, mely a
multbeli és a jelenbeli én kozti identikus folytonossdg megszakitottsagat hangsulyozza.

Pértelky Magda korabbi énjére ugy tud visszagondolni, mint egy idegenre.

»...] mar az életben elvaltozunk, nem csak a haldlban — és én nem felelhetek ma annak a
valakinek a tetteirdl, akit hisz esztenddvel ezel6tt az én nevemen hivtak. Néha egészen gy tudok
rd gondolni, mint egy idegenre.” (6.)

A maér tobbszor hivatkozott tanulmanydban Benyovszky az emlékezést, és annak megfeleléen
a szubjektum-felfogdst is a modernség utdni paradigma feldl szemléli.**® E gondolatmenetet
részben felhasznédlva vizsgdlom a ndi identitdst a Szinek és években. A fenti idézetben
nemcsak az ’én’ jelenik meg idegenként, hanem természetesen a mult, a n6i én mulga is.

Vagyis Portelky Magda multja nem sajatként, hanem idegenként aposztrofalédik. Ugyanakkor

3 e . . 2 . . 2 2 . . . £ < s 2114
3 V. Hiszen az tdjabb leiré grammatikai osztdlyozédssal is Osszhangban a birtokos névmésokat ne 6nallé

névmasi kategériaként foghaté fel, hanem a személyes névmasok egy sajitos csoportjaként. V6. TATRAL i. m.,
53.

V6. A kérdéssel részletesebben foglalkozom A kdnonalakito remekmii: a Szinek és évek a Nyugatban cimii
fejezetben.

* V. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 162-166., FULOP, Kaffka Margit, i. m., 89-102., GYORFFY Miklés, A
modern magyar én-regény sziiletése. Kaffka Margit: Szinek és évek = UO., Magyar elbeszéld szolamok, i. m., 21.
246 BENYOVSZKY, i. m., 49-50.
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a jelenbeli én mar sajatként — enyém —, vallalhatoként tekint élettorténetére, (ndi)
identitdsdra.”*” A torténeti narrativaban értelmezett néi identitds a mdltnak és a jelennek, és az
abban 1év6 identitdsnak a kiilonbségébdl 4all eld. Tehat Portelky Magda uj, pozitiv
terminusokban elgondolt ndi identitdsa az elbeszélés folyaman sziiletik meg. Erre az
identitasbeli kettdsségre is keresem a vdlaszt az alabbiakban.***

Horvith Gyorgyi a ndi identitdst a torténeti emlékezetben betoltott szerepe feldl
ugynevezett partikuldris identitdsként mutatja be, hiszen a privilegizalt tarsadalmi csoportok
torténeti onmegjelenitésével azonositott emberiség torténelmében mas tarsadalmi, kulturélis
csoportok torténeti Onmegjelenitése korldtozottan, marginalizdltan jelenhet meg, vagy a
torténelem nélkiili Mésikként bélyegezve, tulajdonképpen kizdrva a torténeti id6 terébol.>*
Gondolatmenetében a ndi identitds is tipikus megtestesitdje azon identitdsformaknak,
melyeket az egyetemes emberi torténelem modernista narrativdja vagy nem ismert el nnén
sajatszerliségében, vagy pedig a torténeti idon kiviil helyezett el. >’

A Szinek és években elbeszElt torténetet torténeti narrativaként értelmezve a ndi sors, a
no6i élet, a noi identitds ugy jelenik meg, mint olyan események sorozata, mely nem képezi
részét a multrdl alkotott tuddsnak, vagy mert egyaltaldn nem részesei a ndk, a ndi sorsok,
vagy mert negativ eldjelekkel elldtott Masikként kényszeriilnek benne magukra ismerni. A
regényben a noi 1ét torténeti idOn kiviili helyzete tobb ponton is megjelenik. Egyrészt az
abrazolt ndi sorsok hangsulyosan a privat szféraban jelennek meg, nincs szerepiik, befolyasuk

a torténelmet reprezentdlé eseményekre. A nd, autentikus helyeként kijelolt magéanszféra

miatt, teljességgel kiviil keriil a torténeti idoben elhelyezett védltozdsokon. Ez nem kedvez

7 Igy van ez az eseményekkel is taldn; és meglehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok, az csak

mostani gondolkoddsom szerint formdlt kép az életemrdl. De akkor anndl inkdbb az enyém — és érdekesebb,
tarkdbb, becsesebb jatékszert ennél el sem gondolhatok magamnak.” (8.)

8 Zsadanyi Edit hivja fel arra a kiilonos, ritka narrativ jelenségre a figyelmet, mikor a torténetmondas az
elbeszélt torténettel szemben fogalmazddik meg. A kétféle narrativa fesziiltséget hoz létre az olvasds, az
értelmezés soran. Az elbeszélt torténet két nagyobb torténetvazat jelent a regényben. Pértelky Magda személyes,
néi torténetét, mely sok szdllal kotédik mas ndi sorsok torténetéhez. Illetve a torténelemnek a regényben
megjelend narrativajat is jelenti, melyet Benveniste megnevezésével histoire tipusi narrativanak is nevezhetiink.
Pértelky Magda nem alakitja a sajat sorsit, az élet nem tekinthetd a ndi elbeszéld tulajdondnak, a ,,nem sajat”
elbeszélése viszont igen. Az elbeszélés ellendll a (nem) sajat torténetnek. A mil hozzdkapcsolja a modern
episztémé kialakuldsdnak korszakdhoz a ndkérdést, lathatova teszi, hogy ez a szellemi-kulturdlis korszakvaltas a
néi szempontokat is figyelembe kell hogy vegye. Haztartds és férj 4dltal valé érvényesiilésre nevelt triasszony
cselekedeteinek, dontéseinek, mint életvezetési modellnek a lehetéségei besziikiiltek. V6. ZSADANY], Irondk a
szdzadelon = A magyar irodalom torténetei 1880-t6l 1919-ig, i. m., 811.

A konyvben Horvith Gyorgyi azt a folyamatot mutatja be a torténeti tudds, a torténeti elbeszélés,
iddtapasztalat és a ndi identitds vonatkozdsaiban, melynek sordn az amerikai feminista irodalomtudoményban a
torténeti narrativa csokkenti azt a fesziiltséget, mely a nem-sajatként, idegenként felismert miltban a negativ
elojelekkel ellatott és periféridra tolddott sajat ndi identitds és a pozitiv terminusokban elgondolt,
kozosségteremtd erejének, kultiraképzd autoritdsdnak igényében megfogalmazddéd ndiség kozott rajzolodik ki.
HORVATH Gyorgyi, N6idd: A torténeti narrativa identitdsképzd szerepe a feminista irodalomtudomdnyban, i. m.,
(Kiilonosen: 11-65.)

*% Uo., 19-20.
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annak, hogy a ndk a torténeti reprezenticié kozéppontjdba keriiljenek, hogy korszakos
események, tettek, folyamatok szubjektumaként, a torténeti idOt alakitd, strukturdld
cselekvokként jelenjenck meg.”' A nék autentikus helyének az otthont kijel5ld tarsadalmi
normdk jelentdsen befolyasoljak Magda személyes €lettorténetét is, hiszen az aktivitas helyett
a passzivitds elvart normaként jelenik meg eldtte. A ndalakok, a szerepmintdk, mint kozosségi
szimb6lumok a hagyomdnyos értékek reprezenticidjdnak a feladatit megorokolve jelennek
meg a regényben. (Ilyen szerepminta az anya, a feleség, az engedelmes, takarékos, jO
héziasszony, ezeknek megfeleld alakok példdul Kallés Agnes vagy Piroska néni.) A
regényben Magda oppozicids alakjaként gyakran jelenik meg Kallds Agnes.252 Magdat
lanykoraban, és késobb elsd férje mellett is, a privat szférdban, a hdztartds gondjai kdzepette
latjuk. Aktivitdsat ebben a szférdban éli, élheti ki, mely hétorszdgként, védett helyként,
ugyanakkor monoton, faraszté munkahelyként jelenik meg.”>® Osszehasonlitva két hazassdgat
feltlin, hogy mig elsd hdzassdgaban a hédztartds munkdval, de igazi felel0sséggel nem jart —
sOt Magda személyiségének igencsak megfelelt mind a tevésvagyban, mind a kiilsdségekben —
, addig masodik hdzassdgdban a hdaztartdsi gondok, az anyagiak, a gyermeknevelés napi
gondjai hangstlyosabba valnak, mely mar ondllésaggal és feleldsségvallaldssal is parosul. A
regény a ndi életet, a ndi szerepet torténetiként mutatja meg, vagyoni és tarsadalmi
konvencidk kozé helyezve, ahol nemcsak a szdrmazdsnak, hanem a hozomdnynak is a ndi
életet dontden befolydsold szerep jut. Ennek varidciés bemutatdsiat célozza Magda sorsat
ellenpontként kiegészité tobbi néi sors is.”>* Magda a dzsentri identitéssal jelzett patriarchalis
viszonyok kozott sajatként €li meg identitdsit, ndszerepét, amig az idedlis koriilmények,

feltételek adottak, de azok elsé férje ongyilkossdgaval megsziinnek. Portelky Magdanak a

*1'vs. Uo., 24.

»2V6. ,,Vajon, ha zdrdanevelésbe kiildenek vagy efféle, nem valhatott volna-e beldlem is ez id6ben hallgatag és
befelé é16 nd, amilyen Kallés Agnes, a grészi keresztlinya lett, az 6 hézias szigordsaguk kozepett?...” (26.)
LHIstvdn csakugyan harmincéves volt és helyettes kozjegyzd; a szomszédban simara fésiilten, fehér
muszlinruhdban, észrevétlen nétt templomos, szelid lednnya Agnes, a grészi kedvence; két évvel idésebb volt
nalam és olyan igen masforma.” (28.) ,,Vannak linyok, akiket készen taldlhat, ilyen Agnes-formak példaul. En
csakugyan rossz vagyok, ne torédjék velem! — Gyerek, kisgyerek! — mondta, és csendesen ingatta a fejét. —
Rosszul értett.” (43.) ,,Az életem be van fejezve marmost! Nemsokadra... taldn... rit és formatlan leszek, és aztan
megint és mindig, mint a tobbi asszonyok! De nem vagyok én rossz, amiért ilyenen hiborgom? Kallés Agnesnek
eszébe se jut bizonyosan!” (48-49.)

»3 Vajon-vajon — gondolom most a nagy messzeségbSl néha — j6 lett volna-e valami egyébre, fontosabbra is ez
a vad tevésvagy bennem, ez a bolond nagy akarat, amit a pokrécporoldsba 6ltem?... Megvolt bennem a kivansag,
hogy elsd, kitiind és hires legyek, és hiat mi egyébbel érhettem volna el ezt? Aztdn meg a tilzott, nagy tisztasidg
valami dri, finom, kivaltsdgos szint adott az életiinknek, a kis lakdsom hangulatanak, ahol 4j, megkimélt volt
minden, és az elrendezéshez, diszitéshez természet adta tehetségem, izlésem sem volt mindig. Ezzel is, ki tudja,
nem mehettem volna-e valamire mds téren?... Ej, ilyeneket a linyaim beszélnek! Ok mar nem értik az én
vildgom, a régi vilag rendjét, az életemet. Ok mar masfélék!...” (49.)

»* Gondolok elssorban a grészi, Magda édesanyja, azok testvérei sorsra, de a hattérben Pértelky Melanie,
Tomanéezy Anna, Kallés Agnes, Zimén Ilka torténeteire is.
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regény vildgaban készen kindlt szerepek dllnak rendelkezésére, melyet a kultira, a tdrsadalmi
berendezkedés, a személyes és kulturdlis identitdsdnak megfeleld dzsentri kornyezet biztosit,
ilyen a lany, a feleség és az anya szereplehetésége.”” E szerepek megformélésa, elsajdtitdsa
nem igényelt reflexiv onértelmezést. A személyes ambicid kiélésére a férfi mellett jelolte ki a
nd helyét a tarsadalom. Pértelky Magda, ebben az esetben, a hagyomédnyban elhelyezhetd
torténeti tudattal rendelkezd szubjektumként jelenik meg. A kozosségi terek, helyszinek
(bélok, vendégségek) ugyan fontos szerepet toltenek be Magda életében, de szerepiik a (jol)
férjhezmenésben meriil ki, mig férjes asszonyként pusztdn a férfi mellett, a férj karrierje
szempontjdbol kapnak korldtozott szerepet. A ndknek kiilon tdrsas Osszejovetelek vannak
fenntartva, mint a teaestély, a ndegylet, és a tenisz.”® A torténelmi eseményeket a tronorokos
latogatdsa reprezentdlja, valamint a megyei élet eseményei, a tisztujitds, és a vdlasztasi
bonyodalmak. Ezekben Magda, mint kiviildllé vehet, vesz részt, illetve reprezentativ,
jotékonykodo szerepet tolthet be.”" A megyei életben részvétele korlatozott, tulajdonképpen

csak férje betoltott funkcidja és dzsentri szarmazdsa, csalddi hattere révén kaphat szerepet.

,Bizony, Jend, csak az ér valamit. A virmegye, hidba [...]- Istenem, uracskdm, ha én azt
elérhetném egyszer! Hogy ott lehetnék asszony! Az volna mar minden, az életem legteteje, akkor
nem kivannék egyebet azutan!” (80.)

»Minden, amit a magam emberi erejével probdltam, 6sszeddlt, sikertelen volt. Lehet, hogy az én
hibdmbdl jészerint; dgy latszik, nem voltam kiizdésre és fiiggetlenségre alkalmas! De mds révén,
egy férfi révén tudtam akarni erdsen, mindig. Igen, a feleségévé kell lennem; tdjra férjes
asszonnyd, urndvé; eltartott, védett élethez jutni, magam hdéztartdsidt vezetni, és itt, itthon,
Szinyéren megint. Szinte a régi életem visszatérését vartam ebben.” (149.)

A dzsentri, a csalad belakhaté szerepeket, biztonsdgot kindl és jelent, olyan keretet, melyet
csupan ki kell tolteni, melyre szintén felkésziti a neveléssel a résztvevoket, igy Magdat is.
A regényben dabrizolt dzsentri életforma, torténetisége folytdn, egy datmeneti korban
megjelenve mar idejétmultnak mutatkozik, igy nem biztosit(hat) végig szildrd alapot
Magdanak. A tarsadalmi és a torténelmi valtozasok ezt a szilardnak tiind keretet megingatjék,
€s Magda Ozvegységében mar nem nydjtanak, nem kindlnak semmilyen dj mintat,

€letlehetdséget, mellyel ismét egyenesbe hozhatnd megtortnek itélt életét. Részben ennek

> BALOGH RéKa, .... hogy jo feleség viljon beldle. Kaffka Margit: Szinek és évek, Korunk, 2000/oktdber,
(http://www korunk.org)

236 ,— Komoly dologban jarok! — kezdte Melanie az 6 telt, friss, jolesé hangjan, és hdtrasimitotta a dus, szdke
hajat. — Megint ratok szorulok, segitsetek nekem, kedves! Ndegyletet kell csindlnunk itt. Szégyen, hogy ilyen
nagy véarosban, megyeszékhelyen nem volt iddig. Ugy gondoltam, hogy ketten éllndnk az élén, kezdetben,
persze, amig helyembe érdemesebb nem keriil. Es az anyagréfndt megnyernék diszelnoknek.” (74.)

#7  Persze, nagyon szép, nagyon impozéns fogadtatds kellene. [...]- Hat én és Jolsvay és ti ketten Melanie-val!
Egy kis hangulatcsindlds, egy kis korteskedés; hisz végre is rokonokrél, lekotelezettekrdl van szé tobbnyire!”
(82.)

% V6. BALAZS Imre Jozsef, Néregény. Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon (Kolozsvar), 1999/9.
(http://balazs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=60&p=4651)
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hatdsdra alakul ki benne az a nézet, hogy idegennek és folytathatatlannak tartsa a dzsentri
identitdst. A dzsentri fogalmaval jelzett kulturdlis identitishoz a regényben kiilonbozo
szemantikai elemek kapcsolédnak, melyek a fohds koré egyre tdguld koncentrikus korokként
rajzolodnak ki. Az els6 kor, amely kozvetleniil koriil veszi Portelky, Magdat a szliken vett
csaldd és annak hagyomanyai. (Klari mama, Grészi, testvérei, Kallés Agnes, nagybityjai,
nagynénjei, a Zimanok és a Portelkyek) Tagabb értelemben vett csaldd és kozosség, a tovabbi
nemesi csaladok: Széchyek, Telekdy, Tabédy, majd a varosrész — a Megye és a Hajdu utca
altal hatarolt teriilete, a ,,josdgos tekintetli” hdzak — és a véros, Szinyér. Tédgabb, mintegy
metaforikus értelemben a dzsentri identitds — a regényben gyakran megyeiként jelenik meg —
az uradalmival és a kastélybeliek, a fOuri, a bar6i identitdssal keriil konfliktusba, illetve
azokhoz képest fogalmazddik meg. Ezek a fent emlitett mintdk sajatként, véllalhatd,
kovetendé hagyoményként, életstratégiaként, biztonsdgos kornyezeteként jelennek meg,
mindaddig, mig személyes sorsa veszélybe nem keriil, ekkor ezek is idegenné vélnak.*’
Vagyis a ,kozosségek” épp ndi identitdsdnak megfogalmazdsa sordn, az abbdl fakado
kudarcok, konfliktusok miatt értelmezddnek at sajatbol idegenné. Portelky Magda a sajat
idegenségét épp akkor reflektdlja, amikor szintén sajatként értett ndisége, ndi, asszonyi
mivolta miatt keriil 0sszeiitkozésbe a kordbban sajatnak vélttel. Tulajdonképpen Portelky
Magda elsé férjének Ongyilkossdga utidn mintegy kiirddik egy addig sajdtnak megélt
torténelembdl, melynek sajat jogdn nem is volt részese, hiszen csak mint feleség vett részt a
torténelmi eseményeket reprezentéld, kicsiben leképzd Szinyér véros életében. Hiszen addigi
ismert, ,,felsObb hatalmak™ éltal — Grodszi, a dzsentri atyafiak — irdnyitott, védett csalddi,
gyermeki €letébdl atkeriilt felndtt, immar férje fennhat6saga, irdnyitdsa alatt all6 életbe, mely
védettség a férj oOngyilkossdgdval egy csapasra megsziint. Az elbeszél6-emlékezd a
visszatekintés sordn ezt torésként értelmezi, addigi életét maga is a passzivitdssal,
korlatozottsaggal, a védettséggel, biztonsdggal, harménidval, a sziik csalddi otthon
hagyomanyosan noinek elfogadott abrazoldsaval jellemzi. Ez egy élhetd, belakhato,
kényelmes, 4dmde mégis egyfajta idOnkiviiliséget, atemporalitdst jelentd létezésként
értelmezhetd. Hiszen Magda és tevékenységének hatékore nagyon szlk, lehatdrolt, nem terjed
tdl a haz falain, a haztartas belsé gondjain, olyannyira, hogy még ennek a sziiknek értelmezett
térnek sem O6ndlld irdnyitdja, hiszen a pénziigyek, az élettel jaré kisebb-nagyobb problémdk,
az életgondok nem tartoznak fennhatdsdga ald. Ebbdl a szempontbdl ,kiskoriként”, nem

felelds személyként dbrazolja 6t a regény. A torésként megfogalmazott események utdni élete

»9 Ugy szétesett, elmallott a mi csalddunkbdl az a régi, hires Osszetartds (vagy hogy minden csaldd igy van, a

kor hozza ezt magdval?) — mdr néhdny hénapi vendéglétdsra se igen szamithatnék sehol?” (181.)
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pedig a hanyattatds, a napi gondok idegorld vildgaként jelenik meg az olvasé elott. Kaftka
regénye az abrizolt ndi identitdst nem egyféleképpen, hanem tobb tényezd egyiitthatdsaként
jeleniti meg. A személyes, 1€élektani meghatdrozottsdgon til a tarsadalmi statuszvaltast, sét a
torténelmi idé valtozdsa révén a nd statuszdnak valtozdsat is dbrdzolja. Portelky Magda
bizonyos értelemben torténelmi, torténeti korhoz és tirsadalmi réteghez (a dzsentri mint
kulturélis identitds) kotott alakjdban egy olyan figurat teremtett Kaffka, mellyel a n6i identitds
kiépiilésének, megképzodésének Osszetettségét tudta felmutatni. Férje elvesztése utdn Magda,
épp dzsentri identitdsa miatt, elveti a szdmadra jarhatatlannak tind életlehetoségeket; igy a
csaldidban maradds, a kalapos szalon nyitdsa, a kosztosokat tarté nd, a postamesternd, a
szinésznd, a kitartott no szerepét. Egyetlen jarhat6 ut marad szdmadra, az ijboli férjhez menés.
Igy probal visszairédni az addig sajatnak vélt torténelembe, és sajit torténetre, elbeszélhetd
torténetre szert tenni.

A regényben felidézett helyzetekbdl, dialogusokbdl kiolvashaté egy a ndi identitdsra
vonatkozé negativ, megalapozatlan elditélet, mely foleg a torténet és nyelv szintjén
konkretizalodik. Abban a vildgban, melyben Magdanak meg kell jelennie, a férfiak altal krealt
és szentesitett erkdlcsrendszer uralkodik, ebbe a no torténete csak Masikként irodhat be, csak
a privilegizalt férfi felol jelenhet meg. Gyermekkori élményeibdl, jatékaibol 1is
korvonalazédik a Masikként vald megértettség, a kiviildllas élménye.260 Habar gyakran
jatszott testvéreivel, fiukkal, a felidézett emlékei azt is tematizdljdk, hogyan zarédott ki ndi
1éténél fogva a gyerekszobabdl, a testvéri kozosségbol, a fitk tarsasdgukbdl, a tanuldsbol.>!
A megidézett jelenetek mindegyike a férfitarsasagbol vald kizdrédssal, kizarédassal, az 6nndn
sajatszerlis€gében el nem ismertséggel hozhat6é Osszefiiggésbe. A kizdrdssal fligg Ossze a fia
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terrénumként megjelend szénapadlds, a fids jatékok (4llatkinzds) és a dohdnyzds,”®* ezek

Magda szamdéra tiltottként jelennek meg. Ugyanakkor a ndi identitdsra vonatkozd

20 v, BALAzS Imre Jozsef, Noregény. Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon (Kolozsvar), 1999/9.
(http://balazs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=60&p=4651) Arra, hogy miként tekint sajat ndiségére Portelky
Magda, mihez képest kiiloniti el magét néként.

1 _ Nagy kamasz ez mér! — mondta lassan, elgondolkozva, és elfordult. — Ez mar nagyledny! — tette hozza
késébb még egyszer. [...] — Ez holnaptdl fogva fenn fog aludni a te szobddban, Klari!...” (16.) ,,A zongoratokbeli
,,.szobdt” sem hdborgattam tobbet, és néha le-lecsentem a vendégek asztalardl egy-két igazi cigarettat neki.
«Nesze, te gézengiiz!» — iitéttem hétba, hogy megbékiiljon. Es Sandorkanak széltam: ha elmennek, hagyja kinn
nekem a konyveit. Furcsa gyonyorliség volt igy pihenni, és éhes lednyésszel belelopakodni néha ezekbe,
portoriilgetés helyett. Titkos, idegen jegyl dbrdkra leltem és ismeretlen szamjelekre; és elgondoltam: kellett élni
valaha embereknek, bizonyosan most is vannak messze valahol, akik ennek szentelték az életiiket, ilyesmik
kitaldlasdnak. Milyen messze, idegen célok és sorsok lehetnek a tdvol, nagy vildgon, aminek mi hirét sem
hallhatjuk soha itt!... majd latin forditdsszovegekre akadtam, és felvagtam azokat a lapokat, amiket békén
hagytak a didkok ceruzdi és mocskos ujja nyoma. Régi hajos néprél szdltak a versek, csatds vilagrol, varosok
lerontott vagy megépitett falairdl. «Ha fit volnék jutott eszembe egyszer —, tdn el, messzire mennék innen?»...
Ez a gondolat, a foldi tdvolsdgok dlma oly meseszerti volt itt, oly idegen mindatt6l, ami koriilvett.” (25.)

2 A regény sordn késébb megjelenik a kasziné és més férfimulatsagok, melyekbél a nd szintén ki van zérva.
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sztereotipidk is korvonalazédnak. Ennek nyelvi formuldja a lany fogalmdhoz kapcsolt
,kivancsi liba”, melynek értelmében Magdara azért nem lehet titkot bizni, mert lany, ennél
fogva nem tud titkot tartani. A szomszéd Kallés Pali és Magda kozt lezajld, enyhén erotikus
jelenethez a férfivildg mordlis itéleteként a szégyen motivuma kapcsolddik, hiszen egy lany
nem engedheti meg egy fidnak, hogy az kikapcsolja a blizat.” A kovetkezé a ndi
identitdshoz kothetd sztereotip nyelvi formula a boszorkdny. Magdit mindkét férje, sot
Vodicska anyja €s mds szereplOk is hol tréfasan, kedveskedve, hol bant6 szandékkal igy
szolitjdk meg. A megnevezésben a gyorsasig, iigyesség fogalma, illetve a vén szipirtyo,
gonosz banya jelentéskor aktivizdlodik, de minden el6forduldsndl a normalistdl eltérd, idegen,

264

kiilonleges jelentés tarsul hozz4.”" Ide sorolhaté még a kigyd visszatérd metafordja, és

Telekdy hosszabb eszmefuttatdsa az Gj asszonytipusrél, ,,a méhkopti ndstény dolgoz6irdl”.*®®
Magda asszonyi alakjdhoz, féleg els0 hdzassdgaban, gyakran kapcsolodik a gyerekesség, a
tudatlansdg, a butuska kislany index. 266

Baldzs Imre J6zsef tanulmédnydban mdr felvetette, hogy a regény emlékezés-regény
volta Pértelky Magda sorsdnak torténeti olvasatdban is megjelenik. Szerinte ,,az emlékeknek

nem az idegen voltuk valik hangstlyossd, hanem szubjektivitdsuk, ismerds voltuk. Az

263 V5. BALAzS Imre Jozsef, Noregény. Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon (Kolozsvar), 1999/9.

http://balazs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=60&p=4651

264 _ Te buszurkany, kis buszurkaldnyom! — mondta az any6ésom kedves, idegenes kiejtésével. — Hiszen omlettet
lehetne keverni a szobdd f6ldjén, olyan tiszta. Tidlsdgba farasztod magadat!” (49.) ,— Csacsi, csacsi kis asszony,
boszorkdny. — Osszevissza csokolt, lelt, én lihegtem és kacagtam az 6lében; de kozben eszemben jart, hogy
most mindjart kezdédik valami oktatd, komolyas beszéd, mint minden ilyen bolondozds utdn. Jott is.” (81.) ,—
Nem engedem, hogy végigmondja, boszorkdny!” (97.) ,.Lattuk, mire ment ,idegen helyen”... azért fanyalodott
rdm, azért nyergelt meg, gonosz boszorkdny! Arra kellettem! Miért nem megy innét, ha ennyire megvet; a
Pértelky-6s6k megfordulnak a sirjukban, hogy egy ilyen egyszerti, szegény civis kegyelemkenyerére szorult a
dragalatos unokdjuk.” (164.) ,,A maga két rontdsos szeme néz ki abbdl a hamvas virdgarcbdl, magat tiikrozi...
nem, a hetvenhetedik nagyanyjuk nézése, széditése, olelése, tiltdsa, magakelletése, kegyetlensége, mind-mind
benne villimlik abban a két boszorkanytiikorben.” (178.)

265 _ Pityereghetsz, dspiskigy6! — vigyorgott Csaba diadalmasan. — Phi!...” (15.) ,Csak azt csudalom, hogy hét
esztendeje eszi mar egy ilyen nyomorultnak a kenyerit, felszija a keserves veritékit... kigy6... az életén rdg, mint
a pidca, hogy le nem razhatom... mint a kdszvény, amit6l nincs menekvés, a pestis...” (163.) ,Jaj, a keserves
dristenit! A rabld fajzatdnak! A haramiabanddnak!... Hova jutottam? Mivé lettem, amiéta a karmai kozé
kaparitott. Az 4spiskigyo... az!”(162.)

%6 Vannak lanyok, akiket készen taldlhat, ilyen Agnes-formék példaul. En csakugyan rossz vagyok, ne torédjék

velem! — Gyerek, kisgyerek! — mondta, és csendesen ingatta a fejét. — Rosszul értett.” (43.) ,— Drédga
asszonykdm! — hajolt folém a Jend ijedt és gyongéd arca. A foldon térdelt mellettem, és a kezem, arcom
simogatta kérleld szeretettel. — Kis boszorkdm, betegem, egyetlen anyacskdm!” (64.) ,— Csacsi, csacsi kis

asszony, boszorkdny. Te, igaz, valami nagy djsdgot is mondok majd neked! Egy titkot! — Jaj, kisuram, hamar-
hamar! — Majd ha megérdemled elébb. J6 vacsora, forrd tea, mogyorés siitemény, j6 kis asszony! Ringatott,
becézett, dorgalt és ingerelt, mint egy kisgyereket. R4 kellett hagynom: latszatra néha egészen ostobdcska és
selypes voltam, egy kicsit vissza is hatott ez igazdndiban is. A haztartdsban energikus és a tarsasdgban folényes
voltam; de soha tiz forinton til nem adtamvettem, ennél nagyobb Osszeg egyszerre sohasem is volt a tulajdonom,
soha fontosabb életdolgot, még csak a lakdskivalasztast vagy fiitéfa-megrendelést sem végeztem el magam, sajat
felelésségemre €s szabad akaratombdl.” (81.) ,,«Gyerek maga még, asszonyom, gyerekéletet él!» — mondogatta,
és rendesen kikapott érte.” (84.)
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emlékezés az enyém, tehit az emlékek is az enyémek”.267 Az éllitas végkovetkeztetésével
ugyan egyetértek, de az emlékek idegenségét illetben szerintem a szoveg retorikdja mads
értelmezési lehetOséget is felkindl. Ez a lehetOség Osszefiigg Portelky Magda elbeszélt
torténetének torténeti narrativaként vald felfogdsdval és a ndi identitds szerepével,
alakuldsdval. Jorn Riisen szerint a sajit és az idegen kozti kiillonbségtevés, a torténeti tudds
jelenre vonatkoztatdsa soran, éppen meghatarozoé identitasképzd elemként miikodik. >
Portelky Magda sorsa a regényben valtozasokon megy keresztiil, nemcsak sajit
maganak, sajat sorsanak, de csaladjanak, ,,fajtdjanak”, a dzsentrinek a megitélése is valtozik
az elbeszélt torténetében. Elettorténetén végigtekintve, felidézve gyermekkori, fiatalkori
emlékeit, fokozatosan alakul ki benne az idegenségérzet csalddjaval, rokonaival, ,fajtajaval”
kapcsolatban. A vallalhatdsdgot a megfogalmazés egyes illetve tobbes szam els6 személye is
jelzi. Kezdetben a csaldd, a grészi, az édesanyja képviselte értékek, szokdsok, elvarasok, a
felkindlt néi szerepek kivantként, kényelmesként, folytathatoként, s6t értékesnek tlinnek
szemében. Magdédnak a hagyomédnyos ndi szerep jut osztalyrésziil, a késdbbi csaladi életre
val6 felkésziilés, felkészités, a bdlok, az estélyek is mind a férjhezmenést, mint egyetlen
lehetdséget szolgaljak. A férjvalasztast pedig befolydsolja egyrészt szarmazéasa, a dzsentri
identitdshoz valé kotddése, a csalddi kapcsolatok, és a vagyoni helyzete. Magda mindezt

magatol értetddonek tartja és fogadja el

LIgy, régi holmik, emlékek, adomdk, hogy osszetapasztjdk a csalddot — mennyire megéreztetik,
hogy csak folytatéi vagyunk az el6ttiink élt életeknek; és mindez valami nagy biztossdgot jelent:
ahogy 6k, mi is csak meglesziink!... Most megint az én hidrom lednyomra gondolok. Azok ldba
aldl kihuzoédott ez mdr; valahogy nagyon is hirtelen valtozott meg most a vilag.” (13.)

»~A mi fajtdink volt 6, bar régen elszakadt; a Zimdnok asszonyainak természetes gracidja,
biztossaga és valami friss, humoros b4aji eredetisége megvolt benne még a sok szegényes, pesties,
idegen és eliitd temp6 megett.” (116.)

7 V5. BALAzS Imre Jozsef, Noregény. Kaffka Margit, Szinek és évek, Helikon (Kolozsvar), 1999/9.
http://balazs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=60&p=4651

% Jorn RUSEN, Torténeti gondolkodds a kultiirakizi diskurzusban = Narrativik 4. A térténelem poétikdja, szerk.
THOMKA Beita, Bp., Kijdrat, 203.

% V6. ,«Grészi legjobban tudja!» — gondoltam végiil is megenyhiilten.” (35.) ,— Kedves jészdgom, kis okosom,
te, nézd csak! Ez nem lehet mindlunk, ilyen dolog nem lehet! Bizonytalan hosszi néta, és annyi minden johet
kozbe. Ezek vagyonos népek, biztos, hogy nehezen engednék! Es ez csak olyan beszéd, fiam; sz6, felcsapé lang,
ez semmi se! Egy este. Holnap hazamegy, holnaputin mdsnak mondja, ki tudja azt a harmadik megyébdl?
Ilyenféle minden lednynak van, de nem komoly dolog. Gyerek, marmost vége legyen, no! Igen, igen! Milyen
okosan beszélt most. Es tgy, teljesen tigy, ahogy nagyanydm mondta neki ezelétt néhany esztendével. Es igaza
van, és az anydknak mind igazuk van, tudtam én ezt. Sokkal is okosabb voltam, semhogy valami bolondot,
lehetetlent képzeljek. Mondtam is zokogva: ,Hiszen tudom én, tudom én! Hagyja el!” — Csak hat kisirtam
egyszer magam. [...] Csinos, kellemetes fiu az, sz€p jovéje van. Bolondéria mdma mar a névvel torddni...
Mostohaapa mellett nem volna j6 tdn neked sem; és a 1dnysdgbdl is elég ennyi! Iddig els6 voltdl, ne vard be, mig
lehanyatlik a napod. Ki tudja, jon-e jobb. Az ilyen mind csak véletlen! igy beszélt, ilyen bolcsen, anydsan,
igazéan sokdig.” (46.)
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,»QGroszinak igaza van! - gondoltam én is, nyugodt, egyszerli meggydz8déssel. Mi akkor még -
anya, nagyanya és gyermek — olyan természetesen, hiven, bizakodén tudtuk megérteni egymast.
Tan nem is aldzatosabbak vagy jobbak voltunk a maiakndl — csak egymadssal egyformabbak
valahogyan.” (19.)

,,Erés, uralmon 4ll6, semmit nem érzelgd fajtabdl néttem ki, és életre, elevenkedésre valé volt
minden tehetségem. Gyerekkortdl hallott rokoni kapcsolatok, nemzedékes, csaladi haragok vagy
lekotelezettségek szovedéke a kisujjamban volt szinte, €s Osztonszerien rezgett benne a
koszonésem hangjdban, kimérte a fejbolintdsom mélységét.” (21.)

»A koziilink valé férfiak azért is bérkamdsnit hiznak, bokros nyakravaldt viselnek €s puha,
konnyli kalapot; és szegletes, gyors dobdssal kapjdk le hirtelen, frissen, atyafisdgos jatszopajtasi
orvendezéssel: ,,Cs6kolom a kiskezed, Magduci!” A fajtdmat - az én erds, magét felszinen tartd,
tekintélyes, sz&ép familidmnak minden vondsit, erejét én biiszkén éreztem frissnek, toretlennek
onmagamban még. Eppen csak hogy én ontudattal tudtam mar, felszdmoltam magamban sok
olyat, amit anydim csak sejtve taldltak el még. Az asszonytudomanyt legf6képp. Tiikor elott dllva
néha sokdig lestem, dmulva figyeltem az arcom egy-egy Uj vonaldt, magatdl jott, beszédes
kifejezést, egy szép fejmozdulatot; de aztdn megjegyeztem és felhaszndltam - szdmon tartva, mint
hasznos fegyvereket. Néztem az anydm nagy, teljes, fokozhatatlan és egyszerti szépségét, és nem
hangolt le. «En megint mésféle leszek!» — gondoltam. A lényem egészben elevenebb volt,
mozgdsabb, Osszetettebb, nyughatatlanabb. Mintha egyszer, utolszor, bennem virdgzott volna ki
még a mi Osi asszonyossdgunk - elevenkedésre, oromre; de mér zavarokra is és véltozdsok elé.”
(22)

A sziikebb kornyezeten, a csalddon, a rokonsdgon tul a varos(rész) is patriarchdlis, csalddias
kozeget biztosit a tarsadalomba kijelolt helyére belépni szdndékoz6 fiatal Magdéanak, ezt az

aldbbi idézetben a megszemélyesitett, kedélyes, 6v0, figyeld "hazak’ szimbolizaljak.

»«Ni, a kis Portelky Magda!» — adtdk hiriil csendes, harangszés deleken az 6reg, rokon hdzak
hunyorgé ablakszemei. [...] Ez ablakzugok homdlyabdl évtizedeken 4t igy mérték fel a rejtezd
szempdrok az idd forgdsat, értékeket, varhat6 kapcsolatokat, j alakok szinre 1épését; az életet. Itt,
a Megye utca hosszdban kellett elébb elfogadtatni, megszoktatni magéit djonjottnek vagy
gyereksorbdl kindttnek, valamit szandékolénak ebben a vildgban, a Hajddvarostdl a Varkert utjdig
végig. Ez volt, ennyi az én vildgom, és tan belsémben még most is ennek a szinei és torvényei
élnek még; de ma mar tudom, hogy senkinek az 6 vildga nem tdgasabb ennél. Csak mas. Formds
fruska, csepp 14bu, tdncos fajta! — pislogta utdnam jéindulatdan a kedves Bélteky tant ablaka az
ormés, furcsa kderesz al6l. — Bénik is vele madris! — feleselt ravaszul felhuzott, hegyes
szemoldokjeivel a Ziman Ilka vén, megsiillyedt sarokhdza, és mintha titkos malicidval integetett
volna utdnam a két sunyi ablak vagy asszonyuk 6vatos szemei. Mert 6tdle tartott mindenki itt,
félték és tisztelték, s mi, az Ovéi tudva €s héldsan éltiink e joval, amit — tekintélyt, jelentdséget — 8
arasztott ki rdnk, az élete, esze, gdgje, vagyona vagy okos viselkedése. Hamar eszméltem én rd az
élet ilyen apro Osszefiiggéseire, amik kozt majd boldogulnom kell.” (20-21.)

Feltevésem szerint az idegenség kibontakozdsdval parhuzamos az eltivolodds egy addig
sajatként megélt ndi identitastdl is, mely Osszefiigg az Orokolt szerepeket jelentd dzsentri
identitdssal. Ez a n6i identitds marginalizaltként, passzivként, a torténeti 1dObdl kizartként
jelenik meg az utdlagos elbeszélésben. A marginalizalt, passziv ndi sors, identitds lehetne a
Misikként megértett, s utébb idegenként elutasitott torténeti narrativa, melyrdl Portelky
Magda ugy vélekedik, hogy folytathatatlan. Ezt timasztja ald az a megfigyelésem is, hogy a

kordbban sajatként elfogadottnak tartott szerepek, identitdsok: a csaldd, a dzsentri ,.fajta”, a
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1.9 Mivel az emlékezé-elbeszéld

groszi megitélése €s cselekedetei idegenként tlinnek fe
Pértelky Magda életének egy adott pontjdn tekint végig élettdrténetén, az idegenség
megfogalmazdsa is utdlagos értelmezéshez kotott tett. Magda ndi torténete az dbrazolt
passzivitdsbol az elbeszélt torténet ,,vége felé”, kozeledve az emlékezd-elbeszéld idejéhez
némiképp elmozdul az aktivitds felé. Ez részben kényszerbdl torténik, hiszen a gyereknevelés

€s a mindennapi kiizdelmek rdkényszeritik Magdara az aktivitast.”"!

Tulajdonképpen 6 jarja
ki, hogy Horvath Dénes nyugdijat kapjon, mely biztositja az anyagi hétteret 6regkoréra, ezen
kiviil a hiarom lany tandijmentességét is O intézi el az anyagréfnéndl. Aktivitdsként
értelmezem a kordbbi fejezetben mar taglalt elbesz€ldi tevékenységét is, illetve azt a belétést,
melynek birtokdban ldnyait mir mds életre szdnja. Portelky Magda noéi szereprdl vallott
felfogdsa ebben az értelemben torténeti, az Uj ndi szerep kibontakozasat, megvaldsulést a
jovébe helyezi.

,Kisldnyaim, lelkeim, csak ti tanuljatok! Mindenaron, mindendron! Ne csindljatok ti semmit a haz

koriil; majd f6zok, seprek, takaritok én, az én kidolgozott kezemnek, szétment, elhanyagolt

testemnek mdr ugyis mindegy. Ti csak késziiljetek szebb, diadalmaskodd, fiiggetlen életre;

magatok ura lenni, férfi el6tt meg nem aldzkodni, kiszolgaltatott mosogatd cselédje, rugdosott
kutydja egynek se lenni. Csak tanuljatok, mindent; ha az utolsé parnam is adom érte!” (169.)

Ugyanakkor ezek a 1épések mar a jové ndi nemzedékét szolgdljak, készitik eld, ndluk
bontakozhatna ki Pértelky azon felismerése, hogy ahhoz, hogy ne pusztin a férjhezmenés
illetve kiszolgaltatottsdg legyen az egyetlen Ut a nd eldtt, ahhoz 0j identikus formdk,
betoltendd szerepek kellenek, mert a régiek mar elvesztették hatékonysagukat.

Portelky Magda ndi identitdsa a regénybeli élettorténete szerint tarsadalmilag,
kulturdlisan meghatdrozott keretek kozé 1éphetett be, mely keretet a dzsentri identitds kinalta
fel és biztositotta szdmara. De a regényfikcié szerint ez a dzsentri keret mar nem volt elég
erds, ahhoz, hogy hosszui tdvon is, problémék esetén is megfeleljen a kor 4j kihivéasainak.

Hiszen Poértelky Magda mindaddig sajatként tud tekinteni dzsentri identitdsa altal felkinalt

7% Nagy esemény volt ez nekem, idegen, nagyobb véros, elsé utazis, masféle emberek tjsdga. A driga, elokeld

vendégldbe, ahol megszalltunk, bard Pértelkynének cimezték a meghivét, és mi nem mondtunk ellent, hagytuk e
hiedelmet, és a mdgndsok colonne-jdban tdncoltuk a négyeseket. Igen, ezek az emberek mdsok voltak, tdn
kiilonbek az otthoniakndl, halkabban beszéltek, konnyedén, kicsit ndiesen mozogtak, a kiejtésiik idegenes volt,
és én féltem, megérzik bennem az idegent.” (41.) ,.Es elszor tdmadt az a hatdrozott érzésem, hogy mennyire
nem eszes asszony az én anyam! Igen, minket j6l elintéznek, a két fid mar szemindriumban, kadétiskoldban,
ahogy 6k akartdk; és anydmmal konnyt elbanni. Ez volt bennem az els6 kidbrandulds a csalidom nagyra tartott
oregjeibol.” (42.) ,,.De az én kis francia anydm olyan kedves tudott lenni, idegenszert és meglepd, sokbeszédu és
mégis vatos: lattam, hamarosan meg fogja héditani az enyéimet.” (52.) ,[Egymdsra nézett a két dregasszony,
olyan idegeniil, mint az egész lényiik, fajtajuk, életiik.” (55.) ,,A megzavart, méltatlankodd, boros, hangos,
partomat fogé tdrsasdgban hirtelen hiivos idegenséget éreztem akkor.” (55.) ,Egészen lefegyverzett a kicsit
idegenszert, kiilonds nagy kedvességével.” (71.)

71 Dénes mellett mégiscsak magam asszonya voltam a nyomordsigban is, és a hdzamban egyediil intéz6 és
uralkodé. O ugyan semmibe sem avatkozott, szegény, soha.” (184.)
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szerepekre, keretre, mig személyes 1éte biztonsdgban van. Tulajdonképpen reflektdlatlanul
kezeli 1étét, identitasat természetesnek veszi, nem kérdez rd, igy nem is ért(het)i magit. E
szerint a nd feladata ,,jol férjhez menni”, mely anyagi biztonsagot, tarsadalmi rangot, helyet
jelent, vagyis a né a férje, illetve a csalddja révén reprezentdlédik a tarsadalomban, és a
torténeti elbeszélésben is. Azon kiviil nincs torténete, legaldbbis nincs olyan elbeszélhetd
torténete, mellyel a torténeti narratividban képviselhetné a sajatként értett ndi identitast. Az
emlékezés, a szamvetés helyzetében a mult megjelenitése €s a jelen érzékelése kolcsondsen
Osszefiiggenek egymadssal, befolydsoljdk egymadst, ezaltal jon létre, képzddik meg az a
komplex tér, melybe belép(het) az identitds. A kérdés tehdt az lesz, hogyan miikodnek a
regényben a torténeti identitds(ok) narrativai, melyekhez képest az én meghatarozza magat. A
mult és a jelen kozott fenndlld fesziiltség hivja eld azt az igényt, hogy a mdltra vonatkozo
tudasat problémava illetve elbeszélése targyava tegye, igy a multat 4j perspektivak feldl djra
elsajatithatja, tehdt az athagyomanyozodott torténeti tuddshoz kritikailag fog viszonyulni.
Hiszen egykori Onmagara ugy tud tekinteni, mint egy idegenre. Portelky Magda
elbeszélésében mint a mult 6rokose, sz6hoz juttatja a multat a jelenben, igy tovabb orokitve
azt. Osszegezve, a miiltat a jelen tapasztalati horizontja fel8l problémavé tevd viszonyulds
hermeneutikai feladatot jelent: egyrészr6l a mdultnak egy olyan ujra-elsajatitisat, mely a
torténeti emlékezet alakitdsdba megprobdlja bevonni a kordbban marginalizdlt vagy
Misikként stigmatizdlt tdrsadalmi csoportokat is. Igy Magda az elbeszélés révén ujraérti
multjat és igy 6nmagét, a kordbban a masikként megjelend ndit, ezaltal 1étrejon a sajat, mely
feldl a maltja mar idegenként értett tradicio lesz, de jelenében mégis benne van az idegenként
aposztrofdlédott multja, hisz az is részét képzi az elbeszE€lt élettorténetének, mely sajitta valt,
hiszen ,,enyém’-ként allitja be.

Ahogy Jorn Riisen irja, a torténeti tudds ,,bels6 vonatkozdsban” &ll ,,az emberi 1ét
orinetidlasahoz kapcsol6dé érdekekkel” ez az, ami biztositja, hogy az egyén ,,individuumokat
€s csoportokat elhelyezzen onmaguk és vildguk idObeli vdltozasdban, hogy artikuldlja a
sajitnak és az idegennek tulajdonitds viszonyét a tarsadalmi élet meghatéarozott alldspontjaival
kapcsolatban, hogy hatalmi és uralmi viszonyokat torvényesitsen és birdljon, életesélyeket
értékeljen és hasonldk”. Levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a sajit €s az idegen kozti
kiilonbségtevés meghatdrozé identitdsképz0 elemként miikodik a torténeti tudds jelenre
vonatkoztatdsa sordn. A torténeti emlékezetnek és a torténelemtudatnak a kulturdlis funkcigja

az, hogy identitdst formal.>’> A fentebb leirt véltozds mellett mar kezdetté] fogva megjelenik

22 J5rn RUSEN, Torténeti gondolkodds a kultiirakozi diskurzusban = Narrativdk 4., i. m., 203.
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az idegenség érzete Magda és a kiilvildg kapcsolatdban. Szinte minden idegenként
aposztrofdlédik Magda vildgédban, a kezdetben sajatként értett ndi identitdson kiviil mindvégig
idegenként jelenik meg a férfiak vildga.’”> A regényben idegenként jelenik meg Pértelky
Magda el6z0, illetve sajat nemzedékébe tartoz6 tobbi ndi tagja illetve torténete is, Kallds
Agnes, Pértelky Melanie és a tobbiek. Idegenként aposztrofalédik a férfi és a masik nemmel
kapcsolatos érzések €s a szexualitds is. Ugyanakkor ennek révén egy virtudlisan értelmezett
néi kozosség is létre jon, hiszen anyja €s Grészi mintegy eloképként meriil fel Magda

gondolataiban.

»Vajon Klari mama is érzett tizennégy éves kordban ilyen megzavard, idegenszerl
nyughatatlansdgokat? — gondoltam akkor. — SOt grészi is, a szigord és komoly nagyasszony, 0 is
elpirult-e a haldntékdig egy-egy furcsa gondolatra, és szégyellte magit néha a sotétben?” (13.)

A férfiak egy specidlis csoportjdt jelenti a két férj Vodicska Jend és Horvath Dénes, kozos
benniik, hogy mindketten idegenként jelennek meg Magda szamdra, egyrészt nemiik, masrészt
szarmazdsuk, nem-dzsentri kulturdlis identitdsuk folytdn. SOt a teljes Vodicska csalad is
idegen tradiciét képvisel szemében, még a csaldd neve, Vodicska viselkedése is gliny targya

Magda barati és csaladi korében.”™

,Jdegenes nevi, ki tudja, honnét szed6dott, ismeretlen multd familidk; némelyikrdl dgy tudtuk, a
szépapjat kalyhafiitébol, lovaszbdl, mibdl emelte fel a kegyuri szeszély. Ennek a Vodicskanak az
apja még, az oreg inzsellér, olyas jatszotarsféle volt, mondjdk, a gréfok mellett; az drfiakat az &
szorgalmaval 6sztokélték tanuldsra.” (21.)

»Tulajdonképpen nyugodtan és nem rosszul éreztem magam a kozelében, de zavart egy kicsit a
héziak s a tobbiek idegensége irdnta. Hogy taldn lenézik és miatta engemet is.” (40.)

»A j6zansdg lehangoltsdgdval iilt a helyén, mint rendesen ilyenkor, tandcstalanul, firadtan,
majdnem szégyenkezve. Es ebben a percben hasitott belém eldszor vildgosan ez a gondolat:
«Milyen idegen ezek kozt, mennyire nem val6 ide! Ahova behurcoltam!»” (92.)

,-Bgy kés6 nydri délutdn, Telegdrdl jottem éppen haza, ahol anydméknal hiisiiltem néhdny hetet, ;j
embert mutattak be nekem a tenisznél, aki azéta Keriilt ide, és mar mindeniitt vizitelt. Horvath
nevil (az ilyen nevek semmit se mondanak még igy, h-val irva sem), ligyvéd szintén és mar nem
gyerekember; az urammal lehet egykori. «Melanie tdlsdgosan befogad mindenkit!» — gondoltam
elsdé percekben; de késdbb, mivel az idegen sem jatszott a keze valami hibdja miatt, mégiscsak
beszélgetésbe kezdtem vele. Azt hiszem, idegenszerlinek tetszett, masnak, mint a tobbiek itt, és
elég rokonszenvesnek; de egy kis bosszus lenézéssel gondoltam azokra az asszonyokra, akik maris
végképp el vannak ragadtatva tdle.” (75-76.)

»Mar kisérteties idegenség, érthetetlenség volt az €16 szdmara ez a haldlra valt ember. Késébb
megnyugodtam, de nem mentem az dgyhoz tobbé; csak az ajtdkiiszobrdl néztem hunyt, dagadt

273 ,Ki ismerheti a férfit... az embert? Még most is valami furcsa, kelletlen szégyenkezés tdmad bennem erre!...

Ej, milyen ostobasag...” (86.)

274 ,— Hallom mar, mit foztok, ezzel a csirkével mit szdndékoltok. Valami kicska... Vodicska lesz a vOdurad,
igaz-e?” (33.) ,.Es hangos kacagéssal utdnozta Klari mama, milyen kihizott pulykanyakkal, gégos szemmel
mérte végig az anyjuk Vodicska Jendt, mikor bemutattuk; és elfordulva, fulladds torokhangon kérdezte meg:
«Lelkem, nem értettem jol ezt a nevet! Csaldd?»” (36.)
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szemét, leejtett 4llat, felfdjt hasat a takard alatt; sziintelenill betoltotte a lakdst hetek 6ta mar a
beteg test szinte tlithetetlen biizeivel egyiitt.” (190.)

Az 1degenség-érzet kolcsonds a két csaldd kozott, ez a kozds vacsora kellemetlen
pillanataiban nyilvanval6va is valik. A Vodicska hazaspar mindazt a tradiciét elutasitja, amit
a dzsentri identitds jelent.””” Magda Vodicskaékkal egyiitt elutasitja el a grof vildgat is, ahova
csak egyszer tudja tisztelgd vizitre elrdngatni elsd férje, illetve ahova csak lanyai érdekében

hajland6 elmenni timogatasért kilincselve.

»Bz mar a Megye utcdn tilrdl, kiils6, szomszédos vildgbdl vald volt. A Viérkerten, a rengeteg
uradalmi parkon til vannak az Gjmddi, cifra, kétornyos tisztihdzak, ahol a gréf emberei laktak;
intéz0, tiszttartd, ispdn, egyéb. Idegenes nevii, ki tudja, honnét szedddott, ismeretlen multd
familidk; némelyikrdl dgy tudtuk, a szépapjat kalyhafiitébodl, lovaszbol, mibol emelte fel a kegyuri
szeszély.” (21.)

Pértelky Melanie mint a ,felziillott” baréi ag képviseldje €s a debreceni jurdtus bal
magnésvilaga természetszerlileg idegen vilagként keriil bemutatdsra, ahol mar nem mozognak
otthonosan sem Magda, sem édesanyja.

A milt 4j médon torténd elbeszélése csokkenti azt a fesziiltséget, melyben a nem-
sajatként, idegenként felismert mult, az abban negativ eldjelekkel elldtott és periféridra
tolodott sajdt identitas megjelenni kényszeriilt. Ennek megfeleléen az idegenként aposztrofalt
én’ az elbeszélt torténet révén enyém’-mé valik.”’® Az dj identitds mdr pozitiv
terminusokban elgondolt sajat identitds, mely kozosségi elismerésnek, kozosségteremtd
erejének és kultiraképzd autoritdsanak az igényével 1ép fel. Esetiinkben Magda idegen
személye, els0 hdzassiagdnak én-je, szerepei jelentik a madsikat, aminek ellenében
Ujrafogalmazza magat. Ennek az idegen madsiknak a haétterét adja a dzsentri, és a
hagyomanyos néi identitds, mely, mint egykor volt ’sajat’, nosztalgidval megrajzolt,
ugyanakkor a jovo nemzedékének mar életképtelen identitdsként, nem jarhatod utként jelenik
meg. Az idedlis koriilmények, feltételek mellett a hagyomanyos ndi identitds is kényelmes,
élhetd, de a tarsadalmi és torténelmi, kulturdlis valtozasokkal egyiitt az addig ideélis feltételek
megszlinni, megvaltozni latszanak. Mégis Magda tudatos dontése az, hogy lanyait mar az 1j
kihivasoknak megfeleloen késziti fel az életre, egy 1j, értékekkel, pozitiv terminusokban
elgondolt ndiség kozosségi elismerésének, kozosségteremtd erejének és kulturaképzo

autoritasdnak az igénye szerint. Ahogy azt kordbban mar irtam, a dzsentri identitdsnak egyik

A dzsentri identitds irodalmi fogalmarl bdvebben ir Tarjinyi Eszter az aldbbi tanulménydban. Vo.

TARJANYI, i. m., 140-186.

776 v6. ,Igy van ez az eseményekkel is taldn; és meglehet, hogy amit ma az élettorténetemnek gondolok, az csak
mostani gondolkoddsom szerint formdlt kép az életemrdl. De akkor anndl inkdbb az enyém — és érdekesebb,
tarkédbb, becsesebb jatékszert ennél el sem gondolhatok magamnak.” (8.)
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jelképe a varos, Szinyér volt, mely Magda szdmadra az idok sordn idegenné valt, de az Ujra
elbeszélt torténete révén e korben is megtorténik a sajatta vélds, legaldbbis a megélt torténet
ismer8ssége, a multjat jelentd gyokerei révén.”’’ A muiltnak és sajdt, személyes jelennek a
szerves, bar megtort Osszetartozdsiat hangsilyozza a kordbban mar emlitett novény
metaforika. (vo. letort leander)

Elmondott, immar nem sajatként, hanem idegennek felismert torténetével maga is a
torténeti reprezenticidé kozéppontjaba keriil, éppen az elmondds gesztusdval, mely sordn az
addig masikként, vagy sehogy sem értett, reprezentdlt ndit mutatja be. Poértelky Magda
elbeszé€lt torténete sordn a visszaemlékezd elbeszElés révén a multjat és a sajat identitasat vjra-
elsajatito, 0j viszonyba helyezd tevékenységet folytat. Elbeszélése felfoghaté egy lehetséges
no6i identitds 6nmagat idébeli perspektivdkra kivetitett értelmezéseként is. Mivel a ndk és a
noi torténetek, a ndi identitds ki lett irva a torténelembdl, Magda elbeszélése felfoghat6 egy
visszamendlegesen potld torténelem- illetve torténetirdsnak, illetve egy dj narrativét felkinalg,
Uj viszonyrendszerbe helyezés elméleti kiindulépontjdnak is. Az dj ndi identitdst lanyai
torténete révén a jovobe helyezi, egy majdani még meg nem irt, 4j narrativa képében.

A sajat identitds és a mult viszonya érdekes alakzatot mutat a regényben, hiszen a
megjelenitett ndi sorsokkal egy n6i hagyomdanyt mutat fel, melyet temporalitidsban értelmez,
vagyis a sajatbdl idOvel idegen lett. Portelky Magda a multhoz valé odaforduldsnak azt a
stratégidjat képviseli, amely teljesen mas értelmet képez a torténeti idobol. Catherine Belsey
€s Jane Moore szamdra mult és jelen kiilonbsége nem a folytonossdg, hanem a
diszkontinuitds, a mulandésidg €s a torténeti esetlegesség felol valik jelente’:sessc’:.278
Stratégidjuk a mult kritikai Ujra-elsajatitdsan alapul, kozponti eleme a torténeti valtozds
felértékelése, mely egyittal a sajat identitds torténetileg véltozé karakterére is kiterjed.””
Riisen szerint is a torténeti elbeszélés az idobdl értelmet alkotds miivelete, az értelemképzés
pedig akkor torténeti, ha a milt megtapasztaldsira vonatkozik.”®® Pértelky Magda fentebb

értelmezett elbesz€lt torténete sok hasonlésigot mutat e két elképzeléssel. Hiszen a sajat

m ,,Bz 18 csuddlatos! Hogy sok mindent szétdobdltam, elvetettem magamtdl az életben, és most - ha biztatnak is

a gyerekeim -, ezekért a megszokott, oreg 1éhendékekért nem fogom soha mdr elhagyni ezt a kis vdrost, ezt a
zugot. Itt folyt le az életem, mindenki ismer, tud felélem: nem kell senkinek el6lrdl magyardzni, hogy ki vagyok,
és mi jusson élek. A fiatalok és jovevények érdeklddve néznek rdm, az a néhany pedig, aki még itt maradt az én
régi embereimbdl - akik szerettek, vagy irigyeltek, vagy bantalmaztak -, most mind megenyhiiltek irdntam szép
lassan. Minden dgy Osszemosédik. Néha olyan elcsoddlkozva orvendiink egymdsnak, ha a Templom utcan
taldlkozunk, mint messze idegenben egymasra lel6 foldiek.” (7.)

8 Vo6. HORVATH Gyorgyi, NGid6. A torténeti narrativa identitdsképzd szerepe a  feminista
irodalomtudomdnyban, i. m., 33-34.

" Bz a stratégia ,természetes” kategéridjat kezdi ki, megkérdéjelezi az identitds-kontsrukcidknak és hatalmi
viszonyainak ,.természetességbe” vetett hitét. V6. Uo., 34.

20 Ve, Jorn RUSEN, A torténelem retorikdja = Narrativdk 3. A kultira narrativdi, szerk. THOMKA Bedta, Bp.,
Kijarat, 1999, 39-50. (Kiilonosen: 42.)
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identitéds sokdig ,.kulturdlisan hatékonynak™ mindsiilt mintdzatai egy id6 utdn mar kulturdlisan
nem elég hatékonyak, nem képesek mar a mult és jelen kiilonbségeit megnyugtatdsan
narrativ-argumentativ médon 4thidalni, ezek a mintdzatok mindinkdbb repressziv jellegiiként
tarulnak fel. Magda torténetében evvel is magyardzhat6 a sajat idegenné valdsa, illetve mivel
a torténeti tudds mindig 6nmagat idobeli perspektivdkra kivetitd €s onmagit a Sajit és a
Masik kettOsségén keresztiil sziikségszerlien megértd identitds viszonylatdban létesiil, igy
ennek megfeleléen Magda djra-értett és elbeszélt identitdsa, torténete ismét sajatta, *enyém’ —

mé valhat, valik.

IL 2. Mdria évei - ,,Irott betiikbe hazugul siiritett élet”

IL. 2. 1. Lélektani regény — lanyregény

A miifaj meghatdrozasanak kérdéséhez kapcsolddo ismereteink €s elvarasaink befolyasoljak a
befogadast is, hiszen a miifaj felismerése és azonositdsa alapvetden meghatarozza a befogadé
értelmezési lehetdségeit. Jauss szerint ,,az ) szoveg az olvasoban (hallgatéban) felidézi a
kordbbi szovegekbdl ismert elvards- és jatékszabaly-horizontot, amelyeket aztin valtoztat,
javit vagy csupan megismétel. A varidcidé és a javitds hatdrozza meg egy mifajstruktira

jatékterét, a valtoztatds €s a reprodukcié pedig hatarait.”*%!

De mi van akkor, ha a recepci6
eddig csak egyoldalian targyalta a kérdéses mii kapcsdn a miifaj kérdését? Mennyiben
befolydsolja az értelmezést, ha egy eddig nem vizsgalt kérdés keriil el6térbe? Egy szoveg
befogaddval folytatott jatékossadga milyen hatdssal lehet a szoveg értelmezésére és a miifajisag
kérdésére?

A Madria éveit a kortarsi befogaddstorténet a 1élektanisdg kérdése feldl kozelitette

meg.282 A regény késobbi recepcidjaban is egyértelmiien domindl a lélektani megktjzelités.283

281 JAusSS, Hans-Robert, Irodalomtorténet mint az irodalomtudomdny provokdcidja, ford. BERNATH Csilla = U0.,
Recepcicelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, Bp., Osiris, 1997, 53.

22 A kortarsi konzervativ birdlat kevésbé figyelt fel Kaffkdnak erre a regényére, inkdbb csak elutasité és
lekicsinyld médon irtak réla. pl. Kéky Lajos ,,igen gyonge regénynek” mindsitette, a ,.teljes miivészietlenség’-et
latva benne. V6. k. [KEKY Lajos], Kaffka Margit, Allomdsok, Budapesti Szemle, 1917/305-313.

3 A Nyugatban, ahol maga a regény is megjelent 1912-ben folytatasokban Schopflin Aladar, Baldzs Béla
jelentetett meg kritikdt a regényrdl, ezen kiviil még mintegy 6t tovabbi kritikdban értelmezik részben vagy
egészében a mivet. A Mdria éveit a Nyugat kritikusai egy kiilsé cselekményében redukalt torténetként
értelmezték, melyben minden poétikai elem a centrumba helyezett alak, Laszlovszky Madria belsd, lelki
torténéseinek kifejezését szolgdlja, igy 1élektani regényt, lélektani hiteleséggel megirt torténetet lattak benne. A
kortarsi kritikdkban, az értelmez6i elvardsokkal Osszhangban a 1élekdbrazolds hitelességét erdsitette az
onéletrajzi ihletettség is, melyet a vallomdsossdg, a lirai szubjektivizmus fogalmaival irtak koriil az egyes
elemzdk. A fOszerepld alakjdt tdrsadalmi meghatdrozottsdginak lattak, aki egy dj asszonytipust képviselt egy
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Mind Bodnar Gyorgy, mind Fiilop Ld&szl6 tanulmanyaikban arra torekszenek, hogy
beleillesszék a regényt a 1élektani regény halgyomélnyébal.284 Bodnar Gyorgy a Mdria évei
lélektanisdgat a modern lélektani regény feldl vizsgdlva annak atmeneti jellegét emeli ki,
hiszen a lélektani elemzésnek mar kiemelt fontossidgot tulajdonit Kaffka, de az ehhez
sziikséges prézatechnikai médszert, példaul a monologue intérieurt még nem ismerte fel.”>
Fiilop Laszl6 is koti a mivet a 1élektani regény hagyomdnyahoz, hiszen Mdria alakja kapcsin
beszél a ,lélektani irdnyultsdgd” személyiségképrol.”®® Az elemzé Maria lélekrajzdt és

sorsértelmezését az ugynevezett ,Mdria-jelenség” megértésében latja.*’ A Mdria évei

atmeneti korban, tragédidjit is ebbdl a konfliktusbdl vezették le, bar felmeriilt az egyéni tilérzékenység
lehet8sége is. A regény kapcsdn tobben — Schopflin Aladadr, Baldzs Béla — kiemelték a sz6, a kifejezés
jelent8ségét, mely mind a regény stildris jegyeiben, mind narrdciéjdban dontd szerephez jut. A hatvanas években
djra kozéppontba keriilt Kaffka iréi vildga, elsésorban Bodnar Gyorgy, majd Fiilop Léaszlé tanulmdnyainak
koszonhetden. V6. BODNAR Gyorgy, Kaffka Margit és a lélektani regény (Elemzés és vdzlat), Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1962, 325-338.

4 V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 197-214. Errél a témardl lasd részletesebben Bodnar Gyorgy
monogréfidjanak vonatkozé fejezeteit, Uj lélekszemlélet és iij valosdgmegkozelités, Az dtmeneti szemlélet és az
orikolt regényforma fesziiltségei, Lélek és sz0, Atmenetiség: a szintézisigény megdrzése, Lélek és Iét, (Kiilonosen
:206-214.) A Madria éveiben a mélylélektan gondolatainak felbukkandsit emliti meg, ezen kiviil pedig a
pszicholdgiai gondolatok 4ltaldnos hatdsat vizsgdlja a téma és az iréi szandék alakuldséra. ,,A modern lélektani
regény nem csak, s6t nem elsdsorban azzal tért 4j ttra, hogy f6 feladatt a lelki élet egy-egy jelenségének
dbrazoldsdban latta, lett légyen az j irdnyok frissen felfedezett problémdja. A lényeges itt is a mar vdzolt
14t6sz0g-mddosulds volt, amelynek sordn a vallalt pszicholdgiai téma valéban uralomra jutott a regényben: sajat
képére és hasonlatossdgdra formadlta az iré6 egész anyagat, torvényei megszabtdk a teremtett vildg belsd
torvényeit. Kaffka nem jutott ilyen messze az 4j uton. [...] mindvégig eredeti problémdja, az Uj asszony
elhelyezetlensége izgatja, pedig a feltart lelki okok mar messzebbre mutatnak; {gy nem is tudja igazan
szimbdlumma emelni Madria tragédidjat, [...]” Uo., 206. ,,Az dtmenetiség hatdrozza meg a Mdria évei helyét a
magyar 1élekabrazol6 regény torténetében is. [...] Kafftka az 1912-ben irt Mdria éveivel az elsd kisérletez6k kozé
tartozik, s a jdratlan dton még tévetegen halad, de egész nemzedékét jellemzi a magyar 1élektani regény
torténetében. [...] Valamennyien tudjdk, hogy 1élektani megfigyelésiik csak akkor emelkedik til a kuriézumon,
ha jelképpé vilik. ” Uo., 210-212. Bodnir a modern 1élektani regény megvaldsuldsat a Kosztoldnyi-regényekben
latja, melyekben a lélektani probléma ,,a 1ét 6rok gondjaihoz vezet”. Vo. Uo., 212-214.

** V. Uo., 208.

26 FGLOP, Kaffka Margit, i. m., 125. Ennek részletes kifejtését lasd tovabba Uo., 124-127.

*7 Uo., 129. F6h6sét homalylGbban és ellentmondésosabban megformaltnak latja, mint a Szinek és évek Pértelky
Magd4jat. Vitatva Bodndr Gyorgy azon elgondoldsat, mely Madria sorsdnak alakuldsidban a tarsadalom
~késziiletlenségét” 1atja, Fillop emellett az egyéniség rendkiviili kiilonosségének tragikumképzd szerepét emeli
ki. Bodnar Gyorgy erdsebben hangsilyozza a tirsadalmi és korrajzi aspektust regényelemzésében, mint Filop
Laszl6. A Madria évei pszicholdgiai-pszichologizdld személyiségképként foghaté fel, [...] katasztréfdja
legelsdsorban és dontden az alkatba irt sors ereddjeként foghaté fel. [...] HOsndjét Kaffka mindenekel6tt
lélektani személyiségtipusként 4brdzolja, csak legfeljebb masodlagosan és nagyon aldrendelt értelemben
tdrsadalmi tipusként, a lélekrajzi vezérelvii dbrdzoldsmod pedig elsddlegesen az alkattani-karakteroldgiai
nézdpont érvényesitését jelenti, az antropoldgiai szemlélet alkalmazasi kisérleteként foghat6 fel. FOULOP, Kaffka
Margit, i. m., 131. 132. 134. Kaffka tehdt a Mdria éveiben az analitikus lélektani regények kombindlt narrativ
rendszerre épitett formdjaval is kisérletezik, [...] Az elbeszéléi mddszer s a kompondlds a 1élekrajz szolgédlatdra
van rendelve. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 136. Kaffka a Mdria éveiben cselekményredukdld, sziikitett és
roviditett perspektivdji — struktirdjaban voltaképp a kisregény-szerkezetekre emlékezteté -, az analitikus
1élekrajzi regény tipoldgiai rendjébe tartozé alkotdst hozott 1étre. Uo., 137. Fiilop is megjegyzi, hogy a 1élektani
emberszemlélet foler6sodik a szdzad eleji regényirdsban, ebben Kaffkdnak kezdeményezd szerepet tulajdonit,
figyelembe véve az idérendet, hiszen ide sorolja Méricz, Babits, Fiist, Tersanszky bizonyos miveit, melyekben
szintén e masfajta lélektanisdg tiinetei mutatkoznak meg. Nyomokban felfedezi benne a Németh Ldszl6
regényeiben kiteljesitett ,,biol6giai regények” eldjeleit is. Ugyanakkor Kaffka csak ,,spontdn ndi érzékenységgel
taldlt rd a személyiségvalsdg olyan belsd mélyrétegeire, az Oszton- és érzelemvildg olyan rejtett tartomdnyaira
merészkedett — ha még félszegen is -, amelyekrdl a 20. szdzadi magyar regény az ¢ litemel6zé kozléseihez
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lélektani regényként vald értelmezését mélyiti el a regényrdl pszichoanalitikai,
szocidlpszicholégiai szempontokat is felvetd tanulmany Nyilasy Baldzst6].”*®

A regény lélektani regény miifaji indexébe valé besoroldst a szoveg narricidja is
aldtdmasztja a szakirodalom eddigi vizsgdlataiban. Fiilop Léaszl6 értelmezését osszefoglalva a
regény lélektanisdgat a narrdcidés megoldasok tobb ponton is igazolni latszanak. Hiszen, amit
a személyiségalkatrdl, a 1élek belsd életérol megtudhatunk, annak nagyobb részét nem a
regényvilagtol fliggetlen s onédllé harmadik személyként kiviilallé szerz6i narrator kozlései
tartalmazzdk, hanem maganak a hdsnének a toprengd, vivédé monoldgjai, napld- és
levélformdju megnyilvanulédsai, valamint a dialégushelyzetek vallomdsszerli onjellemzései.
Kiilon figyelmet is érdemelnek a szoveg naplo- €s levélbetétjei, amelyek terjedelmileg a mi
egyotod részét teszik ki. Bekeriil az elbeszélésbe a Seregélynek irott levelek egy sorozata s az
a naplé is, amelyet kiilfoldi utjairdl készit Laszlovszky Méria. A levelek és a naplorészletek
beiktatdsa nemcsak az epikai kozlésformdk valtozatossagit eredményezi, egyuttal az
elbeszél6i nézOpont és a narrdtorszerep megosztasidt és megsokszorozodasit is jelenti.
Tobbszolamuva lesz altaluk az elbeszélésmdd, hiszen ezek a kozlésegységek megbontjdk a
regény narrativ alkatdnak egyontetliségét, az auktoridlis elbesz€léi format atforditjdk a
szubjektiv énregény egy sajatosan értett vdltozataba.”™ A figura szubjektiv belsé nézépontja
jut érvényre a naplo- és levélformaban, valamint a monoldgszerli jellemrajzban is. Az
elbeszél6i modszer s a komponadlds a 1élekrajz szolgélatara van rendelve a regényben. Kaffka
tehat a Mdria éveiben az analitikus 1€lektani regények kombindlt narrativ rendszerre épitett
formdjaval 1s kisérletezik, ujszerliségre torekvd formanyelvi megoldast valaszt. A
monoldgszerili egységek vagy az atképzeléses eloadasformdkba zdrt tudatelemzések jelenlétét,
a levelek és napld szerepeltetését is a fOhds beliilrdl valé dbrdzoldsanak a szandéka
magyardzhatja. A tobbszori nézOpont-keveredés €s perspektivavéltds szaggatottd teszi az
dbrdzoldst és a torténetszovést.”® Az igazi cselekményességet a statikus helyzetek

egymdasutdnja helyettesiti. A dinamikus fabuldlast, a jelenetezést szakadatlanul kiséro leiras,

viszonyitva csak tobb-levesebb késéssel tudott tijat monddan beszélni. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 138. Németh
Laszl6 életmiivében tudatosan s kdvetkezetesen megvaldsitott pszicholdgiai regény magaslataihoz vezethettek
utak. Németh ezeknek a regényeknek — Emberi szinjdaték, Gydsz, Iszony — az analitikus dllapotrajzait az alkattani
s antropoldgiai elvii 1élektanisdg jegyében épitette fel, [...]” FULOP, Kaffka Margit, i. m., 138.

8 NYILASY Baldzs, Identitdsregény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrsdg és irodalom, i. m.,
187-217. Nyilasy Baldzs tanulmdnydban a Kaffka-préza kozponti figurdinak egyik allandé tulajdonsdgdnak
tekintett identitdskeresését vizsgalja a valdsagos vagy elképzelt szimbolikus rendekben. Laszlovszky Mdridban
az identitaskeresés azon modjat latja, melyben a végletesen befelé¢ forduld identitdskeresést és annak kudarcat
jeleniti meg. Alakja kapcsan kiemeli reflektiv magatartdsit, idegenkedését a vildgszerti dolgoktdl, a kiilsé
eseményektdl, melyek helyett mind hatdrozottabban rendezkedik be a bensében. V6. Uo., 187. 192. 193.

9 FULOP, Kaffka Margit, i. m., 135. Poétikailag az énregénynek a f6 vondsa, hogy benne az elbeszélé egyben a
mii vildgdhoz tartoz¢ fiktiv alak, dbrdzolt f8szerepld.

0 FULOP, Kaffka Margit, i. m., 136.
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reflexid, elemzés, kommentar mérsékelten epikus véltozatai hattérbe szorl’tjélk.291 A fenti
leirdsnak megfelel Laszlovszky Maria személyisége is, hiszen az 4brédzolt foszerepld
introvertalt személyiségalkatd, befelé €l6 é€s onelemzd vallomdsos természetli. A regény
centrumdban a pszichologizdlé mddszeri jellemrajz 4all, mely az elkiiloniilt, harmadik
személyll narrator kozvetitd s kozbeavatkozé részvételét is redukalja. Az egy alakra
komponadlt fikcié strukturdlis alapelve, az alakkiemeld szandék Osszhangban van az
elbeszélésmod sajatsdgaival. A fenti attekintés meggy6z6 érveket nyujt mind a narracié, mind
a személyiségabrazolas kérdéseinek vizsgalataval a lélektani regény besoroldshoz. De ldssuk,
hogy a regényszoveg ad-e mads, a fenti szempontot nem kizard, de részben kitagito értelmezési
lehetdséget a miifaji besoroldsra.

A Mdria évei cimii regénynek a lektlirh6z, a lanyregény miifaji indexéhez vald
kothetdsége a miifajhoz tartoz6 és reprezentativnak tekinthetd szerz6 nevének, miicimeinek,
jellegzetes ndalakjainak megidézésével meriil fel el6szor. Hiszen a miifaj klasszikus hazdja a
német nyelvteriilet, legnépszeriibb miiveldje pedig Eugenie Marlitt. A német irondre illetve
miveire vald intertextudlis utalds Kaffka mdas szovegeiben is eldfordul, a Siippedo talajon
cimli novelldjaban, a Hangyaboly cimi kisregényében, egy Herczeg Ferenc-miirdl irott

kritikdban, és egy Schopflin Aladarhoz irott 1917-es levelében.

»A kerti lugas és az iilokés gallyu szilvafdk, ahol fenn, az dgak kozt iilve olvasta az els6é regényeket,
deriilt és kielégité Marlitte-kat gyermeklanykordban még - €s a nagy, szellds szobdk; az orvossigszagu
ebédlé magoscifrdju székeivel a patika mogott; a hlivos, zongords szalon, ahol z6ld red6kon at zold
szényegekre vetédik megszlirten a nyari fény, s a lengd, vildgos fiiggonyli udvari szobdk itt,
vendéghalék; mennyire ismert, megszokott itt minden zugot!...”*** (Kiemelés: H. Zs.)

,Brzsi is viddm jokedvre deriilten nézte meg magdnak a szOke szakdllas, fiatal férfiarcot, okos, kék
szemét és csinos, piros szdjat. «Mint egy Marlitt-regényhés!» — gondolta sok jéindulattal.””**?

,De barmit beszéljiink, nagy dolog az és szerencse, hogy a «mivelt olvasdk» nagy tomegét éppen egy
Herczeg Ferenc, egy ilyen teljesen folottiink 4ll6, s a veliik bandst, érettiik faraddst mégsem sajnélé -
ir6 héditja és emeli magdhoz, mondjuk a Marlitt-érdbdl; mint ahogyan emez Nic-Cartertdl valtja meg a
varréiskolat; viszont Nic-Carter félredobatja a cselédszobdkban «Az elcserélt gréfledny kincsé»-t.
Ennek mir ez a sora.”*”*

,Hat ebben is van valami, csakhogy az én rokonaim nem kultir-kér, Marlitt a f6-olvasmanyuk, és
ritkan, tehét nehezen és lassan miivelik a levélirast is példdul.”>”

2V FULOP, Kaffka Margit, i. m., 137.

292 K AFFKA Margit, Siippedé talajon = Ldzadé asszonyok. Osszegytijtitt elbeszélések, s. a. r., KOZOCSA Sandor,
Bp., Szépirodalmi, 1961, 6.

%3 K AFFKA Margit, Hangyaboly = Kaffka Margit regényei. Szinek és évek. Hangyaboly, szerk. JASZBERENYI
Jézsef, Bp., Szépirodalmi, 320.

2 KAFFKA Margit: Herczeg Ferenc: A fehér pdva, Nyugat, 1911/1.

¥ Schipflin Aladdr sszegyiijtitt levelei, i.m., 178. (Kaffka Margit levele Schopflin Aladarnak, 1917. marcius
23-4n)
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A fenti idézetek alapjan Kaffka fikcids vildgaban €s irodalomrdl vallott gondolkodasdban
Marlitt neve és az altala megidézett regényvildg egy hamis elvardsokra épiild és hamis
megoldasi lehetdségeket kindld, nagyon leegyszeriisitetten dbrazolt vildgként jelenik meg.
Ezen kiviil az 1917-es Hangyaboly cimii regényben is kimutathat6 a lanyregény mifaji kddja
az interndtusi élet bemutatdsa sordn, hiszen itt nagy szerepet kap a lednybaratsig, az intézeti
€let csinjei, a szerelmet potld lednybaratsig, €s a szerelemi érzésnek az abszolutizaldsa, hiszen
e regény vilagdban is a szerelem révén elérhetd csalddi boldogsdg, harmoénia all az
értékhierarchia csicsdn.

Az aldbbiakban elemzésre keriilo regényben, a Mdria éveiben nemcsak az ir6nd nevét,
hanem szdmos regényének cimét, ndalakjainak nevét is megidézi az elbeszéld a regény egyik
dial6gusdban, mely a majdlis alkalmabdl Laszlovszky Madria jelenlétében mellékszereplok

kozott bontakozik ki.

»— Sose szl meg senkit, az igaz — suttogja titkolézva 6reglany nagynénje -, igazi karakter. Nem azért
mondom, hogy higom, de higgyétek el, Aranyos Erzsike jut eszembe rdéla néha vagy Katinka a
Kereskedelmi Tandcsos Hdzdbol.

— Hat a Pusztai Hercegnd — bolintgat az id8s kézimunka-taniténd, Madria tirsndje a felsGbb
lednyiskoldban. — Ma a modernek nem olvassdk Marlittot, pedig egy iré sem nyujt olyan bdjos nemes
néalakokat. A leanynevelés nagyon sokat nyer vele ...”*° (33.)

Az idézet tobb szempontbdl is érdekes, egyrészt a szovegkozi utalds megidéz egy miifajt,
melyet az aldbbiakban kozelebbrdl is megvizsgalok, masrészt értelmezi, elhelyezi a német
ir6n6 regényeinek szerepét, értékét, helyét a regény dltal megidézett vilag szerepldi korében.
Eszerint Marlitt regényeinek tarsadalmi funkcidt, erkdlcsnemesité szandékot, jelentOséget
tulajdonit a fenti szerepld. Mely szerepld kora, miiveltsége okdn a kozosség egy jelentOs tagja,
igy véleménye tiikroz(het)i a kozosség egy nagyobb, Mdridval némiképp szembendlld, de
erkolcsi elvdrdsaiban és kulturdlis hdétterét, olvasdsi szokésait tekintve mindenképpen
kiilonboz6 kozosség nézeteit, elvarasait.”®’ A kulturalis kiillonbség is el6idézdje, fenntartdja a
fohost jellemzd idegenségérzetnek, mely fontos egzisztencidlis élménye a szlikebb k6zosségét
jelentd kisvarosban, Hamorban illetve az iskoldban. A két szerepld, az oreglany nagynéni és

az idds kézimunka taniténd iskolai kollégaként, nézetei, élet- és vilagfelfogdsa a kozosségi

2% A dolgozat tovabbi részében az aldbbi kiaddsbdl idézem a regényrészleteket, az idézetek utdn zarjelben
kozlom az oldalszamokat. KAFFKA Margit, Mdria évei, Eri, Bp., 2005.

»7 Bodnar Gyorgy is megemliti Marlitt regényeinek szerepét, 6 az dlomvilagként megjelend internatusi jelenet
kontrasztjaként értelmezi a vidéki varos életét felidézo fejezeteket, melyrdl igy ir. ,,Az dlomvildg utdn a vidéki
varos dporodott levegdje, kicsinye élete fogadja Mdridt. [...] A torzslakossdg ,.eldkeldsége” szandékosan
zarkozik el a friss levegd eldl, az Aranyos Erzsikét, a Kereskedelmi tandcsos hdzat, a Pusztai hercegndét olvassa,
Marlitt ,,nemes néalakjainak” mintdjara igyekszik formalni lanyait.” V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 198.
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véleményt tiikrozi, melynek valé megfelelés Maria csalddjdnak is fontos.””® Az
erkolcsnemesités a lednynevelés kérdésében jelenik meg, azaz mintegy kozosségi elvarasként
épiil be a fiatal lanyok életvitelével, személyiségével, jellemével, céljaikkal kapcsolatban. A
tovabbiakban latni fogjuk, hogy amit e mifaj vilaigképe képvisel, az nagyrészt szemben all
Maria figurajaval és cselekedeteivel. Az idézetben rejlé olvasasi szokas, olvasdsértelmezés
rejtetten azt is jelzi, hogy az irodalomnak valdsdgleképezd, mimetikus funkciét tulajdonitanak
e kozosség reprezentativ tagjai, hiszen egy valdsdgos lanyt, Erzsikét ,olvassdk Ossze”,
hasonlitjdk egy fikciés mu szerepldjéhez. Az idézet megemliti, hogy a modernek, akiket a
regény vildgan beliil Maria és Apostol tandr ur képvisel, nem olvassdk mar Marlittot, vagyis
az irodalomnak ez a miifaja, amit a szerzOndé neve képvisel, kihulloban van egy
modernségként jelentkezd kanonbdl. A késébbiekben fontos lesz Madria alakjdban az olvasés
mint tevékenység, mint minta, amely eldir, bizonyos értelemben tevékenységre 0sztonoz, az
irodalmat mint életformat, életet befolydsold tényezdt még a késObbiekben meg kell
vizsgalnunk, itt csak utalok rd. A cimmel is megidézett lanyregényekbdl a ,,bajos, nemes
ndalakokat” emeli ki a szerepl6i értelmezés, mely szintén kozosségi elvarasként jelenik meg a
regényvildgon beliill a tobbi ndalakkal szemben, mely elvardsnak Madaria nem felel meg,
viszont hiiga, Agnes igen. Ez az elvdrds rdadasul egy fikciés miifajbSl elvont sztereotipia,
melynek elég kétséges mind az igazsdgtartalma, mind pedig az alkalmazhatésdga. Ha
végiggondoljuk e miifaj torténetét, funkcidjanak, poétikai jellemzdit, akkor tovébbi
értelmezési lehetdségek is felmeriilnek.

A regény szovege tehat Marlitt*®® szerz8i nevének, miicimeinek és szerepldinek

beidézésével, A pusztai hercegno, A pénziigyi tandcsos hdzdban, Aranyos Erzsike,

298 »— Nézd, fiam. Az emberek mindjart okot keresnek; minap is kérdezték, a teniszhez miért nem jarsz. Agnes

még tizenhat éves sincs és te huszonkettd miltdl mindossze; nem szabad, hogy mellézve higgyenek. Es a
kicsinek olyan nagy kedve van.

Maria gépiesen tette le a kdnyvet.

— Ne érts rosszul, Maridm, terdlad is van sz, természetesen. Ne hidd, hogy ha elhizédol az emberektdl, békén
hagynak. Persze, valami hiihds tdrsasélettd] mentsen Isten itt — de a tartézkodds ne legyen feltiing - az sértédést
kelt és bossziit. Es a kikozositett maganyt, vagy kétesnek tartott, kiilonc életet mégsem birja el j6izlésii ember.
Szazszorosan érezné 6nmaga stlyat.

— gy meg ... elvesziti 5Snmagit.

— Nem tudom. - En egy életet éltem le ennél sokkal kisebb fészekben, tudod — és sose keriiltem 6sszeiitkozésbe.
Es hat mi okosabbat tehet az ember onmagéval? Még tigy 6rizhet meg a legtobbet, ha litszélag alkalmazkodik.
Es a kicsit féleg abban kell nevelniink, tudod!” (27.) A pérbeszédtoredék Miria és édesanyja kozott zajlik, és a
kozosséghez valo tartozas fontossdgét erdsiti meg Maridban sajat és legf6képpen csalddja jovdje érdekében.

* Eugenie Marlitt, (Eugenie John, 1825-1887) német irénd, aki elsd regényét 1865-ben adta ki, melyet
regények egész sora kovetett. Erzelmes, az olvasé elérzékenyitésére szant, erkolcsi tanulsagokra kiélezett
regényei rendkiviil nagy szdmu kozonségre taldltak a nok s kiilonosen a fiatal lanyok korében. Nalunk is nagyon
sokan olvastdk és olvassak. Fontosabb miuivei: Aranyos Erzsike (1866); Kékszakdll (1866); Egy oreg kisasszony
titka(1868); A pusztai hercegné (1871); A mdsodik feleség (1873); A pénziigyi tandcsos hdzdban (1877). A
magyar 6sszkiadds 10 kotetben jelent meg 1896-ban. Nevéhez divatos, érzelmes szerelmes regények kothetdk.
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szovegszerlien is utal a lanyregény miifajara, azaz a szovegkoziség egyik esete valdsul meg. A
lanyregény a szdzadforduldn, a szdzadelOn és a két vildghdbori kozotti idoszak magyar

irodalmdban igen nagy szdmban volt jellemz6.>*

Magyarorszagon az els6 lanyregényeket
Szaboné Nogall Janka irta, népszeriiek voltak a 20. szdzad elsé harmaddban Altay Margit,
Kosaryné Réz Lola, Tutsek Anna, Dénielné Lengyel Laura regényei is.*"' Kaffka kritikusként
Szabéné Nogdll Janka novelldirél és Dénielné Lengyel Laura novelldirdl is irt.*** Elébbi
miveirdl kiméletesen sz6l, &m utébbi novelldirdl megallapitja, hogy sziirkék, s ,,percre sem
hissziik el neki, hogy az élet Osszefiiggései, a lelkek kalandjai valahol, bar a legtisztesebb
tarsaskorben is, ilyen szdmtanpélda egyszerliségliek, biztosra operdlhatdk, ily kényelmesen
szemmel kisérhetok volndnak,” illetve ,,az ezer motivumu életet a miivészet hatarba foglal6an
kevés motivumra vezetheti, stilizalhatja; de dnkényesen kifogni egy motivumot, megragadni
egy szalat azért, mert legfeliil van, mert miatta kevésbé kell megbolygatni a lelkek
életszovevényét vagy lehdntani a diszkrétkedd lepelt Onmagunk, csak sejtetni akart
élményeink és sebeink feldl: - igen, ez sejtésnek elég j6 lehet, kényelmes, nemes, tiszteletre
méltd, meghatd; de frasmiivészet cim alatt felszines, langyos, egyhangu, korlatolt, sziikds és

55303

szegény. ,»Sziirkék ez irdsok, mint a hazipamut; s éppoly tisztdk, jézanok, nyugalmasak,

puhan legordiilok. Tan céljuk is az, mi a kétOpamuté, hasznos foglalkoztatas, erdsités a jo

95304

erkolcsben s a sziikséges magunkbiztossdgban. Eszerint éppen a lanyregényekre is

jellemzd sematikussagot, klisészertiséget, a ,,hamis életabrazolast™*

és a didaktikussagot rdja
fel a szerzonek. A mar emlitett Herczeg Ferenc regénye, A fehér pdva kapcsan az esztétikailag
értékes és lektlrszerli elemekrol egyarant ir. Kritikdinak vilagirodalmi utalasaiban Balzacot és

Flaubert-et dllitja szembe Marlitt-tal. >

A lanyregény mifajaba tartozé szovegek
szinvonalukban nem egységesek, a lektirt6l a mifaj igazi klasszikusaiig igen széles

spektrumon teriilnek el az egyes alkotdsok.’”” A magyar lanyregény torténetét a német

3% A lanyregények ,,virdgkora” a két vilaghabord kozotti idészak. Ez idé alatt mdr tomegtermelésben szerzett
gyakorlattal, rutinos technikdval késziil a lanyregény, ahogy a lektlir dltaldban. Elkotelezett kiaddja is van a
lanyregénynek: a Singer és Wolfner, mely specializdlta magat a ndi (k6zéposztilybeli, bdséges szabad iddvel
rendelkezd) olvasékozonségre. (,,Szdzszsorszép konyvek” sorozat, melynek 1925 és 1930 kozott tobb mint 50
kotete jelent meg.) V6. KOMAROMI Gabriella, Elfelejtett irodalom. Fejezetek a magyar gyermek- és ifjiisdgi
proza torténetébol: 1900-1944. Méra, 2005, 203-230.

O'V§. Vildgirodalmi lexikon VII., fészerk. KIRALY Istvan, Bp., Akadémiai, 1982, 17-18.

2 Kaffka Margit, Szaboné Nogdll Janka = Kaffka Margit: Az élet iitjdn. Versek, cikkek, napldjegyzetek, szerk.
BODNAR Gyorgy, Bp., Szépirodalmi, 1972, 180-181.

33 K AFFKA MARGIT, Ddnielné Lengyel Laura = Kaffka Margit: Az élet iitjdan. Versek, cikkek, napléjegyzetek, i.
m., 234.,233-235.

**Vo., 234.

395 BODNAR, Kaffka Margit, i.m ., 285.

** Vo., 288.

%7 A magyar ifjisagi prézdnak éppugy részét képzi, mint egy szélesebb alapokon nyugvé magyar prézatorténeti
attekintésnek. A miifaj esztétikai megitélése a populdris irodalom problémakoéréhez kapcsolédik, mellyel most
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mintdkon tdl a hazai, sajat miifajvéltozatokkal, jellegzetességekkel rendelkezd magyar mintdk
is befolydsoltdk. A szdzadelon a kozéposztilybeli, boséges szabadiddvel rendelkezd, ndi
olvas6kozonség megjelenésével az 1) kozonségigény kiszolgdldsdval parhuzamos a miifaj
torténete, elterjedése, valtozatai. A XX. szdzad fordul6éjara mar jobbara devalvalddott a
lanyregény miifaja, tobbek kozott éppen a regényszovegben is megidézett Eugenie Marlitt
munkdi révén.’® A miifaj f0 célja az erkdlcsos szorakoztatds, megirdsdnak moédja gyakran
tendenciézus, nem mentes a giccstdl, tanmese jellegli, hiszen erkolcsi és viselkedési
mintdkkal kivan szolgélni a fiatal lanyoknak. Tartalmi, tematikai, formai valtozdsok kisérik a
lanyregény torténetét is, mégis a miifaj poétikai jellemzdi j6l koriilhatarolhatoak, leirhatok. A
lanyregényt a populdris regiszter jellemzi, sémakbol, sablonokbdl all dssze, bnmagaban vett
sajatos jelentés- és értékegysége nincs. A vildgot inkdbb leirni szandékozik, nem értelmezni,
értékelni akarja. E leirds soran valdsagot éllit, mintegy tanmesévé siiritve a valdsagot. Poétikai
jellemzodinek nagy része a Mdria évei szovegében is megjelenik, megidézddik, a regény tobb
poétikai megoldésa rjatszik a lanyregény miifaji jegyeire. A tovdbbiakban ezeknek a miifaji
jegyeknek az ismertetésére és a regénybeli sajatos meglétiikre térek ki.*”

A lanyregény esetében a kiils6 jegy, a cim is gyakran utal a mi folytatdsos jellegére,
donté hdanyaddban a fdszerepld neve, egy lanynév szerepel cimként. A Mdria évei regény
cime is a cimszerepl® nevét tartalmazza, tovdbba az ’évei’ utalhat akar egy folytatdsokban
még tovabb {rédo torténetre is. Tehat a befogadd akdr a lanyregények szokott eljardsaira
illetve a lanyregény miifaji sémadira is gondolhat e cim olvastdn. Mar a cim is bizonyos
olvasoi elvardsokat kelt fel, melyek a ldnyregényre is utal(hat)nak.

A lanyregény poétikai jellemzoi kozé tartoznak a klisészerli élethelyzetek, ismétlodo
€lménykorok, sztereotip belsd torvényszertiségek alkalmazdsa. A regényszitudcidkban adott
bonyodalmak eldre kiszamithatéak, varhaté a boldog befejezés, a happy end, az érzelmek
pontosan kiszdmithatéak a kuszadl6do szerelmi szdlak ellenére is, hiszen eldre lathaté és

varhatd a pdrcserék és parvalasztdsok bonyodalmai is. Regényvildgdban nincsenek

nem kivdnok foglalkozni, hiszen nekem most csak a miifaj jellegzetes poétikai jegyeire van sziikségem. A
lanyregények szerz6i kozott feltlinik a lektiirszerzdk tobbsége épptigy, mint az ifjisdgi irodalom jeles képviseldi.
Altay Margit, Balogh Anna, Beczdssy Judit, Blask6 Mdria, Bokor Malvin, Cslirds Emilia, Danielné Lengyel
Laura, Fried Margit (Ego), Gasparné D4vid Margit, Kertész Erzsébet, Kosdryné Réz Lola, Nagy Méda,
(Rozsnyai Kdlmanné Dapsy Gizella) Nil, Szentmihdlyiné Szab6é Madria, Z. Tébori Piroska, Zsigray Julianna.
Tutsek Anna, az ifjusdgi irodalom jelesei: Benedek Elek, Gadl Mézes, Szondy Gyorgy, Sebdk Zsigmond V6.
KOMAROMI Gabriella, i.m., 203-230.

3% SIMON Zoltdn, Lektiirolvasds Magyarorszdgon = Az olvasds anatémidja. Szocioldgiai tanulmdnyok, szerk.
HAJIDU Rafis Gédbor, KAMARAS Istvan, Gondolat, Bp., 1982, 241. 246.

% A miifaj poétikai jegyeinek leirasardl, vizsgalatarél bévebben az alibbi munkakban lehet tdjékozodni.
Vildgirodalmi lexikon VII., i.m., 17-18. KOMAROMI Gabriella, i.m., 203-230. Einfiihrung in die Trivialliteratur,
Hrsg., Zoltan SZENDI, Bp., — Székesfehérvar, Bolcsész Konzorcium, Kodoldnyi Jdnos Foiskola, 2006.
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értékkonfliktusok, értékvesztések, nincs tragikum, a megolddsok kiszdmithatéak. A polgari
életeszmény és a keresztény valldserkolcs alapértékeinek kovetkezetes képviseletével
ideoldgiai, vallaserkolcsi, pedagdgiai kiildetést is betoltott a lanyregény. A Mdria évei éppen e
poétikai elemek ujrairdsat célozza meg, ezek a fent emlitett jellegzetességek mintegy a
cimszerepld sziikkebb-tdgabb kornyezetének, csalddjdnak, a kisvarosi kozosségnek az
elvardsaiban rajzolédnak ki. Maga Madria is, bar kiviilalloként probélja élni vilagat Himorban,
a majalison szembesiil azokkal az elvardsokkal, (hdzassdg, csalddi boldogsdg, erkolcsos

szorakozas, melynek tétje a parvalasztas) melyek a csalddja és a kisvaros részérol felé iranyul.

»— Madria - igazgatta helyre az anyja aggddd nyugtatdssal - te tudod, hogy én nem tartom a boldogsag
Gitjanak azt — semmi okom nincs rd. Eletpilya, mint a tobbi — sok esetben még ma is a
legelfogadhatébb. Nem kell téle semmi rendkiviilit varni, hanem helyesen kell betdlteni. Persze, egy
kiirthatatlan, dregasszonyos 0szton bennem is vdgyik unokdk utdn — nevess ki - és ez az 6szténdm
sejti, hogy te sem lehetsz kivétel. Miért is? Most nincs senki olyan — j6 — de minden szezon hozhat
ismeretséget, Uj embereket helyeznek ide, Istenem, nem mult még idéd! Hatha épp ma! — Nem, no
csak mékdzom, hisz te mindentdl fiiggetleniil intézheted ezt — sietni, fogni, er6lkddni semmi okod!
... No, ugye, feloltozol? Fésiiljelek?” (28.)

Kapcsolatainak reményteli induldsa Baldoczy Zoltdnnal, a majdlis alkalmaval, majd késobb
Apostol Sandorral akar meg is felelhetne a lanyregény torténetkliséinek, de a szoveg csak
rajatszik azokra, és a torténet tovabbi bonyolitdsaval inkabb feliilirja, atirja a kliséket. Hiszen
els6 udvarl6jat atjatssza higanak, Agnesnek, mig Apostolt egy kitaldlt, onmagéanak és ndi
erényének egyardnt rosszhirét keltd torténettel probalja tavol tartani magatol. Mely torténet —
sziizesség elvesztése — éppen a lanyregények egyik szinte kotelezd és legnagyobb értéknek
tekintett tartalmi jegyét kezdi ki, irja foliil. A lanyregény regénytipusa, melynek kézponti hdse
fiatal lany, aki a kiillonbozd kalandok sordn megtanulja a tdrsadalom, illetve a sziikebb
kozossége 4ltal helyesnek {télt gondolkoddsi €s magatartdsi formdkat, tehdt bizonyos
szempont szerint nevelddései regény is. A didaktikus szandék mellett az érzelgds moralizélas
jellemzi. A miifaj virdgkordban, a 19. szdzad végén a hagyomdnyos polgari ndidedllal
tarsadalmi elvardsokat is tiikkrozott. A tobbnyire polgari szarmazdsi hdsné megprdobaltatisok,
neveléndi munka utdn a hizassidggal boldogsaghoz jut, tobbnyire arisztokrata vdlegénnyel. A
Mdria éveiben Laszlovszky Madria tanarként dolgozik, mely munkat kimeritonek, 1€nyétol

idegennek, robotnak latja, semmi 6romet nem taldl munkajaban.

,ldegen arcok, idegen vérség! Hat lehet ezt igy folytatni 6t, tiz, hisz éven at?” (56.)

Kiilon érdekes lehet még, ahogy Kaffka regénye ,,reagél” a lanyregény tarsadalmi elvarasokat

tikkroz0 férjjel szembeni elvardsok megvéltozdsara. Eredetileg arisztokrata szdrmazdst
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jelentett ez az igény, de a Kaffka-regény ,,0si, iparliz0” kisvdrosdban ez mdar lejjebb

szallitédott.

,»-.. minden évben ez a f§ hecc itt, azt mondjak, igy nyaralas el6tt — olyan dsszehozépréba, de
persze, sose sikeriil. Vagyis az 0sszehozds, de tdncolni azért lehet. Bar toméntelen sok itt a 1any.
De ha mdssal nem, hat kereskeddkkel is — miért ne, ugye? Itt elég finomak a boltosok,
érettségiznek, némelyik akadémidra is megy. Es katondkat majd csak mutat be Baldéczy Pista,
ugye, Mdria?” (29.)

,Bizony, egypar évvel ezelétt Baldéczyné allitélag azt mondta valahol, hogy foldbirtokosnal aldbb
nem adnd a lanyait, de 1am, Ili is csak hivatalnokhoz ment... ,, (126.)

A lanyregény tovabbi formai sajitossdgai kozé tartozik, hogy a technikdja, stilusa
révén is a szentimentdlis regényt idézi fel. A lanyregény szerz6inél gyakori eljards, hogy
hiteles, megtortént életmesének probaljak feltiintetni fikcids torténetiiket, ezért gyakran
alkalmazott fogds, hogy valakinek a napldjaként, regényeként, torténeteként jelenik meg az
elbeszélt torténet. A naploregény-, levélregényformaval a naiv olvaséi befogaddsra épitenek
ezek a szovegek. Rdadasul a fent emlitett forma narrcids eljarasabol fakad, hogy az elbesz€éld
gyakorta megegyezik a fohdssel, akinek sorsat, torténetét, érzéseit, gondolatait ismerhetjiik
meg a regény sordn. Mivel az én-elbeszélés formdja az uralkodd, ezért a fOhds-elbeszéld
nézOpontjabol, az 6 értékszempontjai szerint latjuk a bemutatott vildgot. Az elbeszélésmod
szubjektivizmusabol is kovetkezik a nézdpont feminin jellege, hiszen a torténetek hdsei
legtobbszor fiatal lanyok, a szentimentdlis érzés feler6sodése, az érzések illetve azok
véaltozdsainak &4brazoldsa, kozéppontba keriilése. A mifaj kapcsan gyakori a ,.typisch
weiblich” jelz0 hasznélata, vagyis nyiltan érzelmeket vallalo, érzelmekre apelldld, konnyedén
szorakoztatd, tendencidzusan tanité mi, értékrendjének kozéppontjdban az erény All.
Elsédleges nézdopontként feminin jelleget tarsitanak hozzd. A stilus is réjatszik a
szentimentalis regény alapmotivumaira, a hangulattal, a stilaris megolddsokkal. A fentiekbdl
foleg a narraciés megoldasok lehetnek ismerdsek a Mdria éveiben, hiszen ahogy azt mar
Bodnar Gyorgy, Fiilop Laszlo is leirta a regény narrativ technikdja tobbé-kevésbé megfelel a
lélektani regény, illetve az analitikus lélektani regények kombindlt narrativ rendszerre épitett
formdjanak. Laszlovszky Maria monoldgjai, (dti)naplé- és levélformdju megnyilvanulésai,
valamint a dialégushelyzetek vallomdsszerli onjellemzései, az atképzeléses eldadasformakba
zart tudatelemzések, mind a figura szubjektiv bels6 nézdOpontjanak érvényre juttatisat
szolgaljak. Tehat mind technikdjaban, mind stilusdban is megidéz(het)i a lanyregényekét, azaz
olyan olvaséi elvarasokat kelt a szoveg, melyek ehhez a mifajhoz is kothetok. A regény
recepciotorténetét attekintve egy udjabb, a vizsgdlati szempontom szerint relevdns

megjegyzésre bukkanhatunk. Kirdly Gyorgy kritikdjdban a Mdria éveit ,,igaz néi Werther”-
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nek nevezte.’'® Az azonositdst ut6lagosan értelmezve Kaffka regénye Goethe szentimentalis
regényével alakit ki intertextudlis kapcsolatot, mely szintén a lanyregény szentimentélis
gyokereit, kotédéseit eleveniti fel. *'!

Vannak a lanyregénynek jellemzé élménykorei, ilyen a szerelem, 4rvasag,
lednybardtsag, az intézeti €let csinjei... A mifajra jellemzd vilagkép, értékvilag, illemkodex
megléte is fontos eleme a miifaji jegyeknek. Vildgképe letisztult, egyszeriisitett, akarcsak a
tarsadalomképe, mely a jo és a rossz, a fekete és a fehér egymadst kizar6 és egyértelmiinek
latsz6 értékeivel, ellentéteivel irhaté le. A lanyregény vildga a maganszférat, azon beliil is a
ndi 1ét eseményeit, élményeit idézi meg, a kisvildg jelenik meg benne a maga kicsinyes
torténéseivel, erényeivel, hibdival. Célja is van a lanyregénynek, e jelzett maganszféraban
kivan eligazitani. Kozponti kategdridja a boldogsdg, amihez a hdzassdg vezet el, mely a
csaladot, a harmoéniat, az anyagi, erkolcsi, érzelmi biztonsdgérzetet jelenti és teremti meg. A
lanyregény fontos témdja a szerelem, de csak dlomféle lehet, a lanyregény hdse magéba a
szerelemérzésbe szerelmes, a szexualitds, az erotika tabu, a ldnyregény a testi szerelemtdl
elrettent. Vildgdban a szerelem a hazassdg élménykorébe tartozik, alapértéke a takarékossag,
tisztesség, tisztasag, a sziizesség, ez utdbbi fetisizalt érték. A szerelmi szenvedély valdsdgos
gesztusait tobbnyire a lednybarétsag potolja. Erkolesi értékként az érzelmi értékek mellett a
josdgot mutatja fel a regény vildga. A Mdria éveiben egyrészt tematikusan megjelennek a
lanyregény tipikus élménykorei, igy az igaz, mindent betolté szerelemre vald vagyakozas, a
lanybaratsdg kiemelt szerephez jut Maria életében, hiszen ongyilkossdga eldtti pillanatokban
is felidézi interndtusi életének élményeit, baratndit, sorsukat.*'? Az arvasag félarvasidgként
Miria és testvére életében is fontos szerephez jut, hiszen részben emiatt nem élhetik a
tarsadalmi rangjuknak megfeleld életet. Az elsé fejezetben bemutatott Madria alakja
tulajdonképpen megfelelhetne egy tipikus ldnyregénybeli hdsnének is, persze csak a

kiinduldsnal, késébb ez is nagyrészt megvaltozik. A regényben egy masik szinten kimutathaté

a lanyregények erkolcsi vilagrendjének alapelvei is, ez pedig a mar emlitett Mariat koriilvevo

V. KIRALY Gyorgy, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2.

' A tematikus hasonl6sdgot a hdsok sorsdban nem nehéz felfedezni, hiszen a cimszereplék mindkét esetben
ongyilkossdgba menekiilnek. Szintén a két mii kozotti hasonldsdgot erdsiti a tragédidt kivalté ok: a teljes
(szerelmi) kildtastalansdg és a teljességre vagyo élet képének megjelenése, illetve ennek meg nem valdsuldsa.
(Ennek a teljességnek a megléte mdr eltérd a két miiben.) A kiilonbség is levezethetd a két mii dsszevetésébdl,
hiszen a "néi’ jelz6 utal a szentimentalis torténet ndi szempontd, mas nézépontd, de a torténet magvat megtartva
megvaltoztatd (mutatis mutandis) valtozatira. A formai hasonlésdg a levélforma, az abbdl kovetkezd
szubjektivitds, és a tobbé-kevésbé meglévd onértelmezés lehet a két mi kozott.

312 Erdekesség még, hogy a regény legutébbi 2005-6s kiaddsaban, a kotet kiils megjelenésében is mintegy
hangsilyozza a szerelmi tematika és a feminin nézdpontot, és ezaltal mintegy felidézi a lanyregény fent emlitett
vonasait, legaldbbis az elsé olvasat el6tt dlloknak. A kotet rézsaszin boritdju, rajta Alfons Mucha szecesszids
lanyalakot dbrdzolé képe, maga a regény pedig a Kis szerelmes irodalom sorozat tizedik darabjaként latott
napvildgot. V6. KAFFKA Margit, Mdria évei, (Kis szerelmes irodalom 10.) Bp., Eri, 2005.
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tigabb kornyezet elvdrdsaiban realizalodik, akik Marlitt regényei szerint élik
mindennapjaikat, és azt is szeretnék, ha a fiatalok is annak megfeleloen rendeznék be
életiiket.’’> Apostol Sdndor alakja is értelmezhetd a ldnyregények feldli idedltipikus
hdésszerelmesként, illetve az altala felkindlt tisztességes, polgari értékrend szerint berendezett
élet is megfelel a lanyregények kinalta és kovetendd vilagképnek. A szereplo neve, mely
beszéld névként is értelmezhetd szintén a ladnyregények problémamentes befogaddsat
segitheti, amennyiben akdr a modern irodalom apostolat, akdr Madria életproblémadinak
megoldasat latjuk a névben. Ebbe, az akar egy modernizalt lanyregénynek is megfeleld,
jellemzéen a modern polgéri csaldd- és életeszménybe illeszkedik bele Apostol Séandor
kulturélt, mindségi életet kindld hizassagi ajanlata, mellyel szemben Maria idegenséget érez.
Ez szintén egyfajta elvarasként jelenik meg Maria életében, melyet szintén elutasit, eleinte
tudat alatt, ekkor még a kitaldlt mesével hdritja el, késobb az elutazdssal, melynek

végkimenetele ismeretes az olvasé elott.

,— Takarékosak lesziink egyébként. Nem fogunk jarni sehovi; fiiggetlenitni kell magunkat ettdl a
fészekt6l és az embereitdl. Olyan fontos nekem, hogy sokat legyiink zavartalanul egyiitt!
Meghozatjuk mindig a jé, 4j konyveket — mennyi szép, meleg esténk van még hatra nekiink!
Kedves ...

A ledny bdlintott. Maga sem tudta, miért érez kelletlenséget. Hisz & Shajtotta legkevésbé az itteni
embereket s a tdrsas érintkezést - bar utolsé id6ben, kényteleniil 6sszébbkeriilt veliik kissé. De
olyan szokatlan volt a szemében Apostolnak ez a gydmkodd, professzoros hangja; mintha
azel6ttrél nem igy ismerte volna! Es dltaldban ... mire valé mindent konstatalni!

Meglepddott ezen a tiirelmetlen, birdlgatd érzésen; mintegy engesztelésiil hozzasimult a karjdhoz
kissé — mert igy, a vdroson kiviil, karonfogva jartak.” (170.)

A harmadik kapcsolddas lehet a szerelem kdzponti témdjan tdl, annak Madria életében betoltott
moddja és szerepe. Hiszen Madria ugyan vagyik a szerelmi érzés megtapasztaldsara, de szinte
mindig csak kozvetve kivdnja, tudja megtapasztalni, az irodalmisdgon, az irodalmi
szovegeken €s az dlmokon keresztiil, az erotika, a testi szerelem eldl menekiil foként az

irodalom lapjai kozé. M

Bar Madria alakja tobb szempontbdl is megfelelhetne egy a
lanyregényekbdl is ismert hdsndjének, mégis mar az elso fejezettdl kezdve, majd fokozatosan
egyre hangsulyosabbd valik, hogy Laszlovszky Madria nem valtja valéra ezeket az olvaséi
elvardsokat, ennek egyik legszembetlindbb jegye a kezdettdl meglévo idegenségérzete, mely a

torténet sordn tovabb erdsodik. Méria alakjdban az idegenség mellett a 1azadas is fontos lehet.

33 V6. ,— Sose sz6] meg senkit, az igaz — suttogja titkol6zva dregldny nagynénje —, igazi karakter. Nem azért
mondom, hogy hiigom, de higgyétek el, Aranyos Erzsike jut eszembe réla néha vagy Katinka a Kereskedelmi
Tandcsos Hdzdbol.

— Hat a Pusztai Hercegnd — bdlintgat az idds kézimunka-taniténd, Mdria tarsndje a fels6bb lednyiskoldban. —
Ma a modernek nem olvassak Marlittot, pedig egy ird sem nyujt olyan bdjos nemes ndalakokat. A lednynevelés
nagyon sokat nyer vele ...” (33.)

'*'Ez a téma mr 4tvezet egy kovetkezd témahoz, az irodalmisag és az intertextualitds szerepének vizsgalatdhoz
aregényben.
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Lazadasként értelmezhetjiik levelezését Seregéllyel, a ndla tett latogatdsat, késObb a
merészebb szabdsud, €s szinli, mir nem ldnyos, hanem asszonyos ruhdkat, amiket maganak
varrat. De ide sorolhatok a gardeddm nélkiili ,beszélgetései” Apostollal illetve
Szentandrassyval. A dekérum megtartdsa fontos a csalddnak, legaldbbis Agnesnek és
jovenddbelijének, hiszen a bucsuivizit utdn megkdnnyebbiiléssel rdja fel szeliden novérének,
hogy mennyit kellett hallgatni e furcsa kapcsolat miatt Zoltant6l.>" Ez a lizadéds a kozosség
altal képviselt és elvart, nagyrészt a lanyregény miifaji jegyeivel Osszhangban [évo
illemkédex, értékrend ellen irdnyul. Madria higdnak, Agnesnek a regénybeli torténete
értelmezhetd egy lehetséges, de a héttérben maradd, szovegszerlien nem végig kibontott
lanyregényként. Hiszen Agnes alakja, 4brdzolt torténete tSbb ponton megfeleltethetd,
olvashaté e miifaj kédjai mentén, gondoljunk a mintegy ,,dlomszerelem”-szerli torténetére.
Agnes, akdrcsak nOvére Maria féldrva, anyagi nehézségekkel kiizdS, de torténelmi
hagyomanyokkal rendelkezd csalddbdl szdrmazd, a miifaj szempontjabdl idedltipikus
h8snd.>'® Akinek a torténete tulajdonképpen a szentimentdlis regénynek megfeleléen egy
kiszamithaté regényséma szerint alakul, hiszen jovenddbelijét elsé balja alkalmabdl ismeri
meg, novére jovoltabol, kiillsé megjelenésében, (hosszi, barna haj, lednyos, mar-mar
kislednyos kiilsd, szemérmes, ndies viselkedés, fehér grenadinruha, boldog hazassdggal révbe
juto élettorténet) ndi értékeiben is megfelel a lanyregény hosndinek. Baldoczy Zoltannal vald
bimbdz6 kapcesolata és annak késébbi alakulédsa is kiszdmithatd, sorsa mintegy Madria sorsanak
ellenképeként értelmezhetd. Az O esetében még a testi szerelem témdja is a mufaj etikai
illemkodexének megfelelden, szemérmesen emlegetve keriil szoba, épp az eskiivot kovetden,

az egyik lednybaratnd szdjaba adva.

,Agnes szép nyersselyem ttiruhdjdban, tollas, asszonyos kalapban, vildgos és virulé komolysaggal
allt ott, rokonszenvesen €s egyszerien jitszva el rokonszenves és komoly kis élete e koteles, szép
szerepét. Halkan és biztosan felelt, meghatott volt az oltarndl, sugdrzé és nydjas a sok Olelés,
jokivanat kozben. »Légy nagyon boldog, kedves!« »Mindig ugy érezz, mint ebben a percben!« —
zenélték fiilébe a Baldéczy lanyok, a nagyobbik menyecske mar — és hozzasimultak édeskedon.
»Ugye, j6 a boldogsag?« — kérdezte Selymes Ilonka, cérnakesztyls, sovany karjat felé¢ nydjtotta és
két szeme teli volt kdnnyel. »Igazdn veled 0Oriilok!« — mondta a kis Tompe Erzsi és érdes, kerek
tenyere hirtelen szoritdsa valahogy meglepden jolesett. De akkor: »Nem félsz?« — sugta fiilébe
lopva, hita megiil egy reszketeg és fojtott lednyhang; Féber Editke volt. »Mit61?7« — kérdezte
Agnes elcsuddlkozva, belenézett a lesiitott pilldju, gerjedt és alattomos mosolyu fiatal arcba és
egyszerre ijedten, mélyen elpirult.” (124-125.)

315 Tudod, Miridcska (de nehogy megharagudj! Nem fogsz? Igéred?) — tudod, én kicsit nem banom, hogy
eltlinik a szintérrél ez a titkdar. Képzeld — annyit hallgattam miatta Zoltantél! Hogy ez nincs rendjén, hogy ez nem
korrekt dolog, hogy 6 mdr a csalddja ndtagjanak tekint téged is, és mint tiszt, felelds esetleg az iigyeidért ...
ilyeneket zigott a fiillembe mindig, és egyszer majdnem Osszevesztiink, mert azt kivanta, hogy sz6ljak neked, és
én nem akartam.” (123.)

V6. A bejaratnal rézsdkat vett nekik a katonatiszt, és Agnes fiilig pirosra valtan tiizte fel.” (32.)
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A regény vildgdban Faber Editke és Selymes Ilonka képviselik még a kozosségi elvarasoknak

megfeleld lzinyokat.3 17

Az 0, és a lanyregények tipikus hdsnOinek ellenpontjaként jelenik meg
a szabados modortnak tartott, érett szépségli, kovérkés lany, Csilléry Adrienne, aki egy szdl
batisztslafrokban fogadja a tiszteket, cigarettdzik, az ir6asztalon iilve keresztbe tett 1abakkal a
francia klerikalis politikarél beszélget egy fiatalemberrel, piros ruhdt visel a majalison. Ot és a
szintén szabados modordnak tartott ezredesnét, valamint kirivé viselkedésiiket elutasitja a
varos mértékadd kozonsége. Illetve az 6 képzeletbeli tarsasiagukhoz csatlakozik Laszlovszky
Maria ,,modern, haladé néként” kilonbozo ,,lézadeisaiban”.318 Taléan itt ejthetiink par szot
Miria masik Pesten €16 testvérérol, akinek regénybeli torténete szintén ellenképként
olvashat6, amennyiben a ldnyregény tanmesei, leegyszeriisitett, sztereotip vildgat
ellenpontozza, mintegy a benne abréazolt vildg kidbrandult, realisztikus rajzat kindlva fel.
Gondoljunk a testi szerelem ,,leleplezésére”, a hazassagtorés témdjara, mely mind a férj, mind
a feleség részérol bekovetkezik. Miifaji szinten, ha elfogadjuk a recepcié eddig kinalta
lehetdséget, a modern I€lektani regény kodja, mely Madria sorsdban realizalodik, és a
lanyregény olvasasi kodja egymasnak ellenképeivé valhatnak.

A lanyregény a befogadotdl érzelmi azonosuldst vart el hdsndjével kapcsolatban,
olvas6i meghatédasara apelldlt, ezt konnyen emészthetd torténettel, sémdk szerint elrendezett
életanyaggal, az olvasokozonsége altal ismert és elfogadott kulturdlis mintdk megidézésével, a
kényelmes, problémamentes befogadast lehetévé tevd fogdsokkal probélta elérni. A Mdria
évei esetében, bar a fenti attekintés azt kivanta bizonyitani, hogy szdmos helyen €l a szoveg a
lanyregény miifaji jegyeinek megidézésével, a rdjatszas technikdjaval, de éppen e rdjatszas,
megidézés révén irja feliill mind a torténet, mind a befogadas szintjén az emlitett miifaji kédot.
Hiszen a torténet fokozatos kibontdsaval, és kiillonb6zd poétikai megolddsokkal — intertextus,
irodalmisag, kozvetitettség —a szovegszeriiséget a maga Osszetettségében juttatja érvényre

mind a regénytorténetben, mind a f6hds alakjdban, mind pedig a befogadasban.

17 Mir a kovetkez6 hegediiszimnak is vége volt, s még mindig hatdrozatlanul tusakodott az ismerésok arcan

malicia és megindulds. A mdsikra vart mindegyik. »Szépen mondta volna, ha nem tesz Ugy a szemeivel!«
pattantotta ki végre diadalmas erkolcsi bédtorsdggal Faber Editke, a doktor lednya, torzsokos, gégds idevaldsi
csalad és gyermektelen tantik agyonnevelt becéje, a kényes, helyeske ledny. Az Sregebbek elnézd mosollyal
bélintgattak.

— Ez a gyerek a maga naivsidgdban kimondja! A lelkem! ... Bizony egy kicsit meglatszik mar Lenkén, hogy
Csilléry Adriennel tarsalog.” (32-33.)

31 Tlyen ldzaddsnak szamitanak az aldbbi tettei: levelezése Seregély Pal iréval, a nala tett litogatdsa, az egyediil
tett utazasai Pestre, kiilfoldre, olvasmanyai a tenisz €s a tancos estek helyett, asszonyos pongyoldi, baratkozasa
Apostollal, és Szentandrassyval, maga a ,.fantaszta” lénye, ahogy a regényben illetik, a fantdzia sziilte hazugsaga
nemlétezd testi kalandjardl Seregéllyel, illetve jegyessége idején tett djabb pesti kiruccandsa, de elStte mar
Darvas képviseld tidvozlése is.
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A cimben felallitott miifaji kettOsséget tekintve, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy
azon til, hogy a Mdria évei megfelel a l1élektani regény miifaji kritériumainak, a szoveg éltal
felkindlt és az értelmezésemben pontrdl pontra végigvett djabb mifaj, a lanyregény miifaji
jegyei is kimutathatok. Ugyanakkor, bar a szoveg rdjatszik és bizonyos mértékig meg is felel
a lanyregény miifaji kodjainak, a regény egy adott pontjan tdl, méar lehetetlen az azonosités, és
az e miifaj szerint vald olvaséds. A befogaddi, olvasoéi elvardsok, melyeket a szoveg latszolag
fenntartott és kielégitett egy ideig, fokozatosan lebomlanak, majd meghidsulnak. Ugyanakkor
a szoveg felkindlta lehetdség okot és lehetdséget ad az olvasonak a befogadoéi jatékra magaval
a szoveggel. Igy végigolvasvan és élve a szoveg felkinalta (jaték)lehetéséggel, mely a miifajra
vonatkozott, a regényre inkdbb az ellen-lanyregény cimke latszik megfeleldbbnek, és nem a
lanyregényé. Hiszen a mi a lanyregény bizonyos mifaji jegyeire, jellegzetességeire rajatszik,
de épp ellentétes végkimenetellel. Vagyis kimutatathatok egyes jellemzd vondsok, de a
befogaddéra tett hatdsukban, és a regényszoveg egészében mdar eltérést mutatnak.
Olvasastorténeti szempontbdl a Mdria évei megidézi a lanyregény vildgat, mint egy ellen
viladgot, hiszen bizonyéra a korabeli olvasék szamara ismertek lehettek a lanyregény miifaji
jegyei, igy bizonyos elvardsokat keltettek benniik. Mivel a fent emlitett miifaji jegyeket
felhasznalva rdjétszik a lanyregény mufajara, azok igy bizonyos elvdrasokat keltenek. Majd a
tovdbbolvasas sordn a felkeltett olvaséi elvarasokat lebontja, lerombolja a szoveg, azaz be
nem teljesitett olvaséi elvarasok jellemzik a regénynek ezt a szegmensét. Egy bizonyos
olvasdsi kédot aktivizal, majd a tovabbolvasds soran a regény ezt a felkeltett olvaséi elvarast
nem teljesiti be. A legbeszédesebb példa, hogy nincs boldog befejezés, ami szinte kotelezd
eleme lenne a lanyregénynek. Ugyanakkor mar a regény szovege is elutasitja e miifajt, hiszen
mind a cimszerepld, mind a hozza kozel 4ll6, a regény szerint modernnek aposztrofalt
olvas6kozonség, mar a modern irodalmat olvassak, és elutasitjadk mind szovegvélasztasukban,
mind életiikben a miifaj értékrendjét, vilagképét, egyszdval, amit ez a mifaj dnmagéban
képviselt. Az imitdcionak e fent leirt jelensége, vagyis, hogy a regény a lednyregény bizonyos
miifaji elemeit ironikusan megidézi, jatékosan utdnozza, majd ellen-lanyregényként olvastatja
magat, a Mdria évei ciml regény értelmezésében egy uj, eddig ki nem bontott, de lehetséges
jelentéspotencidlként mutatkozik meg.

Kaffka ebben a regényében a fentiek értelmében felhaszndlja a ldnyregény miifajat,
rajatszik, de kiforditja mind vildgképét, mind illemkdédexét, mind bizonyos poétikai
jellemz6it. Eppen ezért a szoveg és Kaffka Margit modernségét nem elsdsorban

tematikdjdban, stilusdban latom, hanem abban a gesztusban, ahogy a miifajjal banik, amit a
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szovegalkotds soran tesz vele. Szitar Katalin gondolatmentére hivatkozva,’" Kaffka a Mdria
éveibe 1s tematizdlja az irds modjat, hiszen azt a kérdést felvetve, hogy miféle torténet
mindsiil ,,regényesnek”, illetve ,lanyregényesnek” egy sajitosan Kaffka Margit-i vélaszt
kapunk, mellyel azt is jelzi, hogy a kordbban hagyomdényos ldnyregény sziizsé, mar
megvaldsithatatlan, vagyis azzal is Ujit, hogy a ldnyregény sziizsétémdja aktualitdsat

320
vesztette.

Ezzel a gesztussal mar-mar tdl is 1€p a klasszikus modernség 1atokorén, akér a
posztmodern szovegjaték felé tett 1épésként is értelmezhetjiik azt a lehetOséget, amit a szoveg

egyszerre felkindl, majd a torténet egy adott pontjan visszavesz az olvasotol.

2. 2. Intertextus — identitas

A Mdria évei miifaji értelmezhetdsége kapcsdn mar felmeriilt a szovegkoziség kérdése, hiszen
a lanyregények szerzdjeként ismert Eugenie Marlittnek nemcsak nevét, miveit, hanem ismert
mifajanak, a lanyregénynek poétikai jegyeit is ironikusan felidézi a regény. Mar elso
olvasédskor 1is feltlinhet, hogy milyen nagy szdmban idéz meg mds irodalmi szovegeket
cimekkel, szereplokkel a Mdria évei, bar ezt az elemzok eddig nem emelték ki. Ha
alaposabban szemiigyre vessziik, a szovegkoziség kiilonboz6 tipusait taldljuk meg a
regényben, melyek leginkdbb Laszlovszky Maria alakjahoz kapcsolddnak, igy ez a poétikai
jelenség hatdssal van r4, identitdsképzésével is Osszefiigg.

Eloljaréban annyit, az intertextudlis kapcsolat nem fiiggetlen a befogado6tdl, egyrészt
az olvasoénak kell felfedeznie az egyértelmi utaldst a szovegben egy masik mii cimére, esetleg
valamelyik szerepldjére. Masrészt a szoveggel létesitett kapcsolat akkor 1€p miikddésbe,
amikor annak a szovegnek az olvasatit is mozgdsitja, alkalmazza az olvasé, mely egyfajta
Ujraolvasds. Ekkor indulhat meg a szoveghelyek kozott egyfajta korlatozott értékli dialogus.
S6t még nagyobb befogaddi aktivitdst kovetel az olyan utalds, ami nem egyértelmﬁ.321 A
Mdria éveiben az intertextusok sokrétli rendszert alkotnak, prézapoétikai szerepiik hatdssal
van a fOszereplore, a szerkezetre és a befogaddra egyardnt. A miiben altaldban véve sok a
kulturdlis utalds, igy az irodalmi alkotdsokon tdl, képzOmiivészeti, zenei alkotdsok is

megjelennek a regényben, igy beszélhetiink zenel, képi €s szoveges intertextusrol is.

319 Szitar Katalin a klasszikus modern elbeszélés korszakvalté jellegét a Kaffka-prézaban az elbeszélésméd
megujitdsdnak problémdjaként veti fel, és dltaldnossagban a ,regényesség” mibenlétének kérdéseként latja
megragadhatonak a problémat. V5. SZITAR, i.m., 387-409.

320 SZITAR, i. m., 388.

3! fay a szovegkoziség jelensége nagyon is fiigg a befogad6tol és természeténél fogva lezaratlan.
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Igy Richard Wagner, Edvard Grieg, Lucas Cranach és Arnold Bocklin miivészi vildga
is bevonhatéva valik a mil értelmezésébe az intertextus jelensége folyta’ln.322 Wagner és Grieg
szerzOi neve idézi meg miivészi vildgukat, illetve Wagnertdl két miivére, a Lohengrinre és a
Trisztan és Izolddra cimmel, szereplOkkel is utal a regény. Wagner zenéjébdl elsdsorban a

Trisztan és Izolddbdl a szerelmi haldl, a ’Liebestod’ jelenete eleveniil rneg.323

Mig Grieg
kapcsdn ugyan nincs konkrét zenemii megnevezve, de legismertebb miivébol a Peer Gynt-
szvitbl,*** Solvejg dala vagy Aase haldla el6reutald jelként értelmezhetd a miben. Hiszen
Aase haldla gyaszzeneként is ismert, mig Solvejg dala a beteljesiiletlen, az 6rok varakozassal
teli szerelmet szimbolizdlja. A képzOmiivészeti alkotdsok a fOszerepld szellemi
érdeklddésének jelzésén tuil, Seregélyhez, Maria szerelméhez és szerelemképéhez kotddnek.
Bocklin  legismertebb képe a Holtak szigete, szimbolikus jelentése miatt eléreutald
motivumként értelmezhet6.’> A zenei milalkotdsok a romantika vildgat, és szerelemfelfogésat
idézik. Osszegezve, a regényben megidézett zenei és képzOmiivészeti alkotdsok eléreutald
motivumokként is fontosak lehetnek.*%°

A szovegkoziség jellegzetes valtozatait szdmba véve, a kovetkezdképpen lehet

csoportositani a regényszdvegbeli irodalmi utaldsokat.’”’ A regényt egy szerz8 nevének

22 Mivel a szovegkoziség jelenségével a szerz6 nevének emlitésével valamennyi miive bevonddik, bevonhat6 az
értelmezésbe, ennek csupan a befogadd ismeretei szabhatnak hatart, igy tanulmanyomban a széveg jelentésének
leginkdbb megfelelé miiveket vettem figyelembe.

323 A Trisztan és Izolda torténetének elmesélése kapcsdn hangzik el az aldbbi rész. ,,-Vad, vad — csudaszép!...
Hogy is van tovdabb? A haldleset — igen, azt tudjitok; a wagneri.” (11.) A tanulmany tovabbi részében az alabbi
kiad4sbol idézem a regényrészleteket, az idézetek utdn zdréjelben k6zlom az oldalszdmokat. KAFFKA Margit,
Mdria évei, Bp., Eri, 2005.

2 A Peer Gynt-szvit értelmezésbe valé bevondsa indokolhaté avval is, hogy Kaffka prézai életmiivében mashol
is torténik rd konkrét utalds, igy példdul a Csendes vdlsdgok cimii novelldban ” — Mennyire illik egymashoz ez a
kettd, — mondta Pél, — a Grieg zenéje és anydm. Leiilt baratja mellé, a szalon kerevetén és cigarettdra gyujtott, -
tedscsészEk illata pardzott eldttilk az asztalkdn és a hdziasszony a zongordndl szemben iilt veliik. Ase [sic!]
haldlat jatszotta. — Tuddssal, magas nivéju egyszeriiséggel és egyéni izléssel, — dontotte volna el egy zeneértd; de
a fiatal vendég nem volt az.” V6. KAFFKA Margit, Csendes vdlsdgok = Ldzado asszonyok. Kaffka Margit
osszegytijtott elbeszélései, s. a. r., KOZOCSA Sandor, Bp., Szépirodalmi, 1961, 369.

32 Es aztdn belejottem és képeket néztem estig szakadatlanul - régit és djat - ma délelstt Bocklint, amultan és
felzaklatva és beleszédiilve mar - észre nem vett haldlos idegkimeriiléssel, mig egyszercsak forogni kezdett
velem az egész, a szemem elé enyhité sotétségek jottek - és akkor egy teremszolga észrevette, udvariasan
karonfogott és levegdre vitt.” (92.) (Kiemelés: H. Zs.) Arnold Bocklin szimbolista festd taldn legismertebb képe
a Holtak szigete, melyet 1880 és 1886 kozott 6t valtozatban is megfestett, egyik véltozata a berlini Staatliche
Musee-ban lathaté. Madria berlini Gtjan emlit, igaz cim nélkill, egy Bocklin-képet, mely az intertextusok
értelmezésében lehet a Holtak szigete is. A sziget szimb6lum szdmtalan jelentéssel rendelkezik a miivészetben,
Bocklin képén maga a tilvilag. Vo. Szimbdlumtdr, szerk. PAL Jozsef, UIVARI Edit, Bp., Balassi, 2005, 448—449.
EBLI Gabor, Miizeum, miivészet, kultirpolitika. A berlini kozgyiijtemények iijrarendezése az ezredfordulén,
Mozg6 Vilag, 2003/5.

326 Az intertextus értelmezése befogadéfiiggd és természete szerint lezaratlan. Egy szerz6 nevének emlitése teljes
életmiivét és annak értelmezését is bevonja a szoveg hatdkorébe, igy a regényszoveg kindlta lehetéségeknek csak
maga az értelmezendd szoveg allhat ellen.

27 Az intertextualitdssal bévebben az alabbi munkak foglalkoznak. A Helikon 1996/1-2. Intertextualitds széma.
ANGYALOSI Gergely, Az intertextualitas kalandja, Helikon, 1996/1-2. DALLENBACH, Lucien, Intertextus és
autotextus, Helikon, 1996/ 1-2, 51-66. RIFFATERRE, Michael, Az intertextus nyoma, Helikon, 1996/ 1-2, 67-81.
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emlitése is bekapcsolhatja az irodalmi szovegek halozataba, hiszen annak egy mi
azonositdsakor meghatdrozé szerepe van.”*® Mér onmagédban a szerzéi név megjelenése is a
szovegben is olyan olvaso6i tapasztalatokat mozgdsit, amelyek magukbo6l a miivekbdl és a
korédbbi értelmezésekbdl adllnak 6ssze. Ezeket igy szintén megidézi és felhaszndlja az olvasé a
szépirodalmi szoveg értelmezésekor. Ugyanakkor a név a szerz6 valamennyi miivét is
megidézi, igy azokkal is kereshetiink szorosabb Osszefiiggéseket. Megidézett szerzoi név a
mar emlitett Eugenie Marlitt, akinek neve a lanyregény miifajat is megidézi és bevonja az
értelmezésbe. Ezen kiviil Richard Wagner, Arany Janos, Prosper Merimée, Robert Browning,
Guy de Maupassant, Gustave Flaubert, Pierre Loti, Anatole France, Paul Verlaine, Kemény
Zsigmond, Henrich Heine, Hermann Bang neve fordul elé a Mdria éveiben.’” A szerzd neve
mellett a micimek beidézése is magatdl értetddden az intertextudlis kapcsolatok kozott
emlitendd. Természetesen ilyenkor nem csupdn a két szoveg keriil egymassal kapcsolatba,
hanem az érintett szovegek olvasatai is, melyeket természetesen az emlitett cimhez maga a
befogaddé mar emlitett olvaséi tapasztalata kapcsol. Megidézett miicimek Maupassant-tol A
szépfii (Bel-ami), Flaubert-tol a Salambo, Marlitt regényei az Aranyos Erzsike, A
kereskedelmi tandcsos hdzdban, a Pusztai Hercegnd (Pusztai kirdlykisasszony), Ibsen Nordja,
€s Wagner Lohengrinje. A szerzoi néven, a cimeken tul regényalakok egész sordt is megidézi
a szoveg. Igy Gretchent (Margit) Goethe Faustjabol, Juliat Shakespeare miivébél, a Romeo és
Juliabol, Sakuntalét, Szavitrit, Elsat a Lohengrinbdl, Imogent a Cymbeline-bol, Dortoheadt a
Hermann és Dorothedbdl, aranyos (Ferber) Erzsikét, Katinkdt Marlitt regényeibdl, Szép
Ilonkat Vorosmartytél, a mesebeli Hoéfehérkét, Norat Ibsentdl, Izoldat és Trisztant a
lovagregénybdl, illetve a Wagner operabdl, valamint Heloise-t, Abélard tragikus szerelmét.
Ha katalégust készitiink a regényben megidézett miivekrdl par kovetkeztetést

levonhatunk. A megidézett szépirodalmi miivek, torténetek az aldbbiak: Johann Wolfgang

OROSZ Magdolna, ,,Az elbeszélés fonala”. Narrdcio, intertextualitds, intermedialitds, Bp., Gondolat, 2003.
(Kiilonosen: 99-116.)

2% V. GENETTE, Gérard, A szerz6i név, Helikon, 1992/ 523-535.

%% Hermann Bang kapcsdn érdekesség, hogy a Nyugar Figyel$ rovatiban jelent meg egy recenzi6 a konyvérdl,
melyben az dbrdzolt asszonyélet kritikai Osszefoglaldsa Osszevethetd Madria regénybeli sorsdval is. ,,[...] Egy
asszony eleveniil meg; él a valé dolgok kozott; tavaszban, &szben; elfoglaljak kis kotelességek, van 6rome,
tilaradé jokedve is néha; de igen gyakran mereng és szomoru; finom lelkét 6roli valami nagy céltalansag, az
asszonyélet céltalansdga, s az unalom és a hidbavalésdgok érzése gyakran, gyakran az elmiilott szerelmet
csillantja meg, s ez a legjobban f4j, ez a legszinesebb szenvedés - Bang ilyennek festi a fehér haz asszonyat. Egy
hasznot nem hajt6, egy pepecseld, nyomtalanul eltiind élet, ami kialakul az események mozaikjabdl; s az iré
dédelgeti, mint valami szép és torékeny virdgot a felejthetetlen és édes évek miatt, amik ehhez az élethez
kototték; [...] Egy asszonyélet, objektiven; magja lehetne valamely flaubert-i mindentldté és életmutatd
regénynek; s az dllasfoglalds: a lira, a szeretet, a férfikonnyek: ezeket adja a kis remekmii.” V6. PETERDI Istvan:
Hermann Bang: A fehér haz, Nyugat, 1911/8.
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Goethe Faustja330 és Hermann és Dorotheaja, William Shakespeare két milive a Romeo és
Jullia és a Cymbeline, Richard Wagner Lohengrinje, illetve a Trisztdn és Izolda, a
Sakumfala,331 a Szcivitrz’,332 Abélard és Heloise torténete.>>> A miiveket 6sszekoti a nehéz, sok
kihivassal szembenézd, tobbnyire tragikus sorsi néi foszereplok, ugymint Gretchen (Margit
vagy Margaréta), Dorothea, Julia, Elsa, Sakuntala, Szdvitri, Heloise. A fenti torténetek,
szovegek, hosndk mind-mind a szerelem egy-egy irodalmias, tobbnyire a romantikus
szerelemfelfogdsnak megfeleld narrativat idéznek fel. Mivel mindegyik megidézett miinek a
legfontosabb témdja a szerelem, felfoghaték az igazi szerelem egy-egy varidcidjaként,
szerelmi alaptorténet(ek)ként is. A regénybeli miivek az interndtusbeli lanyoknak és Maridnak
alternativ értelmezési keretet is adnak a sajat szerelmi torténeteikhez, illetve olyan elvarasokat
kindlnak fel, amiknek megfeleld élményeket varnak majd el sajat valds élettorténeteikben. Az
intertextudlis utaldsokban (szerzok nevei, cimek, irodalmi alakok, idézetek) tobbségben
vannak a romantikus, a romantika horizontjara visszautald szovegek, melyek a szerelem

romantikus mitoszit is megidézik.

30 Az els6 rész gerincét a szép és fiatal polgarlany, Margit tragédidja szolgltatja. Mefiszté segitségével Faust
elcsabitja Margitot, kinek kitudédik szégyene, elemészti Ujsziilott gyermekét, s haldlra itélik. Margit akkor is a
btinhddni akar, és a vérpadot vélasztja, mikor Faust felajanlja neki Mefiszté segitségét. Faust kétségbeesetten
hagyja el a lanyt, kinek lelke a Mennyben taldlt otthonra.

31 Kaliddsza (Kr. u. IV-V. szdzad), az indiai irodalom egyik legnagyobb klasszikusa, szanszkrit koltd, dramai
fémtve, az ,,Abhidnydna-Sakuntala" (Sdkuntala torténete) egy remete lednydnak és az erdében vaddszé
kirdlynak megismerkedését és hazassigit meséli el. Kaliddsza a témat a Mahabhdratdb6l meritette. Altaldnos
elismerés szerint a gazdag ind dramairodalomnak legszebb terméke. Magyarra forditotta Fiok Kéroly, Sakuntala
hindu drdma, Budapest 1887. Goldmark Kéroly (1830-1915) elsd jelentdés miivét, az 1865-ben bemutatott
Sakuntala-nyitdnyt is Kaliddsza kolteménye ihlette. Sakuntala alakja és torténete Kaffka publicisztikdjaban is
visszatérd elem, ott az dlland6 varakozds €s a boldog pillanatok rovidsége kapcsolédik alakjdhoz. ,,Varni, - a
kevésnyi boldogsdg eldtt és utdna ,,megint elolrdl” - varni - és visszavarni - és csaknem mindig hidba!” Vo.
KAFFKA Margit, Az asszony tigye = KAFFKA Margit, Az élet dtjdn. Versek, cikkek, naplojegyzetek, i. m., 293.
Vildgirodalmi lexikon, szerk. KIRALY Istvan, Bp., Akadémiai, 1982, 586-587. A publicista Kaffkar6l bdvebben
lasd az aldbbi tanulmanyokat. V6. BODNAR Gyorgy, A publicista Kaffka Margit, ItK, 1961, 286-298. és VARGA
Virag, Kaffka Margit publicisztikdja, Eletiink, 2004/7-8, 713-722. és Eletiink, 2004/10, 881-887.

32 Szdvitri torténete, ez a magdban is 6nallé elbeszélé koltemény eredetileg csupdn egyik része a
Mahdbhdratdnak, a hindu eposznak. A rege hdsndje, kirdlylany, aki egy szamizott kirdly fidt, Szatjavant
vélasztja férjéiil, noha egy joslat szerint az ifjinak egy év milva meg kell halnia. A férfi lelkéért maga Jama, a
haldl istene jon el. Szdvitri nyomon koveti a férje lelkét magdval vivd istent, s kitarté hiisége a haldlt is
meginditja: visszaadja férje életét. Szdvitri torténetének tobb epizddja is ismeretes, a leghiresebb taldn mégis az a
jelenet, melyben konyorog Jamdnak, a haldlistennek, hogy adja vissza az életnek holt férjét. V6. BAKTAY Ervin,
Mi a Mahabhdrata? = Mahdbhdrata — Bharata nagy nemzetsége, Bp., Tercium, 1994, 5-9. és Veronica IONS,
Indiai mitolégia, 73. SOt, Szokolay Sandor is ezt a legendds torténetet valasztott operdja témdjaul. (Szdvitri, azaz
Az asszonyi hiiség dicsérete”, 1998.) Vo. Vildgirodalmi lexikon, f6szerk. SZERDAHELYI Istvan, Bp., Akadémiai,
1992, 193.

33 Heloise (1101-1162), Abelard tanitvanya és szerelme volt. Levelezéseik a leghiresebb szerelmi vallomasok
koz¢é tartoznak. Tragikus életérol, titkos hazassdgar6l Abelarddal, Abelard megcsonkitasardl, fiuk sziiletésérol és
orokbeaddsardl a zarddba vonuldsrél az Abeldrddal val levelezésekbol olvashatunk. Eletérél és Abelarddal valé
viszonyarol tobb irodalmi alkotds is késziilt. Abeldrd és Heloise torténete a kultirtorténet egyik leghiresebb
szerelme. V6. Jean-Jacques ROUSSEAU, Uj Heloise (1761) V6. Vildgirodalmi lexikon, szerk. KIRALY Istvan, Bp.,
Akadémiai, 1982, 4. és Vildgirodalmi lexikon, szerk. SZERDAHELYI Istvan, Bp., Akadémiai, 1991, 215-220.
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A matematikusok koziil a tils6 szarnyban hét lett menyasszony azalatt, amig itt voltak, négy meg
abbahagyta a tanuldst, férjhez ment még elsé évben. De mi? A »Nyelvész- és Irodalom-Csoport«
szaga messzir6l parfomlik és émelyeg rajtunk. Odalenn a konyvtirszobdban mi blindztiink
Gritchennel és langoltunk Jdlidval, szenvedtiink Sakuntaldval és btinhédtink Elsaval - és
Szavitritél Heloisig és Imogéntdl Dorothedig atszittuk az idegeinkbe kelet-nyugat literatirdjanak
és minden almodott asszonydnak minden kigondolhaté szenvedélyét. Komolyan, szakszertien, a
munka l4tszataval gyotortiik magunkba a legkiilonfélébb, idegen szerelmeket; holott jdmagunkat
az Isten cifra vildgan soha, senki még szajon nem csékolt.” (15.)

A szdvegkozi utaldsnak egy masik formdja a betii szerinti idézés. Az emlitett szerz6i neveken,
szereplokon tdl bibliai idézetek is el6fordulnak a szovegben, az Enekek énekébél, a
Prédikdtor konyvébll. Ezek sz6 szerinti idézések, illetve rdjatszasok, allizidk az eredeti
szoveg hangvételére, stilusdra, igy ezek a szoveghelyek a Biblidt evokaljak.”* Nem véletlen,
hogy éppen az Enekek éneke keriil megidézésre a regényben, hiszen a szoveg allegorikus-
szimbolikus értelmezése is kozrejatszott abban, hogy ,,menyegzdi szerelmi énekként” is
értelmezhetévé valt, **° erre a Mdria évei konkrét szoveghelye is rdjatszik. Ebbdl a tipusbodl a
regényben szerepel még egy Arany Janos-idézet a Tetemrehivdsbol, és egy a Kdddr Kata
székely balladabdl. Az Arany-balladasort Baldéczy Lenke szdjaba adja az elbeszéld, mig a
masik balladarészletet Darvas képviseld i1dézi meg. A képviseld0 a Maridval vald
beszélgetésében a Kdddr Kata balladdjabdl is ismert keszkend, kendd motivumra és

szovegrészre utal, mely ismét a tragikus végkimenetelii szerelem témdjat idézi meg.>®

34— »Ideje vagyon a szeretésnek és ideje vagyon a szokésnek! Ideje vagyon az dlelésnek, de eljé ideje az

oleléstol vald eltdvolodasnak!« — mondja a prédikator ...” (8.) ,»Mikor béviszen engem a kirdly az 6
dgyashdzaba, orvendezzetek és vigadjatok, mert az & szerelmei jobbak a borndl. Nardusnak j6 illatja szdrmazik
6tdle — olyan nekem, mint egy kotés myrha, mely az én kebleim kozott hdl. Az § balkeze az én fejem alatt és az
0 jobbkarjdval atolel engem« ...” (9.)

3 Ertelmezéstorténete, mely a vilagképi szemléletviltozdsok fiiggvényei a zsidé hermeneutika allegorikus-
szimbolikus magyardzatdval vette kezdetét, melyben a szerelmi ének a vélegény Jahve és a menyasszony Izrael
pérbeszédeként jelent meg, az allegorikus értelmezést segiti az Oszovetség vildg-és emberképe: a férfi és nd
szerelmének isteni rendelése, istenképmds voltuk. Majd a kereszténység szemlélete a spiritudlis lényegre
helyezte a hangstilyt, illetve ,,Ujszovetségi” tartalmat kapott. Az egyhdzban felismerték Krisztus menyasszonyat,
a férfi és n6 kapcsolatat az isteni rendelés egyesiti, valasztasukat isteni pecséttel szentesiti. A patrisztika kordban
a szoszerinti és allegorikus értelemadds hangsulykiilonbségei felé mozdult el az értelmezés. Az alexandriai
iskola értelmezése valt meghatdrozéva: az drigenészi eklezioldgiai — vdlegény = Krisztus, menyasszony =
Egyhdz — és lelki-misztikus magyardzat dltal vonult be a keresztény Eurépaba az Enekek éneke. Origenész
drdmanak és ndszéneknek tartja, a szdszerinti alapréteget természetesnek véli, dm fontosabbnak tartja az
allegorikus, spiritudlis 1ényeget. Az allegéria szintjei a kdvetkezd szdzadokban djabb drnyalatokkal gazdagodott,
majd szerepét a reformdcié médositotta, 4m az 4tvitt értelmezés tovabb élt. Az ének ,,profdn” értelmezése a 18.
szdzadban valt elfogadottd, vildgirodalmi helyét ekkor foglalta el ,,menyegz6i szerelmi énekként”. V6. ROHALY
Janos, Allegoria — dialégus — pedagdgia (Ertelmezéstorténet — torténeti vildgkép — neveléstorténet) Acta
pedagogica, 2002/3, 13-27. Kaffka Margit koltészetében is kimutathat6 a Biblia hatasa, egyik verse, a Zdporos
folytonos levél nemcsak képhaszndlatdban, hanem szerkezetében és az értelmezés tobb részletében is rajatszik a
bibliai Enekek énekére. Errl bdvebben irok egy mdsik tanulmédnyomban. V6. HORVATH Zsuzsa, Bibliai és
liturgikus motivumok Kaffka Margit koltészetében. Istenkeresés, dialogikussdg és a Zaporos folytonos levél
helye Kaffka Margit koltészetében = Véges végtelen. Isten-élmény és Isten-hidny a XX. szdzadi magyar
koltészetben, szerk. FINTA Géabor, SIPOS Lajos, Akadémiai, Bp., 2006, 241-247.

36 Adjak egy keszkenSt, mint a mesében: »mikor ez a kendd szinében véltozik! ...« Ha nagy bajban tud
egyszer, izenjen! J6?” (182.) ,»A kendd szine nem valtozik, csak eleveniil!” (189.) ,Lovakot béfogtik utnak
inddlanak/ Egy keszkenydt adott neki Kadar Kata/ Mikor e' szénibe' vorosre vatozik/ Akkor életom is tudd meg
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Ugyanakkor itt is kozvetitd elemként jelenik meg az irodalmi szoveg Madria életében, eszerint
a valésdgot onmagaban nem képes kezelni, megélni, csak az irodalmon, sot csak a megfeleld
irodalmi szoveg, csak a kozvetités utjan. A szé madgikus, a tettet leplezd, hatraltato ereje
1étfeltétele Maridnak. Olyan szituicidkban taldlja meg a helyét és onmagat, amiknek tud
irodalmi megfelelést adni, irodalmi(as) kapcsolatot 1étrehozni. Az intertextus itt funkciéjanak
megfelelden irodalmias gondolkodést jelent. Maridnak Darvassal valo kapcsolatit mar a
kezdeti megismerkedéstdl fogva az irodalmiassag, a fikcid- €s dlomszerliség jellemzi.

A szovegkoziség dinamikdjat az is fokozhatja, hogy mennyire hangsilyos helyen és
hany alkalommal torténik az idézés a szovegben. A regény a Trisztdn és Izolda torténetére
haromszor €és hosszabban is utal, mindhdromszor hangstlyos helyen és értelemben, igy ez a
legdinamikusabban felhasznélt irodalmi szoveg.”>’ A szovegkoziség fent vézolt dltaldnos
jelenségén tul, bizonyos szovegek sajatos jelentést hordoznak a regényen beliil, az egyik
Trisztan és Izolda narrativaja. Els6 el6forduldsa alkalmdval a torténetnek azt a részletét meséli
el Jozsa az interndtusban a tobbi ldnynak, mely a ,titkos és szornyii szerelmet” regéli el. A
torténet itt a (sors)szerelmet, az erotikat, a kiilvilaggal, a valdsdggal szemben a ,,stirliséget”, a
1ét teljességét hordozza. Ezen kiviil egész addigi internatusi életiiknek a foglalata is lehetne, a

szonak, az irodalomnak, a fikcidnak az elsobbsége a tettel, az élettel, a valésdggal szemben.

»Nem banom ... Most el fogom mondani nektek a Szdkehaju Izolda torténetét Tristannal. Ezt is,
ugye — a monda forrasat — Mdria lelte meg egy régi kis francia népmese-konyvben. O, hisz te is ott
voltdl, Vica, mikor elmondta. »Nyers és ilide vaddécgylimolcse, Ostipusa a szerelem nevii
kultdridegbajnak, e kényszerképzetes hobortnak, melyet a kozépkor hagyott az emberiségre.«” (9.)

Az intertextus mikodése szerint nem pusztdn a torténet tematikdja fontos a regényben, hanem
annak értelmezései, olvasatai is, éppen a miben betoltott értelemalkotds fel6l. Ez esetben a
Trisztdan narrativinak a legfontosabb az értelmezésekben visszatér6 motivumai a
legy6zhetetlen szerelmi szenvedély, a hézassdgon kiviiliség gondolata, és a haldlos

végkifejlet. Masodszor Méria svdjci dtjan keriil eld a torténet,>® itt mar egyértelmiien a testi

megvatozik” V. A székely ballada az egymdstdl elvdlasztott, haldlukban egymadsra taldlt szerelmesek témdjat
dolgozza fel.

37 A kozépkor egyik leghiresebb lovagregénye a Trisztdn és Izolda, melyben az 6rok, legyGzhetetlen szerelem
jatssza a fOszerepet. Trisztdn és Izolda szerelme mellett eltorpiil a vildg minden gondja, semmivé foszlanak a
vallasi és a tdrsadalmi kotottségek. A kor felfogdsa szerint ilyen szenvedély csak hdzassdgon kiviil 1étezhet,
hiszen a feuddlis hdzassdg alapja nem a szerelem. Sziikségszerii a haldlos kifejlet, hiszen a regény nem tudja
torvényesiteni a f6hosok szerelmét. Mar csak a haldlban lehetnek egymaséi, a sirokbdl kinovd Osszedlelkezd
virdgok formajéban. V6. KEPES Jidlia, Trisztdn és Izolda, Akkord, 2001.

338 ,.Hat ha most itt volna mellettem! ... Ebben az éjszakdban, itt az erkélyen - és erre a ritmusra liikktetne benniink
minden — és igy a kényszeritd szerelem szavai. »Drdga, édes - legédesebb — fehérem, jom — szeretlek, akarlak, az
enyém vagy! ...« Szeretnék itt allni vele egy Olelkezésben hajnalig, mint Izolda a hajésétor elétt. Igen ... és
aztan? Ovele bizonnyal semmi sem undorité, 6 tigy tudnd, hogy észre sem venném azt, ami benne idegen lehet és
groteszk. De hét miért az? — O, de hisz nem is fontos, hisz az csak szimbélum kell, hogy legyen; egy a szénal
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szerelem, az erotika jelentése tapad hozza. Mdria Seregéllyel kapcsolatos képzelgéséhez
,hivja segitségiil” az ismert részletet. A szerelem €s az erotika témdja kiegésziil az idegenség,
a groteszkség motivumaval, mely a férfihoz, a masikhoz kapcsolddik. Ebben a részletben is
hangsilyossd valik a sz6 jelentdsége Maria életfelfogdsdban, hiszen ndla a testi szerelem, az
erotika is csak szimbdlum, ,.egy a sz6ndl erdsebb kijelentése” a szerelemnek. A harmadik
el6fordulds szintén az erotikus jelentést hangsilyozza. Madria az eskiivé utani kozos életiikre
gondol Apostollal, amikor ,,mindennek meg kell lennie”, de amirdl azt hiszi, hogy az
,majdnem fizikailag lehetetlen”, vagyis a testi szerelem, az erotika csak kozvetett forméaban,
irodalmi szovegben &télhetd, értelmezhetd Miaridnak.”® Az erotika, a testiség témadjanak
megjelenése miatt parjelentként érdemes felidézni Szentandrassy és Maria kozotti kézcsokot,
mely a fOhdsnek a testiségtdl €s a megvaldsuldstol vald idegenségét képszerii elevenséggel
dbrézolja.**® Az utols6, a harmadik el6fordulds mintegy dsszegzi és elmélyiti az intertextus
regénybeli el6forduldsait. Hangsulyozza az erotikdhoz vald kapcsolodasit, illetve az
irodalomnak, a fikcidnak a kiilonbségét a valdsdgtol. A legfontosabb kiilonbség a sz6 és a
képzelet altal teremtett vilig gazdagsdgdban, magaban a massagban van, mellyel szemben a

valésdg egyszeriibb, szigoribban rendezett. Osszegezve tehat a Trisztan és Izolda torténete

erésebb kijelentése ennek: »Szeretlek, szeretlek !« Es én tudndm, hogy szeret. Es ami torténik két ember kozt igy,
azt haldlos komoly dramava szenteli az asszony szdmara az életkockazat €s mindennek kockazata.” (95.)

339 Idénként eltiirte a Sandor vélegényi csokjait; maga sem értette, hogy volt ez lehetséges ... Es gondolni arra,
hogy tovabb megy majd az eskiivé utdn és mindennek meg kell lennie! ... De hogyan, milyen dtmenettel? Hiszen
azt ... majdnem fizikailag lehetetlennek hitte. »Oriiltség! Hisz nem vagyok »tudatlan« csirkeldny, sem gyerek!« -
leckézte magét sokszor ijedten.” (186.) ,,Régi olvasmdnyaira gondolt, titkos erotikdji beszélgetéseikre az
interndtusban, mikor éppen 6 lelte meg a konyvtirszoba polcdn, 6 legenddriumokban, feledt, francia
szovegkonyvek dsatag lapjai kozt és keleti mesék selymes ezerszinliségében; és 6 kozolte a tarsndivel a régi,
kiilonos éjszakdk mélyén, suttogé elfogddassal az élet rejtélyes szovésii oldalat, az idegek reszketd és mindennél
mélyebb értelmii sejtéseit. Hol vannak azok az id6k, a megérzésnek azok a képességei? — Trisztan és az »Orokké
Megiijulé Vigy« itala és az & a hajésdtor kiiszobén, amikor Gsszeforrva dllnak egy lelésben hajnalig. Es a
masik éjszaka, mikor a kirdlyné dgyashdzaban kell hdlnia 6riz6iil a lovagnak, de flirészport hintettek a padléra, 6
atveti magat a kirdlyi nyoszolydra, de felszakad egy régi sebe és a vér druldon szokkenve festi biborra a
firészport. Es a masik Izolda, aki keseriien kacag fel a vaddszaton, mikor atugratja lovét egy mocsdron. »Mit
nevettél?« — »Csak azt, hogy ez a gyava sar is, a szoknydm ald froccsend - batrabb, mint az én kirdlyi férjem,
Trisztan! ...« O, Istenem, hol vannak mar azok a fiatalkori éjszakdk?” (186.) ,,Nem, nem, ez mind mis ... ezeket
nem is birja gy érezni mdr, elmiltak t6le. Most a val6sdg jon és az annyira mds! - Most ltta, hogy valdjaban
milyen tdjékozatlan a legegyszerilibb dolgokat illetleg is, amik a hdzassdgban varnak rd. Az 6 drdga, bolond
csapatuk a Valéridban csak a koltészetét élvezte az érzéki életnek, a testi szerelem illatdt ittdk tarka és
eszményiilt bujasdgi gyonyorében a szénak és kitalalt életnek. A valdsdg ebben is mds; egyszerlibb, szigoribb, a
mord természet leplezetlen célzatdban és a kovetkezményekben.” (187.)

30 Hagyta, hogy cs6kjaival a keze fejére boruljon, hogy lassan elébe csiisszék a foldre és térdére tegye a fejét.
»Ezt most hagyni kell - akarom!« — gondolta hatdrozatlan rémiilettel és lehunyta a szemét. Legbensdbb énje
lesben dllt a pillanat f6l6tt hiivos kivancsisdggal: mi fog most kovetkezni? — Meg kellene probdlni a maga-
felejtést; nem tudni ... valami j6, langyos szédiilet jon és athullimlik a gondolkodas gyotrelmén és minden
megdll ... de ezt akarni kell, prébalgatni ... A kovetkezd pillanatban szilaj, esztelen rémiilettel 16kte maga elé
védon a két karjat. A férfi forré arcdba esett az iités, hogy felhordiilt a homdlyban, de keze ujjai gorcsos
kapkoddssal keresték még vakon az iménti mozdulat gyonyoriségét. »Pfuj!« — sziszegett a ledny hangja izz6n a
beteges utdlattdl. Kiszokkent végre, reszketd dereka szilaj hatraivelésével; nekiszaladt a szoba homalydnak
valami ismerds butor bastydja mogé. Egymads felé lihegtek egy percig izgultan kutatva egymds drnyékba takart
vonalait, mozdulatat - mint két viaskodé allat ...” (121.)
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mint intertextus a regényen beliil az erotikdt, a testi szerelmet, a sz0, az irodalom 4ltal
képviselt teremtett vildg gazdagsdgat, mdassagat jelenti, emellett ironikusan rdjitszik a
legy6zhetetlen szerelmi szenvedély hdzassagon kiviiliség gondolatdra is, és megeldlegezi a
regényben a haldlos végkifejletet, szintén kissé€ ironikusan rdjatszva a szerelmi halél témaéra.

A szdvegkoziség poétikai jelenségének megfelelden, az irodalmias gondolkodds feldl
értelmezem a regény bejezését, Maria ongyilkossagét is. Olvasatomban itt is egy latens, a
regény egész addigi szovegében viszont mar elokészitett intertextussal taldlkozik az olvaso.
Az Ongyilkossag témdjan és dbrazolasanak motivumain keresztiil, a haldltinc mifaji jegyeire
is rajatszva Arany Hid-avatds ciml balladdja nytdjtja a szovegkozi kapcsolat alapjat. A
helyszin azonossagdn tul — Margit-hid — a szerepld, Maria zavart viselkedése,
kidbrandultsaga, az életével valo szamvetés helyzete, a folyoviz képének €s a bortaska hullé
mozgésanak tobbszori ismétlése, madarhoz valé hasonlitasa, illetve az ongyilkossag fizikai
Iépéseinek plasztikus leirdsa mind-mind megidézik az olvaséban az Arany-ballada szovegét,
tartalmat. Madria alakjdhoz az olvasadst mint fontos tevékenységet, az irodalmi szoveg
kozvetitd szerepét, és az onértelmezés jelentdségét hozzakapcsolhatjuk, igy az ongyilkossagi
jelenetnél is felvetddhet az értelmezésnek ez a lehetdsége. Az Arany-ballada bevondsat a
szovegértelmezésbe az is aldtdmasztja, hogy Arany egy masik szovegére, s6t Arany Janosra
mint Madria egyik kedves koltéjére kordbban mar utalt a regc’:nyszbveg.341 Mivel az
intertextudlis kapcsolat két szoveg kozott nagyrészt fiigg az olvaso-értelmezd6tdl, gy vélem,
hogy a két szoveg kozti kapcsolat a szovegkoziség jelensége, és a motivumok feldl egyarant
alatamaszthat6. Igy Méria 6ngyilkossdga az intetextualitds feldl is értelmezhetévé valik, a sz6
szoros értelmében tette irodalmi, egy a helyzet, a kontextus adta felidéz6désrdl beszélhetiink.
Midria tette ezaltal irodalmilag motivalt cselekedetté valik. A ballada szovegét aktivizalhatja a
Margit-hid neve,*** valamint a kordbbi elbeszé16i, szerepl6i megszolaldsok sordn felidézett
interndtusi élmények is, hiszen a kvazi-kronotoposzként miikodé kozeg 1étmagyardzo elvei,

elvardsrendszere igy djra aktualitast nyernek.

*#1[...] aztan harsanyan, a reszketd borzalom vératlanul erés és mély hangjan kezdte: ,,A radvényi s6tét erdében

.7 (32.) ,,Az olvasményaimat kérdi. Agnes higom mondja: »Csak olyan kényvet tudsz olvasni, amit legalibb
kétszer mar elolvastil!« Széval kicsiny és furcsdn vegyes a bibliotékdm és a konyvek sarka meglazult a sok
forgatastol. Egy sincs felvdgatlan: Flaubert és Loti, Anatole France, Verlaine-versek és Browning-versek,
Kemény Zsigmond, Arany és a Maga két népvandorlds korbeli regénye van e percben szemkozt velem, élre
allitva az fréasztalom polcan.” (59.)

2 A Margit-hid a szdzadfordul6ra baljés érzéseket és félelmeket jelentd szimbélumma vilt a koztudatban,
nagyrészt Arany Hid-avatds cimii ballad4janak hangulata sugérzott ra. Vo. FORGACS Eva, Budapest, a fehér folt.
A févdros hidnya a huszadik szdzad eleji magyar festészetben, Holmi, 2005. szeptember
http://www.epa.oszk.hu/01000/01050/00021/19.html
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~Ment elére, agyonfaradtan, szakadatlanul. A jards mechanikus ritmusa vitte csak és az tartotta
fenn, hogy Ossze ne essék. Az agydban végigkergetddzott éltének valamennyi gondolata, vad
szaguldassal és csoddlatos rendszerrel; de err6l nem volt vildgos, biztos tudomadsa.

Hihetetlen messze utat megtett mar igy, Osszevissza kanyarogva zegzugos utcdkon, kétszer is
kijutva oda, ahonnét elindult. Néha felérzett egy percre. Kocsi utdn nézni, varni, villamosra {iilni,
irdnyra, atszalldsra tigyelni! ... Minek az mar!

A Margit-hid ivelt fel elétte s6tét, lenge borddival. O, mekkorat keriilt! - iitott eszébe majdnem
jozanul és értelmesen. Hisz a Verdék budai lakdsa ettdl esik legmesszebb! Odadt majd mégis
villamosra kell széllnia! Borzaszté ez most!

De hat nem lehet megéllni az utcdn. Nincs mire varni tobbet! Mégis csak indulni kell valamilyen
irdnybal! ...

[...]

Felrezzent végre. Ideges, jeges nézéssel meredt rd egy pillanatig, aztdn kinydjtotta a kezét és
megmondta az utat kurtdn, gépiesen.

- Isten fizesse meg! Jaj, Istenem ... K6sz6nom igen szépen!

Megszeppenve sietett elére. Madria lassabban ment, mintegy szdndékosan engedve, hogy
elhaladjon. "Mit akart? Mit mondott nekem? ... Az urét operaljak! ... Miért? ...

Mair alig tdmolygott. Meg-megdllt néha és a hidkarfara fektette a félkarjat. Nagy, tdgas, mozgé
egyformasag odalenn; ... a folyd! Megy, mindig megy a viz, 6rokké! Az ¢ sziiletése eldtt, a haldla
utdn majd, szdz meg szdz év mulva ... mindig igy fog folyni egyik hullim a masik nyomdba,
lassan, konokul, k6zonnyel és meg nem gatolhatén ... Mindig.

Kinytjtott karjat nézte és a kis fekete bdrtdskat a kezében. A viz folott himbadlta ... (Ez is volt mar
igy, éppen igy valamikor!) Ha most kigorbiti az ujjait ... egyenkint és elengedi ... csak egyetlen
izét még a kisujjanak! ... Most! ... O, mér ott hull, hull, mint egy kis fekete madar, megforog,
elvész a kodben ... Mér elérte a vizet, de a csobbandsa nem hallatszott fel iddig. Soha, soha tobbé!

Mairia nevetett. Most mar tudta, hogy mikor volt ez mar egyszer éppen igy. Régi, régi dolgokat
tudott ... egyszerre mindent ... Kihajolt a karfdn, mélyen utdna a viz f6lé ... Hirtelen felhagott
féllabbal és mar nyudjtézva fekiidt a parkdnyon ... oly kiilonds, groteszk helyzetben egy pillanatig.
Mair csak félkarral fogddzott. No még ... még! Megiraml6 1éptek dobogtak felé, szaladé emberek.
Mosolygott. El nem érik! ... Egy gorcsos in a bokdban és a bal csukld; de mar elfaradt! Mar enged

Hull, hull és forog. Még mindig. Milyen végteleniil hosszu t!
*

- Valaki leugrott! Segitség!

- Segitsé-é-ég!

- Egy nd. Fehér ruhdban. Jaj, ott!

- Lattam! Jaj, Isten irgalmazz! Az imént kérdeztem tdle a kérhazat. Még megmutatta, jaj!
- Hogy sikoltoz! Rettenetes!

[...]” (205-207.)

Folytatva a regényszoveg altal beidézett irodalmi szovegek sorat, érdemes kiegésziteni egy
Kiraly Gyorgy kritikajaban olvashaté megjegyzéssel, mellyel szintén két mu, a Mdria évei és
Goethe Az ifjui Werther szenvedései kozott hoz 1étre kapcsolatot. Kirdly Gyorgy kritikdjaban a
Mdria éveit ,igaz ndi Werther’-nek nevezi. Igy vélhetSleg Goethe és Kaffka miive kozott
tematikus és formai hasonldsdgot is latva bevonja a Goethe-milivet a szovegkozi

kapcsolatrendszerbe.”” A Mdria évei tartalmat roviden osszefoglalva, mintegy értelmezve

** Goethe 1787-ben jelentette meg Az ifjii Werther szenvedései cimii szentimentilis levélregényét jelentdsen
atdolgozott formaban. A mi megjelenése Ongyilkossdgi hulldmot inditott el a férfikorba 1épd fidk korében.
Goethe tgy vélte, hogy a regény ,felfedett valami rosszat az ifjak kedélyében”. Az onéletirds beszédmoédjara
jellemzd elbeszélésformat valasztott a fikcid megjelenitésére. Goethe miivében a cimszerepld tragédidjét a teljes
kilatastalansdg okozza. Szerelme reménytelen, ongyilkossdga a teljességre vagy6 ember tutjanak folytatdsaként
értelmezhetd, hiszen Werther a haldlban harméniét és nyugalmat lel. Formai szempontbdl a fiktiv levelezés a
szubjektivitds uralmat mutatja. A vallomdsossidg hagyomdnydnak megfeleléen kozvetlen 6nértelmezés jellemzd
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azt, szintén utal az Osszevethetdségre, eszerint ,,az Uj asszony ugy bukdacsol a férfiak kozott,
annyira nem ura érzelmeinek, hogy végiil eldobja magitdl az életet”.*** A tematikus
hasonlésdgot a h6sok sorsdban nem nehéz felfedezni, hiszen a cimszereplok mindkét esetben
ongyilkossdgba menekiilnek. Szintén a két ml kozotti hasonldsag, a tragédiat kivalté ok: a
teljes (szerelmi) kildtastalansag és a teljességre vagyo élet képének megjelenése, illetve ennek
meg nem valdsuldsa. (Ennek a teljességnek mibenléte mar eltérd a két miiben.) A két mi kozti
kiilonbségre a ’'ndi’ jelzd utal, eszerint a szentimentdlis torténet ndi szempontd, mas
nézépontd, de a torténet magvat megtartva megvaltoztaté (mutatis mutandis) véltozata az
,eredeti” miinek. Formai hasonlésdg a levélforma, az abbdl is fakadd szubjektivitds, és az
onértelmezés igénye.

Az intertextusok egy tovabbi specidlis csoportjat jelentik a szovegen beliili fikcids
utaldsok.** Lorinczy Huba tanulménydnak egyik kiindulépontja az onéletrajzi ihletettség
Kaffka miiveiben, ahogy 6 irja, ,,Kaffka Margit modellrél dolgozik, torténetei, szitudcioi,
hései mogostt gyakorta foldereng az ihletadd histéria, helyzet, figura.”.’*® Az idézett
tanulmanybdl gondolatmenetem szempontjabdl a regény iréhdsének és a mitben megidézett
belsd, fiktiv jellegli intertextusnak szamité miiveknek a beazonositdsa az érdekes. Seregély
Pilban Herczeg Ferenc alakmadsat latja megirva a tanulményiré. Bizonyitéka a biografiai
adatokon és a személyiség felismerhetd jegyein tul az, hogy Herczeg j6 néhany miive is
folismerhetd a regényben. ,Itt-ott azonositatlan alkotdsok keriilnek széba (ilyen pl. Sarlés
Boldogasszony), mésutt viszont csak kevéssé dlcaz Kaffka Margit. [...] Cim nélkiil, utaldsok
forméjdban épiilt be a szovegbe az Egy ledny torténete és az ldegenek kozott c. Herczeg-
konyv, s egyértelmi a célzas egy harmadikra is, [...] Ez csak a Simon Zsuzsa lehet, miként a
Pogdnyokat sem rejti el [...]. A dramdkndl A thrdk harcos gyanithatéan a Bizdnc, a Histrio
alkotdsban meg a Balatoni regét véljiik foltaldlhatni.”**” Ezen kiviil belsé, fiktiv, de nem
azonosithat6 szovegek is boségesen el6fordulnak a regény szovegében, hiszen Apostol Sandor

Miridnak a kor modern szerzGitdl olvas fel verseket. Vagyis a fentieket kiegészithetjiik a

a megteremtett személyes életre. A levélforma a szubjektivitds, a vallomdsossdg, a kozvetlen Onértelmezés
mellett a valdszerfiség latszatdval is felruhdzza a megalkotott személyiséget. Ezt erdsiti a regényhez flizott
eloljaré megjegyzés fikcidja is, eszerint Goethe nem szerzdje, csupdn kiaddja a miinek. V6. GINTLI Tibor —
SCHEIN Gébor, Az irodalom rovid torténete. A kezdetektol a romantikdig, Pécs, Jelenkor, 2003, 388-389.

4 KIRALY Gyorgy, Kaffka Margit, Nyugat, 1920/1-2, 4-12.

5 Az életrajzi ihletettségrol illetve a regény ,,majdnem-kulcsregény”-ként val6 értelmezésérél lasd Lorinczy
Huba tanulmdényat. A tanulmany szerzdje a regény helyszinét — Hamor —, a f6szereplot és a mellékszereploket —
Seregély Pél, Asztalos Sandor — is a regénybeli fiktiv elemek és a korabeli valésag tényeinek Osszevetésével
azonositja be. V6. LORINCZY Huba, A kulcsregény hatdrdn. Kirél mintdzédott a Maria évei c. Kaffka-mii
irohdse?, ItK, 1984/5-6., 642-648.

* Uo., 642.

V6. Uo., 648.
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belsd, fiktiv intertextusok valtozatdval is. A fikcié a fikcidban — szépirodalmi szdvegek,
helyzetek megjelenése — alaphelyzeten tul, egy ujabb varidnsa jelenik meg a
szovegkoziségnek. Ez az eljards csak elméletében hasonlit a jelenséghez, ezért pszeudo-
intertextusnak is nevezhetjiik. Mivel egy nem létezd szoveget idéz meg, ezért fikcidn beliili
fikcios szoveggel van dolgunk. Ezekben a helyzetekben megidézett, felidézett szépirodalmi
szovegek a kordbban értelmezett médon nem léteznek, csak a regény szovegén beliil van
1étjogosultsaguk és szerepiik. Hatdsukat tekintve viszont ugyanolyanok, mint a valédi
intertextusok. Legaldbbis Maria ugyanigy kezeli ezeket a szovegeket is. Erre példaként azt a
szovegrészt idézem, amelyikben egy bels0, fikcios intertextust, Seregély Pal egyik miivének
torténetét idézte fel életmintaként, elvarasként, miutdn belebonyolddott az altala kitalalt

torténetbe, hogy miért nem lehet Apostol felesége.

Az ideges hazugsdgmdmor szornyll kijézanoddsa hiitotte végig minden érzését. »Miért tettem
ezt? Oriilt vagyok; vagy gaz, gonosz — képzelgd, beteg — igen, taldn beteg vagyok! ... Miért
tettem?« ... Hirtelen eszébe jutott Seregély Pal egyik regényhdsndje, aki valésdgos botlast vall be a
kérbjének igy ... de a hés azért feleségiil veszi mégis, st annal inkdbb ... O, hisz az egy irott alak,
literatdra! ... Pfuj, pfuj! Ha valaki tudnd az igazsagot, egyszerlien csak ... nevetne Orajta!l” (142.)

Végezetiil a jellegzetes beszédmdd beidézése is az intertextualitds egyik vdltozata. A
szovegkozi viszony nemcsak egy adott szdvegre tett utaldson keresztiil fejlodhet ki, hanem
jellegzetes beszédmaodok, elbeszéléselemek imitdldsakor is, ekkor az éppen olvasott szoveg és
egy bizonyos szovegcsoport kozott jon 1étre kapcsolat. Ezt felfoghatjuk az imitacio
jelenségeként, mely vonatkozhat egy mifaj poétikai jellegzetességeire, beszédmddjara,
jellegzetes narrativdk megidézésre, egyéb miifaji elemekre, sot az elbeszél6i modorra is. Ez
lehet megidézés, jatékos utanzas vagy épp ellenkezdleg, ironikus rajatszas egy masik miifajra.
A Maria éveinél épp a szovegkoziség poétikai jelensége hivta fel a figyelmet arra, hogy a
mifaji besorolasndl érdemes a lanyregény poétikai jellemz0it illetve annak ,.kikezdésé”-re tett
kisérletet is figyelembe venni.

A regényszOveg a maga intertextudlis utaldsaiban is Osszetett szovegszerliségével
rdirdnyitja az olvasé figyelmét a fikcié — valosag problémadjara. A regényben a gyakori
szovegkozi utaldsok egy a fikcion beliili, de amuagy valds, 1étezd szovegvildgot, szoveghalot
hoznak 1étre. Egy mésik csoportja a regényszovegben feltlind vendégszovegeknek a fikcion
beliill is egy fikcids szovegvilagot idéznek meg. Gondolok itt Seregély Pal cimmel,
szereplOkkel némelykor azonosithatd, néhol akar Herczeg Ferenc miiveiként is értelmezhetd,
de mégsem I1étez0 miiveire, illetve Apostol Sandor dltal felolvasott modern szerzok

szovegszeriien is megjelend, de valdsdgban be nem azonosithaté verseire.
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A szovegkoziség a regényben a valdsiag €s fikcid, irodalom és valésdg oppozicidjit
érinti, és foként Madria életében, személyiségelbeszélésében tolt be jelentds szerepet. Méridn
kiviill a vele szoros kapcsolatban 4ll6, mintegy Madria szellemi, lelki hatterét biztositd
interndtus vildgaban jelenik meg. Az elsé fejezet internatusi életet bemutatd részében nagy
szamban €s hangsuilyosan keriilnek eld irodalmi alkotdsok, akar cimiik, akar szerepldik, akar
elmesélt, sszefoglalt torténetiik, idézetek emlitésével . **®

Attekintve a regény intertextudlis utaldsainak f6bb tipusait, nézziik, vajon a
megidézések nagy szdma mi moédon értelmezhetd! Az idézetek Maria alakjahoz kotddnek, a
regény narrdciés megoldasai és a torténet is Maria alakjat allitjdk a centrumba, ezért érdemes
annyiban moddositani a kérdést, hogy milyen Osszefiiggés lehet az irodalmi utaldsok nagy
szama €s Maria alakja kozott.

Az intertextus poétikai jelenségében kimutathaté kettdség (valdsag és fikcid, valdsag
€s irodalom) végigvonul a regényen, hatdsa a fOszerepld személyiségelbeszélésében is
megjelenik. Laszlovszky Maria belsd vildgaban a két terrénum kozti dtmenet egy id0 utdn
szétvalaszthatatlannd vélik. Eldonthetetlen lesz, hogy melyik a fikcidés €s melyik a valds
szoveg. Ebben a kettds szoveghdléban vergddik Maria, elvardsait, életét ezeknek
megfelelden éli, probalja élni. Mig végiill a regény egy pontjdn, a fikcion beliili
szovegvildgok Madria tudatdban Osszecstisznak, szétvilaszthatatlannd vélva, identitaskeresése,
onkeresése nem taldl szilard talajt, igy jut el az ongyilkossagig. Mdria egy addig is 1étezd
fogéssal él, amikor egy fikciés szoveg mintdjat valdsitja meg valds életében. A szoveget
mimetikusan értelmezi, mikor azt sajat 1éthelyzetére alkalmazza.

A fikci6 és a fikcion beliili fikci6 kettdssége feldl Maria levelezése Seregéllyel szintén
felveti a fikcion beliili valésag kérdését. Vagyis, megtortént-e a fikcid valésdgdban ez a
levelezés, avagy csak Maria tudatdban zajlott le? Hiszen Seregély leveleit ,,nem kapja kézhez”
az olvasd. Ezt az értelmezést kiterjeszthetjilk a Seregélynél tett latogatdsra, illetve annak
mivészi pandanjaként megjelend Darvasndl tett latogatasi kisérletre is. A fentiek értelmében

mind a levelezés, mind a latogatés értelmezhetd egy fikcion beliili fikcidként is. Ezt timasztja

% Ha mar szovegkozi utaldsokrél van sz6, meg kell emlitenem, hogy mivel az internatus tandrképzé intézmény,
a regényszoveg utal kiilonféle neveléstorténeti, neveléselméleti és irodalomtorténeti munkdkra is. ,,A
szalmazsdkba varrott dgynemit, meg a zold laddkat, ahol vésott, intézeti fehérnemiiek aljan ott nehézkednek
iskolakotésben a Fénelonok, Rousseauk, Spencerek, a Wundtok, Fechnerek, Riedlek, Beothyk, e sok zagyva
utravalé. megfogjdk, kiemelik és partra teszik ott az Aréna ut kozepén. Felfelé is megy az ut, lefelé is: mi
odadllunk a motydink mellé. No de, most mi lesz? Merre uramisten, le vagy fel, mert att6l fiigg minden tovabbi
mar most ...” (12.) A megidézett miivek tobbek kozott Fénelon A lednyok nevelésérdl, Rousseau Emil, avagy a
nevelésrol, Wilhelm Wundt pszicholégiai, Herbert Spencer szocioldgiai, Fechner pszichofizikai, Riedl Frigyes és
Beothy Zsolt irodalomtorténeti miivei. Ezek a miivek a mar jelzett tanarképzés tudomdnyos hétterét, és az
interndtusban €16 fiatal 1dnyok szellemi tdjékozottsagat jelzik.
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ald az dlom metafora gyakori el6forduldsa ezeknél a szoveghelyeknél, hiszen az dlom mint
metaforikus toposz is az élet fikcids jellegét hivatott jelezni, vagyis egy a fikcion beliil 1étez6
Ujabb, immar fikcids réteg létére, lehetoségére utal. A fenti kérdéskorhoz tartozik Maéria
reprodukdl6 utazdsa Seregély, Térey gréfnd paros nyomdban, mely sordn az tutinapléban a
teljes azonosulds véagya, és pillanatnyi megvaldsuldsa is kimutathaté. Maria életében
fokozatosan megy végbe a valdsdg, fikcid kettOsségének Osszecstiszdsa, tobbszor jelét is adja
annak, hogy érzékeli ezt a problémat.

Az intertextualitds poétikai jelensége a regény vildgan beliil a valésdg és fikcid
oppozicidban tematizalodik. Az irodalom és valdsdg, a fikcid és valdsag egyrészt Maria
vilagan belill jelentkezik, és lesz egyre kevésbé szétvilaszthatd, masrészt ugyanez mondhat6
el az intertextuson beliili szovegekre is, hiszen a valds irodalmi szovegeken, miivészeti
alkotasokon til, szép szammal taldlunk utaldsokat csak a regény fikcids vildgan beliil 1étezd
alkotdsokra, szovegekre. Legnagyobb szamban Seregély P4l miiveir6l van sz, de Apostol
Séandor 4ltal felolvasott miivekre, illetve a parizsi esti beszélgetésen is utalnak Taubler Vica,
Viktorin csak a regény fikcios vildgan beliil 1étezd miiveire. Vagyis, ahogy a regény egy
bizonyos rétegében elmosddik a hatdr valds irodalmi miialkotds és a csak fikcion beliil 1étezd
milalkotds kozott, igy mosddik el a hatdr Maria tudatdban a valdsag €s a fikcid kozott, és
tolddik el a hangsily mindinkabb a fikcié irdnyaba, egészen addig, hogy mar nem tud, nem
képes kiilonbséget tenni a kettd kozott. Igy jutunk el az ngyilkossag jelenetéhez, mely sordn
a szovegiség szintjén is, €s Madria tudatdban is megjelenik a fent ismertetett oppozicid, ennek
hatdsara Maria ,,cselekszik™, vagyis leugrik a hidrdl, 6ngyilkos lesz. Tulajdonképpen az én’-
ben bekovetkezett valtozasok vezetnek el az ongyilkossdghoz. Hiszen nincs Mdria "én’-jének
szilard meghatdrozottsdga, ’én’-jének hatdrai feloldodnak én-elbeszélésként felfoghat6
leveleiben is, ahol Méria ’én’-je szinte észrevétleniil csuszik at Téreyné elképzelt, fikcids
"én’-jébe.

A regényben a megel6z0 irodalmi hagyomény(ok)ra rdhagyatkoz6 beszédmodd gazdag
€s Osszetett utalasrendszere eldtérbe helyezi a szovegszerliséget, szemben a vilagszerliséggel,
és a cselekménykozpontisaggal. A szovegszeriiség elOtérbe helyezése igy a valdszerliség, a
vilagszerliség ellen hat. Az ’én’ az intertextudlis hal6zat miikodésbe 1épésével az éltala beszElt
nyelvvel szemben is elvesziti biztosnak {télt pozicidjit, hiszen az irodalmi szdvegek
befolyasoljdk, az ’én”-t0l részben fliggetleniil elére meghatdrozzdk, eldirjdk a személyiség

onmeghatarozasat, személyiségelbeszélését, cselekvéseit. Lathattuk, hogy a regény
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beszédmodjit, Maria elbeszélt torténetének fontosabb eseményeit, személyiségelbeszélését

milyen mértékben és hogyan alakitjak a kordbbi irodalmi szovegek.>*

I1. 2. 3. Irodalmisag - identitas

A Madria éveinek irodalomra vonatkoztathaté rétegei kozill az el6z6 fejezetben az
intertextudlis utaldsokat tekintettem at. A regény értelmezésekor az irodalmisdgnak kiilon
szerepet szanok, mely a kozvetitettséggel és az olvasds mikéntjével all Osszefiiggésben. A
szovegkoziség kapcsdn az irodalom nemcsak tematikus moddon meriilt fel, hanem az
irodalmisdg belsd problémdjaként, a regény szdvegét, értelmezhetdségét aktivan befolydsold
tényezoként. Tovabbi vizsgilando kérdés, hogy a regényben az irodalom mint az elbeszélések
targya milyen szerepet tolt be. A regényt jellemzd gazdag és valtozatos intertextudlis
utaldsokon tdl az olvasds, az irodalom, a sz6, a kozvetettség, a kozvetitettség a foszerepld
identitdsdban betoltott szerepe miatt ismét a szovegszerliséget allitja eldtérbe.

A regény szovegében az olvasds, az olvasmanyélmények gyakori hangsilyozasa, az
intertextusok nagy szdma is az irodalomra és az irodalmisidgra hivta fel a figyelmet. Az
irodalmisag kérdésének vizsgalatakor els6ként az olvaséi szerep megjelenését vizsgdlom meg,
azt, hogy a szereploknek mely korére terjed ki az olvasoként torténd meghatdrozas. Maria
alakjaval és a szovegkoziséggel kapcsolatban megidézett konyvek, irodalmi szovegek mar
onmagukban is az élénk szellemi érdeklddésre, a hdsnd intellektusara utalnak. Ezen tul
gyakran torténik utalds Laszlovszky Madria olvaséként valé azonositdsdra is, elbeszélt
torténete sordn tobb izben is olvaséként tlinik fel. Mariat, az internatusi lanyok péarbeszéde
sordn mdr az elsd fejezetben igy mutatja be az elbeszélés.*™® Az interndtusi életform4jdban is
nagy szerepet jatszott az irodalom, az olvasds, a szavalds, a tobbnyire érzelmes, szerelmi
témaju torténetek felkutatdsa, elmesélése révén. S6t, a hires iréval, Seregéllyel vald
levelezését is ide kapcsolhatjuk. Késobb is az irodalom elkotelezett alakjaként ismerjiik meg,
aki francia nyelvll konyveket olvas, majalis helyett is szivesebben maradna konyvei kozott.
Apostollal val6 kapcsolatét is az irodalom, az olvasds, a felolvasas €s a miivekrdl, a modern
irodalomrdl vald beszélgetés jellemzi. A regény folyaman szinte katalégust ad az elbesz€ld a
foszerepld olvasmanyair6l, Prosper Mérimée-t, Maupasssant-tl A szépfiit, Flaubert-tol a

Salambot olvassa. Szenvedélyességét, a konyvek, az olvasas fontossagét az is jelzi, hogy némi

9 A nyelv szarmaztatott jellege jelenik meg a regényben.
0~ Hol van Méria? [...]
— Ures az 4gya. Valahol olvas, vagy memodrt ir a nappaliban.” (5.)
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szégyenkezéssel gondol arra, hogy a konyvekért kiadott pénznek mds, taldn jobb helye is lett
volna, hiszen higdnak, Agnesnek eléggé ,lehordott” mdr a ruhdja. A réla sz6l6
elbeszélésekben is olvasoként, irodalombaratként jelenik meg, sot alakja azért hidnyzik szinte
teljesen az elsO fejezetbdl, mivel Madria olvas valahol. Egyik Seregélyhez irott levelében az ir6
kérésére beszdmol olvasmdnyairdl, mintegy leltart készitve réluk. A fentieket kiegészitve
Maria Flaubert-et, Lotit, Anatole France-ot, Verlaine-, és Browning-verseket, Kemény
Zsigmondot és Arany Janost olvas, valamint Seregély két regényét, mindezt szenvedéllyel,

hiszen e muveket tobbszor is elolvassa.

Az olvasmdnyaimat kérdi. Agnes higom mondja: »Csak olyan konyvet tudsz olvasni, amit
legaldbb kétszer mar elolvastdl!« Széval kicsiny és furcsan vegyes a bibliotékdm és a konyvek
sarka meglazult a sok forgatdst6l. Egy sincs felvdgatlan: Flaubert és Loti, Anatole France,
Verlaine-versek és Browning-versek, Kemény Zsigmond, Arany és a Maga két népvandorlds
korbeli regénye van e percben szemkozt velem, élre éllitva az ifréasztalom polcdn. Dramét nem
olvasok tobbet; egyszer majd megmondom, hogy miért ... De nem, egyszer majd egész nyugodtan
fogok olvashatni drdmadt - tdn nem is sokdra.” (59.)

Laszlovszky Maria Seregély Pal miiveit nemcsak olvassa, hanem szinhazban is megnézi, bar
A trdk harcos el6addasara ugyan nem megy el Pesten, de Bécsben Ibsen Nordjanak német
vendégjatékat nézve, azon gondolkodik, hogyan osztana ki a Histrio szerepeit. A szinhazi
eldadds megtekintése is szovegbefogadds, hiszen az elfadds befogaddsa is olvasdsnak
tekinthetd, rdadasul a regény szovege utal is Mdéria befogadodi tevékenységére, reflexidira.®"
Sot, a reflexioban a sajat szinészi jatékara is utal Madria, igy az olvasds, az értelmezés a
lehetséges miikedveld szinjatszas formdjaban is kimutathaté. Madria a szinészi jatékkal, a
szerepjatszds szinészi modjdval is kapcsolddik az olvasds, értelmezés kérdéskoréhez. Ezen
kiviil a hatodik fejezet ugy kezdddik, hogy az el6zd fejezet ’uUtinapldjat’ Maria hosszabb 1d6
kihagydsa utdn Gjraolvassa, az Onértelmezés, ¢és az identitdskeresés igényével.
Identitaskeresése a homogenitds, atlathatésag, megérthetoség és kifelé is vallalhatosag
igényével irhato le.

,,Hosszu, hosszi hénapok mulva, egy téli estén akadt kezébe ez a kis fiizet. Er6t vett magén, és
végigolvasta ...” (101.)

31 Norit jatszta egy vendégszerepld, berlini tarsulat - ugyanaz, amelyik a Seregély P4l darabjat is megvette a
télre. Figyeltem a szinészeket és elosztottam koztiikk a »Histrio« szerepeit. Egy nytlank, sz6ke, sima gesztusu
szinészledny - ez lenne a hdsné majd, a faradt és var6 kastélyirnd, Benigna, a fehér 6zvegy. De hisz annyira
tudatos, elkiilonzott az aprélékossdgig é€s mégis fakd ... annyira német. Nem, nyilvan kitindé szinésznd - de
Benignat nem fogja tudni, e tiinédve okost, e ldtva magavesztettet, mindig szerelem-eldttit és fiiggetlent,
pompds, idegen, hadverd vitézek olelései kozott is - ezt a szent véletlen-asszonyt véletlen csdkjai
csoddlkozdsaban ... Ha egyszer eljitszhatndm ... hdnyszor dlmodom ... ezt, ezt az egy szerepet biztosan tudndm
és mindentdl kiillonbozden!” (86.)
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A szovegvildgban megjelend mellékalakok tobbsége is kapcsolatba keriil az
irodalommal, az olvasdssal, a sz6 magikus erejével. Az interndtus lakéi is mind olvaséi
szerepben, illetve a megidézett szerelmi torténetek hallgatdiként tiinnek fel az elsé fejezetben.
Miria és tarsndi életében az irodalom meghatdrozd szerepli, hiszen szerelmi, erotikus

témdjukndl fogva mintegy helyettesitik magat az élményt, illetve menedékiil szolgdl a valdsig

elsl.>?

,»Régi olvasmdnyaira gondolt, titkos erotikdji beszélgetéseikre az interndtusban, mikor éppen &
lelte meg a konyvtirszoba polcdn, 6 legenddriumokban, feledt, francia szovegkonyvek dsatag
lapjai kozt és keleti mesék selymes ezerszinliségében; és 6 kozolte a tarsndivel a régi, kiilonos
éjszakdk mélyén, suttogd elfogdddssal az élet rejtélyes szovésti oldalat, az idegek reszketd és
mindennél mélyebb értelmii sejtéseit ... ,, (186.)

,Hol vannak azok az idék, a megérzésnek azok a képességei? — Trisztan és az , Orokké Megtijulé
Vigy” itala és az éj a hajésator kiiszobén, amikor dsszeforrva dllnak egy 6lelésben hajnalig. . Es a
mdsik éjszaka, mikor a kirdlyné dgyashdzdban kell hdlnia Oriz6iil a lovagnak, de flirészport
hintettek a padldra, 6 4tveti magat a kirdlyi nyoszolydra, de felszakad egy régi sebe és a vér arulén
szokkenve festi biborra a fiirészport. Es a masik Izolda, aki keseriien kacag fel a vaddszaton,
mikor 4tugratja lovat egy mocsdron. »Mit nevettél?« — »Csak azt, hogy ez a gydva sir is, a
szoknydm ald froccsend - béatrabb, mint az én kirdlyi férjem, Trisztan! ...« C), Istenem, hol vannak
mar azok a fiatalkori éjszakdk? Es hogy & egyszer, Interlakenben egyediil iilt hajnalig egy
balkonon; az Aar tajtéka ztigott, egymashoz bijtak a hegyek és 6 arra gondolt, hogy mindent meg
tudna tenni egy férfiti kedvéért, akit akkor szeretett. De csakugyan szerette-e? ... Es hogy akkor
egy ongyilkosra is gondolt, aki az intézet ablaka alatt, a kis tér padjan egy éjszaka fobe 16tte
magat, ismeretlen, fiatal férfi volt és a halantékabdl csurgott a vér! ...

Nem, nem, ez mind mads ... ezeket nem is birja ugy érezni mdr, elmiltak t6le. Most a valésdg jon
és az annyira mds! — Most l4tta, hogy valdjdban milyen tdjékozatlan a legegyszeriibb dolgokat
illet8leg is, amik a hdzassdgban vdrnak rd. Az § drdga, bolond csapatuk a Valéridban csak a
koltészetét élvezte az érzéki életnek, a testi szerelem illatdt ittdk tarka és eszményiilt bujasagi
gyonyorében a szénak és kitalalt életnek. A valdsdg ebben is mds; egyszeriibb, szigoribb, a mord
természet leplezetlen célzatdban és a kovetkezményekben.” (186-187.)

A regényben, az olvasoéi szerep feldl értelmezve, Maria mélté pérja lehetne Apostol tanér ur,
aki szintén mint olvasd, rdaddsul a modern irodalom elkotelezett olvaséja és felolvaséja
jelenik meg. Az 6 alakjaval is az irodalom, az irodalmisadg témadja hangsulyozodik, illetve
alakjdban Mdria idealis érzékeny, muvelt, irodalomban és miivészetben jartas pérja rajzolodik
meg. Madria és Apostol kapcsolatdban is a (fel)olvasds a domindns elem, alapvetfen az

irodalom, az irodalomrol valé beszélgetés az alapja kapcsolatuknak. Hol Madria, hol Apostol

2 Nyilasy Baldzs tanulmanyaban Kaffka Margit elbeszéld prézdjanak erotikdjardl beszélve az asszonyisig
megélésének és az udvarldsnak tigabb, kozvetettebb interakciés gesztusait is bevonja vizsgdlédasaiba. Ugy
fogalmaz, hogy az erotika fogalmahoz sok szempontbdl elvileg is hozzétartozik bizonyos foku kozvetettség,
atsztrtség, kulturdlis szabdlyozottsdg. Illetve, hogy Kaffka prézdjanak tdlnyomé tobbségében éppen az
interakciok 0Osztonds, intuitiv megragaddsa, kibontdsa, a kozvetettségbdl fakadd intenzitdsenergidk fol- és
kiszabaditdsa teremt erotikus atmoszférat. Az “asszonytudomdny”, az 6ltozkodés, a mimika, a szemjaték, a
koszontés-koreografia, a zenén és tdncon keresztiil megélt interakcié — csupa olyan momentum, amely az irénd
elbeszéléseiben és regényeiben rendkiviili szerepet nyer. Errdl részletesebben ir Nyilasy Balazs tanulmanyédban.
V6. NYILASY Balazs, Udvarlds, asszonytudomdny, erotika Kaffka Margit szépprozai miiveiben, Korunk, 2005/1,
96-102.
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olvas fel.>>

A tandr az, aki egy uj revii els6 szamat hozza el Mdridnak, melyben az altala
modernnek tartott és nagy reményekkel kecsegtetd irok miiveit lehet olvasni.** Mdriat pedig
a modern szerzOk miiveibdl vett irodalmias metafordkkal azonositja, értelmezi. Apostollal

tervezett hazassaguk egyik témédja is a k6zos €letiik sordn majdan beszerzendo konyvek.

,— Takarékosak lesziink egyébként. Nem fogunk jarni sehovd; fiiggetlenitni kell magunkat ettdl a
fészekt6l és az embereitdl. Olyan fontos nekem, hogy sokat legyiink zavartalanul egyiitt!
Meghozatjuk mindig a jo, 4j konyveket — mennyi szép, meleg esténk van még hatra nekiink!
Kedves ...” (170.)

Az olvaséi szerep mellett természetesen az irdi szerep is megtaldlhatd, Seregély Palon kiviil,
Taubler Vica is sz€pirdi szerepben tlinik fel a parizsi jelenetben, de ide sorolhaté Maria levél-
€s utinapld iré tevékenysége is. Anndl is inkdbb, hiszen ezek a szovegek részét képzik a
regény szovegének is. S6t, Apostol végsd dontésérdl, a lanykérésrdl is levél utjan értesiil
Miria.

~Bement a szobdba, és papirt, tollat keresett. Hosszu, hosszu, gyongéd és boldog levélben mindent
megirt Laszlovszky Mdridnak.” (166.)

Jlgy torténet — frott szavak ttjan; a levelezés félig kimond6, hatteres és mégis rogzitett logikdjd
menetével elintéz8dott minden. Osszel, mikor Apostol hazakeriilt, eljegyezték egymadst.” (167.)

p 4

Szitar Katalin utal rd, hogy a hdsnd olvaséi attitiidjére torténd utaldsok Kaffka
elbeszéléstechnikdjdban masutt is az elbesz€éld tevékenységet megeldzo, lényegében
megindité helyzetre mutatnak.*> Laszlovszky Maria szinte kultikus tisztelettel fiigg a szé

erején, felfogdsdban a sz6 elsébbséget élvez a tettel szemben.™® Levelei alapjan nevezhet ir6

3 Most mér 6 kezdte olvasni — gyonyorii beszédhangjan — valami mindennél bensébb, intuitiv megértéssel;
érezve €s érzést jatszva egyszerre...” (112.)

354 ,Kiilonben egy uj revii elsd szdmat hozta, az djsagjukét — végre; 6rommel, mint valami diadaljelet, olvasta,
magyardzta, mar megint tele volt ezzel. Furcsa, kicsit kalandos, vegyes és hatdrozatlan irdnyd, de friss dolgokkal
volt teli ez a kis kdvéhazi lap, és gy latszott, mindent mer, hisz nincs vesztenivaldja. A szerkeszt6i is tudtdk,
hogy fél éven beliil meg kell buknia, mikor egy szeszélyes mecéndsi otlet révén keriilt kis tokéjiik elfogy;
olyannak szantdk, mint egy kis iistokost, ami atmegy, megvillog, figyelmet kelt, rdeszméltet bizonyos dolgokra
és nyugtalansdgot hagy hétra a tespedt unalom kozepett! — Volt benne sok ilyen villanyozé. Orvendd és
rejtézetlen érzékiség, ismeretlen, tavlatok, eddig meg nem latott életmélységek, fiilledt, kispolgdri tragédia —
munkdsvers a gydrak veritékes komorsdgdval, zakatolé gépek ritmusdval tele - majd nagyon belsd, soha
lefrhaténak nem gondolt élmények borzongasa, az driilet hatdra és ilyenek. Féleg pedig sok, sok kritika, harapds,
kiméletlen, szinte illetlen néhol, kotekedd, elégiiletlen és lirai ... Apostol hozta, felolvasta szdmrél szdmra €s
most mdr a ledny is felmelegiilt ebben kissé. El6fizetett — néha szinte varta, kivdncsian és csuddlkozva fogadta.
Néha mar szinte személyes kozét érezte a dologhoz, valami rejtezd, ellenséges izgalmat valaki rovdséra ...”
(133-134.)

3% Szitar Katalin t6bb elemzével megegyezden azt allitja, hogy a sz6nak meghatirozé jelentdsége van a Kaffka-
prézaban. A Kaffka-h6sok kapcsdn dgy fogalmaz, hogy ,a Kaffka-hés a szé prioritdsat vallja a ,tettel”
szemben”. Ez a meglatas kiilonosen igaz a Mdria évei hdsndjére, aki maga is azt vallja, hogy ,,A sz6t amugy is
fontosabbnak érzem én a tettnél példaul.” V. SZITAR, i. m., 390.

356 Hisz lassa, alig tehetek egyéb okosat itt, mint a Maga mondatain él6dni és néha olyan ijedelmesen megné
egy-egy sz6 jelentdsége bennem; ritudlis értékii lesz. — A sz6t amiigy is fontosabbnak érzem én a tettnél
példaul.” (53.) Az idézet azért is rendkiviil fontos, mert Mdria egyes szdm elsd személyben irt egyik levelébdl
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€s elbeszél6 hosndnek is. Felfogdsaban a sorsot a torténés €s a hozza kapcsolt sz6 egyiittesen
képzi. Mariandl e szotisztelettel fiigghet 0ssze a felfokozott elbeszé€l6i aktivitdsa, Onértelmezo,
onelemzd jellegli megszolaldsai. > A sz6 els6bbsége a tettel szemben, a sz6 méar-mdr kultikus
tisztelete azt is jelenti, hogy sajat torténetében is nagyobb fontossdgot tulajdonit a
reflexivitdsnak, az életérdl valé gondolkoddsnak, az elbeszéltségnek, mint maginak a
megtorténtségnek. Mind Onértelmezésében, mind élettorténetének elbeszélhetdségében a
szonak, sOt a kozvetitett szonak né meg a jelentdsége, hiszen az irodalmi hagyomdany és a
kultira fel6l prébélja (meg)érteni, és elbesz€lni Onmagat. Ahogy Szitar Katalin itja,
€letfelfogdsaban ,,a sorssal mint torténéshalmazzal szemben az elbeszélésnek mint a sorsrél
alkotott szovegnek adott elsébbséget” mind felfokozott elbeszéld aktivitdsaval, mind a sz6
felértékelésével. ,,A sz6 tehdt az én-konstiticid letéteményese, az Ontapasztalds els6 formaja.”

Ez a tapasztalat tematizal6dik az alabbi idézetekben is.*®

»Nem is képzelek embert, akinek a magardl adott képe igaz ne lenne magasabb értelemben. Mint
onmagdnak hatvdnyozé tiikre. — Ez a p6z, mondja On. Hét akkor tisztelet a péznak. S a szénak.”
(54.)

Az olvasds, az (0n)megértés igénye Osszekapcsolddik a megformdlds, a megformaltsig
igényével és lehetdségével is. Maria mind életében, mind levél-, és naploird hdsnoként
megalkotja, sOt elbeszélhetové teszi az életét, részben gy, mint Pértelky Magda. Avval a
nagy kiilonbséggel, hogy Maridndl az irodalmias mintdk, a kozvetitettség miatt nem valik
sajattd, idegen marad, nem jon létre stabilizdlhaté identitds. Az olvasds igénye az irds
vagyaval egésziil ki Mdria esetében is, levelezése Seregéllyel, és ttinapldja is ezt tdmasztja
ald. Laszlovszky Maria alakja kapcsédn a valésag és az irodalom 0sszelitkozésérdl mar szoltam

az intertextusok értelmezésénél.

szarmazik, vagyis Onértelmezésként, onvallomdsként is fontos. A sz6 jelentdsége nemcsak Madria egyéni
életében, hanem az interndtusbeli kozosségi életében is kiemelked6. A szénak mind frott, mind beszélt
formdjaban fontos szerep jut a regényben, elsdsorban Madria életében, illetve a vele Osszefiiggd kozegekben.
Ilyen az interndtus, a szerelem megjelenése a regény vildgan belill, mely az irodalmi szovegeket,
beszélgetéseket, leveleket jelenti. Igy a sz6 jelentSsége kiterjed az egész regényre, hiszen a narricié is a
személyességre épiil, mind a dialégusok, mind az egyes szdm elsé személyli levelek, ttinaplé formdjdval.
Tovabbi szoveghelyek a szé jelent8ségérdl: ,a régi, driga, szines €s meleg intimitdst, amikor szinte csak
onmaguk szdmdra duruzsoltak szaggatott, friss, furcsa szokat néha - és gy értették és élvezték egymdst, mint
onmagukat: hangulatokon, szavak drnyalatain 4t” (8.) ,,A sz6 mdmora elboritott megint — sose szégyeld, Klar
Igaza van Jézsdnak, be kellene hivni a tobbi szobdkbdl is a ldnyokat - az interndtust, ezt az egész lelki
bordélyhizat és orgidjit csapni, fekete miséjét a szénak.” (11.) ,,Az, hogy amit te most mondtdl, ahogyan
mondtad, az éppen ugy stilus - vagy sz6-kéjelgés, amint te nevezed — mint a J6zsa meséje az imént.” (12.) ,,Tan
csakugyan megtartottuk a sz6-mamor fekete miséjét az éjszaka ...” (20.) VO. SZITAR, i. m., 400.

37 Szitar Katalin egy konkrét Kaffka-novella a Polixéna tant elemzése kapcsin von le dltalanosithatd
kovetkeztetéseket a Kaffka-prézaval kapcsolatban, melyeket én is felhaszndlok a dolgozatom soran. Szitar
Katalin az elemzett novella kapcsan tobbek kozott arrdl is ir, hogy a novella sziizséje és elmonddsanak miifaja az
egyedi jelentéssel bird sz6 feldl épiil fel djra. Errdl 1dsd bévebben az aldbbi tanulmanyat. V6. SZITAR, i. m., 387—
400.

** Uo., 400.
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Az irodalomnak, az irodalmisdgnak regénybeli szerepét vizsgilva érdemes az
interndtus kozegére is kitérni. Az interndtus kozege sajatos helyszin a regény fikcids vilagan
beliil. Jelent0ségét nemcsak az emeli ki, hogy az elsé fejezet itt jatszodik, hanem az, is, hogy a
késObbiek sordn a szereplok beszélgetéseiben vissza-visszatér a képe €s életiiket meghatarozo,
sajatos volta. Mit is jelent e fent emlitett sajatos kozeg?

Ezt az internétusi viladgot az eddigi elemzdk a ,,védett masféleség aziluma’-ként, steril
élettelenségként targyaltak.™ Az elsé fejezet nyitGjelenete siiritetten mutatja be ezt vildgot,
mely zartsdgaval hasonlit a Hangyaboly zarddjahoz. Az internétus sajatos tér-idé dimenzidval
rendelkezik, melynek tulajdonsédgai a valds vilagtdl vald elszakitottsag, kiszakitottsdg, a kint
€s a bent ellentéte, a védettség kovetkeztében kialakult masféleség, a szd, ezen beliil is az
irodalom, az irodalmi szoveg felértékelodése, és az elvardsok mintdjaul szolgéld

szimulakrumként valé megjelenése.

,E fllledt osszecsukottsag tette — a fokozott asszonyi és intellektudlis érlel6dés idején; és fiatal
testiik sziizességét is ez Orizte és szigetelte el: a teljes és tilzott lelki kiélés és a miiélvezés
elvonatkoztatottsdgaban betegessé nétt igényeik. frott betiikbe hazugul siiritett élet volt eléttiik, ez
lett kis és nagy élményeik mértéke és hozzdhangolddtak ifjusdguk fel-felszakadd ritmusai.
»Szépségbe gongyolt ndszt!« ... Tan Maria mondta ezt is egyszer. Es bar elégszer kimehettek és
jarhattak szabadon, kiséretlen a pesti utcdkon, soha kisértetbe sem ejtette Oket az aszfalt
lehetGségeinek, vagy latvanyainak koznapisaga. O — milyen »médsképp« gondoltak 6k egy olelést
példaul! ...” (13.)

Az interndtus kozegét a Hangyaboly cimii regényben Kkiteljesedd zdrda kronotoposz
eléfutdranak tekintem, hiszen bar nem a teljes regényre KkiterjedOen, de itt is egy sajitos
téridének lehetiink a tandi.’® Nemcsak Mdridnak meghatérozé az interndtusban eltsltott id6
€s (olvasminy)élmények, hanem Vera, Mdria testvére is megemliti,361 illetve a pdrizsi vita

2

sordn is felidéz6dik a képe,”® ezen kiviil Méria 6ngyilkossdga elstt is felidézi.’® Az

39 FULOP, Kaffka Margit, i. m., 122.

%0 A zérda vilagat gy is definidlhatjuk, hogy az idé és a tér elvilaszthatatlan egysége révén 6ndll6, bahtyini
értelemben vett kronotoposz jon létre. V6. A dolgozat vonatkoz6 fejezetét, A zdrda kronotoposza.

361 ,-Azelott, iskoldslany korodban nem tudtam veled igy beszélni - hisz emlékszem, milyen ferde, hazug l4tas az,
amit a Valéria-internidtusban magunkba szivtunk az én idémben is. De hisz mar két éve a vildgon élsz - egyet-
mdst csak megfigyeltél!” (70.)

%2 Az interndtusban egyiitt volt velem egy csomé hisz-huszonkét éves ledny, csupa érintetlen testii, csupa
finom és okos. Mindig a szerelemrdl olvastunk és beszéltiink, a fantdzidnk olyan hajszdlnyi niianszokra is
rezondlt, hogy az mdr betegség volt szinte. S6t bizonyos értelemben szexudlis értékiivé valt koztiink minden sz6,
minden jelenség; a legegyszerlibb dolgoknak is volt a szemiinkben valami hdtmegetti, lilaszin{i és szimbolikus
értelme ... és mégis, azt hiszem, abban az idében egyikiink sem lett volna alkalmas egy igazi, amolyan rendes
Olelésre ... Furcsa bogarak voltunk! Szerencsére, szétkeriiltink a vildgba, jott az élet és tobbé-kevésbé
mindnydjunkat helyreigazitott, remélem. Bar valami hiba azért mindig marad! ... Igaz, Apostol, maga ismer
koziiliink egy tipikus példanyt, Laszlovszky Maria egy vdrosban tanit magaval. Szegény, szép, furcsa Maridnk
meg az 6 hobortos levelezése egy hires iréval. Valaha még bekeriil az irodalomtorténetbe is tdn. — Ha akarja,
egyszer majd mesélek feldle maganak ...” (151.)

%3 Régi olvasmanyaira gondolt, titkos erotikdju beszélgetéseikre az internatusban, mikor éppen 6 lelte meg a
konyvtarszoba polcdn, 6 legenddriumokban, feledt, francia szovegkdnyvek dsatag lapjai kozt és keleti mesék
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interndtus vildga hatdssal van a benne élokre, igy értelmezhetjiik ugy a késdbb ujra és udjra
felmeriil6 képét és témadjat, mint ennek a kronotoposznak az elhiz6dé hatdsat. A regényben
abrazolt interndtus vildga és a kiilvilag kozott dichotomikus ellentét fesziil, melyet a szereplok

is érzékelnek, s6t megfogalmaznak.

,.Es akkor kivetkezik a valésag.” (7.)
,.Hat mégis kozébiik keriilt a ,,val6sdg” — gondolta Jézsa ijedt szomordsaggal.” (8.)

Jrott betiikbe hazugul stiritett élet volt eléttiink, ez lett kis és nagy élményeik mértéke, és
hozzdhangolddtak ifjasdguk fel-felszakad6 ritmusai. ,,Sz€pségbe gongydlt ndsz!” ...”(13.)

A ,,valésag” vildga a jozansagé, mely egyszerre tlinik vonzénak tdgassagdval, valddisdgaval,
életteliségével, és félelmetesnek, sOt taszitonak tdlzott jézansagaval, csinyasdgival. Olyan
vildg az, amelyhez hozzd kell torddniiik, melyben a szdrmazds, a vagyoni helyzet, a
tarsadalmi meghatdrozottsdg fontosabb, mint a belsd értékek. Az interndtus viliga a maga
zartsagaval, felfokozott belsé életével, irodalmiassdgdval jelenik meg. Ebben a vildgban a
szonak €s a szépirodalmi szovegek révén kozvetitett élményeknek né meg a szerepiik. Az
interndtus vildga itt még csak egy kvazi-kronotoposz, nem vonul végig a regény teljes
szovegében, de a cimszerepld identitdsképzésére nagy hatdssal van. Laszlovszky Maria az a
személy a regény torténetében, aki a legkevésbé tudja kivonni magat az internatus vildgaval

jelzett gondolkoddsmaddot, valésagfelfogast befolydsolé kronotoposz hatdsa aldl.

»A sz6 mamora elboritott megint — sose szégyeld, Kldra. Két nap a vildg. Igaza van J6zsdnak, be
kellene hivni a tobbi szobdkbdl is a ldnyokat - az interndtust, ezt az egész lelki bordélyhdzat és
orgidjat csapni, fekete misé€jét a szonak. - Hajnalig. - Virradatkor aztdn ezek a »jdlismert, kedves
falak« elkezdenek majd tdgulni, tdvolodni, koddé ritkulva magasba nytlnak; és lehajolnak, mint
oridsi, fantasztikus emeldgépek, és felragadjak a mi csomagjainkat.” (11.)

,Lilan-tdli finomsdgok és semmi tény — minden vidéki fruska tudta volna a médjat, hogy kell az
ilyet gyakorlatibb révbe terelni - Hymen felé. De itt a sz6 volt a fontos és végre a legény maga

sem tudta mdr, hogy mit értsen és mit akarjon ...” (16.)
,»Tan csakugyan megtartottuk a sz6-mamor fekete miséjét az éjszaka ...” (20.)
A regény szovege az elsO fejezetben folyamatosan tematizdlja az irds modjat, azt a kérdést

allitva a kozéppontba, hogy miféle torténet mindsiil elbeszélhetonek a megidézett nagy

szerelmi elbeszélések fel6l.*™ Az elbeszél a szerepldi elbeszélésekben tobbszor is utal és

selymes ezerszinliségében; és 6 kozolte a tarsndivel a régi, kiilonos éjszakdk mélyén, suttogé elfogddassal az élet
rejtélyes szovést oldalat, az idegek reszketd és mindennél mélyebb értelmii sejtéseit ... Hol vannak azok az idok,
a megérzésnek azok a képességei?” (186.) ,Igen, az interndtus, a régi, draga, meleg fészek, a legigazabb otthon,
ahonnét elszarmazott!” (204.)

%4 Az el6z6 fejezetben mdr utaltam azokra a torténetekre, melyeket a szovegkoziség jelensége megidéz a regény
szovegében, igy a Trisztdn és Izolda, Enekek éneke, Romeo és Jilia, Sakuntala, Szavitri, Lohengrin, Faust,
Abélard és Heloise.
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felhaszndlja a fikciés miifaji jelzéseket, igy is a sajatos kozeg irodalmisagit emelve ki. Az
irodalmisdg a miifajok szintjén azt a kérdést implikdlja, hogy milyen (élet)torténet mindsiil

regényesnek, novellaszeriinek, elbeszéltnek, és hogyan mindsiil annak.

,Jaték volt itt az egész ,,belsd” életiink — és minden egyéb. Most mdr megmondom — én titokban
sokszor éreztem annak. Jatsztuk a dolgokat, élményt, lihegést, szomorusdgot; aprd, csindlt
novellakat.” (7.)

»Odalenn a konyvtirszobdban mi biinoztiink Gritchennel és langoltunk Jdlidval, szenvedtiink
Sakuntaldval és blinhédtiink Elsaval - és Szavitritdl Heloisig és Imogént6]l Dorothedig atszittuk az
idegeinkbe kelet-nyugat literatirdjanak és minden dlmodott asszonydnak minden kigondolhat6
szenvedélyét.” (15.)

»~Akkor elmentek, és mi szépen feljottiink a szobdinkba, egymasnak regélni, néha éjfélig is.” (14.)

,O, mi szegények! Micsoda levegd-torténeteket jatszottunk végig itt mi négyen, micsoda
dlomnovelldkat és milyen odaadé publikuma voltunk egymdsnak! Vegyiik csak sorra - most senkit
se kimélek.” (15.)

»Micsoda levegd-torténeteket jatszottunk végig itt mi négyen, micsoda dlomnovelldkat, és milyen
odaad¢ publikuma voltunk egymdsnak!” (15.)

»A te »torténeted«-rol Jozsa alig lehetne ennyit is beszélni; abban nincs 6t percre valé »tény,
pedig én gy6zom a szinezést, igaz-e?” (17.)

,»Tan magad feldl is regélnél, te hires, te mindent prébalt! Vagy talan azt majd én!” (18.)

,JHeteken 4t tartott ez az éllapot, hogy dlmokba gubddzva iilt megint estennet - hogy nem gyujtott
lampat késeig s a tlizhely nyitott torkdba bamult, izz6 pardzshegyek, réten villédzé szakadékok,
pokoli barlangok fantasztikus tdjékaiba meriilve és végigélt, végigképzelt magdban egy dus és
dagadé pompdju életregényt; esélyeket, véltozdsokat, kiizdést, fijdalmat és pillanatok izz6
jelent8ségét.” (183.)
Szitar Katalin mér tobbszor hivatkozott tanulmdnyanak gondolatmenetét meghosszabbitva
Kaffka e tematizdldssal azt is jelzi, hogy a kordbban a regény szovegében is idézett, az

k.>% A Mdria éveiben a

irodalombdl j6l ismert hagyomanyos sziizsék mar megvaldsithatatlano
‘regény’, ’regényes’ Kkifejezé€s a szerelmi torténetek, torténések, érzések romantikus
elbeszélésmodjaira is utal, ezeket a Kaffka-szoveg mar némi szkepszissel, ir6nidval kezeli.
Hiszen a romantikus elbeszélések torténetsémaihoz a megvaldsithatatlansiag, a fikcidssag is
tarsul. A regényes kifejezés jelzi a valdésag irodalomma alakitdsanak elméletbeli lehetdségét,
sOt kivansagat. A szovegben Mdria €s az internatusbeli tarsnoi €letiiket irodalomként megéld
figurdkként tlinnek fel. A 'novella’ és a ’torténet’ miifaji kérdéséhez €s ahhoz, hogy mi szamit
novelldnak, elbeszélhetonek a nem valds, a kitaldltsdg jegye kotddik a szoveg vildgaban,
kiegésziilve a jaték, a jatszds, megjatszas, eljatszds mozzanatdval. Nemcsak a szépirodalmi

szovegek jelennek meg torténetként, elbeszElt narrativaként, hanem a lanyok aprd-cseprd

395 V5. SZITAR, i. m., 387-409. (Kiiléndsen: 388.)
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szerelmi, vagy annak tiind élményei is. Ezekben a torténetekben is a sz0, az elmondas, a sz6
altali megformaltsag a legfontosabb.

Az elbesz€lt alakok identitdsdnak megképzésében a személyiség torténetének
elbeszélése mellett a név identitdst teremtd erejének van kiemelkedd szerepe. A Mdria
éveiben a narrativ identitds kérdését csak részben érintve, a szubjektum Onértelmezd aktusait
vizsgalom, mely Osszefiigg a regénybeli irodalmi névadassal. A szoveg ,,irodalmisidgénak”
részeként a tulajdonnév ,,Gjramotivaltsag” elérésére torekszik.’®® A poétikai onomasztika a
név €s a személyiség kozott motivalt viszonyt feltételez, mely viszonyban a szubjektum
Iényege valik megragadhatéva, vagyis a név és a személyiség kapcsolata 1ényegivé valik.* A
regényben Laszlovszky Maria és Apostol esetében tehdt érdemes megvizsgalni a szubjektum
€s a név kapcsolatit. Madria annyiban is tipikus Kaffka-h6snének szamit, hogy egyik
domindns tulajdonsdga az allandé Onértelmezésre vald torekvés. Seregélyhez irott levelei,
melyeket a recepcié is kiemelt gyondsszeri megnyilatkozdsai miatt, szintén jelentdsek
onértelmezd megnyilatkozdsai miatt. Mdria alakjdndl szembetlind, hogy tarsadalmi szerepe
fel6l egydltalan nem valik fontossd identitidsdnak meghatdrozdsa. NOi szerepének
szimbolikusan azonosithaté rétege kapcsolatba hozhaté a kultirdval, a hagyomannyal.
Szimbolikus identitdsat, ndi szerepét, noi élményeit a kultira és a hagyomany feldl kivanja
meghatarozni, ahogy arra a regény intertextudlis hal6zatdbol kovetkeztetni lehetett. A poétikai
onomasztika feldl értelmezve neve, a Mdria is fontos értelmezési potencidlt rejt magaban. A
legfontosabb, hogy a fészerepld nevének jelentése daltal kozvetitett hagyomany a
kereszténység Mdria-alakjdval keriil kapcsolatba. Ezek a fent emlitett elemek dsszefiliggésben
is vannak egymadssal, egymas hatdsét erdsitik a szerepld identitasképzésében. A név azaltal
tekinthetd motivalt jelnek, hogy belsé formdjat, a "Maria’ Osszetett jelentését is értelmezziik.
A név eredetének jelentései koziil tobb is aktualizdlédik a regényszovegben, igy példaul a
"szép’, a "lazadds’ és a "keserves’ az aldbbi szoveghelyekben és cselekményelemekben.’®® Az
interndtusban a lanyok egymas kozt Mdria eljovendd sorsardl beszélgetve a kdvetkezoképpen

hatdrozzdk meg Iényének kiilonlegességét, szépségét.

%6V, Frangois RIGOLOT, Poétika és onomasztika, Helikon, 1992/3-4, 349.

*7Vs. Uo., 348-361.

368 A *Miria’ név eredete a héber *Mirjam’, annak a gorog és latin bibliaforditisokban médosult alakja. Pontos
jelentése nem tisztdzott, tobb értelmezés is széba johet, ezek koziil azokat tekintem at, amelyek a
regényszovegben is motivaltakkd vdlnak a cselekmény sordn. A név jelentését tobbek kozott a ’szép’, a
’lazadds’, a ’keserves’ szavakkal hozzdk Osszefiiggésbe. A név hagyomdnyosan Osszefiigg Szliz Mairia
tiszteletével is. A Mdria név jelentése bizonytalan, tobb jelentéssel is 0sszefiiggésbe hozhatd. 1. szép, a héber
mara = kovér szobdl 2. lazadas, a héber marah sz6bdl, Maria a Satan ellenlabasa 3. keserves, a héber marar =
keserti, fdjdalmas sz6bdl 4. Istentdl szeretett, az egyiptomi mri = szeretet és a héber iam = Isten szavakbdl V6.
LADO Janos, Magyar uténévkonyv, Bp., Akadémiai, 1982, 81-82.
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,Na, és — mi még tan hagyjén, de képzeljétek el csak Mariankat, szegényt. Uristen! [...]

— O hatdrozottan szép, és ez nagy dolog!

— A szépsége inkdbb olyan minekiink tetszetds; nem az, aki utdn a férfiak az utcdn megfordulnak.
Az 6 szépsége csak neheziti a dolgat.” (21.)

A lazadas jelentés a Seregéllyel folytatott levelezésben, a néla tett latogatdsban, késObb a
merészebb szabdsl, immér asszonyos ruhdkban mutathat6 ki. De ide sorolhatdk a gardeddm
nélkiili ,,beszélgetései” Apostollal illetve Szentandrassyval. A dekérum megtartdsa fontos a
csalddnak, legaldbbis Agnesnek és jovenddbelijének, hiszen a bdcsivizit utdn
megkonnyebbiiléssel réja fel névérének, hogy mennyit kellett hallgatnia e furcsa kapcsolat
miatt Zoltdntdl. Ez a ldzadds a kozosség dltal képviselt és elvart, nagyrészt a lanyregény
mifaji jegyeivel 6sszhangban 1évd illemkddex, értékrend ellen is irdnyul. A keserves jelentés
Miria 4llandé jelz8jévé valé ’szegény’ jelz6ben textualizdlédik.’®® Sajat magét is igy
identifikédlja az iréndl tett latogatdsa alkalmaval, illetve leveleiben is igy utal magara. A fent
emlitett név altal kozvetitett kereszténység hagyomdnya nemcsak a szerepld névadasaban
jelenik meg, hanem a fOszerepld (6n)meghatirozasiban is fontossé vélik. Laszlovszky Madria
Seregélynél tett litogatdsa sordn arcképe helyett egy dltala ajandékba vdasarolt Sarlds
Boldogasszony-képet javasol kitenni a tobbi csaldd kép kozé. E gesztussal szimbolikus
Onazonossagot teremt és véallal. A regény sordn a szimbolikus 6nazonossagot jelentd képet
nyelvileg is értelmezi, feloldja, miutdn megadja a Boldogasszony nyelvi jelentését, ,.Itt csak

boldog asszonyok képe legyen!”.370

Vagyis (0n)azonossdganak kozos jegyét a keresztény
hagyomany Madria alakjaval nem a Boldogsdgos Sziiz Maria, hanem a keserves, Hétfajdalmu
jelentésekkel hozza Gsszefiiggésbe.’’’ Az dnértelmezé gesztuson til Seregélytdl a kedvenc
balladdja is a Sarlos Boldogasszony, tehéit ismét irodalmi utaldssal élt a szoveg és Maria is. 372

A név altal megidézett keresztény hagyomany sordt folytatja az ir6 is, amikor Mariat ,,foldi

9'V6. ,Na, és ... mi még tan hagyjan, de képzeljétek el csak Maridnkat, szegényt. Uristen!” (15.) ,,— Szegényke!
Persze, neki bajlodni kell kordn reggeltdl a rossz gyerekekkel — mondja a kisldnyom, hogy milyen kedves
hozzijuk!” (34.) ,Engedje is hét elbtcsizni most és ldmpat oltani sietve a Maga nem mindig beszdmithaté
szegény baratn6jét: Maridt.” (55.),, — O, értenie kell, miért lobban Maga felé az én elnyomott, szegény valém
néha tdn tolakodd, indiszkrét szertelenséggel, tildradén.” (61.) ,— A hdazassigot gondolod? Csak nem én
ijesztgetlek el, szegénykém!?” (70.) ,,Szegény bolond én, most megint szomord, felemds, tévedt jatékba
kezdtem; utnak indulok, mint a kis Nielsfin az északi mesében, ki ldbara hiizta cipdnek, piros, meleg szivét.”
(83-84.)

370(79.) Szitar Katalin e szoveghely kapcsdn irja, hogy ,.az ikonikus dbrdzolat, a Maria-kép kultikus tartalmanak
szubjektiv értelmét maga a hosnd adja meg, azzal, hogy a szimbdlum (,,Boldogasszony”) jelentését mintegy
nyelvi eredetéhez vezeti vissza: ,.Itt csak boldog asszonyok képe legyen!. V6. SZITAR, i. m., 409.

7! Sziiz Maridnak a rémai katolikus egyhdzban a Beata Virgo, a Boldogsigos Sziizméria megevezése a
hivatalos, de emellett hasznélatos a Hétfajdalmu Szlizanya megnevezés is, illetve gyakori a keserves, fdjdalmas
jelzok haszndlata alakja kapcsan.

772 A »Sarl6s Boldogasszony«-t ma olvastam a »Magyarsdg«-ban.” (63.) ,,Kivittem a balladaskonyvét és az
egyik lanyszobor alatt olvastam a Boldogasszonyt.” (89.)
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Marid”-nak nevezi.’” A katolikus hagyomdnyban Sziiz Mdéridnak egyéb megnevezései is
ismeretesek, ezek kozil a Boldogasszony, a Sarlés Boldogasszony jelenik meg
szovegszerilen.””*  Sarlés Boldogasszony iinnepét, vagyis Szliz Mdria latogatédsat
Erzsébetnél,’” jdlius 2-4n iinnepli a magyar katolikus egyhdz. Az aratdsi munkdk miatt
nalunk népies neve Sarlds Boldogasszony.376 A bibliai torténet idilli, bensdséges hangulatu,
Miria latogatdsa Seregélynél, pedig az aldbbi ,.értékeléssel” egésziil ki, mely latogatds szintén

nevezhetd idillinek, bensdségesnek.

..... Es minden tgy volt, ahogy legszebbnek elképzelte pepecseld, finnyds dbrandjaiban, otthoni,

magéanos 6rdin sok éjszakdnak.” (75.)
A Sarlés Boldogasszony versszdvegbeli és képi szimbolumét onemblémaként, illetve mise en
abyme-ként is felfoghatjuk. Igy az ©nazonossdg kimonddsa nélkiil mintegy kivetitett,
targyiasitott utalds torténik 6nmagéra, mely szintén az Onreflexié eszkoze, a mdshonnan valé
megmutatds, masik jelrendszerben valdé kodolds altal. Laszlovszky Madria a kultiura, a
hagyomany feldl hatirozza meg onmagét, néi identitdsat. A fentieket kiegészithetjilk még
egyéb irodalmias Oonmeghatidrozasi, azonosuldsi kisérleteivel is. Arra a jelenetre utalnék,
miutdn Madria bevallotta nem 1étezd viszonydt Seregéllyel, az irénak egy megirt
regényepizddja jut eszébe, helyzetét e narrativaval probdlja 6sszevetni.

,Hirtelen eszébe jutott Seregély Pal egyik regényhdsndje, aki valdsdgos botlast vall be a kérdjének

igy ... de a hGs azért feleségiil veszi mégis, sét anndl inkabb ... O, hisz az egy irott alak, literatiira!
... Pfuj, pfuj!” (142.)

Laszlovszky Méria Seregélynek irott leveleiben tobbszor is irodalmi, kulturalis utalasok révén
ad magardl onidentifikdcidnak is beilld meghatarozasokat. Ilyen a ,hétfatyol szivii baratné”,
az livegkoporséban fekvo Hofehérke, 16 gorog mitoldgiai kirdlylany Héra bosszija eldl

menekiild alakja. A két meghatdrozds a rejtekezés és a titokzatossag toposzdra utal, mig

373 | — Hanem azért a fényképroél mégse mondok le — foldi Maria!” (78.)

7 Sziiz Maéria egyéb megnevezései koziil utalasként felbukkan Mdria kapesdn az orok sziizesség motivuma,
melyet Apostollal valé beszélgetésében épp ellenkezd modon jétszik ki, hogy ne kelljen hozzdmennie feleségiil.
Vo, Lk 1, 39-65

76 A Sarlés Boldogasszony megnevezés kapcsdn a magyar keresztény hagyomanyban két, a regényben is
aktualizdl6dé elem vélik fontossd Laszlovszky Mdria kapcsdn. Az egyik az anyasdg témdja, a mdsik a férfi — n6
paros munkavégzése az aratdskor. Mindkét téma Madria vagyaiban és életében pedig a hidnydval jelenik meg a
regényben Sarlés Boldogasszony az aratds édesanyja és kirdlynéja gondoskodik a szegényekrdl és az ég
madarairdl is. A szegények és a sziikségben szenveddk gondviseldje, a betegségben és a fogsdgban gyotrédok
pérfogéja, a halottak oltalmazéja. O a varandés édesanydk vigyazéja is. Az iinnep vigilidjan emlékeztek meg
Maria anyasdgar6l. Ez a nap adta alkalmit a szegénygondozdsnak, az anyasdg iinneplésének és az aratds
szakrdlis kezdetének is. Régen e napon kezdték az aratdst. A XVIII. szdzadban még az asszony aratott sarléval, a
férfi kotozott. Kalotaszegen a férfiak fejfjara ekevasat, az asszonyokéra olvasét vagy sarlét festettek. Ugy hitték
eleink, hogy Szlizanya arat és a fidra hagyja, hogy gylijtson és a buzat a konkolytdl elvdlassza. Az ,élet" (a
gabona, de féképpen a biiza) Isten ajdndéka, Krisztus teste (Oltdriszentség). VO. Magyar katolikus lexikon,
f6szerk. DIOS Istvén, szerk. VICZIAN Jénos, Bp., Szt. Istvdan Tarsulat, 1993.
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Hofehérke torténete a vdrakozds, sOt az igazi, a kirdlyfira varé képpel egésziti ki az
onreprezentdcidt. Laszlovszky Madria neve a poétikai onomasztika feldl értelmezve
tobbszorosen is motivaltnak tiinik, illetve a regényszdvegben tobbszor torténik utalds a név
Osszetett jelentésére, melyek a torténetben a cselekmény szintjén is megjelennek. A
vezetéknév értelmezésével is érdemes foglalkozni, hiszen az elbeszéld ezzel is jeloli a hdsnét,
mellyel szintén szimbolikus tartalmat kozvetit. Maga Madria egy Seregélyhez irt levelében
hivatkozik vezetéknevének egy lehetséges értelmezésére is. E szerint a név lengyel eredete
Osszefiiggésbe hozhaté viseldjének nyughatatlansagaval, mely igy alkalmatlannd is teszi a
hosszi tava parkapcsolatra. Ezen til Maria vezetékneve, a Laszlovszky jelentésénél fogva
megidézi a kereszténységet, a kozépkori lovagi kultdrat, igy szintén a kulturdlis
meghatdrozottsdg, kotottség hangsilyozédik benne.””’ Madria alakjdndl tehdt fontos, hogy
kiilonboz6 narrativdkat vélaszt ki személyiségének és személyes torténetének elbeszélésére,
mely igy a sajat élettorténet és az irodalom hatdrainak Osszemosdsara utal. Az irodalmi
névadas és a szimbolikus 6nazonossdg hagyomdnyokra épiild imitativ gesztusa is ezt erdsiti.
Tovébb vizsgdlva a regénybeli neveket, a kapcsolat név és személyiség kozott a
beszél6 nevek esetében még problémamentesebben érvényesiil. Apostol tandr dr vezetéknevét
beszél6 névként is felfoghatjuk, hiszen a név "kovet’, "kiildott’, *valamely tan lelkes hirdetdje’
jelentése aktivizdlodik Apostol személyében, hiszen a fiatal tandr Gr a modern irodalom

elkotelezett hive és az 4j irodalom és alkotd ,,apostola”.378

77 A Laszlovszky névben j6l érzékelhetd a Lasz16 t6, mely férfinév, szlav eredetii, elemeinek jelentése hatalom
és dicsdség. A szent kirdly alakjdhoz kiilonbdz6 mondék, legenddk kapcsolédnak, egyik érdekessége, hogy az
egyetlen magyar eredetli legendakdr, mely hazdnkban fennmaradt. Laszl6 parviadala szimbolikus értelmet nyert,
gy6zelme a "kun" harcos felett a kereszténység diadaldt jelképezte a barbdr pogdnysdggal szemben. Lisz16
alakja a magyar lovagi kultidra és életmdd példaképévé vélt. Késdbbi elnevezése a lovagkirdly is erre utal. Alakja
igy kapcsolhaté a regényszovegben tobbszor is megidézett Trisztdn és Izolda kozépkori lovagi szerelmet
elbeszél6 és kozéppontba 4llit6 torténetéhez.

78 Az életrajzi ihletettségrol illetve a regény ,,majdnem-kulcsregény”-ként val6 értelmezésérél lasd Lorinczy
Huba tanulmdényat. A tanulmany szerzdje a regény helyszinét — Hamor —, a f6szereplot és a mellékszereploket —
Seregély Pél, Asztalos Sandor — is a regénybeli fiktiv elemek és a korabeli valdsag tényeinek Osszevetésével
azonositja be. A Mdria éveit mintegy eldfutdrdnak tartja az igazi Kaffka-kulcsregénynek, az Allomdsoknak.
Lérinczy Huba tanulmédnydnak egyik kiindul6pontja, az onéletrajzi ihletettség Kaffka miiveiben, ahogy ¢ irja,
hincs kétség: valosdg és fikcid, dokumentarizmus és miivészi fantdzia, személyesen megélt és tapasztalt,
valamint kitaldlt elemek produktuma egyszersmind Kaffka Margit nagyepikai hagyatéka. [...] Kaffka Margit
modellrdl dolgozik, torténetei, szitudcidi, hdsei mogott gyakorta foldereng az ihletadd histéria, helyzet, figura.”
V6. LORINCZY, i. m., 642. A Mdria évei a kulcsregény hatardig merészkedo alkotas, majdnem-kulcsregény, mely
utdn kovetkezik a valédi: az Allomdsok. 648. Miria alakjahoz Valikovszky Erzsébet szolgalt modelliil. Lérinczy
Huba Rolla Margit és Gydri Janos nyoman idézi fel az aldbbi torténetet. ,,Valikovszky Erzsébet olyannyira
Onmagdra ismert a regényben, hogy tiistént kétségbeesett levéllel fordult Kaffkdhoz. .,...ideges
kényszerképzetekkel viaskodva azt irja benne, hogy a torténet elképzelt vége torvényszerti, s neki is az
ongyilkossagot kellett volna vélasztania”™’. V6. LORINCZY, i m., 643. Valikovszky levelét csak Kaffka
interpretaci6jabél ismerjiik. V6. GYORI Janos, A vildgra nyitott magdny I., Uj Iras, 1980/12., GYORI Jénos, Az
édenvesztéstol a remekmiiig, I:Tj fras, 1975/12. ROLLA Margit, A fiatal Kaffka Margit, Bp., 1980., ROLLA Margit,
Kaffka Margit II. Ut a révig ..., Bp., 1983. LORINCZY, i. m.., 642-648. A tanulmény a cimszerepld modelljén til
kitér még Taubler Vica-Viktorin alakjdra, akir6l azt irja, hogy ez az igazi Ondbrdzolds, az alterego-teremtés
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Az irodalmisig vizsgdlata és megjelenése kapcsdn a regényben felmeriil a
kozvetitettség, a kozvetettség gondolata. Hiszen Mdria a szerelem lelki, st testi élményét is
csak mintegy kozvetve, az irodalmon, az idézett irodalmi szovegeken keresztiil kozvetitve
képes szemlélni, atélni, €s megtapasztalni. Mdria alakjdra és olvasmdényaira visszatérve,
érdemes elidozni annal a kérdésnél is, hogy hogyan olvas, milyen befogad6 Mdria. Ez a
kérdéskor az irodalom-valdsag problémdjat is érinti. A fiktivitds jelenségére adott olvaséi
valaszt részben mar érintettem az intertextusrdl szolo részben, itt csak az esetleges Uj
meglatdsokra térek ki. Maria egyik olvaséi stratégidja, hogy az autentikus olvasast a miinek a
sajat életben torténd megismétléseként, megvaldsitdsaként képzeli el. Az irodalmi miinek a
fiktiv és az imaginarius Osszjitékaként valé megkozelitését elutasitva, az irodalmi miivet
mintegy erdszakkal a valés dimenzidjdba igyekszik kényszeriteni, tehat félreérti az
irodalmisdg természetét. Madria mint olvasé regényalak az autentikus befogadast a
megismétlés, a valdra vdltadsban latja és keresi. Nem vet szamot az irodalom fikcidra és
imagindciora épiild karakterével, az irodalmi szoveget az uUgynevezett valdsagra
vonatkoztatja. fgy a mil a redlissal leképez viszonyban 4ll: a mii mimetikus médon jon létre,
s az olvasott szoveg a torténet, az alakok imitdldsa altal ismét valosdgossa tehetd. Az olvasott
irodalmi miiveknek a fantdzidn keresztiil megnyilvdnulé udjrateremtd vonatkozdsat Mdria
figurdjdban ki lehet mutatni. Gondoljunk az irodalmi olvasmény és erotika kapcsolatara Maria
élettorténetében, hiszen az erotika eldl a papir lapjai, irodalmi miivek narrativai mogé illetve
levelezésbe, beszélgetésbe menekiil.’” Mindvégig a kozvetitettséghez, és az irodalmi

mintdhoz ragaszkodik. Az irodalom regényben betoltott szerepét az irodalmisag témadjan és a

szandéka ndla érhetd tetten. e ,,mellékszerepldbe majdnem maradéktalanul be is koltozik”. V6. LORINCZY, i. m.,
643. Seregély Palban Herczeg Ferenc alakmadsat latja, akivel a korszak- és miivészetvaltas jelképes figurdjat
sikeriilt megformdlnia Kaffka Margitnak. V6. LORINCZY, i. m., 648. Bizonyitékai a biogrifiai adatokon és a
személyiségen til az, hogy Herczeg néhany muvét is folismerhetjiik a regényben. , Itt-ott azonositatlan alkotdsok
keriilnek széba (ilyen pl. Sarlos Boldogasszony), masutt viszont csak kevéssé dlcdz Kaffka Margit. [...] Cim
nélkiil, utaldsok formajaban épiilt be a szovegbe az Egy ledny torténete és az Idegenek kozott c. Herczeg-konyv,
s egyértelmil a célzas egy harmadikra is, [...] Ez csak a Simon Zsuzsa lehet, miként a Pogdnyokat sem rejti el
[...]. A drdmdkndl A thrdk harcos gyanithatéan a Bizdnc, a Histrio alkotdsban meg a Balatoni regét véljik
foltalalhatni.” V6. LORINCZY, i. m., 648. ,,A konyv féalakjat osztalytarsa: Valikovszky Erzsébetrél mintazta s a
regényben haszndlt név, egyik tanitvdnydnak neve. Budapesti intézeti élete, valamint miskolci évei tiikr6z8dnek
benne és — a félelem az élettdl.” V6. ROLLA, Kaffka Margit II. Ut a révig..., i. m., 77. A Rolla Margit ltal kozolt
Kaffka-levélbdl idézem az aldbbi részletet. ,,Egy furcsa és izgatd levél vart itt; az a ledny, akirdl Madria
mintdzédott, frta. Azt mondta, — ideges kényszerképzete most, hogy ez a torvényszerli vég és neki is
ongyilkosnak kellett volna lenni. Furcsa ez! Irtam neki hossziit és kijézanitGt. Feleldsséges mesterség ez
végeredményben!” V6. ROLLA, Kaffka Margit I1. Uta révig..., i. m., 81.

Vb, Furcsa ellentmondds alakul ki benne: az interndtusban eltoltott évek irodalmi olvasmanyai erotikus
élményekké vilnak, az erotika el6l viszont a papir lapjai kozé, a napléjdba, levelezésébe menekiil.
Tulajdonképpen a kozvetitettséghez ragaszkodik, csak az irodalomban, miivészetben jartas férfiak kozelségét
képes leviselni. A kozvetitettség felfiiggesztése, a(z amugy szeretett) férfival valé kozvetlen taldlkozds elemi
erével taszitja.” V6. ZSADANYI, [réndk a szdzadfordulén = A magyar irodalom térténetei 1880-t61 1919-ig, i. m.,
812.
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szOvegkozi utaldsokon tdl a kozvetitettségben litom. Ez a kozvetitettség alapvetden
meghatdrozza, befolydsolja Maria életét, gondolkoddsat és sorsdnak alakuldsat, és mint azt
latni fogjuk cselekedeteit is.

Mivel Mdria én-elbeszéléseire szinte kizardlag irott formaban keriil sor, Seregélyhez
irott leveleiben, illetve utinapldjdban, érdemes megvizsgalni magdt az irdsaktust. Mariét, igy
nemcsak az olvasds koti az irodalomhoz, a fikci6hoz, hanem az ir4s tevékenysége is, esetében
akdr ir6 hoésnordl is beszélhetiink, aki sajat torténetét, vagy legaldbbis egy részét rogziti
irdsban. Habar én-elbeszélésrdl van szd, de annak irott formdja miatt az elbesz€l0, azaz Maria
kodvéltast hajtott végre, mig leveleinek, utinapldjanak szovegét létrehozta. A kodvaltas
nemcsak a szobeli és az irasbeli forma kozti valtast jelenti, hanem magaba foglalja az
értelmezés, Osszegzés gesztusdt is. Ugyanakkor Ricoeur gondolatait felhaszndlva, azt is
mondhatjuk, hogy azéltal, hogy a szoveg le van irva, olyan torténet hordozéjava valik, amely
mar nem az iré torténete.’™ Vagyis Mdria 4altal leirt egyes szdm elsé személyll torténete
levalik szerzdjétdl, illetve a kodvéltds és az értelmezés kozegének kozbeiktatdsdval mdr
kozvetetté, kozvetitetté valik az én-elbeszélés. Maria szovegalkotdsa ugyanigy miikodik, mint
barmely mads szoveg, a szoveg-fogalom rd is érvényes, azaz a szovegezettség,
szerkesztettséget is jelent, ami szintén kapcsolddik a kozvetitettség problémakoréhez, illetve
az értés, megértés, Ujraértelmezés kérdéséhez.

Ahogy azt mar az el6z0 fejezetben megallapitottam, a regényszoveg a maga 0sszetett
szovegszertiségével is rdirdnyitja az olvasd figyelmét a fikcié — valésdg problémdjara. A
regényben a gyakori intertextudlis utaldsok egy a fikcion beliili, de amugy valds, 1étezd
szovegvilagot, szoveghalot hoznak 1étre. Egy maésik csoportja a regényszovegben feltlind
szovegeknek a fikcion beliil is egy fikcids szovegvilagot idéznek meg. Az élet és fikcio,
valésdg és fikcio jelentéskorét erdsiti az dlom-motivum tobbszori és  kiilonbozo
kontextusokban valé el6forduldsa is, rdjatszva és kihaszndlva a hagyomanyosan a széhoz
tarsitott kifejezéseket, jelentéseket. Laszlovszky Mdria egyik jellemzO tevékenysége is az
almodozas, dbrdndozas és a vele jaré dlomképek sorozata, mely leggyakrabban a szerelem
témdjdhoz kapcsolédik. Az dlom metafora kezdetben Seregély alakjdhoz, a ndla tett
latogataskor fordul eld, késobb annak mintegy parjeleneteként értelmezhetd Darvas képviseld
alakjahoz és a nédla tett latogatds elképzeléséhez kapcsolddik. Jelentését tekintve az dbrandos

képzelddés, latomas(os), elképzelt, vizidszerli, nem valdsdgos, nem logikus, eszményi,

30 Ricoeur tanulmédnydt annyiban haszndltam fel, hogy Maria leveleit is szovegnek, értelmezésnek Kkitett
irodalmi szovegnek fogtam fel. V6. RICOEUR, Paul, Pillantds az irdsaktusra, i. m., 472.
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hihetetlen, irraciondlis lehetdségek kapcsolédnak a motivumhoz. Tulajdonképpen az élet

mint fikcié gondolatat is erdsiti, illetve Méria életét, életfelfogdsat tavolitja a vallésa’lgtél.381

... Igy kezdédott; hogy megvalté dlom-menekvés, rejtett izgalmak és tivolba vivd gondolatok
becse képzelet-szovevénye véljék beldle megint egyszer — a kiszomjazott, elterelt, mar-mar bénult
lelkének. Mint valamikor régen... gy kezdett foglalkozni megint ok és realitds nélkiil egy ember
alakjaval, akit alig ismert, akit zavaratlanul formalhatott maganak, magyardzgatva, kutatva 1ényét
és tavoli, idegen életét.” (182.)

,Heteken 4t tartott ez az éllapot, hogy dlmokba gubddzva iilt megint estennet - hogy nem gyujtott
lampat késeig s a tlizhely nyitott torkdba bamult, izz6 pardzshegyek, réten villédzé szakadékok,
pokoli barlangok fantasztikus tdjékaiba meriilve és végigélt, végigképzelt magiban egy dus és
dagad6 pompdju életregényt; esélyeket, valtozdsokat, kiizdést, fajdalmat és pillanatok izz6
jelentdségét.” (183.)

Az iskoldban megint igy jarok félig-dlmodva ki-be a szép, vildgos folyosékon; valami fatyolon
at 1dtom néha repkedni koriiltem a kislednyok szOke-barna, hosszi hajfonatat, tarka szalagjaikat;
hallom a sok kacagdst és hogy gyerekes sigds-bligds sistereg utdnam néha és hitam mogott a
nagyobbak hébortos csékjai a levegdbe.” (55.)

»Azelott, gyonyorii és szomord dlmodozdsaiban néha elszanta magat: hat jo, neki csak ennyi
jutott, hat beéri az élete annyivel; ez mélté dolog legalabb!” (102.)

»A Darvas pesti lakdsdn jart dlmdban, vagy csak latta a szobdit és vildgosan emlékezett
részletekre: egy eziistsziirke vagy kékes szék-garnitirdra példdul, majd valami naplementés, hegyi
tajképre a Segantini modoraban; s a leginkdbb egy nagy olvasoéra, eziist haldlfé-szemekkel; ez az
agy folott 16gott, kozépen a falon ... Hetek mulva egyszer tjra taldlkozott Hubert polgdrmesterrel
és eszébe jutott, kérdezdskodni kezdett.” (176.)

A kdvészinii agdr jott és letelepiilt ura labainal. Epp ilyennek gondolta ... »Nem dlom?« tinédott
és alig észrevehet6n elmosolyodott.” (76.)

,Olyan bizonytalan az egész, mint valami dlom! Pedig én vagyok és megyek; vdrnak ott és én
akarom, igy akarom! Mennyi mindenbdl kivédltam, mi mindent a hdtam mogott hagytam, amig igy
megindulhattam felé: — O, évek! ...«” (195.)

#1 V6. Tovabbi idézetek a regénybél: ,Micsoda levegd-torténeteket jatszottunk végig itt mi négyen, micsoda
dlomnovelldkat és milyen odaadé publikuma voltunk egymdsnak!” (15.) ,,Hajnaltdjt szunnyadt el és konnyti,
zagyva, boldog almai voltak. — Végre egy dlomra vildgosan emlékezett.” (74.) ,,Olyan kiilonos, zavar6 és
idegenszerti ez. frott nyomukra leltem és ez most mar nem képzelddés, onkinzd, érdekes, konok dlom; ez mar
egyszerli bizonyossdg. Itt laktak, itt iiltek a téra nyilé nagy teraszon, a bd, németes reggelinél; szemkozt a
gyonyort, kedves, kerek vizzel és a hirtelen zar6d6 hegykulisszakkal.” (96.) ,,Ha becsengetne, mint akkor és
valami dlomvardzslat visszahoznd azt a régi 6rat, hinni tudna neki. Ha Janké nyitna ajtét, elébe szokellne Hella, a
fehér agédr és fehér szoknydja puha, bolyhos szovetéhez simulna.” (197.) ,Idegenes, erészakolt érzés ... valami
kifejezett, onmagédnak szdzszor elmagyarizott, szerteleniil szavakba erdlkdodd ok; ami e percben mégis oly
bizonytalan, dlomszeri. Odamegy, mert mdr elindult feléje ... ennyi!” (198.) ,,Ha most rdismer — ha tjra érzi az
dlom kimondhatatlan hangulatit! Tobb volna ez mindennél, amit eddig atélt. Ha ezért kellett hazudnia is akkor,
érthetetleniil, Griilten ... ezért a mai teljesiilésért?” (202.) ,.Es annyira kiilonbozott az dlmok targya. Az dj vilag
embere volt ez nyilvan — nyilt és merész jelenség, gyorsszavu és profdn — bizonyosan tud nyers és rossz is lenni;
hisz eseményeket kavar és mozgat, cselekedetek, dontések serege juhddzik széles, erds tenyere alatt; szdndékai
vannak €s tisztan latja az utat hozzdjuk — és 6 van legeldl mindenben, sajit sorsa, palydja, feltortetése az igazi
rugd — szavak, idedk és tekintetek mogott.” (183.) ,,S6t, minél teljesebb sziirkeséget, zavartalan homalyt — hogy
lehunyhassam a szemem és mindent végigdlmodjak - igy, elszigetelédve, a maganyban hallgatédzva. De azzal az
emberrel, akit szeretnék - aki szeretne! ...” (50-51.) ,,Egy dlma, ami ahhoz az ismeretlen emberhez fliz6dott.
Magéban véve semmi kiilonos! A polgdrmester beszélt neki réla egyszer, valami szinhdz utdn, amikor egyiitt
vacsordztak.” (176.) ,Es azon az éjen Mdria feléle dlmodott. Igen, valami erés huruttal 6piumos porokat kellett
akkor szednie s az 4lmai mindig kiillondsen élénkek, vizidsak, eseményesek voltak és tisztdn maradtak az
emlékében.” (176.)
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A Maria éveiben az idegenség érzetének is fontos szerep jut a cimszerepld sorsaban és
identitasképzésében. A regény szovege tObbszor is szovegszerlien utal az idegenségérzetre
Miria, illetve az identitdsat alakito, befolydsol6 kozeg, az internatus kapcsa’ln.382 Miutédn Maria
értesiil Seregély és parja kiilfoldi utjardl a levelezOlapok révén, 6 maga is bejarja azokat a
helyeket, szallokat, szobékat, helyszineket, igy egyfajta azonosuldsi folyamat is elindul benne,
illetve elindit benne Térey grofné és 6 kozotte. ,,A sajat és az idegen kozotti dialogikus
struktirat irodalmi szovegeken beliil narrativ mintdk hozzak 1étre, melyek 0 konstitiicids elve
az utazas. Az a mifaji toposz, mely szerint az dnmegtaldlas vagy onnevelés céljabol a hdsnek
idegenbe kell tdvoznia.” *** A Mdria évei cimii regény esetében kétszer jelenik meg
tematikusan az utazds, egyszer Madria utjardl olvashatunk, médsodszor Apostol tanar ur, a
regény 6 sodrdhoz képest taldn szervetleniil kapcsolddd, parizsi utja keriil hosszasan szdba,
mely sordn jut arra a dontésre, hogy djra megkérje Maria kezét.

Miria regényben elbeszélt, dbrazolt egész élettorténetét felfoghatjuk az iser-i
értelemben vett fikciondlis szovegnek is. Hiszen, ahogy Iser irta, ,,Marpedig a fikciondlis
szoveg nagyon sok azonosithaté realitdsfragmentumot tartalmaz, amelyek a szoveget
kornyezd szocio-kulturdlis vildg és a szoveget megel6zd irodalom szelekcidjaval keriilnek
bele. Ennyiben tehat a fikciondlis szovegben egy vildgosan felismerhet6 vilag tér vissza, mely
azonban magan viseli a fikcionéltsag jegyét. E vilag tehat zardjelbe van téve, hogy tudtunkra
adja: az édbrazolt vildg nem egy adott vildg, csak ugy kell érteni, mintha az lenne. ... A
fikciondltsag felismertetésében lesz az irodalmi szoveg éltal szervez6dd vildgban minden
Mintha. A zéréjelbe tétel azt jelzi, hogy az abrazolt vildghoz fiiz0d6é minden természetes
bedllitédasunk felfiiggesztendd. Ennek kovetkeztében az dbrazolt vildg nem is oncéldan tér
vissza, s nem is meriill ki egy olyan vildg jelolésében, mely mar eldtte adva volt.”*™
Felfoghaté Maria vildga is ilyen Mintha-vildgként, Méria mint olvasd, rosszul, illetve félre
olvassa a vildgot, mely koriilveszi, melyet részben 6 hoz 1étre, egy id0 utdn nem érzékeli a
Mintha vildg zar6jelbe tételét. Maria, akinek az alakjat szenvedélyes olvasoként,
irodalombardtként hatdrozta meg a szoveg, sajat, részben maga dltal Ilétrehozott
élettorténetének rossz befogaddja, rossz olvasdja. Sorsat, élettdrténetét ugy is értelmezhetjiik a
fenitek értelmében, hogy nem tud kiilonbséget tenni valdsag és fikcid, élet és irodalom kozott,

igy 0sszekuszdlva a szdlakat, a valésagot iser-i értelemben vett ,,mintha” vilagként kezeli.

2 A regényszovegben mintegy Gtvenhétszer fordul el az ,idegen” kifejezés.
383 v, HMA Gabriella, Az idegen-tapasztalat médozatai az Esti Kornél utazdstorténeteiben, Alfold, 2003/3, 49.
384 ISER, Wolfgang, A fikciondlds aktusai = Az irodalom elméletei IV., i. m., 70.
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»— Itt mindig készen a sz6! — merészkedett a ledny.

— Meglelem-e mindig, mikor nagyon kell? Adjak egy keszkendt, mint a mesében: »mikor ez a
kendd szinében viltozik! ...« Ha nagy bajban tud egyszer, izenjen! J6?

-Jo!

Tréfas hangon volt mindez, de csoddlatos gyorsan és élénken. Sietve tortek egymdsra a kurta
vélaszok és meglepetés volt mindenik sz6, nyomban, ahogy kimondtak. Kezet fogtak mégegyszer,
bucsizva.” (182.)

Az irodalom szembeadllitisa a mindennapi valdsdggal az irodalom fikcidra épiilo jellegének
hangsilyozasaként is felfoghat6. Ennek értelmében az irodalomnak nem feladata a
valészertiség kovetelményének megfelelni, nem kell magéra 6ltenie a ténylegesen megtortént
esemény latszatit. Az irodalmi szoveg ily médon bizonyos autondémidra tesz szert, nem a
valosag fiiggvényeként hatdarozza meg magat, hanem 6ndllo, sajitos entitdsként. Az irodalom

sajat vilagot teremt, nem leképezi a valésagot. Ezt érti félre Mdria.

2. 4. Narrracio — Identitas

A Madria évei Kaffka-regény narricidjit elsdsorban a lélektanisdg, az analitikus Iélektani
regény feldl vizsgdltdk a ml elemzoi, Bodnar Gyorgy és Fiilop Laszlé. A narratori, objektiv
szOlam visszaszoruldsat regisztrdlta a szakirodalom a szerepldi megnyilatkozdsok
felddsuldsaval szemben. Egyuttal az epikai kozlésformdk valtozatossagat emelte ki Fiilop
Laszl6, mely az elbeszél6i nézOpont €s a narratorszerep megosztasit és megsokszorozodasat
is jelenti, hiszen a tobbszdlamu elbesz€élésmod az auktoridlis elbesz€l6i formét a szubjektiv
énregény viltozatiba forditja at.”® A Mdria évei legutébbi értelmezdje, Zsadanyi Edit a
regény kozlési modjat vizsgalva azt ,,a szabad fiiggd narrativ beszéd jellegzetes példaja”-nak
tartja.”*® A fentiek értelmében a Mdria évei kapcsdn a modern lélektani regény poétikai
jegyeit is vizsgdlom a narraciés megoldasok figyelembevételével, mely szintén Osszefiigg
Miria személyiségelbeszélésével.

Az elbeszé€lt torténet eseményanyaga ebben a regényben sem mondhaté bdségesnek.
Az elbesz€lt 1d6 mintegy hat évet olel fel, erre is csak Mdria szereploi, az elbeszéld, illetve a
tobbi szerepld megnyilatkozdsai utalnak, ezen kiviill az olvasé kovetkeztet(het) az 1do
muldsdra az elbesz€élt eseményekbdl. Az idére utalé kifejezések inkdbb dltalanosak,

bizonytalanok, mintsem konkrétak.”® A kihagydsnak mint alakzatnak nagy szerepe van a

35 V6. FULOP, Kaffka Margit, i. m., 119. 122. 135.

386 7ZSADANYL, [rondk a szdzadeldén = A magyar irodalom térténetei 1880-t61 1919-ig, i. m., 812.

#7 A cimet paratextusként értve értelmezheti gy az olvas6, mely az évek muildsat, a féhés, Maria életének
bemutatasit jelenti. ,,Mert még mindig nem jott el és néha azt gondolom, kicsit sem vagyok okosabb, mint mikor
— tobb, mint egy éve — a kemény, szigoru tandcsaival tutnak eredtem.” (45.) ,,Azt hittem, nincs bennem egy
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cselekményszervezésben is. A cselekmény(vezetés) toredezett, az egyes fejezetekben abrazolt
események kozott az elbeszEéld 4ltal pontosan nem jelzett id6 telik el, igy az olvasonak
nagyobb szerep jut a hidnyok kitoltésében, illetve az értelmezésben. S6t, ahhoz képest, hogy
egy alakra kompondlt a fikci6, meglehetOsen gyakori a helyszinvaltds, rdaddsul a parizsi
fejezetben nincs is jelen a fOszerepld, a fejezet torténései is csak kozvetetten dallnak
kapcsolatban vele. A toredezettséget és a kozvetettséget hangsilyozza az a narrdcids
megoldds is, hogy a szoveg viszonylag strtin é€s reflektdlatlanul valt az egyes narricids
eljarasok kozott, értem ez alatt az egyes szam harmadik személyli elbesz€l6i, az egyes szam
els6 személyl, de kiillonbozd formai megoldasokat jelentd kozlésformdk és az egyes szdm
harmadik személyli szabad fiiggd beszéd kozotti valtasokat. A toredezettséggel is Osszefiigg a
gyakori hdrom pont alkalmazdsa, akdr mondat eleji, akdr mondat végi irasjelként.”®® Ezen
kiviil érdekes lehet még egy tipografiai megoldasnak is tekinthetd fogés, a hatodik illetve a
nyolcadik, Parizsban jatsz6do fejezetekben a szaggatott vonal, a kihagyas jelzésének nyomdai
alkalmazasa. Ez olyan esetekben fordul eld, amikor a cselekmény sikja egyik szerepld

torténetérdl egy masikéra valt.*™

gylsziinyi igenlés — és most, ezen a sivdr, kiégett nydron, mintha legtitokban mégis ldzadna bennem a
csalédottsdg, hogy ldm az év valdban semmit sem hozott. Becsiiletesen, istenigazdban semmit.” (45.)
,,Csoddlkozik; igen, huszonharmadik évemet élem.” (46.) ,,Azt akarja, hogy irjak mindennapos dolgokrdl is -
arrél, hogy miképp folyik itt az életem? De hat folyik-e egyéltaldban? Nem is tudom, miért kell nekem most mds
datumot irni, mint tavaly ilyenkor? Pedig bizonyos, hogy 6regedtem egy évet.” (55.) ,,Hogy hiszen alig van két
éve annak még és én éppen olyan csacsi, egzaltilt és fontoskodé iskoldsldny vagyok! Jaj, de csak a Magédhoz
irott leveleimben lehetek mar!” (61.) ,,Két hét van oddig. Az is csak eltelik, mint az év szdmtalan napjai, bar
lassunak tetszik most mind és minden nylig mintha stilyosabb volna rajtam. Tizennégy nap — azalatt nem fog
torténni semmi; de akkor utazom! Viszontlatasra! ... Azaz - elsd latasra!” (65.) ,,De hisz mar két éve a vildgon
élsz — egyet-mdst csak megfigyeltél!” (70.) ,— Csakhogy az régen volt mar ... Huszonhdrom éves vagyok,
sajnos!” (80.) ,,Hosszd, hosszi hénapok miulva, egy téli estén akadt kezébe ez a kis fiizet.” (101.) .....Es igy
multak a hetek, {gy tavaszodott is, és igy volt, hogy majd megint nydr lesz és 4j szezon és tjra minden eliilr6l.”
(119.) ,,.Igy beszélgettek, és miiltak csendes napok és csendes esték. Osz volt, megint télre fordult, és tgy volt,
hogy kezdédik minden eliilrél. [...] Egy zizmards, novemberi estén, ...” (130.) ,,Csengettek. Osszehizta véllan a
kenddt és a negyedikbe ment stilisztikadrara. ... Melegedett az id6. Valami jart-kelt ezeken a jeltelen napokon,
heteken at, borzongé nyugtalansag; csaldka szele valami tavoli élet-dramldsnak, mely nem fog elérni iddig, de a
1élek idegei megérzik. Orgonafiirtokkel teli lettek a bokrok, kozéjiik lehetett temetkezni arccal; beszivni mélyen
a jo szag hilivos, dids gydnyorét. Aztin a piinkosd jott el bibor tulipanjaival, aztdn trnapja, hervadt lomblevél,
virdg, tomjén, 16porfiist, zsolozsmak. Es mindez olyan elevenen érzédott most! ... Egy napon sétira mentek,
alkonyod6 délutin Apostollal; Agnes és az anyjuk mogottiik ballagtak j61 elmaradozén.” (138.) ,Ha egy év
miulva visszajon és érdemesit a bardtsdgira tovabb is ...” (141.) ,,A huszonhetedik évében volt és az utdbbi
idében egyszerre, egész erdvel tort rd az ijedelem.” (168.)

38 Ezzel fiigg 6ssze Murvai Olga megallapitdsa is, aki szerint az irdsjeleket is akusztikai elemként kezeli Kaffka,
hangsilyt, hanglejtést, beszédritmust, az él6 nyelv megannyi jellemvondsat iilteti 4t a szabad fiiggd kozlési
moédba. A felkidlté-, kérdd-, gondolat- és kotdjelek, sziinetet, kihagyast jelz6 harom pont gyakorisdgabdl arra
kovetkeztethetiink, hogy Kaffka a szoveg beleértett, hangulati tartalmat kivanja erdsiteni, a kozlés logikdjanak
rovdsara. VO. MURVAI Olga, Szovegszerkezet és stilusforma Kaffka Margit novelldiban = Tanulmdnyok a
magyar impresszionista stilusrol, szerk. SZABO Zoltan, Bukarest, Kriterion, 1976, 136-137.

% KAFFKA Margit, Mdria évei, i. m., 114., 157., 159. A hatodik fejezetben a két barithoz kapcsol6dé jelenetek
véltasakor kertil el8 a szaggatott vonal.
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Az el6z6 fejezetben mér targyaltam Maria esetében a név identitdst teremtd erejével
kapcsolatos értelmezési lehetOségeket. Az identitds megképzésében nagy jelentdsége van a
személyiség torténetelbeszélésének, az esetleges narrativ identitds kérdéseinek is. Bar mar
Fiilop Laszl6 is arra utalt tanulmanyédban, hogy a tobbszolamu elbeszélésmod az auktoridlis
format atforditja a szubjektiv énregény valtozatiba, mégsem beszélhetiink énregényrdl a
Szinek és éveknek megfeleléen. Ennek oka Osszetett, egyrészt, bar Madria mint életének

elbeszéléje, sot iréja is a mii vildgahoz tartozé fiktiv alak,>

abrazolt foszerepld is, de nem az
egyetlen elbeszéldje torténetének. Hiszen rajta kiviil van a regénynek egy kiils6 nézdpontd,
objektiv narrdtora is, aki, habar nem mindentudd, de mindenképpen megbontja az énregényre
jellemzd narrativ szerkezetet. Riaddsul a regény jelentés hdnyaddban a cimszerepld van
egyaltalan nincs jelen,”' vagy a tbbi szerepld beszélgetésébél, esetleg ,,dtinaplGja”, levelei
révén tudunk réla. Gyakran még sajat torténetében is csak mint mellékszerepld tlinik fel, igy
elmondhat6, hogy Maria a réla sz616 regényben nagyrészt hidnydval vagy csak kozvetetten,
attételesen van jelen. Ugyanakkor a fent 6sszefoglalt narrdciés megolddsoknak koszonhetden
Maria szerepldi, szubjektiv gondolatai el6térbe keriilnek, hiszen a narratori kozléseken tul
nagy jelentéségliek a fészerepld ,,gy6ndsszerii” megnyilatkozédsai.> A kozvetlen szerepléi
tudatdbrdzolasokon kiviil, — tehat az egyes szam elsO személyli leveleken, az utinaplon, a
monoldgszerii szerepldi megszolalason —gyakoriak az tgynevezett szabad fiiggd beszédmodu
kozlésformdk, melyek jellemzd vondsa a hds és az elbeszE€ld 6sszefonddédsa, ami Osszefiigg a
fent emlitett szubjektivizdlodassal. Ez a fajta kozlésmdd a lebegtetett narracié eszkoze, mely
szintén a regény Osszetett narrdciés megolddsait hangsulyozza, hiszen az eldonthetetlenség,
mely szerint az elbesz€éld avagy a szerepld gondolatait ismeri-e meg az olvasd végig
fesziiltséget tart fenn. Ennek megfeleld dinamikus olvasdst és befogadast ir eld, var el a

szoveg narracidja is.

0 Laszlovszky Maria mint elbeszélé és ir6 hds a leveleiben és az ttinapléjaban is korvonalazédik a regény
soran.

1 Az elsd fejezetben csak a legvégén tiinik fel alakja, akkor is néma szereploként jelenik meg. A masodik
fejezetben az eredetileg neki udvarolgaté Bald6czy Zoltant dtengedi higanak, ennek kdvetkeztében is a majilis
sordn szerepe hattérbe szorul. A harmadik fejezetben ugyan egyes szdm elsé személyll a narricié, de Mdria
leveleit olvashatjuk, igy személye attételesen, a levél kozvetett formdjan keresztill jelenik meg. A negyedik
fejezet Pesten jatszodik, nagy részében testvére, Vera beszél hazassagardl, majd a Seregélynél tett latogatast irja
le az elbeszéld. Az otodik fejezet Maria egyes szdm els6 személyli utinapldjat tartalmazza. A hatodik Maria
életébe enged bepillantast, baratait, életének mindennapjait ismerhetjik meg. A hetedikben ugyan megkéri
Apostol a kezét, de Maria belekeveredik az dltala felépitett szovildg szovedékébe. A nyolcadik fejezetbdl
teljesen hidnyzik alakja, mit a beszélgetés targya is éppen csak megemlitik, bar a fejezet Apostol Mdridnak sz616
levélirasaval zarul. A kilencedik fejezetben ismét tovabblendiil Mdria sorsa, mely a tizedikben ongyilkossdgdval
le is z4rul.

2 FULOP, Kaffka Margit, i. m., 125.
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Kaffkédnal a Mdria éveiben bizonyos fokig jeloletleniil védltakoznak a harmadik személyti
eléaddsmodhoz tarsulé nézdpontok. Tobbszor eldfordul a regényben, hogy az elbeszélés
egyes szam harmadik személyli grammatikai formdjdhoz a nézdpontok valtakozasa tarsul egy
bekezdésen beliil. Ez 6sszetett forméban jut kifejezésre, hiszen el6fordul a kiilsé nézdpontd,
objektiv narrdtori megszolalds mellett a bels6 nézOpontd, a szerepld, Maria gondolatait
tilkkr6z0, visszaadd megszolalds is. Néha az egyes szdm harmadik személyli megszolalds
nézopontja akar az elbeszéld, akar a hipotetikus szerzd, sot akar a kozosség nézdpontjaval is

megegyezhet, igy az 6 véleményiiket, itéletiiket is tiikrozheti.

»»Hdatha egyszerlilen mdr kiadta egymdsnak itt mindkettdnk azt, ami egymds szdmdra valamit
jelenthetett?« ... toprengett a ledny és még mindig szenvedett az ilyen gondolatokndl. Azeldtt,
gyonyorti és szomord dlmodozasaiban néha elszanta magét: hat j6, neki csak ennyi jutott, hat beéri
az élete annyival; ez mélté dolog legalabb! Az a fontos, hogy 6maga szerethet. Es a szerelem nem
is kell, hogy torténés, kolcsonosség, kapcsolat legyen; ez 1ényegében érzés és ilyeniil zavartalan
lehet és legaldbb megdrizhetd ... De nem Orizheté meg! Igen, ha két ember csupdn egymadssal
szemben &llana és hatna; de keresztiil-kasul taldlkozoén és ellenkezOn szdz mds erd jon: hangulat,
zavaré benyomds, idegen vagy és akarat. Es sohasem tudhatjuk a masik félrél, nem jott-e annal
kozbe valami végleg eltéritd. Lam, Seregély Pal ismerte és szerette Térey gréfnét mar akkor,
amikor vele (hidba, mégiscsak a férfi jatszds, érdekl6dd mdédjan) levelezni kezdett! ... Mennyire
semmit sem jelentett 6 annak az embernek, akire az élete harom fiatal évét elvesztegette; »szdz
feleségnél hivebben« — ahogy akkoriban bis tetszelgéssel mondogatta magdnak! — De hitha még
koldusabb lenne az élete e nélkiil az dbrand nélkiil?” (102—-103.)

Az alabbi idézet is jOl példdzza a jeldletlen nézOpontvaltast, és a kovetkeztében elddlld
Osszetett narraciés format. Itt az egyes szdm harmadik személyli narratori megszoélalas és a
kozbeékelt egyes szam elsé személyli szereploi fiiggd beszéd mellett, az egyes szam harmadik

személyli szabad fiiggd beszédre is taldlunk példat.

~Hagyta, hogy csdkjaival a keze fejére boruljon, hogy lassan elébe cstsszék a foldre és térdére
tegye a fejét. »Ezt most hagyni kell — akarom!« — gondolta hatdrozatlan rémiilettel és lehunyta a
szemét. Legbens6bb énje lesben 4llt a pillanat folott hiivos kivdncsisdggal: mi fog most
kovetkezni? — Meg kellene probdlni a maga-felejtést; nem tudni ... valami jo, langyos szédiilet jon
és athullamlik a gondolkodds gyotrelmén és minden megdll ... de ezt akarni kell, prébélgatni ... A
kovetkezd pillanatban szilaj, esztelen rémiilettel 16kte maga elé védén a két karjat. A férfi forrd
arcdba esett az iités, hogy felhordiilt a homalyban, de keze ujjai gorcsos kapkodassal keresték még
vakon az iménti mozdulat gyonyoriiségét. »Pfujl« — sziszegett a ledny hangja izzén a beteges
utdlattél.” (121.)

A narrdtor az egyes szdm harmadik személyli kozléseken kiviil elbeszéloi
reflexiokban, elemzésekben jut szerephez, de végig hattérben marad, nem itélkezik. Alakja
meghatdrozatlan, nincs megnevezve, hangja is szenvtelen. A regényben nagy szerep jut az
egyes szdm harmadik személyli szerepldi elbeszéléseknek is, illetve a szabad fliggd
kozlésmodu atképzeléses beszédmodnak. A Mdria évei cimii regény jelentOs része a szabad

fliggd beszéd eljarasat alkalmazza, melynek egyik jelentdsége abban 4ll, hogy eldonthetetlen,
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hogy a szerepld, Laszlovszky Madria vagy a kiils6 nézOponti narrdtor hangjit halljuk. A
helyzetet bonyolitja, hogy Maria tobbszor 1ép fel a regény fikcids vildgan beliill sajat
élettorténetének elbeszéldjeként, sot inkdbb (meg)irdjaként. Gondoljunk a Seregély Péalhoz
sz016 levelekre, vagy a szintén egyes szdm elsé személyl levél- illetve napléformat idézo uti
beszamoldjara.

A Iélektani regény mifajarol sz6lvan mér idéztem Fiilop Laszlo és Bodnar Gyorgy
érveit, melyeket a regény narraciés megolddsaibdl aldtdmasztasképpen hoztak a regény
miifaji besoroldsara. Az idokezelés, mely a belsd id6 Ontorvényliségét hangsilyozza a kiilsd
idére vald csekély szamu utaldssal, megfelel a lélektani regénytipusnak. A bels6 1dd
eluralkoddsaval parhuzamosan az olvasé mintegy elvész ebben a belsé idOben. A 1élektani
regény dltaldban a belsd nézépont kovetkezetes haszndlatit irja el8.’”> A Mdria évei
torténetmonddja, s6t maga a fOszereplé sem mindig tudja azt, hogy mi megy végbe
tudatdban, erre is utalhat a hdrom pont az elhallgatds jelzésére, illetve maga a szereplo,
elbeszél6 is utal a bizonytalansa’lgral.394 Bar az egyes szam elsd személyll szerepl6i kozlés
aranyat tekintve visszaszorul a regény masodik felében, de a szabad fiiggd beszéd gyakori
haszndlata miatt mégis beszélhetiink a regény masodik felében is szerepldi tudatabrazolasrol.
A szabad fiiggd beszéd fent emlitett kettdssége miatt, hiszen ezek a szovegrészek ugyanigy
lehetnek a narrator szélamédhoz tartozok, mint a szerepl6éhez. A narritor az atképzeléses
beszédet gyakran alkalmazza a lélektani helyzetbdl sziileté gondolatok és az ezek feletti
toprengések tikkrozésére. E kozlésforma alkalmazdsaval, és a hozzd kapcsolhato
eldonthetetlenséggel a kiilso és belsd nézépont jatéka jellemzi a regényt. Vagyis a Mdria évei
a lélektani regénynek nem egy hagyomdnyos formdjit idézi meg, hanem tobb ponton
megujitja, Osszetettebbé teszi annak poétikajat. A szabad fliggd beszéd lehetdségeit
kihaszndlva Kaffka Margit gyakran €l ezzel a narrdciés formdval Maria reflexidink
visszaaddsakor. Ezekben az (0n)értelmezésekként is felfoghaté reflexidkban igy a narratori
€s a szereploi elbeszélt tudat sajitos kettOssége jelenik meg. A szabad fiiggd kozlésmodu
Maridra vonatkozé reflexiok jelentds része Onigazolé jellegli, az Onkifejezésre, az
onelemzésre irdnyul, tulajdonképpen lélekelemzés.””” Ez a kozlésméd lehetévé teszi, hogy a
narrator és a szerepl0 kozott elmosédjék a hatdr, a sikvdltds kovetkeztében

megsokszorozodik a stilisztikai hatds. Az dnelemzés irdnti igény héttérbe szoritja az objektiv

393 V6. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Korkordosség és transzcendencia a Pacsirtiban = UO., ,,Minta a szényegen”

A miiértelmezés esélyei, i. m., 185—198. (Kiilonosen: 190.)

3% Estére jegyiink volt a »Trak harcos« huszonotodik eléaddsdra - és otthon maradtam. Nem tudom miért? Nem
akartam latni Magat aznap a lampdk eldtt.” (62.) ,Ritka eset ez, hogy én nem tudom tisztdn, mi torténik
bennem!” (63.)

% Bz osszefiigg az alapos, sokrétii, mindent felslel6 1élekelemzés és a lélektani regény miifaji jegyeivel.
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kozlésmédot, igy is a regény szubjektivizaloddsarél beszélhetiink. Igy johet 1étre az a
kiilonleges formdcid, hogy kevés a tisztdn narrdtori, és viszonylag kevés a szereplok
kozvetlen, sz6 szerinti hiteles megnyilatkozdsa is. A regényt az egyes szam elsé személyt,
irasban rogzitett én-elbesz€lés és az egyes szdm harmadik személyli elbeszéléi formabodl
szabad fiiggd kozlésmddba szinte észrevétleniil dtcsuszé megszolaldsmad jellemzi.

A szabad fiiggd kozlésmadd jelentdségét azért emelem ki, mert tobbszolamiiva teszi a
regény narrativ megoldésait, hiszen az elbesz€ld mellett az egyes szereploknek is lehetdséget
ad az elbesz€l6i funkcidra, ezzel is a mindentud6 narrdtor pozicijat bontja meg. Gyakori
eljards a regényben, hogy a narrdtori egyes szdm harmadik személyli Mdridra vonatkoz6
reflexidkat egy-két mondatnyi szabad fiiggd beszéd koveti, egésziti ki. Ezzel nemcsak
megbontja az elbeszél6i szélamot, hanem kozeliti is egymdshoz a narrdtori €s a szerepldi
(6n)értelmezést. De mivel a szabad fiiggd beszéd egyarant tartozhat az elbeszéld és a
szerepl0 megszolaldsdhoz is, igy az olvasd értelmezéséhez kotott ennek eldontése, €s
értelmezése. SOt az aldbbi idézetek kozott olyan megszdlaldsok is akadnak, amelyekrdl nehéz
eldonteni, sot teljes biztonsdggal szinte eldonthetetlen, hogy kihez is tartoznak. A narrator

gondolatait, Mdria gondolatait, vagy a hipotetikus szerzd véleményét tiikrozik-e.

»— Készséggel lemondunk! ... — ilyesmit mondott mér csaknem Madria, de szégyenkezve harapta
vissza. Miért jonnének akkor ide? ... Bizony, neki is fontos ez ma, nem volna kellemes iilve
maradni - és éppugy fiigg e fiatalemberek kénye-kedvétdl, mint a tobbiek ...” (31.)

,Hihetetlenill émelygett az érzéseiben ma minden itt, egy-egy percben mintha valami haragos,
veszedelmes gatszakité kedv lobbant volna fel benne. Ha megfelelne egyszer! Vagy csindlna ma
valamit, ami egyszerre elszakitand és megszabaditand — mindentél. De maga is tudta, hogy csak
gondolatain tombol végig és él ki az ilyen.” (34.)

,,Bensobb, jelentdsebb tdrsalgdst nem is igen mertek vele kezdeni a par obligat bokon feliil - a
zene ritmusdval liiktetd lihegéseket, szaggatott, artikuldtlanul is értelmes szdélamait a
férfikozeledésnek nem ismerte meg a tanc révén. Es oly idegennek és maganosnak érezte 1ényét e
testies, kabult robotoldsban — miért ez, kinek kell? Oly futdlagos, vegyes, felszines és sivar igy!”
(35.)

,De zavarta is néha gondolatban ez a viszony, mégis feleldsséggel terhelte: hatha csakugyan
fejlédik valamivé és elintézést kivan ... Hat hadd menjen csak, dmaga kiildi, segiti tovabb
észrevétlen. Neki meg kell szoknia minél elébb az egyediil maradast, hatrdbb &llast, mindenbdl
kihtizéddst. Es nem vette észre a kényelmeskedd 6nzést ebben.” (37.)

»De a mély levertsége mégsem ezért volt, minden, minden egyformdn raneheziilt. A Lenkének
felharsogd tapsokra is gondolt, majd Csilléry Adriennére. Ki tudja, nem beszélnek-e réla is
olyanformdn héitamogott? rémisztgette magdt. Nincs kiat ebbdl! ... De bir-e majd végig
alkalmazkodni? Es mivel jobb az? Egy ilyen Zoltin-forma neki mégsem volna elég! ... Ejh csak
egy vélasztdsa van a sulyos, teljes magany, azt kell vallalnia.” (42.)

,,Hosszu, hosszi hénapok milva, egy téli estén akadt kezébe ez a kis fiizet. Er6t vett magan és
végigolvasta — ahogy mdr régideje nem — és a lampafénybe nézett sokd, olbe ejtett, tétlen
kezekkel.
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Most kiiszkddve akart egészen visszakapcsolddni gondolatban a félévvel ezel6tti magédhoz.
»Egységet, egységet az életbe, valami teljeset és egészen kitoltét!« — ezt akarta volt mindig,
ontudatlanul is kereste — és hat itt tartana mar? Hogy a dolgok halvanyulnak és lassan csisznak
0odébb — semmi okért. Csak mert az id6 jar.” (101.)

»Ritkdbban véltottak levelet és keresettebb modorban; anélkiil, hogy akartdk volna.

»Hatha egyszerlien mdr kiadta egymdsnak itt mindkettOnk azt, ami egymds szdmdra valamit
jelenthetett? ... toprengett a ledny és még mindig szenvedett az ilyen gondolatokndl. Azeldtt,
gyonyorti és szomord dlmodozdsaiban néha elszanta magat: hat j6, neki csak ennyi jutott, hat beéri
az élete annyivel; ez mélt6 dolog legalabb! Az a fontos, hogy 6maga szerethet. Es a szerelem nem
is kell, hogy torténés, kolesonosség, kapcsolat legyen; ez 1ényegében érzés és ilyeniil zavartalan
lehet és legaldbb megdrizhetd ... De nem Orizheté meg! Igen, ha két ember csupdn egymadssal
szemben &llana és hatna; de keresztiil-kasul taldlkozon és ellenkezOn szdz mas erd jon: hangulat,
zavaré benyomds, idegen véagy és akarat. Es sohasem tudhatjuk a mdsik félrél, nem jétt-e annal
kozbe valami végleg eltérité. Lam, Seregély Pal ismerte és szerette Térey gréfnét mar akkor,
amikor vele (hidba, mégiscsak a férfi jatszds, érdekl6dd mdédjan) levelezni kezdett! ... Mennyire
semmit sem jelentett 6 annak az embernek, akire az élete hdrom fiatal évét elvesztegette; »szdz
feleségnél hivebben« — ahogy akkoriban bis tetszelgéssel mondogatta magdnak! — De hitha még
koldusabb lenne az élete e nélkiil az dbrand nélkiil?” (102—-103.)

Az analitikus 1élekabrdzoldshoz kapcsolddé narriciés megoldast, a tudattiikrozés
problémadjat is érdemes szemiigyre venni. Zsaddnyi Edit vetette fel tanulmanyaban, hogy
feltind a regény kozlésmodjaban az elhallgatisok és a megszakitdsok viszonylag nagy
szdma. A tudattalannak kiszolgéltatott tehetetlen hdsnd, nem tudja bels6vé tenni, elsajatitani
a szimbolizdciénak ellenall6 belsé tartalmakat.**® Ezzel kapcsolatban is feltlind a fészereplo
tudatdnak, gondolatainak elbeszélésekor, kozvetitésekor az elobb emlitett hiarom pont
haszndlata, mely retorikai alakzatként is értelmezhetdvé valik. A harom pont a szerepld
lelkidllapotéra is utalhat, vagy a narrétori kozlés felfliggesztésére, ahogy arra Zsadanyi Edit
mér felhivta a figyelmet.”’ Az irodalmi elhallgatdst narrativiban értelmezve a nyelv
miukodésének korlatait tudatositja az olvaséban, mely a huszadik szdzad gondolkoddsdnak
egyik kozponti kérdésével a nyelvi megismerés lehetdségeinek és korlatainak problémédjaval
cseng egybe. Masrészrdl a fikcid nyelviségét tudatosité narrativ eljardsok vizsgalatdval is
Osszefiiggésbe hozhatd. Az intertextualitds és Maria identitdsanak Osszefiiggéseit feltaro
fejezetben mar utaltam arra a jelenségre, hogy az ’én’ az intertextudlis hdl6zat miikodésbe
1épésével az dltala beszElt nyelvvel szemben is elvesziti biztosnak itélt pozicidjat, hiszen az
irodalmi szovegek befolydsoljdk, az ’én’-t0l részben fiiggetleniil, elére meghatirozzak,

eldirjdk a személyis€g Onmeghatdrozdsat, személyiségelbeszéléseit, cselekvéseit, illetve

3% Vo, ZSADANYI, [réndk a szdzadelén = A magyar irodalom torténetei 1880-t0l 1919-ig, i. m., 812.

397 Ugyanakkor prézaibb oka is lehet, melyet az értelmezésben ugyan nem tudok felhaszndlni, de megemlitem,
hogy a korszakra jellemzd nyomdatechnikai sajatossag is a gyakori hdrom pont haszndlata. Varga Virag irja Téth
Wanda prézai miiveinek jegyzetanyagdban a kiadds szoveggondozasi kérdései, elvei kapcsan: A
kozpontozasndl figyelembe vettiik, hogy egyes irdsjelek, kiilonosen ,,...”, nem mindig kihagydsos szerkezetre
utalnak, hanem korjellemz6k, és a mondat végi irasjelet helyettesitik.” V6. TOTH Wanda, Tiikrotok vagyunk
mind, s. a. r. VARGA Virdg, Hanga, 2002, 169.
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annak lehetdségeit. Az irodalmi elhallgatés egyik véltozata a harom ponttal jelolt befejezetlen
sor, mely nemcsak a gondolat folytathatésdgédra utalhat, hanem arra is, hogy a beszélo a
sz6beliség hatdrahoz érkezett.’”® A Mdria évei esetében az elhallgatdsok gyakorisdga utalhat
arra is, hogy az érzések a maguk Osszetettségében nem mondhatdk el. Ez vonatkozhat az
elbeszélore éppugy, mint magéra a fOhosre, Laszlovszky Maridra. Persze, hogy a szdébeliség
hatdra pontosan mit is jelent, az értelmezés kérdése, hiszen az elhallgatds fakadhat a mar
emlitett érzések Osszetettségébdl, vagy az elbeszéld illetve a szerepld tuddsanak,
kifejezOkészségének korlataibol is. SOt, akar a nyelvbe és a nyelv altali kifejezhetdségbe
vetett hit korlatairdl illetve ennek a kizarélagossdgnak a megrendiilésérdl is hirt adhat.*”’
Vagyis a szoveg elhallgatdsai a nyelv problematikussdgat is érintik. A ki nem mondott
elemeket az olvas6 hidnynak érzékeli. Az elhallgatds mint a verbdlis kozlés szélsO értéke az
irodalmi nyelv korlatozott képességeit hangstilyozza. A nyelvi kompetencia hidnyai, a nyelv
,toréseinek” tekinthetok, melyben metafizikai vilagképiink, logocentrikus nyelvi kultirank
hatdrai vilnak lathatévd.'® A nyelviség fel6l értelmezett elhallgatis igy némiképp
Ujraolvassa a huszadik szdzadi modernség egyik regényvéltozatat, a lélektani regényt, és
kétségbe vonja a nyelvbe és a kifejezhetOségbe vetett, addig megkérddjelezhetetlennek itélt
hitet. A Mdria évei mint modern lélektani regény éppen a fohds végsd dontésének, az
ongyilkossdgnak az olvaséi megértését, indokoltsagat teszi kétségessé, illetve teszi nyitottd a
befogadast, az értelemtulajdonitast. Egyrészt a tudattalannak kiszolgéltatott, tehetetlen én
jelenik meg a regényben, masrészt az én nyelvi meghatarozottsagéat és az intertextus ’én’-re
vonatkoztatott  jelenségét illetben, az ¢én nyelvi megel6zottségét hangsilyozo
szubjektumfelfogds is korvonalazédik. A narraciés megoldasok is csak részben tamasztjak
ald a 1élektani regény miifajaba torténd besorolast. EzErt érdemes egy masik, szintén a szoveg
altal felkinalt lehetdséget is szdmitdsba venni, ez a dolgozat egy kordbbi fejezetében mar
emlitett, a lanyregény miifaji jegyeivel val6é szovegjaték. Az irodalmi elhallgatds vizsgélata
Maria tettének az Osszetettségére iranyitja az értelmezo6 figyelmét. Hiszen a 1élektani regény
€s a nyelvi kifejezhetéség kompetencidja feldl is értelmezhetdvé valik a tudattalannak
kiszolgaltatott ember tehetetlensége, ahogy arra Zsadanyi Edit is utalt a szabad fliggd narrativ
beszéd kozlési moddjanak vizsgdlata kapcsan. Ezt egésziti ki az irodalmisdg, eloird,

tudatformald szerepe, illetve a nyelvi kifejezés kereteinek, korlatainak tudatositdsa. Illetve a

% V6. ZSADANYI Edit, A csend retorikdja: Kihagydsalakzatok vizsgdlata huszadik szdzadi regényekben,
Pozsony, Kalligram, 2002, 23.

3% A nyelvi kompetencia hidnyéra kiilonb6z6 metanarrativ eljardsok utalhatnak, és a nonverbalis kommunikécio,
a metakommunikacié veheti 4t részben, egészben a szavak szerepét. Véleményem szerint Kaftka regényében ez
nem jelenik értelmezési potencidlként, igy ennek vizsgalatatol eltekintek.

40 V5. ZSADANYIL, A csend retorikdja, i. m., 7.
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kozvetitettség, szinte fiiggdségig hajszolt szerepe a fohds €letében. Mdria a szimbolizacid
sordn préobalja elsajatithatovd, sajattd tenni az ,elvart”, eldirt, vagyott, olvasott, elore
megformalt asszonyszerepet.

A tovébbiakban a Madria éveinek Laszlovszky Maridra vonatkozd szerepldi és
elbesz€lo1 elbeszéléseit a narrativ identitds fell értelmezem. A szerepléi monolégokban,
illetve monoldgszerli megszolaldsokban Maria sajat Onértelmezésére, onmeghatdrozdsara,
identitdsdnak megfogalmazdsara tesz kisérletet élettorténetének retrospektiv dsszegzése révén.
Maria szerepl6i onértelmezése szempontjabdl kiemelt jelentésége van a harmadik fejezetben
kozolt egyes szdm elsO személyll leveleinek, az 6todik fejezetbeli utinapldjanak, és az utolséd
fejezet szereploi monolég\]'énalk.‘m1 Laszlovszky Madria azon Kaffka-hdsok kozé tartozik,
akiknél az oOnértelmezésnek kiemelkedd a szerepe. Ez tematikusan és szovegszeriien is
megjelenik a levél- és utinapldirds gesztusdban. A formédnak kiilon jelentdsége is van, hiszen
igy ezek az onértelmezések mind csak ,,irott” formdban 1éteznek. Mdria 6nértelmezései mind
kozvetett formdjuak, ezen kiviil nagyon kevés szamu kozvetlen szerepldi monologja, rovidebb
megszblaldsa van.*” A t6bbi értelmezés mind elbeszéléi eredeti, vagy mds szerepléktol
szarmazik, illetve az &atképzeléses, szabad fiiggd beszéd formédjdban vonatkozik Maria
alakjara. A Seregélyhez irott leveleiben megképzddd identitds a személyiség multjanak és
jelenének viszonydban alapozddik meg, hiszen itt Mdria beszdmol életének mindennapjairdl,
csaladjarol, vagyairdl, szerelmi elvéardsairdl éppugy, mint mivészi hajlamairdl, 1ényének
elveszettségérél. Allandd, visszatérd formulaszerli megnevezésére sajat magdra a ,,szegény
bardtndje: Mdéria” kifejezés. Emellett az élettel szembeni idegenkedés, félelem, rezignaltsig,
er0s intellektudlis vagy, a képzelgés, dlmodozds, a varakozds, és a beletorddés a visszatérd
elemek a leveleiben. Allandé rdkérdezés és bizonytalansag jellemzi, ez a kérdé mondatok és a

hdrom ponttal jelzett (el)hallgatisok nagy szamdban jut kifejezésre. Onazonossdgdnak

1 »Most mér elindultam, most mar megyek! ... Olyan bizonytalan az egész, mint valami dlom! Pedig én

vagyok és megyek; varnak ott és én akarom, {gy akarom! Mennyi mindenbdl kivdltam, mi mindent a hitam
mogott hagytam, amig igy megindulhattam felé: — O, évek! ...«” (195.)

%2 A levelein, ttinaplGjan és a Maridhoz tartozé egyenes beszédein tiil, a szereplének vannak olyan Maridhoz
kothetd egyes szdm els6 személyll megszolaldsai, melyek beékelddnek a narrdtor egyes szdm harmadik személyli
Miariardl szo16 fliggd beszédébe. ,,.Lam, ezeket a furcsa, atheviilt, beszamithatatlan dolgokat a mult nyéron irkélta
csak! »Mennyire tudtam volna akkor szeretni, olelni valakit!« — gondolta hirtelen és szinte atborzongott.
Egyszerre olyasmit érzett, hogy méltatlansig esett vele; valami nagy, vétkes kdrba veszejtés. Es eddig ismeretlen
szégyenkezés fogta el. — »Annyira véletlene az életnek, hogy nem engem szeret szerelemmel!« biztatta magat
sietve; de az érzése mégis kudarcnak jegyezte ezt most mar és sérelemnek. Az aldzat és odaadas valahogyan
folemésztddott benne észre sem vett dtmenettel. Mindaz, amit titokban sokra tartott és hitt magaban; finnyas kis
lelki pavaskoddsa és gbgje, mit egy iddre elaltatott ez a légies szenvedély, most feltdmadt 1dzadén. »Mégiscsak
az tortént, hogy nem kellettem neki! Nagylelkli hoskodés tirtigyével — egyszerlien csak nem akart elfogadni
engem! Lam, egyetlen férfit éreztem mélténak az életben és annak nem voltam elég j6! Mit érek akkor? Még
arra sem érdemesitett, hogy Osszetdrjon, hogy jatsszék velem és kegyetleniil elhagyjon és eldobjon; és elintézze
legaldbb az életemet!« Ilyenekkel gyotorte magét.” (103.)
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metaforikus képe az ,,aggodalmas és fazds ,,csigabiga” leélny”.403 Miria 6nazonossaginak
értelmezéséhez irodalmi(as) gondolkozds tarsithatd, illetve irodalmias toredékekkel,
narrativakkal értelmezi 6nazonossagat, mint azt az intertextualitdssal foglalkoz6 fejezetben
madr frtam. Emblematikus figuraként jelenik meg az tivegkoporséba zart Hofehérke alakja, a
boldog szerelmi beteljesiilés kapcsdn pedig azt a jelenetet idézi meg a levélird, melyben
Lohengrinnek el kell valnia Elsat6l, amiért a lany rakérdezett a nevére. Szintén irodalmias
onmeghatarozassal él Maria egy Apostol olvasta versbdl, mellyel egész €letét azonositja, ez a
,.Selyembe-gubédzott élet”.*** Személyiségelbeszélésében a (csalddi) szeretettdl valé fiiggés,
rdutaltsag, az érzelmi kotelék, az interndtus élménye mellett két, végsd soron Osszefiiggo,

meghatiroz6 élményt emelnék ki, az egyik a sz6 jelentOsége, a mésik a szerelemfelfogas.

»A sz6t amugy is fontosabbnak érzem én a tettnél példaul. Cselekedni lehet valami hirtelen
szinjétsz6 otletbdl, beteges kisértésbdl egészen furcsdn és magunkkal kovetkezetleniil. ... Utdlag,
azt hiszem, minden ember megkonstrudlja miltjit és a hamis vagy véletlen dolgok elhullnak; csak
az elvek maradnak meg - életiink eszméje szavakba foglalhatén. Nem is képzelek embert, akinek a

magarol adott képe igaz ne lenne magasabb értelemben. Mint 6nmaganak hatvanyozé tiikre. — Ez
a p6z, mondja On. Hat akkor tisztelet a péznak. S a szénak.” (53-54.)

A szerelem irodalmias felfogdsa mellett, a romantikara épiilo teljességigény is fontos
eleme szerelemképének. Ennek megfeleloen Mdria a szerelemben a teljességet keresi, melyet
inkdbb megvaldsithatonak, elérhetdnek 1t a fantizia, az irodalom vildgdban, kissé szinpadias
formaban, dramatikusan, mint a valésadgban annak hétk6znapi, mindennapi formajaban. Az
alabbi két idézetben a szerelem romantikus felfogdsa, irodalmias jellege (Lohengrin és Elsa
alakjai) mellett érdekes lehet az altalam kurzivval kiemelt Onismétlés is, amely szintén a
romantika szerelemfelfogdsat idézi. Utalds formdjaban a kozvetitettség, a kozvetettség is

megjelenik a szovegben a ,,mintha 6 gondolta vagy irta volna ezt valamikor” formuldban.

,De azzal az emberrel, akit szeretnék — aki szeretne! ... Nem birndm. En teljességet akarok és az
nincs az id6 telésében - ez orokké oblogetd, elmosd, dGjuld és zavaré véltozdsban. Hat jo! A
képzeletem beéri félordkkal vagy percekkel; és ha én boldogsdgot vagy teljesiilést rajzolgatok
magam elé — legkezdett6l fogva mindig csak tgy gondoltam egy jelenet, valami betetdzés,

osszetaldlkozds, felismerés - percnyi, csodds felemelkedés — és aztdn hulljon vissza minden a
homélyba, de nyomtalanul. Két ember elindul a fold két ellenkez6 pontjdrdl, osszetaldlkoznak egy
napra egy lakatlan, gyonyorii szigeten, mdsnap visszatér mindegyik oda, ahonnét valo, anélkiil,
hogy megnevezné magdt. Lohengrinnek el kell mennie, mikor Elza megkérdezi ...” (51.)
(Kiemelés: H. Zs.)

4% De ha nagyon kevéssé tall is megnyer6nek majd, ugye, fogja tudni a levelek Maridjat nézni egy idegen
lednyarcban; a Maga aggodalmas és fazos »csigabiga lednydt«, aki az élet annyi furcsa talanyét nyujtja tiirelmes
baratja felé éveken at reszketd, gydmoltalan tapogatddzéssal.” (65.)

44 Szélcsend volt mindenen; Maria komolyan gy hitte, sohasem érezte magat ilyen kevés szandékinak.
»Selyembe-gubddzott élet« — jutott eszébe egy sor valamelyik Apostol-olvasta versbdl. Tetszhalottan pihent
valami a lelke legmélyén és vért. Vajon vezetnek-e még lagy, selyemvékony szdlak valakihez, aki tdn rég
elfeledte? ...” (130.)
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Nem ismerik egymdast — igy jo, ezért gyonyorll az egész. »Két ember elindul a fold ellenkezé
pontjdarol — dsszetaldlkoznak egy ordra valami lakatlan szigeten — mdsnap visszatér mindegyik,
anélkiil, hogy megnevezné magdt. — Mintha 6 gondolta vagy irta volna ezt valamikor. »Csak egy
jelenet, valami betetdzés, oOsszetaldlkozds, visszaemlékezés valami sohasem-voltra — percnyi

csodds felemelkedés, aztdn hulljon vissza minden!« ... Most itt van a kiiszobén ennek. (201.)
(Kiemelés: H. Zs.)

Miria egyes szam els6 személyli megszdlaldsaban a Seregélyhez f(iz6do szerelmét is értékeli,
egyben megerdsiti, hogy ¢ volt az igazi szerelem az életében, mdasrészt éEletének
befejezettségét is kimondja.*” Onértelmezé monoldgjainak egyik alapveté jellemzéje az
allando rdkérdezés gesztusa, melyben 6nnon életének, 1étének 1ényegére, problémaira kérdez
rd. A folytonos reflexivitds, Onértelmezés igénye hatja at Mdéria megszolalasait. A
kozvetettség, a kozvetitettség problémdja is fontos onértelmezésében, melyek sordn folyton

athelyezddik az *én’, hol Téreyné, hol mas alak vélt, fiktiv *én’-jébe.

.Bsteledett és akkor nagyon szép volt — ahogy megindultan és utat veszitve jartam a kert
ismeretlen, gyonyori tavolsagain. Vorhenyes fak, sarga fak a zold kozt — szokatlan és elblivold
fényverddések a szines alkonyatban; a flamingék komolyan és graciézusan lebegtek rézsaszin
nyakuk pompds vonaldval és vékony labuk alig latszva szinte elveszett al6luk. — Egy percben
sikeriilt mindent feledve egészen, véglegesen csak szomord lenni és fajni. Itt, ezek alatt a
szinszoré fak alatt, ahol alig jar ember — bizonyosan elfeledtek minden gondolatot, format,
Ovatossagot; €s hirtelen szoritdssal atfogta a derekdt és hatra kényszeritette a gyonyort fejét —
hogy a szdjat érhesse heves, forré szdja csékjival — és ez lehet mégis minden; és 8k bizvdst
megnyugodhatnak egymdsban, mert vannak ilyen perceik. Most ldtom a szdjat — lehunytan a
szemét — az egész drdga férfiarcot a vigy mindennél szebb, mély és fdjdalmas elkomolyodasdban
... Holnap tovdbbutazom.” (90.)

»— De hiszen ez igaz, igaz! — riadt eszébe hirtelen valami siket, tompa dobbenéssel. Ezt végig kell
gondolni! Hogy torténhetett? — De hiszen ... az asszony! Téreyné ...

Es érthetetlen, fajé, kinzé hevességgel vetette magit erre a kérdésre minden gondolata. Mi torténik
az asszonnyal?

Mit érezhet, hogy van, hogy viseli el? Elbirja? ... Mivel igazolhatta magit eldtte a férfi, hogy
intézte el vele? O, milyen pietdstalan, gonosz egy tett!

Meg tudta-e bocsitani és a lemondds onkéntes, egyszerli, p6ztalan mozdulatdval félrevonulni
baréti médon, megbékiilten? Meg tudta-e jatszani finom életmiivészettel ezt, legsilyosabb prébdjat
az asszonyi sorsnak, vagy jelenetezett, kdvetelt 1dzadtan, oktalanul és cstinydn. Jaj - szeretett volna
hozzésietni, tenni valamit érte ... milyen nevetséges, gyerekes gondolat! ...

De hisz Seregély bizonyosan vigyazott rd; kimélve, idejében és Oszintén beszélt vele; bizonyos,
hogy nem aldzta meg. — De mégis, mi marad ennek az asszonynak most mdr, mi az élete?
Oregedés, magény; s a masikat ott kell tudnia a kozelében, a férfit megtjhodott életével és hogy ez
az élet tilment drajta, atlépte, még az emlékek is dtértékelddnek, mert az ember nem hal meg a
kell6 idében, tiltengddik és minden értelmét veszti igy! — Vajon meghagyott-e neki valamit? —
Vajon a miivészete ... menekiilni lehet-e ahhoz?

Laszlovszky Madria fel-ald jarkalt a szobdjdban oOrdkon 4t és folyton erre gondolt beteges,
szenvedélyes intenzitdssal. Azonositotta magit az idegen ndvel, akit sohase litott, vele volt
minden forrd részvétével, szeretetével. Hiszen itt ... 6 van megcsalva, dmaga, az élete, igazsaga,

% ,Bizonyos, hogy nem voltam neki olyan fontos, mint 6 nekem; de mégis 6 volt a szerelem az életemben és
nincs egyéb €s nincs tovabb! ...« (128-129.)
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kényszere és megnyugvdsa. Annak a jogait elismerte volt mindig; de most egy uj, egy idegen,
vidéki lany! Hogy jut hozz4!” (131-132.)

,— Hat én, Sdndor, senki masnak nem lehetnék a felesége. Az 6vé voltam.

— Mdria! De ... hogy érti?

— Most kétéve, nydron ... egyiitt utaztunk Svdjcba.

-0!...

— Nem, ez nem volt cstiinya, vagy kozonséges dolog ... az életem ilinnepe volt. Van valamim
legaldabb a halalig - mégis azé voltam, akit szerettem. A schonbrunni kertben jartunk egyiitt egy
szdzszinll estén és egy szobor alatt — egy fehérmarvany szoborledny ldbaindl olvasta nekem a
balladdkat. Es flaming6k sétaltak magas, rézsaszin nyakkal és aranypor szallt a tarka fik kozott.
Egyiitt vacsoraztunk szépen teritett kis asztalndl a hotelben és a pincérek virdggal diszitették
kedvezésbdl. Drezdaban az Elbdn hajékdztunk, egész nap a napfényen jartunk és nevettiink és
délfelé hirtelen betért velem a mizeumba. »Nézd meg ezt! Cranach egy képe!« Most is lditom a
lazpiros szineket, papok csoportjit kékes oszlopok kozott ... Igy akartuk mindvégig - de Berlinben
jott valami szent szédiilet, éreztiik, hogy belefaradtunk — szomortisdg fogott el, minden riank
neheziilt. De jottek a hegyek; néma, zoldtollas 6ridsok, messze hé — fehér vizek muzsikéltak és
Interlakenben egyiitt lestiik az éjszakat a schalet erkélyén, az Aar tajtékzott alattunk, csillagok
bijtak meg a hegyek villa mogott és 0sszébbhajoltak a lejtdk; ... 6, nagyon szép volt. Egyetlen
szép! Es minden szimbéluma volt annak, hogy szerettem és az is, ami tortént! Az életemet is
akarhatta volna. Aztin megismertem a rosszat is, a borzalmat, az Osszetorést, és vissza kellett
jonnom. Igy kell a szemembe néznie, Sandor.” (140.)

A fent emlitett dthelyezddé€s annyira hangstlyos, hogy Maria 6nértelmezésében a latszolagos
homogén én-narrativat megbontja az ’én’ névmas személyre vonatkoztatdsanak folyamatos
athelyezddése. A folyamatos rakérdezésekkel megkérddjelezi az ’én’ stabilitdsat. Az ’én’
személyes névmds denotituma Madria Onértelmezésének bizonyos helyein mas-mas
vonatkozdssal rendelkezik. Madria, bar Onértelmezd hdsok sordba tartozik, mégsem a
hagyomanyos médon fogalmazza meg élettorténetét, habar leveleinek onreflexids részei
felfoghatok élettorténetének elmonddsaként. Onértelmezésében az irodalmias szerelem
megtaldldsa mint kiemelt érték jelenik meg, valamint problémaként kiemelkedik az én-
vesztés kérdése. "

A sz6 jelentdsége irodalmias gondolkozédsdban, az Onkifejezés irdnti vagydban és az
ezekhez kapcsolodd kozvetitettségben is kimutathatd. A levelek megirdsa az Onmagéval
szembeni szdmvetésre szolitjak fel Madriat, mely sordn nemcsak rakérdez lényére, hanem
értelmezi is onmagat.*”’ A személyiség miltjdnak és jelenének viszonydban megképz6dd
identitds az emlékezés daltal is megalkothato, illetve ezzel Osszefiiggésben a szubjektum
onértelmez0 aktusai révén, melyek tobbnyire az élettorténet elbeszélésében alapozédnak meg.
Miria élettorténetének elbeszélésein és a mar ismertetett onértelmezd aktusain tul, identitdsa

személyisége multjdnak és jelenének viszonyaban is megképzOdhetne, de élettorténetének

406 »vagyom a szenvedélyre, és reszketve rejt6zom tdle.” (46.) ,,a szerelem volna legfontosabb az életemben”

(46.) ,En nem vagyok elég fiiggetlen, elég erés, eléggé ember, hogy életem silypontjit 6nmagamba
helyezhessem. Csak egy aprd, szegényke asszony!” (47.) ,,nekem Onmagammal van legtobb bajon — én
magamnak féjok...” (49.)

47 Valamit elvégre is gondolnom kell magamrdl!...” (45.)
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retrospektiv Osszegzése sordn ennek a megképzddd identitdsnak a multban még meglévo
bels6 magnak, Iényegnek, O©Onazonossdgdnak megvéltozdsat, veszélyeztetettségét,

Osszezsugorodasat konstatalja.

,Minden, ami voltam és szerettem lenni, befelé fordult bennem és befelé fulladt és ha néha nem
vihetném 1igy — kéretleniil, folosen és kicsit tdlcdra rendezetten — Maga elé ... Itt én olyan
igénytelen, hallgatag, okos, és 6vatos vagyok. Fuldoklom néha! Ugy érzem, e kulcsos varos régi,
tisztes romfalai koriilzdrédnak elSttem és mindig 6ssz€bb-6sszébb szorulnak, megnyomoritanak és
mdr kétségbeejtden elférek, mar ideillek.” (61.)

Mariat cselekvéseiben is a kozvetettség jellemzi, Seregéllyel, a hires iroval nagyon sokdig
csak levelek tutjan érintkezik, latogatdsat is sokdig halogatja, eldtte tobbszor elmegy hdza
eldtt, illetve hagyja, hogy az ir6, mit sem tudva jelenlétérol, alljon hata mogott a templomban.
Személyes taldlkozdsukat is ugy €éli meg, mint ,,ahogy legszebbnek elképzelte pepecseld,
finnyds dbrandjaiban”, eldtte viszont tobb alkalommal almodik Seregélyrdl, Seregéllyel.408
Ahogy romantikus, erotikus olvasményaival helyettesitette életében a szerelmet, a testiséget,
ugyanugy a tavolsdg kozbeiktatdsdval, a kozvetettség, a kozvetitettség segitségével dpolja
emberi, szerelmi kapcsolatait is.** Itt elsésorban Seregélyre gondolok, de a tobbi férfival vald
kapcsolatat is ez jellemzi. Hiszen els6 udvarldjat, Baldoczy Zoltint ,,atengedi” hugénak,
Apostollal valé baritsdgaban a beszélgetések, a sz, az irodalom, a felolvasott szovegek,
késobb pedig a maga 4altal kitaldlt torténet jelentik a kozvetitd kozeget. Szentandrassy
esetében is a sz6 a legfontosabb kozvetitd elem, ahogy a testi kozeledés 1étrejohetne, Maria
sz0 szerint eltaszitja magatol a férfit. Mig utolsé ,,probdlkozasdndl” Darvas képviselOnél is a
sz0, a fantazia és dlomvilag biztositja a kozvetettséget, olyannyira, hogy ez esetben nem is jon
1étre a taldlkozas kettejiik kozott, épp a kozvetitd kozeg, a levelezés késedelme, vagy valami
félreértés miatt. SOt, még az is elképzelhetd, hogy meg sem tortént a levélviltds, csak Maria
fant4zidjdban zajlott le.

Utolsé egyes szam elsdé személyli szerepldi monoldgjdban is a bizonytalansag
hangsilyozddik, kiegésziilve a regény egyik visszatérdé metafordjaval, az dloméval, vagyis a
kordbban mar jellemzd bizonytalan onértelmezés tovabbra is fenndll. A regény narrdcidjat
tekintve ezek révén a szabad fiiggd narrativ beszéd jellegzetes példdja a Mdria évei. Nem

gondolatidézést hallunk, hanem a gondolatoknak csak {rdsban 1étezd narrativ reprezentaciojat,

ahogy azt Zsadényi Edit frta.*'

408
409

.Hajnaltajt szunnyadt el, és konnyi, zagyva, boldog dlmai voltak.” (74.)

»T4n ebben a percben megint arra a »tdvolsdg«-ra gondolok, amit egy régebbi levelében emlitett egyszer.
Néha mar félek, mint akinek vesztenivaldja van. Olyannak, akit a tirsasdgbdl ismerek, nem volnék képes igy
irni. Eddig oly zavartalan volt ez — azt akarom, hogy megmaradjon.” (57.)

H9V5. ZSADANYL, [réndk a szdzadelén = A magyar irodalom torténetei 1880-t61 1919-ig, i. m., 812.
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Végezetiill érdemes leszdgezni, hogy mig a regény elsd felében, az elbeszéloi
értelmezéshez mérten is, ardnyosnak tekinthetd az egyes szam elsé személyli szereploi
megszolaldsok szama, addig a regény mdsodik felére ez pusztdn egy bekezdésnyire
zsugorodik az utols6 fejezetben. Kovetkezésképpen elmondhatjuk, hogy Madria szerepl6i
onértelmezése, reflexivitdsa fokozatosan hattérbe szorul, majd sziinik meg a regény narracids
eljarasaiban. Helyét a regény kezdetétdl meglévo elbeszEldi értelmezése veszi at, illetve a
szabad fliggd beszéd, mely dtmenetet jelent a szerepldi és az elbeszéldi megszolalds kozott.
A narrdciéban megfigyelhetd véltozdsok is aldtdmasztjdk Madria identitdsdnak narrativ
létesiilésében bekovetkezd valtozdsokat, mely érvényes identitds hidnydban annak
megsemmisiiléséhez vezet. Elbeszélt élettorténete kapcsan nem beszélhetiink érvényesnek
tartott sajat oOnelbeszélésrol. Mind a narrdtori, mind a szabad fiiggd beszéd Maridra
vonatkozé értelmezéseiben gyakoriak az idegenségre, a maganyossiagra vald utaldsok, a
bizonytalansdg, az dnmegértés mellett témaként megjelenik a kornyezetnek valé megfelelés
vagya, a kitorés igényével egyﬁtt.411

Az Onértelmezés mellett a narrdtori, valamint a masik szerepld altal torténd
személyiségértelmezés is fontos szerepet tolt be a Mariar6l kialakitott olvaséi képben. A
Miria alakjat érintd szinte valamennyi értelmezd szoveget kinyilatkoztatdsszerli hangvétel
jellemez. A szereplOk Mdria személyiségére sommas megallapitasokat tesznek, ezzel szemben
Miria onértelmezését a bizonytalansag, a kérdé modalités jellemzi. A szerepeldi értelmezések
koziil kiemelném az interndtusbeli Mdridra vonatkozé megéllapitasokat, melyekben allandé
személyiségjegye a szegény, tobbszor utalnak az érzékeny, ideges, bolond hajlamara, arra,
hogy 6 egy ’sajatsdgos ndi 1élek”.*? Az elsd fejezeten kiviil a nyolcadik parizsi részben keriil

még eld alakjanak kiils6 szempontd, szerepldi meghatdrozdsa, Taubler Viktorin (Vica), aki

41 Miria Osszeharapott ajki fegyelmezettséggel prébalt egy nyéjas, szerény és halilkodé mosolyt a

polgarmesterné felé. Hihetetleniil émelygett az érzéseiben ma minden itt, egy-egy percben mintha valami
haragos, veszedelmes gatszakit6 kedv lobbant volna fel benne. Ha megfelelne egyszer! Vagy csindlna ma
valamit, ami egyszerre elszakitani és megszabaditand — mindent6l.” Es oly idegennek és maganosnak érezte
1ényét e testies, kabult robotoldsban — miért ez, kinek kell? Oly futdlagos, vegyes, felszines és sivar igy!” Neki
meg kell szoknia minél eldbb az egyediil maradast, hatrabb alldst, mindenbdl kihidzddast.” Nem, hiszen & ugyis
gydva Ovatossigra sziiletett, fél minden rikité ellentéttdl, egy-egy feltlindbb, szertelenkeddbb mozdulat vagy szé
nyersszinli formdtlansdgit6l.” Ki tudja, nem beszélnek-e rdla is olyanformdn hitamogott? rémisztgette magét.
Nincs kitit ebbél! ... De bir-e majd végig alkalmazkodni? Es mivel jobb az? Egy ilyen Zoltin-forma neki
mégsem volna elég! ... Ejh csak egy vdlasztdsa van a silyos, teljes magany, azt kell véllalnia.” Az a fontos, hogy
6maga szerethet. Es a szerelem nem is kell, hogy torténés, kolcsondsség, kapcsolat legyen; ez 1ényegében érzés
és ilyeniil zavartalan lehet és legalabb megdrizhetd ... De nem érizheté meg!” De nem, ezek ... semmi! Es még
nem merte végiggondolni azt, ami tdn az igazsag: hogy egészen egyszerien, olyan ok nélkiil, ahogy tdmadt,
elmdléban van itt egy szerelem. Egy ideges, kicsit mesterkedd, parfiimos-levegd szerelem, félig internatus-izii
még; és éppen mert nem volt eseménye, emléke, valésdga — gy esik szét most eléretten, mint a pitypangvirdg
kaszatjai a szélben.” (34-35.)

12 Bolondul ideges. Mult éjszaka — ti nem is tudjitok — fenn voltam vele, szegénnyel.,, (5.) Tovébbi
szoveghelyek: 21. 22. 151.
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Maria alakjaban a szerelemrdl irodalmi szovegek révén fantdzidld, romantikus életfelfogds
,»egy tipikus példanyat” litja.
,»Az internitusban egyiitt volt velem egy csomé hiisz-huszonkét éves ledny, csupa érintetlen testi,
csupa finom és okos. Mindig a szerelemrdl olvastunk és beszéltiink, a fantdzidnk olyan hajszalnyi
niianszokra is rezondlt, hogy az mar betegség volt szinte. S6t bizonyos értelemben szexudlis
értéktivé valt koztiink minden szé, minden jelenség; a legegyszeriibb dolgoknak is volt a
szemiinkben valami hatmegetti, lilaszinli s szimbolikus értelme ... és mégis, azt hiszem, abban az
idében egyikiink sem lett volna alkalmas egy igazi, amolyan rendes olelésre ... Furcsa bogarak
voltunk! Szerencsére, szétkeriiltink a vildgba, jott az élet és tobbé-kevésbé mindnydjunkat
helyreigazitott, remélem. Bar valami hiba azért mindig marad! ... Igaz, Apostol, maga ismer

koziiliink egy tipikus példanyt, Laszlovszky Mdria egy vdrosban tanit magdval. Szegény, szép,
furcsa Maridnk meg az 6 hébortos levelezése egy hires iréval.” (151.)

Rajta kiviil hasonléan kovetkezetes és sommads kijelentésekkel €l Mdria alakja kapcsdn
Apostol Séandor, valamint Madria édesanyja, és sziikebb-tigabb kornyezete is, 0k a
rezignaltsagot, idegességet, faradtsdgot emelik ki alakja kapcsdn.*'® S6t a kiilvildg mind
Apostolt, mind Maridt fantasztdnak, épp ezért Osszeillének tartja.*'* Apostol, akinek az
irodalmiassdg, az olvasds szintén fontos szerepet tolt be életében, egy irodalmias
azonositassal ,,az djféle koltok széldasmaddjan ,,a Csiiggedés Lednyd”-nak” nevezi Mariét.*"?
Osszefoglalva, Mdria szerepldi, narrdtori (6n)értelmezéseit az el nem sajdtitott idegen
mintdk, a bizonytalansag, a stabilizdlhatatlansag jellemzi, melyet a regény narrdcidéjadban nagy

szerepet betolto szabad fiiggd beszéd is megerdsit.
I1. 3. Két nydr ,,e korcs méhike, e fiirge kis dolgozé”
IL. 3. 1. Regény - novella

Bodnar Gyorgy a Két nydr cimii miivet a kisregény(ek) €s a korrajz kontextusdba helyezve
értelmezi Kaffka Margit életmiivén beliill.*'® Igy egyrészr6l a Lirai jegyzetek egy évrdl
szubjektiv toprengéseinek objektiv korrajz stilusban megirt véltozatit latja benne, ahol a
szenvedélyes kommentarok helyét elfoglalja a leiras.”'” A két mi problematikdjanak

megoldasat is azonosnak léatja, vagyis a hosné mindkét miiben ,,az egyéni 1ét megdvasatol

13 ,Menyasszonykori idegességek, igen! De hat miért is okoskodni, én Istenem? Miért vératod annyi ideig és —

te magad is! ... Rosszabb dolog veled sem torténik, mint ezernyi-ezer mds asszonnyal a vildgon!« (174.) Tovabbi
szoveghelyek: 112., 125., 126.

44 ,— Na, 0sszeill6 egy par lesz, kiilonben; elég fantaszta mindkettd! — sz6lta el magét.” (126.)

15 V5. KAFFKA Margit, Mdria évei, i. m., 113.

416 A kisregény a Nyugat 1916/4-es és 5- 6s szamaiban jelent meg folytatdsokban.

7 V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 259. Bodndr Gyorgy a Lirai jegyzetek egy évrél cimii miivet ugyan
szabdlytalan kisregénynek”, de mégis csak a kisregények kozé szamitja, mig Séllei Nora onéletrajzi szovegnek.
Errdl 1dsd bévebben az alabbi tanulmanyokat. BODNAR, Az epikai szintézis lehetdsége: a kisregény (1915-1918)
= U0., Kaffka Margit, i. m., 257-272. és SELLEI Néra, Az ,,asszonyiré” és az onéletrajz — Kaffka Margit: Lirai
jegyzetek egy évrél = UO., Tiikrom, tiikrom... [rondk onéletrajzai a 20. szdzad elejérdl, i. m., 257-300.
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véarja a boldogsag atmentését”. A szerkezet felépitésében tudatossagot feltételez Bodnar, ugy
gondolja, hogy az egyéni harmoénia felbomlasdnak elsé jele €s a haboru kitorésének hire
egymast erdsitd momentumok a regény cselekményében. A korrajz — magyar szegénység
élete — méltatdsa kapcsan tér ki az 4j tarsadalomszemléletre, mely mélyen 4athatja a regény
anyagat, kiemelve, hogy ,,az iréi szemléletvadltozds szociologiai felfedezéssel taldlkozik, s
mindkett6 eléhivja a rdrgyias dbrdzoldst” *'® Mésrészrol a Két nydr cimi kisregényt, a Lirai
jegyzeteket és a Hangyabolyt, 0Osszekoti az ) stilus, mely disztelen, targyias, és
eszkdztelenebb, ez mar az djrealizmus.*'® Bodndr a kisregény tdrgyias tirsadalomrajzat emeli
ki a leghangsulyosabban, egyben virtudlis folyamatrajzként olvassa a harom mivet, mely a
,Kifejezés kozvetlenségétdl a targyias epika megtaldlasdig” vezet.*

Mindkét monografusa kiemeli a mi kapcsdn, hogy Kaffka dj irdnyt keresett az
elbeszélésmoddban és a formaképzésben. Fiilop az 4j irdnyt a tematikus bovitésben mutatja ki,
egyrészt a nagyvarosi szegénység megrajzoldsiaban, masrészt a habori valésdganak epikus
abrazoldsaban. Fiilop olvasatdban ,,a hangsuly fokozatosan a hdbord sorsformélé s életront6

erejének 4brazoldsara kerﬁl”,421

e kijelentéssel a Kaffka korabeli konzervativ kritika azon
védjdra valaszol, mely szerint ,,a hibord szerepeltetése még keretnek is folosleges™.*** Fiilop
L4sz16 a habortdbrazoldst a fikcié szerves 1ényegi részéhez tartozénak litja. Osszegezve a
kisérletezés eredményeit, a regény ujitd szandékat a targyvdlasztisban és az informacids
anyagban latja. Ezzel parhuzamos a targyias-abrazol6 fikciéformélas poétikdja is, mely
kozelebb dll a dokumentdlé-verista dbrdzoldsai elv felerdsitésével a realista fikciondlds
részben egyénitett modjdhoz, mely a maga idejében nem volt korszertitlen.

A fejezetcimben vézolt miifaji kettdsség Fiillop miiértelmezésében is felvetddik, persze
elég sajatosan. O ,foloslegesnek”, , bizonytalanul megoldottnak” a szerelmi bonyodalmak
jelenetezését latja, szerinte elrajzolt, extrém a haromszog motivum, féleg a szolgal6lany mar-
mdar patologikus figurdjdban. Ebben a ,felduzzasztott rész- ¢&s melléktéma’-ban
negativumként emliti a ,,regényességgel” terheltséget, mely a pszichologizalas irdnyéba tériti
az alaptémdk megjelenitését.*> A ,szerelmi drama” bonyodalmainak és fejleményeinek
részletezésére ,,regényességteremtd” elemként, mig az epikum harmonikus egységére, mely a
szegénység €s a hdboru kettds témakorére alapozott, azt megbontd elemként tekint. Ha jol

értem Filop Laszl6 megjegyzését, akkor a szerelmi haromszog bonyodalmait a

“18 BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 261.

Y Uo., 268-272.

0 yo., 257.

2! FULOP, Kaffka Margit, i. m., 192.

22 CSASZAR Elemér, Kaffka Margit: Két nyar, Budapesti Szemle, 1916/168, 475-480.
3 FOLOP, Kaffka Margit, i. m., 193.
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cselekményvezetés szempontjabol nemcsak mellékszdlnak, hanem zavarénak tartja, mivel
szerinte szervetleniil illeszkedik a cselekménymenetbe. A Kaffka Margit-1 kisregényrdl mint
mifajrol Bodnar Gyorgy azt irja, hogy tdgasabb korképet fejezhet ki, mint a vers, a novella,
de nélkiilozni képes a sokszali cselekményt, a teljességre torekvo leirdst, s egyetlen mordlis
vagy szemléleti problémaban taldlja meg intenziv viliga kohézi6s erejét.*** Vagyis a cimben
vazolt miifaji kettdsség a cselekményszalak mennyiségi kérdéseként illetve a szélesebb alapui
korképben ragadhaté meg a monografusok szerint.

Mint azt lattuk, a Nyugat kritikai fogadtatisaban és a késdbbi recepcidban
érint6legesen ugyan, de felvetddik a miifaji kérdés. Véleményem szerint érdemes nem pusztin
mennyiségi kérdésként értve megvizsgdlni a regény — novella miifaji kettdsség problémajat.
Ertelmezésem kozéppontjdban tekintettel leszek az elbeszélt sorsokra, sorsértelmezésekre.
Vajon van-e barmilyen megalapozottsdga annak, hogy e regényszoveget a novella mifaji
indexe feldl értelmezziikk? A Két nydr terjedelme ellentmond ugyan a novelldra irdnyuld
miifajkanonizicids torekvésnek, bar a ,.kamaradrama” jelleg és kevés szerepld felvonultatasa
akdr meg is felelhetne a novella miifaji elvardsainak. Hiszen Fiilop Laszl6 az alaptorténet
kamaradrama jellegét emeli ki, mely a drdmai magantorténetet a vildghdbori kozosségi és
korélményi tragédidjanak Osszefiiggéseibe 4llitja, igy kitdgitja a személyes emberi
vilsaghelyzet témakorének megjelenitését.*” A Hitiz utcai pincelakds redukalt korén, és a
szerelmi haromszog-konfliktuson til a hdboriba sodrédé varos életjelenségeit is megjeleniti
az elbeszélés. A Két nydr a kezdeti habords mamort a felbolydult nagyvarost, leirdsok és
reflexiok, jelenetek és kommentdrok sorozataiban idézi meg.426 A hébords hangulat és
orvénylés a kisregény eldterében 4ll6 szereplok zart életterét is eléri. Fiilop kiemelten
foglalkozik azzal, hogy ,,a hdbords kdznapok rajza — benne a haromszogtorténet eléaddsa — a
kisregény irdjat eljuttatta a vildghdbord kataklizmdjanak gondolati értelmezéséig, s ennek
révén az emberiségpusztulds rémének megfogalmazasaig”.*”’ Tehit latszélag tobb szdlon fut a
cselekmény, mégis a nardciés megoldasok kovetkeztében az olvasé ezeket a torténetszalakat
nem érzi széttartonak, hiszen Veron sorsa és nézOpontja Osszetartja. A szoveg idokezelése is
érdekes lehet, hiszen a cimben jelzett két nydr eseménytorténete a kevés torténés miatt nem
érzékelhetd pontosan.

Nyilvanval, hogy a Két nydr terjedelme ellentmond a novellara irdanyuld

miifajkanonizicids stratégidnak. Ugyanakkor a szovegterjedelem nem meriti ki a miifaji

424 BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 257.
2 RULOP, Kaffka Margit, i. m., 186-187.
26 Uo., 189.

27 Uo., 191-192.
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kritériumokat, hiszen inkdbb a regényi intenzitissal szemben az Osszpontositisra tord
elbeszélésmod kovetkezményeként, nem pedig alapelveként targyalja az elméleti kutatds ezt a
kérdést, a kozponti targyra koncentrdldst pedig nevezhetjik a Két nydr legsajatabb
kompoziciondlis és narrativ technikai vondsanak. A szokdsos regény — novella, illetve regény
— novella — rovidtorténet 0sszehasonlité meghatidrozasokbdl a Két nydr ismét csak a novella
ismérvei feldl latszik megkozelithetonek, az aldbbiak értelmében. ,, A regényekben
tobbelemes, tobbdimenzids és gyakran tobb torténetszélas szerkezettel taldlkozunk. A novella
rendszerint tobb epizddbdl és egy torténetszalbol all. A rovidtorténet egyetlen epizodra, vagy
még gyakrabban egyetlen helyzetre vagy eseményre szoritkozik.” ,,A regény tirgya az egész
(Lukécs), az emberi élet totalitdsa (Broch); a novella targya az izolalt megtorténés (Lukécs), a
helyzet totalitisa (Broch); a rovidtorténet tdrgya egy meghatarozott pillanat, egy
meghatdrozott esemény, allapot, élmény, gesztus, egy torténésfragmentum. [...] A regény
elsérendli mlivészi eljardsa a kiterjesztés és kidolgozds, a novelldé a siirités és ezen beliil a
kidolgozas (Leibowitz), a rovidtorténeté pedig a stirités.”** A fenti Osszegzéssel egybevetve a
Kaffka-szoveget, megallapithatjuk, hogy az izoldlt megtorténés és a helyzet totalitdsa
megfeleléen leirjdk a Két nydr alaphelyzetét. A novellaforma formélis jegyeinek
érvényesiilésén til a Kaffka-regény miifaji kiilonossége elsOsorban a novellara jellemzd
vilaglatas feldl tarul fol. A dont6 érvet erre nézvést az a megéllapitds kindlja, amely szerint a
~novella nem az élettorténet, hanem a sorshelyzet miiformdja”.**’ A regényre vonatkoztatva
Ortega y Gasset igy fogalmaz: ,,Gondoljunk csak a mult nagy regényeire, amelyeknek sikeriilt
helyiiket megallaniok a mai olvasé felfokozott igényeivel szemben is: megdllapithatjuk, hogy
érdeklddésiink sokkal inkdbb a személyeknek sz6l, mint a sorsoknak.”**° Ezzel szemben a Két
nydrban sem az olvaséi, sem a narratori érdekl6ddés nem a személyeknek, hanem az emberi
sorsoknak, sOt az altaldnos emberi sorsnak sz6l. Ahogy arra mar utaltam, Zsadanyi Edit irja a
kisregényrdl, hogy ,a célképzetes torténelemszemlélet tagaddsa és az egységes,
onmegvaldsitd énkép elutasitdsa Osszefiigg egymadssal”. FO szovegszervezd elvként a
felsoroldst, a mellérendelést emeli ki, melyekbdl a narritori autoritds kérdésességére lehet
kovetkeztetni. Hiszen a beszélé nem alakit ki aldrendeltségi viszonyokat, nem strukturalja,
csupan lejegyzi az eseményeket. Az elbeszélt események megtorténnek a néi szerepldvel akar
sorsforditéak, akir kevésbé Ilényegesek. Az elbeszéld nem tesz kiilonbséget koztiik,

felsorolasszerlien keriilnek egymds mellé a torténések elbeszélései. A személytelen narracid

428 THOMKA Bedta, Narrativ poétikai vdzlat = UO., A pillanat formdi, I:ijidék, Forum, 1986, 16. 25.
429

Uo., 25
9 ORTEGA Y GASSET, José, Gondolatok a regényrél, Bp., Hatagi Sip Alapitvany, 1993, 15.
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jellemzi a szdveget, ebben a személytelen torténést hangsilyoz6 beszédmodban az elbeszéld
nélkiili torténelem hangjit hallhatjuk. A kisregény individuumszemléletét egy azt meghaladé
sorsnarrativa eluralkodédsa jellemzi. Az Emile Benveniste 4ltal a személytelen narricidra
jellemzd, histoire tipusi narrativdhoz kothetd a regény elbeszélésmddja. Ilyenkor az
események beszélik el magukat, melyek nem kapcsolhatok emberhez. Kiemeli, hogy a
sorsforditd és a kevésbé lényeges események egyardnt megtorténnek a ndi szereplOvel, a
beszél6 nem strukturdlja, csupan lejegyzi az eseményeket. A szerepldé nem irdnyitdja, hanem
elfogadGja sorsanak. A személytelen torténést hangsilyozza ez a beszédméd. Az Emile
Benveniste 4ltal leirt elbeszél6 nélkiili torténelem hangja ez, mely személytelen narracid, nem
kapcsolhaté emberekhez, az események beszélik el magukat. A torténelem narrativdjanak
nincs sajat torténetmonddja, nincs Osszefiiggd eseménysora, csupdn annyit latunk beldle, ami
besziirddik a fOszerepld elbeszélésébe, sorsdba. A torténelem személytelen narrativdja a
hanyatlast szdnja az embereknek. A fent ismertetett narraciés megoldds is a sorsot allitja
elétérbe az individuummal, a személyiség egyediségével szemben. A f6hdsnek, Veronnak, de
a mellékalakként feltlind Karolynak és Erzsinek a sorsit, életeseményeit is a determindltsag, a
megtorténés hatdrozza meg. Nem maguk alakitjdk sorsukat, sorsuk eldre megirt, készként
fogadjdk el, mintegy természetesnek véve azt. A Két nydr zarlata pedig az emberiség sorsdt is
a szereplokéhez hasonléan determinaltnak, eldre megirtnak, személyiiktdl fiiggetlennek
mutatja be, melynek nem irdnyit6i, hanem elfogadéi lehetnek csak.

A Két nydr cimi széveg kozponti fogalma — a torténelmi események és az emberi
sorsok dsszefiiggése — nemcsak az elbeszélést, hanem a szereplSket is maga ald rendeli.**!

A mii végén 1évo személytelen besz€ldi zarlat némileg didaktikus megfogalmazasban
kvézi-jelenidejii, de a jovére vonatkoztatott 1étértelmezést, sorsértést fogalmaz meg. Igy a Két

nydrban elbeszélt torténet megfeleltethetd ,,a korlatozott helyzet vagy eszme strukturélis

“! Hayden White a narrativitds értékét vizsgalva a kozépkori annalesek lejegyz6i naivitdsat vizsgalva nem
elégszik meg avval a magyardzattal, hogy a lejegyzd pusztdn elutasitotta, vagy egydltalin nem akarta az
események vertikdlisan rendezett sordt linedris/horizontilis események folyamatdvd alakitani. A lejegyzd
szdmdra a torténeti események nem mint elmondandd, elbeszélendd torténetként tarultak fel elétte. White szerint
emogott nem azt kell vizsgdlni, hogy miért képtelen az ,.elbeszélés” frasdra, hanem azt, hogy a valésdg milyen
felfogdsa késztette Ot arra, hogy a torténéseket, melyeket 6 valds eseményeknek vélt ilyen formédban jelenitse
meg. A Két nydr esetében is felfoghatjuk a benne elbeszélt torténetet az elbeszélés ismérvei alapjan egy olyan
torténetnek, melynek nincs kozponti alanya, sem jol elkiilonithetd kezdete, kozepe, vége, nincs peripeteia és
azonosithaté elbeszéld, s6t a torténetben arra sincs mindig utalds, hogy az események kozott barmiféle
sziikségszerli kapcsolat dllna fenn. Ez fenndll akkor is, ha Veron fentebb mar idézett személyes élettorténetére
gondolunk, vagy akdr a harom szerepld és a hdbord egymadssal szinte csak annales-szerd, linedris elrendezésti
sorsnarrativdjat tekintjilkk elbeszélt torténetnek. V6. WHITE, Hayden, A narrativitds értéke a valdsdg
megjelenitésében = UO., A torténelem terhe, Bp., Osiris — Gond, 1997, 112-113.
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kidolgozdsanak™,** és egybecseng a novella Petrovszkij-féle leirdsaval.”® |, A zért elbeszélés
tiszta formdja az egy eseményrdl szolé elbeszélés. Most képzeljiikk el olyannak ezt az
eseményt, mint ami az adott élet egész értelmét, totalitdsdt magaban foglalja. A sziizsé
totalitdsdval megterhelt esemény az az ismérv, amelyet mi a rovid elbeszélések bizonyos
tipusdnak alapjaként tételeziink. Ez a zart elbeszélés tipusa, amit feltételesen novellaként

jeloliink meg.. 3

Vagyis Petrovszkij a novella miifaj narrativ bazisanak a kozponti torténést
tartja.> A Kér nydrban a ,sziizsés mag”, a kozponti torténés és az egyetlen esemény
életmeghataroz6 szerepe donté moddon szervezi a Két nydr narrativdjat, amely Veron, de
részben Karoly és Erzsi életét a haboru kitorése, a torténelem eseményei koré koncentralja.
Ezen kiviil Veron elbeszElt €lettdrténetét is dontd moédon befolydsolja a multja, melyet olyan
egyes szam harmadik személyli személyiségelbeszélés keretén beliil ad elé a narrator, mely a
Benveniste 4ltal leirt histoire tipusd narrativahoz 4ll kozel.**® Ennek 6 szdvegszervez elve a

felsorolas, mellérendelés, mely nem alakit ki alarendeltségi viszonyokat

»Apja, az 6zvegy asztalos még huszesztendds kordban kidtkozta, mikor egy gépésszel megszokott
a falubdl. Harom évig kiiszkodott avval, halva sziilte a gyerekeit, aztan egy 6zvegy hivatalnoknal
volt gazdasszony hisz korondért meg szerelemért; amikor megismerte, okos asszony-itélettel
magdahoz valdnak taldlta és iigyesen magahoz kapcsolta ezt a Karolyt. A csalddja tartotta a haragot.
De meghalt az asztalos, osztoztak, s a csaknem kétezer korondcska 0Orokségbdl elsének az
anyakonyvvezetdt fizették, meg egy kis lagzit. Csak a vildg kedvéért! - mondta a kalapos. A
pénzbdl sajat mosodét nyitottak s egy év alatt eliszott rajta majd mindeniik, a maradékot felette az
asszony betegeskedése, mert még a gépész idejébdl hozott egy kis bajt, amiatt nem lett tobb
gyerek. De Vitorisz-szal jéba-rosszba megvoltak mostanig.” **’ (518.)

A maésodik idézetben pedig, ami a regény zarlatdban hangzik el, a kdzponti torténés
nemcsak a Kér nydr szerepldinek életében tortént véltozdsokra reagdl, hanem a teljes
emberiségére is. Vagyis a célképzetes torténelemszemlélet €s az Onmegvalosité énkép
tagaddsat sorsnarrativaként az altaldnossagig kiterjeszti. A torténet elbeszélésére nézve ez a

kozponti esemény temporélisan és kompoziciondlisan is organizdlé elvként mikodik.

2 Judith Leibowitzot idézi egyetértéleg Thomka Bedta. Vo. THOMKA Bedta, Narrativ poétikai vdzlat = U6., A
pillanat formdi, i. m., 27.

3 M. A. Petrovszkijt idézi Horvath Kornélia. Vo. HORVATH Kornélia, A regény mint novella? Kertész Imre:
Sorstalansdg, Alfold, 2004/11, 47.

M. A. Petrovszkijt idézi Horvath Kornélia. V6. Uo., 47.

45 A narrativ alapegység Arisztotelésznél s a mai kutatdsok legtobbjénél is az eseménnyel azonos.”
»Torténetegységet nemcsak események alkothatnak, hanem allapotok, illetve helyzetek, cselekvések folyamatok
és torténések is.” THOMKA Bedta, Narrativ poétikai vdzlat = UO., A pillanat formdi, i. m., 14. 17.

8 7SADANYI, [rondk a szdzadelén = A magyar irodalom térténetei 1880-t61 1919-ig, i. m., 811.

437 K AFFKA Margit, Két nydr = Kaffka Margit regényei, s. a. r. KOZOCSA Sandor, Bp., Szépirodalmi, 1962. (A
disszertaci6 tovabbi részében a regénynek erre a kiaddsdra hivatkozom, az oldalszdmot az idézet utdn zardjelben
tiintetem fel.)
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,Hogy hisz és szdz és ezer év milva is még tobb €16 hordozhassa életét, valamivel mindig tobb, —
mint ahdnyat a legszornylibb fegyverekkel, ezerszeres vérengzéssel éveken at ki tudnak irtani
maguk kozill — egymds koziil. Hogy legyen ujra, aki 6l és legyen, kit pusztithat szédiiletes
tomegben, a szdmok, a létek, a porszemnyi egyek leirhatatlan sokasdgaban... Rendje szerint a
toméntelen, szornyliséges koplnek, melybdl ha izlel-e valaha mézet, haszndl-e hasznot egy
ismeretlen gazda? Soha, senki ezt nem sejtheti a kasban, melyet onmagabdl megérteni nem lehet,
sem folsegiteni, — soha megvéltani, s mely mindenestiil tin még csak nem is 6rok!” (585-586.)

A vilasztés lehetetlensége sajatos, a novella miifajara jellemz0 torténelemfelfogdst tar
fel. Végsd soron nem a regény és a novella miifaja kozott akarok vélasztani, inkdbb arra
szerettem volna radirdnyitani a figyelmet, hogy a novella és a regény mifaji kettossége feldl
jelentéstobblet tarul fel a miiértelmezésnél.**® A novella torténelemfelfogésa, sorsértelmezése

feldl vélik igazan fesziiltséggel telivé a Két nydr.

I1. 4. Hangyaboly — ,,azalagok egy csopp vizben”
IL. 4. 1. A zarda kronotoposza

Mér a Nyugat kritikusai is, sok egyéb mellett, felfigyeltek a zirda mint helyszin
jelképszeruiségére, szimbolikus voltara. A regény késobbi méltatéi koziil Fiillop Laszlé egy
mondatban utalt arra, hogy Kaffka ,,formanyelvi egyszerlisodése a belsobb epikai rétegekben
is észrevehetd. Zart és redukéltan zsugoritott kronotoposzt — 6sszevont tér-ido rendszert — épit
fel”.** Bodndr Gyorgy monografidjdban kiemeli a kisregény antiklerikalis kritikai rétegét,
melyet a ,,zdrda magasztos vildganak Osszefondddsat a pénzzel” és ,,a szerzetesi élet

egészségtelen fiilledtségének” téméiban mutat be.**

Emellett azonban nagyobb igényili
alkotdsnak tartja, melyet a zdrda szimbdlum voltdban 14t, hasonléképpen a ndi sorshoz a
Hregénytrilogidban”. A zardat o©ndlld, eleven vildgnak dbrdzolja Kaffka, plasztikusan
kidolgozott alakokkal, ahol a zdrda metafora, mely a magyar kozélet természetét mutatja, mint
az egészbdl kinagyitott szerves rész.* A regény legutobbi értelmezdje Nyilasy Baldzs is

kiemeli a regény helyszinét, mely ,,tenyérnyi helyen rendkiviil intenziv szimbolikus erdteret

¥ Hasonl6an képzelem el a regény és a novella miifaji kettdsségét, mint a Mdria évei esetében a lélektani
regény és a lanyregény miifaji kédjaindl, a mifaji szovegjatékot.

9 RULOP, Kaffka Margit, i. m., 203.

“9 BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 264. ,Maga az egyhdz intézménye is vétkes az anyagi érdek hajszoldsinak
btinében. Apdcdit a konzervativok és a modernek tdbordba osztja, a partokat a zdrda anyagi forrdsainak
megvéalasztdsa allitja szembe egymadssal.” Emellett, {rja Bodnar, Kaffka indulatosan idézi fel a ,,zarda aberral6
1égkorét”, és bemutatja a szerzetesi vildg életellenességét is. V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 264-265.

“! BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 265-266.
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produkdlé zarda. Egyféle mikromodell, az interperszonalis erdtér kindlta lehetOségek
tekintetében még foliil is mulja a kinti vila’lgot.442

E kisregény esetében sem konnyii eldonteni, hogy kirdl is sz6l. Van-e egyaltalan
fészerepléje? Es ha van, akkor ki az? Kirdly Erzsi? Vagy Virginia névér? Esetleg Gross
Helén, ahogy arra Téth Arpad utalni enged recenziéjaban? Hiszen az egyes szdm harmadik
személyli elbesz€lésbol, valamint a szabad fiiggd beszéd, a bels6 monoldg és egyéb narricids
technikdk révén az & sorsukat ismerjilk meg a legrészletesebben, vagyis ez tlinne a
legkézenfekvObb valasznak, de nem az egyetlen lehetéségnek. A kisregény szévege nem az
egyes emberi sorsokat besz€li el, nem azokra koncentrdl elsésorban, hanem a zardaban zajlé
folyamatokra, a zardai "hangyaboly’ egészének miikodésére.*?

Amint azt lathatjuk, a kordbbi értelmezések mds-méds szempontbdl, de ugyanazt
allijak az elemzések kozéppontjdba, ez pedig a helyszin, kozelebbrdl a zarda specidlis
kozege. Ugy gondolom, a fenti dttekintésbél érdemes kiemelni és alaposabban megvizsgélni a
kronotoposz jellemzdit, illetve kibontakozdsat a regényben. ,,Az irodalom &ltal miivészileg
mar meghdditott tér- és iddébeli viszonylatok Iényegi 0Osszefiiggését” kronotoposznak,

téridének nevezi Bahtyin.*** E terminus kifejezi ,a tér és az idé6 egymdstél val6

2 NYILASY Baldzs, Identitdsregény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrsdg és irodalom, i. m.,
199.

“3 Bzt tamasztja ald a regény cime is: hangyaboly és a regényen végigvonulé metaforikdja. ,.De azt hiszem,
maris folynak a rejtett korteskedések, forr és zizeg ez a kis hangyaboly, bar kiviilrdl alig venni észre valamit.”
(251.) ,,Egy napon at, ugyszolvan reggeltdl estig, lenn lakozott az egész hangyaboly népe a fold alatt, térdelt a
kripta kovén, és nézett a siri ldmpak reszketeg fényébe; bojttdl szédelegve, képrazd szemekkel.” (295.) ,,A
hangyaboly, melybe kiviilrdl belertigtak, még sokd zigott és nyiizsgott tehetetlen, bdsziilt morajjal.” (330.) V6.
A rovarok tarsas viselkedésének egyik legmegdobbentdbb jelensége a hangyavaros, a hangyaboly, melyben
akdr huszmilli6 hangya is élhet rendezetten, pontosan végezve a munkdjit. A hangydkndl hdrom nagy kaszt
taldlhat6, a hangyakirdlynd, az egyediili szaporodéképes ndstény, melynek faladata a peték rakdsa, a steril
dolgozdk, melyek az élelemszerzést, a bolyépitést, a larvak gondozasat latjak el, és a katondk, melyek a boly
védelmérdl gondoskodnak. A hangyavaros tagjai kozott feromonok és hangjelek ttjan kommunikacié is folyik.
A hangyaboly, mint szervezeti egység, nem az egyes hangydkra, hanem a kozosségre, a k6zos cél elérésére
.koncentrdl”. Vagyis nem az egyén, hanem a nagyobb egység, a faj, a faj fenntartdsa, a boly miikodése a fontos.
Igy Kaffka cimvélasztdsa azt is sugallja, hogy ebben az esetben nem az én, az egyéniség kibontakoztatdsa 4ll a
kozéppontban, hanem a kozosség mitkodése. Erdekes, hogy Kaffka masik ,.kései” miive a Két nydr is hasonlé
metaforikdval, a méhével él. Veron élete egy jelentds vilasztdsa el6tt dllva, kicsit leegyszerfisitve a problémat, a
férj szeretdjének zabigyereke és a megaldzott ndi biiszkesége kozott kell valasztania. ,,S a dolgos, hangos reggel
kozonyében igy indult munkdra; loholva vitte szent kis Osztoneit, elfojtott anyasdga serény, fesziild izgalmat e
korcs méhike, e fiirge kis dolgozé. [...] Soha, senki ezt nem sejtheti a kasban, melyet 6nmagabdl megérteni nem
lehet, sem folsegiteni — s ha megvéltani; s mely mindenestiil tdn még csak nem is O0rok!” Kaffka Margit
regényei. Két nydr, s. a. r, KOZOCSA Sandor, Bp., Szépirodalmi, 1962, 586. Zsaddnyi Edit a Két nydr kapcsan
ezt ugy fogalmazza meg, hogy ,.a célképzetes torténelemszemlélet tagaddsa és az egységes, onmegvaldsitd
énkép elutasitisa Osszefiigg egymadssal. [...] A szerepld nem irdnyitdja, hanem elfogaddja sorsdnak, [...] Veron
a féltékenység személyes dramajat és a ,,Ki vagyok én?” kérdését felfiiggesztve a ,,gyerek sziiletik, élni kell”
individuumot meghalad6 sorsnarrativa késztetését kovetve indul el a frontra késziild férje gyerekét dpolni a
sziildotthon felé.” Vo. ZSADANYI, [réndk a szdzadeldén = A magyar irodalom torténetei II. 1800-t61 1919-ig, i.
m., 812-813.

4 M. M. BAHTYIN, A tér és id6 a regényben = M. M. BAHTYIN, A 5276 esztétikdja, Bp., Gondolat, 1976, 257.
Bahtyin tobbek kozott besz€l az ut, a varkastély, a fogaddszalon, a kisvaros regény-kronotoposzarol.
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elszakithatatlansagat”. ,,Az 1d9 itt besiirisodik Osszetomoriil, miivészileg lathaté alakot oOlt; a
tér pedig intenzivvé valik, id6folyamattd, sziizsévé, torténetté nyulik ki. Az 1d6 tulajdonsédgait
a tér tarja fol, a tér viszont az id6n méretik meg és toltddik fol tartalommal. E
keresztezddések, a tér- és iddbeli ismérveknek ez az 6sszeolvaddsa hatarozza meg a miivészi
kronotoposz jellegf’:t.”445

Mit is jelent a kronotoposz a regény cselekményén belill? A Hangyaboly zéarddja
érdekes és sajatos példdja lehet a tér- és iddbeli viszonylatok keresztezOdésének, a
kronotoposz jellegzetesen egyedi valtozatat képviselheti. Azon résztvevok, akik ebben a tér-
1d6 dimenzidban léteznek, atélhetik a szintér elzartsigat, a bezartsigot, a hagyomdanyos
értelemben vett szabadsdghidnyt, de idedlis esetben a zért tér nyujtotta bensdségességet is. A
zartsdg, a bezartsdg archetipikusan azonosithaté a rabsdggal, de a zart térhez ellenkezd
jelentéstartalom is kapcsolddhat a csond révén,**® az onkifejezés, onkiteljesités terrénuma is
lehet. SGt a zdrda a transzcendenssel, az Istennel, az istenivel, a szentséggel vald taldlkozds
helyszine is lehet metaforikus értelemben, éppen az i1d0 rétegzettsége révén. Itt bizonyos
mértékig onként véllalt a ,rabsag”, hiszen az apacdk tobbnyire ,.elhivatasbol” véllaltdk a
fogadalomtételt. Bar a bennlaké novendékek néha anyagi kényszertdl hajtva keriiltek a zarda
falai kozé, igy Ok intenzivebben élik meg a bezartsigot. Gross Helén torténete még
Osszetettebb, hiszen bizonytalankoddsa, vélt szerelmi banata, éretlensége miatt 6t ki kell
szabaditani az abbégallér fogsdgabdl. E szintér mind pozitiv, mind negativ erejével hatdssal
van a személyiség, az identitds alakuldsdra. Maga a redukalt kisvildg kivonja, kiemeli a

szereploket az 1d0 és az 4dltala jelképezett tér, a valosdgos 1ét kozegébdl, hatdsugarabol.

,»De a kék egyenruhds bennlakok ilyenkor beszivhatjdk egy pillanat felére azt a friss, boldog,
,»vildgi” illatot, mely a kiils6 levegdvel bedrad. S6vargd szemiik meglathatja a varos utcdjanak egy
darabjét, felrévlik eldttiik dlomszertien és futtdban az ,€let”, amilyennek valaha 6smerték — [...]”
(240.)*%

»az osztilyban kiillon padsorokba iiltetik az egyenruhdsokat, és a kozlekedés e vildgiakkal
joforman tilos nekik” (240.)

Az életik nagy szabadsagdbodl, boldog és 1éha koznapisdgdbdl nézve akaratlanul is tiszteletet
kelté — idegen, titokteljes és méltosdgos ezek ritudlis rendje, éltiik és lépteik szigorian kotott
ritmusa.” (241.)

»Az apdcdk igen kevésre szoktak emlékezni hajdani ,,vildgi” korukbdl még akkor is, ha ez
tulterjedt a gyermekéveken. Nem pusztdn az dhitat s a foldi dolgok koteles megvetése ennek az
oka; de az itteni élet rovid id6n teljesen atalakit, dj tartalmakkal tolt el, szlikkorli, de annal

Vs, Uo., 257-258.

“6P1. A zdrddban kételez a szilencium az esti 6rakban és az étkezéseken.

“7 A dolgozat tovibbi részében az alibbi kiaddsbél idézem a szoveghelyeket, az idézet utdn zdrGjelben adom
meg az oldalszdimot. KAFFKA Margit, Szinek és évek. Hangyaboly, szerk. JASZBERENYI Jozsef, Bp.,
Szépirodalmi, 1961.
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intenzivebb és teljesebb 4j képzeletvildggal és sajitos, oly erds érdeklddéssel, mely csaknem
teljesen kiszoritja a régit, a tdvolit és tdl bonyolultat, melyet alig is ismertek, vagy melynek
elkedvetleniilve bucsit mondtak.” (253.)

,»S oly hirtelen, dtmenet a vilagi életbdl a teljes elzartsagba még megfélemlitette volna tan!” (264.)

II. 4. 2. A zarda térélménye

A cim is utal rd, hogy a kozeg, a tér, a helyszin dbrdzoldsa itt fontos, talan fontosabb is, mint
az egyes alakok, személyek. A cim azt is sugallja, hogy az egyes figurdk egy nagyobb
kozosség részeként értelmezenddek. A tér magatdl értetddden zart, a helyszin a zarda, a
szOban annak belsd formdja a torténeti szemantika révén is érvényre jut, hiszen etimoldgiai
osszefiiggésben van a zdr, bezdr igével.**® Igy a sz6 jelentésébe eleve beleértjiik a zart hely, a
zartsag értelmét. Igy a kisregény a bezértsdg, az elzdrtsdg kronotoposzét hozza létre, mely
kiegésziil avval, hogy a regényben abrazolt noi 1ét(ezés)re specidlisan alkalmazhat6 lesz. A
zarda a kornyez0 vildgbol kimetszett hely, igy vildga elszakitja a mindennapitdl, a
megszokottdl a bennéloket, ugyanakkor egy attdl eltérd tér-idé6 dimenzidba helyezi Oket,
lehetéséget adva egy madsfajta tér- és idOélmény atélésére. A zarda kronotoposzanak
létrejottéhez az adott hely izoldltsiga és a szereplok helyvéltoztatdsdnak korlatozasa
alapvetéen hozzitartozik. A zirda kronotoposza hatdssal van a bennlakdkra: mind a
novendékekre, mind az apdcdkra, a novicidkra, ez a hatds identitdsukat, személyes
torténetiiket is érinti. Zart, behatdrolt életiikben a konfliktusok egyik forrdsa épp e
kronotoposz 4ltal bontakozik ki. Maga a bezartsdg is okoz(hat) konfliktusokat, a regény is azt

sugallja, hogy ezek nagyrészt a természetes folyamatok tilkapédsai miatt bontakoznak ki.

»Az ember éveken at vergddik bezarva és hat van szive — vagy képzeldtehetsége, ahogy te
mondod. Akarva-nemakarva magdra szedi ezeket a hiilyeségeket.” (245.)

,-Ennyi esprit volt ebben a tacskdban, amig bele nem hiilyiilt a zardai tempdkba.” (283.)

»A tdvolsdg tehdt még nagyobb, a mesterséges elkiillonités még szigortibb lett par héten at,
[...Jméar-mér lanyhulni indult miiszerelmek djult 14ngra szitdédtak ezaltal” (337-338.)

»Mert ha komolyabb és lelkiebb is taldn (6, tdn mar ezt is csak képzelte magérél), éppigy nem
valami torvényszerli ok, testi véltozds, isten rendelésébol vald sajdtossdg volt magyardzata,
akdrcsak azokénak; hanem csak a kornyezete félrevezetd hatdsa és kiilsé kényszerek okozta
megtévedés. Es megtudta, hogy ugyanaz az emberi végzet sodorta hibéba, [...]” (357-358.)

8 A zérda szavunkat a ’zar’ igébél a nyelvijitaskor tévesen elvont —da képzé segitségével alkottdk meg. A
széban a ’zar’ ige eredeti jelentése a ,.csukott dllapotban rogzit” tovdbbél mint a sz6 belsd formdja. V6. A
magyar nyelv torténeti etimologiai szétdra Ill. O-Zs, i. m., 1187.
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A zarda nemcsak a kiilvildg felé mutat zartsdgot, hanem belso korldtokkal, szabédlyokkal is
rendelkezik. A zardai élet nem egységes, hanem hierarchikusan rétegzett, ami szintén

konfliktusokhoz, interakciokhoz vezet.

,Bar egy hdzfedél takarta be Oket, mégis életmédjuk szigordan eldirt rendje tgy elkiilonbozte,
hogy azok, kik mds szdrnyban laktak, egyebiitt dolgoztak, alig érintkeztek egymadssal, mert az

apacak refektériumdban kotelezd volt a ,,szent hallgatds” mig egyiitt étkeztek, a templom pedig az

dhitat helye. E mesterséges tdvolsdg j6 melegagya volt a kiilonos és fantasztikus heviiléseknek,
melyek csak ritkdn vonatkoztak kozeli tdrsndre; legtobbszor a leginkdbb elkiilonitett ndvért,
jeloltet vagy képezdésznot illették.” (260.)

A kronotoposz hatédsat vizsgalva kiilonbséget kell tenniink az apacdk, a jeloltek, a bennlako
didkok, és a bejar6 didkok kozott, hiszen minél inkdbb hatdsa alatt vannak a sajdtos tér-ido
viszonylatnak, melyet a zarda jelent, anndl kevésbé érintettek a kinti tér-ido viszonylatoktol.
A legkisebb hatdssal e sajatos kronotoposz a bejaré didkokra van, 6ket kovetik a bennlako
didkok, majd a jeloltek, és akikre a legjelentésebb hatdssal van a zarda ,rendje”, az
természetesen az apacdk kore. A regényben szerepld didkok koziil Kirdly Erzsi tudja magat a
leghatdsosabban, leghatékonyabban kivonni a zarda tér-id0 dimenzi6jabol, mind mentalis,
mind fizikai értelemben. O az egyetlen szerepld, akinek lehetdsége nyilik elhagyni a zardat
tanitasi idészak alatt, a havonkénti kimendvasarnapon kiviil, amikor ez szinte lehetetlen a
tobbi didknak.** Kiviilallésdganal fogva mentdlisan is kivonja magét a kozegbdl, képes
kiviilalloként szemlélni az eseményeket. SOt, nemcsak atlatja az eseményeket, de alakitani is
tudja azokat, mar-mar manipuldlja az egyes szereploket, hogy elérje az altala helyesnek itélt —
Gross Helén megszoktetésének szervezése450, Popescu Kornél ,,révbe juttatdsa” ... — célt. A
bezartsdg a személyiségre deformald, (at)alakitd hatassal lehet, melyet a regény egyik
szerepldje, Kirdly Erzsi szerint kétféleképpen lehet tilélni a zdrdaban: az egyik ut a ,,bolcs
szemlélodés”, melyet Erzsi illetve Szelényi pap képvisel, a mdasik a bezartsdg altal
kikényszeritett helyzet teljes atéléssel, beleéléssel valé megjatszasa, melyre Pavel Marika és a
tobbi novendéklany viselkedése a példa. Erre a viselkedésmintdra a ,,flortok™, a rajongdsok

jellemzdek.

,»Nem, az igazi ,,bolcs szemlélddés”-nél még nem tartok; de hidd el, itt csak ilyenforman lehet
kibirni. Vagy gy, mint Padvel Marika, aki fiilig belejatssza magat mindenféle regényekbe, folyton
szerepel a zardai pletykalistan.” (249.)

9 Ez az eset a katolikus Legényegyleti kasziné iinnepélyes megnyitja, ahol Féth tiszteletes iinnepi 6d4jat kell
elszavalni, ,,mellesleg” pedig eligazitja ,partfogoltjai” sorsiat. Vo. ,,A negyedévesek koriilvették, csudaltik,
irigyelték, kivancsiskodtak.” (311.)

430 ,.-megszoktetett a zardabol 6tvenezer forintot” (360.)
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»Az osztdly-kdzvélemény mar megszokta és legitimdlta ezt a régi és most feldjult, kdlcsonds
jatékot; kinn a vildgban flortnek hivjdk az ilyet.” (340.)

A zéarda egyedi kronotoposza jellegzetes és kiilonleges életmintdt foglal magaba. Ennek a
kiilonleges életmintdnak a képviseldi az apacdk, illetve a novicidk és a sajdtos é€letfelfogdsuk,
mely a zarda kronotoposzdnak specidlis tér- és id6élményével van Osszhangban. A zéarda
jellegzetesen ndi terrénum, melyben a férfiak korlatozott vagy specidlis szerepet kaphatnak.
Esetiinkben ez a mar-mar nemtelen, nem nemiségiikkel, de mégis ,,h6dit6” paptandrokbdl
(Kapossy, Foth tiszeteletes, akik a flortok, langoldsok inkdbb passziv alanyaiként vannak
jelen), kisegitd személyzet tagjaibol, illetve a teljesen kiviilallokbol — a két beregi berigott
foldbirtokos a Kispipa vendéglébol — dll. A miiben dbrazolt néi szereplok mellett megjelend
férfiak kivill esnek e zart vildgon, kiviildllésdguk, meg-nem-érintettségiik, sztoikus
nyugalmuk (Szelényi paptanar), a regényben is emlitett ,,egyhdzi férfid” (Fénrich tiszteletes)
voltuk révén. Sot, a két éjjeli részeges behatold személye €s cselekedete felfoghatd egy a ndi,
a férfitdl elzart teriiletre vald erdszakos behatoldsként is. Hiszen a terv szerint a férfiak
fogadasbol, vélt férfias virtusbol, melynek hétterében szerelmi félt€kenység all, kovetik el
éjjeli akcidjukat, melyet késObb maga az elkovetd is csak szégyellni tud. A szégyenkezés oka
szintén Osszefligg a kronotoposz uralta hely szimbolikdjaval. A behatold férfi a sajat és a

Megvalto ikonikus meztelenségének osszevetésével ébred ra tettének szégyenteljes voltara.

»Megzavarta a szokatlan helyzet, iromba nagy arnyékat l4tta a szines mécsvildg eldtt — a némasag;
a szlik folyosdk; a falon egy mdsik meztelen férfitest halotthalvdny mozdulatlansdgban — a vérzd,
szelid, dldott ismerds, szemérmetes, ott — a fesziileten. Megborzadt, fogai 6sszeverddtek, fazott; de
tdntorogva és konokul megéllt mégis a ldmpa alatt; rdmeredt az Oralapra, és se latva, se hallva

szamolni kezdte a masodperceket. [...] Es most uzsgyi! — ki innét, ahogy jott, minél eldbb. J6zan
volt mdr, és rettentden, testileg szégyenkezett.” (329-330.)

A meztelenség kétféle konnotacidjat jatssza ki ez a szovegrész: az artatlansag, a biintelenség
és a megbotrankoztatds, szégyenteljesség jelentéseit. Erdemes megfigyelni, hogy a regény

o g g il el . p L 451
metaforikdja a betorés éjszakdjan rdjitszik a harcos nok toposzira.

,Itt haladt altal e percben, kezében lampdassal — mély térdhajlassal a templom kérusa felé — a mai
hajnali varta.” (328.)

»Most kemény, hatdrozott 1éptekkel jott, teljesen rendbeszedett ruhdban,” (328.)

“! Gondolhatunk az amazonokra, vagy a gorog mitolgidbol ismert Artemisz, sziiz vadészistennd, iildozési
jelenetére, vagy a Biblia mas harcos néinek alakjaira (Judit, Eszter, Deborah, Jahel), vagy a kézépkori Jeanne
d’Arcra. A megidézett torténetekben kozds elem a harcos nd alakjdn til a ndi sziliziesség, a né(iség), a hit
védelme.
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»Rogton elosztodunk, egy-kett6-hdromfelé — igy ni! Ti maradtok; ezek induljanak erre a hatuls6
1épcs6hoz! Ondk velem, gyorsan, lefelé! Meg kell keresni, ki kell sepriizni, ha csakugyan van
valaki.” (328.)

»~Egyszerre megindultak lefelé; mar hésen, batran mind, szervezett tdmegben, egyiitt. Egyszerre
tudtdk mind, hogy meg kell védeniok a zarddjukat, hirnevét, fiataljaik és oregjeik nyugalmat, tin
életét is.” (328-329.)

Tovabbvizsgidlva e sajatos kronotoposzt, elmondhatd, hogy a tdrsadalmi kiilonbségek
elhalvanyulnak, ha nem is tlinnek el egészen. A tarsadalmi kiilonbségek elhalvanyuldsanak
oka is a kronotoposzban keresendd, hiszen az apacdk bevonulasukkor vildgi vagyonukrdl,
rangjukrél lemondanak a rend javdra. A sajat, egyéni mult elszakad a jelentdl, ahogy az
egyéni érdek folé is a kozOsségi vagy vélt kozosségi érdek helyezddik. A szerzetesrendbe valo
belépéskor a jeloltek tudatosan valasztottak uj, szerzetesi nevet, mely értelmezhetd a poétikai
onomasztika feldl egy Uj identitds, 0j, sajatta tehetd sors valasztadsdnak is. E névvalasztassal a
régi identitasit, a kordbbi sorsat maga mogott hagyja a jelolt, helyette egy évszdzados
hagyomannyal, értékrenddel biré kozosséghez, a rendjéhez, azon keresztiil a katolikus

egyhdzhoz val6 tudatos kapcsolddast vélasztja.

»Meggyorsitotta a Iépteit és felemelte a ldmpét. Adél volt; valaha Komor6czy Séra.” (328.)

~Ez az Adél még most is az a bator, egészséges foldbirtokoslany, a szép, friss, erds
féispankisasszony — gondolta Virginia — , tiz éve van itt, és nem lehet komoly kifogés ellene,
mégis semmi apacds modor, szokds nem ragadtra ... ,, (275.)
A kultirdk kozotti hatér is elmosddik. Ezt az utébbi jelenséget Kunigunda nyelvhasznédlataban
érezhetjiik a legerdsebben, ahol a magyar és a német, a sajat és az idegen egy specidlis

keveréke lesz jellemzd, mely érdekesen keveredik az ismétlodo, rogziilt, szinte mér

jelentésnélkiili nyelvi panelekkel.

~—Na wasz isz! Vegyetek, megegyetek! Na... mit mondta? Ejnye! Ihr dumme Griad’In!” (243.)

,En csak oreg trombita vagyok, mindig a magamét filjom; de azért nem vagyok rosszabb mdsnal,

der liebe Gott soll’s verzeih’n!” (263.)
A hely szellemének megfelelden a csaldd fogalma is megvaltozik, a ndvér, anya relaciok egy
a kinti vil4gtdl eltér6 mintizatot mutatnak, hiszen itt mindenki, mindenkinek ndvére. Az
apacdk Krisztus menyasszonyai, Krisztus pedig mennyei vdlegényként jelenik meg a

szovegben. A kozosség szellemi vezetdje a fOnOkasszony, pedig az Anya, a Tisztelendd
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Anya.452

Ez utébbi kifejezés még egy kiilonleges szerepet is betdlt a regényben, amikor is
Magdolna n6vér soror Virginiat illeti e kifejeze’:ssel453 . Ebben a jelenetben a kifejezés
egyszerre teszi hangsulyossd a hatalmi poziciét és a személyes rokoni kotddést. A relacidok
ilyen valtozata a kozosség Osszetartozasat, familiaritdsat, bensOségességét hivatott jelezni,
illetve erdsiti a feminin jellegét a kozosségnek. A ,kedves novér” megszilardult kifejezés
megnevezésként, megszolitdsként folyton-folyvast visszatér a regényben. Repetitiv voltdnal

fogva eredeti tartalma megkopik, kiiiriil, puszta formuldva valik.*>*

»-Még azt is tudom, hogy Adéla a neve; arrul hijja majd a Krisztus lakodalomba. Mer' a méan csak a
Krisztussal mén el, hékdm, azzal matkasodott el truccbul Békdssy Laci miatt.” (325.)

,»A kicsinyek koziil azért sokan szaladtak kézcsékra, mert ez az aldzat dicséretes jelének szamitott az
Ur ilyen igen szerény menyasszonyaival szemben.” (341.)

»S a pap kozeledett hozzdjuk egyenként a kehellyel, az aranyedénnyel, melyben az istenség lakik.
Még keresztet irt vele szemiik eldtt — felragyogott kezében a VOlegény halotti fehérségii, atlatszo
teste; amaz igazi €s 1ényeg szerint tokéletes Test és Vér, mely az Ostya titkdba rejtzik naponta és
minden Oraban, [...]” (352.)

,Bgy ilyen pardzna személy lenne mélté urunk menyasszonyi kontosét viselni?” (280.)
,Igy ne; dacbél, gyerekességbdl nem véltunk jegyet Udvoziténkkel.” (301.)

,az Ur ily igen szerény menyasszonydval szemben” (341.)

Itt kell szélnunk még a specidlis oltdzetrdl, a ,,ruhd”-rél. A szerzetesi ruha, a habitusbdl és az
ehhez tartozé fatyolbdl, a vélumbdl dll. Ezeken kiviil fontos még megemliteni a tobbiek
egyenruhdjét is, hiszen mind a bejard, mind a bennlakd didkok uniformist hordanak, a
jeloltek noviciafatylat és kerek abbégallért, és az apdcdkétdl eltérd egyenruhdt, melyek

1.9° Az 6ltozék szintén hatéssal

kijelolik helyiiket a zarda szigorian szervezett rendjén belii
van az egyéniségre, hiszen elmossa az egyéni kiilonbségeket, az életkort, egyéni
jellegzetességeket, s6t a nemi jelleg kiilsd jegyeit is elhalvanyitja. A bennfentesek azonban,
akikre a zarda kronotoposza hatdssal van, képesek kiilonbséget tenni a kiviilall6 szdmara oly
egyforma uniformisok kozoétt, és meglatni €s felismerni, azonositani a keresett ismerdst. A
ruha azonban nemcsak kiilséségként jelenik meg a regényen beliil, hanem jele is a valasztott

szimbolikus hivatasnak.

2 Kegyes Anyanktol jott ki.” [ti. az orvos] (266.)

43 | Alig varom mdr, hogy Tisztelendé Anyamnak sz6lithassalak!” (350.)

454 ,Hogy, mint van, kedves n6vér?” (259.) ,, ,.-Szeret-e még élni, Schwester Martha. — (Szokdas volt a zardaban,
ki tudja hany év 6ta mdr, hogy ezt kérdezzék ettdl az embercsoditdl, az Ur e szdzéves sziizi jegyesétél.” (273.)
Igen, itt, itt, kedves ndvér, a novicidtban, az on tiszteletre mélté feliigyelete alatt!” (348.) ,,A jdisten meg fog
segiteni, ezt biztosra mondhatom, kedves névér!” (365.)

433 ,,Gross Helénke felment az este Berchtolddhoz a novicidtba, és ma mar fel is vette a jeloltgallért;” (323.)
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A héfehér vasznd, ropogds-keményre vasalt fatyol mindig fiatalit, mert a rendesen arul6 részeket
takarja be:” (252.)

»Vannak jellemzéen apdcds mozdulatok; szélesek, kicsit kenetesek, klasszikusan mérsékeltek,
miket a kontos viselete teremtett; és e mozdulatok jélesnek és j6l dllnak.” (253.)

»Tan azért is varjak a suta ki jeloltnok, a ,.kandidatdk™ oly epedve a prébaévek végét, hogy mosott
egérszin-csiki szoknydjukat, idétlen kemény abbégallérjukat felcseréljék végre a ,ruhd”-val, és
lenyirt vagy simdra nyalt fejiikre ratehessék az ahitott velumot ...” (253.)

,Es mennyi sok félszeg, magabizatlan, vilagtdl elvaditott teremtést vonzott be ide ontudatlanul is
ennek az oltozetnek kiilonds bdja és méltésaga; bar ,.elhivatds”-rél bizonykodtak 6nmaguk elétt! S
mig odakinn sutdn és elnyomottan jartak bus gunydikban, szegényes cifrdju, elszabott,
onérzetgyilkos hiivelyekben — itt csakhamar meglelték 6nmagukat, belsd biztonsdgukat és rejtett
értékeik testi kifejezését.” (253.)

»— JOl tudom, hogyne — mosolygott sima udvariassdggal a mdsik — , hogy a szerzetesi élet a
legszigortibb és legtokéletesebb a f61don és a mennyek elnyerését a legjobban biztositja;” (262.)

~megosmerte ... Evelindt, a ,szent’-et, e még javakorban levé ndt, ki csak Onsanyargatdstol,
bojttdl, dlmatlansagtol oreg” (274.)

€ vondsok kifejezésébdl szinte teljesen elkdltozott, letisztult volt minden nemi jelleg; s vele
minden keresettség, moka és manér.” (284.)

,»tarsnditdl, kikkel egyforma ruhdban jart és egy asztalndl evett, noha elkiilonitette 6t sok-sok
minden: szarmazas, nevelés, élet €s mult.” (285.)

,Itt nyilvanossdg eldtt még a régi szemforgatd stilus uralkodott koztilk — csak ,,maguk kozt”, a
novicidban mertek pajkoskodni.” (306.)

»a kis Geralda ..., 6 pesti lany volt, mégsem tagadhatta; egy-egy elejtett utca-zsargon szava
révallott” (362.)
A szerzetesi ruhdval jar egylitt a szerzetesi hivatds vélasztisa és annak megfeleld
viselkedésmintdk elsajatitdsa, mely szintén az identitdskérdéssel vannak Osszefiiggésben.
Ezek a viselkedésmintdk lehetnek pusztan kiilséségek, ugyanakkor autentikusak is, vagyis a

személyiséggel 0sszhangban allok, példaul Magdolna, Adél vagy Virginia ndvér esetében.

IL. 4. 3. A zarda id6élménye

A tér mellett az 1d0 szerepe is eltérést mutat a koznapihoz képest. Az id6rdl szélvéan kétféle
idosik jelenik meg a regényben: a kiilsd, és a zarda ideje, melyet a kronotoposz hoz létre. A
zéardai vilag és a kiilvilag kozotti kiilonbséget a két idoszemlélet kiillonbozdsége vilagithatja
meg. A kiilsé idOt nevezhetjiikk torténelmi vagy torténeti idOnek is, ennek konkrét idejére

vonatkozé adatot nem taldltam a regényben. Tehdt, mint az fent mar emlitettem, az id6
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szerepe, rétegzettsége is sajatos, hiszen szemben a kiilso, torténelmi idovel, mely a regény
cselekményideje is, egy masfajta id0szemléletre is taldlunk példat. Részben a kiilsé 1do is
érzékelhetd bizonyos események emlitésekor, ilyen a modern djsdg biralé cikke, illetve az 1j
elvarasok a zardai neveléssel kapcsolatban, melyek reformokat tesznek sziikségessé, hogy a
zardai nevelés is megfeleljen az 1j szellemi kihivdsoknak és targyi feltételeknek a

nénevelésben. Igy a kiilsd torténelmi id6 attételesen bar, de érezteti hatdsét a zarda életében.

,»aztdn a mi oreg hdzunkat is rozogdnak, egészségtelennek kezdik mondani rosszakaréink; valami
helybeli zsid6 djsdg megint firkalt errél a milt héten” (266.)

,Es az erkolcsi haszon; hogy annyi leendd tanarndt, végig a mi szellemiinkben neveliink, elvonunk
a vilagi intézetek szabados befolydsatdl, csinya modernségétol.” (267.)

,»Védekezni kell ellenségeink ellen, kik a Szentegyhdznak is ellenfelei! Abban az djsdgcikkben,
amit emlitettem, fel van hozva, hogy rendhdzunkban nincsenek fiirdészobdk, intézeteinkben
hidnyosak a fizikai szertdrak és kisérleti eszk6zok, és hogy a nevelés, amit nydjtunk nem elég
magyaros, hazafias szellemii!” (268.)

,»mi tortént az éjjel? — Ezen a kozismert operettcimen hozta a helyi s ,,szabadelvli” djsag a pikans

histéridt. Ez volt az a lap, mely mir maskor is rendesen elég kiméletleniil foglalkozott az

apacazarda belsé tigyeivel.” (333.)
A kiils6 1d6 a zarda életébe is betor (anyagiak szerepe, Uj kihivdsoknak valé megfelelés az
oktatdsban, a ndnevelésben), érezteti hatdsat, hiszen részben ennek koszonhetd, hogy kialakul
a maradiak €s haladok irdnya az 4j fénokasszony valasztasakor. Persze csak részben, hiszen a
kiils6 1d6 mellett ez egy nagyon is bels6 idOt érint, hiszen a fOnokasszony-valasztas
szervezeti kérdés, vagyis mar a zarda belsd iigye. A kiilsé id0 harom epizddda izmosodd
cselekményelemben tor be €s bontja meg a zarda normadlis életmenetét. A harom esemény: az
€jszakai részeges behatold, az dlruhds zarandokok esete, és a Kerekes lanyok levelének és
szandékaik kitudoéddsa. Mindhdrom esemény egyik kdvetkezménye, hogy a zartsdg tovabb
fokozddik a szigoritdsok miatt. A masik, tdvolabbi kovetkezmény, hogy a fonokndvélasztas
kompromisszummal ér véget. Mindhdrom esemény a kiilvildgrél ad hirt illetve tarsadalmi
problémakat is megidéz.*

A zérda kronotoposzanak idészemléletében meghatiaroz6 szerepet tolt be a szerzetesi 1d0
€s a keresztény egyhdzi id0. E sajatos idOnek egyik jellemzdje a zartsag, ahogy a téré is, de az
emlitett két idOsik a transzcendencia felé nyitja meg a zartsdgot, a bensOségesség és az ima

dialogicitasaval. A zarda mindennapjainak megvan a maguk rendje, pontos id6beosztasa, amit

a sajatos kronotoposz hataroz meg, ezt az idot a tanitds, oktatds rendje mellett a keresztény

#® Innen tudjuk meg, hogy mi kényszerithet rd egy fiatal linyt arra, hogy bevonuljon a z4rddba, annak ellenére,
hogy nem érez elhivatottsidgot, vagy a szegénység, az anyagi gondok is e torténetekbdl rajzolédnak ki.
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egyhdzi id6 formalja. A mindennapi tevékenységek ismétlodo folyamatait (reggeli, dgyvetés,
0ltozkodés, tanitdsi ordk, ebéd...) mintegy dllanddan kiegészitik, ujra strukturdljak a valldsos
élet megnyilvdnuldsai (ima, litdnia...). Ez az idObeosztds a kronotoposz hatdsadn kiviil
alléknak, és a novendékeknek egyhanginak, monotonnak tiinik, mely monotonitds szintén a
belsé konfliktusok forrasa. Az id6 a zardaban részint ciklikusan, részint linearisan mukodik.
Hiszen itt a liturgidban, de a mindennapok eseményeiben is érvényesiilhet az tidvtorténet
linedris id6 koncepcidja, mely mellett a mindennapok rendje, beosztdsa ciklikusan ismétlodik.

Ez a kettosség megfelel a keresztény id0szemléletnek.

~-Mdsnap megint Ujra megnyiltak az iskoldk, melyek a gydsz napjin sziineteltek volt — a haz népe,
mint rendesen, fél hatkor kelt a reggeli csengettyliszéra; hatra elkésziilt az agyvetéssel és
0ltozkodéssel, fél hétig elmondta a reggeli kar-imét térdelve a szobapadlon s egyben mindjart a
reggeli Urangyaldt; aztan mise kovetkezett a templomban, negyed nyolckor makk-kavé-reggeli
szilenciummal — természetesen asztali imédkkal és a Szegény Lélekért val6 fohdszokkal a foly6son,
menet kozben. Nyolc eldtt a tanuldk érara mentek; [...] Az 6rdk utdn ebéd kovetkezett asztali
imékkal és déli Urangyaldval, délutin kézimunka a nappaliban vagy lecketanulds, korrepeticio,
zongora, egyhazi ének; uzsonna asztali imékkal; vacsora nemkiilonben, esti Urangyala, egy tized a
rézsafiizérbdl karban, végiil regracié és félords esti ima térben dllva, lelkiosmeretvizsgalds
kozosen, tekintettel az aznap elkovetett blinokre. Vasarnap vagy tinnepnap ezenkiviil még délutin
litdnidra mentek a templomba, s a déleldtt folyamdn még egy hosszabb énekes misét is hallgattak.
De ajanlva volt, hogy ki-ki lefekvés elétt is a hdléban imadkozzék dgya mellé térdepelve, [...] Igy
folytak itt a napok toméntelen sok év 6ta mdar, ha idénként cserélddtek is a személyek a fehérre
vasalt fejékek alatt, vagy a keskeny novendékdgyakban — mit tesz az?” (296-297.)

,,Es azzal elkezdddott a nap: leckék, munkadrdk, gyakorlatok — hitmagyardzat, karban imadkozas,
litdnia az 4juldsig, hideg kovon térdeplés —, €s pontosan gy, mint tegnap és holnap nemkiilonbiil.
0, igen, az Oreget valahogy meg lehet szokni, és ima kozben messzire szarnyalhat a gondolat, de
ez a szOrnyl egyhangusag... ” (241.)

Loramiipontossaggal végezte koteles napi imdit, olvaséit és a penitencidkat, és mindig szabott
id6ben dldozott” (254.)

A kardcsonyi napok is eljottek, s a gydsz idején egyhangibban folytak a rendesnél is, noha nem
kevesebb misével és imadsaggal.” (304.)

It legaldbb tudom, mit kell csindlni — csengetnek: ott van az étel; csengetnek: parba dllni, ide

menni, oda menni, kelni, fekiidni, mint az 6ra.” (248.)
A szerzetesi és a keresztény egyhdzi id0 az, amely az apdcdk, a novicidk életét osztja be,
szabdlyozza, ez szintén kiemeli Oket a megszokott hagyomanyos tér-idébdl, s egy sajatos Uj
kozegbe helyezi oket. A szerzetesi idO korébe tartoznak a szerzetesi élettel Osszefiiggd alabbi
kifejezések: ,,ima”, ,,mise”, ,,bojt”, ,,haromévi jeloltség”, ,,fogadalom”, ,,minden negyedévben
kellett menni ,,fatyolt kérni””, ,,alkalom legyen tlirésre és Onmegtagaddsra”, ,,senki sem
kaphatott  fatyolt haromévnyi jeloltségnél hamardabb”, ,szilencium”, ,vezeklés”,

,lelkigyakorlat”. Ezek a kifejezések egy olyan iddszemléletet jelenitenek meg, mely az

apacdk mindennapjait strukturdljdk, ok e szerint élnek, tevékenykednek, életiik menetrendje
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ezért is tér el a kiils6 idOvel jelzett mindennapok vildgétdl, de a bennlaké novendékekétdl is.
Nemcsak mindennapjaik id6beosztdsit, de egész gondolkodédsukat is befolydsolja ez az

1d6szemlélet.

,»en imddkozni jottem ide, szegénységben élni és engedelmességben; ,, (268.)
,aki ide belép, szdnja ra egész lelkét, életét, és dldozza Jézusnak teljes egyéniségét” (336.)

»Az 1s csak szentelt fold: az angyali harsonaszé onnét is eldsz6lit, dsszeterel majd; amen! — De
foldi életiinket Isten azért adta, hogy iidviinkre munkdlkodjunk és szenvedve érdemeket
szerezziink.” (266.)

Az élet megy a maga ttjan — ... Igy van ez kinn az ,igazi” vildgban is- hat még itt, ahol még
inkdbb: mindegy! Ahol abban élének — ahova azért jottek -, hogy: mindegy. A szamlalt napok e
siralomvolgyében igy is, dgy is leperegnek, elszdllnak sebesen — és mindjart itt a végsd
leszamolas, az egyetlen komoly dolgon, amire csak egy olvasé koriilmonddsa alatt is
otvenharomszor kell emlékezni széval: — ,,most és haldlunk 6rdjan.”” (371.)
A keresztény egyhdzi 1d0 a liturgidban, a hozzd tartozé szertartdsok leirdsaban, és
szovegtoredékeiben jelenik meg. Ez az id6 linedris, teleologikus, és szinte teljesen
levdlaszthaté a regénycselekmény torténeti, kiilsé idejérdl. A liturgia a foldi id6t Jézus
Krisztus 1idejébe és jelenlétébe kozvetiti. A liturgia a megvéltds folyamatdnak
fordulépontjal.457 Az udvtorténeti idOt felidézi a napi mise, az dldozds, az eucharisztia
leiraisa,45 8a gyonas, a Tedeum, a litdnia és ezek bizonyos részleteinek sz szerinti idézése ¥’
Az egyhazi szertartisok koziil a szentmise, az oltdriszentség (eucharisztia) keriil el6 a
regényben, mig a keresztény imdk koziil az Urangyala iméadsagcesokorrdl, az Udvozlégy-r6l

(Ave Maria), tesz emlitést a szoveg. Az imdk kozé tartoznak a rézsafiizér-imadsag, az

“7 Joseph RATZINGER, A liturgia szelleme, Bp., Szent Istvan Térsulat, 2002, 56.

% Mise utdn lassi menetben jarultak az oltirhoz, sorba térdeltek a hideg kélépcsén, és nyakukat epedd
mozdulattal elérenyujtva, kissé szétnyitottdk ajkaikat. S a pap kozeledett hozzdjuk egyenként a kehellyel, az
aranyedénnyel, melyben az istenség lakik. Még keresztet irt vele szemik elott — felragyogott kezében a
Vélegény halotti fehérségti, atlatszo teste; amaz igazi és 1ényeg szerint tokéletes Test és Vér, mely az Ostya
titkdba rejtézik naponta és minden 6rdban, minden percben, sok ezerszer, tdn az id6k végezetéig — hogy
vérontas és kinhaldl nélkiil most djra meg ujra feldldoztassék, magdra véve e vildg blineit —, és nem foldi
szerelemben egyesiiljon ezerszer és ezerszer csoddlatosan és tokéletesen az 6t dhitozékkal. Hogy bar vég nélkiil
osztddva, mégis mind osztatlanul és teljesen, egész-egyen — olvadjon Ossze mitikus nagy Ndszban az ujjongd
lélekkel... Az apicdk oOsszecsuktdk ajkukat — lassan, Ovatosan, nehogy fogaikkal tiszteletleniil érintsék a
Szentek Szentét; akkor folfelé fordult, eksztatikus szemiiket lassan, nagyon lassan, mintegy mennyei
gyonyorben dszva lezartdk, és zsibbadt mozdulatokkal emelkedtek fel, hogy mdsoknak adjanak helyet. Az alsé
1épcsén még egyszer térdre borultak, és suttogva, haldt rebegve haromszor megiitotték melliiket. ,,Uram, nem
vagyok méltd, hogy hajlékomba jojj...” Végre megindultak; 6sszekulcsolt kézzel, félig csukott szemekkel,
lassan 1épkedve a kockakoveken; elhalvanyult arcukon szent meginduldssal; olyanok voltak, mint a boldog
szerelem pillanatai utdn valami megkonnyebbiilt és felolvad6, mély és megtisztult kielégiilésben. A padban, a
helyiikon, még egyszer arcra borultak, tenyeriikkel takarva be szemiiket, hogy elmeriilhessenek a legnagyobb
csoda szemléletében, a legszorosabb és legbensébb egyiittlétben e vildg teremtdjével. Az ég, a Fold és
mindenek urdval, az édes ndzareti Jézussal, kit ismernek, néven; tegezve, kicsinyitd széval hivnak — ki értiik,

értiik, értiik ontotta ki draga vérét a kereszten...” (352-353.)
459

FSRT)

,,aZ ,,ﬁrangyalé”-ra gylilekeztek”, ,kiinn fatyolos hangt csengettylisz6; ah az Avera hiv mér”, hadrom tized
van hétra a rézsafiizérbdl, ”csaknem belekezdett egy ,,Udvozlégy”-be”, ,,Mdria-litdnia”
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Elhunytakért sz6l6 ima, a Miatydnk. 1de kapcsolédnak a Mdria-tiszteletre utald jelenetek is,
ugymint a Boldogsdgos Szliz Mdria tiszteletére allitott ,,lurdi” szobor, melynek felajanljak az
érett kortét a gyerekek, amit a zarda kertjében lehullva taldltak. Illetve a mdjus havaban a

zarda templomébél felhangz6é Maria-litdnia részleteinek megidézése.*®

»Mdjus — boldog h6 —, tavasz teljessége! Erett, nagy szerelmet, biintetlent, nyilvanosat,
boldogat példaz6. Tiszta és ifji mdtkapdrok hava; Mdria hava €s a kinyilott virdgoké; Mdria hava,
a dicséséges, 6rokos Menyasszonyé, Isten szép jegyeséé. O, Mdria — boldogsdgos Sziiz Maria!
A kedves, szép kis templom fdoltirdn ott a Sziiz képe, a mosolygo, telt, édes Asszonyé —
murilléi derliben 4ll felhdk és rozsdk kozott; angyalfejecskék kacagnak, rézsdk piroslanak a
felhdfiiggony kedves rejtekeibdl; kandi angyalok vagy dmorok tdn; pufék pogdny puttdcskdk. A
Sziiz sugérz6 feje koriil csillagkoszoru; szép, erds labai alatt a telihold sarl6ja, igy lebeg rajta, és
nyugodt gyézelemben tapos a Kigy6 fején... Persephoné, ki tavaszkor diadalt arat a Sotétségen. —
A bezirt, sinyld és titkos, téli érzéseken is... O, draga, értett misztérium; 6 atlatszo, gyenge fatyol;
6, ifjusag!” (368.)
Az imdk onmagukban €és idézett szovegiikben is a transzcendencia jelenlétére utalnak, hiszen
a transzcendenssel folytatott kommunikacié egyik formajat jelentik.**' A keresztény imaban
az 1d6 és a tér egymadssal kapcsolatba keriil; a tér maga idové valt, az id6 pedig — mondhatni
térszeriien — a térbe 1ép be. ,,[...] a tér és az id0 egymadssal Osszefonddik [...]”462 Ebben az
értelmezésben pedig az eddig boncolgatott kronotoposz sajatos térido leirasat fedezhetjiik fel.
Ugyanakkor az imét felfoghatjuk a tokéletes magény egyediili beszédlehetéségének is. Igy az

ima a zdrda kronotoposz sajatos tér-ido szemléletének leginkabb megfeleld beszédlehetdség.

A zarda éltal képviselt kronotoposzban az id6 kettds tagoléddsara bukkanunk, melyet a
ciklikusan ismétlédd napi ritmus és az tidvtorténeti id0 egyarant befolydsol, jellemez. Azt se
feledjiik el, hogy a regény cselekménye a zarda kertjében és képével, a szeptemberi
évkezdéssel indul, mig a torténet lezardsa a mdajusi zdrda kertjében torténik, a kozelebbrol
meg nem nevezett egyes szam harmadik személy(i narrétor aldbbi kozlésével: ,,Es minden és
mindig és ,,megint eldIrdl” ...”"*" Vagyis az ismétlédés, a megismételhetéség lehetdségével ér

véget, de nem fejezddik be a regény.

40 M4jus havat Magyarorszagon is osszekapcsoljdk a Mria-tisztelettel, a rémai katolikus szokds szerint majus
hava Sziiz Mdria hénapja. A torténetnek majus hénapban szakad vége.

4ol ,Te Aranyhdz! Te frigynek szent szekrénye! Mennynek Kapuja! O, elefantcsontbél valé Torony! Titkos
értelmli Rézsal... (369.) ,,Uram, nem vagyok mélt6, hogy hajlékomba jojj ...” ,,Adj, Uram, 6rok nyugodalmat
...” ,,Gelobt sei Jesus Christus! In Ewigkeit.” ,Isten legyen szandékainkkal! Amen.” ,,Adj halat; véddszentjeid
és Orzdangyalod vigydztak!” (343) ,,Mert sokan vannak a hivatottak, de kevesen a valasztottak.” ,,Mi itt csak
Marthak vagyunk.””Hagyd csénakod és jer, kovess!” ,,Az Ur angyala koszonté Maridt, s 6 méhében fogana a
szentlélektdl ..” ,,A — uram, ne vigy a kisértésbe; de szabadits meg ...” ,,A kegyelem ne hagyott el engem, Isten
aldzatos szolgalgjat!” , Mindig j6l Urunkjézus kegyelmével.”

462 V5. Joseph RATZINGER, i. m., 85.

463 K AFFKA Margit, Hangyaboly, i. m., 372.
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A fentiek értelmében a zdrda vildgat dgy definidlhatjuk, hogy az id6 és a tér
elvalaszthatatlan egysége révén 6ndllo, bahtyini értelemben vett kronotoposz jon létre. A
zérda sajatos tér-ido0 dimenzidval rendelkezik, melynek tulajdonsdgai a zartsag, a kotott,
keresztény idOkorhoz szorosan kapcsolédd idorend és a transzcendencidval vald érintkezés

s 464
lehetOsége.

E kronotoposz hatdssal van a bennlakdkra, nem csak iddszemléletiikre,
létértelmezésiikre, de identitdsképzésiiket is befolydsolja, mely mar atvezet egy tjabb
problémahoz. Eloljaréban taldn annyit, hogy e sajatos kronotoposz, a zarda a ndi identitdst is

sajatossa teszi, szimbolikus identitdst hozva létre.

I1. 4. 4. Narrativ szerkezet

Filop Laszl6 monografidgjaban a Hangyabolyt ,hagyoményos narrativ megolddsokat
alkalmazé realista modellregényként” olvassa, mely véltozat 4j formdcié6 Kaffka
regényirasaban. Ertékét is a kritikai célzatd realista életképforméldsban litja, igy lesz
egységes, 0sszefogott, hitelesen kidolgozott fikcid a Hangyaboly.*® A cselekményrdl szélva
megjegyzi, hogy nincs is valddi fOszereplorangu résztvevd, és erds dinamikdju kozponti
cselekménymenet se igen alakulhat ki.**® Bodndr Gyorgy ezzel ellentétben a kisregény
kapcsdn a kalandregény cselekménytiszteld moddszerének ujraalkotdsar6l ir, emellett az
tjrealizmushoz koti a regény stilusat.*®” Magdban a kisregény miifajaban egy ij epikai
szintézis lehetdségét latja Bodnar, a harom kisregényt virtudlis folyamatrajzként targyalja,
melyben a kifejezés kozvetlenségétdl a targyias epika megtaldldsdig jut el Kaffka Margit. A
kisregény miifaja tdgasabb korkép kifejezésére képes, irja, ugyanakkor nélkiilozi a sokszald
cselekményt, a teljeségre torekvo leirdst, és egyetlen morélis vagy szemléleti problémédban
taldlja meg intenziv vildga kohézi6s erejét.**®

Ugy gondolom, a fentiek értelmében, érdemes megvizsgilni, hogy mennyiben felel
meg Kaffka kisregénye a realista regény elbeszéléspoétikdjanak. A XIX. szdzadi
hagyomanyos elbeszéld kiviildll, imperszondlis, mindentudd, aki valamely szerepld(k)

tudatét is elbeszéli belsd nézdpontbol. A realizmus poétikdjdban az omnipotens elbeszéloi

44 A tematikus hasonlGsagon til, épp a sajitos kronotoposz révén, beszélhetnénk Kaffkandl az tgynevezett
zardaszovegekrdl”, melyhez szorosan kapcsolddik az interndtus vilaga. Uj tipusok, Levelek a zdrddbol, Soror
Annuncia, Utak, Mdria évei, Hangyaboly.

495 . FULOP, Kaffka Margit, i. m., 204.

“Ve. Uo., 203.

7 V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 268-272.

S V6. Uo., 257.
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pozicié hagyomdanya valt uralkodéva. Ez egy onidentikus elbeszél6i hangot is jelent, mely a
maga rogzitettségre  torekvd narrdtori nézOpontjdval  lesziikitheti az  olvaséi
jelentéstulajdonitds lehetdségeit. Ezért fontos kérdés, hogy a Hangyaboly esetében a
regényszoveg a mindentudé elbesz€l6i pozicié fenntartdsat vagy inkdbb elbizonytalanitasat
szolgdlja-e. A klasszikus modernség jelentds alkotdi igyekeztek eltdvolodni az omnipotens
elbeszél6 altal meghatarozott narrdcidtdl. Kaffka prozdja is Osszefiiggésbe hozhaté a
klasszikus modernség hagyomanyos elbeszélésmédokat megijité torekvéseivel,*” bar Kaffka
regénypoétikdja kevésbé innovativ, mint mondjuk Marcel Prousté vagy Virginia Woolfé.
Gyakran €l a modernség eldtti prozara jellemzo elbeszélésmodokkal is, mégis figyelembe kell
venni az djszeril jegyeket is. 470 Fiilop Ldaszl6 a kisregény narraciéjardl irva megjegyzi, hogy a
Hangyaboly narratora mindvégig a zarda életét a természetes életrendtdl vald elszakitottsag
dllapotat kiemelve jellemzi tirgykorét, mindig a zavarokat és fondksdgokat nagyitja ki,*”"
emellett a zarda életét 1ényegében mindenestiil elutasitva jeleniti meg, roppant kevés értéket
€s kivanatos sajatossdgot megtestesitd képzédményként mutatja be. Fiillop Laszl6 szerint a
regényszoveg egyontetiien alkalmazza a harmadik személyt, elkiiloniilten fiiggetlen és 6nallé
narrator nézdOpontjat, a targyiassdgot, mint ldttatdsi modot és hangnemet csupdn az

P 2.1, 2 P rr 2 . . . . P 2 472
ugynevezett dtképzeléses eldadds elemei szinezik, s teszik véltozatosabba.

Vagyis Fiilop
Laszl6 szerint a regény narrdcidja egyes szdm harmadik személyl, targyilagos, rogzitett
néz6pontd mindentudd elbeszélot sejtet, elbeszélésmodjat az atképzeléses eldadds, az
ugynevezett szabad fiiggd beszéd csak szinesiti, de alapvetden nem befolyasolja. Fiilop Laszlo
a regény narrdcidjara vonatkoz6 meglatdsait négy pontban 0Osszegezném, és ennek
megfelelden vizsgdlndm meg a tovabbiakban. El0szor a narrdtor targyilagos elbeszélésmaodjat
megkérddjelezendd tekintem 4t a regény narracidjat. Masodszor a narratori mindentudast, és a
narrator elkiiloniilten fiiggetlen és onéllé nézdpontjat vizsgdlom meg. Végezetiil azon allitast
gondolom végig, mely szerint a szabad fiiggd beszéd csak szinesiti, de alapvetden nem
befolydsolja a regény elbeszélésmodjat. Mivel az ismertetett szempontok nagyrészt
Osszefiiggenek egymdssal, a narrdtori pozicid6 €és a szabad fiiggd beszéd kérdésére
koncentralva szlkitettem le a problémakort.

Mivel szerintem a fenti lefrdsndl Osszetettebb narrdcié jellemzi a miivet, ezt

aldtdmasztand6 vizsgdlom meg el0szor az ugynevezett mindentudd elbeszéld szdélamat!

V. SZITAR, i. m., 387-388.

4% B4r Bodnar Gydrgy monografidgjaban meggyézéen mutatja ki a Szinek és évek emlékezés formdjanak
hasonlésdgat Proustéval. Errél bovebben lasd a monografia vonatkozé fejezetét. V6. BODNAR, Kaffka Margit, i.
m., 183—-188. (Kiilonosen: 186—188.)

" FOLOP, Kaffka Margit, i. m., 196.

2 Uo., 202.
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El6szér az omnipotens elbeszéld hang identitidsanak meghatdrozottsdgan illetve sajatos
meghatarozatlansagédn kezdem, hiszen a narratori hang barmennyire is mindentudénak tiinik,
alapvetden (be)azonositatlan és megnevezetlen. A narratori sz6lamot vizsgdlva a targyilagos
hangot is megkérddjelezném. Az elbesz€ld szélama érdekes kettdséget rajzol ki a kisregény
sordn. A narrator megfigyeloként van jelen a szovegben, mintegy szemtantként szamol be az
eseményekrdl, az 4brazolt kozeg bennfenteseként ldtja, és lattatja az eseményeket. A
targyilagos feliilnézet mellett az ironikus tdvolsdgtartds egyiittesen jellemzi a narrator
megfigyel6i magatartdsat. Az ir6nia szerepére még késobb visszatérek, itt csak megemlitem,
hogy irénidt példdul a megszolalasmod kettdssége hozhat létre. Az elbeszéld éleslatod
tekintettel figyeli e zdrdai hangyaboly életmiikodését. A mindentudd elbeszél6i pozicid
fenntartdsa vagy elbizonytalanitdsa a regényszoveg poétikajanak, értelmezhetoségének egyik
fontos kérdése lehet. A klasszikus realista elbeszélés ugyanis vildgosan kijeloli az elbesz€l6i
€s a szereplOi kozlések hatdrait, dm a Hangyaboly ennél bonyolultabb technikaval alakitja a
mi narrativ képleteit.

Az elbesz€ld itt bizonyos informécidkat visszatart, nem 6 kozol. Gyakori eljaras, hogy
az egyes szereplok gondolatain keresztiil addig el nem mondott informdacidkat juttat az olvasé
tudomdsdra, igy Osszetettebb elbeszélésforma jellemzi a regényt, mint a kiils0 nézdpontd
auktoridlis eldaddsmodé. Raaddsul mivel az elbeszélés kovetkezetesen haszndlja az egyes
szam harmadik személyt, ehhez a harmadik személyli grammatikai formédhoz nem valamely
rogzitett tavlati vagy kiils6 nézépontu perspektiva, hanem a nézépontok idonkénti valtakozasa
tarsul. A Hangyabolyban bizonyos fokig jeloletleniil valtakoznak a harmadik személyli
eldaddsmodhoz tarsulé nézdpontok. A regényben ez nagyrészt az elbesz€ld és az egyes
szereplok kozotti nézdépontvaltisban jelentkezik. Gyakori, hogy egyes szereplok
perspektivdjabol mutat be bizonyos helyszineket, eseményeket az elbeszélés. Ennek
kovetkezménye, hogy jelentés mértékben csokken az elbeszéld személyes jelenlétének
illazidja, hiszen a szerepldi nézdpontok megbontjdk a mindentudé elbeszéld egyeduralmat. A
narrdtor ottléte bizonyos mértékig személytelenné valik, tobbnyire csupédn kiséri, koveti az
eseményeket. A nézOpont valtakozasanak észlelését neheziti, hogy az elbeszéld nem mindig
jelzi az ilyen modosuldsokat, az olvasd fokozott figyelmére, egyéni érzékenységére van
sziikség, hogy ezt a nardcids technikdt észrevegye. Sok esetben a szoveg egyes szereplOkre
jellemz6 nyelvezete, megszolaldsai, sajatos perspektivdja hivja fel a figyelmet a médosulasra.
Ezt leggyakrabban tehat stilusbeli véltassal, a szereplOre jellemzd beszélt nyelvi sajatossdgok
megjelenésével ,leplezhetjiik le”. Tehat a regényben az elbesz€l6i perspektiva nem rogzitett,

nem 4alland6. A regény kezdetekor, a kert leirdsdndl beszélhetiink atfogd, idotdl fiiggetlen
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tavlati hatdsu perspektivarol, késObb kozelebb keriill az egyes szereplok alakjdhoz,
nézdpontjdhoz. A perspektivavéltds olykor nem az elbeszéld itéletét, hanem a szerepldk,
esetenként a kozosség itéletét, véleményét, nézOpontjat tartalmazza. Az elbeszéld gyakran a
szereplok nézdpontjabdl elénk taruld latvanyt irja le, de késdbb vératlanul a sajat nézdpontjat
érvényesitve szamol be az eseményekrdl, illetve értelmezi azokat. Gyakran az egyes szerepld
€s az elbesz€l0 nézOpontjdnak Osszeolvadisa képezi a perspektivaviltozds dtmenetét. Majd
ismét a személytelen elbeszéld nézdépontja érvényesiil. A legnehezebb szétvalasztanunk
egymastdl azokat a gondolatokat, amelyek az adott szitudciéban elvileg a szerepld, de az
elbesz€l0 tudatdban is megfogalmazdodhattak. Lehetetlen egyértelmiien eldonteni, vajon a
szereplO vagy az elbesz€ld gondolatairdl, esetleg olyan nézetekrol van sz6, amelyeket oszt az
elbeszél6 a szereplovel. Az indirekt magénbeszédnek inkabb azokkal a valtozataival
taldlkozunk, ahol az elbeszél6 és a szerepld nézeteinek egybeesése vagy kizdrdsossidga
konnyebben valdszinilisithetd. Ennek egy olyan elbeszéléstechnikai forma az alapja, amely a
nézOpontot nem rogziti a beszédhelyzethez, igy gazdagabb konnotdltsdgot tesz lehetdvé,
tobbértelmii befogaddsra 0sztonodzhet, hiszen homélyban hagyja a szerepldi és az elbeszéldi
nézetek szétvilaszthatosdganak ismérveit. A regény elbeszél6i formdja valtogatja a belso
nézdpont képzeletbeli alanyait a tisztan auktorialis, tisztan szerepldi, illetve az egymastol szét
nem vélaszthaté megnyilatkozasok révén, igy nincs olyan szerepldje a miinek, akit a szerzdi
nézOpont Kkitiintetett hordozdjaként értelmezhetne az olvasd, sOt igy nem vélnak
azonosithatéva a szerzdi nézetek sem. Itt utalnék a szakirodalom azon 4llitdsaira, melyek
Kaffka antiklerikdlis nézeteit olvassdk bele az elbeszéld értékitéletnek  t{ind
megszélalésaiba.473 A fentiek értelmében elmondhatd, hogy a Hangyaboly a realizmusénal
sokkalta hatékonyabb elbeszéléstechnikai format mutat fel.

A klasszikus modernség jelentds alkotéi tobbnyire igyekeztek -eltdvolodni az
omnipotens elbeszéld dltal meghatdrozott narrciétél.*”* Az omnipotens elbeszéléi poziciot
fellazité poétikai eljardsként megfigyelhetd a megsz6lald hang identitdsanak sajitos
meghatdrozatlansdga, narritor és szerepld kozotti lebegtetése a Hangyabolyban. Ezekrdl a
szoveghelyekrdl az olvasds sordn nem egyértelmiien donthetd el, hogy a megszolalds a

regénynek mely sz6lamdhoz kapcsolhatd. Vagyis a szerepld €s a narrator, elbeszéld szélama

43 A Hangyaboly legfelsé rétege ugyanebbdl az anyagbél rakédott le. Eldszor az antiklerikalis kritikdra
figyeliink fel benne. [...] Kaffka viszont bemutatja, hogy maga az egyhdz intézménye is vétkes az anyagi érdek
hajszolasdnak biinében.” V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 264.

47% Gondolok azokra a kiilonb6z6 narriciés megolddsokra, amiket Henry James, Virginia Woolf, Thomas Mann
epikdjaban alkalmaz: a szerepl6i néz6pontb6l megszélald tudatregény, a harmadik személyl elbeszéléi hang
nézdpont nélkiilisége, a tudatfolyam alkalmazdsa, a mindentudé elbeszél6i hangra vonatkoztatott ir6nia, hogy
csak a legfontosabb technikdkat emlitsem.
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nem valaszthaté el egymadstdl. Mint azt lattuk Kaffka regénye nagyrészt megfelel a
mindentudé elbeszéldi szerep jellegzetességeinek, de rejtetten mégis kikezdi annak feltétlen
tekintélyét. Az elbeszél6i tekintély, az elbeszél6i sttusz tobb ponton is meginog. Erdemes
megvizsgdlni a szereplok masodlagos elbeszéloként valé megjelenését, értelmezését a
Hangyabolyban. Azzal nagyrészt egyetértek, hogy a regénynek nincs egy kiemelt
fOszereplorangi szerepldje, de tobb szerepld esetében is felmeriilhet, hogy O lehetne a
kozponti figura, igy Kirdly Erzsin kiviil, Virginia névér, esetleg Gross Helén. Gross Helént
csak a torténete, mely a regény egyik konfliktusforrdsa, allitja a regény kozéppontjaba, a
regény nardcidja feldl alakja nem szamottevd. A szerepldi statusz megemelésénél Kirdly Erzsi
alakjanal érdemes elidzni.*” Kirdly Erzsi torténetének elbeszélését a személytelen egyes
szam harmadik személyli elbesz€él0 atengedi magédnak a szereplonek, hiszen a madasodik
fejezetben sajat maga beszéli el egyes szam elsd személyben egy parbeszédes rész keretein
beliil élettorténetének fontosabb epizddjait. Ezt a szereploi szélamot idOlegesen elbeszéldi
hangként is kddolhatja az olvasd, és a hosszabb szerepldi elbeszélés onmagaban is alkalmas a

narrator elbesz€l0i jelenlététnek felfiiggesztésére.

»Az élet, kicsim!... Azt hiszed, az tdn mulatsdgosabb, ha az ember ledny, haziledny kivalt?...
Mikor a hat fels6t kijartam, még élt az apdm, otthon tartottak, elvittek bdlokba; a ruhdimat
hazivarrénd varrta, de azért j6 volt, hecc volt; [...]” (246.)

Az is figyelmet érdemel, hogy a regény cimévé valé ’hangyaboly’ metaforika is az O
megszoOlaldsdban hangzik fel eldszor, mintegy az 6 ,,0tleteként” jelenik meg, majd fut végig a

zérda életének bemutatdsa kapcsan.

,De azt hiszem, mdris folynak a rejtett korteskedések, forr és zizeg ez a kis hangyaboly, bér
kiviilrdl alig venni észre valamit.” (251.)

,»Egy napon 4t, dgyszélvan reggeltdl estig, lenn lakozott az egész hangyaboly népe a fold alatt,
térdelt a kripta kovén, és nézett a siri ldampdk reszketeg fényébe; bojttdl szédelegve, képrazéd
szemekkel.” (295.)

»A hangyaboly, melybe kiviilrdl belerigtak, még sokd ztigott és nyiizsgott tehetetlen, bdsziilt
morajjal.” (330.)

Szerepének fontossagat az is aldtdmasztja, hogy 6 az egyediili szerepld, aki sajat élettorténetét
,elmondhatja”, mig a tobbiekét a narrdtor mindentudé elbeszéloként tarja az olvaso elé, igaz,
€s ez is fontos lesz a tovdbbiakban az elbeszéld gyakran €l a szabad fliggd beszéd narricids

kozlési formdjaval. Kirdly Erzsi szerepldi stituszdnak megemelése leginkabb a cselekmény

7 Felmeriilhet Szelényi paptandr alakja kapcsan is a szerepldi stitusz megemelése, hiszen 6 is sokat tud a zarda

életérdl, dllanddan figyeli az eseményeket, kikérdezi az embereket, de 6 passzivan él a zdrddn beliil, nem
avatkozik a cselekmények menetébe.
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szervezésében mutatkozik meg.476 A regény torténetének végkicsengése feldl nézve nem csak
Gross Helén sorsdnak — és rajta keresztiil a zarda jovdjének, a fondkasszony valasztasdnak, a
reformok sorsdnak — alakuldsdban van jelentds, aktiv kozremiikodoi szerepe. Ezen kiviil
Popescu Kornélia, és a kis Militorisz Janka életének ,helyrerakdsat”, kiigazitasat is neki
koszonhetik az amugy passziv szereplok. E miveletek soran Kirdly Erzsi veszi kezébe a
dolgokat, keveri-kavarja a szdlakat, szerepet jatszva bonyolitja a zarda életének eseményeit.
Vezetékneve szintén értelmezhetd beszéld névként, hiszen a novendékek csoportjanak vezetd
személyisége, kiemelkedd alakja, még alkatandl fogva is.

Alakjat ez a szereplOi aktivitds is a tobbi szerepld folé emeli, valamint olyan eldzetes
tudds birtokdban van Erzsi, részben kiviildllosaga, részben tarsaindl idOsebb kora, érettebb, a
kinti ,,valodi” vildghoz kozelebb all6 gondolkodésa, részben szemlélddd személyisége révén,
melyek segitségével képes végrehajtani terveit. A kisregény nagy részében mutatott
aktivitdsa, tobblet tuddsa, az eseményekre vald alaposabb raldtdsa felvetheti nemcsak a tobbi
szereplobdl valé kiemelésének lehetOségét, hanem a torténet egyik megalkotdjdnak,
tarszerzdjének pozicidjat is. Ezen feliil vannak szovegszert utaldsok is arra, hogy Erzsi alakja
elmozdul(hat) a szerepld poziciétdl a szerzd pozicidja felé az értelmezésben. Az eseményeket
pusztin megfigyel6 és kiviilrél, mar-mér objektiven értékeld magatartas jellemzi Kiraly Erzsi
figurdjat, melyet 6 maga is megfogalmaz.

»...tudod, érdekes dolgok mindeniitt vannak, ha az ember tudja csak gy nézni — maga nem
madszik bele nagyon.” (246.)

»[-..] és hogy az id6 gyorsabban miljon, az ember figyeli ezt a sok itteni bolond figurat. Nem mas

ez, hidd el, mint az élet kicsiben; dzalagok egy csOpp vizben, ahogy egy divatos {ré6 mondja.”

(247-248.)
Erzsi olyan események tuddja és végrehajtéja, melyeket a mindentudénak tetszd elbeszEloi
hang nem emlit eldre, csak a megtorténtiik utdn kozvetiti, de nem kommentdlja, szinte csak
rogziti az események megtorténtét. A szabad fiiggd beszéd kozlésmoddjdnak eredendd
kettdsségébdl adddik, hogy a narrdtor és a szerepld sz6lama pontosan szétvalaszthatatlan, igy

az ebben a kozlésformdban irt megszdlaldsok nézdpontja is kozelit egymashoz.

476 Bodnar Gyorgy is kiemeli Kiraly Erzsi alakjat, aki, mint irja az ,,ismert Kaffka-hésn6k rokona: ldzadé fajta,
bels6 és kiilsd kiizdelme a nd érzelmi életének szabadsdgaért éppugy a korrdl vall, mint elédei tragédidja és
gy6zelme”. Alakja kapcsdn kiemeli annak fiiggetlenségét a tobbi sorstirsaétdl, tovabba kiviildllosagat,
energidjat, érintetlenségét a zarda befolydsatol, deris nyugalmanak szkepszisét. Bodnar éppen e , tiikr6z6 élet”
1étértelmezésben 1at hasonlésagot és kapcsolatot Kirdly Erzsi és Rosztoky Eva kozott. Szkeptikus vildgnézet
tobb epizddszerepld magatartasat is jellemzi, igy Kirdly Erzsi mellett megemlithetjik Magdolna ndvér és
Szelényi paptandr alakjait is. V6. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 267. illetve NYILASY Baldzs, Identitdsregény és
szimbolikus rendek a Kaffka-prozdban = Polgdrsdg és irodalom, i. m., 194-195.

171



»Ne felejtsd, bardtndm, hogy én itt figyelek, szimatolok, ezt féleg azért teszem, hogy a
tapasztalataimat és ezeket a zdrdai hecceket aztdn leirjam — éjjel titokban, izgalmak kozott; ceruzas
levélbe, irkalapra, Budapestre — haha, egy kedves, okos uri embernek, akit roppant érdekel
mindez, mint pszicholdgiai furcsasag, vagy elbiivoli a stilusom, a ,,vildgnézetem” sat6bbi.” (249.)

Az utébbi idézet konkrét utaldsa az irds aktusdra, és az iréi magatartasra jellemzo figyelo,
megfigyeld magatartdsra felvetheti Kirdly Erzsi alakja kapcsan a késobbi ird, lejegyzo, illetve
a késobbi elbesz€ld hang megsziiletésének lehetdségét. Vagyis Erzsi nemcsak mint a zardai
életet megfigyeld alak jelenik meg a szovegben, hanem mint aki azt irdsban rogziti, sot
olvasdsra szanja, hiszen pesti kedvese érdeklddve fogadja torténeteit. Utalasképpen Kirdly
Erzsi torténetalkotoként is fellép a regényen beliil. Ezt egésziti ki Erzsi miivészi — szaval6 —
tevékenysége az onképzOkorben is. A szoveg, kivaltképp a szépirodalmi szovegre vald utalds
mar 6nmagéban is a szellemi érdeklddés jelenlétére utal, melybdl szintén kdvetkeztethetiink
egy majdani iréi, elbeszél6i tevékenység megsziiletésére.*’”

»Meg nem is tudta soha ezt a sajitosan kozhelyes, zdrdaiskolai stilust vizenyds jelzdivel és
»ardnyos befejezéseivel” (309.)

,»Tisztan csengd alt hangjan, egyszertien és megindultan beszélte végig a nagy moral-kolteményt;
zeng0 kissé nyujtott recitativokkal jelezve mindeniitt a lantos ifjak énekét” (309.)

,,el0szor is hadd gratuldlok. Nem is tudtam, hogy 6nnek ilyen szép ... szép beszédhangja van.”
(310.)

A miivészi szaval6 tevékenység a sz, a szavak tiszteletét jelenti, illetve a szavakkal val6
banni tuddst. Nemcsak e tevékenység sordn fontos Kirdly Erzsi és a szavak kapcsolata,
hanem a tandrurak ,,manipuldldsakor” a vacsoran is. Erzsinek a majdani eseményekre
vonatkozdan olyan eldzetes tudds tulajdonithatd, és a kidolgozasban, a részvételben olyan
aktivitds, amely a tobbi szereplo koziil kiemeli alakjat. Ezt aldtdmasztja az is, hogy olyan
események ismerdjeként all az olvaséd elé, amelyekr6l a mindentuddnak tetszd elbeszEéldi

hang nem is tud.

,No az meg éppen fel sem tlint Kirdly Erzsin kiviil senkinek, hogy Kapossy a neveléstorténet 6ra
utdn egy nap igy szol csondesen és Osszeszoritott szemoldokkel: [...] De Erzsi figyelte és
mosolygott.” (340.)

»Bszerint — (ahogy Erzsi mdar el6re tudta, hiszen 6 fézte volt ki) — Berchtolda egy szép,

tiszteletteljes és bocsdnatkérd levelet kapott este ,,hdlds hive: Gross Helén” aléirassal, melyben a

kis jelolt tisztelettel értesiti, hogy mar nem jelolt tobbé; [...]” (361.)

Vagyis a regénynek bizonyos pontjin a szerepld tobbet tud, mint amennyit az elbesz€ld tudni

latszik, aki ezekrdl a majdan bekovetkezd eseményekrdl nem éarul el semmit, és nem is jelez

77 V. Szitar Katalin A Polixéna tant kapcsan utal a hésnd olvaséi attitiidje kapcsan az elbeszél6i tevékenységet
megel6z0, s6t azt megindité helyzet jelentGségére. VO. SZITAR, i. m., 390.
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elére semmit.*”® Kirdly Erzsi figurdja kapcsdn érdemes megfontolni, ha nem is az iréi, de egy
masodlagos elbeszéléi pozicidt, esetleg egy lehetséges utélagos elbeszéldi poziciét. Ugy
gondolom, hogy Kirély Erzsi alakjét kozeliti a kozelebbrél meg nem nevezett elbeszél6hoz, a
kettejiik kiviilallo, eseményeket atlatd, de nem elitéld, mégis ironikus pozicidja is.

Az elbesz€l6i autoritdst csokkentd, lefokoz6 poétikai elemeket vizsgdlva az aldbbi
érdekes tobbszor is visszatérd jelenségre bukkanhatunk. Tobb olyan zardjelbe tett hosszabb-
rovidebb megszdlaldsa van az elbeszélonek, melyben a zardjelbe helyezést értelmezhetjiik
annak jeleként is, hogy az elbeszéld mintegy megszakitva az addigi narrdtori szélam
folytonossdgat, mintha kiszdlna, illetve mddositand az addig elhangzottakat, s igy a
hipotetikus szerz0 pozicigjahoz kozelit. Ide sorolhaték azok az idézdjelbe tett kifejezések is,
melyek az elbeszél6i szdlamba dgyazva egy-egy szerepldi fordulatot, esetleg szerepldi

nézoépontot idéznek meg.

»Mondjak az ,,6reg” valaha régen egy német uradalmi erdésznek volt a lednya,” (254.)

Bzenkiviil nem volt most mir egyéb dolguk, mint hogy ,,jé példdval szolgdljanak™ a fiataloknak,
és drizzEék a magukkal hozott szigoru szerzetesei szellemet.” (258.)

Az amerikai nd, az a tudés nd, akinek a prébaidejét (ez is Uj szokds) hat hénapra roviditették
hirom év helyett. Mert nagy, rangos csalddbdl valé (mintha Isten eltt nem mindegy volna), mert
kinnjart a tengeren tdl (mintha rendes ember meg nem maradhatna otthon, a hazdjaban is), mert
harminckét éves kordban szdnta rd magét Krisztus urunk kovetésére, tudomannyal tomott fejet
hozott neki és ki tudja, milyen kimustrélt szivet!” (268-269.)*"

,lgen, aki nagyon figyelt (taldn a Jdisten szelid és végteleniil tiikr6z6 szemeivel) az egyebeket is
észrevett.” (298.)

Az elbeszél6i szdlam és egyes szereploi megszolalasok kozott hangnembeli hasonldsag
mutatkozik, leginkabb Kirdly Erzsi és az elbeszélo szélama kozott. Az elbeszEéldi szélam
perspektivdja, vildgnézete, értékrendje nagyfoku hasonldsdgot mutat az egyes szereplokével,
illetve ugy daltaldban véve a zarda bennlakd, a zardai életet, helyszint ismerd szerepldivel.
Azzal a kiilonbséggel, hogy az ismerdsség a narrdtor esetében a kiviildllassal kapcsolhat6
0ssze. Olyan poétikai jelenségek is sz€p szdmmal vannak a szovegben, melyben a narrétor és

szerepeld kozott lebegtetett, kettds identitdst hang jelenik meg. Az aldbbi részlet Kirdly Erzsi

8 Kiraly Erzsi alakja mellett érdemes kitérni Szelényi alakjara, aki ugyan latsz6lag megbijik a tobbiek kozott,
de mind Erzsi elbeszélésébdl, mind a regény végi narratori szabad fiiggd beszéd formaji idézetbdl tobb aktivitds
jellemzi, mint elsére gondolndnk, bar szerepe nem hasonlithaté Erzsijéhez. V6. ,,Az a vén pap ott a
kdposztadgyak kozt [...] a kis oreg Szelényi tata — [...] mosolyog, és figyeld meg, minden érdekli, mindent tud,
ami itt torténik, és semmin meg nem botrankozik.” (249.) ,,Vannak emberek is, kik szelid és tiikr6z6 szemekkel
jarnak és semmi sem idegen t6liik; példaul Szelényi papa, a zsiros reverenddjd, nagyszivard oreg fizikatanar
ezek koziil val6 volt. Szeretett mindent — tehat latott mindent, ami a hdzban és a szivekben — e kis vildgban
torténet. Igaz, hogy mindenkit megszdlitott és kikérdezett, akivel éppen taldlkozott.” (299.)

7 Tovébbi szoveghelyek még: 260. 273. 278. 288. 297. 298.
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szerepl0i megszoOlalasai kozé ékelodik be, igy bar a narrdtor szélamdhoz kotddik, de
perspektivdja miatt a szerepl6hoz is kozel 4ll, amennyiben a narrétori sz6lamhoz tartozik, ugy

ismét annak mindentudasa kérddjelezhetd meg.

»Nevetve intett a kovér Kunigunda és a vendége, egy magas, barna arci apica felé, és odabb hizta
a masikat a veteményes irdnydba.” (261.)

A narrdtor bizonytalan tuddsit, nem mindentuddsat tdmasztja ald az aldbbi idézet is,
melyben a zarddba dlruhdban érkezé két kolduld ndvér, amuigy galiciai vastti
munkdshézaspar, leleplezddése keriil napvilagra az elbesz€l0 eldtt ismeretlen modon. Illetve a
véalasztds eredményét is olyan beavatatlan megfigyeloként rogziti, mintha a tobbi szereplovel
egy idOben szerezne tudomadst az eseményekrdl, azaz mintha reakcidja kozvetlen lenne.
Vagyis az elbeszél6 nem mindentudd, hiszen nincs birtokdban egy eldzetes tuddsnak, neki is

meglepetésiil szolgalnak a torténések.

,De talan még azeldtt, els6 ijedelmében lihegte el valakinek a foly6sén; vagy a konyhdn, ahovd a
reggeli kenyerekért kellett szaladnia? Vagy a falaknak is fiiliik, szdjuk és hangjuk van néha?”
(343.)

Az 0sszes szavazatok egyharmadédnal csak valamivel tobb jutott Leondra — a mdsik kétharmad
megoszlott Magdolna, Simonea, s6t Virginia kozott. Hirom cédula Evelindnak, az ,,6nmegtagadds
szent”-jének is jutott. - Ez hat! Annyi szervezés, korrespondencia, partoskodds és rabeszélés utan!
— Igen, de a legutolsé hetek csiinya ziirzavarai kozepett alakultak, mindenki a maga fejével
gondolkozott és tandcsolt. Itt az eredmény. ,Nincs Anydnk!” — mondta Simonea és Virginia
csliggedt hangon, €és szinte egyszerre.” (354.)

Azzal egyiitt, hogy ez az elbeszéld mintegy kiviilrél szemléli, koveti az eseményeket, nem
vesz részt az események alakuldsdban, pusztdn elmondja a torténetet. Személyes jelenléte nem
érezhetd, csak a hangja. Mintha nem résztvevoként, csak kiviildllé megfigyelOként 1atna,
lattatnda az eseményeket, ez a magatartds (is) Osszhangban van a Kirdly Erzsir6l
elmondottakkal. Gyakori eljards, hogy a narrdtor az egyes szereplok nézdpontjabol koveti,
mutatja be az eseményeket. Ilyen példaul az elsé fejezetben a kert elbeszéloi leirdsdba
kozbeékelt szabad fiiggd kozlésii hosszabb-rovidebb egységek, melyekben az bennlakd

lanyok nézdpontja, nyelvhaszndlata érvényesiil.

,0, dlmos, homdlyos kora reggeleken milyen otthontalanul szokott elvegyiilni a kményleves és
porkolt makk-kavé meg mosogaté iist szagdval, mikor a bennlaké novendéklanyokat a reggelihez
vezetik — mikor a hosszu misétdl agyoncsigdzva, ki€hezve és kissé bodultan az életiik, a 1épteik, a
paros vonulds gépszerli egyformasagitél — néma vanszorgdsban elvonulnak arra.” (239-240.)

»~EBzekre ugyan nem kotelez6 a napi mise, de jol tudjdk, hogy a bizonyitvanyokban enyhitdiil
szamit e buzgdsig, és igyekeznek lattatni magukat az osztalyfénok apacitdl legaldbb, ha csak a
kiilsé csarnokba surrannak is be a végére, mar evangéliumra, s néhdny csepp szenteltvizzel
érintették csak a huncut homlokukat — borzongva, feliiletesen és profdnul-sebtiben. De a kék
egyenruhds bennlakdk ilyenkor beszivhatjdk egy pillanat felére azt a friss, boldog "vildgi" illatot,
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mely a kiilsé levegdvel bedrad. S6vargé szemiik megldthatja a varos utcdjdnak egy darabjat,
felrévlik eldttiik dlomszeriien és futtdban az "élet", amilyennek valaha osmerték — tavaly vagy
tavalyel6tt, mikor még otthon, valahol a sziil6k hazabdl jartak iskoldba, a mamajuk keltette Sket,
porolt, ha még nyutjtézkodtak, fésiilte a hajukat, és mar "igazi" kavé illatozott az asztalon, aztin
konyvestaskaval siettek végig a vildgos, napos utcan, kiabaltak a fiukra, vagy vicogva konyokon
taszigdltdk egymadst, s kozben lattdk Marit a nagy piaci kosdrral, amint bevdsdrolni megy az
ebédhez... Igen, itt is, a templomajtéban lehet latni néha Marikat kosdarral, rézsafiizéres oreg
néniket, néhany levett kalapd kisdidkot azok kozill a szegény tanuldk koziil, kik ministralni
szoktak a templomban, és a papi konviktusba akarjdk felvétetni magukat.” (240.)

Nemcsak a bennlaké névendékek nézdpontjaval azonosul a narritor, hanem Virginidéval is,
példaul, amikor a névért ,.kovetve” az 6 perspektivajabdl, az 6 tekintete mentén mutatja be a
zérda kozvetlen kornyezetét, az udvart, a kertész hazat, az dpoldat, sot egyes szereploket is,
igy Szelényit, az oreg papot, €s Martha novért.

Kaffka a kisregényben, ahogy erre elemz6i mar felhivtdk a figyelmet, uj,
eszkoztelenebb, targyias, disztelen stilust alkalmazott."® A viltozédssal egyiitt jart a
stilusimitacidk szamdnak novekedése, tudatosan haszndlta a kiilonb6zd nyelvi rétegek

1

megidézését a jellemzés szolgdlatdba 4llitva.*® A Hangyaboly esetében az apacdk

nyelvhaszndlatdban és a zardai €let jellemzéseinél, illetve egyes szereplok beszéltetésénél

gyakran él e stiluseszkozzel Kaffka.**?

Hosszan idézhetném az apacdk jellegzetes
szofordulatait is, azokat a nyelvi rétegeket, ahol a kicsit kenetteljes, ,.kenetes” megszdlaldsok
jellemzik a szereplOket. Vagy gondoljunk az onképzokori dolgozatok és birdlatok frazisaira,
nyelvi kozhelyeire, paneljeire, amiket az egyes szereplok — Kirdly Erzsi — és az elbeszél0 is
ironikusan idéz fel. Ez bizonyos mértékig Osszefiigg a Kaffkdnal oly sokszor emlegetett

szOkultusszal, szotisztelettel. Kaffkat mint ir6t érdekelte a sz6 6nmagdban vett kifejezdértéke,

40 v5. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 268-269.

1A Két nydr cimii kisregényében a korra jellemzé budapesti nagyvaros nyelvi szlengjét alkalmazza. V6. Uo.,
259-263.(Kiilonosen: 269. 272.)

2 A Kispipa vendéglé két ,.iriembere” nyelvi jellemzésénél is él Kaffka a stilusimiticié eszkozével. ,,Amé’k

sz6t nem fogad, beiitom a pofdjat!” (,,Honap, dejsze’,” ,,fogadol velem,” ,piszlicdr,” ,térgyepeltet az asszony
otthun,” ,.éngem,” ,,éccakdnak idejin,”)
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az, hogy mit képes kifejezni maga a sz6 hangalakjdval, jelentésével, osszetételeivel. "™ A
mindent kimondas eszkozét latta Kaffka a szoban, mindent tisztan akart l4ttatni.*®*

A szabad fliggd beszéd jelentoségét az eddigi elemzok alulértékelték, bar Fiilop Laszlo
felhivia rd a figyelmet, ugyanakkor szerepét pusztin az elbeszélésmddot szinezd,

véltozatosabbd tevé elemként kezeli.**’

Mar az eddig elmondottakbdl is kitetszik, hogy én
nagyobb jelentOséget tulajdonitok e kozlésformanak.*®® A szabad fliggd beszéd lényegét a
kozlo személyének kettdssége jelenti, szétani, alaktani, mondatszerkesztési és hanglejtési
fogddzok alapjan kimutathatd a szerepldi €s a narratori szélam metszOpontja, igy érzékelhetd
a tartalmi és stilisztikai tobblet, amit a szabad fiiggd beszéd hordoz magaban. Vizsgéljuk meg
most a szabad fliggd beszéd fobb jellemzoit €s elofordulésat, szerepét a regényben! A szabad
fliggd beszéd, vagy atképzeléses beszéd formajaval tobb szerepld estében is €l a regény. Van,
hogy nem egy konkrét szerepld esetében, hanem a zdrdai kozosség egészének nevében
alkalmazza Kaffka a szabad fliggd beszéd eljarasit. Ez ritkdbban fordul elé a regényben,
ahogy az is ritka eset, hogy kozelebbrdl meg nem nevezett szereplonél €l ezzel az eljarassal.
,Legkivélt az "oreg", a kovér, paprikavords képli apdca mogott, kirdl tudjak, hogy rettegett

pasztora e sotétkék nydjnak. Kunigunda' gumi bunda! — cstfoljdk, és kuncogva nevetnek a hita
mogott. Igen, hisz 6k nem tartoznak rettegett uralma korébe.” (241.)

,0, igen, az Oreget valahogy meg lehet szokni, és ima kozben messzire szarnyalhat a gondolat, de
ez a szornyu egyhangusag... mikor tugyis oly rettentd hossziak az ifjisag tires napjai, oly stlyos a
véarakozds, oly tiirelmetlen a vagy az élet utan ...” (241.)

»De 1am, a kert — édes, illatos és szép. Oly j6 lejonni ide, elhagyni a kinosan tiszta nappali termet,
a homadlyos folyosékat, kikdvezett udvarokat, elmenni az dj iskolaépiiletek meg a kertész haza
eldtt, végig a nagy veteményagyak unalmas, hosszi utjan a poszméték kozott; és végre ideérni a
drétsovény keritette lombos vildgba, hol nem kell a szornyl paros sorban vanszorogni — szét lehet
széledni a lombos, kanyargds utakon, sét elbujdosni a kertpaldnk aljan az orgondk zold siir{ijében.
Itt délutdnonkint, mig szép az id6, néhdny 6rdn 4t akar fogdeskdt jatszhatnak a kis elemistdk meg a
polgéri iskoldsok, és magukban elbolyongva vagy 0sszedllva titkolézhatnak és dbrdndozhatnak a
nagy képezdész "kisasszonyok".” (241-242.)

3 A kortars konzervativ kritikaban Horvath Janos a Nyugar magyartalanségardl irt cikkében a nyelvi-stilisztikai,

nyelvhelyességi kifogdsok kapcsan a ,,stilisztikai keresettség és az indokolatlan szébolygatds” kategdridjaban két
alosztélyt kiilonboztet meg, a magyarul tudékét és a magyarul nem tudokét. Az el8bbibe sorolja Kaffka
Margitot. Kaffka mint modern iré6 a bizarr, nevetséges széfordulatok haszndlata, a kiilonb6z6 kifejezések,
fogalmak magyarra val$ dtiiltetése miatt vivta ki Horvath birdlatit. A vitdhoz kapcsolddé cikkek. HORVATH
Janos, A , Nyugat” magyartalansdgairol = Magyar Nyelv, 1911/2., 61-74. IGNOTUS, A Nyugat
magyartalansdgairél = Nyugat, 1911/4., 1028-1040. HORVATH Jénos, Ignotus felolvasisa a Nyugat
magyartalansdgairol = Magyar Nyelv, 1912/1., 5-10. Az Horvath Janos—Ignotus-vita értelmezését Angyalosi
Gergely végezte el. ANGYALOSI Gergely, Egy hamvdba holt vita= UQ., Ignotus-tanulmdnyok. Kozelitések az
., impresszionista” kritika problémdjdhoz, Universitas, Bp., 2007, 108—136. (Kiilonosen: 123-126.)

44 A szénak taldn egy irénal sincs olyan fontos szerepe, mint éppen 6néla.”, irja Schopflin Aladar, ezt a
kérdéskort azéta is szinte valamennyi elemzdje mas-mds szempontbdl, de érinti. V6. SCHOPFLIN Aladar, Kaffka
Margit, Nyugat, 1912/24, SZITAR, i. m., 400-401. BODNAR, Kaffka Margit, i. m., 190-197.

5 RULOP, Kaffka Margit, i. m., 202.

%6 gy gondolom, hogy Kaffka mds regényeiben is fontos szerepet tolt be a szabad fiiggd beszéd alkalmazisa
épp a nyelvi dinamizmus és a tobbértelmii befogadas feldl. (Mdria évei, Két nydr)
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,Harom aproé csitri hagyja abba erre az eseményre a "sirdiskoldt;" mert ilyenkor szeptemberben ez
a jaték jarja itt hagyomdnyosan. A gyerekek, kivélt ha el8szor vannak itt az idén, 6sszelilnek egy
kerti padon, és sorjdban egymds utdn végigemlegetik, elkantdljdk az otthonmaradt boldogsagot,
draga kis muiltjukat, és versenyt rinak édes, mély — csoddlatosan asszonyi és 0Osztondsen
keresztényi — gyonyoriiséggel... Am egy nagy, csurgé levii, tdl érett korte leesett! Azt ott kell
szépen hagyni a foldon, vagy pedig jelenteni Kunigunda nSvérnek, és odavinni hozza. fgy aztin
felkeriil az aszaléba vagy a konyhdba, talan bef6tt lesz beldle egy kevéske cukorral télire a betegek
szdmdra; igen, mert ez a rend... és azt csak az Ordog sugja az embernek, hogy ilyen érzéki
kivinsiga legyen - és majd égne érte a pokolban vagy a tisztitéhelyen eleget; volna neki nemulass,
aki le nem gy6zné magdban; de hdt még Kunigunda névér mit miivelne, tin még a vorosnyelvet is
feladnd az ember hatira, és hogy orditana, jaj!... Ha fel lehetne venni titokban — igen, de mar
harman lattdk, és taldn mds is észrevette; az a Wester Janka biztosan bedrulnd, mert az egy
sorornak a rokona; és két képezdészné kisasszony is ott a fa mogiil nézi 6ket, és nevet... Es ha nem
is tudnd meg senki, az utolsé itéleten ugyis kisiilne, mert akkor minden biin kisiil, és szégyellhetné
magat, na nem igaz? A meggyont vétkek is napvildgra jonnek akkor majd, csakhogy az tigy lesz
megcsindlva, hogy a meggydntakért nem fogja érezni az ember a szivében a szégyellést. Na nem
igaz?” (242-243.)

.....Es lassan, remegve, 1éptenkint kiozelednek mégis a csibos pont felé. Ott sargul a pazsiton -
micsoda inger, milyen veszejtd, draga, biivos igérete minden foldi 6romnek, vétke a kivansagnak,
s6var kisértése az fnynek!.. O, dartatlan fagyiimolcs! Mily o6ridssa novelt, mily jelentSssé
dagasztott, mily artéva mérgezett itt fantdzia és tilalom! Fanak magva, isten gyiimolcse, most mar
igazdn a Satdn mosolyog zomdancos szineid sz€pségében; magadra vetted a vildg blineit!...” (243.)

»A boredds fekete oltony is, mely valami nyugodt elegancidt, biztonsdgot, dkondmidt visz a
mozdulatokba — csak ldtszélag uniformizél; de nagyon is kiemeli az egyéni arnyalatokat; — 9,
lelkendezd novendékfruskak az 6 hév udvarléi dhitatukban sokat tudnak errdl beszélni! Es mennyi
sok félszeg, magabizatlan, vilagtdl elvaditott teremtést vonzott be ide ontudatlanul is ennek az

oltozetnek kiilonos baja és méltdsaga; bar "elhivatds"-r6l bizonykodtak 6nmaguk elott!” (253.)

Leggyakrabban az aldbbi szereploknél taldlkozhatunk a szabad fiiggd beszéd eljarasaval:
Virginia, Kirdly Erzsi, Kapossy, Szelényi, Kunigunda.
,O, hogy gyiiloli 6ket. Nem is néz vissza rajuk, dgysem nyomozhatnd ki a biindst, és nincs
hatalma folotte, de nagy arca egy arnyalattal sotétebben voroslik a méregtdl, és tomzsi marka

keményen szoritja az olvasé faragott haldlfejét. Réndetlenek! Fraccok! Pinklik! — pattog érdes,
szinte férfias hangjan, rossz, svabos kiejtésével.” (255.)

Az 4télt beszéd megjelenése és minél szélesebb korben torténd alkalmazdsa nyelvi
dinamizmussal teliti a szoveget. A szabad fiiggd beszéd ugyanis az elbeszél6i és a szereploi
sz6lam hatdrait mossa el. A regényben ezek a megszdlalasok nem egy kiviilallo, targyilagos,
tavolsagtartd hangot korvonalaznak, hanem mivel az elhangz6 szoveget a narratori szolam
elsajatitja, atéli, igy felfokozza annak nyelvi energidit. Az atéltség, belehelyezkedés miatt,
értelmezhetjiik tgy az indirekt maganbeszédet, hogy minden egyes szabad fiiggd beszédben
megjelend szerepldi beszédben az elbeszé€l6i szolam nyilvanitja ki magat, vagy dgy is, hogy
az egymast kovetd szerepldi megszdlaldsok fololdjadk magukban az elbeszél6i hangot, igy
megsziintetik annak fiiggetlen, 6néllé nézdpontjat. Ezzel a szabad fiiggd beszéd dinamikus

befogadast, Osszetett, dinamikus elbeszéldi format és dinamikus nyelvi stilust hoz 1étre a
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regényben. Vagyis a Hangyaboly a realista regénynél dsszetettebb regényformat képvisel, igy
is kapcsolddva a klasszikus modern elbesz€lés formai, elbeszéléstechnikai megujitdsdhoz. 487

Mint azt mar emlitettem, a narrator megfigyelé dbrazoldként hajol kozel a regényben
abrazolt vilaghoz — mégpedig a targyilagos feliilnézet és az ironikus kritikai magatartas
szemléleti elvei jegyében. A regényben a narritori fiiggd beszéddel visszaadott szereploi
beszéd, gondolat, az egyenes beszéd formdju szerepldi pdrbeszédek, az egyes szam elso
személyli belsé monolég mellett a szabad fiiggd beszéd, a szabad fiiggd gondolat™® kap
jelentds szerepet. Ez a harmadik kozlésforma személytelenitett eldaddsmdédu: egyarant
tartozhat a szerepld sikjdba, épp Ugy, mint az elbesz€l6i sikba, s6t szélesebb korii
altalanositast is kifejezhet. E kozlésforma kettOsége nagyrészt épit az olvaso aktiv jelenlétére,
mind a felismerésben, a kddolasban, mind az értelmezésben. A narratori elbesz€lésbol a
kiviilallo szemével lathatjuk a torténet, a cselekmény, a helyszin, az id6 azon részleteit,
melyeket a szereplok nem mondanak el, a narrdtor a harmadik személy targyilagossdgéval irja
le azokat. A narrdtori leirds és reflexié az események Osszefoglaldsdra, a kornyezet leirdsira
szoritkozik, mig a szereplOk beszédének, gondolatainak, érzéseinek kozvetett mdédon vald
visszaaddsdra hasznélja a bevezetd igét tartalmazo alarendel szerkezetii fiiggd beszédet.

A szubjektivizdlé narrdtori eljards gyakran a leirds és a reflexié eldaddsmodjaként a
szabad fiiggd beszéd kozlésformdjat vélasztja, melyben a narrdtori és szerepldi sik
hatdrvonala megsziinik, igy a szerepld és az elbeszéld sikjanak egyidejii atfedésére ad
lehetdséget. Kaffka Margit a lefrdsok €s a reflexiok visszaaddsdra gyakran a szabad fiiggd

beszédet alkalmazza. A szabad fiiggd beszéd a szereplOk beszédének a jellemzésére is szolgal,

*7 Szabad fiiggd beszédre a magyar szakirodalomban tobbféle elnevezés él egymas mellett: szabad indirekt
stilus, atélt beszéd, atképzeléses eldadds, szabad fiiggd beszéd, szabad fiiggd gondolat. Errdl 14sd bovebben
Murvai és Kocsdny munkdit. KOCSANY Piroska, A szabad fiiggd beszédtdl a belsé monoldgig = Hol tart ma a
stilisztika? (Stiluselméleti tanulmdnyok)., szerk. SZATHMARI Istvan, Bp., Tankonyvkiadd, 1996, 329-349. A
szabad fiiggd beszéd fontos jegyei: a harmadik személyli 6 névmads szinte kotelez6 érvénnyel 1ép fel benne,
megmarad az egyenes beszédbeli igeidd, azaz a mdlt ideji elbeszéld kontextusban jelen id6 1€p fel, feltinden
jellemzi az ez, itt tipust névmasi és hatdrozoi deixisek haszndlata, stilisztikai szempontbdl erdteljesen hasonlit az
élébeszédre, a beszélt nyelv sajatossdgai fedezhetdk fel benne. A szabad fiiggd beszéd nyelvi jelzései koziil a
referencidlis és deiktikus eltolédds, a beszElt nyelvi stilusjegyek, a szerepldkre jellemzd széhaszndlat, expressziv
jelzések kapnak jelentds szerepet. A liraisdg kifejezésének lehetOsége a szabad fiiggd beszéd, hiszen a
cselekmény helyett reflexid, jellemzés helyett képszerli bemutatds, tdrgyias leirds helyett hangulat, atmoszféra
keriil elStérbe. A hds és az elbeszéld Osszefondddsa kovetkeztében gyakran a szubjektivizdlds, a lebegtetett
narricié eszkoze. V6. JENEI Teréz, A szabad fiiggd beszéd mint stilusalakito tényezo Kridy Gyula Napraforgd
cimii regényében = Stilus és jelentés. Tanulmdnyok Kriidy Gyula stilusdrdl, szerk. JENEI Teréz és PETHO Jozsef,
Bp., Tinta, 2004, 37-43. MURVAI Olga, Szoveg és jelentés, Bukarest, Kriterion, 1980.

8 Kocsany Piroska szerint el kellene vélasztanunk egymdstdl a valédi szabad fiiggd beszédet a szabad fiiggd
gondolattél. A szabad fiiggd beszéd ténylegesen elhangzott nyilatkozatok, vélemények kozvetitésére vonatkozik,
ahol az elhangzottakat kozvetitd személy vagy a narrdtor, vagy valamelyik szerepld. A szabad fiiggd gondolat
pedig bels6 monolég, a szerepld gondolatainak tiikroztetése a szabad fiiggd beszéd eszkoztaranak
felhasznéldsaval. V6. KOCSANY Piroska, A szabad fiiggd beszédtdl a belsé monoldgig = Hol tart ma a stilisztika?
i. m., 335.
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ilyenkor az elbesz€l6 dtveszi gondolkoddsmodjukat, a nyelvi anyag egyéniesitd anyagét, és
beszéltetéssel jellemzi hdseit. Gyakori eljaras a Hangyabolyban, hogy a szereplok egyenes
beszéde atvalt a szabad fiiggd beszédbe, az igy létrejové megszdlalds egyarant jellemzi a
hésoket és a narrdtori magatartdst, egyszerre tiikkroz kornyezetrajzot és kozvéleményt is.**
Formailag tobbféleképpen jelentkezik a szabad fiiggd beszéd a Hangyabolyban.
El6fordul, hogy mondaton beliil, egy-két szavas egységként beleékelodik a fiiggd beszéd
szovegébe.*" Igy az egyenes beszéd szubjektivizalé hatdsdt megdrizve a narrdtor és a
szerepld sikjanak metszéspontjdba keriil. Ide sorolhaték a kotott frazeoldgiai egységek,
melyek kettétorik a narrator elbeszélo, leiré szovegét. Gyakran egy vagy tobb mondatbdl alld
szovegrészletre terjed ki. Az egyetlen mondatbodl 4ll6 szabad fliggd beszéd hidnyos szerkezetli

' Alkalmazdsa sordn a névmdsok és a hatdrozészok

vagy tagolatlan mondat is lehet.*
megjelenése dontd fontossiagu, emellett a tagaddszd, vagy az érzelmet kifejezo, tiikkrozo
szavak feltinése is gyakori, ilyenkor is sikvaltds jon létre. Viszonylag gyakori az
indulatszéval, moddositészéval kezdddd szabad fiiggd beszéd, ilyenkor valamely erds
indulatot, érzelmet kifejezé felkidltdsok, ohajt, vagyakozdast érzékeltetd indulatszok,
szubjektivitdst sugdrzé elemek hivjdk fel a figyelmet a médosuldsra.*”> Ugyanigy gyakori a
szabad fiiggdé kozlést beindité mondatértékii modositészok siirli szerepeltetése. (talan, vajon
bizonytalansdgot, kérdést, kétséget kifejezd sz9) Kaffka szovegépitd eljardsiaban a "hogy’
kotészoval bevezetett targyas aldrendeldi kozlésmod, a fliggd beszéd és a kotetlen szabad
fliggd beszéd rendszerint egyiitt jelenik meg. A narritor tovdbbviszi az eseményeket, majd
grammatikai csatolds nélkiil kovetkezik be a sikvaltas, pusztdn a nézdpontvaltissal. A szabad

fiiggd beszédben a narrator és a szerepld egyarant jelen lehet. A Hangyaboly narratora kilép

az objektivitast eldlegezd, megdllapito, targyilagosan kozl6 hangnembdl, szinte mindig

4 V6. MURVAI Olga, Szovegszerkezet és stilusforma Kaffka Margit novelldiban = Tanulmdnyok a magyar
impresszionista stilusrol, szerk. SZABO Zoltan, Bukarest, Kriterion, 1976, 89-139.

490 »Most, hogy itt van az 6szi beszdmold, és mindenkinek meg kell mutatni, mit miivelt és hogy munkalkodott
Isten nagyobb dicséségére, — most ldm — érett, nagy gylimolcsoket mutogatnak, citromsarga, fontos kortéket és
kerek, piros almdkat, amelyek csak alig-alig cslingenek a kocsdnyon, és olyan illattal toltik meg az apicazirda
kertjét, hogy az mindenhez jobban hasonlit, mint a tdmjén sziré és szemérmes fiistszagdhoz.” (239.) ,Miatta
oriilt a sajat szervezd tehetségének is, és (igen csak miatta) egyre ndvekedd befolydsnak.” (258.)

91 »~Na nem igaz?” (243.) ,,A ,,drukk” néma izgalma fesziilt meg az osztdlyon (4, drdga, felejthetetlen jitéka a
veszélynek!) — hallani lehetett egy kései, drva 1égy zligdsat, amint az embertani 6rdn kinnfelejtett fiil tekervényei
kozé szorult, és nem szabadulhatott a ,,labirint”-b6l.” (291.) ,Es 14am, mindez mégiscsak latszat volt, vagy nem
ezek az igazi torténések; nem azok, melyekben véltozas, eléremozgds lendiilete van. Melyek azok tehat?” (298.)
492 0, hogy gytiloli dket.” (241.) ,,... 6, lelkendez6 novendékfruskak az 6 hév udvarléi dhitatukban sokat tudnak
errdl beszElni!” (253.) ,,A szombati gydnas eldtt bocsanatot kell kérnie minden tarsnéjétdl. - Majd kibékiilnek az
"oreg"-gel is a szokott formasagok kozt, jobbrdl-balrdl arcon csékoljdk egymast alig érintve. — De véltozik-e
valami ezzel?” (276.) 0, mennyi minden is torténik egy hosszi délelétt!” (291.) ,,Oly idegenek téle, oly
mindegyek neki, s hogy mit beszélnek, hogy élnek, mivé fejlddnek; csak az 6 elgyotort idegeit hagyjdk békén,
csak legyen csend, csend mdr, mert nem birja tovabb...” (293.)
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sikvaltasnak a tandui lehetiink, a narrétor és a szerepld sikja metszi egymadst, a szoveg, a kozlés

szabad fliggd beszédben folytatddik.

,»JOlesd emberi érzéssel nyugodott rajta a névér tekintetet, ezt szerette tdn legjobban: a friss és
eleven munka, a nyilt és biintetlen tuddsvagy e kedves hazat, mely félig az 6 miive volt. Mert nem
lehet vétek, hidba... vonzdédni a vildgossdghoz... nem, mert hisz a poklok urdt a ,sotétség
fejedelmé”-nek mondjdk; és... ldm, Soror Mdrtha, aki szent, mint egy kisgyermek, hogy szereti a
napfényt!...” (274.)

~Marika Olében tenyérnyi pléhtiikorrel bodrozta a hajit, egy iiveges rajzszekrény ajtajaban
megnézte alakjat, kot6jét csinosabbra kototte és kiment. Mi ez? Kapossyhoz megy? Mit akar vele?
Egy perc mulva lithattdk az ablakon keresztiil, hogy a német tanér el6tt 4ll a foly6sén, és mond
neki valamit.” (288.)

»Az 6vodabol most tolongtak ki a "Portd"-nak nevezett kapun a varos aprésdgai; pottom fidk-
lanyok larmas kis hadserege. Soror Adél erds, teli hangja, sz€p falusias magyar beszéde hallatszott
pattogva, szapordzva, ahogy terelte Oket; egy alvé kisfit az 6lében, a gondor fejecske széles, telt
keblére szoritva; egy pityergds kis mocskos az apacaszoknya rancait cibélta. Ez az Adél még most
is az a bétor, egészséges foldbirtokosldny, a szép, friss, erds féispankisasszony — gondolta el
Virginia —, tiz éve van itt, é&s nem lehet komoly kifogds ellene, mégis semmi apacds modor, szokds
nem ragadt rd... Most is kilép a kapun a kicsinyekkel, utdnuk néz egy darabig, s 6t is akdrki
lathatja ezalatt; nem, ezt mégsem szabad tennie! Ott vannak az 6vénd-képezdések! Az ilyesmi
rossz megjegyzésekre adhat okot a vildgiak kozt; a latszatra vigyazni kell, anndl inkdbb - ha a
kiviil él6kre személyesen hatni, néha veliik érintkezni is akarnak; lelkijavukra munkalkodvén. S az
meg micsoda suttogds ott a 1épcsé alatt; persze, Gregoria tarsalog Fénrich fétisztelenddvel.
Fénrich a portaszoba melletti iroddban dolgozott itt a szdmaddsokban, de ilyen alkonyattal
hazamehetne mar! Igaz, hogy Gregoridval unokatestvérek, és egyhazi férfiit vétek volna kétellyel
illetni gondolatban — de a névér mégis tilsdgba viszi; aztan beteg is, meghtilhet itt a nyitott kapu
sz€lében; szdlni kellene neki, tan kotelesség is volna. Hogy tudhassa ilyenkor a lelkiismeret, mi a
helyes cselekvés, mit sugall igazi szeretet és nem géncsos irigység, rosszakarat?... Az volna
csakugyan? O!...” (275.)

A regénybeli irénia megjelenése Osszefiigg a szabad fliggd beszéd fentebb mar vazolt,
sokrétli és Osszetett, a regény egészében kimutathatd szerepével. Az dtképzeléses beszédmaod
éppen a mdr jelzett tudatabrdzoldsban megjelend eldonthetetlenségével lehetdséget teremt az
irénia szovegbeli megjelenésére. Az irdnia, az ironikus index egyik lehetséges megjelenési
helye is éppen a szabad fiiggd kozlés gyakori alkalmazdsa, hiszen ebben a formdban nem
donthetd el egyértelmuiien, hogy a kozlés a narrdtorhoz vagy az egyik szerepléhoz tartozik.
Mivel az 4télt beszéd nem torvényszerll, hogy kozeliti egymdashoz a szerepldi és a narrétori
szO0lamot, igy az ir6nia megnyilvdnuldsara is lehetdséget nyujt, ez pedig a nézdpontok
elhatdroldsan alapul. A szerepldi megszolaldsra rarétegzddd, azzal Osszefonddd irdnia, a
beszéd kettds szolamdnak fenntartisa azonban ebben az esetben is megfelel a dinamikus
nyelv igényének. Az indirekt maganbeszédnek egyik valtozata, amikor a kozvetve idézett
belsd beszédhez a mondottakat (Ujra)megszdlaltatd elbeszéldi hang mintegy semleges médon

viszonyul, s nem pedig érzékelhetd tavolsagot teremtve tdle vagy éppen sajat nézOpontjat
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hozza kozelitve.”® Az ir6nia megjelenése a szovegben a nyelvi intenzitds jellemzdjének
tekinthetd. Az egyes szdm harmadik személyll azonositatlan elbesz€éld gyakran kapcsol
ironikus indexet a zarda életének bemutatdsahoz, igy lehet az, hogy az értelmezdk a kritikai
élét emelték ki a kisregénynek.*”* Ez az ironikus index mint olvaséi kédolds arra enged
kovetkeztetni, hogy bar az elbeszéld hangja nem azonosithatd be, mégis szemléletmddjaban,
ralatdsaban kozel 4ll a zirda bennlakéjanak nézOpontjdhoz. Az aldbbi mondat
szovegkornyezete szerint a zarda kertjének egyik fajardl lehullott érett, inycsiklandd kortét,
mivel nem ehetik meg, (a zdrda konyh4jan lenne a helye), az egyik polgérista lany javaslatara
felajanljak a Boldogsdgos Szlizmaria tiszteletére egy fa odvdaban 1€v0 oltaron. Az elbeszélo
pedig arrdl tudosit ironikus felhanggal, hogy a vén fa odvdban majd boldogan fogjdk falank
hernyok és apr6 kukacok a lurdi szliz fehér labai eldtt lakmarozni az érett gyiimolcsot, ,,mert
istennek az 6 legaldbbvald teremtményeire is egyképpen gondja vagyon”.*”

Végezetill egy olyan problémdt érintek, melyet Szitir Katalin szintén mint az
elbeszélésmod megujitdsanak egyik problémdjaként vetett fel. Az elbeszélésmod
megujitdsdnak vizsgélatat kiegészithetjilk az 6 felvetésével, mely szerint a Kaffka-préza
korszakvalté jellegét dltalanossagban ,,a ,,regényesség” mibenlétének kérdéseként ragadhatjuk
meg”’. Mar tobbszor idézett tanulmanyaban felhivja a figyelmet, hogy a ,,Kaffka-regények- és
elbeszélések ugyanis folyamatosan tematizdljak az irds modjat, vagyis azt a kérdést teszik fel,
hogy miféle torténet mindsiil ,,regényesnek”. A Csonka regény, a Szinek és évek vonatkozd
szoveghelyei alapjan Szitar Katalin azt allitja, hogy ,,az irénd éppen azzal ujit, hogy jelzi: a
kordbban regényszertinek elismert sziizsétéma aktualitdsat vesztette. Igy ténylegesen az lesz
az elbeszélés targya, hogy a hagyomdnyos sziizsé mar megvalGsithatatlan”.*® Az elbeszélés
tematizacidja tehat megujitdsanak kiindulépontja is lehet. A Hangyaboly szovegén beliil a

regény kifejezés irodalmi mifajra val6 utaldsként 6tszor fordul eld.

3 Az irénia fogalmérél bévebben ldsd az alabbi tanulmanyt. ANTAL Eva, Tdjékoztatdsul: az irénia fogalmdrdl
=UO., Tiil az irénidn. Retorikus olvasatok, Bp., Kijarat, 2007, 15-31.

¥ V6. A regény megjelenését kovetd konzervativ kritika ginyirat, pamflet, pornograf megjegyzései. A
konzervativ kritika fogadtatdsit a felhdborodas jellemzi. A Budapesti Szemle, a Magyar Kultiira, az Elet az
alabbi kijelentésekkel illeti a miivet: pornogréfia, pamflet, rafindlt torzitds. VO. s., Kaffka Margit, Hangyaboly,
Budapesti Szemle, 1917, 466-469. VARDAI Béla, Kaffka Margit, Hangyaboly, Magyar Kultdra, 1917, 1, 516.
ANDOR Jo6zsef, Modern konyvek, Elet, 1917, 1, 468. Tlletve ide kapcsolhaté Bodnar Gyorgy mér fentebb mar
idézett véleménye a regény antiklerikalis kritikai rétegérol.

495 KAFFKA Margit, Hangyaboly, i. m., 244.

4% Szitar Katalin dltalanosségban a ,regényesség” mibenlétének kérdéseként latja megfoghaténak a problémat.
Az elbeszélés tematizdcidja tehdt megujitdsdnak kiindul6pontja is lehet, ennek klasszikus modern, Kaffka
Margit-i valtozata lesz az alabbi elemzés targya. Hogyan alakitja ki a Kaffka-szoveg a maga sajatos viszonyat a
megeldzd irodalmi hagyomédnyhoz. Azaz miként épiti be a modern elbeszélés az irodalmi tradiciét a maga
autopoétikus értelemképzésébe. VO. SZITAR, i. m., 387-409. (Kiilonosen: 387-388.)
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,,Akkor ismerkedtem meg a képviseldvel, igen, az anydm nyugdijiigyében mentem el hozz4 valami
kozbenjarast kérni; felvettem a szép, feszes barna barsonyruhdt; beszéltem, mokdztam neki; akkor
hecc volt nekem az egész, unatkoztam, hiszéves voltam. Egy szép sotétpiros rézsat megdicsértem
a kertjében, masnap a kertésze hozott egy szekérderéknyit. Satobbi... Lattam, hogy bolond; a
gazdag felesége évek oOta beteg, alig kelhet fel a karosszékbdl, és a képviseld szép ember,
vilaglatott, okos — sokat tanultam tdle, bizony. Tudja isten, valahogy komolyba kezdett menni, és
is megkozmasodtam — 6 meglepOnek és érdekesnek taldlta az egyéniségem —, azt mondta, nem
akar rosszat, nem teszi tonkre az életem; az Oregedd, kedves idealista! fgy kiiszkodtiink,
regényeztiink, a kisvaros persze pletykdlt, anydm elrémiilt. Akkor Ovele egyiitt siitottiik ki ezt a
tervet. Hogy tanuljak tovédbb, legyek fiiggetlen, taniténd; alldsrél 6 majd gondoskodik.” (247.)
(Kiemelés: H. Zs.)

»Nem, az igazi ,,bolcs szemlél6dés”-nél még nem tartok; de hidd el, itt csak ilyenformén lehet
kibirni. Vagy tgy, mint Padvel Marika, aki fiilig belejatssza magat mindenféle regényekbe, folyton
szerepel a zardai pletykalistan.” (249.)

,»Oly sz€ép kint a telihold, és oly romantikus; [...] Igen, a kisasszonyok csak regényeskednek;
«holdfény» — ki tudja, milyen rossz konyvekbdl olvashatnak ilyeneket! Inkdbb a lelkiiidviikkel
gondolnanak!” (279.)

,Es a kis Gross Helén megnyugodott, és felbuzdult rajta, hogy neki «j6l meg kell gondolni»
valami fontos dolgot; és sajat sorsa kemény kormdnyosanak, regényes, komoly tragikai hésnének
érezte magat.” (303.)

,B1Zsi is viddm jokedvre deriilten nézte meg magdnak a szOke szakallas, fiatal férfiarcot, okos, kék
szemét és csinos, piros szdjat. «Mint egy Marlitt-regényhds!» — gondolta sok jéindulattal.” (320.)

A Hangyabolyban a 'regény’, ‘regényes’ kifejezések a szerelmi torténetek, torténések, érzések
romantikus elbeszélésmddjaira utalnak, melyek a Kaffka-szovegben mar némi szkepszissel,
ir6nidval telitetten emlitddnek, melyhez a romantikus elbeszélések torténetsémdinak a
megvaldsithatatlansaga, fikcidssaga tarsul.

Osszegezve a Hangyaboly cimii regény narricids technikdja osszetettebb formét hoz
létre a realista poétikdndl, épp a szabad fiiggd beszéd, a nézOpontvaltidsos technika, és a
latsz6lag mindentudé elbesz€éld pozicié megingatidsdval, mind bizonyos szerepld szerzoi,

elbeszélbi pozicid felé vald elmozdulasaval.

1I. 4. 5. Zarda — identitas

Az egyik el6zd fejezetben a zarda vildgat az id6 és a tér elvdlaszthatatlan egysége révén
1étrejovo 0ndlld, bahtyini értelemben vett kronotoposzként értelmeztem. A zdrda sajitos tér-
1d6 dimenzidval rendelkezik, melynek tulajdonsédgai a zartsdg, a kotott, keresztény idokorhoz
szorosan kapcsoléd6é iddrend és a transzcendencidval valé érintkezés lehetdsége. E
kronotoposz hatdssal van a bennlakdkra, nemcsak idészemléletiikre, 1étértelmezésiikre, hanem
identitasképzésiiket is befolydsolja, személyes torténetiiket is érinti. E sajatos kronotoposznak

megfelelden, a zarda a nodi identitést is sajdtossa teszi, szimbolikus identitast hoz 1étre.
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A regény egyik legutobbi értelmezOje, Nyilasy Baldzs a zarda mikrokozmikus
egységének, szimbolikus rendjének intenziv erdteret 1étrehozo erejét, és annak a személyiség
deforméci6jdhoz vezetd pszichés munkafolyamatokat emeli ki.*’” Mivel a zardat sajitos tér-
id6 megvaldsuldsaként fogom fel, a benne megjelend személyiségformaciokra nem
szocidlpszicholdgiai szempontbdl tekintek, hanem olyan szimbolikus identitasként, melyre a
zérda kronotoposz fejti ki sajitos hatdsat. A ndéi 1ét mint sajatos identitds hordozdja jelenik
meg, ahol tehdt a néi szereplok kevésbé a tarsadalmi szerepiik felol meghatarozottak, mint
inkabb a kultira €s a hagyomany feldl. A regénybeli n6i identitds szimbolikusnak nevezhetd,
amennyiben figyelembe vessziik, hogy az apaca-identitds 0sszefiigg a tudatos névvélasztassal
€s a zdrda kronotoposszal. E szimbolikus szerepek, ndi sorsok elsdsorban kulturdlisan, a
kulturdlis hagyomdnyban megalapozottak. A regény szerepldi eleve kulturdlisan eldre
meghatédrozott keretbe és torténeti tdvlatba vannak helyezve. Kaffka regénye a ndi létet, a n6i
identitdst mint sajatos identitds hordoz6jét a kultdra és a hagyomdény fel6l kozelitette meg, igy
az identitds nevezhetd szimbolikus identitdsnak.

A zarddban tanuld fiatal lanyokra a kronotoposz leginkdbb a maga zartsdgdaval hat,
konfliktusaik is nagyrészt inkdbb természetes folyamatok tdlkapésaib6l erednek.*”® A zarda
egyedi kronotoposzdnak megfeleld szimbolikus identitds az apaca-identitds. Igy ebben a
fejezetben az utébbit dllitom a vizsgalat kozéppontjdba. A bennlakd ,.kisasszonyok™ és az
apacdk sorsanak szétvalasztasat a regény zdrlata is alatdmasztja, hiszen a zarda hatésugarabodl

a lanyok nemsokara kikeriilnek, vagyis a kronotoposz rdjuk tett hatdsa részleges, iddszakos.

»Am a fiatal novendékek, a bennlaké «kisasszonyok» most mar nem foglalkoztak oly nagy
érdeklddéssel ezekkel a belsd, zdrdabeli dolgokkal, 6k mar kifelé gravitdltak; ki innét nemsokara,
a szabad levegdre. A helyiikre mdsok, tjak jonnek megint, ha ezek a friss falombok dujra
elbagyasztjdk rikolté zoldjiiket szeptember édesen szétcsurgd, arany napfényében. — Ezeknek a
mostaniaknak mdr itt voltak a maguk kis, nagyon fontos — «igazi életgondjaik«, az 4m! A vizsgdk;
és a nagy 6 vizsga, a képesité — mely majd «egész életiikre» kihat.” (371.)

A fiatal lanyok torténeteibdl a kronotoposz azon hatdsait emelem ki, melyek a ndi identitds
fogalma feldl sajatos jelentést hordoznak, igy a fantdzia szerepének megnovekedését, a

szerepjaték jelentdségét, és a zartsag kovetkeztében kialakult 6néllGtlansagot.*” Kiraly Erzsi

7 V6. NYILASY, Identitdsigény és szimbolikus rendek a Kaffka-prézdban = Polgdrosodds is irodalom, i. m.,
187-217. (Kiilondsen: 199-202.)

% Erdekes Nyilasy Baldzs tanulménya, melyben tobbek kozott a Hangyaboly zart vildgat is vizsgalja, kijelentve
a miirdl, hogy ,,a Hangyaboly, Kaffka Margit leginkabb erotikus miive a tiltas, a rend, a szabaly intenzitasnoveld
erejét tanusité mlvészi vizid,”. VO. NYILASY, Udvarlds, asszonytudomdny, erotika Kaffka Margit szépprozai
miuiveiben, i. m., 96—102.

9 Ahogy Nyilasy Baldzs irja, az itteni élet sziik korti, de anndl intenzivebb képzeletvilagot teremt, szamtalan
flortnek lehetiink a tandi, miiszerelmeknek, intenziv emberi érzésnek, emellett a sorsok, emberi viszonylatok
sokasagat vonultatja f6l. A zirda mikrokozmikus egysége, szimbolikus rendje intenziv erfteret teremt. A
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bizonyos értelemben kivételt képez a novendékek kozott, hiszen vitdlis, leleményes,
elpusztithatatlan, jovdje elképzelhetd egy sikeres, onmegvaldsitd életként.”” Alakjat a
Hangyaboly egyik torténetszaldban betoltott kozponti szerepe feldl is kiemelkeddnek latom,
ugyanakkor a regény narratoldgiai kérdéseit vizsgdlo fejezetben mint cselekménybonyolitd,
sOt masodlagos elbesz€ld szerepkorben fellépd alakként, a regény narrciés megoldasait
Osszetettebbé tevo figuraként értelmeztem.

Visszatérve a fejezet alapproblémadjahoz, a zarda kronotoposznak megfeleld szimbolikus
identitds a regényben az apaca-identitds, mely a zdrda jellegzetes és kiilonleges életmintdja,
képviseldi az apacak, és a novicidk.” Az apacasdgot egyfajta szimbolikus ndi identitdsnak is
felfoghatjuk, melyben a latszélagos egyformasdg mogott variabilitds mutatkozik. Az identitas
megképzésében a név identitdst teremtd szerepe meghatirozo jelentdségii. A narrativ identités
kérdéseit mar targyaltam a Szinek és évek cimi regény elemzésekor, itt a Hangyabolyban a
poétikai onomasztika elterjedt eljardsat a név és denotdtuma, jeldltje kozotti viszony
motivalttd tételét gondolom termékenyen alkalmazhatonak. Az alntroponimial502 e
hagyomanyban a tulajdonnév a személyiség tartalminak lényegét ragadja meg, és teszi
transzparenssé, tehdt a név és a személyiség kapcsolata lényegivé valik.”™ Ez a szemlélet a
legvilagosabban a besz€ld nevek estében érvényesﬁ1.504 BeszE€l6 névrdl taldn Gross Helén
esetében szolhatunk, hiszen a német Groschen jelentése ,,garas”. A torténet szerint a haldokl6
fonoknd unokahtigara nagy orokség var, igy az apacak motivaltak arra, hogy beléptessék, akar
akarata ellenére is a rendbe, ebbdl fakad a regény egyik f6 konfliktusa. Kirdly Erzsi
vezetékneve a regényben betoltdtt vezetd szerepe, termetének, alakjanak kiilonlegessége,
kivalosaga feldl motivaltnak tekinthetd, hiszen jelentésének ’tekintélyes’, ’kivald’ ’vezetd
szerepli személy’ tartalmai aktivizalédnak.”” De érdemes mds tipusi irodalmi névadésanal is

megvizsgilni a személyiség és a tulajdonnév kapcsolatit. ,, Természetesen a tulajdonnevek

pszichikum valdsag-atalakité munkdja nagyon magas szinten zajlik, a képzeletvilag, a belsd élet tapot nyer, és
gazdagon kibomlik. A szabad lelki élethez sziikséges Onazonossdg nem tud 1étrejonni. A személyiség Shatatlan
deforméciéjat eredményezi. VO. NYILASY, Identitdsigény és szimbolikus rendek a Kaffka-prozdban =
Polgdrosodads és irodalom, i. m., 201.

% Alakjdval az el6z6 fejezetekben mar bévebben foglalkoztam.

sot ,,0k, a szerzetesek, Isten kiilonos vélasztottjai” (358.)

2 Személynevek kutatdsa. V6. RIGOLOT, Frangois, Poétika és onomasztika, Helikon, 1992/ 3-4, 348-361.
(Kiilonosen: 348-349.)

Az irodalomban [...] a tulajdonnév [...] ugyanazon a jogcimen, mint a szoveg tobbi szava, feltoltédhet
jelentéssel; ilyenkor a referens hattérbe szorul, hogy a jelolonek a jelolthoz valé viszonya hangsilyozédjék. A
szoveg “irodalmisdgdnak” részeként, gy tlinik, a tulajdonnév egy hang- vagy firasbeli ,Ujramotivaltsig”
elérésére torekszik, amelynek semmi koze nincsen appelativ eredetéhez. V6. RIGOLOT, Frangois, i. m., 349.

% E targykorben ldsd bévebben Kovalovszky Miklds tanulményét. Vo. KOVALOVSZKY Miklds, Az irodalmi
névadds, Helikon, 1992/3-4, 504-522.

%5 Kiraly Erzsin is szép, tj, sotétsziirke ttiruha volt, mikor megérkezett; ilyenkor lehetett latni, milyen pompas
a telt, magas alakja és milyen szép, habfehér, iide bdre, gyonyorili nyaka, villa van: és szOke haja mily dus,
hulldmos fény( a divatos, angolos lefésiilt frizurdval.” (305.)
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onmagukban nem valhatnak teljesen motivaltta, attetszové, a koltéi nyelvben. A legtobb
esetben a koltéi szoveg globdlis jelentése, Osszhatdsa idézi el6 a nevek motivaltsdgat.
Ennélfogva a tulajdonnevek jelentéssel valé felruhdzdsa nem tekinthetd egyszeri ,.eltérésnek”
az altalanos nyelvi, szemantikai normakt6l.”>*

A név és a személyiség kozotti motivalt kapcsolat vizsgélata abbdl a szempontbdl is
megalapozottnak tlinik, hogy a szerzetesrendbe valé belépéskor a jeldltek tudatosan
valasztottak 1j, szerzetesi nevet. A poétikai onomasztika feldl ez a valasztas egy uj identitas,
Uj, sajatta tehetd sors véalasztdsaként is értelmezhetd. E gesztussal a régi identitdsat, a kordbbi
sorsat elhagyja, maga mogott hagyja a jelolt, helyette egy évszdzados hagyomadnnyal,
értékrenddel bird kozosséghez, a rendjéhez, azon keresztiil a katolikus egyhdzhoz valé tudatos
kapcsolddast vadlasztja. A regényben a vélasztds ténye, a régi név és kordbbi identitds
elhagydsa szovegszertien is megjelenik Komordczy Sara — Adél novér torténetében, illetve

altalanossdagban utal a regény az apicdk hajdani, elhagyott ,,vilagi” életére.

~Meggyorsitotta a 1épteit és felemelte a lampat. Adél volt; valaha Komoréczy Séra.” (328.)

»Az apacdk igen kevésre szoktak emlékezni hajdani "vildgi" korukbdl még akkor is, ha ez
tulterjedt a gyermekéveken. Nem pusztin az dhitat s a foldi dolgok koteles megvetése ennek az
oka; de az itteni élet rovid idOn teljesen atalakit, dj tartalmakkal tolt el, sziikkorti, de anndl
intenzivebb és teljesebb 1j képzeletvilaggal és oly sajitos, oly erds érdeklddéssel, mely csaknem
teljesen kiszoritja a régit, a tdvolit és tdl bonyolultat, melyet alig is ismertek, vagy melynek
elkedvetleniilten bucstit mondtak.,, (253.)

A Hangyabolyban szereplé apacak neveit vizsgdlva érdekes kovetkeztetéseket vonhatunk le.
A sororok felvett, véalasztott nevei nagyrészt latin eredetiiek (Berchtolda — Bertolda, Leona,
Virginia — Virginia, Bernarda, Emerika — Emerencia, Simonea), emellett héber (Magdolna,
Marta, Evelina — Eva), német (Kunigunda) és francia, francia-német (Adél) nevek szerepelnek
még.””” E nevek eredetiikkel megidézik, és visel6jiiket bekapcsoljdk a latin, s ezen keresztiil a
katolikus egyhdz tobb évezredes hagyomanyaba, illetve utalnak a rendhdz német eredetére,
hiszen az ,,06regek” még mind a német, bajor anyarendhdz tagjaiként keriiltek az orszagba.
Eredetiikon kiviil érdekes lehet még a név és denotituma kozti motivéltsdg kérdése. E
szempontbdl kiemelném Kunigunda, Virginia, Evelina, Martha ndvéreket, esetiikben a név és
viseldjiik dbrazolt személyisége kozt részben motivalt a kapcsolat. A Kunigunda — jelentése:
nemzetség, harc; Virginia — jelentése: lany, hajadon; Mdrta — jelentése: trind; €s az Evelina —

az Eva név tovabbképzett szarmazéka, jelentése: életet adé. Kunigundérdl tobbszor elhangzik

3% v, SZABICS Imre, A nevek szimbolikus jelentései a kozépkorban, Helikon, 1992/3-4, 366.

507 Adél, Bernarda, Berchtolda - Bertolda, Emerika — Emerencia, Evelina, Kunigunda, Leona, Martha — Marta,
Magdolna, Simonea — Sziména, Virginia — Virginia V6. LADO Janos, Magyar uténévkonyv, Bp., Akadémiai,
1982, 17.31.43. 48.74.76,79. 83. 107. 117.
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a regényben, hogy keménykezii, harcos, férfias jelenség, ,,porolt és rendet tartott”, sajat
magdnak is visszatér szélama, az ,En csak afféle oreg trombita vagyok, a magamét
fajom.” . Virginia vélasztott neve hangsiilyossd teszi hivatdsdnak egyik fontos attribitumat,
a hajadonsdgot, a lanysagot, illetve ,,Krisztus sziizi jegyességét’. Schwester Martha pedig
éppen kiilonlegesen magas életkorandl és szovegbeli attributumaival — ,.elefdntcsontszinii” bor
— hozhaté motivélt Osszefiiggésbe neve jelente’:sével.509 Taldn tavoli a kapcsolat, de a
motivaltsdgot az Urind, rangos, nemes, eldkeld nd €s az elefantcsont, draga, nemes, eldkeld
anyag kapcsolatban latom. Ezen kiviil neve bibliai kapcsolatot is megidéz, a bibliai Marta,
Lazar és Madria testvére volt, Jézus latogatasakor siirgott-forgott, tevékenykedett, mig Mdria
Jézus 1dbdhoz iilve hallgatta 6t, méltatlankoddsanak hangot adva, Jézus Maria magatartdsat
értékelte pozitivan. A felidézett torténet mindkét magatartdsa kapcsolhaté Schwester
Mirthahoz, a tevékeny Marta-féle élet és a szemlél6do €életmdd is. Neve megidézi a tevékeny

életmddot, jelen szemlélddd allapota pedig a nevének parjaként értettet.'”

Amugy a regény
szOvege maga is rdjatszik a névben rejlo bibliai torténetre, éppen a rend tevékenységének

bemutatdsa kapcsan.

.- Hisz itt élsz koztiink, Magdolna! - folytatta élénken a masik. — A mi rendiink (és tudom, hogy
tiszta hajlambél vélasztottad) munkdlkodé rend; mi kiizdve és dolgozva épitjiikk tidviinket és
mdsokét; nem éliink passziv dhitatnak, mert emberi, gyarl6 lelkiink nem birnd a tiszta malasztot,
noha Mdria volt az és nem Mdrtha, aki "a jobb részt vdlasztotta". Mi itt csak Marthdk vagyunk.”

,,Onok most a ,,munkdlkodé rend”, a Marthak” (236.)

Evelina soror neve felfoghat6 kontrasztnévként, hiszen a regényben dllandé jelzdje a ,,szent”,
Onsanyargatd, bojtold, mogorva élete miatt, és apaca 1éténél fogva gyermektelen, tehat egész
lénye az élettel szemben 4ll.>'' Az apdcanevek jelentés szdmban egy-egy férfinév latinos

ndiesitései. Ezek a Berchtolda, Leona, Bernarda, Simonea. E vélasztott nevek talan az apdcdk

% KAFFKA Margit, Hangyaboly = Szinek és évek. Hangyaboly, szerk. JASZBERENYI J6zsef, Bp., Szépirodalmi,
1961, 262, 263.

9 A bejaratnal egy alacsony nadszéken egy apica guggolt; két keze csuklGban a térdén pihent, tigy 16gott lefelé
tehetetleniil, sdrgdn és sovdnyan, mint egy csontvazé. Kiaszott arca tele volt apré bibircsekkel; kissé mégis
puffadt bérii és olyan szinii, mint a régi elefintcsont. Es mégis volt valami kedves, valami gyermeki ezen a
lehetetleniil vén arcon, a fénytelen szemek merev elbAmuldsdban, a kis vazfej ritmikus bizonykodé bélogdsédban.
Igy iilt mar csak naphosszat és almélkodott; tobb volt szazévesnél. [...] — Szeret-e még élni, Schwester Martha?
— (Szokds volt a zdrddban, ki tudja hany év 6ta mar, hogy ezt kérdezzék ettél az embercsodatol, az Ur e szdzéves
szlizi jegyesétol.”

510 ,,fgy tilt mar csak naphosszat és almélkodott; tobb volt szdzévesnél. Mar fol volt mentve minden bojt,
vezeklés, lelkigyakorlat al6l; nem kellett mar térdelnie a templom kdvén, még a napi olvasét is mindegy volt,
hogy elmotyogja-e. Soror Martha mar nem is vétkezhetett a f61don!”

S ye, ~Bvelindt, a "szent"-et, e még javakorban levé ndt, ki csak Onsanyargatdstdl, bojttdl, almatlansagtol
oreg.” (274.) ,Es Evelina, az "onmegtagadds szentje" tovabb bojtolt a szabott idén kiviil, és éjjel, titokban
felkelt, hogy a konyha foldjét s a folyosék hideg kovét strolja, holott ez nem volt az 6 munkdja, és nappal lig
ette kezeivel kézimunkat kellett tanitania a polgdri iskoldban.” (297.)
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€letébdl amigy hidnyz6 férfi principiumot hivatottak poétolni, illetve viseldjiik
hagyomanyosan férfiasnak mondott hatarozott, erds személyiségjegyeit jelolhetik.

A kronotoposz kapcsdn mar felvetettem a specidlis oltdzet, a ,,ruha”, a habitus és a
vélum, a fatyol szerepét, mely nemcsak kiilsOségként jelenik meg a regényben, hanem
szimbolikus jele is a valasztott hivatdsnak. A kisregénybdl kiemelném Virginia alakjat, aki az
igaz szerzetesi hivatdsat talan megleld és igy identikussdgat, onazonossadgként megéld hdsok
kozé sorolhat6. Magdolndt mér a szerzetesi megadas, alazatossag jellemzi a regény elejétol,
az 0 alakja nem valtozik, &m hatdssal van Virginidra €s arra, hogy Virginia végiil is rataldljon
az igaz, maniroktol, kiilsOségektdl, eltévelyedésektol, tilkapdsoktdl mentes szerzetesi
magatartasra. Virginidt tarthatjuk a regényben a szerzetesek koziil a legfontosabbnak, az ¢
sorsfordulatat tarja elénk az elbeszél6 a legalaposabban, 6 képvisel(het)i a zarda
kronotposzanak megfeleld apaca-sorsot, ndi identitdst, Magdolnaé mellett. Az elbeszéld, aki
bizonyos esetekben a hipotetikus szerzd pozicidjat, dlarcit veszi magéra, szimpdtidval
abradzolja Virginiat és a moderneket. Alakjaban és torténetében a szerzetesi életformat
ténylegesen, hitelesen megéld figurdt ismerhetink meg. °'> Miutdn felismeri, hogy a
Magdolna irant taplalt érzelmei foldi érzésbol fakadnak, magaba fordul, és szamvetése, imdja
utdn a szerzetes hitvalldsaval, és az Onmegértés gesztusdval erdsodik meg. Elbeszélt
élettorténetében, szimbolikus apdca-identitdsanak tényleges, belsové tett formdjaban Timér
Virgil, a paptandr alakjanak értelmezését idézi meg.

,O, mennyivel jobb most, hogy tudja, megérti Gnmagit és mésokat; a szervezetek, az allatok és

fak torvényeit; a tanult és sejtett dolgok Osszefiiggéseit; emberi szervek szerepét. Haldval telt el

azirdnt, ki ma oly vildgosan, egyszerlien és tiszta szavakkal mindennek birtokdba juttatta.

Harmincot évet kellett élnie, mig végre felvildgositottdk; de érezte, hogy szerzetesnek is,

embernek is kiilonb lesz ezentil. Az oltar el6tt térdelt, és lazdn egymdsba kulcsolt kezekkel,

nyugodt, nyitott, gondolkodé szemekkel nézett maga elé; de benséjében mélyen és jolesden sokdig
imadkozott.” (358.)

A szerzetesi hivatds megélését tdmasztja ald az is, hogy a megegyezést és a konzervativok
gyOzelmét mar igazi szerzetesi megaddassal veszi tudomadsul, véllalja a ra kir6tt feladatokat. A

tobbi szerepld inkdbb a szimbolikus apdca-identitds ellenpontjaként, az apdca-identitds

12 Szerzetesi alakjat tobb ponton Osszevethetének tartom Timér Virgil szerzetestanar alakjéval, sorsinak,
torténetének értelmezésével. Bizonyos értelemben Timdar alakjdnak néi véltozatét, n6i nézépontu eloképét ldtom
a figurdban. A Babits-regényrdl bévebben irt Sipos Lajos, és Finta Gabor az aldbbi tanulmanyokban. V6. SIPOS
Lajos, Szovegépités és szovegalkotds a Timdr Virgil fia c. regényben = UO., Uj klasszicizmus felé..., Bp.,
Argumentum, 2002, 145-136. és FINTA Gabor, Prozavdltozatok a modernség horizontjdn = Summa.
Tanulmdnyok Szelestei N. Ldszlo tiszteletére, szerk. MACZAK Ibolya, Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2007, 82—84. Mindkét név, a Virginia és a Virgil is a latin virgo (sziiz)
széval kapcsolatba hozhaté. A Virginia latin eredetli, mely a latin virgo sz6 szarmazéka. A Virgil a latin
Vergilius nemzetségnév rovidillt médosulata, a vdltozds a latin virgo sz6 hataséra tortént. V6. LADO Jéanos,
Magyar utonévkonyv, i. m., 116., 225.
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variabilitdsaiként, néhol torzuldsaiként jelennek meg. Ilyenek Kunigunda, és a ,.szent”
Evelina, alakjaikban megjelenik az idegenség, a groteszkség, a szerepiikben nem sajattd tett
idegen révén.

,Kunigunda bibor arccal jott felé; reszketd zavarral, sutdn bogozgatott egy csomét az olvaséja

zsinegére, hogy tudhassa, hol hagyta abba az imat. Ugy mozgott, olyan volt, mint egy csinyen
kapott kisndvendék; csakhogy 6ridsi ardnyokban.” (259.)

,,Kunigunda rikdcsolt és toporzékolt” (270.)

,Es Evelina, az "6nmegtagadds szentje" tovdbb bojtolt a szabott idén kiviil, és éjjel, titokban
felkelt, hogy a konyha foldjét s a folyosdk hideg kovét strolja, holott ez nem volt az 6 munkdja, és
nappal lug ette kezeivel kézimunkat kellett tanitania a polgari iskoldban.” (297.)

Osszefiiggésben az elézé fejezetben irtakkal, a zdrda kronotoposz sajitos idéélményével
megegyezOen a zdrda szimbolikus ndi identitdsa, az apdca-identitds a keresztény egyhdzi
idében, a jelent, és benne a ndi identitast &tmeneti dllapotnak érzékelve jelenik meg. Az aldbbi
idézet a vendégszoveggel megidézi az Udvozlégy imaformuldjat ,,Most és haldlunk 6rdjan.”,
melyben az elbeszéld alany személyt valt, az addigi tobbes szdm harmadik személyrol,
(novendékek) illetve egyes szdm harmadik személyl altaldnos alanyrdl (élet) tobbes szam
elsé személyre véltva (mi). E narracids valtdssal, az apaca-identitdson til, az dltaldban vett
(ndi) identitds megképzOdésében a jelen atmenetként hatdrozhaté meg. Vagyis a felfedezd,
onmegvalosité centrdlis szubjektum elvesziti biztosnak vélt helyzetét, dtadva helyét az
atlathatatlan, nem kizarélag az ’én’ d4ltal uraltnak. Az apéca-identitds mult és jovO
folyamatdban képzddik meg, a ndiség képe diszkurzusfiiggd, a Hangyabolyban ezt a zarda
kronotoposza képviseli.

,O megint politizalt, szamitott és szervezett; csakigy, mint eddig — tudott volna-é egyebet tenni,

masforma lenni? Mdr ilyen volt a természete!

A bennlaké novendékek jol tudtdk mar Marika, a hirmondé utjan, hogy a nagytudomdnyu

Magdolna névér nem tanit a jovo tanévben itt, hogy a szent Evelina buzgén adja mar a jé példat a

novicidtban Berchtolda jeldltjeinek, és hogy Virginia marad ezutdnra is az 4j Wiirdige mellett a

titkdr és a férendezd, a cereméniamester és minden - akdrcsak a boldogult mellett volt. O,

lényegében nem is véltozott 4&m semmi — vagy csak nagyon kevés! Csak annyi, amennyinek

okvetleniil kellett valtoznia; amit elkeriilhetetleniil hoz magédval a halad6 id6 kényszere, az 6 lassu,

biztos folydsdval. Nem lehet nagyon siettetni, erdltetni semmit, hidba, és nem lehet feltartéztatni,

megakaddlyozni sem. Az élet megy a maga Utjan — és amit mi gorcsos er6lkodd kis akardsunkkal

elébe irndnk, rdkényszeritenénk — bizony csak felibe-harmaddba teljesiti. Valami csiiggesztd, de

végiil mégis kibékitd kozépszer ez; a neve: megalkuvds, igy van ez kinn az "igazi" vildgban is, —

hat még itt, ahol még inkabb: mindegy! Ahol abban élnek — ahova azért jottek -, hogy mindegy. A

szamlalt napok e siralomvolgyében igy is, tgy is leperegnek, elszallnak sebesen — és mindjart itt a

végsd leszamolds, az egyetlen komoly dolog, amire csak egy olvasé koriilmonddsa alatt is
otvenharomszor kell emlékezni széval: — "Most és haldlunk 6rdjan."” (370-371.)

A Hangyabolyban az apéca-identitds egy olyan identitdskategériaként tlinik fel, melynek

konstrukciés mivolta megjelenik szovegszerien is a miiben, hiszen a szubjektum
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ideologoikus-textualis meghatdrozottsagai felszinre keriilnek. Ugy 4ltaldban kiemelném az
apdca-identitds nyelvi meghatdrozottsdgait, melyek elOzetesek a szubjektumhoz képest.
Ahogy azt mar az el6z0 fejezetekben is érintettem az id6szemlélet kapcsan, a nyelv is
jellegzetesen keresztény egyhdzi meghatdrozottsdgd, sOt specidlisan a szerzetesi életre

koncentrdl6. Gondolok a formulaszerien visszatéré nyelvi klisékre, koszon(t)ésekre, egyéb

életszemléletet, életfelfogdst tiikroz6 szertartasos kifejezésekre."

Emellett a regényszoveg feltarja az dbrazolt apaca-identitds nyelvi-ideoldgiai szemponti
rétegeit, olykor-olykor felszinre keriil a személyiség Osszetettsége, multjanak, egyéni
élményeinek, 0sztonvilaginak foleg nyelvi jellegli megjelenéseivel. Legjellegzetesebb példdk
erre Kunigunda sajatos nyelvhasznalata, melyben keveredik az apécédkra jellemzd €és az
eltorzitott németes, durva, helytelen beszéd. Tovéabbi példaként gondolhatunk Adél, Geralda,

Virginia nOvér nyelvi, egyéni, sajatos gondolkodasbeli ,,elszdlasaira” is.
g y b gy b J g 99

,,Otthon megennél! Koplalolsz, te Fracc, te Pinkli!” (255.)

,Egyik oldalon téres udvar latszott fiatal, nyirott akdcokkal; a sarkig tart széles "marhakapu"-n
most jottek be a csorddrdl a zarda tehenei. Silyos, teli togyiiket alig birva, békésen és butin
cammogtak el az apdca mellett a tdvolabbi istdllok felé; 6 kitért nekik megdllva, és elforditotta
arcat. Valami bizonytalan érzéssel nagyon cstiinydnak latta ezt a sereg tragyds allatot a ndstényi
termékenység lelogo terhével; és ellenszeril egy szép természetrajzi olvasmanyra gondolt, mely
kozgazdasdgi szempontbdl "tdrgyalja" e hasznos hazidllatot. — Holott Virginia eszes és tanult
novér volt.” (272.)

»soror Adél erds, teli hangja, szép falusias magyar beszéde hallatszott pattogva, szaporizva,
ahogy terelte dket; egy alvo kisfid az 6lében, a gondor fejecske széles, telt keblére szoritva; egy
pityergds kis mocskos az apdcaszoknya rdncait cibdlta. Ez az Adél még most is az a bator,
egészséges foldbirtokosldny, a szép, friss, erds féispdnkisasszony — gondolta el Virginia —, tiz éve
van itt, és nem lehet komoly kifogds ellene, mégis semmi apicds modor, szokds nem ragadt r4...
Most is kilép a kapun a kicsinyekkel, utdnuk néz egy darabig, s 6t is akarki lathatja ezalatt; nem,
ezt mégsem szabad tennie! Ott vannak az 6vénd-képezdések!” (275.)

Az 6vodamesternd, soror Adél, egyszer emlitette csak hangosan és bosszisan: — Ej, a kis bamba!
Azt hiszi még, hogy érdemes egy férfiért — azt hiszi, nem mind egyforma az: bitang, huncut
zsivanyok!” (362.)

,Nem is lesz abbdl j6 sose, csak afféle pucc ddma! Ha a J6istent meg tudta csalni, hogyne csalnd
majd meg a foldi embert? Afféle pucc ddma lesz az mindig! — igy vélte a kis Geralda, és
elmondogatta esténként a bennlakdknak is a II-es hdléban a Helénke hajdani 4gya eldtt; 6 pesti
lany volt, mégsem tagadhatta, egy-egy elejtett utca-zsargon szava ravallott.” (362.)

Kaffka Margit Hangyaboly cimii regénye a ndt, mint sajatos identitds hordozdjat, a kultdra és

a hagyomany feldl kozelitette meg, a zarda kronotoposzanak hatdsidra megjelend apécalét

513 ,De a foldi életiinket isten azért adta, hogy tidviinkre munkélkodjunk, és szenvedve érdemeket szerezziink.”

»A szamlalt napok e siralomvolgyében igy is, ugy is leperegnek, elszdllnak sebesen” ,,A meggyodnt vétkek is
napvildgra jonnek akkor majd” ,Lelki vizsgdlat formdjaban sietve felidézte utolsé 6rajat, netalani vétkeit.” ,a
csiinya, vétkes féltékenység ébredt fel benne.” ,Isten segitségével” ,Isten dicsOségére” ,Krisztus irgalmabol”
,,Jrunkjézus kegyelmével” ,,gelobt sei Jesus Christus” ,,In Ewigkeit”
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nevezhetd a ndi 1ét egy lehetséges szimbolikus identitdsdnak. E szimbolikus szerep is
elsOsorban kulturdlisan, a kronotoposz sajatos téridejénél fogva megalapozott. Az
Onazonossag alakitdsdnak olyan konfliktusait dbrdzolja a regény, melyekben a ndi szereplok
nem elsOsorban a tiarsadalommal vagy a férfiakkal, hanem Onmagukkal illetve az Oket
koriilvevé szimbolikus renddel, és a zarda sajatos tér-id0 dimenzidjdval szembesiilnek.
Ugyanakkor a torténelmi-tarsadalmi diszkurzus néi létre vonatkozé meghatdrozottsdga a
kronotoposzban is megjelenik, a kiils6 idé betorésszerti jeleneteiben. Igy a Kaffka-regény azt
sugallja, hogy a ndiség ugyan nem fiiggetlenithetd a torténelmi-tarsadalmi diszkurzusoktdl,
hiszen az egyes szereplok multjanak felvillantdsaban megjelenik, de a hangsily méar nem
azon van, hanem a szubjektum sajitként valé meghatdrozhatésdganak meglétében, avagy
meg nem létében. A regényben az apacasors egy lehetséges, (meg)élhetd nodi identitasként
jelenik meg, annak minden nehézségével egyiitt. Ugyanigy, ahogy Kaffka mas regényeiben
is, az identitds, az Onazonossag megtaldldsa, kiépitése feladat, nem eleve adott. Kiillonb6zo
szimbolikus rendek, kulturdlis identitdsok kinalta értékek, kihivasok, elvardsok mentén
taldlhatja meg az identikus énjét a Kaffka-hdsnd. Az Onazonossdg megtaldldsa fontos e
fikciés vildgban. Ha a kihivdsoknak nem tud megfelelni, akkor a hésnd elbukik. Azért is,
mert épp a fent emlitett szimbolikus rendek, kulturdlis identitdsok, életmintdk kindlta
lehetdségek gyakran csak iires szerepeket, kiilsddleges azonosuldsi mintdkat kindlnak fel,
mely a regény vildgan beliil nem valnak autentikussd, kiiiresedett, megmerevedett pdzként,
irénidval telitetten jelennek meg. Az elbeszélé e szerepeket kiilsdédlegesnek, felszinesnek
abrazolja, igy jelzi, hogy ezek nem vaéltak sajattd, belsové, hanem idegenek maradtak.

Az apica-identitdis a ndi szubjektumot nyelvileg ¢és kulturdlisan konstrudlt
szubjektumként jeleniti meg. Ezzel a szubjektum decentralizaléddsanak problémadjat érinti,
illetve az 4brazolt identitds konstrukcids voltdra mutat rd. A ndi identitdsnak ez az irodalmi
megképzddése decentrilis szubjektumkonstrukcidként értelmezhetd, hiszen sajat poziciéjanak

megeldzottségét hangsilyozza ez a szubjektumfelfogais.514

III. Osszegzés

Felfogdasom szerint a Nyugat folyoirat egy olyan értelmezdi, kulturdlis kozosséget alkotott,
amely fenndlldsa alatt 1étrehozott és képviselt egyfajta kdnont mind a folydiratban ko6zolt

szépirodalmi irdsok, mind az ott k6zolt kritikdk révén. Mivel a folydirat a modernség egyik

314 V5, ZSADANYI Edit, Narrativitds, szubjektivitds és nemi identitds = UO., A mdsik né: A ndi szubjektivitds
narrativ alakzatai, Bp., Raci6, 2006, 7-12. és ZSADANYI, Iréndk a szdzadelén = A magyar irodalom torténetei
1880-t6l 1919-ig, i. m., 823.
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legfontosabb organumadnak szdmitott €s szamit ma is, tekintélyénél és az altala 1étrehozott
értékeknél fogva beszélhetiink Nyugat-kdnonrdl, mely a modernség felfogdsdnak egyik
adekvat lehetdségét jelenti. Az elsO fejezetben azt vizsgdltam meg, hogy ebben a Nyugat-
kanonban milyen értelmezésbeli elmozdulasok, értékelési szempontok meriiltek fel a Kaftka-
regényekkel kapcsolatban.

Kaffka Margit regényeinek Nyugatbeli recenzidja tulajdonképpen folyamatosnak
tekinthetd, hiszen tobb-kevesebb rendszerességgel irtak miiveir6l, miivészetérol, emberi
alakjarol, ahol regényei is szoba keriiltek. A Kaffka-regényekrdl sz616 kritikak részét képzik a
Nyugatban kialakitott €s a mai irodalomtudomédnyi gondolkoddsunkban is tovabb
hagyoményozédott teljes Kaffka képiinknek. Igy mindenképpen fontosnak tartottam a
folyoirat egészében figyelemmel kisérni és megvizsgdlni az egyes regények értelmezéseinek
véltozdsat. Igy egy sajdtos, és mégis a maga nemében teljes, a miivekre vonatkozd
recepciotorténet jott 1étre. Kaffka Margit regényeinek Nyugatbeli recepci6jabdl az alabbi
kovetkeztetéseket vontam le.

Regényei koziil, bar a Szinek és évek ugyan nem a folydiratban jelent meg, mégis
egyértelmiien remekmiiként kanonizalédott a Nyugatban. A Szinek és évek kanonizalddott
Kaffka életmuvén beliil, azaz a Szinek és évek lett a mérték a tobbi, idoben késobb sziiletett
Kaffka-miih6z képest. Ugyanakkor a mii a Nyugat (modern) prézai hagyomanyén beliil is
kiemelt helyet foglalt el, azaz a Szinek és évek benne van a modern elbeszélopréza megujitd
miveit tartalmazo szovegcsoportban (itt a kdnon lista jelentése érvényesiil). Mindemellett az
ir6nok kapcsan Kaffka, illetve miive, gy is értelmezhetové vélt, mint 'mérce’, mérték’ egy
irodalmi sorban. A regény kapcsdn az onéletrajzisdgot, a hiteles tarsadalomrajzot, tematikus
Ujitdsként pedig a néi szempontbdl megirt dzsentri pusztuldstorténetet emelték ki, ebben
Kaftkat Méricz Zsigmond egyenrangu tarsaként helyezték el.

A Madria éveit a Nyugat kritikusai egy kiils6 cselekményében redukalt torténetként
értelmezték, melyben minden poétikai elem a centrumba helyezett alak, Laszlovszky Maria
belsd, lelki torténéseinek kifejezését szolgdlja, igy lélektani regényt, 1élektani hiteleséggel
megirt torténetet lattak benne. A kortarsi kritikdkban, az értelmezdi elvardsokkal 6sszhangban
a lélekabrazolas hitelességét erOsitette az onéletrajzi ihletettség is, melyet a vallomdsossag, a
lirai szubjektivizmus fogalmaival irtak koriil az egyes elemzOk. A fOszerepld alakjat
tarsadalmi meghatarozottsagunak l4ttdk, aki egy dj asszonytipust képviselt egy atmeneti
korban, tragédidjat is ebbdl a konfliktusbdl vezették le, bar felmeriilt az egyéni tilérzékenység
lehetdsége is. A regény kapcsan tobben — Schopflin Aladér, Baldzs Béla — kiemelték a szo, a

kifejezés jelentdségét, mely mind a regény stilaris jegyeiben, mind narriciéjaban donto
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szerephez jut. Feler0sodott a ndi irds jellegzetességének vizsgalata, valamint a Kaffkara
jellemzonek tartott specidlis sz6- €s kifejezés kozpontu stilusnak a leirdsa. Kaffkdnak evvel a
madsodik regényével vette kezdetét egy dj, a késObbi regények értelmezésénél, elemzésénél
kiteljesedé értelmez6i  attitid, mely a Kaffka-regényeket az egymast kovetd
asszonynemzedékek (régi és Uj asszonynemzedék), ndtipusok (dtmeneti asszonytipus)
lélektani problémadiként, tarsadalmi korrajzként értelmezte. E regényétdl kezdve immdr
egyértelmiien regényiroként kanonizalodott Kaffka miivészete.

A kovetkezd Allomdsok cimii regénye sem a Nyugatban jelent meg, hanem a Vasdrnapi
Ujsdgban 1914-ben folytatdsokban. A miivel kapcsolatban érdekes, hogy mig a Szinek és
évekrdl, bar szintén nem a folyodiratban k6zolték, mégis megjelenését kovetden szinte azonnal
sziiletett kritika, addig ennél a regénynél tobb év is eltelt, mig érdemben reagéltak rd a Nyugat
kritikusai. A kritikdkbdl a mi kulcsregény volta €s a megirds ,,pongyolasdgai” talan némi
magyarazatot nytjtanak e kérdésre is. Rdaddsul az Allomdsokkal nem is nélléan foglalkoztak
a kritikdk, hanem mdas-mds Kaffka-regénnyel egyiitt, illetve a teljes életmii részeként
értelmezték, vagyis a mii onmagaban vett értéke kétséges a Nyugat kritikusai szdmdara. T6th
Arpéd is az djonnan megjelené Kaffka-regénnyel (Hangyaboly) egyiitt elemezte a miivet,
melyekkel tij palyaszakasz kezdetét litta elindulni az irénd munkdassagaban. Az Allomdsokhoz
a tarsadalomrajz hitelessége, a kulcsregény és a korrajzregény miifaja feldl kozelitettek, de
javarészt mivészi, esztétikai kifogdsokat is emeltek.

A Két nydr cimli Kaffka-irdsnak méar a miifaji megitélése is kérdéses a Nyugat birdloi
szerint, hiszen hol novelldnak, elbeszélésnek, hol ,kis regénynek” titulaltak. A kisregényrol
egy elemzd kritika l4tott napvildgot a Nyugatban, Barta Lajostél. A mii kapcsdn Kaffka
szocialis érzékenységét emelte ki, illetve az dbrazolés realisztikus voltat, melynek héatterét a
haborts tematikat adta. A kritikus elhelyezte €s értékelte is a miivet Kaffka ir6i palydjan, és
egyértelmilen iréi elbrelépésként aposztrofdlta a kisregényt. Iréi stilusdnak valtozasit,
egyszerlisodését is észrevette, a stilus djszerliségét az egyes alakok életteli abrdzoldsdban
ragadta meg, és kiemelte a szerepldi nyelvhaszndlat egyéni jellegzetességeit, szinességét.

A Lirai jegyzetek egy évrol értelmezése annak ellenére, hogy a ml a Nyugatban jelent
meg 1915-ben, s6t Kaffka Margit a Kér nydr cimli kisregénnyel egyiitt egy kotetbe
szerkesztve ki is adta, nem jelenik meg a Nyugat kritikatorténetében, ennek oka valdszinlileg
az lehet, hogy személyes, Onéletrajzi vallomdsnak tekintették.

Kaffka Margit utolsé regénye a Hangyaboly a Nyugat 1917-es évfolyamaban jelent meg
folytatdsokban, majd a Nyugat kiaddsdban konyv alakban is. Téth Arpad recenziéjiban a

Kaffka kordbbi regényeivel illetve az uj regények koziil az Allomdsokkal vetette Ossze.
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Kiemelte a recenzedlt regények djszertiségét, mely a téma ,,k6znapibb, elevenebb, dtfogébb”
jellegében latott megjelenni. Mind Téth Arpad, mind Feny6 Miksa egy fiatalkori novellaval, a
Levelek a zdrdabol cimiivel mutattak ki tematikus rokonsagot. A kritikusok jorészt a helyszin,
a zarda elemzésével voltak elfoglalva, hangsilyozva, hogy az egy kiilon ,,mikrokozmosz”,
mely az ,Elet gazdagsigdval zsibong”. Téth Arpad is jelképnek, szimbSlumnak értelmezte a
zérda helyszinét. Kaffka 1) regényeit elemezve regényiréi miivészetének egy ujabb
dllomésaként tekintett a Hangyabolyra is. Osszességében, bar a regény rendelkezett ugyan
hidnyossagokkal a kompozicid, a jellemzés, a stilus pongyolasdgai terén, mégis az 0j értékek
megjelenését és majdani teljes kifejlodését tekintette meghatirozénak. Ertékként Kaffka
,.kivalo emberabrazolé és sorskeverd mivészetét” emelte ki.

A Szinek és évek mint fiktiv onéletrajzi regény kétséget kizardan részét képzi egy, a
modern magyar préza formai megujuldsat tartalmaz6 kanonikus szovegcsoportnak, ezt mi
sem bizonyitja jobban, minthogy ez a legtdbbet és a legalaposabban elemzett Kaffka-regény.
A korabban megfigyelt jelenségeket — narrdcid, emlékezés, identitas, fikcioképzés — most
egységes, a szoveg jelenésalkotdsdban egymast feltételezd, komplex egységként kezeltem,
mely sordn olyan jelentésarnyalatok is feltlintek, melyeket eddig figyelmen kiviil hagyott a
recepcié. Uj szempont a jaték és az identitds Osszefiiggésének vizsgdlata. A temporalisan
felfogott két én kozti tdvolsidgot véleményem szerint a jatékrol vallott nézetek radikalis
kiilonbsége is megerdsiti, s6t okozhatja, hiszen Pértelky Magda elbesz€élésében a jaték mint az
élet egy bizonyos aspektusdnak (a mozgalmas, célelvii, fiatalok daltal €It élet) metafordja
jelenik meg. Ennek helyét veszi 4t a magédnyos, csendes €élet, amely viszont mint kiilonleges,
kiemelt Iléthelyzet az Onmegértés, Onmagunk ujrateremtése feldl hatdrhelyzetként is
értelmezhetd, mely sordn Portelky Magda 6nnon énjével, életével mintegy jatékszerrel jatszik.
A jatszé alany Onmaga szdmadra, a jaték sordn, azaz az élet(e) eseményeinek elbeszélése
nyoman valik szubjektummad, személyisége a jatékban, az eljitszott, elbeszélt életben olt
format.

A regény cimét értelmezve jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy a cim egyes szavait
€s a hozzdjuk kapcsolédd torténeti szemantikummal megegyezd jelentéseket értelemképzo
funkciéba lehet hozni szovegszerlien és szemantikailag is Magda alakjaval és a szoveg
metaforikus értelmezésével. Majd Portelky Magdat mint elbeszél6-emlékezot vizsgdltam meg
a narrativ identitds kérdése feldl, réla megéllapitottam, hogy egy személyben létrehozdja
(szerzdje) és befogaddja (olvaséja) is sajat elbeszélhetd és olvashatd jellé valtoztatott
élettorténetének. Hiszen Portelky Magda mint szubjektum a fikcioképzd aktusok (szelekcid,

kombindcid, onfeltards) sordn hozta létre jelentéssel felruhdzott élettorténetét, mely az
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elbeszél6i-emlékezdi poziciobdl szemlélve a valamiként értés tempordlis tapasztalatibol
fakadt.

Végezetiil az elbeszélo-emlékezd Portelky Magda személyes és kulturdlis szocidlis
identitasanak az elbeszéld funkcioval valé Osszefonddasat, €s a torténeti narrativa
identitdsképzd szerepére koncentrdlva a ndi identitds problémdit dllitottam értelmezésem
kozéppontjdba. A fejezetben a Szinek és években elbeszElt és megjelenitett (nd1) torténetet
torténeti narrativaként értelmeztem, melyben a ndi sors, a ndi identitds megjelenitését
vizsgaltam, ennek sordn megéllapitottam, a mult 4j médon torténd elbeszélése csokkenti azt a
fesziiltséget, melyben a nem-sajatként, idegenként felismert mdult, az abban negativ
eldjelekkel ellatott és periféridra tolodott sajat identitds megjelenni kényszeriilt. Ennek
megfeleléen az idegenként aposztrofdlt 'én’ az elbeszélt torténet révén ’enyém’-mé valt.
Pértelky Magda a multhoz val6é odaforduldsnak azt a stratégidjat képviseli, amely teljesen méas
értelmet képez a torténeti idoboOl. Hiszen a sajat identitds sokdig ,.kulturdlisan hatékonynak™
mindsiilt mintizatai egy id6 utdn mér kulturdlisan nem elég hatékonyak, nem képesek mar a
mult és jelen kiillonbségeit megnyugtatésan narrativ-argumentativ médon athidalni, ezek a
mintdzatok mindinkdbb repressziv jellegliként tarulnak fel. Magda torténetében evvel is
magyardzhatd a sajit idegenné véldsa, illetve mivel a torténeti tudds mindig onmagat idébeli
perspektivdkra kivetitd és onmagat a Sajat és a Masik kettOsségén keresztiil sziikségszerlien
megértd identitds viszonylatdban létesiil, igy ennek megfeleléen Magda djra-értett és elbeszélt
identitdsa, torténete ismét sajatta, "enyém’-mé valhat, valik.

A Madria évei a méltatlanul keveset elemzett regényei kozé tartozik Kaffkanak.
Dolgozatomban arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy azon til, hogy a szoveg megfelel a
l1élektani regény miifaji kritériumainak, a szoveg altal felkindlt és az értelmezésemben pontrol
pontra végigvett djabb miifaj, a lanyregény miifaji jegyei is kimutathaték. Kaffka felhasznalja
a lanyregény miufajat, rdjatszik, de kiforditja mind vildgképét, mind illemkddexét, mind
bizonyos poétikai jellemzdit. Eppen ezért a szoveg és Kaffka Margit modernségét nem
elsOsorban tematikdjaban, stilusaban latom, hanem abban a gesztusban, ahogy a miifajjal
banik. Kaffka a Mdria éveibe is tematizdlja az irds mddjat, azt a kérdést felvetve, hogy miféle
torténet mindsiil ,,regényesnek”, illetve ,lanyregényesnek”, melyre egy sajatosan Kaffka
Margit-i vélaszt kapunk, azt is jelezve, hogy a kordbban hagyomanyos ldnyregény sziizsé, mar
megvaldsithatatlan. A Mdria éveiben a szovegkoziség igen gazdag és kiillonbozo tipusait
taldljuk meg, melyek leginkabb Laszlovszky Mdria alakjdhoz kapcsolddnak, igy ez a poétikai
jelenség is hatdssal van rd, identitdsképzésével is Osszefiigg. Az intertextualitds poétikai

jelensége a regény vildgén beliil a valosag és fikcié oppozicidban tematizdlodik. A regényben
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a megel6z0 irodalmi hagyomdny(ok)ra rdhagyatkozé beszédmod gazdag és Osszetett
utaldsrendszere el6térbe helyezi a szovegszerliséget, szemben a vildgszerliséggel, és a
cselekménykozpontisaggal. Az *én’ az intertextudlis hdlézat miikodésbe 1épésével az altala
beszélt nyelvvel szemben is elvesziti biztosnak itélt poziciéjat, hiszen az irodalmi szovegek
befolyasoljdk, az ’én”-t0l részben fliggetleniil elére meghatdrozzdk, eldirjdk a személyiség
onmeghatdrozasit, személyiségelbeszélését, cselekvéseit. Mdria alakjanal tehat fontos lesz,
hogy kiilonb6zé narrativdkat vélaszt ki személyiségének és személyes torténetének
elbeszélésére, mely igy a sajat élettorténet és az irodalom hatdrainak 6sszemosdsara utal. Az
irodalmi névadas €s a szimbolikus 6nazonossag hagyomanyokra épiild imitativ gesztusa is ezt
erOsiti. Mdaria mindvégig a kozvetitettséghez, és az irodalmi mintdkhoz ragaszkodik. Az
irodalom regényben betoltott szerepét az irodalmisdg témdjan és a szovegkozi utaldsokon tul a
kozvetitettségben latom. Ez a kozvetitettség alapvetéen meghatiarozza, befolydsolja Maéria
életét, gondolkoddsit, sorsanak alakuldsit, és cselekedeteit is. Madria szerepldi, narrtori
(6n)értelmezéseit az el nem sajatitott idegen mintdk, a bizonytalansdg, a stabilizdlhatatlansag
jellemzi, melyet a regény narricidjdban nagy szerepet betoltd szabad fiiggd beszéd is
megerosit.

A Két nydr szovegében a novella torténelemfelfogdsa, sorsértelmezése feldl valik
igazdn fesziiltséggel teli a mli. A szovegben a ,,sziizsés mag”, a kozponti torténés és az
egyetlen esemény életmeghatdrozé szerepe donté moddon szervezi narrativajat.
Megallapitottam, hogy az izolalt megtorténés €s a helyzet totalitisa megfelelden leirjak a Két
nydr alaphelyzetét. A novellaforma formadlis jegyeinek érvényesiilésén til a Kaffka-regény
mifaji kiilondssége elsOsorban a novelldra jellemzo vildglatas feldl tarult f6l. A donto érvet
erre nézvést az a megallapitds kindlta, amely szerint a ,,novella nem az élettorténet, hanem a
sorshelyzet miiformdja”. A Két nydrban vizsgalt miifaji kettdsség kapcsan megallapitottam,
hogy éppen a novella és a regény miufaji kettossége feldl tarult fel jelentéstobblet a
miiértelmezésnél.

A Hangyabolyban a zirda vildgit az id0 és a tér elvélaszthatatlan egysége révén
1étrejovo ondllo, bahtyini értelemben vett kronotoposzként értelmeztem. A zarda sajatos tér-
id6 dimenzidval rendelkezik, melynek tulajdonsdgai a zartsag, a kotott, keresztény idokorhoz
szorosan kapcsoldodé iddrend €s a transzcendencidval vald érintkezés lehetOsége. E
kronotoposz hatdssal van a bennlakdkra, nemcsak idészemléletiikre, 1étértelmezésiikre, hanem
identitasképzésiiket is befolydsolja, személyes torténetiiket is érinti. E sajatos kronotoposznak
megfelelden, a zarda a ndi identitdst is sajatossa teszi, szimbolikus identitast hoz létre. Az

apdca-identitds a ndi szubjektumot nyelvileg €s kulturdlisan konstrualt szubjektumként jeleniti
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meg. A regény narraciés technikdja Osszetettebb format hoz 1étre a realista poétikandl, épp a
szabad fiiggd beszéd, a nézOpontvaltdsos technika, és a latszélag mindentudd elbeszéld
pozicié megingatdsaval, mind bizonyos szereplé — Kirdly Erzsi — szerzdi, elbeszéldi pozicid
felé val6 elmozdulasaval.

Disszerticiomban az elemzett regényszovegek és felvetett poétikai, narrdcids
kérdések, megoldasok vizsgalataval juthatunk arra a kovetkeztetésre, hogy Kaffka Margit
regényeiben a hagyomanyos elemek mellett az elbeszélésmod tjszertisége tekinthetd
domindnsnak. Az elemzések is azt bizonyitottak, hogy a szinte egyetlen remekmi, a Szinek és
évek szerzOjeként kanonizdlt Kaffka Margit mas regényei, a Mdria évei, a Hangyaboly még
hatalmas értelmezéspotencidlokat rejtenek magukban, hiszen a Kaffka-regények a ricoeur-i
értelemben vett klasszikus szovegekként olvashatéak, vagyis a mindenkori djraolvasas nem
semmisiti meg, éppen ellenkezdleg: megdrzi Oket, masodik, harmadik, negyedik életet lehelve

beléjiik.
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