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A DISSZERTACIO FOGLALATA

Disszertaciom a XV. szazadi Anglia akadémiai vildgan kiviil rekedd — ,.falakon tali”,
de az intézményes tanitdsra kozvetleniil reflektald - szovegekben tanulméanyozta a tudésrol,
tekintélyrél és bolcsességrol orokolt és kialakitott vélekedések korabeli valtozasait. A
szakirodalom e korszakot egybehangzdan a szellemi é€s kulturdlis konzervalas és stagnalas
fogalmaival jellemzi, melyben kiilonds hangstlyt kap az egyhazi cenzlra, az jdonsaggal
szembeni bizalmatlansdg és a szellemi intézményrendszer burkolt félelmei a reform és
valtoztatds gondolatatol. Ezzel szemben Kathryn Kerby-Fulton egy olyan vilagot mutat be
Books under Suspicion [Konyvek a gyanu arnyékaban] c. miivében, melyben — a cenzura és
latomasirodalom bonyolult hdlojaban - a kultiranak sokoldalubb és megengeddbb képe sejlik
fel, mint ahogy ezt a korszak paraméterei sejtetni engedték, s ezzel egyiitt az intézményes
vallastol elkanyarodd nézetek is tobbféle megitélés ald estek, mint ahogy azt érzékelni
szerettiik volna.' E gondolatok nyoman megallapithatjuk, hogy a tudas és a szellemi ttkeresés
természetének €s céljdnak atgondoldsara tett kisérletek hasonlo, de kordntsem azonos sémat
kovetd esetei sem kényszerithetOk be a korszakot leird kategorikus megallapitasok mogeé.

Kerby-Fulton észrevételeit munkamban egy rokon terlilet vizsgalatanak
tanulmanyaival is igazolva lattam, melyekben az akadémiai vilagon kivil keletkezett, de
szorosan annak moddszereihez ¢és ¢€szleléseihez csatlakozd szdvegek tudasrol alkotott
elképzeléseit tartam fel. E szovegek — az érvelés latszolagos uniformitasa ellenére (azaz a
diskurzus szervezd eleme Szt. Palnak a rémaiakhoz irt levelének részlete, amely a mérvado
egzegetikai hagyomanyban a szabadon halad6 intellektudlis keresés tilalmaval lett
egyenértékil) — éppen olyan kisérleteknek tekinthet6k, melyek &tszabjdk, Gjrairjak, de
legalabbis atgondoljak e tilalmakat vagy azok mibenlétét. A Szent Pal-i témat (Rém. 11:20)
kozéppontba allitd szovegek parhuzamos olvasatabol vilagossa valt, hogy szerzdik a bibliai
passzus megidézésével nem egy mar konvencionak szamitd egzegetikai értelmezéshez
kivantak csatlakozni, hanem éppen ennek az értelmezési hagyoménynak az épitdkdveibol
szandékoztak egy a szellemi tabukat megkérddjelezd diskurzust felépiteni.

Munkdm bevezetdjében felvazoltam a Rom. 11:20 jelentdségét a késokozépkori
szellemi szabadsaggal ¢s tilalmakkal szembeni attitidok kialakulasdban. Carlo Ginzburg
inspiralo cikke megallapitja, hogy az emberi és isteni szférat szétvalasztd, az emberre

megallapitott kdtelezd érvényli erkolesi normak az id6k folyaman fokozatosan dsszeolvadtak
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az ember szellemi magatartasat meghatarozd alapvetésekkel, melynek kovetkeztében a
kezdeti 6sztonos istenfélelem (a transzcendens titkaitol valdo borzongas) attevodott a szellemi
utkeresésekre. Annak ellenére, hogy a korszak szellemi Ilégkorét meghatarozo
intézményrendszer — a Wyclif altal javasolt alternativ szovegértelmezési modszerek, illetve e
modszereknek az akadémiai kozegbe vald beemelésére tett maganyos kisérletek utan —
tovabbra sem volt hajland6 a tudés altaluk definidlt és hatarok koz¢ szoritott értelmezésébdl
engedni, meglepd azoknak a szovegeknek a szama, melyek latszolag ,biztonsagos”
mifajokban, formékban és tartalmakban térnek vissza a ,,Noli altum sapere” intelmével
asszocialodott tilalmak wjragondoldséhoz. Nem az akadémia ¢és a falakon kiviili vilag
hatdrainak feszegetése a nyilvanvalo cél, hanem kevésbé kézzel foghatd hatarok, mint pl. a
szerzOi tekintélyt és onallosagot megkotd lathatatlan tilalmak, atlépése.

A disszertacid korpusza tehat annak az egyetlen kritériumnak a figyelembe vételével
allt oOssze, hogy az akadémiai vildgon kiviil a korszak mely szovegei idézik vagy
parafrazedljak a kérdéses Szent Pal-i passzust, érveléseikbe agyazva. Nyilvanvald, hogy
legeldszor a kozépangol Ujszovetség-forditasokban és glosszakban kristalyosodnak ki a Rom.
11:20 kortli értelmezési vitak, lehetéségek és problémak, hiszen e forditasoknak nemcsak
nyelvi-szemantikai szinten kellett allast foglalniuk a ,,sapere” ige elsddleges tartalmarol (a
11:20 passzus ,Noli altum sapere” és a 12:3 passzus ,,plus sapere quam oportet”
kifejezéseiben). A disszertacid fo fejezeteit alkotd szovegelemzések azonban mas tipust
minden kot 0ssze. Egy mifajilag és formailag valtozatos csoportrol van szo, melyek az
irodalmi alkotas harom — a korban szabadabb — teriiletét képviselik: a misztikat, a szinhazat és
az akadémiai vildgon kiviil zajl6 vitairodalmat.

Az elsé fejezet célja a korpusz bemutatdsa volt, elérevetitve azokat a
szovegvaltozatokkal, kéziratokkal és keletkezési koriilményekkel kapcsolatos problémakat,
illetve a szakirodalomban felbukkané ellentmondésos értékeléseket, amelyek a késObbi
elemzésekhez kapcsolodtak. Mar a disszertacio gerincét alkotd egyes miivek — Suso
Horologium Sapientiae c. traktatusanak kozépangol forditasai, a Wisdom [Bdlcsesség] c.
moralitds, a Krisztus a zsinagogéaban témajat feldolgozé misztériumjaték az N-Town ciklusbol
¢s a Reginald Pecock piispok irdsai koriil fellangolo vita egyes allomasait képviseld szovegek
— bemutatasakor nyilvanvalo volt, hogy mindegyik egy olyan tag, a tébbiekhez is tobb szalon
kapcsolodo kontextust hatdroz meg, ami elkeriilhetetlenné tette a kdzvetlen holdudvart alkoto

egyéb irodalmi miivek figyelembe vételét. Igy Suso angol forditisanak hatteréhez segitségiil



hivtam a XIV. szazadi angol misztikus hagyomany kulcsszovegeiben fellelhetd iskola-
toposzokat.

Hasonloan, a harmadik fejezetben a Wisdom c. moralitds elsO jelenetét a Susora
reflektald alkotasok tagabb korébe helyeztem, és a vizualis értelmezés lehetdségeit is bevonva
értelmeztem a Szent Pal-i tabukat. E fejezeten belill a moralitas szinpadi megoldasait
részletezd elemzését egy XV. szdzadi, Suso-fragmentumot is tartalmazé illusztralt kézirat
ikonografiai elemzése koveti. Ruth Nisse kozelmultban kiadott tanulméanykotete hivja fel
figyelmiinket arra, hogy a késékozépkori szinhdz és varosi dramai reprezenticidk milyen
komoly lehetdséget kinaltak helyi szinteken a nagyobb struktardk altal meghatdrozott
(szoveg/Biblia-)értelmezési normak és kodok alternativainak megteremtésére.” Ennek
fényében nem meglepd, hogy a korpuszban helyet kapott egy misztériumepizdd is. Az N-
Town epizodot a tobbi kozépangol misztériumciklus megfeleld részleteivel allitottam
parhuzamba, hogy az 0Osszehasonlitds révén is raviladgithassak az eldbbi kiilonleges
témakezelésére ¢s a tudas tematikdjdnak a korpusz tobbi szovegével Osszevethetd
abrazolasara.

Végiil a Reginald Pecock alakja és tevékenysége koriil kibontakozd vita szovegei
tekinthetk a legnagyobb Kkiterjedésli, intertexteket és kereszthivatkozasi rendszereket
felhalmozo6 halonak, amit talan a vita dialogikus természete is eldre sejtetett. A polémia tobb
szovegre is kiterjed0 rekonstrualasa (mint pl. a Meditationes Vitae Christi Nicholas Love
kozépangol forditdasdban, Thomas Netter of Walden Doctrinale Antiquitatum Fidei Ecclesiae
Catholicae monumentalis alkotdsa, melyben a Katolikus Egyhdz allaspontjat foglalja 6ssze az
1420-as ¢években, Thomas Gascoigne Liber Veritatum c. teologiai enciklopédidja vagy
Reginald Pecock fennmaradt miivei) az el6z6 fejezetekben feltart kzponti problémakra tért
vissza (Lollard értelmezési alternativak, szerzd-szerzdség és tekintély, a Rom. 11:20 tartalma
az egzegetikai hagyomanyon kiviili szovegekben).

A szovegek elemzéseibdl kitlint, hogy a szerzék — még ha 6vatosan tavolodnak is el a
Roém. 11:20 passzusaval egyenértékiinek tartott tabuktdl — sajat alkotasaikra, illetve szerzoi
stratégidikra nézve nem fogadtdk el e tabu érvényét. Bar tobbségiiket nem az akadémia
birdlata motivéalta, az intézményes vilag metafordinak, allegoridinak felhasznalasaval,
melyekkel egy hivatalos tdmogatast nem élvezd szerzoi tekintélyt igyekeztek megalapozni,
kozvetve azt a kérdést is feszegették, hogy mennyiben képes az intézményes tekintély vilaga a

maga altal meghuzott hatdrokat és normakat kifelé is érvényesiteni. Az akadémidn beliili és
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Indiana: University of Notre Dame Press, 2005), passim.



azon kiviili két szellemi viladg hatdranak ujradefinidlasat erdteljesebben siirgetik azok a
szerzOk, akik maguk is a hatarteriilet keresdinek vallottdk magukat, vagy a szellemi utkeresés
ujabb szakaszaiba 1épve, intézményes ¢élményeik kitdrolhetetlenek lettek (pl. Suso vagy
Richard Rolle). Ennél is radikalisabban vetddik fel a két hatar problémdja a Pecock-vitdban: a
plispok egyik fo rivalisa, Thomas Gascoigne érvelését azért veti latba, hogy megingassa
Pecock akadémiai tekintélyét (illetve odatartozasat), s ezaltal semmissé tegye Pecock
doktrinalis vagy pasztoracios allasfoglaldsait mint akadémiai disputara alkalmatlan
véleményeket.

Ugyanakkor a Rom 11:20 passzusanak értelmezésbeli eltoloddsai messze nem
rajzolnak le egy egyenes irdnyu folyamatot, mely a tabu elfogadasanak megkérddjelezésétol
annak teljes eltlintetéséig, illetve ezzel egylitt a kordbbi akadémiai paradigmak levaltasaig
vezetett volna. A Szent Pal-i témaba valo beleragadas azt is jelzi, hogy az akadémian kiviili
szellemi ¢élet rendkiviil fogékony és érzékeny volt az intézményes viladg altal diktalt normak
fenntartasara a szellemi ¢€s spiritudlis életben egyarant. Lathattuk, hogy a kortérs intézményes
oktatas realitasaira valaszold misztikus miivek (Suso, Rolle vagy a Cloud of Unknowing
szerzOje) éppen ennek a vildgnak egy idedlis ellenpontjat teremtik meg, mely azonban
képeiben és koncepcioiban ugyantigy az iskoldk vildagabol né ki. E szerzék miiveiben az
akadémia megjelenitése tehat egyaltalan nem egy tdliikk idegen vilag irodalmi integralasat
jelenti.

Amint azt — Kerby-Fultonra is hivatkozva — jeleztem, az akadémia és a nem
intézményes vilag kategorikus szembedllitisa nemcsak hogy torzitotta volna az elemzési
¢szrevételeimet, de teljességgel lehetetlenné tette volna azoknak a részleteknek a feltarasat,
melyek — bar nem tanuskodtak paradigmavaltasrol — az adott paradigman beliil alternativ
allaspontokat kezdtek el felvazolni. Még Thomas Netter of Walden vagy Nicholas Love
hivatalos tekintéllyel is megtdmogatott konyvei is olyan érvelési és szovegértelmezési
stratégidkkal kisérleteznek, melyeket ugyanezek a hivatalos tekintélyek mas szerzok (pl.
Wyclif) esetében nem toleraltak. Suso Horologiuméanak angol szerz6-forditoja szintén kettds
utat kovet az eredeti merész latomds tolmacsoldsdban: mikdzben a szdveg eredeti
,hatartalansaganak™ korlatozéasara, az intézményes kritika mérséklésére torekszik, a szerzoi
tekintély és a tudds megszerzésének ¢€s atadasanak hatdrait mindkét oldalrol — beliilrdl és
kiviilrdl — is igyekszik megtapasztalni, ami altal éppen az altala fenntartand6 hatarok érzete
mosodik el. Ahogy végiil sajat maganak nem engedélyezi a korlatlan szerzdi szabadsagot, az
altala leforditott iskolaban sem bontakozik ki a bdlcsesség utjan jardé emberi szellem

szabadsaga. Forditasanak alappillére marad a ,,Noli altum sapere” szellemi tilalomként valo



értelmezése, s igy a forditd sajat mivén belill — a lelkivezetés mikrovildgdban - ujra

A merész kovetkeztetések eldtti megtorpands nemcesak a Suso-forditas jellemzdje. A
batrabb gondolatfelvetésektdl a biztonsagosabb konkluzidkhoz vald visszatancolds a
disszertacidban elemzett két dramai (és szinhazi?) mii alapgesztusa. A misztériumepizod,
melynek nyitdnya egy szellemileg szaraz, hierarchikus és oOntelt akadémiai vilagot allit
pellengérre, végiil integralja az intézményes tanitast a krisztusi kinyilatkoztatdssal. A mu
allasfoglaldsdban nemcsak a hagyomanyos racid-hit szembenallds feloldasara tett torekvés
van jelen, hanem a megismerés szinte kizardlagos utjanak tekintett, tdmadhato
intézményrendszer — legalabbis annak szdmos elemének — rehabilitdlasa. A misztériumjaték
doktorainak tudomanya egy atfogo értelmezési keret hijan 6sszeddl, &m ezt az ,,értelmezési”
keretet Krisztus ,,raciondlis epifanidja” potolja. A misztériumepizod hatalmas eréket mozgat
meg, hogy raciondlisan — ez esetben nyelvi sikon — érthetdvé ¢és atélhetévé tegye a
megismerés utjanak azt a vegyes paradigmdjat, mely elveti a tisztdn racionalis vagy csak
spiritualis megkdzelités szélsoségeit.

A moralitds ir6ja mintegy a wyclifi gondolatmenetet kdvetve eredezteti az emberi
iskolajat, amelybdl szembetlinden hianyoznak a logikus kovetkeztetések és a ravezetéses
modszer. Az intézményes tanulas modszerei Lucifer iskoldjdban vannak jelen. A drama
logikdjabol kovetkezik, hogy a bilinbeesés utani nyelvre és logikara épiild tudoméany nem
vezethet a teljes megismeréshez (azaz e modszerek legfeljebb csak leirni képesek a blinbeesés
elotti ,.tiszta” 1€lek allapotat), ugyanakkor a blinbeesés eldtti 1¢lek sem talalhatja meg helyét
abban a nyelvben és érvelésben, ami a tudomany 6nmagara vald reflexidjanak képességét
tanusitja. A moralitas a két iskola dsszeegyeztethetetlenségére épiil. Nemcsak modszereikben
térnek el, hanem teleologiai horizontjukban is: Lucifer iskoldjaban minden megismerhetd, de
a megismeres fliggetlen a lelki gazdagodastol. Krisztus iskolaja egy lelki élményre elokészitd
ut, melyben végiil az egyéni elorehaladas tapasztalata hatarozza meg a tanulds mindségét. A
moralitas elvéalaszthatatlanul egyesiti az intézményes tanulast és a lelki tidvisséget, s ezzel a
szerzd egyszerre igazolja az intézményes oktatads létjogosultsagat, és utasit el minden olyan
intézményes rendszert, mely szem eldl téveszti a megismerésnek €és tudasnak a racionalis szint
felett kijelolt végeéljat.

Végezetiil Reginald Pecock tobb sikon zajlo vitdja a kor egyhazi tekintélyeivel és az
akadémia képviseldivel egész munkam emblematikus zarofejezetét alkotja. Bar a chichesteri

puspok szerzdi tekintélyét és ididmajat meghatarozo stratégidit a lollardok kelléktarabol



kolesonodzte, Pecock mindvégig bevallottan is az ortodoxia — €s az intézményes vallas és tudas
— védelmében irta meg miiveit. Tevékenységét Bourchier, canterburyi érsek utdlag a pali
tabuk atlépésével bélyegezte meg, s ezzel a tobbféle problémara kihegyezett — sokszor
politikai konnotaciokkal szinezett — vitat az egzegetikai hagyomany keretei kozé
kényszeritette. Egyhaztartomanya papjaihoz irt levelében az érsek arra figyelmeztette a
cimzetteket, hogy Pecock eretnekpere és hivatalos visszakozdsa utan is sokan vannak még,
akik konyveit tanulmanyozva a szellemi hiibrisz 6si hibajaba estek, mivel ,,plus sapere
conantes quam oportet” (Rém. 12:3), amivel a jelenséget és a piispok nevével fémjelzett
problémat a Rom. 11:20 passzusanak arnyékaba rendeli. Bourchier nem hagy kétséget afeldl,
hogy a hivatalos értelmezés jottanyit sem valtozott Szent Pal rémaiakhoz irt intelmének
kérdésében, s a Pecock-vitat is egy kései (vagy korai?) egzegetikai fellangolas meddd
tetemrehivasanak tartja. A plispok allaspontjat kovetkezetesen a pali passzussal megbélyegzd
érsek azonban arra a tobb évtizedes szellemi forrongasra hivja fel figyelmiinket, melyrdl a
disszertaciomban elemzett miivek tanuskodnak. S bar e probalkozasokat a hidbavalé emberi
kivancsisag kudarcaival teszi egyenlové, a pali értelmezést akaratlanul is egy 0j elemmel
bdviti: az ,altum” keresésére indulod erdfeszitések valdjadban mar nem a megismerhetetlen
»magassagok” tabuit veszélyeztetik, hanem a tudas és szellemi kiteljesedés kézzel foghatd
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agyazddik a lelki fejlddését elbeszéld dialogus masodik konyvében, a kozépangol
atdolgozasok az akadémiai vildg ellenében felmutatott alternativanak értelmezik, s
kovetkeztetéseit a devocids gyakorlatok és a lelkivezetés tapasztalataira forditjak le. Bar a
Douce 114 jelzetii kéziratban fennmaradt valtozat nagy vonalakban tanuja annak a
folyamatnak, amit Lovatt nyoméan Suso angliai ,,megszeliditésének” nevezhetiink, a fordito-
szerzd kényesen egyenstlyoz kiilsé és belsd tekintélyelv kozott: egyszerre igyekszik egy
olyan szoveget alkotni, mely 6nmaganal fogva autoritas, ugyanakkor a szerzé a tekintély €s
szerzO0ség normait az akadémiai mintak atvételével kivanja a lelkivezetés (nem akadémiai)
vilagédra alkalmazni. E kettds mérce azonban bizonyos normék feliilirdsdhoz, illetve
ellentmondasokhoz vezet:
s A forditd-szerz6 szakit azzal a dichotomiaval, amely a ,.clergialie” fogalmaval (az
intézményes tudassal felvértezett, ugyankkor az iidvosséghez sziikségtelen vagy
kimondottan meddd ismereteket felhalmoz6 beavatottak utja) a megvaltd igazsagot
(tobbnyire a spiritualis megkozelitést hangsulyozé megismerés Utja, mely az egyéni
megvilagosodasban cstucsosodhat ki) helyezte szembe. A fordité kiegyensulyozo
allaspontja viszont azt sugallja, hogy szdmara az intézményes ut egy modszereiben
eltérd, de céljaiban végeredményben azonos alternativaja annak a megismerési
folyamatnak, amit ¢ a sajat ,,egyszerii elméjére” (,,simple kunnyng”) transzformal.
s Ugyanez a kettdsség jellemzi forditasi stratégiajat: az eredeti szoveget szembetiinden
atszerkeszti, €s azt sajat olvasojanak igényeihez idomitja. S bar Suso munkdjat az
akadémia besld szohaszndlatara (,.clergialie teremes”) fogékony nyitottsaggal kozeliti

meg, ugyanezt a teriiletet elzarja olvasoja eldl.
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s A fordito beavatkozasai a szovegbe, illetve annak atszerkesztésébe ¢és
megnyirbalaséaba (pl. eltlinteti a bolcsesség alakjanak hermafrodita természetét, vagy a
parbeszéd masodik részében, a szeretet szellemi akadalyokon tilemelkedd iskolajaban
visszaidézi a tudas korlataival kapcsolatban felvetett kordbbi dilemmadkat) azt
igazoljak, hogy a forditonak nem volt célja a szoveget a lelkivezetésnek arra a konkrét
helyzetére alkalmazni, amelyre a szoveg késziilt (a fordité a miivet lelki lanyanak, egy
meg nem nevezett ismeretlen holgynek ajanlja a lelke épiilésére), hanem az
intézményes oktatas modelljét valasztotta a dialogus atfogd keretének.

s A forditds Osszességében egy bizonytalan kisérlet a megismerd kérdezd/tanitvany
szabadsagat korlatozd hatarok Gjrairdsara, illetve atrajzolasara: a tanitvany (és hangja
mogott a  forditd-szerz0) nem tud lemondani az 4ltala sziikségesnek itélt

Onkorlatozasrol a tudas megszerzésének utjan.

A Wispom [BOLCSESSEG] €. MORALITAS
A moralitds elsé jelenete Suso Horologiuménak egy részletét ¢&piti be a
Bolcsesség/Krisztus és Anima kozti dialogusba. Suso hatdsa azonban nemcsak a Horologium
idézetében érezhetd, hanem a masodik jelenet parafrazisalkotasaiban is. Lucifer ,,iskolaja” (a
Bolcsesség iskoldjanak nyitanya utani ellenpOlus) szo szerint idézi vissza a Bolcsesség
leckéjét, €s pontrol pontra megismétli az elsé jelenet fobb konklizidit. A tervszeriien €s szinte
didaktikusan felépitett érveléstani mesterkurzusa azonban a bdlcsesség intézményen kiviil (az
ki. A Lucifer és Elme kozti parbeszéd a moralitas 1ényegi kérdéseit tarja fel:
«» Miben kiilonbozik egy tudomany természetes (tanulatlan) gyakorlata és elmélete?
¢ Milyen kapcsolatban all egymassal a romlatlan (blinbeesés el6tti) emberi elme
természete és miikodése (azaz logikdja) a blinbeesés utani ,,logikus allapottal”?
¢ Fel volt-e a blinbeesés elotti I¢lek vértezve a csabitas (a logika vagy azzal vald
visszaélés csapddjanak) elkertilésére?
A dramairé Wyclif nyoman (hatasara?) kétli, hogy a raciondlis megismerés és tudas (azaz
tudomanyos rekonstrukcid) utjan vissza lehetne térni az elme romlatlan (édeni) allapotahoz.
Abban azonban nem koveti Wyclifet, hogy a tudomanyos érvelést magaval a biin csapdédjaval,
illetve a bukott emberi gondolkodéssal azonositsa. Ahogy a moralitas a képeket (a szinpadi
képet és tagabb értelemben az emberi érzékelés szamdara hozzaférhetd latvanyt) kétéli
eszk6zoknek abrazolja, melyek egyszerre okai a blinbeesésnek €és a megvaltasnak, az

akadémiai modszerek is kettds szinben tlinnek fel (azaz 6nmagukban véve nem jok, és nem
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rosszak). Bar Lucifer kurzusa konnyen kinalja magat egy olyan értelmezésnek, miszerint
iskoldja a hiabavalo logikai spekuldciok parddidja, miivének kesertibb kovetkezményét és a
moralitds tagabb értelmezési keretét is figyelembe véve, a drama az Onpusztitd (Onaltatd)
akadémiai attitidok kritikdja, amely ,a kegyelem reménye nélkiil” (Donald Baker)

ragaszkodik gorcsosen a szellem, a meggy6zés €s a szdszerinti értelmezés korkords utjaihoz.

MS Bririsu Lisrary App. 37049
A British Library fenti kéziratanak utols6 oldalai meglepd ikonogréfiai programmal bdvitik a
Suso-részleteket is tartalmazo, rendkiviil eklektikus tartalma devocios gytijtemény anyagat. A
szavak ¢és képek kapcsolatanak elemzéseébdl a kovetkezd kovetkeztetéseket vontam le:

¢ A (British Library) Add. 37049 jelzetli kézirat képi abrazolasokat hasznal az

intellektudlis gatak (és félelmek) és szabadsag ellentmondéasainak feloldasara.

X/
L X4

A kéziratot lezaré ikonografiai program a kézirat tartalmara vonatkozd
akadémiai igényt teszi lathatova. A masolo-illusztrator olyan nem-akadémiai
szovegeket von az intézmény fennhatosaga ald, melyek hagyomanyosan nem a

tudomanyos megismerés utjat képviselik.

X/
L X4

Ugyanakkor az ikonografia azt a folyamatot abrdzolja, melynek sordn az
intézmény sajat legitimitasat kolesondzve fogad be a kanonba 1j miiveket. igy
az autoritdsokkal egy sorba keriilnek a kevéssel korabban még vitatott

tekintélyli misztikusok irok (pl. Richard Rolle).

KRISZTUS 4 ZSINAGOGABAN MISZTERIUMEPIZOD AZ N VAROSI MISZTERIUMCIKLUSBOL
Annak ellenére, hogy a vizsgalt N varosi misztériumepizdd nem idézi Szent Pal
romaiakhoz sz0l6 intését, e misztériumjaték kiemelkedd és egyedi példdjat nyujtja az
intézményes tanulas vildgdnak intézményen kiviili dbrazolasara. Az epizod (és kozvetve a
teljes ciklus) f6 problémédja a tanitds intézményes igényének dsszehangolasa a csak Krisztust
illeté ,,solus magister” elvével. A dramairé — inkabb irodalmi konvenciok, mint egyéni
tapasztalatok felhasznalasaval — dbrazol egy tekintélyével visszaéld iskolarendszert (valdjaban
a tanulas Utjanak egy korabeli sematikus vazlata). De az epizdd nyitoképének elmarasztald
kritikdja utdn a szerz0 Jézus elvesztésének ¢€s megtalalasanak torténetét dramatizalva,
rehabilitdlja az intézményes tanulds missziojat.
¢ A dramair6 az oktatds szamos elképzelését elegyiti az intézmény és képviseldinek
abrazolasaban (az apokrif evangéliumok gonosz vagy tudatlan tanitoi, illetve a tudés

tartalmanak egészen eltérd szintekre vald lebontdsa), melynek kovetkeztében
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sz¢tzilalodik az a keret, ami Osszefoghatnd e tartalmaban és szellemében is sokoldala
intézményt.

Krisztus szinpadi ,,epifaniajaval” egy j mindségili tudas jelenik meg a darabban, amit
a szerzd kovetkezetesen bolcsességnek (,,wisdom”) nevez. Krisztus és a zsinagoga
doktorainak parbeszédében az emberi (és intézményhez kot6dod) ,,wit” (,,emberi
ismeret”) fokozatosan alarendelddik a bolcsességnek.

Az intézmény kezdeti dezintegracidja Krisztus sajat megtestesiilését értelmezd (tehat a
nyelv altal bizonyos fokig racionalizalhatd) jelenlétével véget ér, és a tudads és
megismerés rendszere egy atfogd értelmezési keretbe keriil. Az akadémiai
értelmezések és az isteni kinyilatkoztatas a nyelvben taldlkoznak: az epizdd szerzdje a
szellemi kategoridkat leird definiciok megalkotasabol és azok litkdztetésébodl alkotja

meg dramajat.

A PEecock-viT4

A Reginald Pecock pilispok alakja és irdsai koriil fellangold vitaban irt allasfoglaldsok

elemzése ravilagitott a ,fent és lent” behatdroldsdra vagy megnyitdsara tett kisérletek

veszélyeinek és kockéazatainak kiilonbozd értékeléseire. Az egyazon narrativat feldolgozo

szovegek Osszevetései feltartak a Pecock altal felvetett probléméak akadémiai €s falakon kiviili

(ez utobbin beliil is a tekintéllyel rendelkezd vagy azt nélkiil6zo) vetiileteit.

X/
L %4

Thomas Bourchier canterburyi érsek hivatalos narrativat teremtd verzidja, mely az
egyhéztartomanya papjaihoz irt levelében itéli el azokat, akik Pecock konyveit olvasva
a hit kivancsisadg biinébe esnek, nem bonyolddik bele az akadémiai diskurzusba. A
vitat a két Szent Pal-i passzus (Rom. 11:20 és Rom. 12:3) koriili egzegetikai vitak
kereteibe kényszeritette bele.

A kortars vagy kozel kortars népszeri és monasztikus kronikédk a hivatalos verzio
elemeit bovitették tovabb, ami azt is szemlélteti, hogy a kor meghatarozo, hivatalos
(tekintéllyel felruhazott) értelmezései hogyan alakitjak a kollektiv emlékezetet.
Thomas Gascoigne teoldgiai szotaranak szocikkeibdl kiolvashatd, Pecock ellen
kihegyezett kritika a vita hivatalos értékelésével egy akadémiai alternativat allit
szembe. Ez az egyetlen olyan ,hozzdsz6las”, amely azon az alapon tamadja a
plspokot, hogy minden igyekezetével alddssa annak tudomanyos alkalmassagat, s
érvelését is azért veti latba, hogy Pecock ,,pro forma” hidnyossédgait igazolja. A vitat
tehat ugy akarja csirdjaban elfojtani, hogy Pecockot diszkvalifikdlja az intézményes

normdk altal meghatarozott korbdl, s ezéltal magat a problémat is szamiizné a falakon
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kiviilre. Erdekes, hogy a Pecock-vitdban éppen a tudomanyos ,.elhallgattatis”
lehetdsége jelentette a legvaldsziniitlenebb forgatokonyvet a piispok ellen inditott
eljarasban.
A Pecock irédsaira és az azokbdl kiolvasott szdndékokra valaszold szovegek elemzése végiil
arra is ramutatott, hogy a tudasrél és annak megszerzésérdl szo6ld diskurzus értelmezését

alapvetden a kifejtés formdja és modszerei hataroztak meg.
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