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Kosztolanyi Dezs6 japan versforditasai

Tézisek

Ertekezésiink harom 6 részbél all. Az elsd rész Kosztolanyi Dezsé japan versforditasait
targyalja, a masodik a 203 Kosztolanyi altal leforditott vers szovege kozvetitd szoveggel
és eredeti japan szoveggel, a harmadik rész pedig a versekhez kapcsolddo jegyzet.
Kosztolanyi életét és utoéletét végigkisérik a forditasaival kapcsolatos csatarozasok,
magéaval a miforditoi folyamattal foglalkoz6 irdsaiban pedig szinte mindig a sajat
igazaért harcold Kosztolanyival taldlkozunk, aki folyamatos onvédelemre kényszeriil a
munk4jat birdlokkal szemben. Rendszeresen érte, éri a mai napig is az a vad, hogy
forditaskoteteiben kozreadott forditdsai nem is forditasok, hanem sajat versek. A japan
eredeti szovegeket vizsgalva azonban megallapithato, hogy a német, francia és angol
kozvetitonyelvii szovegek alapjan magyarra atiiltetett versek valodi forditasok.

Bar a kinai és japan versek tobbszor is megjelentek kiilonféle posztumusz kiadasokban,
az eredeti szovegek vizsgalatdval nem foglalkoztak a kiadok. Illyés, Vas Istvan
bizonyithatatlannak vélték a szovegek eredetiségét, és csak ma, tobb mint 70 évvel

Kosztolanyi haléla utdn lehetnek ott eldszor a japan szovegek a forditasok mellett.



A Nyugatban 1933-ban megjelent harminc haikut emlitik leggyakrabban Kosztolanyi
japan versforditasaival kapcsolatban, annak ellenére, hogy az 0Osszes 203 altala
leforditott vers koziil csupan 103 hokku, és 22 haiku talalhat6é az anyagban, a kotetben
szereplé tanka-krol, dodoitsu-krol, melyeket Kosztolanyi népdaloknak nevez, a
sedoka-krol és a szabad versekrél azonban soha nem esik sz6. Kosztolanyi 75 verset
bizonyithatban Miyamori Asatard tokidi egyetemi tanar haiku antologiajabol forditott,
melyben az eredeti versek latin betiis atirasa, Miyamori sajat forditasai mellett pedig
korabbi angol és francia forditasok is szerepelnek. 1933-ban a Nyugat hasabjain
Kosztolanyi részletes elemzést kozol, irdsdban azonban csak a haiku-kat emliti a japan
verssel kapcsolatban. Feltételezhetd, hogy az 1932-ben megjelent Miyamori antologia
olyannyira lekototte figyelmét, hogy szinte csak annak eldszavabol idéz, s mivel az
antologia csak haiku-kat tartalmaz, igy érthetd, miért kizarolag a haiku-krol tesz
emlitést. A japan versformak koziil a haiku a legismertebb, ma mar Japan egyik o
exportcikkének szamit, de a dolgozatban sz6 esik a tobbi kevésbé ismert versformarol,
ismertetdjegyeikrdl, fobb képviseldikrol. A hokku-k és haiku-k forditasardl hosszasan
értekeziink, a nehézségeket pedig példakon keresztiil szemléltetjiik.

Nemcsak a haiku-k, a japan nyelvii szovegek mindegyike szamtalan nehézséget rejt
magaban. A klasszikus szovegek forditasa esetén azonban sokszor maguk az adott
idegen nyelv filologusai is tanacstalanul allnak olyan kérdésekkel szemben, melyeket
néhany szaz évvel ezeldtt barmely miivelt honfitdrsuk konnyedén megvalaszolt volna.
Ez esetben tehat a forditonak a nyelvi-értelmezési nehézségek mellett targyi-filologiai
ismereteinek hidnyaval is szembe kell néznie. Kiilondsen igaz ez a japan nyelvre,
melyben az eddig bekovetkezett és a napjainkban is megfigyelhetd valtozasok

kovetkeztében a klasszikus szovegek szinte teljes egésziikben értelmezhetetlenné valtak



a mai olvasd szamara. A haiku ezen kiviil minddssze 17 szotagos, ezért az olyan
koriilmények, mint a tobbes szam hidnya a japan nyelvben, a sz6jaték, az évszakszo, az
enjambement nem megengedett hasznalata és az, hogy a haiku mindig csattanoval zarul,
csak tovabb nehezitik a fordito dolgat.

A versek nagy része versantologidkban jelent meg, igy részletesen vessziik a japan
versgyljteményeket, a Manyoshii-t, a Kaifiiso-t, a Kokinwakashii-t, a Shuiwakashi-t, a

Senzaiwakashii-t, a Sankashii-t, a Shinkokinshii-t és az Ogurahyakuninisshu-t.

Kosztolanyi a nyelvek kozotti kiillonbséggel magyardzza a miifaji kiillonbségeket,
fejtegetéseiben azonban stlyos tévedések is talalhatok. Nem tudni, vajon Kosztolanyi a
Miyamori altal irottakat értette-e félre, vagy esetleg mashonnan szarmaztak téves
ismeretei. Arra vonatkozoan, hogy a Miyamori-antologia mellett Kosztolanyi milyen
mas forrasokat hasznalt forditdsaihoz, Zagonyi Ervin alapos és minden részletre
kiterjed6 tanulmanyaira tamaszkodhatunk. Zagonyi harom tanulmanyaval a dolgozat
részletesen foglalkozik.

Kosztolanyi Dezs6 minden vonatkozasban jszerli, a maga nemében paratlan munkat
végzett az idegen nyelven irt versek magyarra forditisaban. O maga ezt a munkat
misszionak, szent kiildetésnek hitte. Sajat alkotdsanak tekintette forditasait, S tény, hogy
sokszor talalkozunk forditasaiban tGlzassal. Ugyanakkor tudatosan, készakarva nem
ferdit. Miforditoi programjanak ugyan alappillére a forditas ferditéssel valod azonositasa,
de erre nem koltéi szabadsdganak mindenekfolé helyezése vitte, csupén tisztaban volt

sajat korlataival. Tudta, hogy egy japan vers nem jelentheti ugyanazt az eurdpai olvaso



szamara. Sokszor szoOszatyar, magyardz, kifejt akkor is, amikor nem kéne, annak
ellenére, hogy ars poetikdjanak meghatarozoja a tomorségre vald torekvés.

Kosztolanyi viszonyuldsa a japan kultarahoz sokat valtozott az évek soran. Mig az
1910-es években meglehetésen negativan nyilatkozott a japanokrodl, szembetiind hogy
¢lesebb hangu kritikait korabban, az els6 vilaghabort végéig fogalmazta meg, mig a
japan koltészet iranti érdeklédés inkabb az 1930-as éveket jellemzi. Hogy mennyire
kiilonbozik azonban a japan és az eurdpai szemlélet, arrol Kosztolanyi tobbszor ir, igaz,

crer

idéz.

Kosztolanyit mar 1913-ban tdmadas éri Poe Hollojanak forditasa miatt, s késobb is
alland6 jelzo vele kapcsolatban a hiitlen. A kinai és japan versek forditasaval
kapcsolatban pedig semmilyen elemzés nem jelent meg Kosztolanyi életében, miiveinek
felsorolasaban nem szerepelnek, életrajziréi kozil is egyediill Szegzardy-Csengery
Jozsef emliti a Kinai és japan verseket, magardl a kotetrdl azonban 6 sem ir. Bar minden
koltét és szinte minden kozvetitd nyelvii szoveget sikeriilt beazonositani, egy koltd
esetében az eddigi kutatasok soran nem sikeriilt megallapitani, hogy milyen forrasbol
dolgozott Kosztolanyi. Az bizonyithato, hogy a Kosztolanyi altal leforditott valamennyi
Horiguchi-versnek Horiguchi a szerzdje, azt azonban, hogy hogyan jutott a forditoé a

versekhez, mind ez ideig nem sikeriilt kimutatni.



A versforditas kotetek mindegyikére vonatkozo, egységes elvrendszer kidolgozasanak
elsd 1épéseként azt kellett eldonteniink, hogy mi legyen a kiadas alapjaul szolgalo
alapszoveg. Eleve kizartuk a posztumusz koteteket, igy kézirat hidnyaban a folyodiratbeli
megjelenések és a Kosztolanyi életében megjelent kotet adjak a szovegtorzset. Ugy
dontottiink tehat, hogy az elsé megjelenést vessziik alapul, s a japan versek esetében ez
szinte kizarolag folyodiratbeli megjelenést jelent. A kutatdsok nem tartak fel eddig
kiadatlan miforditdsos anyagot, tehat a folydiratbeli els6 megjelenések és a
kiegészitésként feltlintetett elsé kotetbeli megjelenéseken kiviil csak néhany vers
esetében kellett posztumusz kotetben megjelent anyagra tamaszkodnunk. Ilyen
esetekben az Illyés altal sajto ala rendezett 1942-es ldegen Koltéket hasznaltuk. Nem
keriilt be az anyagba sem a tévesen 1931-es évszdmot magan viseld, bizonyithat6an
1941-es Kinai és japan versek, az 1957-es Vas Istvan szerkesztési Kinai és japan kéltok,
az 1995-0s Japan és kinai kéltok cimi kotetet aztan forditott sorrendii cimadassal,
javitott  valtozatban kovetd 1999-es Kinai és japdan koltok kotet sem.
Szovegvaltozatokrél néhany verstdl eltekintve nem beszélhetlink, a megjelenésbeli
kiilonbségek kizardlag kozpontozas és ékezésbeli eltérések, melyeket aldhtizés jelol. A

jegyzetben megjeloltiik a kiilonbségeket a kis €s nagybetli haszndlataban is.

A dolgozat tanulményt kovetd részében szerepelnek a versek. Eldszor a Kosztolanyi
féle magyar szoveget kozoljik, ezt koveti a kozvetitd nyelvil szoveg, majd az eredeti

japan szoveg. A szovegeket a félreértések elkeriilése végett [Kozvetitd nyelvil szoveg]



[Eredeti japan szoveg] feliratokkal valasztottuk szét. Szovegvaltozat esetén mindkét
valtozatot kozoltik. A dolgozat harmadik, egyben befejezé részében, a jegyzetben,
kiilon vettik mind a 203 verset, s felosztottuk Megjelenés, Szévegkritika, Miifaj,
verselés, Kozvetito szoveg, Japan széveg egységekre. Azoknal az eseteknél, amikor nem
volt a folyoiratban és a kotetben megjelent szovegek kozott kiilonbség, nem tilintettiik
fel a Szovegkritika szot, és igy jartunk el akkor is, amikor ismeretlen koltd versének
japan szovegét kellett volna megadnunk, a beazonositas lehetetlensége miatt kihtztuk a
Japan szoveg részt. A dolgozatot lezard koltok jegyzékébdl is latszik, hogy hatalmas
iddintervallumot fog fel az anyag, mintegy 1200 évet. A legrégibb koltok versei
antologiadkban jelentek meg, ezek megkonnyitik a kutatdé munkdjat, az id6
elérehaladtaval azonban a feladat is egyre nehezebb, az 6nallé kotetek felkutatdsa

ugyanis problémasabb.



