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. A témavalasztas

A ,kései barokk” vagy ,,rokokd” egyhazi irodalménak vizsgalata vezetett at a régi
magyar irodalom hatarvidékérdl a felvildgosodas kordba. A 18-19. szazad fordulojanak
vallasos literatiraja meglehetdsen feltaratlan irodalomtorténet-irdsunkban, pedig nélkiile nem

rajzolhatunk teljes képet sem a kor irodalmarol, sem a felviligosodds magyarorszagi

cres

crer

mert az egyhazi szerzoket erdsen foglalkoztattdk az 0j eszmék, amelyek hatasa és ellenhatasa
kiilonb6zé mértékben és mélységben kimutathaté miiveikben.

A laicizalodasnak” nevezett folyamat miatt azonban az irodalomtorténet-iras
érdeklddése egyre inkabb a profan literatira felé fordult, és egyhazi szerzdket vizsgalva is
inkabb azok vilagi témaju miveit helyezte elétérbe.

Az én figyelmem azon miifajra — a prédikaciora — koncentralodott, amely még a
vallasos irodalmon beliil is mostohagyermeknek, Lukdcsy Séndor szavaival ,kitagadott
irodalomnak” szamit. A prédikacid pontosan ebben a korban kezd kikopni a kanonizalt
irodalom vilagabol. Ennek oka nemcsak az érdeklddés csokkenésében, hanem a
prédikacioszerzOk csekélyebb tehetségében és az ,,irodalom” fogalmanak 4talakulsaban is
kereshetd. Maguk a szerzék is inkdbb teologiai, mint irodalmi miifajnak tekintették
prédikacioikat, s6t — mivel az irodalmat sok szempontbol veszélyesnek tartottak — tudatosan
keriiltek is a talzott irodalmisagot.

Vizsgalodasaim id6hatarait az 1770-es évektdl koriilbeliil 1830-ig terjesztettem ki. A
korszak elejét az egyhazi irodalomban tetten érheté — Csapodi Lajossal (1729-1801), Vajda
Samuellel (1718-1795), Molnar Janossal (1728-1804) fémjelezhetd — diskurzusvaltozés
kezdetei indokoltak. A korszak lecsengését a katolikus prédikacié mind formai mind tartalmi
megujulasa jeloli ki, bar pontos évszdmhoz ez még kevésbé kothetd. Azon életmiivek
esetében, amelyek atlépik ezeket a korszakhatarokat, néha szamitasba vettem egy-egy korabbi
vagy késobbi szoveget is, de tobbnyire az emlitett, koriilbeliill 60 éves intervallumban
keletkezett prédikaciokra iranyitottam figyelmemet.

Forrasul minden altalam fellelhetd nyomtatott és kéziratos prédikaciot felhasznaltam.
A kor prédikécids gylijteményeit a lehetd legteljesebben, az apronyomtatvanyokat lehetdség
szerint vizsgéaltam at, valamint tobb levéltar és konyvtari kézirattdr anyagéat probaltam

felkutatni és megismerni, igy Osszességében tobb ezer nyomtatott és kéziratos prédikacid



ismeretében dolgoztam. Torekedtem arra, hogy a korabeli papsagot jellemz6 minden réteg
képviseltesse magat. Vilagi papi, szerzetesi €s ex-szerzetesi szerzoket egyarant vizsgaltam, ez
utobbiakat is a lehetd legtobb rendet figyelembe véve. A papok koziil nemcsak a nevesebb és
muveltebb, hanem a kevésbé ismert és nem tOlzottan szinvonalas szerzoket is
attanulmanyoztam. Disszertdcidmban a tobb tucat szerzd6i életmii kozt kiilonds hangsullyal
jelenik meg Molnar Janos (1728-1804), Klenak Narcisz (1741?-1805), Alexovics Vazul
(1742-1796), Egyed Joakim (?-?), Simon Maté (1743-1818), Negyedes Pal (1753-1803),
Torok Damaszcén (1757-1824), Fejér Gyorgy (1766-1851) és Sombori Jozsef (1783-1822)

munkdassaga.

I1. A feldolgozas szempontjai

Disszertaciomban a magyar irodalom egy eddig alig kutatott teriiletét vettem gorcso
ala. Munkamat nehezitette, hogy toretlen Uton jartam. Mig a magyar prédikacio-irodalom
korabbi fejezetei, ha nem is teljesen, de meglehetésen jol feltartak, a 18-19. szazad
fordulojanak szénokai és szentbeszédei (néhany elére mutatd tanulmany kivételével) nagyon
kevéssé ismertek a szakirodalomban.

Ennek ellenére — és ez tovabbi nehézséget jelentett — a rank maradt prédikécios
anyag rendkiviil bdséges, akar a nyomtatott, akdr a kéziratos forrasokat tekintjiik.
Irodalomtorténet-irasunk szamara még hosszu idére elegendd feladatot jelenthet egy-egy
elfeledett szerzd vagy életmii részletes feltardsa. Magam nem ezt tekintettem célnak, hanem
arra torekedtem, hogy a felvildgosodas koranak magyar nyelvli prédikacidirodalmara a maga
egészében felhivjam a figyelmet. Munkammal idOben tagitani akartam a prédikacid-torténeti
kutatasokat, amelyek eddig jobbara a barokk végéig tartottak, egyben tovabb akartam arnyalni
a hazai felvilagosodas-kutatds eredményeit. A felvildgosodas hazai recepciojanak, a hatasok
¢s ellenhatasok roppant bonyolult rendszerének teljesebb megértését illetden a prédikéaciok
sok 1) szemponttal szolgalnak. A felvilagosodas heterogenitasanak mar jol ismert tényét az
egyhazi litertura, kiilondsen a kor prédikacidirodalma még tovabb arnyalja.

A hatalmas forrdsanyag térben, iddben, gondolkod4sban ¢és mentalitasban,
miiveltségben, stilusban, szandékban, a célkozonség megszolitdsaban a legeltérdbb tipusokat
¢s jelenségeket hordozza, ezért igyekeztem a legjellemzdébb, a legalapvetébb tendencidkat
meghatarozni ¢és kimutatni, a legfontosabb sajatsagokra felhivni a figyelmet. Sok részlet
kidolgozasara, sok felmeriild kérdés megvalaszolasara azonban iddbeli és terjedelmi okok

miatt nem volt lehetéségem. Torekedtem elkeriilni minden prekoncepcidzus elméletet,



megallapitdsaimat mindig szovegekkel tdmasztottam ald. Munkam végén igyekeztem olyan
szoveggyljteményt Osszeallitani, amely a korra kiilondsen is jellemzo, és eddig ismeretlen
sermo-fragmentumokat tartalmaz. Ennek ellenére tudom, hogy sok meglatasom vethet fel
kérdéseket, és adhat okot vitara.

Alapvet6 kérdésem az volt, hogy a tradicio és progresszio kettdssége hogyan jelenik
meg a korabeli szentbeszédekben, mennyiben hagyomanyos és mennyiben valtozé miifaj a
prédikacio a 18-19. szdzad fordulojan; illetve, hogy az addig ismeretlen eszmei aramlatok
milyen dialogusra késztették a kor igehirdetdit. Torekedtem feltarni, hogy az ,,atlagos”
templomba jard hivokhoz papjaik altal milyen interpretacidban €s milyen szlir6n keresztiil
jutottak el kiilonbozo korabeli nézetek, vélemények, aramlatok. A katolikus prédikacio ugyan
az egyik leginkabb allandosult miifaj az irodalomban, ugyanakkor a legelevenebb is, hiszen az
€16 szo és a hallgatdsaggal vald kozvetlen kontaktus sajatsagos beszédszituaciodt teremt, és
lehetdséget ad a gyors reflexiokra, aktualizalasokra.

Feldolgozasomban megvizsgaltam a beszédek kiilsé tulajdonsagait, igyekezvén
megtudni, hogy mennyire viszik tovabb a korabbi, féleg a barokk prédikaciok formai
sajatsagait, kiilonosen a beszédek szerkezetét és terjedelmét illetden.

A formai szempontokon tul nagy figyelmet forditottam a tartalmi sajatsagokra:
melyek voltak a korban a prédikaciok f6 miifajai, milyen argumentacids apparatust, milyen
forrasokat vonultattak fel? Milyen koncepcionalis szokasok figyelhetok meg az adott
igehelyekhez ~ torténd  témavalasztasokban? A tudoményok  (kiilondsen  a
természettudomanyok) nagy mértékii  valtozasaibol  besziiremkedett-e  valami a
szentbeszédekbe? A kor racido-kdzpontlisaga mennyiben nyomta ra a bélyegét a beszédek
irodalmi, stilisztikai megformaltsagara? Voltak-e stilisztikai eszkozok, amelyek hasznalata
visszaszorult, valtozatlanul maradt, vagy gyakoribba valt? Jelentkeztek-e a prédikacidkban
esetleg kordbban nem hasznalatos kifejezéeszk6zok? Hogyan befolyasolta a felvilagosodas
tekintélytisztelettel és forraskritikaval kapcsolatos hozzaallasa a szakralis és profan forrasok
(Biblia, szentatyak, zsinati szovegek, torténeti és koltéi miivek sth.) szerepét az érvelésben és
a polémidban? Milyen mddon és mértékben tekintették prédikacios ,,segédanyagnak™ a
korabbi és a kortars prédikacioszerz6k miiveit?

Kutatasaimban nem hagyhattam figyelmen kiviil a prédikacioknak a felvildgosodas
recepcidjaval kapcsolatos vonatkozasait. Erdekelt, hogy vajon a korabeli papsag csak puszta
érzékeldje, vagy elszenveddje, esetleg aktiv alakitdja volt-e a 18. szdzad ’70-es éveivel
kezd6dé paradigmavaltasnak. Hogyan értelmezték Onmaguk feladatat a lelkipasztorok a

felbukkano vallas- és egyhazellenes tendenciak kozepette? Hogyan folytatodott a polémia a



protestantizmussal, és hogyan bontakozott ki a kor divatos teologiai nézeteivel (janzenizmus,
febronianizmus, gallikanizmus, reformkatolicizmus stb.), filozofiai és politikai iranyzataival
(pl. jozefinizmus) szemben? Mit utasitanak el, mit fogadnak el ezekb6l? Milyen teologiai
sajatsagok jellemzik a kor prédikacioit? A tolerancia és az Okumenikus gondolkodas
mennyire sajatja beszédeknek? Melyek lettek a polémia f6 csapasiranyai? Egyaltalan lehet-e
altalanos tendencidkat megfogalmazni, vagy minden szerzd egyéni koncepciok szerint
viszonyul mindehhez?

Végiil igyekeztem szamba venni a prédikaciok politikai és tarsadalmi reflexioit,
kiilondsen a francia forradalom és a napdleoni habortik eseményeire vonatkoz6 szovegeket €s
utalasokat.

Disszertaciomat egy adossagtorlesztés elsd részletének szantam. A korabeli beszédek
tovabbi vizsgalatdhoz szerettem volna alapot nyujtani, hiszen tisztdban vagyok azzal, hogy a
szovegeknek még sok mas megkdzelitési lehetésége van, €s az altalam vizsgalt szempontokon
kiviil sok egyéb is létezhet, illetve hogy az altalam felvetett szempontok mas aspektusbol
tovabb alakithatok. A korabeli prédikaciok szinte felfoghatatlanul gazdag forrasértékkel
rendelkeznek a torténeti és helytorténeti, filozofiai, szocioldgiai, néprajzi, ortografiai,
kultartorténeti, vallasfilozofiai, dogmafejlédési, ¢€letmod-torténeti €s egyéb tudomanyos
kutatasok szamara. Munkam nem titkolt célja, hogy — akar vitak, ellenvetések, kiegészitések

aran — egy hosszu folyamat elinditoja legyen.



ITI. A kutatas megallapitasai és eredményei
1. A prédikaciok formai sajatsagai

A prédikaciok a 18-19. szazad forduldjan toretleniil kovetik a barokk prédikéaciok
formai sajatsagait. Mind a nyomtatott, mind a kéziratos prédikaciok felépitése hasonlo, az
egyes szerzokre jellemz6 sajatsagok, eltérések nem mérvadok. A prédikaciok elején mindig a
Szentirasbol vett idézet talalhato (legtobbszor az Evangéliumbdl), szinte mindig az aznapra
kijelolt perikdpabdl, latin €s magyar nyelven.

A beszéd a bevezetéssel (exordium) kezdddik, altalaban ez tartalmazza a téma
megjelolését (propositio). Elmaradhatatlan a beszéd felosztasa (partititio), amelyet gyakran
dichotomikusan fogalmaznak meg a szerzok. A partititio utan el6fordulhat figyelemkérés
(captatio) vagy segitségiil hivas (invocatio) is.

Ezutan jon a beszéd lényegi része, a targyalas (tractatio), amelyet néha a téma
kifejtésének (argumentatio) hivnak. Ezen beliil elé6fordulhat érvelés, bizonyitas (confirmatio),
¢és az ellentétes nézetek, tévtanitasok cafolata (refutatio) is. A beszédek legtobb esetben két-
vagy haromrészesek (pars I, 11, 111). Az egyes pars-ok tovabbi tagolasa az egyes szerzoktol
fliggd: vannak, akik nagyon alaposan, romai vagy arab szamokkal, betlikkel és egyéb jelekkel
(pl.: — §) tovabb osztjak az egyes részeket, legtobben viszont megelégszenek a bekezdések
szerinti tagolassal, esetleg sorkihagyéssal, vizszintes vonallal teszik attekinthetdbbé
munkajukat.

A beszédet legtobbszor kiilon befejezés (epilogus vagy peroratio) zarja. Ez
tartalmazhat 6sszefoglalast, buzditast s imat.

A prédikaciok terjedelme nagyon eltérd, de altalaban csokkend tendenciat mutat az
el6z6 korokhoz képest. Egy-, vagy masfél oras beszédek ebben a korban mar ritkasdg szdmba
mennek, az atlagos vasarnapi szentbeszéd fél-, haromnegyed oOrés lehetett. Bucsui vagy egyéb
tinnepi alkalmakkor lehetett ennél tobb is. Teljes bizonyossaggal azonban nem lehet
megallapitani a prédikaciok hosszat, hiszen sosem tudhatjuk, hogy a leirt valtozat a maga
teljességében hangzott-e el a szoszEékrél. Nem ismerjiik az egyes szonokok eldadasi tempojat
sem, ami nagyban befolydsolhatja az iddétartamot. Vannak Oridsi terjedelmii nyomtatott
»beszédek”, amelyek abban a formaban biztosan sosem hangzottak el. Ezek egy téma tobb
szempontu, teljes kidolgozésai, amelyeket szerzéik arra szantak, hogy lelkipasztor-tarsaik
kedviikre merithessenek, valogathassanak beldle, illetve hogy az olvasok egy helyen

megtalalhassék, amit az adott témarol feltétlentil tudniuk kell.



2. Tartalmi sajatsagok

A vizsgélt korban a beszédek nagy része dogmatikai vagy erkolcsi tételes beszéd
(sermo). Ritka a homilia, kiilonleges alkalmakkor el6fordulnak dics6ité (panegiricus)
beszédek. Am ritkdk a ,vegytiszta” prédikaciok: a dogmatikai beszédek szinte mindig
tartalmaznak erkolcsi vonatkozéasokat, buzditasokat, az erkdlcsi beszédek pedig nem
nélkiilozik az adott targy hittani megalapozasat.

A prédikaciok legfobb forrasai tovabbra is: a Biblia, a szentatydk, a papak és
zsinatok tanitasa; am ezen forrasok jelentésége korszakunkban atértékelddik. Hivo
katolikusok eldtt természetesen tovabbra is mindegyik megingathatatlan tekintély, am
bizonyos érvrendszerekben a szerz6k mar érzik forrasaik bizonyitd erejének sebezhetdségét.
Bizonyos egyhazatydk, péapak ¢és az Ujkori zsinatok csak hivé katolikusok szaméara
rendelkeznek meggy6z6 erével, mas felekezetek vonatkozasaban ellenben nehezen
hasznalhatok fel. Az egyhazat, vallast tamado nézetekkel szemben pedig sem ezek, sem a
Biblia nem perdont6 bizonyiték, hiszen az ellenfelek sokszor épp a kinyilatkoztatds és a
tekintélytisztelet ellen léptek fel. Ezért — foleg polémikus beszédekben — sok szerzd
probalkozik azzal, hogy érvelését minél szélesebb alapra allitsa. Térekszenek bemutatni, hogy
érvelésiiket nemcsak az egyhaz tanitisa, hanem a jozan €sz, és a természet torvényei 1S
alatdmasztjak, valamint hogy a katolikus tanitds a nemzet €s a tdrsadalom szempontjabdl is a
leghasznosabb. Ugyanakkor 4llandéan hangstlyozzak, hogy a racié 6nmagéban nem elegendd
sem a vilag, sem Isten megismerésére, elengedhetetlen a hit is. Ugyanigy figyelmeztetnek,
hogy a természettorvény a kinyilatkoztatassal egyiitt adhat helyes erkdlcsi utmutatast, €s a
vallas nélkiili erkolcs tokéletlen €s nem elégséges, nemhogy az idvosség, de a tarsadalom
javara sem. A prédikaciokban egyre nagyobb hangsulyt kapnak az altalanos emberi (sokszor a
pogany torténelembdl, filozofiabol, vagy mas vallasokbol aldtdmasztott) értékek és erények.
Ugyanakkor igyekeznek bizonyitani, hogy ezek dnmagukban csak toredékesek voltak, és a
kereszténység adta meg a kiteljesedésiiket.

Korszakunkban is jellemzd a kozépkortol elterjedt prédikacidépitkezési eljarés: a
szerz6 megvizsgalja a kitlizott targy Oszovetségi elOképeit, majd jézusi és ujszovetségi
alapjait, és mindezeket alatamasztja az egyhaz: a szentatyak, papak, zsinatok, tekintélyes lelki
irok tanitasaval, esetleg szentek ¢életével (mikdzben esetleg cafolja az ellentétes hitvallasokat,
eretnekségeket). Mindezekhez flizi a maga észrevételeit, buzditasat.

A legfontosabb forrascsoportok mellett nem elhanyagolhatok a legkiilonb6zébb

szakralis €és profan forrdsok sem: a liturgia, a zsolozsma, bibliakommentarok, teologiai



munkak, imakonyvek, florilégiumok, torténeti munkdak, egyhazi és vilagi torvények, hirlapi
cikkek stb. Ritkabban vilagi irodalmi miivek, torténeti vagy koltéi munkak is el6fordulhatnak
a forrasok kozott.

Szamos példajat latjuk, hogy az egyes szonokok egymas miveit hasznaltdk fel a
prédikaciok elkészitéséhez. A nyomtatott konyvek gyakran kifejezetten a lelkipasztorkodo
papsag munkajanak ,.konnyebbségére” lattak napvilagot. A szerz6k meglehetds szabadsaggal
alkalmaztak a régebbi €s a korabeli beszédeket. Néha csak gondolatokat €s érvrendszert, néha
rovidebb idézeteket, néha pedig hosszu szakaszokat vettek at szerzoOtarsaik munkaibol.
Pazmany Péter még 150 év tavlatabol is erdteljes hatast gyakorol a prédikacidirodalomra.
Ebben a miifajban az ,,eredetiség” kovetelménye nagyon kevéssé érvényesiil, és a kompilacios
modszerek a keresztény okortol kezdve vajmi keveset valtoztak. Egyes szovegek, gondolatok,
témak vandorldsa néha jol kimutathat6, &m tobbségiik tja kdvethetetlen.

Feltiind, hogy a felvilagosodas koranak prédikacioi keriilik a bizonytalan hitelességii
¢s a legendas forrdsok alkalmazasat a szentbeszédekben, hozzaértve, hogy a korabeli
forraskritika nem egyszer tévedett a forrasok hitelességét illetden.

A prédikéaciok és a profan tudomanyok kapcsolata ellentmonddsos: a szerzok a
nyelvészet €s a torténelem teriiletén meglehetds jartassaggal rendelkeznek, az irodalommal
szemben legtobben bizalmatlanok, a természettudoméanyokban pedig a tilnyomé tobbség

nagyfoku tdjékozatlansagot mutat.

3. Stilisztikai jellemzok

A felvilagosodas-kori prédikéaciok irodalmi kifejezéeszkozokben szegényesek. A
szerzOk elsddleges célja az ismeretkozlés, tanitds volt. A szonoklat harmas docere-movere-
delectare feladata koziil tudatosan az elsére helyezik a legnagyobb hangstlyt. A meginditas
eszkozei, az érzelmes leirasok, felkialtasok, compassiora valdo buzditasok foleg a husvéti
tinnepkorhoz (kiilondsen nagypéntekhez), kardcsonyhoz, illetve bizonyos szentekrdl szo6ld
beszédekhez kothetok.

A korabeli szerzOk tudatosan keriilik a beszédek tulzott irodalmi felékesitését.
Hasonlatokat, metaforadkat nagyon ritkan hasznalnak. Szinte teljesen kiveszik a beszédekbdl a
példa. Legfeljebb okori torténelmi példakat hasznal szivesebben néhany szerzd.

A beszédeket szavak és fogalmak — sokszor etimologiai — magyardzataval teszik
szinesebbé ¢és egyben tudomanyosabba. Kiilondsen kedvelt kifejezéeszkoz a prédikaciokban a

sermocinatio, azaz beszéltetés, amikor a szerz6 eljatssza, hogy egy masik személy szavait 6



helyettesiti, vagy idézi. Gyakori, hogy a prédikaciokban Jézus, Maria, vagy valamelyik szent
»hevében” szo6lal meg a koncionator.

Ugyancsak kedvelt eszkoze a prédikaciodiroknak a halmozas, ezen beliil is a kérdések
halmozasa, az anaforisztikus mondatépitkezés, parhuzamok és ellentétek, valamint szolasok
¢s kozmondasok alkalmazasa. A felkialtasok, megszolitasok, kérdések a hallgatosaggal valod

kapcsolat fenntartasat szolgaljak.

4. A prédikaciok a megvaltozott eszmei kornyezetben

A prédikaciokat vizsgéalva kétséget kizdrdan megéllapithatd, hogy a lelkipasztorkodo
papsag uj, minden korabbitol eltérd korszak kibontakozasat tapasztalta a 18. szadzad derekatol.
Ezt az ujdonsagot elsGsorban az egyhaz- és vallasellenes eszmék terjedésében érzékelték,
amelyek hamarosan a katolikus hivok mentalitdsara és erkolesi szemléletére is jelentds
hatassal voltak. Ezért a szonokok feladata megvaltozott, ahogy ezt gyakran ki is fejezik a
sz0sz€krOl: nem elegendd a hit dgazatainak ismertetése €s a hivek buzditdsa, hanem ,,4j és
szokatlan dolgokrol” is szdlniuk kell, sokszor pedig az ellenfelek gondolatmenetéhez
alkalmazkodva, mintegy az 6 fegyverzetiikkel kell megvédeniiik hitiiket.

A felvilagosodas koranak kiilonboz6 filozofiai dgazatairdl a papsag nagy részének
nem voltak mélyrehatd ismeretei. Voltaire €s Rousseau nevét néha megemlitik a
prédikaciokban, ritkabban el6fordul esetleg Bayle, Locke, de mas alig. Szinte sosem
talalkozunk azzal, hogy nézeteiket szisztematikusan ismertetnék vagy céafolnak, inkabb
altalanossagokban, giinyos vagy ingertilt oldalvagasokban itélik el dket.

Sokszor becsmérlik a szdszeékrdl a ,,naturalistakat”, deistdkat, materialistakat, vagy
egyéb iranyzatok képviseldit, de legtobbszér mindezeket csak Osszefoglaldan a
»~megvilagosultak” vagy a ,,mai tudoskdk™ néven, tanaik részletezése nélkiil emlegetik. Az
igehirdetésben 4ltaldban sommadsan, néha a legkiilonbozObb nézeteket Osszemosva,
elnagyoltan itélik el koruk — szerintiik — ,,eszefordult” gondolkodoéit és azok eszmerendszerét.
Legtobben — talan épp feliiletes ismereteik miatt, vagy kényelmi szempontbdl — azon a
véleményen vannak, hogy ezek az ,,uj” tanitdsok valdjdban nem is ujak: a régi tévtanitasok,
eretnekségek felljitasabol szarmaznak. Mivel pedig ezeket a régi zsinatok és szentatydk mar
kivétel nélkiil megcafoltdk, most sem lenne mas feladat, minthogy ezek tanitdsat minél
alaposabban megismerjék az emberek, hiszen csak a hitben tudatlanok valhatnak aldozatava a

tévedéseknek.



Masik altalanosnak mondhaté véleményilik, hogy az 1j tanitdsok, illetve azok
megalkotoinak és kovetdinek erkodlese kozott kozvetlen Gsszefliggés van: azért romboljak le
az egyhaz tekintélyét, azért kérddjelezik meg etikai rendszerét, mert fel akarjdk szabaditani a
lelkiismeretiiket. Blinos ¢életiik megokolasdhoz gyartanak alapot elméleteikkel, azért tagadjak
a lélek halhatatlansagat, az utolsé ,kozonséges” itéletet, a jok ¢és rosszak talvilagi
jutalmazasat, hogy nyugodtan ¢lhessék erkdlcstelen életiiket.

A katolikus klérus szinte egydntetlien oppozicioban all a jozefinizmussal és a
»megvilagosodas™ legtobb hozadékaval, foként azok forradalmi iranyzataival. Legtobben
ugyanigy elutasitottak a felvilagosodas idején hazankban is terjedd, az egyhdz korabbi statusat
megkérddjelezd teologiai nézeteket (febronianizmus, gallikanizmus, janzenizmus) is. Nem
ilyen egyértelmii az Antonio Muratori nevével fémjelezhetd, és hazankban is terjedd
reformkatolicizmus, vagy katolikus felvilagosodds megitélése. Bar igehirdetésiikben gyakran
elitélik azokat a katolikusokat, akik valtoztatni akarnak az &si hagyomdanyokon, a
gyakorlatban a legtobben mégis a reformkatolicizmusnak megfeleld, egyfajta
kiegyensulyozott, tilzasoktdl mentes, jozan vallasossdgot képviselnek akar a szentek
tiszteletét, akar a liturgiat, akar a jambor szokasokat illetden.

Nem mondhatjuk tehat, hogy a felvilagosodas érintetleniil hagyta a papsagot. A
korszerli tudomanyossagra valo igény, a forraskritika fejlddése, a tolerancia gondolata, a
magyar nyelv gondozasa, a nemzeti hagyomanyok, a divat és a nevelés kérdései ugyancsak
sokféle vélemény kialakulaséara adtak lehetdséget a papsag korében. A beszédekbdl ugy tiinik,
hogy a klérus a legkevésbé sem képviselt egységes véleményt ezekben a kor altal felvetett

problémakban; még ugyanazon szerzetesrendben is taldlkozhatunk ellentétes elgondolasokkal.

5. A polémia valtozasai

A barokk idején eléforduld polémia szinte kizarolag a protestans tanok ellen iranyult,
¢s elsdsorban teoldgiai természetli volt: az eukharisztia, az egyhézi rend, a gyonas és egyéb
szentségek, egyhdzfegyelmi kérdések és a kinyilatkoztatds értelmezése adta a legfobb
témakat. Korszakunkban a vita sokiranyiva valt. A protestantizmussal valé polémia
megmaradt, de enyhiilt. A szonokok erdfeszitése egyre inkabb a kinyilatkoztatast, a vallast, az
orok életet alapjaiban tamadd nézetek visszaszoritasara iranyult. A katolikus restauraciot
kovetd magabiztos katolikus hangnem ujra elbizonytalanodott. Nehezen talaltdk a hangot és

az ellenszert arra a felfogasra, amely minden kultuszt, szentséget, valldsi hagyomanyt



feleslegesnek tartott, Krisztust csupan embernek, a Bibliat pusztan emberi miinek tekintette.
Ezzel szemben a hagyomanyos katolikus érvrendszer gyengének bizonyultak.

Ugyancsak fel kellett venniiik a harcot az egyhaz korabbi statusat tamado jozefinista,
febronianus és egyéb nézetekkel. A kihivasokra adott valaszkisérletek azonban szinte
annyifélék, ahany szerzé van. Igy egymds kozott is megfigyelheték vitdk bizonyos
kérdésekben: az engedékenyebb papok a hagyomanytisztelobbeket tamadjak, €s viszont; de az
is eltérd, hogy ki milyen kérdésben liberdlis vagy konzervativ. Korszakunk a katolikus
prédikacio utkeresésének korszaka. Minden szerzé legnagyobb dilemmaja, hogy gy tudjon
hathatésan megszolitani a kor dramlatai altal érintett hallgatoit, hogy megmaradjon a sértetlen
katolikus tanitasban.

Ugyanigy nehezen tudtak megbirk6zni azzal a kihivassal, hogy egyre nagyobb
szamban bukkantak fel olyan hivek, akik 6nmagukat tovabbra is hivonek, jo katolikusnak
tartottak, de életfelfogasuk, vallasos gondolkodasuk, életviteliik sokban eltért attol, amit a
papsag elfogadhatonak tartott. A prédikaciokban a legtobb szerzo ,,hideg” keresztényeknek
nevezi Oket. A papsag és a hivek kozott egyre nagyobb szemléletbeli szakadék tatongott. A
tolerancia, bizonyos dogmatikai tételek megkérddjelezése, az erkolesi laxizmus, a nevelésbeli
szigor enyhiilése, a szdrakozdsok szabadossdga a hivok korében mind-mind Ujfajta
lelkipasztori stratégia, szonoki attitiid kialakitasat kovetelte, amelyet nehezen talaltak meg a
szerzOk. Hozzdjarult ehhez a papsag és az egyhdz tekintélyének visszaszoruldsa is. A
szonokok maguk is érzékelték, hogy tanitdsuknak nincs olyan stlya, mint elédeik idejében. A
hivek, ha meg is hallgatjak, tetteikben kevésbé kovetik azokat, és nem félnek kacérkodni a
prédikacioban karhoztatott nézetekkel, erkdlcsokkel, tudomanyokkal.

Kiilon ki kell emelniink a szonokok hatarozott fellépését a ,,szabados konyvek™ ellen.
Nemcsak a prédikaciokban, hanem 0nalld6 miivekben is intették hiveiket az altaluk
karhoztatott konyvek veszélyeire. Ezek lehettek teoldgiai vagy filozofiai miivek, allam-, vagy
egyhazellenes munkak, de legtobbszor inkdbb a szépirodalom targykorébe tartozok:
~romanok”, verses historidk, pajzéan, erotikus vagy tréfas alkotasok. Szintén megemlitendd,
hogy e korszak prédikacioi kezdték karhoztatni eldszor a szinhazat is, legtobbszor mint a

templom vetélytarsat, a felesleges és erkdlcstelen szorakozas helyét.

6. Tarsadalmi és politikai nézetek a prédikaciokban

A koncionatorok nemcsak a hagyomanyos egyhdzat, hanem a hagyomanyos

tarsadalmat biralo eszmék elterjedését is tapasztaltak. A torvény el6tti egyenldségre, a polgari
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demokracia megteremtésére, a sziiletési eldjogok eltorlésére vonatkozd elméletek, valamint
maga a francia forradalom ténye reakciot vartak a szoszékrol.

A korabeli szoénokok tarsadalomképe konzervativ. A hierarchikus tarsadalmat Isten
akarataval megegyezOnek vallja mindegyikiik, ennek megkérddjelezését, az ellene valo
lazadast és zOgolddast sulyos bilinnek tartjdk. Folyamatosan intik az alarendelteket az
eloljarok iranti hliséges szolgalatra és engedelmességre. Ezzel egyidejien viszont az
uralkodokat és eloljarokat is figyelmeztetik feladatuk lelkiismeretes végzésére, és Isten el6tti
felelosségiikre. A prédikaciok legtobbszor a nagycsaladot tekintik célkozonségiiknek, legyen
az akar polgari, akdr paraszti. A nemes ¢és udvari emberekhez sz6l0, az O értékrendjiikre
alapul6 beszédek teljesen visszaszorulnak. Az erkdlcsi beszédek a sziilokhoz €s a ,,cselédes
gazdakhoz” szdélnak. A kor prédikaciéi minden alkalmat megragadnak, hogy a keresztény
nevelésrdl buzditast adjanak. A sziiléket intik a ,,modi” nevelés veszélyeire. A gazdakat és
gazdasszonyokat pedig arra figyelmeztetik, hogy szolgaiknak, cselédeiknek nemcsak fizikai
¢s anyagi ellatasaért, hanem lelki tidvosségiikért is 6k a feleldsek. Vallasi és erkdlesi
példamutatast egyarant kovetelnek toliik.

Koruk egyenldségkultuszat hamisnak, megtévesztonek tartjdk, és hangsulyozzék,
hogy az igazi egyenlOséget, testvériséget Krisztus és az O egyhdza teremtette meg,
amennyiben a keresztségben mindenkit Isten gyermekévé tesz, az erények pedig minden
rendi és rangli embert alkalmassé tesznek az életszentségre.

Néha ugy érezziik, mintha a szonokoknak ,kapdra jonne” a francia forradalom.
Ennek eseményeit szivesen hasznaljak fel illusztracioul és bizonyitékul: milyen szérnylségek
kovetkeznek be, ha egy nemzet elveti a hagyoméanyokat, szembefordul kirdlyaval, egyhazaval.
Ma mar nem bizonyithat6, de valdsziniisithetd, hogy a papsdg szinte egyontetiien elitéld
véleménye a francia forradalommal kapcsolatban csillapitotta hazankban a forradalmi
heviiletet. Amikor pedig a mnapdleoni tamadas kovetkeztében a francia veszély
Magyarorszagot is fenyegette, sok szonok intézett buzdité beszédet az orszdg és a
hagyomanyos értékek megvédésére. Az 1809-es gyori csatdhoz kapcsolodd (azt megel6zo
lelkesitd, vagy a francidk kivonulasat kovetd halaado) prédikaciok a kor kiilonleges emlékei.

A korszak prédikacidinak fokozott politikai érdeklddése elsdsorban a francia
forradalommal kapcsolatos eseményekre vonatkozik (egyhazellenes intézkedések, a kirdly
kivégzése, a papa fogsaga és kiszabadulasa, Napodleon felemelkedése és bukésa stb.), de
ritkdbban el6fordulnak a kor mas politikai-katonai eseményeire torténd utalasok is.

A prédikéciok politikai utaldsai ebben az idében erdsen megnének. Ugyanakkor

cafolnunk kell azt a téves hiedelmet, hogy a felvilagosodas koraban a prédikacié politikai
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eszk6zzé, az uralkodd vagy a kormanyszervek profan céljainak templomi szocsovévé valt
volna. Rendeleteket népszerlisitd, pusztan vilagias okfejtésti, praktikus (mezdgazdasagi vagy
egészségiigyi) tanacsokat add utilitarista prédikaciokat szinte egyaltalan nem lelhetiink fel

ebben az iddszakban.

7. Teologiai nézetek és a masvallasuakkal valo kapcsolat

A Tridentinum 4altal kidolgozott, megujitott katolikus hitrendszer elég erdsnek
mutatkozott, hogy a magyar klérus a protestantizmussal hathatéosan vegye fel a harcot a
szO0sz€krdl. A vitds kérdéseket egyértelmisitd dogmak a prédikaciok teologiai
eszmefuttatasait is egységesitették.

A felvilagosodas kordban azonban a katolikus szénokok egységes fellépése
megsziint. A terjedd — mar emlitett, gyakran katolikus papoktol, f&papoktdl szdrmazod —
teologiai tjdonsagok kiilonbozé mértékben érintették az igehirdetdket, a reformkatolicizmus
eszméihez is kiilonféleképpen viszonyultak. Néhanyan a teoldgiai merevség fegyverét 6ltotték
fel, és a legkonzervativabb nézetek hangsulyozédsaval, a karhozattal valé fenyegetéssel
probaltak elejét venni, hogy hiveik a legkisebb mértékben is szimpatizaljanak az 1;j
eszmékkel. Hangsulyoztak, hogy csak a katolikusnak kereszteltek tidvoziilhetnek, az egyhaz
tanitasanak legaprolékosabb betartasat tették az iidvosség egyediili lehetdségének, nem
szorgalmaztak, hogy a hivek onalldban Szentirast olvassanak. Masok nyitottabb, jozanabb
nézeteket vallottak, és kevesen voltak, akik valamilyen vonatkozasban thlsagosan is
engedékenynek bizonyultak a modern nézetek iranyaban. Igy a papsag ezekben a kérdésekben
is gyakran egymassal szembenalld nézeteket vallott.

Gyakoriva valt az ugynevezett ,,oktatd beszéd”, amely egy teoldgiai kérdést —
sokszor a katekizmus alapjan — alaposan €s minden iranybol attekintve tanitja a hiveket. A
beszédek f6 célja a katolikus tanitas kifejtése, a protestantizmussal szembeni vita egyre
inkabb érintdlegessé valt a beszédek nagy részében. Az esetleges polémia f6 csapasa ebben az
esetben mar nem a vallas bizonyos kérdéseit eltéré mdodon értelmezd hivok, hanem a vallast
kiviilrél, mindenestiil tdmadoé hitetlenség ellen tortént.

A prédikaciokban ekkor kezd altalanossa valni a szemlélet, hogy keressék azt, ami
mas vallasokkal 6sszekot, ami elfogadhatd vagy példaul adhato a hivek szamara, ugyanakkor
meg is védjék a katolikus dogmatikat és moralitdst minden Osszeegyeztethetetlen nézettdl.
Ezért gyakori, hogy a pogany vagy keleti vallasokbol is példakat hoznak egy-egy erény hosies

gyakorldsara. Ugyanakkor éles hangon biraljak ,tévelygéseiket”, a kereszténységtdl idegen
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vallasi elképzeléseiket. Ez a kettdsség figyelhetd meg a nem keresztény vilagvallasok és a
nem katolikus keresztény felekezetek vonatkozasaban is. A keleti kereszténységet
(ortodoxiat) elitélik szakadarsaguk és bizonyos teologiai és liturgikus kiilonbozdségiik miatt,
ugyanakkor veliik példaloznak, ha Krisztusnak az eucharisztidban 1évo realprezenciajat kell
megvédenilik a protestansokkal szemben. A protestansoknak a katolikusoktdl eltérd hitbeli és
egyhazfegyelmi kiilonbozdségét gyakran hangsulyozzdk a szentségek ¢és egyéb teoldgiai
kérdések targyaldsakor, de sziikség esetén protestans teologusokra is hivatkoznak a
kinyilatkoztatas, Krisztus istenembersége ¢és mas kozos téméakban. Amikor pedig a talvilagot,
a lélek halhatatlansagat, Isten 1étét, érik tamadasok, mohamedanokra, zsidokra, s6t pogany
vallasokra is hivatkoznak. Mas vallasok hiveit, kimagaslo erkolcsti tagjait pedig gyakran
allitjak példaképiil a ,,hideg” keresztények elé. Amikor a szerzdk koruk kiilonbdz6 eszméivel
polemizalnak, a védekezés ¢és tdmadds Ohatatlanul kozel hozza azokat, akik bizonyos
kérdésekben kozos nevezén vannak. Ezt a jelenséget nevezem ,lelkipasztori
okumenizmusnak”, amely nem ,,magas” teoldgiai megfontoldsokbol, €s nem a tolerancia
szellemébdl fakadoan, hanem a sziikséges lelkipasztori ovintézkedések miatt keresi a masik

vallassal vald kozosséget.
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