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BEVEZETO

Sasvar (Sastin, Nyitra m.) Magyarorszag és a Habsburg monarchia egyik legjelentsebb kegyhelye
volt a 18. szdzadban, kultuszdnak intenzitdsa a mariazelli €s a mariavolgyi zardndokhelyéhez hasonlit-
hat6." A Féjdalmas Sziiz sasvari buicstjarhelye Esterhdzy Imre esztergomi érsek és a csdszari haz
kiilonleges tdmogatasat élvezte: a pdlos rend 4ltal gondozott kegyhely templomanak épitési koltségeit
jelentds részben az érsek és az uralkodépar adomanyai fedezték: a freskdkat a lotaringiai szarmazasu
udvari festd, Jean-Joseph Chamant és miihelye festette, a féoltart a csdszari f6épitész, Nicolaus
Paccassi, illetve a kamarai épitész, Franz Anton Hillebrandt tervezte Maria Terézia személyes meg-
rendelésére. Hirom mellékoltdrkép Johann Lucas Kracker, illetve Josef Ignaz Mildorfer miive. Az
uralkoddpar rendszeresen elzardndokolt a csodatévd szoborhoz, s 1762-ben személyes jelenlétével
tiintette ki a kegyszobor tinnepélyes transzlédcidjat.

,Csdszdri” rangja és kitlind, a magyarorszagi barokk emlékanyagbdl kiemelkedd miivészi kva-
litdsa ellenére Sasvdr az idok sordn mégis mintha feledésbe meriilt volna. Az egykori Habsburg mo-
narchia centrumdban —Pozsonytdl és Brn6tol egyardnt 60, Bécstdl 80 km-re — taldlhat6 kegyhely a 18—
19. szdzadban valddi birodalmi zardndokhelyként funkciondlt, szlovdk, magyar, morva és osztrdk za-
randokok ezrei keresték fel. A monarchia széthulldsdval Sasvér kordbban oly kedvez6 foldrajzi elhe-
lyezkedése egy csapdsra megsziint, s6t egyenesen periferikus helyzetbe keriilt. A szlovdk-cseh hatértol
10 km-re fekvd varoska csak az utdbbi tizenot évben kezdett feléledni, immar mint szlovak nemzeti
zarandokhely (Panna Mdria patronka Slovenska), ami magéval vonta a szalézidnus rend Ujboli meg-
telepedését,” valamint a templom helyreallitasat és a freskok restaurdlasat is.

A sasvari kegyhely 18. szdzadi torténetének vizsgalata anndl is inkdbb indokolt, mivel a kutatas
eddig nem szentelt kelld figyelmet a témanak, jollehet kutatistorténete hosszi iddre tekint vissza.
Ipolyi Arnold a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain mar 1860-ban méltatta a sasvari templomot, melyet “a
renaissance izlés akkori legfényesebb modoraban, szdmos czikornydk- s dloszlopzatokkal” épitettek,
1884-ben pedig Czobor Béla tette kozzé a sasvari kolostor 1782-es leltarat az Egyhdzmiivészeti Lap-

ban.’ A két vilaghdbori kozott megindulé barokk-kutatds keretében Bir6 J6zsef 1932-ben a nagyvéra-

Itt szeretnék koszonetet mondani témavezetdémnek, Galavics Gézanak, valamint Szilardfy Zoltdnnak a munkédhoz
nyujtott segitségiikért, tandcsaikért és birdlataikért. Ugyancsak koszonettel tartozom Schmidt Zoltan szalézidnus
szerzetesnek, a sasvari Don Bosco Gimnazium tandrdnak sasvdri tartézkoddsaim sordn nydjtott segitségéért. Ko-
szondm tovabba Bubryak Orsolya, Martin Ci¢o, Garas Klara, Jernyei-Kiss Janos, Fazekas Istvdn, Javor Anna,
Koltai Andras, Elisabeth Leube-Payer, Palffy Géza, Velladics Marta, Gérard Voreaux és Renate Zedinger segit-
ségét. Békés Enikdnek pedig nemcsak a latin nyelvii forrdsok értelmezésében nyujtott segitségét koszonhetem.

' Mariazell magyarorszagi kultuszdra vonatkozéan 1d.: Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004. (tovébbi
irodalommal); Mériavolgyre vonatkozdan 1d.: PASZTOR 1943

% A szalézidnus rend el6szor 1924-ben vette birtokba a sasvéri templomot és kolostort, majd 19501990 kozott
laktanyaként szolgélt az épiilet. 1991-t6l a szalézidnus rend Don Bosco fitigimndziuma miikddik a kolostorban.

? IPOLYI ARNOLD: Fehérhegységi iiti képek. Lefelé Szakolczdtol Dévényig. Vasarnapi Ujsag 1860, 15. sz., 171-
173.; A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke 1782-ben. I —IV. In: Egyhdzmiivészeti Lap V. (1884), 19-23., 40—
46., 79-84., 114-118.



di pdlos templom kapcsan elséként vizsgalta a sasvéri templom épitészeti kialakitdsat, aminek Hekler
Antal is figyelmet szentelt német nyelvii magyar miivészettorténeti szintézisében.* 1938-ban egy ki-
sebb Osszefoglalds — egyfajta Kunstfiihrer — is megjelent a sasvéri templomr6l, Jozef Cincik tolldbodl,
aki ugyanebben az évben egy alaposabb tanulményt is kozolt a Chamant-nak tulajdonitott sasvari fres-
k6krol.” 1940-ben Kisban Emil levéltari forrdsokat is hasznalva foglalta 6ssze a sasvari palosok torté-
netét a rend magyarorszagi torténetérdl frott miivében.® A méasodik vildghabori utdn megélénkiilé ba-
rokk-kutatds a templom miivészeti dekoracidjanak egy-egy elemét vizsgalta mifajok szerint. Garas
Klédra a magyarorszagi barokk festészetet Osszefoglaldsaban roviden targyalta a sasvéri freskdkat is,
majd Voit Pal 1969-ben épitészettorténeti szempontbdl elemezte a sasvari templomot, s megkisérelte
azt Josef Emanuel Fischer von Erlach oeuvre-jébe vonni.” Kelényi Gyorgy 1976-ban megjelent
Hillebrandt-monogréfidjaban foglalkozott a sasvari fOoltarral, s az ugyanebben az évben megjelent
Documenta Artis Paulinorum cimi forrdskiadvanyban Gyéressy Béla tette kozz¢ a sasvari templom és
kolostor torténetére vonatkozé levéltari adatokat.® Ezt kovetéen Anna Petrova-Pleskotova értékelte a
templom falképeit a 18. szdzadi festészet szlovékiai emlékeit feldolgozé munkdjdban.” Az 1998-ban
megjelent szlovdk barokk kézikdnyv mdr kitiintetett figyelmet szentelt mind a freskdknak, mind a
templom épitészeti kialakitdsanak, majd Jozef Medvecky és Andrej Botek elemezte a templom fres-
Kéit és oltarképeit.'’ Legijabban Szilardfy Zoltdn a sasvéri kegyszobor magyarorszagi kultuszanak je-
lent6sebb emlékeit foglalta dssze egy rovid tanulményban, majd Jan Papco és Javor Anna elemezte a
freskokat és az oltarképeket.''

A disszertaci6 az eddigi részkutatdsok eredményeire tdmaszkodva a monografia igényével szii-
letett. Ebben a tekintetben tehat a kegyhely-monografidk hagyomdnyait igyekszik kovetni és feleleve-
niteni,'” s ugyancsak kutatdstorténeti elézményként emlithetjiik a barokk templomokr6l frott monogra-

fidkat; a magyarorszagi barokk miivészet kutatastorténetében foleg Pigler Andor, Kapossy Janos és

4 BIRO 1932, 21-22.: HEKLER, ANTON: Ungarische Kunstgeschichte. Berlin 1937, 104. Kiilonés médon a ma-
gyarorszagi miivészet torténetének késdbbi 0sszefoglaldsaiban, kézikonyveiben mar nem kapott helyet a sasvéri
palos templom.

> CINCIK 1938; CINCIK 1938b

% KISBAN 1940, II. 49-55.

" GARAS 1955, 37-38, 192, 211.; VorIr, PAL: Die Kunst Josef Emanuel Fischer von Erlachs und seine unbe-
kannten Werke in Ungarn. In: Actes du XXII° Congres International d’Histoire de I’ Art. Bp. 1969, Tome II.,
132-140., itt: 135.

¥ KELENYI 1976, 48.; DAP II. 314-345.

% PETROVA-PLESKOTOVA, ANNA: Maliarstvo 18. storicia na Slovensku. Bratislava 1983, 66. skk.

' Barok 1998, 402-403, 469.; MEDVECKY 2003; BOTEK 2003

"' Ld. SZILARDFY 2003; PAPCO 2003, 662—-669.; JAVOR 2004, 69-71., kat. 85-87.; 350-353.

"2 A kegyhely-monogrifidk miifaja mind a hazai, mind a kézép-eur6pai (német-osztrdk) tudoménytorténetben a
masodik vildghdborit megel6z6 korszakra jellemzd. Néhany hazai példa: MOHL, ADOLF: Der Gnadenort Loreto
in Ungarn. Raab 1894; PACHER DONAT: A domdolki apdtsdg torténete. Bp. 1912; HORVATH ATHANAZ: A boldog-
asszonyi kegyhely torténete. Neusiedl am See 1926; BARTAL INCE: Mdriabesnyé torténete. Esztergom 1929;
BERTALAN VILMOS: Az dbuda-kiscelli trinitdrius kolostor és templom. Bp. 1942; PASZTOR 1943. Az osztrak pél-
dédk koziil: STOLZ, JOSEF: Geschichte und Beschreibung des Wallfahrtsortes Maria Trost bei Graz in Steiermark.
Mariatrost 1940; SCHWARZ, WALTER: Entstehung und Beschreibung der Wallfahrtskirche Maria Taferl. Mank
(N.O.) 1942; WONISCH, OTHMAR: Geschichte von Mariazell. Mariazell 1947



Schoen Arnold munkadit tekintjiik példaértékiinek."”> Azért volt sziikséges visszanyilni ezeknek a ma-
sodik vilaghaborut megeldzden sziiletett munkaknak a médszertandhoz — kiilonds tekintettel a forras-
kutatdsra és az “eseménytorténet” rekonstrukcidéjara — mert azok olyan historiografiai alapul szolgél-
nak a tovabbi kutatdsokhoz, ami Sasvar esetében jorészt még hidnyzott. A téma vizsgalatdhoz bdséges
— féleg rendtorténeti — forrdsanyag 4llt rendelkezésiinkre, ami azonban ennek ellenére sem adott va-
laszt minden kérdésre, igy a hidtusokat gyakran kénytelenek voltunk feltételezésekkel, hipotézisekkel
dthidalni."

Bar médszertani szempontbdl tobb tekintetben is tdimaszkodunk a hazai barokk-kutatds eme ko-
rai munkdira, a hagyomanyos miivészettorténeti szempontokon (pl. épitéstorténet, mesterkérdés, iko-
nogréfiai program stb.) til azonban a téma atfogdbb feldolgozasat tliztiik ki célul. Meggy6z0désiink
ugyanis, hogy a téma miivészettorténeti vonatkozasait a kegyhely 18. szdzadi kultusztorténetébe
dgyazva érdemes vizsgalni, ezért igyeksziink azt a maga teljességében és komplexitdsdban, egyfajta
holisztikus szemlélettel, miivészettorténeti €s néprajzi szempontok egyiittes alkalmazdsidval megra-
gadni; a gyakran egymdastdl elszigetelt kutatdsi eredmények szintézise teszi ugyanis lehetévé, hogy
egy atfogd elemzés keretében teljes és hiteles képet kapjunk a vizsgélt témdardl. Ahhoz, hogy megért-
siik és megfelelden értelmezziik a zardndoktemplom miivészettorténeti helyét, a hagyomanyos miivé-
szettorténeti megkozelitésnél komplexebb szempontrendszert alkalmaztunk: mentalitastorténeti, mi-
velddéstorténeti, szocioldgiai szempontok bevondsival, a “mil”, mint egyfajta barokk Gesamtkunst-
werk szociokulturdlis kontextusanak rekonstrukcidjdra, a kultusz mechanizmusdnak megismerésére
torekedtiink. A miivészettorténeti szempontok mellett kitériink a 18. szdzadi Madria-, illetve képkul-
tusz, a barokk devécid, a mecenatira és az “efemer” jelenségek (pl. transzldcidk), valamint a propa-
gandacélokat szolgdlé nyomtatvanyok és metszetetek vizsgdlatdra is.

A zarandokhelyek kialakitdsdnak sajitossdga, a szcenikus gondolkoddsmdd, a szakrilis tér
theatrum sacrumként valo kialakitdsa a barokk illuzionizmusdnak egyik legjellegzetesebb megnyilva-

nuldsa, melynek “targyi” funkciéja a katolikus restaurdcioé eszkozeként felhasznalt képkultusz kon-

1> KAPOSSY JANOS: A szombathelyi székesegyhdz és mennyezetképei. Bp. 1922; PIGLER ANDOR: A pdpai plébd-
niatemplom és mennyezetképei. Bp. 1922; UO: A gydri Szt. Igndc templom és mennyezetképei. Bp. 1923; SCHOEN
ARNOLD: A budapest-krisztinavdrosi templom. Bp. 1916; UO: A budai Szent Anna-templom. Bp. 1930; BEDY
VINCE: A gyori székesegyhdz torténete. GyOor 1936

' A sasvari kolostor torténetét részletesen targyal6 diarium csak az 1760-1764 kozotti évekbél maradt fenn. (Id.
MEMORABILIA), igy a kegyhely 18. szdzadi torténetének legfontosabb forrdsa a palos rend harom valtozatban is
fennmaradt kéziratos annalese (vo. Acta Paulinorum [MOL, E153]; Martinus Streszka: Annalium O.S.P.P.E.,
1744-1786, Czgstochowa - Jasna Goéra, levéltar, ANNALIUM). Az els0 hdrom forrds miivészettorténeti
vonatkozdst adatai Gyéressy Béla regesztdi alapjan nyomtatdsban is megjelentek, (vo. DAP II. 314-345.) az
ANNALIUM azonban t6bb, kordbban nem ismert adatot szolgéltatott a munkdhoz, ahogy az els6 kettd tjboli 4tol-
vasdsa is. A pozsonyi és a bécsi dllami levéltarban, a holicsi és sasvdri uradalom iratanyagdban (SNA Bratislava,
L II. Habsburg-Cisdrske panstvo Sastin; OStA HHStA, Habsburgisches-Lothringisches Familienarchive,
Poschakten) folytatott kutatdsaim viszont sajnos nem hoztak felszinre djabb, a sasvéri templommal kapcsolatos
adatokat. Az OStA Zeremonialakten dllagénak, valamint a Wienerisches Diarium szdmainak atnézése néhany ij
adattal szolgalt a Habsburg uralkodok mariavolgyi és sasvari ldtogatdsaira vonatkozdan.



textusaban értelmezhetd."” A barokk zarandoktemplomok Gesamtkunstwerk jellege a legszorosabban
kozpontjdban a kegyképek éllnak, s ezdltal sajitos moédon egyesitik magukban a képi dbrazoldsrol ki-
alakult kétféle felfogast, amely — Belting terminusaival élve — a kép, illetve a miivészet korszakdra
jellemz6.'® A kegyoltar kozponti magjat alkoté kegykép recepcidja a kozépkori imago-tipusi kép rep-
rezentacio-elvének felelevenitéseként értelmezhetd, mig a kegyképet koriilvevd, azt kommentald és
értelmez6 elemek miivészetként tételezédnek.'” A zarandoktemplomokra, mint a képkultusz 4ltal élet-
re hivott épitészeti és képzdmiivészeti produktumok sajitos egyiittesére kiilonosen érvényes, hogy
rendeltetésiiknek akkor felelnek meg igazdn, ha rdjuk valamilyen “akci6é” irdnyul, ha hasznilatban
vannak, éppen ezért alapvetd jelentdségli ezeknek az “akcidknak™ (pl. transzlacid, zardndoklat) a re-
konstrukcidja, annak a kulturdlis kontextusnak a feltdrdsa, melyekben a miialkotdsok targyi funkci6-
jukban mitk6dnek.

Elsddleges célunk tehat a kultusz miikodési mechanizmusanak feltardsa, melynek keretében a
képzémiivészeti emlékeket a képtisztelet kifejezOeszkozeiként, a kultusz eszkoztiranak elemeiként
vizsgalhatjuk.'® A sasvari Pieta 18. szdzadi tiszteletének rendkiviil heterogén emlékeit torténeti és mii-
faji szempontok, illetve a kultusz tdrsadalmi rétegzddése szerint tekintjiik at. El8szor a kegyszobor le-
genddjét és a kegyhely kialakuldsdnak torténetét targyaljuk, majd a templom épitéstorténetét és belsd
dekorécidjat (freskdk €s oltarok) elemezziik, elsdsorban miivészettorténeti szempontbdl. Ezen beliil
kiemelten foglalkozunk a templomot tervezé pdlos épitésszel, Vépi Mdtéval, illetve a freskok
attribucidjanak kérdésével. Ezt kovetden a kegyszobor kultuszdnak tdrsadalmi rétegeit vizsgaljuk, kii-
16n6s tekintettel Esterhdzy Imre érsek és az uralkodépdr, illetve a mellékoltdrok dondtorainak mece-
natdrdjara, majd a palosoknak a kegyhely népszeriisitése érdekében kifejtett tevékenységét elemezziik.
Végiil a kultusz populdris rétegéhez sorolhatd, a kegyszobor valldsos tiszteletét képi eszkozokkel ki-
fejezd €s a kultuszt népszeriisitd targyi emlékeket, az in. kultuszemlékeket vessziik szdmba.

A vizsgdlat tdrgydnak bemutatdsara tehat sok szemponti megkozelitést alkalmaztunk, melynek
eredményeként egy igen szertedgazd elemzést tart most a kezében az olvasd. Nem egy konkrét miivet,
mivészt vagy szaktudomanyos kérdést vizsgdlunk tehat behatéan, hanem egyiitt tanulminyozzuk
mindazokat a kiilénb6z6é miifajokhoz tartozé emlékeket, melyekben a kegyszobor kultusza manifesz-
talodott, illetve amelyek a kultusztargy valldsos tiszteletét vizualizaltdk. Bar a lehetséges mértékig

igyekeztiink minden teriileten tdjékoz6dni, nem tudtuk és nem is kivantuk a téma minden egyes as-

"> A képkultusz vizsgilatira vonatkozéan egyebek mellett FREEDBERG, DAVID: The Power of Images (Chicago
1989) cimli miive szolgdlhat komoly elméleti és mddszertani tanulsdgokkal. A mlibdl magyarul megjelent rész-
letek: Az dbrdzolds hatalma: vdlasz és elfojtds. In: Athenaeum 1993/4. (Kép — képiség) 216-242.; Eleven kép-
mdsok: a viziok és legenddk jelentosége. In: Café Babel 1995/1-2 (Vizi6), 133-146.

'® BELTING, HANS: Kép és kultusz: a kép torténete a miivészet korszaka elétt. Bp. 2000

"7 A kép mint “realitas” kozépkori elméletérol, funkciéirél 1d. MAROSI ERNO: Kép és hasonmds. Miivészet és
valésdg a 14-15. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. 1995, kiilondsen 24-30.

'8 Ezt a szemléletet kiséreltiik meg érvényre juttatni a BTM-Kiscelli Mizeuma 2004-es Mariazell és Magyaror-
szag cimi kidllitdsdnak katalégusdban is. (v0.: Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004)



pektusat szakértoként elemezni, de nem is ez volt a célunk, hanem hogy bemutassuk a kultusz 6ssze-
tett mechanizmusét szolgélo kiilonb6z6 miifajok egyiittélését, egymdsra épiilését.

Minden torténeti feldolgozds igen sokrétli munka, de a kegyhelymonografia miifajara kiilondsen
érvényes a ,,minden mindennel Osszefiigg” kozhelyes igazsdga. Mégis azt reméljiik, hogy az épité-
szettdl a festészeten €s az emblematikus eszkdzoket alkalmazé diadalkapukon 4t a rézmetszetii szent-
képekig, az uralkodéi reprezentaciétdl az irodalomtorténeten at a vallasos ponyvairodalomig iveld at-
tekintés Sasvar példdjan mintegy esettanulmanyként képes demonstralni, milyen mélyen beagyazddott
a barokk tarsadalom minden rétegét atfogd képkultusz a korabeli kultiraba, milyen eszkozok tartottdk
milkédésben a kultusz mechanizmusat, s milyen képi és egyéb kifejezéeszk6zokon keresztiil nyilva-
nult az meg.

Sasvar 18. szdzadi kultusztorténete valdjaban alig fél évszdzadnyi idGszakot jelent, a kegyhely
alapitdsatol, 1732-t61 1786-ig, a palos kolostor feloszlatdsdig, de még igy is a barokk kori miivel6dés-
torténet rendkiviil izgalmas aspektusaiba, a kor vall4sos érziiletének és mentalitdsdnak legmélyebb ré-

tegeibe enged bepillantast.



A SASVARI PIETA IKONOGRAFIAI TIPUSA

A fabdl faragott, 85 cm magas sasvari kegyszobor valdjdban relief. (1-3. kép) A sokszori atfestés mi-
att valddi plasztikai értékei alig érvényesiilnek, csupdn Mdria ruhdjanak redékezelése és Krisztus jobb
kezének megformalasa drulkodik arrdl, hogy nem provincidlis darabrél van sz6, bar az arcok eldnyte-
len festése ezt a benyomadst kelti. Mindezek miatt a szobor nehezen datdlhatd, a legendaban rogzitett
16. szézadi eredetnek mindenesetre nem mond ellent stilusa és ikonografiai tipusa.'”” (A 17. szdzadi
sasvari canonica visitatiok nem tesznek emlitést a szoborrdl.) A szobor restaurdtori vizsgédlatara tudo-
masunk szerint még nem Kkeriilt sor, igy pontosabb datildsara nem vallalkozhatunk, csupén utalni sze-
retnénk a Magyar Nemzeti Galéridban Orzott, Keszthelyrdl szdrmazd, 1500 koriilre datdlt Pietaval
mutatkozé hasonléségéra.20 4. kép)

A siratas-, illetve sirbatétel abrazolasokbdl izolalodott Pietat az 1300 koriil kialakult devocios
képtipusok kozott tartja szamon a kutatds.”’ A Pieta-jelenet — mely kiilonosen alkalmas a Maridval
valé “egyiitt szenvedés”, a compassio emdcidjanak felkeltésére (pieta olaszul a.m. egyiittérzés, sza-
nalom) — féleg a német domonkos misztikus ir6, Heinrich Suso (1300 k. —1366) és a késd kdzépkori
ndi szerzetesek Jézus és Maria életérdl szol6 irdsaiban, illetve a koldul6 rendi Maria-€nekekben jelenik
meg hangsiilyosan.”> A Pieta német nyelvteriileten elterjedt elnevezése (Vesperbild, azaz
“vecsernyekép’”) a képtipusnak a nagypénteki esti djtatossdgban, illetve 4ltaldban az esti magéndjtatos-
sdgban betoltott szerepének emlékét 6rzi.

A legkorabbi, a 14. szdzad elejérdl szarmazd Pietak (zommel faszobrok) Németorszdgban ma-
radtak fenn, feltehetden innen terjedt el az dbrazolastipus a késd kozépkorban szerte Eurpaban. A
14-15. szézad soran Pietanak tobbféle tipusa alakult ki, melyek leginkdbb a halott Krisztus testhely-
zetének dbrazoldsdban kiilonboznek egymastol, igy példaul Krisztust Mdria el6tt a foldre rogyva, illet-

ve Maria 6lében félig il helyzetben vagy kinyijtott testtel dbrazoljak.** Ez utébbi tipushoz, az tn. ho-

' Egyes forrdsok szerint a szobor talapzatiba vésve az 1564-és évszam olvashatd, 4m a kés6bbi irodalom errdl
nem teszt emlitést, a helyszinen pedig nem volt médunk ezt ellendrizni. VO.: Kurze Beschreibung... 1735 (ELTE
EK, Ac 5500): ,,Diese Heilige Saulen ist im Jahr Christi 1564 (gleich wie man diese Jahr-Zahl auf der Statuen
ausgehauter sihet)... aufgerichtet worden.”; vo.: Rovid sommdcska...1742 (OSZK, Hung e 1945). M4s forrdsok
szerint a hdromszogletli épitményen volt az évszdm. V6. BENGER: Annales, p. 33.: ,,Sacra haec statua... in
colosso triungilari, per modum capellula erecta... anno Domini 1564 (ut inscriptio ipsi colosso apposita fidem
facit) ex voto curavit.”

0 A Magyar Nemzeti Galéria régi gyiijteményei (Szerk. Mojzer Miklés) Bp. 1984, 78. képmagyarazat

2! Lexikon der christlichen lkonographie. (Hrsg. KIRSCHBAUM, ENGELBERT — BRAUNFELS, WOLFGANG.) IV.
Freiburg 1972, 450-456.; Schmerzensmutter. In: Marienlexikon, Bd. 6, St. Ottilien 1994, 28-35.

22 SERFOZO SZABOLCS: Devicié — kultuszkép — folklorszoveg. Az archaikus népi imdk “verbdlis ikonogrdfidja”.
In: Artes Populares 18. (2001) 69-85., itt: 81.

» BEISSEL, STEPHAN: Wallfahrten zu Unserer Lieben Frau in Legende und Geschichte. Freiburg im Breisgau
1913. 151-155.; KOLB, KARL: Typologie der Gnadenbilder. 6. Pieta. In: Handbuch der Marienkunde (Hrsg.
BEINERT, W. — PETRI, H.) Regensburg 1984, 869-870.

* A Pietak fobb tipusaira vonatkozéan 1d.: PASSARGE, WALTER: Das deutsche Versperbild im Mittelalter.
Augsburg 1924; FREY, DAGOBERT: Ein unbekanntes Versperbild des Weichen Stils in Voralberg. In: Osterreichi-
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rizontdlis Pietak sordba tartozik példdul a pozsonyi ferences templom barokk oltdrba foglalt 15. szdzad
eleji, kébdl faragott Pietaja.” Ennek egy varidnsét képviseli a sasvari kegyszobor, a Maria 6lében viz-
szintes helyzetben fekvd, torzsével kissé kifelé fordul6é Krisztussal, akinek jobb karja ernyedten 16g. A
horizontdlis Pieta ezen varidnsa a 14. szazad kézepén alakult ki Thiiringidban, korai (14. szdzadi) kép-
visel6i példdul a coburgi, az erfurti és a naumburgi Pieta-szobor.”® A tipus sziléziai elterjedésérél ta-
nuskodik a lubigz-i (Leubus) ciszterci kolostorban taldlhatd, valamint a boroszléi (Wroctaw) Homok-

szigeti Sziiz Maria-templombdl szdrmazé, 1400 koriili Pieta,”

(5. kép) észak-csehorszagi emléke pe-
dig a bohosudovi (Mariaschein) zarandoktemplom 15. szdzadi kegyszobra.”

A kés6 kozépkori passid-misztika hatdsdra elterjedt Pieta-dbrazoldsok kora djkori tovabbélése
szorosan Osszefiigg a Hétfajdalmu Sziiz kultuszdval, melyet féleg a ferencesek, majd a szervitdk nép-
szerusitettek. (A szervita rend kezdeményezésére a Fajdalmas Madria linnepét 1667-ben a katolikus
egyhaz liturgikus iinnepei koz¢€ is beiktattdk, szeptember 3. vasdrnapjara, majd 1913-ban X. Pius he-
lyezte 4t az iinnepet szeptember 15-re, a Szent Kereszt felmagasztaldsanak iinnepét kovetd napra.”’) A
kora djkorban mar pédpai buicsikivaltsdg is kapcsolddott a Pieta elétt mondott, Krisztus kinszenvedésé-
rdl és Madria kesertis€gérdl sz6l6 imakhoz, és valldsos tarsulatok is alakultak a Fdjdalmas Sziiz tiszte-
letére. ™

Mindezek kovetkeztében szdmos Pieta-dbrdzolds vélt kegyképpé a katolikus restaurdcid sordn,
igy példaul a németorszagi zardndokhelyek koziil Dettelbach, Steinhausen, Fulda és Erolzheim emlit-
hetd, Alsé-Ausztria legjelentésebb barokk kori Pieta-kegyszobrai pedig a Maria Taferl-i, a Maria
Dreieichen-i és a Maria Lanzendorf-i.*' Magyarorszag tobb kegyhelyén is Pieta-dbrazolds 4ll a kultusz
kozéppontjdban: igy példdul a nyitrai kdlvariatemplomban €s a pozsonyi Szent Marton-domban egy
16. szdzadi, a sikl6si ferenceseknél egy 17. szazadi, a gyongyosi ferences templomban egy 1600 korii-

li, az egri szervitdkndl egy 17. szdzad végi, Radvanyon pedig egy 1518-ban késziilt Pieta-szobrot tisz-

sche Zeitschrift fir Kunst und Denkmalpflege. III. (1949), 56-68. itt: 60-61.; KUTAL, ALBERT: K problému
horizontdlnich piet. Uméni XI. (1963) 321-357.

» Magyarorszdgi miivészet 1300—1470 koriilig. (Szerk. MAROSI ERNO) Bp. 1987 (A magyarorszagi miivészet
torténete I1.), 585.

% Ld. PASSARGE i.m.; A kozépkori magyarorszagi emlékanyagban ezt a Pieta-tipust egyediil a hétharsi (Lipany,
Szlovékia) Pieta (1350-60 k.) képviseli. Ld.: RADOCSAY DENES: A kozépkori Magyarorszdg faszobrai. Bp.
1967, 34-36.

2 SCHMIDT, GERHARD: Versperbilder um 1400 und der “Meister der Schonen Madonnen” In: Osterreichische
Zeitschrift fir Kunst und Denkmalpflege. XXXI. (1977) 94—114.

2 MILLER, JOHANNES: Historia Mariascheinensis. h. n. 1710 (OSZK VSS 336); KOCOUREK, LADOMIR: Der
Wallfahrtsort Bohosudov (Mariaschein). In: Wallfahrten in der européischen Kultur (Hrsg.: Dolezal, D — Kiihne,
H.) (Europdische Wallfahrtsstudien 1.) Berlin 2006, 501-510.

¥ BEISSEL, STEPHAN: Geschichte der Verehrung Marias in Deutschland wiihrend des Mittelalters. Freiburg im
Breisgau 1909. 408.; 1d. tovabba: BALINT SANDOR: Unnepi kalenddrium. Bp. 19987, IIIL., 309-318.

* Sasvaron 1766-ban, Esterhazy Pél tartomanyfénok alapitott konfraternitdst a Hétfajdalmii Sziizanya tiszteleté-
re (Sodalias Dolorosae B. Mariae Virginis). (KISBAN 1940, 1. 54.)

31 AURENHAMMER, HANS: Die Mariagnadenbilder Wiens und Niederosterreichs in der Barockzeit. Wien 1956,
52-54.
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telnek.”> A kultikus tisztelettel Gvezett Pietak tobbsége tehdt szobor, azaz kegykép, a sz6 régi, nyelv-
ujitas elotti értelmében “faragott kép”. A képtipus kegyképpé vilt festészeti emlékeként emlithetjiik a
16. szazad elejére datalhat6 kiralyfai Pietat, mely 1683-ban Bécsiijhelyre keriilt.”

Ha hihetiink a sasvéri kegyszobor legenddjdnak, s az valéban fogadalombdl keriil feldllitdsra,
akkor nem zdrhat6é ki annak lehetdsége, hogy a szobor a régié egyik, a korban népszerli Pieta-

kegyszobranak mdsolataként keriilt Sasvarra. Itt jegyezziik meg, hogy az 1626-os és 1632-es sasvari

. . . . . 2 . L1 P 2ozt RN z 3.
canonica visitatio szerint a sasvari plébaniatemplom f8oltaran is egy Pieta-szobor 4llt.**

A KEGYSZOBOR LEGENDAJA

A legenda szerint a sasvéri Pietat gréf Czobor Imre™ (1546 elétt —1581) nadori helytarté felesége,
Bakics Angéla (a torokok eldl 1522-ben Magyarorszagra menekiilt végvari kapitdny, Bakics Pal*® [? —
1537] lednya) 1564-ben éllittatta fogadalombdl a Fdjdalmas Sziiz tiszteletére. A szoborallitdst egy —
mai fogalmaink szerint a csalddon beliili er6szak kategéridjédba sorolhaté — konfliktus szerencsés ki-
menetele motivélta. Az 1751-ben megjelent magyar nyelvil sasvari mirdkulumos konyv a kovetkezo-

ket frja a “Sasvéri F4jdalmas B. Sziiz Anya Szent Képének Eredetériil”:

32 SZILARDFY ZOLTAN: A magyarorszdgi kegyképek és —szobrok tipoldgidja és jelentése. In: BALINT-BARNA
1994, 329, 331, 339, 341 [Kirdlyfalvaként], 342.

> AURENHAMMER i.m. 148-149.

* Pdzmdny Péter egyhdzldtogatdsi jegyzékonyvei. 1616-1637. (Szerk. BEKE MARGIT) Bp. 1994, 328, 367.

% Czobor (II.) Imre a bécsi udvarban nevelkedett, 1546-t61 1552 eléttig aprédként szolgalt I. Ferdinand udvar-
tartdsaban, majd 1552-1566 kozott Kéroly féherceg étekfogédja volt. (1546-49 kozott Edelknabe-ként szerepel a
forrdsokban (1d. pl. OStA HKA HZAB Bd. 4. fol. 227r.), 1552-1566 kozott pedig Karoly foherceg étekfogdja-
ként kapott évi jarandésagot (Id. pl. OStA HKA HZAB Bd. 8. fol. 551v.) (Koszondm az eddig még nem publi-
kalt adatokat Palffy Gézanak.) 1567-ben tablabiréva, 1569-ben magyar kirdlyi tandcsossd, 1572-ben pedig nado-
ri helytartéva (alnddorrd) nevezték ki. Hairom gyermeke koziil legismertebb Czobor Erzsébet, Thurzé Gyorgy
nédor neje, a ki férje haldla utin Arva megye féispani tisztét is viselte. (Ld. DUDAS GYULA: A Czobor csaldd és
birtokviszonyai Bdcs-Bodrogh Vdrmegyében. In: Turul 1894, 23-35, itt: 33.)

Czobor Imre egészalakos, voros marvany sirkove — mely a sasvdri prior kozbenjarasara 1766-ban, feltehetéen
a plébaniatemplombdl keriilt a palos templomba. (v6.: DAP II. 329.) — jelenleg a kolostor keleti szarnyédnak fo-
lyoséjén taldlhatd; felirata: HIC IACET GEN. AC MAG. D. D. EMERICUS CZOBOR DE CZOBOR ET SZENTMIHAL,
PROPALATINUS REGNI HUNGARIAE CUBICULARIORUM REGALIUM — IMPERATORUM FERDINANDI, MAXIMILIANI AC
RUDOLPHI. OBIIT ANNO MDLXXXIL DIE VII. JANUARIL (6. kép) A sirkd az egész alakos, de nem péncélos
epitdfiumok ritka hazai 16. szdzadi példai kozé tartozik, s a a Sasvdron szintén birtokos Révay Ferenc alnddor
1553-as tirécszentmdrtoni sirkovével, és a Magyar Kirdlyi Kamara néhdny tovédbbi 16. szdzadi tisztviseldjének
siremlékével allithaté parhuzamba. Ld.: MIKO ARPAD: Késé reneszdnsz és kora barokk siremlékek a Magyar Ki-
rdlysdg teriiletén (1540-1690). In: 1d6vel palotdk... Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Bp. 2005, 625—
660., itt: 634.

A Czobor csaldd a 16. szdzad elejétdl egészen 1736-ig birtokolta a sasvari €s holicsi uradalmat, amikor is a

csalad férfidgon utolsé sarja, Czobor Jézsef eladta azokat Lotharingiai Ferencnek. A sasvari és a holicsi urada-
lom egészen 1918-ig a Habsburg csaldd magénbirtoka maradt.
% A szerb szdrmazdsi Bakics (Bakyth) Pal (? — 1537) 1522-ben csatlakozott a délvidéki végvarvonalat védd
Tomori Pal als6-magyarorszagi fokapitdny seregéhez és Magyarorszagra jott. Vitézségéért II. Lajos 1522-ben
nemesi rangra emelte és végvari kapitinnya nevezte ki. (1d. NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai... Pest 1857, 1.
97-98.; 1d. tovabba: LEMAJIC, NENAD: Bakici, porodica poslednjeg srpskog despota. Novi Sad 1995. (Filozofski
Fakultet u Novom Sadu, Odsek za Istoriju; Istorijski Arhiv »Srem«, Sremska Mitrovica, Monografije Knj. 36.)
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“Ezer ott szdz hatvan negyedik esztend6ben mind gazdagsaggal, és sok joszdggal, mind pediglen
Kiraly Hely-tart6 Méltésagnak Tisztivel virdgzot-vala Hazdnkban Méltésdgos Groff Czobor Imre,
kinek hitves-Tdrsa, ama’ hadban 1évd Vitéz maga viselésével nevezetes Hadi Vezérnek (a’ mint
Istvanffi Mlikl6s irja’’) Bakvics [sic!] Pdlnak Lednya vala, nevezet szerént Bakvics Angyelina,
tisztességes deli személy; kivel midén egykor a’ hintéban egygyiitt tilvén utra induilt-vélna, tortént,
hogy a’ Groéff bizonyos nehesztelést f6zvén szivében, ‘s hirtelen haragra fakadvan, ugyan azon a’
helyen, a’ hol mostandban a’ Béldogsagos Sziiz Képét ajtatossan tisztellylik, meg-nevezett hitves-
Térsanak kemény szdval meg-hagynd, hogy minnyart egyik szolgil6javal egyiitt szdllana-le a’
hintdrdl; készszen, és azonnal engedelmeskedék Ura parancsolattydnak: mindazon-altal, hogy el-
szomorodott szivének fajdalma valami médon meg-enyhittetnék, és azon bus, és bdéldogtalan iigye,
vigasztal$ sziikséges segedelmet érezhetne, legottan a’ fijdalmas Szliz Anyahoz nagy bizodalom-
mal folyamlék, 6tet kivaltképpen azon fajdalmi-altal, mellyek miatt az 6 Anyai szive, midon sze-
relmes Fidnak el-kékiilt testét Szliz 61ébe hdltt-elevenyen vette vélna, csak nem egészszen el-epedt-
vala, nagy buzgésdggal kérvén, méltéztatnék jelen-valé szomortisdgat kivanatos vigasztaldssal
meg-orvosolni; ‘s minnydrt fogadast tett, hogy ugyan azon helyen a’ fdjdalmas Szliz Anyanak, olly
nagy jotéteménynek 6rok emlékezetire, Képet fog-csindltatni. Es ime! ezen fogadédséra azonnal ta-
pasztaltatta véle Anyai segedelmét: mert a’ Férje le-tévén haragjat, hitves-Tarsdhoz vonszé szere-
tetre indul, ‘s mar-is a’ hinté a’ kozel 1év6 Varbil Gréff Urdtdl kiildettetvén, lattatik érette jonni;
mellyen-is a° Gréffné meg-vigasztaltatva haza vitettetvén, a° Nagy Anydnak tett fogadasat, Férjé-
nek ki-nyilatkoztattya, 6 jova, és helyén hagygya: a’ jdmbor, és istenféld Groffné pedig, minden
hallasztast fére tévén, minnyart azon fellyeb jelentett esztendOben ezen Fijdalmas Sziiz Anyanak
képét (melly igen mesterségessen csindltatott: mivel nagy szomordsdgot mutatd dbrazattydval, és
nagy Méltésagu tekintetivel minnydjokat, a’ kik hozzd jardlnak, néminémii szent iszonyoddsra,
szomorusagra, ‘s bovséges konyhullatdsokra tapasztaltatik inditani) a’ Vartdl nem meszsze 1évo

pézsiton harom szeglet(i ké-oszlopra nagy ajtatossiggal helyhesztette.”*®

Bar a sasvdri kegyszobor eredetlegenddjdnak valdsdgtartamdt a szereplok torténeti hitelességén tul

nem tudjuk igazolni, nem lehet véletlen, hogy a szobor éllitdsa a n6i devécidval all osszefiiggésben. A

Pieta ugyanis a késo kozépkori és kora tjkori (féleg n6i) magdndevécié egyik legkedveltebb képtipusa

volt.

37 vo: ISTVANFFY MIKLOS: Magyarok dolgairdl irt histéridja Tallyai Pdl XVII. szdzadi forditdsdban. 1/1. (Sajté
ald rend. Benits Péter) Bp. 2001, 187., 276.

* Magyar Orszdgnak... 1751, 2-3. A sasvéri mirakulumos konyvben kozolt szoveg forrasa: Honori Mariano, de
Origine S. Statuae Thaumaturgae Sassiniensis (1732—-1736) ELTE EK Ab 43. Az 1742-ben megjelent Rovid
sommdcska... c. ponyvafiizet szerint ugyanakkor a megvadult lovak miatt razk6d6 szekérbdl esett ki Bakics An-
géla, s a balesetbdl val szerencsés megmenekiilés miatt allittatta a szobrot.

13



A SZOBOR KULTUSZANAK KIALAKULASA ES ENGEDELYEZESE

A sasvdri Pieta kultuszanak kialakuldsat az 1751-ben megjelent sasvari mirdkulumos kényv részlete-
sen lefrja. Eszerint a szobrot a kdrnyékbeliek mar régéta tisztelték. A torok tdmadasok miatt — felte-
hetéen 1663-ban — a szobrot a Czobor csaldd varanak Szent Imre-kdpolndjaba helyezték at, majd
Czobor Adam [+ 1691] felesége, Erdddy Borbala helyeztette vissza korabbi helyére. (Az 1713-as
canonica visitatio szerint a szomszédos Strdzsa [Morvadr]| varkdpolndjaban 1év6 oltdron valéban 4llt
egy Pieta-szobor.”) A leirds szerint a gréfné és a helybéliek gyakran 4jtatoskodtak a szobor el6tt, Ma-
ria-iinnepeken a loretdi litdnidt mondtdk. 1718-ban a Sasvart zdlogjogon birtoklé Leeb Jozsef a var fa-
canos-kertjének kibdvitése miatt a hdromszogletli épitményt bekerittette, igy a hivek nem tudtdk meg-
kozeliteni a Pietat. 1732. mdjus 16-4n, a Nepomuki Szent Jénos linnepén tartott szokdsos processzid
sordn azonban a tomeg attorte a keritést, a szoborhoz vonult, s “bé konnyhullatdsok, gyakori
fohédszkoddsok, buzgd konyorgések és szép éneklések kozott magokat és magokhoz tartozdkat
aldzatosan ajanlottdk, azon konyorogvén, hogy a Fdjdalmak Annya ezutidn is Kegyelem Annydnak
méltéztassék magit hozzdjok mutatni.”*

A kovetkezd hetekben a legenda szerint kiilonféle csodds gydgyuldsok torténtek a szobornal,
melyek hire ,,nem csak a’ szomszéd tartomdnyokat, hanem Ausztria, Cseh, és Morva Orszdgokat-is
csakhamar bé-toltotte. Azonban sokasodnak a’ sok hivek-altal a’ Szliz Mdridtul nyertt kegyelmek, ‘s
még azok-is, a’ kik tavul estek, a’ kegyes Szliznek, minek-utdnna bizodalmass fogadasik-altal hozza
folyamodtak-vélna, érezték sok jo-tetényit, killomb-kiilomb-féle nyavalydktil meg-szabadittatvéan.”*!

A levéltari forrdsok tanusdga szerint 1732. juliusdban Schon Janos sasvari plébanos levélben
szdmolt be a szobor csoddir6l Spaczay Pal esztergomi érseki helyettesnek, aki 1732. julius 25-én
frasban tdjékoztatta Esterhazy Imrét.*> Az érsek 1732. jilius 31-én kelt vilaszlevelében a kanoni

vizsgalat lezarultdig megtiltotta a szobor kultuszait, és elrendelte, hogy vigyék a szobrot biztonsidgos

helyre.*

¥ Primdsi Levéltar Esztergom, Archivum Ecclesiasticum, Visitationes Canonicae, Liber 17b (Visitatio
Archidiaconatus Sasvariensis, 1713) fol. 10": (1713. jin. 16.) In filiali Possessione Strasa... Capella Arcensis
habet Altare honori B. M. Virginis Dolorosae et S. Emerico Duci dicatum, ab infra lapideum superius vero
deauratum cum Statua B. M. Virginis Dolorosae in medio ornatus...

* Magyar Orszdgnak... 1751, 8.

“' Uo.

2 Primdsi Levéltar Esztergom, Archivum Ecclesiasticum Vetus, Esterhdzy Imre iratai, Nr. 1028.

# Uo. Nr. 1028/b: Statua illa Sassiniensi, ad Locum aliquem securum deponatur ac quoadusque inquisitio
peracta non fuerit, omnis specialis ejusdem cultus prohibeatur, cum is primo decernendus sit. Quod si Officialis
Domini Comitis a Sailern repositioni statuae in locum securum se opponeret aut modis bonis ab ingestione in
oblationes illas removeri non posset, apud Excelsum Consilium Regio-Locumtenentiale, medio supplicis Libelli
instandum erit. De negotio Alistaliensium a D. Csiba uberiorem petam informationem, qui sum, et toto corde
persevero. Fr. Emericus. Posonii 31. Julii 1732.
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A sasvari mirdkulumos konyv igy ir az ezt kovetd eseményekrol:

“Leg-ottan e’ dolgok, tigy a’ sokasdgos népnek-is gyakori oda jardsa, a’ mi szent Szerzetiinkbiil-
valé Esztergami Erseknek, Magyar Orszdg Primdssanak, Romai szent Birodalom-béli Herczegnek,
Méltésagos Groff Esterhazy Imrének értésére adattatnak; ki-is, hogy ne taldntdn a’ nép valahogy
meg-csalattattnék, Erseki Hivatallydhoz képst (tigy-mint a’ ki mindenekre szorgalmatoson szokot
vigyazni) igen bolcsen rendelte, azoknak, a’ kiknek illet, parancsolatot advan, hogy a’ Sz. Képet
Szliz Maria méltésdgdhoz illendd tisztességes helyre altal-vinnék, és kemény hiteztetés alatt, a’
Tridentumi Sz. Gyiilekezetnek végezési, és szabott rendelési-szerént meg-visgdlnak, ha igazak-¢€,
valésdgossak-€ azok, a’ mik koz hirrel ki-terjedtek ? ‘s akkoron, ha igazaknak tapaaztaltatninak
lenni, engedtetnék-meg a’ azent Képnek kdzonséges, ‘s nyilvdn-valé tiszteltetése.

A’ Méltosdgos Herczegnek e’ béli akarattyat Holicsi Plébanus, és Sasvari Tartomédnynak Vicze-
Esperesse, most mar Esztergami Nemes Képtolonnak érdemes Canonokja, Tisztelendd Agnelli
Gyorgy, ’s Imre Ur meg értvén (maga mellé vévén Tisztelendd Schen Jdnos Sasvari Décan,
Barczay Martony Scepandi Plébanus, Szadeczky Janos Sasvari Képlany, Uramékat; nem kiilomben
Szeraficus Sz. Ferencz Szerzetébiil-vald, és Szakolczai Conventhez tartozand6 Tisztelendd Pater
Raimundust, ki akkoron Sasvérot a’ Varban Isteni szolgdlatok dolgdbiil a’ népnek szolgalt-vala)
azon volt, hogy kegyelmes Ersekjének parancsolattydt mennél jobban lehetne, véghez vinné.
Azokéaért, e’ dolog elébb a’ népnek hi-hirdettetvén, hogy az Egyhdzi Rendnek Torvénnye-szerént
a’ red-kérdezés, és visgilas jol végbe vitettethetnék, ez a’ Sasvdriaknak adatott driga gyongy,
1732-dik esztend6ben Kiss-Aszszony Havédnak [augusztus] 25-dik napjan a’ napnak le-alkonodédsa
felé Egyhazi Személyek altal Hintoba tétettetvén, és a’ keresztény hiv néptiil késértetvén, a’
Sasvari Plébania-béli Szentegyhdzba altal-vitettetett, és ott az Oltarra tisztességessen helyhesztetett.
Onnét osztdn éjjel emlitett Tisztelendd Vicze-Esperes-dltal, Méltdsdgos Groff Czobor Familiatdl
Lauretomi Béldogsagos Szliz tisztességére épittetett, ‘s azon Szentegyhdzhoz ragasztatott Kapolnd-
ba vitettetett.”**

Itt 1éptek be a torténetbe a palosok, akik 1732 szeptemberében kezdeményezték a szobor csoddinak
kivizsgaldsat és a kultusz egyhdzhat6ésdgi legitimalasit. A rendtorténeti forrdsokbdl tudjuk, hogy a
palosok magyarorszagi rendtartomdnyéanak 1732. szeptember 15-én tartott {ilésén Rdsa Ferenc tarto-
manyfonok javasolta, hogy siirgessék Esterhdzy Imre érseknél a sasvéri kegyszobor csoddinak kivizs-

galdsat, s ha az eredménnyel jar, helyezzék a kegyhelyet a palos rend gondozdsa ala.” A javaslatot

* Magyar Orszdgnak... 1751, 9-10.

AP VIL 1733, p. 13" (Acta Capituli electivi Provincialis Hungariae) Sassiniensis Thaumaturga Statua
impetranda a Celsisimo Ordinario R.ndissimo Patri Definitorialiter recomendatur: Post hac proposuit R. P.
Provincialis, quod cum audiatur non ita pridem Sassinii nova Taumaturga sacra Statua Beatissima Virginis
Mariae exurgere, an non est consultum pro cura eiusdem instare apud Celsissimum et Reverendissimum
Princepsem Archiepiscopum Strigoniensem: et adjuventum fuit, ut investigatur praevie de praefatae S. Statuae
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Demsics Istvan rendfonok is timogatta, igy az érsek utasitdsara az 1732. oktdber 6-4t kvetd napokban
sor keriilt a mirdkulumok kivizsgaldséra.

Ismeretes, hogy a 17-18. szazadban keletkezett, kozépkori eldzményekkel nem rendelkezd za-
randokhelyeken a kultusz a kegyképnek tulajdonitott kiilonbdz6 mirdkulumok (pl. imameghallgatasok,
csodds gyogyulésok, a kép konnyezése stb.) hirére alakult ki. A tridenti zsinat (1545-1563) kegyképek
tiszteletével kapcsolatos rendelkezései értelmében a piispokok kotelessége volt 6rkddni az egyhdzi
fennhatésaguk al4 tartozé hivek helyes médon gyakorolt valldsossaga felett, valamint gondoskodni ar-
161, hogy jambor cselekedeteik babondktél mentesek legyenek.*® A csodas események kivizsgaldsara a
plispok rendszerint egyhdzi (kdnoni) vizsgalatot inditott, melynek soran tanik meghallgatisaval igye-
kegykép voltardl. Ilyen vizsgédlatokr6l van tudomasunk példaul a gydri kegykép (1697) és a celldo-
molki kegyszobor (1745) kapcsan is.

A sasvéri Pieta csoddinak kivizsgédldsat Agnelli Gyorgy Imre holicsi plébdanos, Puch Méarton
jablanci plébanos és Szentgyorgyi Istvan szenicei parokidlis gondnok végezte el, melyrdl a kovetkezo-

ket frja a sasvdari mirdkulumos konyv:

“Sasvarot egybe-gytilvén, Mind-szent Havanak hatodik ‘s tobb kdvetkezendd napjain, tartozé ko-
telességek-szerént, e’ dolog véget-vald red-kérdezést, és kozonséges visgalast az Egyhazi Rendnek
szabott Torvénnye, és bé-vet szokdsa-szerént helyessen el-végzették. Melly minémii jeles, csuda-
latos, és nagy jo-téteményeket (mellyekben a’ Fajdalmak Annyédnak soha elegendd-képpen meg
nem dicsérhetd kegyes jo-voltabul sokan részesedtek, és irantok le-tett hitek-szerént-is tellyes bi-
zonysagot tettek) foglallyon magdaban, tetczik itt azokat a’ Sziz Mdaridhoz ajtatossdggal vonsz6 Ol-

vasénak elejbe terjeszteniink.”*’

£

A mirdkulumos konyv ezt kdvetden az “Inquisitio, avagy hiteztetd visgdlds” jegyzOkonyve alapjin
részletesen beszdmol a kdnoni vizsgélat ald vont csodds gyogyuldsokrol. Itt jegyezziik meg, hogy a
szerz6 nagy hangsilyt helyez arra, hogy kiilonb6z6 rangi és nemzetiségii zarandokok legkiilonfélébb
betegségeinek csodds gydgyuldsardl adjon szamot. A torténetek szerepldi kozott a magyarok mellett
nagy szamban taldlhatdk osztrak, cseh €s morva nemzetiségiiek is, ezzel is hangsilyozva a szobor cso-

datévd erejének nagysagat €s a hely nagy hirnevét.

approbatione canonica, quo in casu Reverendissimus P. Generalis dignaretur instantiam eiusdem sua Celsitudini
R.ndissima recomendam gratiose assumere: cui paterne annuit Reverendissimus pater Generalis.

MOL, Acta Paulinorum (E153), fasc. 415, p. 11": R. P. Provincialis studio exoperatum iri consideret. Placuit
propositio juxta ac consilium, offert se suaque studia ad hocce negotium Provinciae caput, provide perspiciens,
quantum Provintia sua accresceret emolumentum, si optatum sortiretur finem.

1563, 25. sessio: Decretum de invocatione, veneratione et reliquiis Sanctorum et sacris imaginibus. Vo.: Az
egyhdzi tanitohivatal megnyilatkozdsai. (Szerk. FILA B. — JUG L.) Bp. 1997, 372-373.; 1d. még: TOROK JOZSEF:
A képtisztelet torténete. In: Mariazell és Magyarorszag 2004, 23-27.

*" Magyar Orszdgnak... 1751, 11.; 1d. tovabba: JORDANSZKY 1836, 20-23.
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A kanoni vizsgalat eredményeként 1732. oktéber 18-4n kelt dekrétuméaban Esterhdzy Imre esz-
tergomi érsek engedélyezte a szobor tiszteletét.” Ezt kovetden november 9-én iinnepélyes transzlacié
sordn vitték vissza a szobrot régi helyére, a templom keleti oldaldn ma is 4ll6 haromszog alaprajzi vé-
déépitménybe, ami 1ényegében egy Bildstock, azaz — a mar-mar feledésbe meriilt régi magyar kifeje-

zéssel élve — képoszlop vagy képhaz.*’ (7. kép)

“Minek-eldtte pedig a’ rendelt nap el6-gyiitt-vélna, hogy a’ Tiszteletes Kép, az 6 Méltésdgahoz
képest elébbi Kdpolnajaba illendé-képpen helyeztethetnék, és a’ szent Misék ottan keresztényi
szokds-szerént mondattathatnanak, a’ szent Oszlop ujonnan csinaltt hirom Oltdrral meg-

ékesittetett, a’ Kdpolna pedig szent alamisna koltségével szerzett deszkdkkal meg-bévittetett, ’s

més sziikséges dolgok-is szorgalmatoson el-készittettettnek.””’

A palos Annales leirdsa szerint a fa kdpolnat a képhdz koré épitették, mely azt mintegy kegykdpolna-
ként foglalta magéaba.’' Feltehetden ezzel a fibol épiilt kapolnaval azonosithaté az az épiilet, mely egy
1735-ben megjelent kegyhelyismerteté nyomtatvanyt illusztrilé rézmetszeten lithat.”> (8. kép).
Ugyancsak ez lehet az a Scheuerként (cstir, pajta) emlitett épiilet, ahol Méria Terézia 1746. évi sasvari

ltogatasa sordn misét hallgatott.”

*® A kanoni vizsgilat leirdsat 1d.: Inquisitio Canonica Anno 1732. In: Honori Mariano de Origine S. Statuae
Thaumaturgae Sassiniensis. ELTE EK Kézirattar, Ab 43.; a Decretum szovegét 1d. JANKOVICH, GERARDUS:
Novum sidus Hungariae... Tyrnaviae 1746, 23-25.; magyar forditdsat 1d.: Magyar Orszdgnak... 1751, 30-33.

* A képhaz a szabadtéri szakrilis emlékek egyik vallfaja, rendszerint oszlop vagy pillér forméju, tetével ellatott
védéépitmény a benne kialakitott fiilkében elhelyezett kép, relief vagy szobor szdmadra. Fleg dél-német és oszt-
rék teriileten terjedt el (Bildstock, Bildscdule, Marterl vagy Betsdule), a 14. szdzadtdl kimutathatd. A miifaj hazai
emlékei foleg Sopron kornyékén és a Kisalfold vidékén taldlhaték. Bévebben 1d.: LISZKA JOZSEF: "Allittatott ke-
resztinyi buzgdsdgbul.". Szakrdlis kisemlékek a szlovdkiai Kisalfoldon. Dunaszerdahely 2000 (tovédbbi iroda-
lommal)

A sasvdri haromszogletii képhdzat gyakran nevezik helyteleniil kdpolndnak. A kis, boltozott térbe azonban
nem nyilik ajtd, csak két vasracsos ablak vildgitja meg a benne kialakitott fiilkét, melyben egykor a szobor he-
lyezkedett el. Az épitmény sarkain nyolcszog alaku pilaszterek dllnak, tetejiikon fiatornyokkal. E felett egy
ugyancsak hdromszog alaprajzd, toronyszeri rész emelkedik.

Egyes forrasok szerint a képhdzon egykor az 1564-es évszam volt olvashatd, analégidit azonban csak a 18.
szdzadbdl ismerjik. [A haromszog alaprajzi szakralis épitményekre vonatkozéan 1d. KOZAK KAROLY: XVIII.
szdzadi hdromszog alaprajzii épiiletek Magyarorszdagon. Milemlékvédelem III. (1959) 142-148.; U6: Gydr-
Sopron megyei hdromszog alaprajzii épitmények. In: Arrabona 2. (1960) 87-98.] A sasvari képhdz legkozelebbi
altalunk ismert anal6gidja a Bécs melletti Oberlaa hatdrdban 4116, 1709-ben épitett hdromszog alaprajzi un.
Fiberkapelle. (7/b. kép) (http://www.oberlaa.com/Geschichte/Fieberkapelle.html)

" Magyar Orszdgnak ... 1751, 14.; Ugyanerrdl az 1742-ben megjelent Rivid sommdcska... cimii kegyhelyis-
mertetd igy ir: [p. 7.]: ,,Hogy pedig azon kép tiszteletéhez nagyobb alkalmatossdg adattathatnék, és ottand az el-
vett kegyelmekért mélt6 hdla-adasok, a’ jovenddbélieknek pedig el-nyeréséért buzgd djtatossagok szolgéltathat-
ndnak, a’ mennyire akkorban a’ sziik alamisndnak jovedelmébol ki telhetett, egy kis kdpolndcska harom 6ltarral
és sekrestyével épittetett.”

SUDAP 1. 326.: ut ad sacram Statuam et circa colossum, in quo reponenda ertat, Missae celebrari possent,
circumaptatae fuerunt ternae altaris mensae, et cinctura in formam capella

3% Kurze Beschreibung... der schmertzhaften Mutter Gottes zu Sassing. Hn. 1735. Ld. TUSKES—-KNAPP 2001, 3.
kép. Még szdmos, 1740 koriil késziilt sasvdri szentképen ldthatd ennek a kdpolndnak az 4brizoldsa. Ld.
SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 281-284., 288.

>3 KHEVENHULLER II. 109. 24. Aug. 1746: ...fuhrte man nach Sassin und dort hérte MeB bei den miraculosen
Freuenbild, so dermahlen, weillen der neue Kirchenbau noch nicht vollendert, in einer Scheuern aufbehalten
wird.
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Az tinnepségre tobb processzio is érkezett Morvaorszadgbdl, Ausztridbdl és Magyarorszagrdl, s a
leirds szerint Gsszesen tobb mint 25 ezer embert és 200-n4l tobb zaszI6t szamlaltak.™ A szobrot a plé-
baniatemplom mellett 4116 Loreto-kdpolnab6l® a plébanosok véllon, fegyveresek kizott vitték eredeti
helyére, mogottiik haladt az érsek tavollétében 6t képviseld unokadccese, egyben segédpiispoke, Ester-
hazy Imre (1689-1763) cimzetes sasvari fOesperes, esztergomi kanonok 4ltal vezetett kormenet dob-
pergés, trombitaszé, dgyu- és puskalovések, valamint a Te Deum éneklése kozben.”® Esterhdzy misét
mondott, majd harom nyelven beszéd hangzott el, s az egész eseményt kiilonféle csodds események
kisérték.”’

Az atvitel alkalmabdl a kdpolndban kronosztichonos feliratokat helyeztek el. Az oltaron az
alabbi felirat 4llt:

VOTAIVVA GENTIS, PRAESSVRAS PLEBIS EGENTIS,
SPLENDENS HIS ARIS AVREA STELLA MARIS. [1732]

O TV NON VNA FLORENS REGINA CORONA!
SVBSIDIO LENI VIRGO MARIA VENL [1732]®

Az oltdr mogott a szobor feldllitdsdnak a hagyomdny szerinti évszdmait, illetve a csoddk kezdetének
évét rejto felirat allt:
MATER DOLORIS, TIBI PIOS PROTEGE SERVOS TVOS. [1564]

EXAVDI TVOS CLIENTES IN HIS ARIS VIRGO MARIA PLORANTES! [1732]%

Az oszlop két oldaldn angyalok 4ltal tartott feliratszalagokon Szent Kdzmér Maria-himnuszanak sorai
voltak olvashatdk: “O Beata, perquam data nova Mundo gaudia, / Et aperta fide certa Regna sunt

Coelestia!”

>* Magyar Orszdgnak ... 1751, 37.

> A sasviri Loreto-kdpolnat a Czobor-csalad épittette 1718-ban. (Id. Slovensky Narodny Archiv, Bratislava,
Panstvo Sastin [A sasvari csdszari uradalom birtokigazgat6saganak iratai], 415, fol. 5) Felteheten ugyancsak a
Czobor csaldd épittette az egykori holicsi Loreto-kdpolndt. Ld. BALINT SANDOR: Loretto és hazdnk. In: UG:
Sacra Hungaria. Tanulmanyok a magyarorszagi valldsos népélet korébdl. h.n., é.n., 33.

%6 1732-ben szintén Esterhdzy Imre esztergomi kanonok vezetésével keriilt sor a lorettomi Maria-szobor transz-
lacidjara. (1d. BALINT-BARNA 1994, 130.)

T Az tinnepség részletes leirasat 1d. Magyar Orszdgnak... 1751, 34-38.

¥ A mirdkulumos a kovetkez6képp forditja a feliratot: “Orszagunknak segitsd most nyomordt iigyét, / Es a
szegény Népnek enyhitsd nagy énségét; / Viszsza-hozattatvan, Oltdrid szépségét / Szemléld, ’s Csillagodnak
terjeszd fényességét. / Oh Te szép Kirdlyné, nem egy korondval Tiindokld! és kegyes Kirdlyi Pédlczaval /
Ragyogdé Nagy Asszony! kinek jévoltdval / Tellyes a’ fold, Orizz-meg Fiad Oltalmaval.” (1d. Magyar
Orszdgnak... 1751, 35.)

¥ A mirdkulumos konyv forditasiban: “Most Fajdalmas Anya, Te hiv szolgdidat / Gltalmazd, érezziik
vigasztaldsidat.” “Halgass-meg benniinket itt sirinkozékat / O Maria! *s nékiink add-meg kivantt jokat.”
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A PALOSOK MEGTELEPEDESE SASVARON

Mint lattuk, a sasvdri Pieta csoddinak kivizsgéldsara és a szobor nyilvanos tiszteletének engedélyezé-
sére a palosok kezdeményezésére keriilt sor. A mirdkulumok kivizsgaldsa az 1732. okt6ber 6-4t kdvetd
napokban zajlott, az érsek pedig mar oktdber 18-4n kiadta a szobor tiszteletét engedélyezd dekrétumot.
Az ligy rendkiviil gyors elintézésében bizonydra komoly szerepet jatszott az, hogy Esterhazy Imre ér-
sek maga is palos szerzetes volt, s egész életében a legkiilonbozébb eszkozokkel tdmogatta a kép- és
szentkultuszt. Ugyancsak szerepet jatszhatott a kegyhely alapitdsdban és a palosok letelepedésében az
érsek unokadccse és segédpiispoke, Eszterhdzy Imre kanonok, aki cimzetes sasvari féesperes és palos
konfréter is volt ekkor.”” Nem kizért, hogy 6 hivta fel a palosok figyelmét a kibontakozé helyi kultusz-
ra, miutin az el6zd évben O végezte a sasvari canonica visitatiot, majd 6 vezette a kegyszobor 1732.
november 9-én tartott iinnepélyes transzlacio jat is.*’ Ugyancsak szerepe lehetett a kezdeményezésben
a sasvari sziiletésli Kollenics Andrdsnak (1664—1734), aki kordbban a rend definitor generalisa, majd a
mariavolgyi kolostor priorja volt.”

A palosok rogton ezt kovetden megkezdték a tdrgyaldsokat, hogy az djonnan létrejott sasvari
kegyhely miel6bb az 6 gondozdsuk ald keriiljon. Demsics Istvdn rendfdnok megbizdsabol Vajay And-
rds, a magyar rendtartomdny definitora november 21-én személyesen kereste fel groéf Esterhdzy Imre
érsekeket pozsonyi rezidencidjdban a sasvéri kegyhely dtvétele iigyében, aki hozzdjérult ahhoz, hogy a
sasvari kegyhely a palosok gondozdsa ala keriiljon, csupdn azt a feltételt szabta, hogy a palosok a helyi
foldestrral is allapodjanak meg err61.> 1733. januarjiban Résa Ferenc tartomanyfénok azzal a kérés-
sel fordult grof Friedrich Sailern-Anspang helyettes kirdlyi kancelldrhoz, aki zdlogjogon birta a
Czobor csalad sasvari birtokait, hogy a kdpolna kériili telket engedje at a palosoknak. A gréf 6rommel
teljesitette a tartomanyfénok kérését, s ama reményének is kifejezést adott, hogy Sasvar 6rokos ura,
grof Czobor Jozsef is beleegyezik ebbe az adomédnyozdsba. Az éppen Bécsben tartézkodé Czobor gréf
hozzdjaruldsat a rendfonok titkara, Gerdinics J6zsef kérte, a grof azonban vonakodott a kérést teljesi-

teni. Ezt kovetden Résa Ferenc tartomanyfénok személyesen kereste fel Miskolcon a gréfot, ahol ek-

% 1730-ban a nagyszombati palos kolostor napléja emliti a palos konfraterek kozott. (vo. DAP II. 42.)

o1 Esterhdzy (III.) Imrét (1689-1763) 1727-ben vdlasztottdk esztergomi kanonokkd és cimzetes sasvéri
féesperessé, 1733-ban pedig nagypréposttd. (vo. DAP II. 45.) Tobb éven 4t volt nagybdtyja, Esterhdzy Imre ér-
sek segédpiispoke, majd 1740-ben nyitrai pilispokké szentelték. Az 6 megbizdsabdl épitette at Franz Anton
Pilgram a nyitrai székesegyhdzat 1751-52-ben, s készitette Martin Vogerl 1750-ben a nyitrai varkapu el6tt allé
Maria- (pestis-) oszlopot. Ld.: GULYAS PAL: Magyar irék élete és munkdi. VII. Bp. 1990, 786-787. Kéziratban
maradt miive: Visitatio Ecclesiarum... in Archi-Diaconatu Sasvariensi...in Anno 1731 (Nyitra, Egyhdzmegyei
Konyvtar — v6.: VAGNER JOZSEF: A nyitrai egyhdzmegyei konyvtdr kéziratai és régi nyomtatvdnyai. Nyitra 1886,
64., Nr. 55.) A temetésén elhangzott gydszbeszéd: TAPOLTSANYI GERGELY. Hdrom rendbéli hdzdnak bolts eld-
jdroja... Eszterhdzy Imre... nyitrai piispok ... Nyittra vdrdban tartott pompds el-takaréttatdsa alkalmatossdgdval
ditsérd beszéddel megtiszteltetett ... 1763. eszt. kardtson havdnak 30. napjdn. Esztergom é.n. (OSZK 501.346)
V6. Catalogus paulinorum, p. 8. 1728-ban 6 festtette a méariavolgyi templom hajéjaba a Remete Szt. Pal le-
gend4jat abrazolo freskokat. (V6. ANNALIUM, p. 90. [1734, XXIX]; DAP I. 287.)

% AP VIL 1733, p. 18"
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kor 6 volt a helydrség parancsnoka, s Czobor Jzsef végiil 1733. marcius 14-én hozzdjarulasat adta a
pélosok letelepedéséhez.®

1733. 4prilis 3-4n megtortént a palosok iinnepélyes beiktatdsa a Fdjdalmas Sziiz sasvari kapol-
néjaba.” Els6 superiorjuk Tarnek Pal lett, akit 1735-ben a korabbi tartomanyfénok, Résa Ferenc ko-
vetett a tisztségben. A kezdeti nehézségekkel kiiszkodd pélos atydk sziikségleteirdl eleinte maguk a
sasvari és kornyékbeli lakosok gondoskodtak. A szallds, melyet a provincidlis perjel szimukra a va-
rosban vett, 1733. szeptember 4-én teljesen leégett, ezért Sailern groéf a varba fogadta be a szerzetese-
ket, ahol 1738-ig, ideiglenes rendhdzuk felépiiléséig laktak.® A sasvari rendhdz 1738-ban perjelségre
emelkedett, s ezt a tisztséget elsdként az addigi superior, Résa Ferenc toltétte be.”’

A kegyhely létrejottében és a kultusz kibontakozdsdban komoly szerepet jatszhatott a hittérités
és a rekatolizacio szdndéka is. Ismeretes, hogy a 16—17. szazad fordul6jara a katolicizmus Magyaror-
szdg mindhdrom részében visszaszorult a protestantizmussal szemben. Egyes becslések szerint a 16.
szdzad végén az orszag lakossdginak koriilbeliil 70-80 %-a volt protestdns, majd az ellenreformaci6
hatdsdra a 18. szdzad elején a katolikusok szdma mér meghaladta a protestinsokét.”® A rekatolizacié
folyamata egészen 1781-ig, a tiirelmi rendelet kiad4sdig folytatddott, s a 18. szazad végére a katoliku-
sok ardnya mdr meghaladta a 65 %-ot.

A katolikus restaurdcié fontos eszkozeiként szolgdltak a hittéritd misszidk és a kegyhelyek, s
kiilonosen igaz ez a Nyugat-Dundntiilra és a Felvidék nyugati részére.” Acsady Bonific (1 1671) pa-
los szerzetes papai missziondriusként mdr a 17. szdzad kdzepén téritette Nyitra megyében, Sasvaron és
kornyékén a lutheranusokat, ahol még a 18. sz4dzad elején is nagy volt az evangélikus valldsu szlovak
nemzetiségiiek aranya.”’ A 16. szazad kozepén, majd a cseh rendek fehérhegyi veresége utdn tomege-
sen telepiiltek 4t az anabaptistdk (“habdnok’) Csehorszdgbdl Nyitra varmegye teriiletére, igy a holicsi
és sasvari uradalomba.”' A protestinsok valldsgyakorlatét szabdlyozé 1681. évi 26. torvénycikk értel-
mében a nyitrai egyhdzmegyében az evangélikusoknak két artikuldris helye volt, ahol vallasukat sza-

badon gyakorolhattdk: az egyik Nyitraszerdahely, a masik Strdzsa, azaz a Sasvérral szomszédos tele-

 ANNALIUM, p. 63—64.

% DAP II. 314. Ld. tovabba AP, tom. VIL, 1733, p. 8. — a sasvéri plébania 1733. dprilis 2-4n kelt bizonysigle-
vele (Testimoniales super introductione ad Capellam Sascziniensem)

“DAPIL 45, 314.

" DAP 1L 315.; AP VIIL 1738, 25.

% Népszokds, néphit, népi valldsossdg. (Magyar Néprajz VIL.) (szerk. Hoppal Mihaly) Bp. 1990, 448.

® A magyarorszdgi katolikus missziékra vonatkozéan 1d.: Relationes missionariorum de Hungaria et
Transilvania. (1627-1707) — Missziondriusok jelentései Magyarorszdgrol és Erdélyrol. (1627—-1707) (szerk.
T6th Istvan Gyorgy) Bp. — Réma 1994; A kegyhelyeknek a katolikus restaurdcidban jatszott szerepére vonatko-
z6an Id.: TUSKES 1993, 299-307.

"0 KISBAN 1940, 1. 245, 277.; vo.: DAP II. 34: 1655: Ex monasterio vero Thallensi quo ob metum contagionis
Papa confugerat fr. Bonifacius Acsady, Vesprimiensis Hugarus. A pdlos missziékra vonatkozdan ld.: FAZEKAS
ISTVAN: Galla Ferenc “Pdlos missziok Magyarorszdgon” c. kiadatlan munkdja. In: Pdlos rendtorténeti tanulma-
nyok. Vilogatds a Budapesten, 1991. oktéber 4-5-én megrendezett II. Nemzetk6zi Palos Rendtorténeti Szimp6-
zium anyagdbol. (Szerk. SARBAK GABOR) Bp. 1991, 219-228.
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piilés. Ez a tény nem kis mértékben motivalhatta a kegyhelyalapitdst, s az sem lehet véletlen, hogy a
Dunéntil ez id6ben felvirdgz6 kegyhelye, Domolk szintén artikularis hely volt.

Erdédy Lészl6 Addm nyitrai piispok 1725-6s piispoki jelentésében arrél szdmol be, hogy egy-
hazmegyéjében nagy a nem katolikusok, kiiléndsen a lutherdnusok szama, s addigi piispoki miikodése
alatt (1709-1724 kozott) a protestdnsok koziil tobb mint 31 ezren tértek 4t a katolikus hitre.”* Ester-
hazy Imre 1746-os piispoki jelentésében szintén hangsilyozza, hogy minden igyekezetével a
“lutheranus eretnekség” visszaszoritdsara torekszik, s plispokségének 6t éve alatt (1740-1745 kozott)
2500 attérést regisztraltak.”” A 18. szdzad eleji Magyarorszag népességének nemzetiségi és felekezeti
megoszlasardl nincsenek pontos adataink, csak az 1782. évi Osszeirdsok alapjan kovetkeztethetiink
valamelyest a kordbbi allapotokra: ekkor a nyitrai piispokség teriiletéhez tartoz6 Nyitra és Trencsén
varmegyében az 510 ezres 0ssznépességbdl 430 ezren vallottdk magukat katolikusnak, 61 ezren agos-
tai hitvallasinak, 3 ezren reformatusnak, 12 ezren pedig zsidé vallasinak. Figyelembe véve, hogy a
két varmegye népessége az 1720-1787 kozotti idészakban tobb mint kétszeresére (191 ezerrdél 510
ezerre) nott, megallapithatjuk, hogy mig a szdzad els6 harmadaban a katolizalt protestinsok ardnya
meghaladta az 0ssznépesség 20 %-4t (a protestdnsok ardnya tehat ennél joval nagyobb lehetett), addig
a szdzad végére az evangélikusok és reformatusok mér csak a népesség 12%-dt tették ki.* A
rekatolizacio tehat igen nagy mértékil volt ezen a teriileten a 18. szdzadban, s ennek egyik fontos esz-
koze lehetett a sasvari kegyhely is. Ezt tdmasztja ald példdul, hogy a sasvéri kegyszobor 1762. évi
transzlacidja alkalmabdl XIII. Kelemen pdpatdl elnyert buicsukivéltsdg a bucsu elnyerésének feltételé-
il szabta az “eretnekség kiirtdsdért”, azaz a protestans valldsok visszaszoritdsdért végzendd imadsa-

got.”

A PALOS REND A 18. SZAZADI MAGYARORSZAGON

A 17. szdzadra a palosok mdr inkdbb csak névleg voltak remeterend, mintsem a valésdgban. A Mohécs
eldtti monostoraik javarészt megsemmisiiltek, csak a mariavolgyi, elefanti, csdktornyai, lepoglavai és
a zagrabremetei monostorban volt folyamatos a szerzetesi élet. A 16. szdzad mdsodik felétdl a Po-
zsony melletti Mdriavolgy lett a rend kdzpontja, mivel budaszentl6rinci kolostorukat mar 1526-ban
felégették a torokok. Ezt a szerepét Mariavolgy egészen a 18. szdzad kozepéig megdrizte, csak 1756-
ban tette at sz€khelyét a magyar tartomanyfonok Mdriavolgybol Pestre, az itteni rendhdzuk felépiilését

kovetden.

"I MRVA, IVAN: Felekezeti és politikai népvindorldsok a Cseh Korona orszdgaibél Pozsony és Nyitra vdrmegye
teriiletére a 16—19. szdzad folyamdn. In: Migracé. (Szerk. Novdk Veronika) Dunaszerdahely 2001 (Nostra
Tempora 5.) 37-48.

> VANYO TIHAMER ALADAR: Piispoki jelentések a magyar Szent Korona orszdgainak egyhdzmegyéibél. 1600—
1850. Pannonhalma 1933, 161.

7 Uo. 164.

™ THIRRING GUSZTAV: Magyarorszdg népessége 1. Jozsef kordban. Bp. 1938, 35, 46.
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felében négy régi monostort (Sopronbdnfalva, Satoraljatjhely, Sajoldd, Toketerebes [TrebiSov]) sike-
riilt életre kelteni, Papéan pedig 1638-ban 1j rendhdzat hoztak létre. A 17. szdzad masodik felében tize-
negy tovédbbi kolostort alapitottak, igy példaul 1653-ban Nagyszombatban, 1688-ban Pesten, 1696-ban
pedig Pécsett is megtelepedtek. A 18. szdzadban négy tovabbi kozépkori monostort is sikeriilt 1jjaé-
leszteni: Mdrianosztra (1717), Tiiskevar (1732), Didsgy6r (1737), Csaldd (Mériacsaldd) (romjai Ijjlét
[Vel’ké Lovce] hatdrdban) (1749). A nagyobb kozosségeket kiegészitették a kisebb, néhany szerzetes-
nek otthont adé rezidenciak, melyb&l nyolcat szerveztek.”® A sasviri kolostoralapitdsra tehét a rend ba-
rokk kori “expanzidjanak’” részeként keriilt sor. A jezsuitdk fokozatos hattérbe szoruldsiaval parhuza-
mosan a 18. szdzadban a piaristdk mellett a palosok egyre jelentdsebb szerepet toltottek be az oktatas-
ban is.”” Rangosabb rendhdzaikban az utanp6tlas részben a magyar arisztokraciabél toborzédott. 1786-

ban, a rend feloszlatasakor 29 kolostoruk, illetve rendhdzuk volt a magyar rendtartomany teriiletén.

PALOS KEGYHELYEK A 18. SZAZADI MAGYARORSZAGON

A pélos rend — bér eredetileg remeterendként miikddott — mér a kézépkorban pasztoracids tevékenysé-
get is ellatott és tobb kegyhelyet is gondozott. A kézépkori alapitdsd, palosok éltal gondozott zaran-
dokhelyek koziil Mariavolgy (1377), Czegstochowa (1382) és Zagrabremete (1280) a barokk iddkben is
a legjelentdsebb palos kegyhelyek voltak. A rend 16. szazadi hanyatldsit kovetden a 17-18. szdzadban
a palosok pasztoracids tevékenységét tekintve is jelentds fellendiilés tapasztalhaté: a katolikus restau-
ricié szdzadaiban a szerzetesek ndvekvd szdmardnydhoz és rendhdzainak egyre kiterjedtebb hal6zata-
hoz mérten fokozottabban kapcsolddtak be a lelkigondoz6i munkdba. A 17-18. szdzadi Magyarorsza-
gon miikodd 142 zardndokhely kozel haromnegyedét gondoztdk szerzetesrendek, s a 36 kegyhelyet
gondoz6 ferencesek utdn a palosok a jezsuitdkkal azonos jelentdségre tettek szert, egyardnt 11-11 bu-
cstjarchelyet elldtva.”

A palosok elsdsorban rendi kegyképiik, a czgstochowai Fekete Madonna kultuszét terjesztették,
és tobb, a rend dltal gondozott kegyhelyen is a czestochowai kegykép masolatit tisztelték.” Tgy példa-
ul a sopronbanfalvai pélos templom fOoltdran elhelyezett cz¢stochowai kegyképmasolatnak a 17. sz4-
zad kozepén lendiilt fel a kultusza, s a hagyomdny szerint III. Ferdindnd és I. Lip6t csdszar is felke-
reste a kegyhelyet. A marianosztrai kolostort 1717-ben vették djra birtokba a torokok eldl elmenekiilt
szerzetesek, s az 1jjaépitett templom fOoltaran a czgstochowai kegykép mdsolatét helyezték el, melyet

hamarosan kegyképként kezdtek tisztelni, majd 1749. augusztusdban a kép iinnepélyes megkorondza-

" v6. Neuer Stern in im Konigrich Hungarn. Pressburg, 1760 k., 44—45.

70 KISBAN 1940, 1. 325-326.

"7 Ld. KOSARY DOMOKOS: Miivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. 1983, 72-77.
7S TUSKES 1993, 23.

7 SZILARDFY 2003

22



sdra is sor keriilt. Ugyancsak a czgstochowai kegykép madsolata 4ll a szakolcai, valamint a pesti palos
templom fdoltardn, mely a 18. szdzadban fontos biicstjaréhellyé valt.

A 17-18. szdzadban az orszag egyik legjelentdsebb zardndokhelye volt a mariavolgyi pélos
templom, ahol egy 13. szdzadi Mdria-szobor all a kultusz kézéppontjadban. A 17. szdzad utols6 éveiben
vették at a pdlosok Radonay Matyds plispok és mdsok adomdnyaibdl épiilt Pécs-szentkiti kegyhely
gondozasat, ahol a Fijdalmas Sziiz kegyképét tisztelték.*® A 18. szdzad kozepén kegyképként tisztel-
ték a satoraljadijhelyi palos templom Maria-képét,” s ebben az idében vilt kegyhellyé a mariacsaladi
és a tOketerebesi pdlos templom is. 1712-ben a kénnyezés motivuma kapcsolddott a varannéi Méria-
képhez is, a templom azonban nem valt zarandokhellyé.** A délvidéken a kozépkortdl folyamatosan
mikodé Zagrabremete mellett a palosok gondoztdk az 1627-ben a glagolita papoktdl 4tvett a szveticei
[Svetiéevo] templomot, melynek Maria-ikonjit a 17. szdzad kozepétdl kegyképként tisztelték,” s
1725-ben ugyancsak a palosok vették gondozasuk ald a korosi (Krizevcei, Horvatorszdg) kdpolnat az
ottani — a sasvarihoz igen hasonlé — Pieta-kegyszobor csoddi nyoman.* A palosok Lengyelorszdgban
és Ausztridban is szdmos kegyhelyet gondoztak, igy példdul a Graz melletti Mariatrost 1708-ban

szintén az 6 gondozasuk ala keriilt.

A TEMPLOM ES A KOLOSTOR EPULETE

EPITESTORTENET

Mivel a Sasvérra seregld nagyszdmu zardndok fogaddsara a fabdl épiilt kdpolna kicsinek bizonyult, a
palosok Uj templom épitését hatdroztak el. 1734-ben egy 45x45 labnyi (85x85 m) telket kaptak a
templom és a kolostor épitésére, majd a kovetkezd évben az uralkod6 hozzdjarulasat is megszerezték
az épitkezéshez.”

A magyar rendtartomany évkonyve szerint 1736. nyarara a sziikséges épitdanyagok nagy részét
mdar 0sszehordtdk Sasvdrra, s a hivek adomanyaib6l a mesterek koltségére is elegendd pénz gytilt 6sz-
sze. A pélosok Kollonich Zsigmond bécsi érsek javaslatdara — aki ekkor zdlogjogon birtokolta Sasvart,

s 1734-tdl a pélosok protektora is volt — Johannes Damianit, az 1729-33 kozott épiilt nagylévardi

0 KISBAN 1940. 1. 295:, II. 34.

81 NEDECZKY, LADISLAUS: Fontes Gratiarum Marianarum novi et veteres seu historica relatio... Claudiopoli
1739, 123. (XCIII)

82 1L.d. AP IV. (1712) 54-57.; TUSKES 1993, 223.

83 KISBAN 1940, II. 184-188.

% BENGER, NICOLAUS: Regina martyrum innumeris gratiis Corusca, Dei mater dolorosa Maria Crisiensis... [H.
és ny. n.] [1730] (OSZK VSS 315); PALOSIKA, VLADIMIR: Prostenjarska crkva Majke BoZje Koruske. KriZevci
2004

S DAPIL 316.
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[Vel’ké Levdre] templom épitészét biztdk meg a templom megtervezésével és az épitési munkdlatok
vezetésével.*® A palosok kérésére Damiani tigy tervezte meg a kéttornyt templomot, hogy a kegyszob-
rot ne kelljen elmozditani eredeti helyérdl, azaz a templom a képoszlopot (colossus) is magédba foglal-
ja, lehet6vé téve, hogy minél tobb zarandok jarhassa azt korbe: igy tehdt a templom 1ényegében az
eredeti helyén meg6rzétt, kegykapolnaként szolgalé képhaz koré épiilt volna.*” Az elsGként épiilt ka-
polndnak a késébbi templomba integraldsdt mas kegyhelyeken is megfigyelhetjiik: hasonlé szandék
vezérelte a mariazelli bencéseket, mikor a templom 17. szdzadi 4tépitése sordn a Nagy Lajos altal
épittetett gbtikus szentély, illetve a lettner elemeinek felhasznalasaval kegykdpolnat emeltek a féhajo-
ban. A magyarorszigi kegyhelyek koziil a buicstszentlaszl6i (9. kép) és az andocsi templomok eseté-
ben szintén kultikus jelentdsége miatt Orizték meg a kozépkori szentélyt a barokk atépités sordn: a le-
genda szerint mindkét helyen angyalok repitették a kegyhelyre a szentélyt, melyhez késdbb a barokk
templomot épitették. Hasonlé céllal épiilt 1696-ban a mariavolgyi palos templom melletti Szentkait-
kapolna, mely azt a kutat foglalja magdba, melyben a legenda szerint a kegyszobrot megtalaltak.

1736. junius 8-4n Damiani segédeivel, nagylévardi dcsokkal és kdmiivesekkel Sasvarra érkezett,
hogy megszemlélje a telket és kimérje az épiilet helyét. Damiani tigy gondolta, hogy a l4pos teriilet
mellett fekvé homokos telek elég szilard ahhoz, hogy arra épitsék a templomot és a kolostort. (A ko-
lostor mogott ma is egy té taldlhatd.) (10. kép) Jinius 13-4n Damiani tervrajzainak megfelelden ki-
mérték a templom helyét, a kovetkez6 napokban pedig elkezdték kidsni az alapokat.®

1736. julius 15-én sor keriilt a templom iinnepélyes alapkoletételére, melyrdl a magyar rendtar-
tomdny évkonyve részletesen beszdmol. Esterhdzy Imre érsek az el6z6 napon érkezett Sasvérra két se-
gédpiispoke, Berényi Zsigmond és Klobusiczky Ferenc, valamint t5bb kanonok kiséretében.*” Az ér-
sek ez alkalombdl hat, dsszesen tobb mint 1200 forint értékil eziist gyertyatartét adomédnyozott a
kegykdpolna oltardrara. Ezt kovetden misét mondott a kdpolndban, majd egy vords szinli, fabol késziilt
keresztet allitott fel a felépitendd templom szentélyének helyén. Mdsnap az érsek megszentelte és a
torony alapjdban elhelyezte a templom sarokkovét, melyen egy réz lemezen az 1736-os évszdmot kia-
dé6 kronosztichonos feliratot volt olvashat.”” Az alapké mellett Szent Martialis vértand és Szent Or-
ban ereklyéit, valamint XI. Ince és az ekkor regnalé XII. Kelemen papa viasz pecsétjeit helyezték el.
Az eseményre emblémakkal és az azokhoz tartozé jelmondatokkal, valamint az 1736-0s évszamot ki-

ado6 kronosztichonos feliratokkal diszitett diadalkaput is emeltek. Az elsé embléma a napot és a fold-

% DAP II. 326. A nagylévardi emplomra vonatkozéan 1d.: Barok 1998, 402—403. — ismeretlen épitész miiveként.
Johannes Damiani gyakorlatilag ismeretlen a barokk épitészettorténeti kutatds eldtt. Nem kizart, hogy ugyancsak
Damiani volt az 1723 koriil épiilt, U alaprajzd, cour d’honneurds elrendezési nagylévardi Kollonich-
Wenckheim-kastély épitésze. (v6.: SUPIS I11. 380-381.)

" DAP II. 326-327.

** DAPII. 327.

% ANNALIUM, p. 105. Berényi Zsigmond szentelte fel 1737. januir 14-én, Remete Szent Pal iinnepének
vigilidjan a mdriavolgyi templom tj féoltdrat is 1d. DAP 1. 329.

% A felirat szovegét 1d.: ANNALIUM, p. 105-106.
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goly6t dbrdzolta, a masodik egy szdrnyal6 sast, a harmadik egy vizforrést, a negyedik pedig a Merkurt
a Nap kozelében.”!

Az alapkdletételt kovetden vdratlan nehézségek, és egy kiilonds kozjaték akadélyozta az épitke-
z€s eldmenetelét. A 1apos teriilet mellett fekvd homokos telken a baloldali torony alapozédsdhoz kidsott
godorben ugyanis talajviz tort fel. Ennek ellenére Damiani gy itélte meg, hogy az alapokba vert 8 1ab
(2,5 m) hosszu égerfa co6lopokbdl 4ll6 colopalapozas, és az arra erdsitett gerendarics szerkezete elég
erds lesz a templom és toronyfalak horddsara.”” A szerzetesek azonban aggélyaiknak adtak hangot, és
kétségbe vontdk, hogy elég szilard lesz a felerészt 1apos, felerészt homokos talajon késziilt alapozas.”
A vita hirére julius 31-én Sasvdrra érkezett Fierendroth Gergely tartomanyfénok, s magival hozta a
Rémadban teoldgiai és épitészeti tanulmanyokat folytatott, s onnan épp visszatért palos szerzetest, Vépi
Maitét.”* Vépi — akit az épitészetben igen jaratosnak (Architecturae disciplinis apprime excultum)
mondanak a forrdsok — a helyszint megvizsgadlva nem tartotta elég erdsnek a Damiani altal javasolt
szerkezetet. Proba gyandnt néhany kalapdcsiitést mért a colopokre, melyek ettdl egy ujjnyival mé-
lyebbre siillyedtek, ezzel demonstrilva, hogy a gerendardcsos szerkezet a falak sulyat nem tartana elég
stabilan, s a megsiillyedt colopok és az egyenetlen stilyeloszlds miatt a templom boltivei megrepedné-
nek.” Vépi megjegyzéseit Damiani visszautasitotta, majd a kialakult vita kovetkeztében a tartomdny-
fonok Vépit kérte fel a munka folytatdsdra, aki sajat tervei szerint (juxta novam delineationem, a se
conceptam et formatam) folytatta a munkdat, 4j helyen kezdte kidsatni az alapokat és szildrd
tamrendszert gondolt ki.”® Ekozben Damiani — tanulatlannak mondva Vépit — panaszt tett Kollonich
érseknél, aki a munkdlatok felfiiggesztésére utasitotta a palosokat, és magdhoz rendelte a sasvéri per-
jelt. Az érsek Bécsben stilyos szemrehdnydsokkal fogadta Résa Ferencet, Damianit nagy tuddsu, sokat
tapasztalt épitészként jellemezve. A perjel erre méltatta VéEpi épitészeti tuddsit, s meggydz06 érvelésére
az érsek bécsi épitészeket kéretett magahoz az ligy kivizsgdldsdara. A bizottsdg tagjai mind Damiani,

mind Vépi tervrajzait gondosan megvizsgaltak, s egy kivételével megvaldsithaténak tartottdk Damiani

' DAPII. 327.

2 A nem megfeleld teherbirdsi talajra torténé épitkezés esetében a colopalapozas alkalmazdsa az Gkor Gta ismert
eljards. VO.: DERY ATTILA: Torténeti szerkezettan. Bp. 2002, 23-26.

3 ANNALIUM, p. 103. [1736, XI]: area pro occupandis Ecclesiae fundamentis excisa fuit, quantumvis — uti paulo
postnarraturi sumus — ob locum nimium quantum palustrem, aquisque redundatem pro prima turri destinatum ab
hoc saluberrimo consilio recedere coacti fuerint. Uo. 107. [1736, XVI]: Murariorumque supra lapidem ni fundo
solido collocatum, ferebat opus. Sed patres summte tenebantur sollicitudine de fundo alterius Turris ac parietis
Ecclesiae, ut pote palustri ac sabuloso: quamvis enim illum fabri lignarii ad mentem et jussum Architecti, octo
pedum alneis trabibus et cratibusque inis adeo firmaverint, ut judice Architecto supra ligna illa satis alte solo
infixa secure possint jaci fundamenta. Nostris tamen res ita stabilis minime fatura videbatur ac proinde multum
anxii. (V6. DAP 1II. 327.)

% Vépi 1736. jilius 12-én tért vissza Rémabol Mariavolgybe. Ld. Diarium Conventus Mariae Thallensis (ETE
EKK, Ab 185) p. 285: Die 12 Julii: Pater Mattheus Vépy terminato studio Theologico Romae feliciter hic
advenit.

% DAP I1. 326-327.; ANNALIUM, p. 13, 107-110. (1736, XI, XVI-XVIIL)

* DAP 1L 327.
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tervét az eredetileg kijelslt helyen, a gerendaricsos megerésités alkalmazasaval.”” A kiilonvéleményt
megfogalmazé mester azonban arra figyelmeztetett, hogy az egyik bécsi varoskaput, mely részben sz4-
raz, részben nedves talajra és colopokre épiilt — ahogy Damiani terve szerint a sasvdri templom is
épiilne — minden évben javitani kell, ezért 6 nem tdmogatja Damiani elképzelését. Kollonich végiil en-
gedélyezte, hogy a pédlosok Vépi tervei szerint, s az § irdnyitdsdval folytassdk a munkdkat, s egyben
200 aranyat adomanyozott a rossz helyen kidsott alapok feltoltésére.”

Vépi az eredeti tervhez képest kissé nyugatabbra jelolte ki az épiiletegyiittes helyét, a templom
baloldali tornya igy arra a helyre keriilt, ahovd Damiani a jobboldalit tervezte, maga a templom pedig
a korabban a kolostornak kijellt teriileten épiilt fel.” Ezzel a helykivalasztassal azonban a képhéz a
templom falain kiviilre keriilt, ezért Vépi azt a templom keleti oldaldhoz épitendd kegykdpolnaba ki-
vanta befoglalni, ami azonban nem épiilt meg, a kegyszobrot ugyanis végiil a templom féoltardn he-
lyezték el. Itt jegyezziik meg, hogy a templom észak-déli tdjoldsu, tehat fohomlokzata észak, szentélye
pedig dél felé néz, a kolostor pedig a templom nyugati oldaldn helyezkedik el. Ez minden bizonnyal a
terepviszonyokkal magyarazhatd, az épiiletegyiittes elhelyezését ugyanis meghatarozta a palosok ren-
delkezésére allo 45x45 labnyi (85x85 m) telek, a telek nyugati oldalan elhelyezkedd t6 és a képhaz
helyzete. (11, 12. kép)

Az épitkezés folytatdsdhoz a perjel két kemencét épittetett a tégldk égetéséhez.'™ Helyszini
megfigyeléseink szerint Vépi egy atszelldztetett, téglaboltozatos, kanalizalt pincerendszert alakitott ki
a templom és a kolostor egésze alatt, amit a talajviz nyomdsdnak ellensilyozdsara a pince padldszint-
jében lefelé forditott, vonévasakkal megerdsitett boltovekkel erdsitett meg.'” (13. kép) A tartGfalakba
oldalrdl beszivargd és alulrdl kapilldrisan felszivargd nedvesség igy a téglafalazatbdl a pince 1égtere

felé tud eltdvozni, elpdrologni. Vépi tehdt az égerfa colopalapozds helyett — mely minden bizonnyal til

7 BENGER: Annales, p. 61.: Sed ubi postmodum exmissi Viennae Magistri delineationem Architecti Damiani
pluribus mensis vitiatam observassent, ac plenius dein Viennae per Urbis Magistros discussa delineatio Patris
Matthaei, illorumque iudicio probata esset, etiam eminentissimus placitum suum adiecit, ut juxta elaboratam a P.
Matthaeo ideam in fundo noviter assumpto aedificium omni sollertia continuetur.

% ANNALIUM, p. 109. [1736, XVIII]: Verum Magister ille Arhitectura, reliquorum omnium oppinioni non
subscribiens, rem esse plenam discriminis affirmabat, asserens in sua sententia fidem, nescio quam Viennensis
Civitas portam, cujus quia alterum latus fundo solido, alterum autem palustri trabibusque firmatu inhaeret:
singulis propemodum annus reparatione ac instauratione eget. In hujus itaque sententiam Eminentissimus ipse
concessit, rejectoque illo suo Machinatore, ultro annuit, ut supra laudatus Pater Vépius noster, tam extrunda
Templi fabricae spatium regula deteriberet, quam etiam adumbrationem ejusdem effingeret. Hoc igitur de causa
egestus ille primus pro fundamentis locus ducentorum ferme aurorum impensa praeparatus: terra denuo oppleri
debuit ac demum necessitate ita exigente jata sunt alibi nova fundamenta.

% BENGER: Annales, p. 61.: Idcirco R.P. Provincialis pristinum mutare consilium, suadentibus ipsum Architecto
Patre Mattheo, et Magistro Murariorum, palustrique solo deserto, artificii locum vertere decrevit. Hinc juxta
novam delineationem a praefacto patre Mattheo formatam, locus impositionis primi lapidis pro prima turris
fundo successit, qui antehac pro secunda deputatus erat, et ab inde in spatio prata respiciente, alias pro fabrica
coenobii designato, per ad ulteriorem Ecclesiae structuram fundamenta locari caeperunt.

1% BENGER: Annales, p. 61.: Cuius initiu Provisori suo Sassiniensi dedit in commissi, ut bina ibidem habitae
laterilia fornaces ad excoquendos copiosiores lateres restaurarent, quorum millenarius, licet aliis quatuor, nobis
tamen tribus veneant florenis. Atqua sic oppilato ore iniquitatii, in reassumpto aedificio alacrius processus est.

191 A lefelé forditott boltéveket gyakran alkalmaztdk rossz minGségii, egyenetlen iilepedésii talajra torténd épit-
kezés esetén. Vo.: DERY ATTILA: Torténeti szerkezettan. Bp. 2002, 19-20.
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koltséges lett volna — sdvalapozdst alkalmazott, melyre a helyszinen rendelkezésre 4ll6 agyagbdl és
homokbdl gyértott tégldkbdl boltozott pincerendszert alakitott ki. Bar a pincében jelenleg is gyakran
felgyiilemlik a viz, a Vépi 4ltal valasztott megoldast az id6 igazolni latszik, a felépitményen ugyanis
nincsenek repedések és a falak sem nedvesek.'””

A fent ismertetett vita lezarultat és az érsek jovahagydsat kovetden 1736. augusztus 18-dn Vépi

103 A munkdlatok tovabbi eléremenetelére vonatkozéan nem ma-

20 kédmiivessel elkezdte az épitkezést.
radtak fenn részletes leirdsok, a szérvanyos adatokbdl csak nagy vonalakban tudjuk rekonstrudlni a
templom é&s a kolostor épitéstorténetét. Nem valdszinii, hogy a tovdbbiakban is maga Vépi irdnyitotta a
munkdkat, erre tandri miikodése mellett aligha volt lehetdsége, rdaddsul mar az épitkezés félidejében,
1747-ben meghalt. (Vépi mindig mind architectus, azaz tervezd épitész, és nem mint aedificator, azaz
épitd, kivitelezd mester szerepel a forrdsokban.) A szerzetesrendek épitkezéseiknél altaldban kivitelezd
véllalkozét vettek igénybe — mint példdul a pesti palos templom esetében, ahol eldbb Drenker Matyés
pesti céhes épitdmester, majd Mayerhoffer Andras, végiil Martin Siegl vezette a kivitelezését — igy
feltehetden Sasvaron is igy tortént.

Az 1736-46 kozotti évekbdl semmilyen adatunk nincs az épitkezésre vonatkozdan, a pélos év-
konyvbdl azonban megtudjuk, hogy 1746-ban a templom falai a fedélszék magassagdig mar alltak. A
templom épitésének ezen szakasza Esterhdzy Imre (1663-1745) érsek tdmogatdsdval zajlott, aki az
1737-1744 kozotti években 0sszesen 7500 forintot adomdnyozott az épitkezésre. Haldla utdn az épit-
kezés legfobb tdmogatdjaként az uralkoddpér 1épett az érsek helyébe: 1746-ban Lotharingiai Ferenc
1000 rajnai forintot adoményozott a templom tetdzetének elkészitésére, Mdria Terézia pedig 200
arannyal timogatta az épitkezést.'™ 1748-ra a templom tetdzete az oldalkdpolnak kivételével elkésziilt,

majd a kovetkezé évben mar cseréppel fedik a templomot.'”

A korabeli gyakorlat szerint — statikai
okokbdl — a tetézet elkésziiltét kovetéen kellet késziilnie a hajé boltozatanak.'” 1748-ra a kolostornak
a templom homlokzatdhoz kapcsol6dé északi szarnya is készen allt az els6 emeletig, 1754-re pedig a

déli szarny is elkésziilt, melybe még ebben az évben bekoltoztek a szerzetesek.'”’

192 B4r a forrdsok nem tesznek emlitést arrdl, hogy végiil mégis colopalapozdst alkalmaztak volna a templom
épitéséhez, egy 1843-ban megjelent kegyhelyismertetdben mégis azt olvashatjuk, hogy “az egész épiilet mocsa-
ros helyheztetése miatt cz6lopokon all”. VO.: MATEIKA 1843, 59.; vo.: Vasdrnapi Ujsdg, 1902, 37. sz., 603.

B DAP II. 327.; MOL, Acta Paulinorum, fasc. 415, 30": Subsequa die secundum patres nostri ad audientia ut
vocant, comparentes [...] Eminentissimum Principem approbare recessum a loco palustri et sabuloso ad solidum
limosum, delineationem item laudati Patris Architeti Matthaei icite ad Architectonices Principia judico
Magistrorum Vienensium elaboratam acceptare... Patres nostri consolati ad propria remearunt, et reassumpto,
post duodecim diem intercapedinem, aedificio alacrius cum 20 muratiis dirigente Patre Matthaeo
progrediebantur. Murariis vero caeterisque operariis merces ex piis oblationibus, fideliumque elemosyus largiter
obvenientibus, reddita est.

"% DAP I1. 328. — tévesen 2000 aranyként, az eredeti forrasban a kirdlynd adomanyaként 200 arany szerepel.

193 1748-ban béaré Pongracz Mihély és Okolicsany J6zsef Arva varmegyei alispan a tetézethez sziikséges faanya-
got adomdnyoznak. (DAP II. 328-329.)

"% ANDORNE TOBIAS 1974, 375.

7 Ld. 191. jegyz.
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1751-re a kolostor tobbi szarnydnak falai a labazat magassdgdig készen éllnak, s ugyanebben az
évben Maria Terézia 87 mézsa rezet adoményoz az oldalkdpolnak tetejének befedésére.'™ Az 1750-es
évek kozepén a templom bels6 diszitése zajlik, 1757-re elkésziiltek a freskok és az elsd két mellékoltar

is.'” 1760 nyaran mér a kétemeletes kolostor belsd udvaranak Colosseum-motivumos faltagoldsa is

110 111

kész volt. " (14. kép) 1762-ben a padldburkolat lerakasaval a templom nagyrészt elkésziilt,

igy au-
gusztus 12-én sor keriilhetett a templom felszentelésére, 15-én pedig a kegyszobor iinnepélyes atvite-
lére. A templomtornyokat 1776-ban emelték, s azokban négy harangot is elhelyeztek.'"* 1766-1767-
ben folytatddott a kolostor épitése, az évkonyv a kolostor nyugati szdrnya, benne a refektérium és a

'3 Az északi szdrny helyiségeit 1776-ban boltoztdk,' és a

konyha épitését emliti ezekben az években.
kolostor kapujanak frizébe vésett évszam tanisdga szerint ebben az évben be is fejezték a kolostor

épitését. (15. kép)

VEPI MATE, AZ EPITESZ

A pélosok évkonyvének egykori bejegyzései szerint tehdt a sasvari templom Vépi Maté tervei
(delineatioja) szerint épiilt fel. Vépit ugyancsak a sasvari templom tervezdjeként emliti Csaky Miklds
nagyvdradi piispok 1740. marcius 25-én kelt, Fejér Palhoz, a pdlos rend magyarorszagi tartomanyfo-
nokéhez irt levelében.'"” Bar ez utébbi forrast Biré Jézsef mar 1932-ben publikilta, majd Agghazy
Maria 1936-ban a palos Annales Vépire vonatkoz6 adatait tette k6zz€, a hazai kutatds mindmdig nem
forditott kell§ figyelmet a palos épitészre.''® Vépi Mité (1710-1747) jelentdsége elsésorban abban 4ll,
hogy — eltekintve az 1699-ben az egri jezsuita templomhoz tervet készitd Pethd Istvan kivételes pél-
1117

ddjatél " — a Magyarorszagon miikodd szerzetes épitészek — igy a kolozsvdri jezsuita templomot ter-

"% DAP II. 329.

' DAP II. 329.

"9 DAP II. 316. In muro dispositiones per omnia quatuor latera jam erant artificiose pro triplici architectonico
ornatu, Dorico, Jonico et Corinthico factae... Pilae seu lezenae sunt 52. Tres igitur ordines continent 156 lezenas.
Fenestrae 84 erant ornandae.

"'DAPIL 318.

"> DAP 1. 330.

" DAP II. 329-330.; ANNALIUM, p. 663.

" DAP 11 330.

'3 Csdky a tartomanyfénokhoz irt levelében Vépi Matét Véradra kéri, hogy vele terveztesse meg az tj székes-
egyhdzat, vagy az 1723-ra felépiilt, székesegyhdzként hasznalt Szent Laszl6-templomot épittesse 4t vele: “Véppi
Atya az Sassini Basilicanak feldlitisiban munkélkodé és az Architecturdban derekasson értelmes volna, azért
mivel inkdbb ’Szerzetes Embert meg hinnék benne, mintsem vildgit, kérem kgdt ne legyen terhére a megnevezett
Patert kevés tidore ide engedni, és bekiildeni, hogy legalabb delinedltatasat ed kglme altal tétessem meg, a’ vagy
a mostaninak restauratiojat lehessen véghez vinni.” Vépi 1740. nyardn minden bizonnyal elutazott Varadra, mert
Cséky szeptember 29-én irt levelében mar a megigért terveket kéri téle, melyeket bizonydra el is készitett, a piis-
pok ugyanis 1741. mércius 24-én irt levelében azt irja, hogy a székesegyhdz “delineatioja P. Véppi Paulinusnal
Maria Thalban vagyon”. (A leveleket kozli BIRO 1932, 120-121.) A nagyvdradi székesegyhdz azonban végiil —
mint tudjuk — Franz Anton Hillebrandet, illetve Giovanni Battista Ricca tervei szerint épiilt fel 1751-1779 kozott,
Vépi tervei szerint épiilt fel azonban a nagyvaradi palos templom.

"OBIRG 1932, 18-19.; AGGHAZY 1936, 97.

"7 vorr PAL et al.: Heves megye miiemlékei. I1. (Magyarorszag miiemléki topografidja VIIL) Bp. 1972, 530.
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vezd, innsbrucki sziiletésti Christoph Tausch,118 és a szintén tiroli szarmazasd Martin Wittwer — mel-
lett 6 az elsd hazai szerzetes épitész, aki épitészeti ismereteinek kdszonhetden tervezési feladatokhoz
is jutott.'”” Jelentéségét tovabb noveli, hogy épitészeti ismereteit részben Réméban, teolégiai tanulma-
nyai sordn szerezte, s ennek kovetkeztében — mint a késdbbiekben latni fogjuk — a rémai (kora) barokk
épitészet, illetve sajdtos jezsuita orientdcidja révén a jezsuita rendi épitészet hatdsa kozvetleniil jelent-
kezik miivein.

A pélosok évkonyve Vépi 1747-ben bekovetkezett haldla kapcsan részletesen beszamol palyaja-

121

r61."° EbbSl megtudjuk, hogy a sasvari mellett  tervezte a nagyvéradi,””' illetve a pécsi pilos

(liceumi) templomot is.!?

Az 1741-56 kozott épiilt a pécsi palos templomnak a Vépi altal szignélt
tervrajza is fennmaradt, jelenleg a MOL T szekciGjaban, a palos rendi tervek kozott talalhaté.'> (16.
kép) Ugyanitt 6rzik Vépi egy tovabbi, 1745-ben késziilt, szintén jelzett, azonban nem megvaldsult ter-

vét a nagyszombati palos templom homlokzatinak atalakitdsahoz,'**

(17. kép), valamint egy harma-
dik, a gétikus tiiskevari (k6zépkori nevén nagyjendi) templom mellett épitett — azdta lebontott — palos

kolostorhoz késziilt, 1743-as tervrajze’lt.125 (18. kép)

"8 VERESS FERENC: A kolozsvdri jezsuita templom épitése. In: A magyar jezsuitak kiildetése a kezdetektdl nap-
jainkig. Piliscsaba 2006, 414-423.

19 Vépi ezen jelentségét — miutdn Voit Pal nyomdn a kutatds hosszd ideig megkérddjelezte Vépi szerzoségét a
sasvdri templom esetében — csak legutébb ismerte fel a hazai épitészettorténet-kutatds. V6. KELENYI GYORGY:
Erett és késé barokk. In: Magyarorszag épitészetének torténete. (Szerk. Sisa Jézsef — Dora Wiebenson) 1998,
131-132.

Magyarorszdgon csak a 18. szdzad kozepét6l, s elssorban a piarista rendben jelentek meg hazai szerzetes-
épitészek, illetve épitészettandrok. A kecskeméti Nagytemplomot tervezd Oswald Gdspar mellett igy példdul
emlithetjiik Morvay Keresztélyt, aki egyes forrdsok szerint a nyitrai piarista templomot tervezte, és egyben ird-
nyitotta is az épitési munkakat. (Ld.: CSOSZ IMRE: A kegyes-tanito-rendiek Nyitrdn. Nyitra 1879, 241.) Késébb
Krolik Vazul (1733-1804) vezette az épitkezést, aki 1766-72 kozott a szenci Collegium Oeconomicumban ta-
nitott épitészetet, majd 1766-ban a tatai rendhaz épitési ligyeit vezette. 1771-ben 8 készitette el az épiil6 magyar-
6vari rendhaz rajzait is. (HEGYI FERENC: Uj adatok a tatai piarista kollégium XVIII. szdzadi torténetéhez. In: Pi-
aristdk Magyarorszdgon 1642-1992. Rendtorténeti tanulmanyok. (Szerk. HOLL Béla) Bp. 1992, 89-165., itt:
97.) Tovéabbi példaként emlithetjiik Ettinger Alajost (1745-1804), aki 1771-t6] a vaci Theresianumban volt az
épitészet tandra, s 1781-ben Migazzi piispok a székesegyhdz épitésének és Oswald Gaspar munkdjanak folytatd-
sara kérte fel. Nekroldgja szerint tobb épiilet kivitelezését is irdnyitotta, a Piarista Rend Kozponti Levéltara pe-
dig egy pavilonhoz késziilt jelzett tervrajzat is 6rzi. (Ld. Saur — Allgemeines Kiinstlerlexikon) (K6szonom Koltai
Andrésnak, hogy felhivta a figyelmem ezekre az adatokra.)

YDAP 1. 50, 280.; ANNALIUM 351. (1747. V.); v6. AGGHAZY 1936, 96.; MOLNAR 1981, 26-28.

21 V. BIRO 1932, 18-19. Bir6 Jozsef még csak feltételezte Vépi szerzGségét, a késébb feltart forrasok azonban
igazoljak feltételezését: DAP II. 63: 1740: Impositio primi lapidis [t.i. a nagyvdradi pdlos templomnak] juxta
schema architecti nostri p. Matthei Vépy...; I1d. tovdbbd: MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 415, p. 63" [1740,
VIII]: Superior Magno-Varadiensis, habito jam aedificii erigendi Architecto Professionis nostra Patre Matthaeo
Vépy, alibi laudato, formato schemate, studium suum jubente Provincia Praeside, praeprimis in parandis
necessariis pro primo eoque benedicto imponendo lapide collocavit.

122 DERCSENYI DEZSO — POGANY FRIGYES: Pécs. Bp. 1956, 189-192.

123 MOL, T 16/6. Felirata balra lenn: “Iconographia Novi Monasterii et Ecclesiae Snque-Eccles[ien]si Ordinis S.
Pauli I™ Eremitae delineate Anno 1740 p[er] Fr[atrem] M. W.” A pécsi pdlos templomra és kolostorra vonatko-
z6an ld.: DERCSENYI DEZSO — POGANY FRIGYES: Pécs. (Vdrosképek — miiemlékek) Bp. 1956, 189-192.; KISBAN
1940, 1I. 32.

124 MOL, T 16/7. Felirat balra lenn: “Icnographia, prospectus et scenographia Eccta. Jesu et Maria / ordinis S.
Pauli I Eremitate in V. Convectu Tyrnaviene delineate / in V. Convent Maria Nostre p[er] Fr[ratrlem M. W.
1745.” (v6. DAP II. 21.) A nagyszombati pdlos templomra vonatkozdéan 1d.: Barok 1998, kat. 13.

' MOL, T 16/8. Felirata balra lenn: Schala orgiarum juxta quam facta est delineatio Ecclesiae et Conventus
MJagni] Jenuensis Anno 1743 die 30 Maji in M[aria] N[ost]re. A nagyszombati rendhdz napléja a Vépi 4ltal ter-
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A pélos rendtorténeti forrdsok alapjan Vépi Maté életrajzdt tobbé-kevésbé ismerjiik: Nagy-

szombatban sziiletett 1710-ben, viligi neve Antal, sziilei Vépi Péter és Babics Anna.'”®

A logica el-
végzése utdn 1728-ban Nagyszombatban Iépett be a palos rendbe. Fogadalmi évét Sopronbanfalvin
toltotte, s 1729. novemberében tette le a szerzetesi fogadalmat. Ekkor szlovédkul és valamelyest ma-
gyarul beszél."”’ Mariavolgyben végezte el a 3 éves filozéfiai stidiumot, majd 1732-ben (?) a tehetsé-
gesnek és szorgalmasnak mondott szerzetest eloljar6i a rdmai palos kolostorba kiildték, hogy a jezsui-
tdknal (in Collegio Societatis Jesu, ut vocant, Romano), vagyis a Collegio Romano-ban (Pontifica
Universitas Gregoriana) folytassa teolégiai tanulmanyait.'*®

Vépi rémai tanulmdnyai végeztével — teoldgiai magiszteri fokozattal — 1736-ban hazatért, s a
filozéfia tanardnak nevezték ki Mdrianosztrara. 1738-ban a filozéfia tandra a sajoladi kolostorban,

1% Vizsgatézisei nyomtatdsban is megjelentek.'” 1741-

1740-ben megszerzi a filozéfiai magisztratust.
ben mdr a teoldgia tandra Marianosztran, 1743-t6] egyhazjogot tanitott Nagyszombatban, majd 1744-
tél 1746. szeptemberéig ismét Mdrianosztran tanitott teoldgiat. Kézben 1745-ben a teoldgia doktordva
avattdk."' 1746. 6szétl Gjbél Nagyszombatban volt a teolégia professzora, s hosszii betegség utdn
1747. 4prilis 26-4n itt halt meg, 37 éves kordban, s itt is temették el a palos templom kriptajaban.'**

A forrasok megemlitik, hogy a filozdfia és teoldgia mellett Romdban privato studio architektu-
rt, geometrit és épitészeti rajzot is tanult.'” Sajnos épitészeti tanulményainak részleteirl semmit

sem tudunk. Epitészeti érdeklédése mariavolgyi tanulményai soran alakulhatott ki, ahol a filozéfiai

studium keretében minden bizonnyal matematikat és geometriét is tanult. Romai tartézkodéasdnak ide-

vezett épiiletek kozott — a sasvdri, nagyvdradi és a pécsi mellett — a tiiskevari kolostort is emliti. (v6.: DAP 1L
50.) A tiiskevari kolostorra vonatkozéan 1d.: MOLNAR 1981, 23-38.
12 Lehetséges, hogy rokona a holicsi sziiletésii palos szerzetes Vépi Imrének (1649—17047), aki 1696-ban az ele-
fanti konvent vikédriusa, majd 1699-ben a mdriavolgyi kolostor superiorja. (Ld. BIRO 1932, 18.; Catalogus
paulinorum, p. 5"
127 v6.: BARANYAI BELANE: Adatok a XVIIL. szdzadi mdrianosztrai pdlos miivészethez. ME 1957, 65-76., itt: 23.
jegyzet
' MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 415. p. 133'-134: [Vépi...] Philosophicis dein Disciplinis in
Monasterio Thallensi eruditus, ob praclara, quae dedit, ingenii sui Specimina, Romam ad conventum missus,
Theologiae curriculum in Collegio Societatis Jesu, ut vocant, Romano, solertem impendendo operam, absolvit.
Obedientia in Hungariam evocante, easdem, quas habit Scientias, Philosophiam in Coenobio Noszternsi,
Theologiam partim in eodem, partim Tyrnaviae coplanavit, Magisterii philosophici et theologici laurea ornatus.
Sacram etiam juris prudentiam, et theologiam moralem tradidit. [...] Pater iste doctrina, pietate, ac virtutibus
religiosis praeditus, vita longiore dignus, Roma privato studio, a diligentia, architecturam, geometriam,
delineationem, eximio profectu facultates has sibi comparavit, adeo ut praestans fuerit Architector, Geometra, et
Delineator: testantur id FF nostrum Ecclesiae, Sassiniensis, et Conventus delineatus Quinque-ecclesiensis,
Magno-Varadiensis cum primario novi conventus Tractu: qua ipsi asseri debent, opera enim quis sunt.

Mivel romai tanulmdényai alatt az ottani pdlos rendhdz lakéja volt, a rend 1738. és 1741. évi tartomanyi {ilé-
sen is Vépi képviselte a romai rendhazat. (V6.: AP, tom. VIIL, [1738], p. 22".; Uo. [1741] p. 91.)
12 AP, tom. VIIL. [1738], p. 25
30 VEpL, MATTHAEUS: Theses ex universa philosophia Aristotelico-Thomistica, quas ... in Monasterio Mariae-
Nostrensi anno 1740. mense Septembri palam propugnandas susceperunt... Alexius Kddas et Alexander Bolczek,
ordinis S[ancti] Pauli... praeside... Budae 1740 (Pozsony, Szemindriumi konyvtdr) VO.: Magyarorszdg
bibliogrdfidja 1712—1860. VII. Potldsok. Bp. 1989, 549.
PUAPIX. 158, 199. Vo.: KISBAN 1940, 1L 93.
132 ANNALIUM p. 351. (1747. V.)
" DAP I1. 280. (V.6. 128. jegyzet)
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jébdl egyetlen adatot ismeriink: 1735. szeptember 20-4n a pédlos rend mariavolgyi tartomanyi iilésén a
rémai perjel rendkiviil dicsérleg, mint szorgalmas és engedelmes didkrél emlékezett meg Vépirol,'*
és nekroldgja is csupdn annyit emlit, hogy romai tanulményai idején éjszakdnként, mikor tdrsai mar
pihentek, 6rdkon at tanulta az épitészetet és a geometridt, s hogy “tuddsdval a szakma legkival6bb
szakértSinek csodalatat is kivivta”."”> Nem tudjuk, hogy Vépi kapcsolatba keriilt-e az épitészetoktatés
terén Rémdban ekkor monopol helyzetben 1évd és legfébb autoritdsként miik6dé Accademia di San
Luca tandraival. Az 1730-as évektdl az akadémia egyre inkdbb szembefordult az érett barokk féleg
Borromini és Bernini altal képviselt “szabalytalan” épitészetével, s helyette az antik, az érett rene-
szdnsz és a kora barokk épitészetre épiilé kanont kezdte képviselni, megalapozva ezzel a rdmai kés6
barokk klasszicizdlé tendencidjat, mely épp az 1730-as években, Vépi romai tanulmanyainak idején

kezdett kibontakozni.'*®

(Az irdnyzat egyik prominens képviseldjét, Ferdinando Fuga-t 1736-ban az
akadémia tiszteletbeli tagjava, majd 1754-ben rektorava [principe] vélasztottak) Vépi klasszicizald je-
gyeket mutatd, a kora barokkhoz visszanyuld épitészeti orientdcidjara taldn ez az ‘““anti-barokk™ for-
manyelv is hatassal volt, melynek elsé monumentélis megnyilvanulasaval a S. Givanni in Laternao —
Alessandro Galileinek az akadémia zsiirije altal elfogadott tervei szerint — 1733-36 kozott emelt
homlokzatén taldlkozhatott. A jezsuitdkndl folytatott teolégiai tanulmdnyai, valamint a jezsuita épité-
szethez f(iz8d0, aldbb bemutatand6 szoros kotddése alapjan ugyanakkor azt is valésziniisithetjiik, hogy
a Collegio Romano matematika tanérai (is) tdmogattdk épitészeteti tanulmanyaiban. Bar mddszeres
épitészetoktatds nem folyt a Collegio Romanoban, rendszerint az intézmény egyik matematikatanara
toltotte be a rend “foépitészi” tisztségét (consiliarius aedificiorum) és hagyta jova a rend épiileteinek

Ty

terveit, tovdbbd jelentds tervgylijteményt is drizek itt, igy a Collegio Romano a jezsuita “épitészeti

kultira” fontos kozpontjaként funkcionalt."’

Mindemellett valdszinli, hogy Vépi alapvetéen
autodidakta mdédon, épitészeti traktidtusok — mindenekel6tt Vitruvius, Alberti, Vignola és Serlio
miveinek — tanulmdnyozasdval képezte magait épitéssz€é, ahogy az a 17. szdzad vége, a rémai
akadémiai épitészképzés kezdete eldtt altaldnos gyakorlat volt. (Vincenzo Scamozzi 1615-ben
megjelent traktatusa, a Dell'ldea della Architettura Universale val6ésagos kézikonyvként szolgilt az

onképzéshez.) Ugyancsak fontos része volt az épitészeti ismeretek elméleti megalapozasnak a neves

' MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 408. p. 5r: Testimoniales de Romanis Prioris, qui retulit... Vépy
morigeros, obedientes religiosos fuisse. Dein is spirita et studiis diligentes fuisse.

15 ANNALIUM, p. 351. [1747. V]: In Urbe commorans, furtivis duntaxat horam, quibus alii quieti indulgere
solent, in arte Architectura Geometriaque tam excellentem sibi comparavit notitiam, ut unum sientiarum peritis
admirationi fuerit, cui rei argumentum sunt: Monasterium et Ecclesia Sassiniensis, Quinque Ecclesiensis, et
Magno-Varadiensis, ad quis enim praescripta lineamenta sunt extructae.

136 Az Accademia di San Lucca-n foly6 épitészetoktatdsra vonatkozdan Id.: MARCONI, P. — CIPRIANI, A.: [
disegni di architettura dell’archivo storico dell’Accademia di San Luca. I-11. Roma, 1974.; In Urbe Architectus:
Modelli, Disegni, Misure; La professione dell'architetto a Roma 1680-1750 (Ed. B. Contardi, G. Curcio) Roma
1991; KIEVEN, ELISABETH: “Mostrar 'inventione” — The Role of Roman Architects in the Baroque Period. In:
The Triumph of the Baroque: Architecture in Europe 1600-1750. London 1999. (Ed. Millon, Henry), 173-205.
7 BOSEL, RICHARD: Typus und Tradition in der Baukultur gegenreformatorischer Orden. In: Romische
Historische Mitteilungen, 31. (1989), 239-253., itt: 245-247.; LEVY, EVONNE: Das “Jesuitische” der
Jjesuitischen Architektur. In: Die Jesuiten in Wien, 231-241., itt: 235.
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mesterek (féleg Michelangelo, Bernini és Pietro da Cortona) épiileteinek rajzoldsa, s ezt kovette a
gyakorlati ismeretek megszerzése egy épitészmester segédjeként. Vépi esetében azonban ez utébbira
nincsenek adataink.

Vépi tehat tanari palydja mellett alkalmanként foglalkozott épitészi feladatokkal is. Rogton R6-
mabodl valé hazaérkezése utdn, 1736 6szén felkérést kapott, hogy vegye a4t Damianitdl a sasvéri temp-
lom épitésének irdnyitasat, s ezzel egy iddben a forrdsok szerint sajét kivitelezési tervet (delinetaio) is

készitett.'*®

A felkérés koriilményeinek ismeretében feltételezhetjiik, hogy Damiani elbocsitidsaban az
is kozrejatszhatott, hogy a palosok — élve az épitész képzettségli Vépi hazatérésébdl adddott lehetd-
séggel — inkabb sajat rendtiarsuknak kivantak juttatni a templom épitésének feladatat. Mint lattuk, a
palosok nem torekedtek arra, hogy megegyezésre jussanak Damianival, s a talajviz feltorése az ala-
pokban inkabb csak iirtigyként szolgalt Damiani elbocsatasahoz és sajat épitésziik “helyzetbe” hozasa-
hoz. Hasonl6 részrehajlds olvashat6 ki Csaky Miklds nagyvéradi piispok mar idézett levelében, mely-
ben Vépit Viaradra kéri, hogy vele terveztesse meg az uj székesegyhdzat: “Véppi Atya az Sassini
Basilicanak felalitisiban munkalkodo és az Architecturdban derekasson értelmes volna, azért mivel
inkdbb Szerzetes Embert meg hinnék benne, mintsem vildgit”."* (Az épitész kivalasztdsa és személye
koriili vitdk végigkisérik a barokk épitészet torténetét is, de kiilondsen jellemzd a jezsuita rend épitke-
z€seire, amint azt a Gesu vagy a S. Ignazio tervezés- és épitéstorténete is mutatja. Ez utébbi egyben a
vilagival szemben a rendi épitész — jelen esetben Orazio Grassi — preferencidjara is példdval szolgél.)
Az 1730-as évektdl kezdve tehdt a palosok — amellett, hogy sajét fafaragéikat, arculariusaikat foglal-
koztattak'* — a jezsuitdkhoz, karmelitdkhoz és piaristdkhoz hasonl6an arra is torekedtek, hogy rendi
épitészt alkalmazzanak uj templomaik épitésénél: 1737-t8] a karmelita Martin Wittwer tervei szerint
épittették papai templomukat,'*' majd az 1740-es években Vépi tervei szerint épiilt a sasvari, pécsi és
nagyvdaradi templom, valamint a tiiskevari kolostor. 1738-ban Vépi egy ideiglenes épiiletet is tervezett
a sasvdri szerzetesek szamdra, a vdrat ugyanis, ahol kordbban a palosok laktak, Lotharingiai Ferenc
megbizdsibol atépitették, igy a kolostor elkésziiltéig ebben az ideiglenes épiiletben laktak.'*> Vépi
mellett még egy épitésze volt a magyarorszagi palos rendnek: Szab6 Vince (1721-1768), aki Vépihez

hasonl6an Rémaban — minden bizonnyal szintén a Collegio Romanoban — tanult teoldgiat, s emellett

épitészeti tanulmanyokat is folytatott.'*> Szab6 Vince életének utolsé hat éve alatt a felséelefanti (Hor-

“SDAPIL. 327.

B9Ld. 115. jegyz.

140 GYERESSY BELA: Pdlos fafaragdsok mesterei. ME XXI. (1973) 199-215.

I MOLNAR ERNO: A pdpai pdlos templom. In: Emlékkonyv Gerevich Tibor sziiletésének 60. évfordul6jara. Bp.
1942, 25-42.; VOIT PAL: Martin Wittwer, a gyéri karmelita templom épitésze. Adatok a dunai barokk épitdiskola
magyarorszdgi kapcsolataihoz. In: Magyar miemlékvédelem (1963-1966), 187-224.

142 v6.: DAP 1I. 315.; BENGER: Annales, p. 83: Aedificium hoc initio veris inchoatum, ingrediente autumno ex
delineatione et directione Patris nostri Matthaei Vépi, iam alias laudati Architecti, construmatum est. Az
ideiglendes rendhdz minden bizonnyal azonos az 1786-o0s feloszlatési leltirban mint alte Gebdiu oder Residenz,
illetve Foresteria-ként emlitett épiilettel. (vo. DAP II. 331., 342.; ANNALIUM, p. 141-142. [1738, XV]

'3 Szab6 Vince neve nem szerepel a Collegium Germanico-Hungaricum palos hallgatéinak névsoraban. (Vo.:
BITSKEY ISTVAN: Magyarorszdgi pdlosok tanulmdnyai a romai Collegium Germanicum Hungaricumban. In:
Pilos rendtorténeti tanulméanyok. (Szerk. SARBAK GABOR) Bp. 1991, 6-14.)
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né Lefantovce) konvent élén 4llt, s ez id6 alatt a kolostor régi épiileteit lebontatta és sajét tervei szerint

2z 7

tjjaépittette.'*

A TEMPLOM EPITESZETI KIALAKITASA

A magyarorszagi zarandoktemplomok — szamos dél-német vagy cseh buicstdjarétemplomtdl eltéréen —
tobbnyire nem tlinnek ki épitészeti ujszertiségiikkel, rendszerint a hazai barokk épitészeti hagyoma-
nyokhoz igazodnak. Bér fobb vondsaiban a sasvari pdlos templom is koveti a hagyomanyos sémat
(kéttornyos homlokzat, egyhajos, kdpolnasoros, kereszthajé nélkiili hosszanti tér), a rémai kora barokk
mintdkhoz és a jezsuita rendi épitészethez vald szorosabb kotodés megkiilonbozteti a korszak tobbi
hazai alkotdsat6l. Monumentdlis méreteivel ugyancsak kiemelkedik a hazai barokk zardndoktemplo-
mok koziil, hasonléan nagyszabdsi barokk bucstjarétemplomként csak a boldogasszonyi ferences

templom allithat6 vele parhuzamba.

AZ 1746-0S TERVRAJZ

Jozef Cincik 1938-ban publikélta a sasvari templom és kolostor szigndlt, felirattal és az 1746-0s év-
szammal elldtott alaprajzat, mely nagyrészt megfelel a megvaldsult allapotnak.'* (19. kép) A rajz te-
ht feltehetSen az eredeti terv egy médositott és véglegesnek szant véltozata.'*® Bar Vépi a kovetkezd
évben halt meg, kérdéses, hogy az 1746-os tervrajz téle szdrmazik-e, 6 ugyanis mind a pécsi templom
1740-es, mind a nagyszombati templom 1745-6s tervét M W monogrammal szigndlta, az 1746-os
sasvari tervrajzon viszont E. M. monogram olvashaté. (20. kép)

Az 1746-ban kiadott Novum Sidus Hungariae cimii sasvari mirdkulumos konyvben egy olyan

szentkép taldlhat6 cimlapeldzékként, melyen az offerekkel koriilvett Pieta-szobor alatt a templom és a

14 AGGHAZY 1936, 97.; V6.: ANNALIUM, p. 694. [1768, V] Elephantensi coenobio... ejus structor et Architectus
Reverendus Pater Vincentius Szabé...; Uo. p. 702. [1768, XX] Vincentius Szabé... Philosophicas disciplinas,
ante ingressum sarae religionis in Academia Tyrnaviensi egregie per didicisset. Romam ad perdiscenda
Theologia arcana destinatus est, ubi quadriennio moratus, non modo in rerum divinarum scientia plurime anno
profecit, verum etiam in artibus Architecturae ac Geometriae ita excultus est... Elephantino conventui praesse
jussus est, quem solido sexennio gubernavit, quo tempore,demolito veteri... partem utili aedificio, in erigendo a
fundamentis novo monasterio tantum progressus est, ut ejus industria omnibus admirationi fuerit.

Az 1894-ben Edelsheim-Gyulai Lip6t altal kastéllya atalakittatott fels@elefanti kolostorra vonatkozéan 1d.:
Barok 1998, 256.
5 CINCIK 1938, 16. (képpel); CINCIK 1938b, 4-5. A tervrajz Cincik miivének megjelenésekor a pragai Allami
Mezdgazdasagi Levéltar (Cs. Statneho zemé&délského archivu v Prahe) gytijteményében Orizték, s feltehetden a
sasvdri Habsburg uradalom dllamositasat kovetden, 1919 utan keriilt a pragai levéltarba. A sasvari uradalom irat-
anyagat — melyhez feltehetden a terv eredetileg tartozott — 1979-ben atadtdk a pozsonyi Szlovak Nemzeti Levél-
tarnak, jelenleg azonban sem itt, sem a pragai Nemzeti Levéltarban nem lelhetd fel a terv.

A tervrajz: 45-56 cm, szinezett papir, felirat kartusban “Icnographia Eccle[siae] & Monasterii B. Virg. T.
Sasinii del[ine]at p. E. M. 1746.” A kartus fol6tt a palos rend jelvénye lathaté: holld, csérében kenyérrel.

Az alaprajzon a templom nyugati oldaldhoz csatlakoz6 kolostor udvardnak kdzepén egy geometrikus alapraj-
zi elrendezésli kert is lathatd, kozépen kiittal, s ugyancsak franciakertet jelol a rajz a kolostort6l nyugatra fekvd
teriileten.
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kolostor fenti alaprajznak megfeleld latképe l4thato, igy a metszet feltehetden az 1746-os tervrajzhoz
tartozo, azéta elveszett perspektivikus homlokzati rajz alapjan késziilt.'*’ (21, 22. kép) Erre enged ko-
vetkeztetni ugyanis az, hogy a metszeten lthaté templom és kolostor homlokzatdnak kialakitdsa, ta-
goldsa nagyrészt megfelel a megvaldsult épiiletnek, melybdl 1746-ban még csak a templom falai all-
tak. Az alaprajz, illetve a metszet két ponton tér el 1ényegesen a megvaldsult dllapottol.

Mind a tervrajzon, mind Jiger metszetén egy kupolaval fedett centrilis épiilet kapcsolddik a
templom keleti oldaldhoz, mely — az 1746-0s alaprajz tantisdga szerint — a haromszogletii képhazat
foglalta volna magaba. Az alaprajz harom oltart is jelol a képhdz koriil, tehat azt a fentebb mar emli-
tett, hdrom oltarnak helyt ad6 fakdpolnat véltotta volna fel ez az épiilet, melyet 1732-ben emeltek a
képhaz folé. Végiil azonban nem épiilt meg ez az épiiletrész, a fakdpolna egészen 1763-ig fennillt, ek-
kor lebontottdk, a képhazat pedig megijitottak.'*®

Mint lattuk, a pélosok eleinte ragaszkodtak a kegyszobor eredeti helyén és eredeti formdban
valé megorzéséhez, ezaltal is hangsilyozva a kultusz régiségét, torténeti miiltjat. Miutdn a telek adott-
sdgai nem tették lehetdvé eredeti elképzelésiik megvaldsitdsdt — nevezetesen hogy a haromszogletii
épitmény koré épitsék a templomot, melynek igy a képhdz a hajéjaban 4llt volna — egy 6ndllé kegyka-
polnat épitettek volna a templom mellé. Ez a megoldés — bar meglehetdsen szokatlan lett volna — nem
teljesen ismeretlen a barokk épitészetben: a Loretd-kdpolndk is rendszerint mintegy toldalék-
épiiletként kapcsolddnak a templomokhoz, s hasonlé céllal épiilt 1696-ban a mariavolgyi templom
melletti Szentkut-kdpolna, mely azt a kutat foglalja magdba, melyben a legenda szerint a kegyszobrot
megtalaltdk.

Nem tudjuk, mi volt az oka, hogy végiil errdl a tervrdl is lemondtak, az 1760-as évek elején
ugyanis mdr egy ujabb koncepcid jegyében késziilt a templom f6- és egyben kegyoltdra, mely a kegy-
szobrot is magédba foglalja. A szobor fdoltdron torténd elhelyezésérdl feltehetben mar kordbban meg-
sziiletett a dontés, az 1754-57 kozott késziilt freskok ikonografiai programja ugyanis mar a féoltaron
elhelyezett kegyszoborhoz kapcsolddik. A koncepcidviltis oka taldn az lehetett, hogy a kultusz ko-
zéppontjdban all6 kegyszobrot végiil mégsem a melléktérként szolgilo, s igy kevésbé reprezentativ el-
helyezést lehetdvé tevd kegykdpolnaban, hanem a templomféoltaran kivantdk elhelyezni. A szobor &t-
vitelére 1762-ben keriilt sor, azéta mementdként all a templom mellett a hdromszdg alaprajzi képhdz,

melyben jelenleg a kegyszobor egy népies masolata lathaté. (7. kép)

146 Barok 1998, 402. (kat. 44-45.)

" Ld. pl. az OSZK példanyit (308.316; a 308.323 jelzetii példanyban nincs cimlapelézék.) Onallé szentképként
1d. SZILARDFY 1984, 25. kép; 1d. tovabbd SZILARDFY —TUSKES — KNAPP 1987, kat. 287. — mindkét helyen téve-
sen 1743-ra a datdlva.

A metszetet a Nagyszombatban miikodd Josef Jager szigndlta, aki mar négy évvel kordbban kapcsolatba ke-
rilt a pélosokkal. Kummer Laszl6 pélos szerzetes 1742-ben Nagyszombatban megjelent Puteus aquarum
viventium... cimli mdriavolgyi mirdkulumos konyvének cimlapeldézék-metszetét és a kotetet illusztrdlé tovabbi
nyolc metszetet szintén Jéger készitette. Ld. SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 212.; 1d. tovdbbd: KNAPP—
TUSKES 2004, 134—135.; SZORENYI LASZLO: Mdria, a magyar torténelem taniija. Koptik Odo: Thalleis. In: Iro-
dalomtorténeti Kozlemények 91-92. (1987 —1988), 440-448.

" DAPII. 322.
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A maésik eltérés a metszeten dbrdzolt templom és annak jelenlegi formdja kozoétt a tornyok ma-
gassdgdban mutatkozik. A tornyokat a templom épitésének utolsé szakaszdban, 1776-ban emelték,
majd 1864-ben, a kegyhely 300. jubileuma alkalmabdl egy masodik szintte] megmagasitottdk. Abbdl,
hogy Jéager 1746-os rézmetszetén csak egyszintes tornyok lathatok, arra kovetkeztethetiink, hogy ere-

detileg is csak egyszintes tornyokat terveztek, talan épp a nem kell6 szilardsagu talaj miatt.'*’

ALAPRAJZI RENDSZER

A templom alaprajzi rendszere a Gesu tipus redukdlt (kereszthajé és kupola nélkiili), kozép-eurdpai
véltozatat képviseli. Rogton elére kell bocsatanunk azonban, hogy a sasvéri templom esetében nem
csupén a 17. szdzadi hazai barokk templomépitészetben meghonosodott tn. jezsuita alaprajzi tipus al-
kalmazasardél van sz6, hanem tudatos “rémaizalasrdl”, a tipus Osforrdsdhoz, a romai Il Gesuhoz valé
visszanyulasrdl, illetve a Gesu alaprajzi sémdjat kovetd itdliai jezsuita templomokhoz val6é szorosabb
kotddésrdl is.

A négy boltszakaszbdl 4116, széles hajohoz egy kozel négyzet alaprajzd, a hajéval azonos szé-
lességli szentély kapcsolddik, amit félkorives apszis zar. (23. kép) Az elsé harom boltszakaszhoz 3-3
téglalap alaprajzu (kb. 2:1 aranyu) oldalkdpolna csatlakozik, melyeket a Gestthoz hasonldan az oldal-
falakon kialakitott nyildsok kotnek 6ssze egymadssal, s ezdltal a templom a mellékoltdrok hosszanti fal
eldtti elhelyezésében is koveti a roémai mintat. (Ez a megoldéds a magyarorszagi barokk templomépité-
szetben csak a nagyvdradi székesegyhdznal figyelhetd még meg.) Ugyancsak szorosan koveti a rémai
mintdkat (v0. Il Gesu, ill. S. Andrea della Valle) a kdpolnasor végén kialakitott oldalbejarati vesztibiil,
mely egyetlen mds, a jezsuita alaprajzi séma szerint épiilt hazai templomnal sem fordul el6. A képol-
nasorhoz a bejarat fel6li oldalon a toronyalj tere kapcsolddik, melybe szintén 4tjar6 nyilik az elsd ka-
polndbdl. A hajé mellékterei tehdt b—a—a—a—b ritmus szerint keriiltek kialakitdsra, szemben a Gesu, és
a S. Andrea della Valle a—a—a—b kiosztdsdval, melynek aszimmetridja a hosszanti és centrélis tér kom-
bin4cidjabol adédé kilencosztatd négyezeti tér sarkain kialakitott négy melléktérbdl adédik. Ez a
szimmetrikus elrendezés a bolognai S. Lucia jezsuita templomra vezethetd vissza (1623, Girolamo
Rainaldi), mely egyben a Gesu alaprajzi sémdjanak reduklt, kereszthajé nélkiili valtozatanak is egyik
korai példdja. A S. Lucia melléktereinek szimmetrikus és zart kompoziciés rendszerét mar a maga ko-
rdban is a Gesu “javitott” és kovetésre ajanlott véltozataként értékelték, és a jezsuita Collegium
Germanico-Hungaricum rémai temploma, a Sant’ Apollinare alaprajzi elrendezése még tobb mint szaz

150

évvel késobb is a bolognai eldképet kovette (Ferdinando Fuga, 1742-48).

¥ Ugy tiinik, a 19. szdzadi szemlél$ szdmara mar nem voltak elég impozansak az egyszintes tornyok. Vo.
MATEJKA 1843, 59.: “a tornyok alacsonyak, be nem végezettek, és csak egy festett 6raval elldtottak.”

1% BOSEL, RICHARD: La chiesa di S. Lucia. L’invenzione spaziale nel contesto dell’architettura gesuitica. In:
Dall’Isola alla Citta. I Gesuiti a Bologna. (Ed. Brizzi, G. P. — Matteucci, A. M.) Bologna 1988, 19-30.; BOSEL,
RICHARD: Typus und Tradition in der Baukultur gegenreformatorischer Orden. In: Romische Historische
Mitteilungen, 31. (1989), 239-253.
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Ismeretes, hogy a Gesu alaprajzi rendszerének redukalt valtozata a bécsi (1623-31, id. Giovanni
Battista Carlone?), illetve a nagyszombati jezsuita templom (1629-37, Antonio Carlone?) nyomadn,
mint “norma Viennensis” széles korben elterjedt a magyarorszagi barokk templomépitészetben.'”' A
17-18. szdzadi jezsuita templomok (pl. Gydr, 1635-41; Trencsén, 1653-57; Kassa, 1671-84;
Szakolca, 1693-1724; Eger, 1699, 1731-33; Kolozsvér, 1718-24; Esztergom, 1728-38; Marosvasar-
hely, 1728-50) 4ltal meghonositott alaprajzi és felépitési rendszert a tobbi szerzetesrend is atvette (pl.
Lorettom, szervita templom, 1651-59; Boldogasszony [Frauenkirchen], ferences templom, 1695-
1702; Eperjes, ferences templom, 1709-18; Debrecen, piarista templom, 1721-46; Pest, palos
templom, 1725-42; Pest, ferences templom, 1727-38; Miskolc, minorita templom, 1729-43). A
jezsuita séma egészen a 18. szdzad kozepéig tovabb élt, és tobb székesegyhdz 18. szdzadi barokk
atépitésénél is ezt az elrendezést alkalmaztik (pl. Veszprém, 1723; Kalocsa, 1732-54, Nagyvarad,
1752-80 — kereszthajéoval és kupoldval kibdvitve). A magyar kirdlyi kancelldria nagyvéradi
székesegyhdzra vonatkoz6 felterjesztése még 1768-ban is mintaként (ad normam Ecclesiae Societatis
Jesu Academicae Viennensis) emliti a bécsi jezsuita templomot az oldalkdpolndk folotti karzat
kialakitdsa szempontjabGl.'> A tipus hazai fejlédése sordn az egyenes zarédasi szentélyt a 18. szdzad
elején félkorives apszis véltja fel, a kdpolndk feletti empdrium elmarad, a fiokos dongaboltozatos
térlefedés helyett pedig a korszeriibb cseh-, vagy csehsiivegboltozatot kezdik alkalmazni. A sasvari
palos templom is ennek megfelelen, félkorives szentéllyel, karzat nélkiil és hevederekkel elvalasztott
csehboltozattal épiilt, igy az alaprajz tekintetében legkozelebbi analdgidja a pesti pdlos templom
(1725-42), illetve a kalocsai székesegyhdz (1728-1754), melyeknél szintén félkorives apszissal zart,
kozel négyzet alakd szentély kapcsolddik a 3, illetve 4 boltszakaszos, oldalkapolnds hajohoz. (24. kép)
Az ujszerli megoldasok (félkorives apszis, csehboltozat) ellenére azonban Osszességében ez az
alaprajzi rendszer az 1730-as években mdr kissé konzervativnak mondhatd: a sasvéri pélos templom
(1736-1762) Magyarorszagon az utolsék egyike, amely még a jezsuita séma szerint épiilt.'”> Ekkorra —
eltekintve a l1ékai dgostonos templomtdl (1655-1669) — az tn. dunai barokk épitdiskola hatdsara — igaz,
csak kisebb szerzetesi templomok korében — mar Magyarorszagon is megjelentek a centrilis
(elliptikus) alaprajzi templomok (Pozsony, trinitarius templom, 1717-25; Gydr, karmelita templom,
1721-1728), s6t, a sasvdrival egy id6ben a pdpai pélos templom is centrdlis alaprajzzal épiil (1737—
42).°* A centrélis alapraji rendszer mellett — ugyancsak a kisebb szerzetesi templomok korében,

Osszefiiggésben a csehboltozat és a massziv pilléreket sziikségtelenné tevd vondvasas teheratvitel

151 FIDLER, PETR: Architektur des seicento, Baumeister Architekten und Bauten des Wiener Hofkreises. Innsb-
ruck 1990 (kézirat), 110, 112—115.; 120.; ANDORNE TOBIAS 1974

15214, BIRO 1932, 128. (LI. melléklet.) Kiilonos, hogy a bécsi jezsuita templom annak ellenére ,,norma” maradt,
hogy 1703-1705 kozott Andrea Pozzo tervei szerint jelentdsen dtalakitottak, s a kdpolndk folotti karzatot is csak
ekkor alakitottdk ki. (VO.: FIDLER, PETR: Zum Mdzenatum und zur Bautypologie der mitteleuropdischer
Jesuitenarchitektur. In: Die Jesuiten in Wien, 211-230., itt: 218.)

133 Kés6bb a zalaegerszegi plébaniatemplom (1746-t6l), illetve a nagyvéradi székesegyhdz (1751-t6l) épiilt még
a jezsuita alaprajzi séma szerint, utébbi kereszthajéval és kupoldval kibdvitve.

36



elterjedésével — a 18. szdzad elején meginduld szerzetesi épitkezéseken mar megjelentek a szdzad ma-
sodik felére jellemzd tin. egységes terll, az oldalkdpolndk helyett csupdn oltarfiilkékkel bovitett (fal-
pilléres) templomok is (pl. Buda, F6 u. kapucinus templom, 1703-16; Tihany, bencés templom, 1719-
27; Buda, karmelita templom, 1725-34; Kecskemét, piarista templom, 1729—48).155

A hagyomdanyos jezsuita alaprajzi séma kiszorulasat jelzi, hogy 1740-ben mdr maguk a jezsuitdk
is centrdlis alaprajz szerint kezdik épittetni a budai Szent Anna-templomot, és az 1740-45 kozott fel-
épiilt székesfehérvari templomuk alaprajza sem koveti mar a kordbbi modellt, hanem lant alakd alap-

rajzon épiilt."°

Az 1730-as, 40-es évektdl mar a nagyobb szabdsd templomok épitésénél is megjelen-
nek a jezsuita sémétdl eltéré alaprajzi megoldasok. Igy példdul a Spital am Pyhrn-i apétsdgi templom
alaprajzat kovetd zirci ciszterci (1726-50), majd a nyitrai piarista templom (1742—48) hajéja még 3-3
oldalkdpolnaval, de mar a kétszakaszos szentéllyel épiilt. A temesvari székesegyhdz (1736-65) latin-
kereszt alaprajzu, Pilgram jaszdi premontrei temploma (1745-62) kézépen kiszélesedd fohajéjaval pe-
dig mar minden kordbbi konvencidval szakit.

A sasvari templom monumentalis méretei alapjan — hajdja az oldalkapolndkkal 24 m, anélkiil 13
m széles, a szentéllyel egyiitt kozel 62 m hosszi'”’ — egyértelmii, hogy a palosok a zardndokok nagy
tomegének befogaddsira alkalmas épiiletet kivantak emelni, s ennek a célnak, valamint a liturgiai ko-
vetelményeknek a jezsuita alaprajzi séma tokéletesen megfelelt. A templom egységes terében a hivek
jOl hallhatjak a prédikaciot és lathatjdk a szertartast, az pedig, hogy a hivek gylilekezdhelyéiil szolgél6é
hajé nem kiiloniil el a szentélytdl, biztositja szdmukra a kozosségi valldsgyakorlat élményét, misefe-
leleteikkel, imdikkal, énekeikkel aktivan bekapcsolddhatnak a liturgidba. A mellékoltdroknak helyt
adé6 oldalkdpolndk ugyanakkor lehetdséget adtak a bensOséges egyéni dhitat gyakorldsdra, a szentek-
hez val6 fohdszkodasra is, s egyuttal misézOhelyként is szolgéltak a zardndokcsoportok szdmdra. A
forrdsok tandsdga szerint a zardndokok nemritkdn évi szdzezret is meghaladé tomegének fogaddsira a
szentélyt ugy alakitottak ki, hogy a f6- (kegy-)oltar koriiljarhaté legyen, a kolostor folyosdjan pedig a
templomban elhelyezett nyolc sz6sz€ék mellett tovabbi nyolc allt a hivek rendelkezésére. A templom
oldalkdpolnds alaprajzi elrendezését a hajo szélessége is indokolta, a nagy fesztavi csehboltozat négy
sarokpontjin fellépd terhelést ugyanis a hevederivek az oldalkapolnédk kozotti pillérekre, illetve falakra
tovabbitjak.

A sasvari alaprajz hagyomanyos form4jat anndl is inkdbb magyardzhatjuk a zardndoktemplom
funkcidval, mivel Vépi két masik megvaldsult terve, a meglehetésen nagyméretli pécsi (hajéja az ol-

tarfiilkékkel 13, anélkiil 10 m széles, a szentéllyel egyiitt 30 m hosszi), illetve a kisebb (10,8%x20,2 m)

34 Vorr PAL: Martin Wittwer, a gyéri karmelita templom épitésze. Adatok a dunai barokk épitSiskola magyaror-
szdgi kapcsolataihoz. In: Magyar miiemlékvédelem (1963-1966), 187-224.

1 KELENYI GYORGY: Megjegyzések 18. szdzadi egyhdzi épitészetiinkhiz. AH 1994, 63-66.

1% 1t jegyezziik meg, hogy a “jezsuita” alaprajzi séma a cseh és osztrak teriileteken a 17. szdzadban sem valt ki-
zarblagossd a jezsuita templomok korében. Ld. FIDLER, PETR: Zum Mcizenatum und zur Bautypologie der
mitteleuropdischer Jesuitenarchitektur. In: Die Jesuiten in Wien, 211-230.

T CINCIK 1938b, 10. (Az dsszehasonlitds kedvéért itt jegyezziik meg, hogy a rémai Gesli 78 m, a bécsi jezsuita
templom pedig 53 m hosszi.)
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nagyvaradi pdlos templomnal mér a falpilléres kialakitdst alkalmazta (mindketté 1740)."® (16, 25, 26.
kép)

A jezsuita alaprajzi séma alkalmazdsa a sasvari templom esetében tehat egyfeldl a hazai épité-
szeti konvencidkkal és a templom funkciéjdval, mésrészt VéEpi rdmai tanulmdanyaival és sajitos jezsu-
ita orientdcidjaval magyardzhatd. Ugyanez a jezsuita “épitészeti kultirdhoz” vald igazodas figyelhetd

meg a homlokzat és a belsd tér tagoldsan is.

HOMLOKZAT

A templom homlokzata a kdzép-eurdpai barokk templomok jellegzetes megolddsdval élve kéttornyos
kialakitast kapott. (27. kép) A gazdagon tagolt falfeliilet 5 vertikalis tengelyét a homlokzat teljes szé-
lességét atfogd haromrészes, golyvazott, fogrovatos 6v- és foparkany ellensilyozza. A tornyok kozott
egy rendkiviil plasztikusan megformdlt, a kor hazai barokk templomhomlokzataihoz képest szokatla-
nul mozgalmas rizalit helyezkedik el. A kétszintes, enyhén eléreugratott kbzépszakasz feliiletét mind-
két szinten négy-négy oszlop tagolja, melyek az Ovparkdnyon nyugvé szegmensives, illetve a
korondzéparkdny feletti tortvonald timpanont tdmasztjdk ald, igy az Osszképet az tn. Osszetett
aedicula-motivum uralja. Az alsé zéndban alacsony posztamensen allo, kompozit fejezetli haromne-
gyedoszlopok fogjdk kozre a bejaratot, az oszlopok kozott egy-egy szoborfiilkével, a kapu folott pedig
ovilis ablakkal.”® A homlokzat két szintjét gazdagon profilalt 6vparkdny vilasztja el. A masodik
szinten — mely a vitruviusi normanak megfelelden kissé alacsonyabb az alséndl — a kompozit fejezetli
haromnegyedoszlopok kozott ismét egy-egy szoborfiilke helyezkedik el, kozépen pedig egy aediculds
ablak kapott helyet. A homlokzatot lezdr6 timpanon kdzépen korablakkal 4ttort mezdjét az oszlopok
tengelyében eldreugro falsdvok tagoljak.

Mint lattuk, a templom eredetileg egyszintes tornyokkal épiilt. Az 1864-ben kétszintessé maga-
sitott, plasztikus 0v- €s zaroparkdnnyal tagolt tornyok erdteljes vertikalitdsa jelentdsen megvaltoztatta
a homlokzat 6sszképét. (A fOparkdny alatti homlokzat és a tornyok ardnya kb. 2:1-r61 2:2-re mddo-
sult.) Amint az eredeti allapot rekonstrukcids képén lathatjuk, az egyszintes tornyokkal jobban érvé-
nyesiilt a kdzéprizalit faltagoldsa, a homlokzat horizontdlis és vertikalis tagoléelemeinek egyensulya.
(28, 28/a. kép)

A homlokzat ilyen gazdag és mozgalmas tagoldsa szinte egyediildllé a 18. szdzad els6 felének
hazai templomépitészetében. A magyarorszagi kora barokk templomok homlokzatait a sikszeriség, a

tagoldelemekkel, plasztikai disszel vald takarékos banasmdd jellemzi. Ezt a sikszerliséget csak a 18.

13 A pécsi palos templom tervrajzan figyelemre mélté az orgonakarzat konkdv vonald ive, ami igen hasonlé a
zirci ciszterci apatsagi templom (1732-52, Martin Wittwer?) orgonakarzatdhoz, mig a nagyvéradi templom ha-
j6janak négyzet formdju kiszélesedése Pilgram 1739-ben tervezett, a pozsonyi Erzsébet-apacdk szdmadra épitett
templomdval mutat rokonsdgot.

159" A szoborfiilkékben 1766-ban Remete Szent Pal, Remete Szent Antal, Szent Agoston és Szent Bonaventtira
egészalakos szobrait helyezték el. (vé. DAP II. 330.)
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szazad elejétdl, s ekkor is csak egyes templomok esetében véltja fel egy valamivel mozgalmasabb
homlokzatalakitas. Igy példdul a boldogasszonyi ferences (1695-1702) (29. kép) és a debreceni pia-
rista (1721-46) templomok homlokzata mar enyhén elOreugrik, az esztergomi jezsuita templom
(1728-38) homlokzata pedig eldreivelddik, a feliiletet azonban még itt is a fal sikjabdl alig kiemelkedd
pilaszterek tagoljdk, a parkdnyok és nyildsok pedig kevésbé hangsiilyosak. A kor hazai épitészetéhez
viszonyitva sasvari homlokzaton kiiléndsen az oszlopos faltagolas alkalmazdsa tjszerti, ezzel a meg-
oldassal csak a szintén Vépi altal tervezett nagyvaradi pédlos templom homlokzatan, illetve a nagy-
szombati pdlos templom atépitéséhez késziilt tervén, majd két évtizeddel késdbb az egri minorita
templom homlokzatan (Kilian Ignaz Dientzenhofer, 1757-73) taldlkozunk. (30, 31, 32. kép)

A sasvéri templom mozgalmas homlokzatalakitdsa, a kor hazai épitészeti konvenciditél vald
feltling kiilonallasa Vépi rdmai tanulmdnyaival és az itdliai barokk épitészethez val6 szorosabb koto-
déssel magyarazhatd. Az alaprajz mellett ugyanis a templom homlokzata, kiilondsen annak eldéreugré
kozépso szakasza is a Gesu (Giacomo della Porta, 1575) hatdsardl tantiskodik, illetve az abbdl kiin-
dul6 17. szdzadi rémai templomok aedikuldris szerkezeti homlokzatainak kialakitdsét koveti.' (33.
kép) Erre a kapcsolatra mar Bir6 Jozsef és Hekler Antal is felfigyelt, s a romai eloképek koziil a Santa
Susanna (Carlo Maderno, 1596), a Sant’ Andrea della Valle (Carlo Maderno, 1608, ill. Carlo Rainaldi,
1656) és a Santa Maria in Campitelli (Carlo Rainaldi, 1663) hatdsit emelték ki.'"" A Vépi 4ltal alkal-
mazott tagoldelemek tobb forrdsbdl szarmaznak, az aldbbiakban ezeket tekintjiik 4t, rdmutatva az
egyes motivumok lehetséges kozvetlen eloképeire.

A sasvéri homlokzat mind a tagoléelemek formdit, mind a faltagolds elvét tekintve szdmos ha-
sonldsdgot mutat a fent emlitett romai barokk templomokkal. A Gesu és az azt kdvetd barokk homlok-
zatok két jellemz0 sajatossaga az aedikuldris szerkezet (kétszintes, pilaszter- vagy oszloprendekkel ta-
golt, timpanonnal z4rt homlokzat), illetve a feliiletnek a kozéptengely felé 1épcsdzetesen eldreugro,
egymdssal parhuzamos sikokra tagol6ddsa. Ez a rétegzett faltagoldsi elv — mely a Gesu Vignola-féle,
nem megvaldsult, de 1573-ban rézmetszeten kiadott homlokzattervére vezethetd vissza, és a S.
Susanna, ill. a S. Andrea della Valle homlokzatdn jelenik meg eldszor igazdn plasztikusan — kissé re-
dukélt formdban a sasvari homlokzaton is megfigyelhetd: a homlokzat alapsikjat a tornyok, a masodik
sikot pedig a kozéprizalit falsdvja hatdrozza meg, mig a harmadik sikot a golyvdz6dé parkanyok frize
és a timpanon el6reugrd falsavjai épp csak jelzik. A feliilet rétegeinek kiilonallasit hangsilyozza, hogy
a leghatsé sikban a tornyok sarkain fél és egész pilaszterbdl all6 lapos pilaszterkotegek keretezik a
homlokzatot, mig az eléreugré rizaliton plasztikus harmonegyedoszlopok helyezkednek el, melyek
plaszticitdsat még inkdbb kiemelik a mogottiik all6 félpilaszterek.

A rémai S. Spirito in Sassia-ra (ifj. Antonio da Sangallo, 1538-45) visszavezethetd aediculdris

szerkezetli kétszintes homlokzat fejlodése f6leg Maderno és Rainaldi miivein kovethetd nyomon: a S.

160 A7 tn. aedikuldris rémai barokk homlokzatokra vonatkozdan 1d.: WHITMAN, NATHAN T.: Roman Tradition
and the Aedicular Facade. In: The Journal of the Society of Architectural Historians, 29 (1970), 108—123.
' BIRG 1932, 23.; HEKLER, ANTON: Ungarische Kunstgeschichte. Berlin 1937, 104.

39



Susanna esetében Maderno még ragaszkodott a Gesut homlokzattagoldsdt meghataroz6 elvhez, és a
foldszinten plasztikusabb, mig az emeleten visszafogottabb faltagolést alkalmazott, de a foldszinten a
kozépso tengely oszlopainak megtartdsa mellett mar a kozbiilso tengelyeket is oszlopokkal keretezte, a
sz€1s6 tengelyeket tagold — szerkezetileg indokolatlan — kettds pilasztereket pedig egy-egy pilaszterrel
valtotta fel. (34. kép) A S. Andrea homlokzatihoz készitett 1608-as tervén mar az emeletet is a f6ld-
szinti formak plasztikussdgdval, rdadasul oszlopparokkal tagolta, ezdltal a homlokzat erds vertikdlis
hangstilyt kapott, s egytittal még markénsabba vélt az aedicula-motivum.'®* Késébb Rainaldi ugyanezt
a megoldast alkalmazta még plasztikusabb formédban a S. Maria in Campitelli homlokzatin. (35, 36.
kép)

A mindkét szinten oszlopokkal (de nem oszloppérokkal) tagolt sasvari homlokzat tehat valéban
rokonsdgot mutat e két utébbi templommal, Vépi kozvetlen el6képe azonban a Gesu mellett valdszi-
niileg két masik korai jezsuita templom, a rdmai Sant’Ignazio és a milandi San Fedele lehetett.

Ismeretes, hogy a S. Ignazio végso terveit a jezsuita Orazio Grassi (a Collegio Romano mate-
matika tandra) dolgozta ki 1626-ban, az épitkezést finanszirozé Ludovico Ludovisi kardindlis épitésze,
Carlo Maderno és az ez idOben a pdpai fOépitészi posztot betdltd bolognai festd, Domenico
(Domenichino) Zampieri korabbi terveinek kompildlasaval.' Bellori miivészéletrajzabdl tudjuk, hogy
az épittetd jezsuitdk a Gesu altal teremtett mintdhoz valé igazoddst kérték szdmon Domenichindn, s
nyilvdn ezzel a szdndékkal magyardzhatd, hogy végiil rendtarsukat biztdk meg a tervek 4tdolgozasa-
val. A S. Ignazio homlokzattagoldsdndl Grassi valoban tobb részletet tekintve is visszatért a Gesu
megolddsaihoz, igy Maderno homlokzataindl kissé konzervativabb és kevésbé plasztikus feliiletet al-
kotott. (37. kép) A Gesuhoz hasonléan aediculdris szerkezeti, kétszintes, 5+3 tengelyes homlokzat
sz€ls6 tengelyeit kettds pilaszterek tagoljak, a kozépsd tengely madsodik szintjét ugyanakkor
pilaszterpdrok helyett egy-egy oszlop keretezi, az oszlopok mogott pedig egy-egy félpilaszter helyez-
kedik el, hasonléan Vignola nem megvaldsult Gest homlokzattervéhez. Ugyancsak Vignola homlok-
zattervével mutat rokonsdgot az dvparkdnyon elhelyezett szegmensives timpanon (a della Portatol
szdrmazé befoglalt hdromszogl timpanon nélkiil), valamint az oromzati timpanonmezd kialakitdsa,
mely a homlokzat kézéptengelyének szélességében erdsen kiiil, mig a kozbiils6 tengelyeken elhelye-
zett szoborfiilkék della Porta tervére vezethetdk vissza.

A sasvari homlokzat felsé szintjén alkalmazott oszlopos faltagolashoz, illetve az oszlopok mo-
gotti félpilaszterek kialakitasdhoz tehat a S. Ignazio szolgdlhatott el6képiil Vépi szamdra. Ugyaninnen
szdrmazhat a fogrovatos ovparkanyon elhelyezett szegmensives timpanon motivuma, de teljesen egye-
zik a félkorives zarddasu szoborfiilkék kialakitdsa is, melyeket az alsé szinten haromszogl, az emele-

ten pedig szegmensives timpanonok korondznak, mintegy ellenpontozva az évpirkdny szegmensives,

162 A Sant Andrea della Valle homlokzata végiil 1656-ban, Maderno 1608-ban készitett tervének médositasaval,
Carlo Rainaldi koncepcidja szerint valésult meg.

40



illetve az emeleti ablak haromszogl timpanonjét. Ezt a logikat kdvetve Vépi a tornyok ablakait is hé-
romszogl, illetve szegmensives timpanonnal hangstlyozta. Szembedtlo kiilonbség ugyanakkor, hogy a
sasvari homlokzaton a kozépsd tengely 1ényegesen keskenyebb, igy a kapu is kisebb, illetve hogy
szegmensives timpanon helyett kisebb oromzat adja a vorosmarvanybdl faragott kapuzat épitészeti

hangsulyat.'®

A megviltozott ardnyokbdl kovetkezden az alsé szinten az ablakok és a szoborfiilkék
kozvetlenill az Ovparkany ald keriiltek, hasonléan a Gesuhoz. Tovadbbi hasonlésdgot mutat a S.
Ignazioval az alacsony ldbazati z6na, ami a romai barokk templomok korében szokatlan, a korabeli
hazai épitészetben azonban gyakori. A fogrovatos dvparkdny motivuma a Gesu és a S. Ignazio hom-
lokzatan is megfigyelhetd, a korondzéparkdny és a timpanon fogrovatos diszitése azonban a S.
Susanna-n tiint fel el6szor a rémai barokk épitészetben.

A sasvari homlokzat két tovabbi meghataroz6 jegyéhez, a felsé szint sz€lsd tengelyein alkalma-
zott oszlopokhoz, illetve a timpanon kialakitdsdhoz a mildndi jezsuita templom (San Fedele) szolgal-
hatott el6képiilt. Bir6 Jozsef figyelt fel a sasvéri templom és a fuldai dom (Johann Dientzenhofer,
1704-1712) homlokzatdnak hasonlésdgara, Vépi és Dientzenhofer kozos, itdliai el6képeivel magya-
razva az egyezéseket. (38. kép) A két homlokzat valoban szembedtlé hasonldsaga elsdsorban a két-
szintes, aediculdris feliilettagoldsi rendszernek a kdzép-eurdpai, kéttornyos barokk homlokzatra valé
adaptalasabdl ered. Az ujabb kutatdsok révilagitottak, hogy a karoling kori fuldai apatsagi templom
barokk atépitése soran Dientzenhofer legfontosabb el6képe a milandi S. Fedele homlokzata volt, me-
lyet Andrea Pozzo mintakdnyvének 1700-ban megjelent misodik kotetében, a hosszanti alaprajzi
templom (templum figurae longae) kovetésre ajanlott példdjaként reprodukalt.'” (39. kép) A
Pellegrino Tibaldi tervei szerint 156979 kozott felépiilt mildndi jezsuita templom homlokzatdn Pozzo
épp az oszlopos faltagolast értékelte nagyra (sex insignis magnitudinis columnas, quae eximiam faciem
prae se ferrent), ami a sasvari homlokzatot is uralja. A formai egyezések alapjan feltételezhetjiik, hogy
Vépi ismerte és haszndlta Pozzo népszerti mintakdnyvét, s hogy a sasvari homlokzat tervezésekor a
San Fedele homlokzatdbdl indult ki.

A milanéi elékép kéttornyos homlokzatra valé adaptdldsa soran Vépi megtartotta az ottengelyes

tagolast, a timpanon azonban csak a kozépsé 3 tengelyt fogja at, igy a szoborfiilkék — a Gesu és a S.

199 14.: BOSEL, RICHARD: Jesuitenarchitektur in Italien 1540-1773. 1.: Die Baudenkmdiler der romischen und
der neapolitanischen Ordensprovinz. Wien 1986, 192-200.; U.0: Grundsatzfragen und Fallstudien zur
Jjesuitischen Bautypologie. In: Die Jesuiten in Wien, 193-209.

1% 1tt jegyezziik meg, hogy a korabban emlitett 1746-os, feltehetSen az elveszett homlokzatterv nyomén késziilt
metszeten egy nagyobb méretli, timpanonnal korondzott kapu lathat6, a kapu folotti ovalis ablak viszont nem.
(22. kép) Tovébbi eltérés a megvaldsult allapothoz képest, hogy az 6vparkany folott szegmensives helyett ha-
romszogl timpanon lathatd, a 1dbazat f616tti z6ndban pedig a tornyokon és a kozbiilsé tengelyeken is egy-egy
ablak helyezkedik el. Mindezek az eltérések természetesen a rézmetszet stilizdltsdgdval is magyarazhatdak.

19 BARTSCH, WERNER: Die Fassade der Hohen Stiftskirche zu Fulda. In: Archiv Mittelrheinische Kirchenge-
schichte, 56. (2004) 199-289., itt: 255-258. A Borromei Kéroly altal épittetett S. Fedele alaprajzi elrendezése és
belsd faltagoldsa mar a 17. szdzadban is szdmos jezsuita templomhoz szolgalt el6képiil, s Pozzo maga is ezt ko-
vette a rémai S. Apollinare templomhoz késziilt, majd a tridenti Xavéri Szt. Ferenc templom 4tépitésénél fel-
hasznalt tervén. Ld. BOSEL, RICHARD: Die Nachfolgebauten von S. Fedele in Mailand. In: Wiener Jahrbuch fiir
Kunstgeschichte 37. (1984) 67-87.
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Ignazio homlokzatanak megfeleléen — a bejarathoz kozelebbi tengelybe keriiltek, a széls6 oszlopok
helyett pedig pilasztereket alkalmazott a tornyok sarkain. (40. kép) Tovabbi egyezést mutat az oszlo-
pok mogotti pilaszterek kialakitdsa, a fogrovatos, szegmensives dvparkany, de kiillondsen a tort vonald
oromzati timpanon formdja az oszlopok tengelyében eldreugré falsavokkal, illetve a kozépen kialaki-

tott korablakkal.'®

A tort vonalu timpanon motivuma erdsen stilizdlva visszatér a sasvéri kolostor
homlokzatan, a haromtengelyes, pilaszterekkel tagolt kozéprizaliton is. (41. kép)

A sasvari homlokzat sok hasonlésdgot mutat a romai S. Giovanni Battista dei Fiorentinivel is,
melynek mindkét szinten oszlopokkal tagolt, részben Michelangelénak a firenzei S. Lorenzo temp-
lomhoz készitett homlokzattervét, részben a Gesut kdvetd homlokzata épp Vépi romai tartézkodasa
idején, 1734-37 kozott épiilt a firenzei Alessandro Galilei tervei szerint. (42. kép) Galilei k6zismerten
klasszicizal6 késé barokk épitészet egyik prominens képviseldje, aki a firenzei szarmazasi XII. Kele-
men papasdga idején (1730—40) a szintén firenzei Ferdinando Fuga-val egyiitt a legtobb megbizast
kapta Réméban.'®” Vépi épitészeti orientéci6jat jezsuita kapcsolatai mellett taldn ez az épp Rémai tar-
tézkodasa idején érvényre jutd klasszicizald, a cinquecentohoz és a kora barokkhoz visszanyul6 for-
manyelv is befolydsolhatta.

A sasvérihoz hasonld, de kevésbé plasztikus homlokzattagoldsi rendszer figyelhetd meg Vépi
1745-6s, a nagyszombati a palos templomhoz késziilt tervrajzdn, s némileg leegyszersitett formaban a
nagyvdradi palos templom homlokzatén is.

A nagyszombati pélos templom egytornyos, kétszintes, ottengelyes, kozépen enyhén eléreugréd
homlokzatot 4dbrdzol6 tervrajzdn a bejaratot a sasvéri templomhoz hasonléan egy-egy oszlop fogja
kozre, melyek az 6vparkdny folotti szegmensives timpanont tdmasztjdk ald, e folott pedig egy nagy-
méretli ablak helyezkedik el. (31. kép) Az oldalsé tengelyeket alul szélesebb, fent keskenyebb
pilaszterek, illetve szoborfiilkék tagoljdk, a korondzé parkdny folott pedig — a kalocsai székesegyhdz-
hoz hasonldan — balusztrad zarja a homlokzatot, rajta két-két szoborral.

Az 1741-t61 épiilt kéttornyd nagyvaradi palos templom haromtengelyes homlokzata szintén sok
hasonlésdgot mutat a sasvarival. (30. kép) Az egyenletes falsikot pilaszterek és enyhén golyvazédo
Ov- és korondzoparkany tagoljdk, a bejaratot magas posztamensen all6 toszkan oszlopok fogjak kozre,
melyek az 6vparkany folott az emeleten ismétlddnek, majd haromszogl timpanon zarja a homlokzatot.
Az oszlopok mogott félpilaszterek helyezkednek el, ahogy a sasvari homlokzaton is. A bejarat folott

lant alakd, az emeleti zondban pedig téglany alakd, szegmensives timpanonnal zart ablak nyilik. A

1% A'S. Fedele timpanonjat késébb atalakitottak, és a timpanon mez6jét egy Méria mennybevételét abrazold reli-
effel diszitették. (39/a. kép) A timpanon mezdjének hasonlé tagolasa tobb kora barokk mildndi templomon (pl.
Santa Maria presso San Celso, Galeazzo Alessi, 1590 k.), majd pedig Maderno 1608-as S. Andrea homlokzatter-
vén is megfigyelhetd. (Ld.: DELLA TORRE, STEFANO —SCHOFIELD, RICHARD: Pellegrino Tibaldi architetto e il S.
Fedele di Milano. Invenzione e costruzione di una chiesa esemplare. Milano 1994) A S. Fedele timpanonjanak
formdjat koveti a lombardok 17. szdzadban épiilt rémai “nemzeti” temploma, a S. Carlo al Corso is.

"7 KIEVEN, ELISABETH: Rome in 1732. Galilei — Salvi — Fuga. In: Light on the Eternal City: Observations and
Discoveries in the Art and Architecture of Rome. (Ed. Hellmut Hager, Susan Scott Munshower) University Park
(Pennsylvania) 1987, 255-275.
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tornyokat tagol6 pilaszterek az alsé szinten két-két, egymds folott elhelyezett ovdlis alakd ablakot, az
ovparkény folott pedig egy-egy aediculds ablakot fognak kozre.

A kéttornyos pécsi palos (liceumi) templom sikszerli homlokzata annyira eltér Vépi tobbi mii-
vétdl, hogy kétségesnek tlinik, az 6 tervei szerint valdsult-e meg a haldla utdn tobb mint hdrom évti-
zeddel, 1778-79-ben felépiilt homlokzat. (43. kép) A feliiletet itt a homlokzat teljes szélességében dor,
illetve korinthoszi fejezetli pilaszterek tagoljdk, az 6vparkany és a korondzéparkany kevésbé profilallt,
s csak enyhén golyvdzédik. A homlokzat leghangsilyosabb eleme az oszlopokkal keretezett, angyal-
szobros, hajlitott oromzattal zart kapu, mely f6l6tt az dvparkdnyon tilnyulé félkorives ablak helyezke-
dik el. A fékapu mellett a tornyok foldszintjén egy-egy szalagkeretezésii ajté is nyilik. A homlokzat

kozépsd zondjat harom szoborfiilke tagolja, s magas, volutds oromzat zérja le.

BELSO TER

A templom belsé terébe 1épve elséként annak monumentalis mérete ragadja meg figyelmiinket. A hajé
a szentéllyel egyiitt 62 m hosszu, 13 m széles és 25 m magas, s a templom egységes tere szinte toretle-
nill tarul fel elottiink. Az egységes tér élményéhez a hajonal csak alig valamivel keskenyebb szentély,
a templom egészén korbefuté parkdny, valamint az oldalkdpolnék pilléreinek sikjabdl alig kiemelkedd
kettds pilaszterek is hozzdjarulnak. A boltvéllak kozott elhelyezett nagyméretii ablakokon, az oldalka-
polndk ablakain, illetve a szentély félkupoldjat 4ttdrd harom ovalis nyildson 4t egyenletes fény drasztja
el a tdgas hosszanti teret. (44. kép)

A belsd tér épitészeti tagoldsit a kompozit fejezetli pilaszterparok ritmikus ismétlédése, vala-
mint az oldalkdpolndk drkddivei folott, a szentélyben és az orgonakarzaton is végigfuté haromrészes,
fogrovatos parkany uralja.'® A hajé terét hatdrol sikok csak az orgonakarzatndl, valamint a szentély
és a hajo taldlkozdsandl tornek meg némileg, ahol diadalivszerien kapcsolédnak egybe a szentély
boltozatat aldtamaszté féloszlopok és pilaszterkotegek, illetve az azokra tdimaszkodé hevederek.'® (45.
kép)

A hajéban a pilaszterfejezetek magassagdig éré arkadivek a boltozat inditdsdig vett magassag
kétharmadat, az oldalfal teljes magassdganak pedig a felét teszik ki. (46. kép) A parkany architravja
folott magas friz helyezkedik el, amit erdsen kiiild, fogrovatos parkanykorona zar le. A parkdnyzat
folott a boltvallak als6 harmadanak vonaldig emelkedd attikafal hizédik az ablakok alatt. A hajé ne-
gyedik boltszakaszdnak falsikjat az oldalbejaratok el6tereibe vezetd nyildsok és az emeleti oratérium
ablakai torik 4t. A hajohoz hasonldan a szentély falat is pilaszterek tagoljak, boltozata pedig négy,

pilaszterkoteggel kombindlt féloszlopra tdmaszkodik, melyek f6lott a péarkdny golyvazédik. A

1% A korabban festett kannelurakkal diszitett pilasztereket a legutGbbi restaurdlds sordn homogén festéssel lattak
el.

' Vépi a nagyvaradi pdlos templomban is hiromegyed-oszloppal kombindlt pilaszterkitegeket alakitott ki a
szentély és a hajé taldlkozasandl. (26. kép)
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féloszlopok, illetve pilaszterek kozotti falfeliiletet az oratériumbdl nyilo ablakok, illetve a sekrestye-
ajtok torik at. (47. kép) Az apszis fala el6tt, az oltarfal két oldalan egy-egy pilaszterekkel kozrefogott
féloszlop helyezkedik el, az apszis félkupoldjat pedig harom ovdlis ablak tori at. (48. kép) Ezt a két
oszlopot utdlag, a fooltar 1770-es 4tépitése sordn alakitottdk ki, helyiikon eredetileg feltehetden
pilaszterkotegek alltak, hasonléan nagyvéradi pdlos templom apszisdhoz. (Az 1746-0s tervrajz sem
jelol a szentélyben oszlopokat.) A hajé északi végén kompozit fejezetii oszlopokra tdmaszkodé orgo-
nakarzat helyezkedik el. (49. kép)

A templom belsé kialakitdsa — hasonl6an az alaprajzi elrendezéshez — egyfeldl a hazai épitészeti
konvencidkhoz illeszkedik, ugyanakkor részletmegolddsait tekintve visszanyulik a Magyarorszdgon
meghonosodott “jezsuita” séma Osforrdsdhoz, a rémai barokk épitészethez.

A jezsuita alaprajzi rendszerrel egyiitt a rémai Gesura visszavezethetd belso faltagolasi struktiira
is széles korben elterjedt a 17. szdzadban Kozép-Eurépédban, azzal a médositassal, hogy az oldalkapol-
nak folotti empdrium rendszerint arkddivekkel nyilik a hajé felé, szemben a Gesuban kialakitott, szinte
teljesen zart karzattal.'”® A jezsuita alaprajzi sémat kovetd 17. szazadai hazai templomok is szinte ki-
vétel nélkiil — tobbnyire nyitott — karzattal épiiltek, j6llehet a tipus kozvetitdjeként szdmon tartott bécsi
jezsuita (egyetemi) templom eredetileg karzat nélkiil épiilt, az empdrium kialakitdsdra csak az 1703—
1705 kozott, Andrea Pozzo tervei szerint megvaldsult atalakitds sordn keriilt sor. A 18. sz. elsd felében
a karzat mar egyre inkabb elmaradt, ami lehetdvé tette a magasabb drkddivek kialakitasat, igy a kapol-
ndk ablakain bedradé fény vildgosabb belsd teret eredményezetett (pl. Debrecen, piarista templom,
1721-46, Giovanni Battista Carlone; Esztergom, Szent Igndc-templom, 1728-38, Petrus Ross). Az en-
nek megfelelden karzat nélkiil épiilt pesti palos templom (1725-42), illetve az 1728-ban “olasz barokk
stilben” tervezett kalocsai székesegyhdz (1728-54) belsd faltagoldsa mar egészen kozeli rokonsdgot

1."7" Az egyetemi templom és a kalocsai székesegyhaz oldalkdpolnai egya-

mutat a sasvdri templomma
rdnt magas arkadivekkel nyilnak a hajoba, melyek f6lott golyvazodo, a szentély faldn is korbefutd par-
kanyzat helyezkedik el. A pilléreket Kalocsan pilaszterkdtegek, mig a pesti palos templomban kettds
pilaszterek tagoljdk, ahogy Sasvaron is.'” (50, 51. kép)

A Sasviéron alkalmazott faltagolds — hasonléan az alaprajzhoz és a homlokzathoz — az egykord

hazai emlékeknél még szorosabb stildris kapcsolatot mutat a rémai kora barokk hosszhajés templo-

""" FIDLER, PETR: Zum Miizenatum und zur Bautypologie der mitteleuropdischer Jesuitenarchitektur. In: Die
Jesuiten in Wien, 211-230.

"1'V§.: WINKLER PAL: A kalocsai érseki fészékesegyhdz 1010-t61 napjainkig. Kalocsa, 1929, 60.

172 A 18. szdzadi hazai épitészet e két enigmatikus emlékének analdgidit a kutatds régéta az n. dunai barokk
épitdiskola korében keresi. Bar az eddigi vizsgédlatok f6leg a homlokzat alakitasara koncentraltak, Kapossy Janos
a bels6 faltagolas stildris kapcsolatait is ebben a korben kereste: megfigyelése szerint az egyetemi templom, de
még inkdbb a kalocsai székesegyhdz hajéjanak faltagoldsa sok hasonlésdgot mutat a Jakob Prandtauer altal ter-
vezett, latin kereszt alaprajzi, a négyezet folott kupoldval fedett sonntagbergi zardndoktemplommal (1706-32)
(52. kép). KAPOSSY JANOS: A magyarorszdgi barokk eurdpai helyzete. In: Magyar Miivészet, 1931, 7-27., itt:
13.; Prandtauer épitészeti orientdcidjanak részleteit és formakincsének forrdsait varhatéan a hamarosan megjele-
né monografia tisztdzza majd. (WEIGL, HUBERTA: Jakob Prandtauer, 1660-1726. Die Klosterbauten. Michael
Imhof Verlag)
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mokkal. A faltagol elemek eredetének bemutatdsahoz roviden ki kell térniink a Gesu (Giacomo
Barozzi da Vignola, 1568) és a Sant’ Andrea della Valle (Giacomo della Porta, 1591, Carlo Maderno,
1608) ismertetésére. A Gesu hajéjanak faltagoldsét alapvetden meghatdrozza, hogy a dongaboltozatot
tarté massziv falak csak enyhén 4ttortek, az oldalkdpolndk arkddivei a rendi hagyomédnynak megfele-
18en a kapolndk folott kialakitott karzat miatt viszonylag alacsonyak, a parkdny magassdganak alig
feléig érnek, s igy a kdpolndk ablakain bedramld fénybdl viszonylag kevés jut a hajoba. (53. kép) A
hajé falét tagold kettds pilaszterek folott folytonos a parkanyzat, csak a négyezeti pilléreknél golyva-
z6dik, igy a belsd tér Osszhatdsa meglehetdsen statikus. Ezzel szemben a teatinus rend rémai fétemp-
loménak hajéjdban a falak szabadon 4ll6 pillérekké redukalédnak, amiket pilaszterkotegek tagolnak.
(54. kép) A karzat elhagyasaval az oldalkdpolndk arkadivei a pilaszterejezetek magassagdig emelked-
nek, s ezéltal tobb fény jut a hajdba, a parkany pedig erésen golyvazodik. Fontos kiilonbség még, hogy
a S. Andrea della Valle-ban a kdpolndk szélessége nagyobb, mint a mélysége, mig a Gesuban ez épp
forditva van. A megvaltozott faltagolds a teatinus templomban mds ardnyokat is eredményezett: mig a
Gesuban a hajo6 szélességének és magassdginak ardnya kb. 4:7, addig a S. Andrea della Valle-ban kb.
4:9. Tehat mig a Gesuban a hajé magassdga kevesebb mint dupldja a szélességnek, addig a S. Andrea-
ban tobb mint kétszerese. Mindezek hatdsdra joval plasztikusabban jelenik meg a haj6 és a kapolndk
térbeli egysége, illetve a pillér — pilaszter — boltozat szerkezeti Osszefiiggése, mint a Gesuban. A
teatinus templomot mdar a 17. szdzadban is a til alacsonynak és nem elég vildgosnak tartott Gesu
“javitott” és tovdbbfejlesztett valtozatdnak tekintették. Az ujabb épitészettorténeti kutatdsok is elso-
sorban abban latjdk a S. Andrea della Valle jelentdségét, hogy a Gesu éaltal képviselt, a horizontalis
rétegekre alapozott, sikszer(i és statikus hosszanti faltagolds helyett elmozdult a vertikdlisan tagolt,
egymadsba hatold, szervesen dsszekapcsolodo elemekbdl 4116 épitészeti formdlds felé, ami a 17. szdzadi
épitészet fejlodésének egyik kulcselemévé valt.'” (55. kép)

A sasvdri pélos templom faltagoldsa tobb tekintetben is ennek az dtalakuldsnak egy koztes alla-
potdhoz nyulik vissza. A kdpolndk arkadivei magasak, egészen a pilaszterfejezetek magassagdig nyul-
nak, hasonléan a tetainus templomhoz, a pilléreket ugyanakkor a Gesubdl eredeztethetd pilaszterparok
tagoljdk, s a parkany is a Gestthoz hasonléan folytonos, csak a szentély féloszlopai folott golyvazodik.
A hajo szélességének és magassdganak ardnya kb. 4:8, azaz nyujtottabb a Gesunal, de kissé zomokebb
a teatinus templomnal.

A Gesu és a S. Andrea della Valle elemeinek ehhez a kombinaci6jdhoz a rémai Sant’Ignazio
templom (1626-50) faltagolasa szolgélhatott el6képiil Vépi szdmdra, hasonléan a homlokzathoz. (56.
kép) Orazio Grassi a Collegio Romano templomaban a karzatot elhagyva magas arkadiveket alakitott
ki, a folytonos, fogrovattal diszitett parkanyzat és a kannelurdzott kettds pilaszterek kialakitdsban
azonban kovette a Gesut. Lényeges kiilonbség ugyanakkor, hogy a S. Ignazioban az oldalbejdrat és az

ahhoz kapcsolddé vesztibiil a szentély mellé keriilt, a kdpolndk drkadivei pedig serliana-szertlien a pil-

"> HIBBARD, H.: The Early History of Sant'Andrea della Valle. In: The Art Bulletin, 43 (1961) 289318, itt: 300.
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lérek mellett 4116 oszlopokra tdmaszkodnak, valamint a kdpolndk kozotti dtjardkat is oszlopokkal alé-
tamasztott archivtravok alkotjak.'™ Az oldalkdpolnak oszlopaitdl eltekintve a sasvari templom hajéja-
nak faltagoldsa szorosan koveti a S. Ignaziot, mig a hdrom oldalkdpolna drkddives falsdvja és a szen-
tély kozotti falszakasz a Gesura vezethetd vissza. Az eldképiil szolgdlod kereszthajds, kupolés templo-
mok négyezeti pillérét tagold pilaszterkotegeket Vépi féloszloppal kiegészitve a szentély oldalfaldn, a
boltozat alatdmasztasaként alakitotta ki. (57. kép) Mint mar emlitettiik, az apszis fala eldtt 4116 oszlo-
pok utélag, a féoltar 1770-es 4tépitése kapcsan keriiltek kialakitdsra. Erdekes egybeesés, hogy erede-
tileg a S. Ignazio apszisdba sem tervezek oszlopokat — amint az a Pozzo mintakdnyvében szerepld
hosszmetszeten €s alaprajzon is lathat6 — ezek kialakitdsara 1697-ben, a Pozzo tervei szerint emelt £6-
oltér épitése kapcsén keriilt sor.'”

A S. Ignazio-hoz hasonl6 faltagolas figyelheté meg a jezsuita rend legnagyobb 18. szdzadi ro6-
mai temploma, a Collegium Germanico-Hungaricumhoz tartozé S. Apollinare hajéjdban is, melyet
174248 kozott Ferdinando Fuga tervei szerint az alapoktdl tjjaépitettek.'”® A hajéban — melynek
alaprajza a bolognai jezsuita templomét koveti — Fuga a karzat elhagydsdval magas arkadiveket alaki-
tott ki, melyek folott a fogrovatos parkdnyzat folytonos és a szentélyben is korbefut, a pilléreket azon-
ban itt csak szimpla pilaszterek tagoljak. (58. kép) Tovéabbi analdgiaként emlithetjiikk a San Pietro
hosszhazat (1608), ahol a pillérek monumentdlis mérete miatt Maderno szoborfiilkéket alakitott ki a
kannelurazott kettds pilaszterek kozott. Ugyancsak kettds pilaszterek tagoljdk a ferences rend rémai
fétemploma, a 6. szdzadi rémai S. Apostoli bazilika 1708-14 kozott Carlo és Francesco Fontana tervei
szerint barokkizélt belso terét, ahol a szentélyben is korbefuté fogrovatos parkdnyzat az oldalkdpolnak
pillérei f6l6tt enyhén golyvazddik. (59, 60. kép)

A sasvari templom belsd faltagoldsdnak meghatdrozé elemei — a magas darkadivek, a
pilaszterpdrokkal tagolt pillérek, valamint a fogrovattal diszitett, folytonos, a szentély faldn is korbe-
futé parkdnyzat — tehdt a rémai barokk hosszhdzas templomokbdl szarmaztathatdk, s igy egyiitt a S.
Ignazio-ban taldlhaték meg. Réma barokk templomait Vépi nyilvan ott tartézkoddsa sordn tanulma-
nyozhatta, s kiilonodsen jol ismerhette a Collegio Romano melletti S. Ignazio-t, ahol teoldgiai stidiu-
mait folytatta. Ugyanakkor épitészeti mintakonyveket is haszndlhatott, igy példaul Giovanni Giacomo
de Rossi Insignium Romae Templorum prospectus exteriores interioresque cum planis ac mensuris
(Romae, 1684) cimii metszetalbumit, melyben a Gesu és a Sant’Andrea della Valle hosszmetszete
szerepel, Pozzo pedig a S. Ignazio hajéjanak faltagolasardl kozolt metszetet mintakonyvében.'”” (57.

kép) Elképzelhetd, hogy az apszis félkupolajat attord ovalis ablakok kialakitdsat is Pozzo mintakony-

17 Bellori idézett miivészéletrajza szerint ez a motivum Domenichino invenciéja volt. V6.: BOSEL, RICHARD:
Jesuitenarchitektur in Italien 1540-1773. L: Die Baudenkmdler der romischen und der neapolitanischen
Ordensprovinz. Wien 1986, 192.

' Uo. 200.

7% Uo. 228-242.

"7 A nagyszombati rendhdzban elhunyt Vépi konyvhagyatéka feltehetéen a rendhdz konyvtaraba keriilt, ennek
feloszlatasi konyvjegyzéke azonban nem lelhetd fel a budapesti Egyetemi Konyvtarban, a tobbi pélos kolostor
konyvéllomanyardl késziilt jegyzékek kozott. (ELTE EK, J/13 fond)
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ve inspirdlta, melyben a kiillonosen Mdria-kegyképek szdmadra épitendd templomokhoz ajinlott centr-
lis alaprajzi templom (Chiesa rotonda) idealtervén hasonlé formdjui nyilasok torik at a kupolat. (61.
kép)

Az épitészeti mintakonyvek hasznalatdrdl taniskodik az az adat is, mely szerint 1760-ban, mi-
kor a sasvdri prior szerzddést kotott egy kdéfaragéval a templombelsot diszitd 38 pilaszter fejezetének
elkészitésérdl, kifejezetten a Vignola altal eldirt médon (juxta methodum a Barozzio praescriptam)

178 (62. kép) A sasvari kolostor diariumdnak er-

kérte a “rémai”, azaz kompozit fejezetek kivitelezését.
re vonatkozo bejegyzése kiilon kiemeli, hogy a prior — a rémai Collegium Germanico-Hungaricumban
iskoldzott Podhoranszky Ozséb (1692-1767)'"° — az épitészetben is jartas volt, igy minden bizonnyal
ismerte Vignola oszloprendekrdl sz6l6, nagy hatdst miivét, a Vitruviusbdl kiinduld, el6szor 1562-ben
megjelent Le Regole delli cinque ordini-t, mely a késd barokkig hatd, alapvetd épitészeti tankonyvek
koz¢ tartozott, s kozel 200 kiadast élt meg. Vignola kdnyvének 1665-6s francia kiaddsa valéban meg-
volt a sasvari kolostor konyvtardban: a jelenleg a budapesti Egyetemi Konyvtarban 6rzott kotetet a
possessor-bejegyzés szerint 1770-ben vették leltarba a sasvari konyvtarban, igy valészinlisithetd, hogy
a prior személyes tulajdonabél, haldla utdn keriilt a kényvtar dlloményéba.'*

A templom épitészeti elemzésének végén ki kell térniink Voit Pal Vépi szerzOségét megkérdo-
jelezd érvelésének cafolatara, ami els@sorban a tisztn stiluskritikai alapu attribucié korlatozott érvé-
nyére vonatkozoan szolgdl tanulsdgokkal.

Mint lattuk, az egykoru forrdsok egyértelmiien Vépit nevezik meg a sasvdri templom épitésze-
ként, ennek ellenére Voit azt feltételezte, hogy az épitkezés kezdetének idején a Hofbauamt élén 4ll6
Josef Emanuel Fischer von Erlach tervezte a sasvéri templomot, s Vépi szerepét csupédn az épitkezés
irdnyitasdban latta. Ezt a véleményét 1969-ben vetette fel, majd késdbbi miiveiben tobbszor is vissza-

tért ehhez a gondolathoz, s mindvégig kitartott mellette.'®'

' DAP 1I. 316. [1760]: Conventionem inierat praedecessor cum quodam eleganti in arte statuario de capitulis
38 pilarum in ecclesia labore plastico ordineque, quem Romanum vocamus, fingendis. R. P. prior et ipse
architecturae peritus jussit, ut in omnibus capitellis 38 sine superfluo ornatu, juxta methodum a Barozzio
praescriptam, tam in corpore ecclesiae, quam in sanctuario volutas efformaret.

79 1713-1717 kozott tanult a rémai Collegium Germanico-Hungaricumban, 1758-ban vilasztottak sasvari
priorrd (vo. AP IX. 629.).

"0 Ld.: BIBO ISTVAN: A magyar épitészeti szakirodalom kezdetei. (Epitészeti szakkinyvek Magyarorszigon a
XVIII. szdzadban) In: Miivészet és felviligosodds. Miivészettorténeti tanulméanyok. (Szerk. Zador Anna — Sza-
bolcsi Hedvig) Bp. 1978, 27-122, itt: 121. A sasvari kolostor kdnyvtdrdnak rendfeloszlatdsi konyvjegyzékében
(ELTE EKK, J 13/8) mds épitészeti traktitus nem, csupdn néhdny matematika és geometria tankonyv szerepel
még. Vignola mivének olasz és német kiaddsa a palosok pesti konyvtardban is megvolt, az el6bbi a possessor
bejegyzés tantisdga szerint Balintffy Kéroly papai pdlos szerzetes (f 1767) tulajdondbdl keriilt a konyvtarba
1771-ben. A jezsuita Johann Baptist Izzo 1739-es traktatusdnak 1773-as német kiaddsa szintén a pesti palos
konyvtarbdl keriilt az Egyetemi Konyvtarba. (Ld. uo.)

8 vorr, PAL: Die Kunst Josef Emanuel Fischer von Erlachs und seine unbekannten Werke in Ungarn. In: Actes
du XXII° Congres International d’Histoire de 1’ Art. Bp. 1969, Tome II., 132-140., itt: 135.; VOIT PAL: A barokk
Magyarorszdgon. Bp. 1970, 40—41.., 71.; UO.: A francia barokk miivészet jelenségei Magyarorszdgon. In: Ma-
gyarorszagi reneszansz €s barokk. (Szerk. Galavics Géza) Bp. 1975, 451-471., itt: 453.; U.O.: Franz Anton
Pilgram. Bp.1982, 19., 166.; U.0O.: A barokk templomépitészet eszméi és stilusai. In: Magyar Miemlékvédelem
XI. (2002) 79-113, itt: 98. Itt kell megemliteniink, hogy Voit feltételezése szerint a pozsonyi dom Alamizsnas
Szent Janos-kadpolndjat is Fischer von Erlach tervezte.
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Voit érvelése abbdl indult ki, hogy Sasvdar mar a templom épitésének kezdetén koronabirtok
volt, igy a templom épitését csdszdri kegyuri épitkezésnek tekintette, s mint ilyennek “a hivatalos gya-
korlat szerint tervezdje nem is lehetett mds, mint maga a csdszdri f0épitész, J. E. Fischer von Erlach.
Az épitkezés iranyitdsat a palos rend részérdl a késObbi nagyvdaradi pédlos épitkezésnél szerepld Vépi
Mité szerzetes végezte.”'™ Hipotézisét stiluskritikai érvekkel is igyekezett aldtimasztani, egyebek
mellett azzal, hogy a sasvari templom homlokzatat diszitd és belsé terét abroncsként koriilfogé foga-
zatos fOparkany az 1736-ban elkezdett temesvari székesegyhdz belsd terében is megjelenik, tovabba
hogy a klasszicizmus jelzéseként alkalmazott fogazat a bécsi Karlskirche és a Winterreitschule bels6-
terében is jellemz6é kompozicids elemként szerepel, illetve azzal hogy a “mi felfogasa, a tart6zkodo,
fegyelmezett, enyhén klasszicizal6 hangvétel is kozel 4ll a csaszari épitész felfogdsahoz.” Bird és
Hekler nyomdn a sasvéri templom (kiiléndsen a homlokzat nyildsritmusa és féloszlopokbdl alakitott
dinamikus tagoldsa) és a fuldai ddm homlokzatdnak hasonldsdgit is bevonja érvelésébe, s ennek ma-
gyarazatdul azt valdszintisitette, hogy az ifj. Fischer von Erlach kasseli tartézkodasa sordn (1721-22)
valészintileg jart Fulddban is, ahol a domot taldn le is rajzolta.

A Voit altal nem hivatkozott levéltari adatok alapjdn azonban azt 4llapithatjuk meg, hogy a
templom épitési munkdlatait az uralkod6par csak az 1740-es évek kozepétdl tdmogatta kisebb-
nagyobb adomanyokkal, tehat nem tekinthetjiik azt kegytiri épitkezések. Az egykoru forrdsok egybe-
hangzéan Vépit nevezik a templom tervezdjének, a Voit altal felsorakoztatott stiluskritikai érvek pedig
nem tdmasztjék ald a Fischer von Erlach attribuci6 hipotézisét, s a sasvari templom Vépi tobbi miivé-
vel és terveivel mutatott stilaris és szerkezeti rokonsédga is ellene szdl Voit feltételezésének. Végiil
meg kell emliteniink, hogy Voit nem emliti a Cincik 4ltal mar 1938-ban publikdlt 1746-os tervrajzot
sem, minden bizonnyal elkeriilte a figyelmét.

183 Voit

Bar Jaroslav Bure§ igyekezett tjabb stiluskritikai érvekkel aldtdmasztani az attribuciot,
feltételezését fenntartasokkal fogadta a kutatds,'™ a fent ismertetett adatok ismeretében pedig kijelent-
hetjiik, hogy a hipotézis nem megalapozott.

A sasvéri templom stiluseredetérdl és épitészeti kialakitasardl osszefoglaléan elmondhatjuk,
hogy egyfeldl illeszkedik a korabeli hazai templomépitészet hagyomanyaihoz, masrészt szamos eleme
az itdliai, illetve rémai (kora) barokk épitészet ismeretérdl, ezen beliil is kiilonésen a jezsuita
“gpitészeti kultira” kozvetlen hatdsardl tantiskodik.'® Alaprajza a bolognai jezsuita templomhoz, mig

homlokzata és a belsd tér tagoldsa a romai S. Ignaziohoz &ll a legkozelebb. A jezsuita rend e két

templomat mar a 17. szdzadban is a Gesu “javitott” és tovdbbfejlesztett valtozatdnak tekintették, s

182 VoIt PAL: A barokk Magyarorszdgon. Bp. 1970, 40-41.

'83 BURES, JAROSLAV: P. Voit: Der Barock in Ungarn. (recenzi6) In: AHA 1973, 337-342., itt: 340-341.

"% MOJZER MIKLOS: Voit Pdl: A barokk Magyarorszdgon. (recenzié) In: ME 1972, 90-92, itt: 91: “A sasvari
palos templomnak a fischeri oeuvre-be valé kapcsoldsa, ugy gondoljuk, dont8bb érveket kivan, és éppen a hom-
lokzat inkdbb elvetni latszik ezt a lehetdséget, mint timogatni.”

"5 A jezsuita rendi épitészet sajatossdgai az wjabb, foként épiilettipolégiai jellegii kutatdsok nyoman kezdenek
kirajzolédni. Ld. pl. a Die Jesuiten in Wien c. kotet mar idézett épitészeti tdrgyd tanulmadnyait, illetve Richard
Bosel publikicidit.
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amint azt a S. Apollinaris vagy a Pozzo éltal tervezett ljubljanai székesegyhaz (1708) péld4ja is mu-
tatja, hatdsuk még egy évszazaddal késdbb is érvényesiilt.

Az, hogy Vépi szerzetesépitészként a jezsuita rend itdliai templomait hasznélta el6képként a
sasvéri templom tervezésekor, arra enged kovetkeztetni, hogy Romdba keriilve belehelyezkedett a je-
zsuita rendi épitészeti kultirdba és azonosult annak hagyomdnyaival. Jezsuita épitészeti orientacidjat
egy palos rendi épitészet meghonositdsara tett kisérletként is értékelhetjiik, melyhez a jezsuita épité-
szet modellként szolgélt. Vépi sasvari felkérésének koriilményeibdl és tovabbi rendi megbizasaibol
arra is kovetkeztethetiink, hogy ez a torekvés rendtarsai, a megrendel6k (mindenekeldtt Fierendroth
Gergely és Fejér Pal tartomanyfonokok [1735-38, ill. 1738-44] és Roésa Ferenc sasvdri perjel, kordbbi
tartomdny- és késébb rendfénok) részérdl is pozitiv fogadtatisra talalt, s a jezsuita rendi épitészet
szdmukra is identifikdciés modellként szolgélt. Az épitészeti formak atvétele mogott az a szandék hu-
z6dhatott meg, hogy a pélos rend — sajat épitészeti hagyomanya nem lévén — a jezsuita rendi épitészet
formavildgdnak elemeit haszndlja vizudlis onreprezenticidjahoz, a rend kollektiv identitdsdnak, mo-
dern kifejezéssel élve a corporate identity megjelenitéséhez.'® Mivel azonban az 1740-es évek utdn a
rend mar nem vigott nagyobb szabdsu épitkezésekbe, s maga Vépi is meghalt 1747-ben, ez a folyamat
mdr nem tudott igazdn kibontakozni.

Egy Vépi romai tartézkodaséra utald kozvetett adat ismeretében Bird J6zsef mér 1932-ben fel-
ismerte, hogy “Vépi Maté egyike volt azon ritka 18. szdzadi magyarorszagi mestereknek, kik kozvet-
leniil meritettek a korai olasz Settecentonak a zopf6l mentes klassziciz4l6 tendencidib6l”."®” A temp-
lom alaposabb épitészeti elemzése €s a Vépi rdmai tanulmédnyaira vonatkoz6 adat Bird stiluskritikai
alapon tett megéllapitasanak érvényét csak tovabb erdsiti. Mesteriink kiilonleges szinfoltot képvisel a
18. szdzadi magyarorszagi épitészet torténetében, hiszen a rdmai barokk ilyen kdzvetlen hatdsa csak a
kozép-eurdpai barokk épitészet legkivalobb mestereinél, mint példdul a szintén Rémdban, Carlo
Fontana miihelyében iskoldzott Johann Lucas von Hildebrandt, vagy az ugyancsak rémai tanulméany-
dton jart Johann Bernard Fischer von Erlach miivein figyelheté meg. Bizunk benne, hogy mindezek
ismeretében Vépi elfoglalhatja az 6t megilletd helyet a magyarorszdgi barokk torténetérdl alkotott ké-

plinkben.

"% A szerzetesrendek barokk kori rendi épitészetére vonatkozéan Id.: BOSEL, RICHARD: Typus und Tradition in
der Baukultur gegenreformatorischer Orden. In: Romische Historische Mitteilungen, 31. (1989), 239-253.

T BIRO 1932, 23. A Vépi rémai tanulmanyaira vonatkozé adatot Agghazy Maria négy évvel késébb publikalta.
(1d. AGGHAZY 1936, 96.)
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A TEMPLOM BELSO DEKORACIOJA

A sasvéri templom kiemelked6 kvalitisu belsd dekoracidja a magyarorszagi barokk egyhdzi mivészet
egyik legreprezentativabb miivévé teszi az épiiletet, mely a barokk Farbraum koncepcidjanak megva-
16sitasdval messze kiemelkedik a kevés freskdfestésii hazai barokk zardndoktemplom koziil.

Részben az uralkoddpar 1740-es évektdl kibontakozé sasvari mecenatirdjanak kdszonheten a
kor legrangosabb miivészeit foglalkoztattdk Sasvdron: a freskdkat a lotaringiai szdrmazdsui Jean-
Joseph Chamant bécsi udvari festd, a mellékoltarokat Johann Lucas Kracker és Josef Ignaz Mildorfer
festette, a fooltart a csdszari féépitész, Nicolaus Paccassi, illetve a kamarai épitész, Franz Anton
Hillebrandt tervezte Mdria Terézia személyes megrendelésére.

A templom épitési munkdlatai az 1750-es évek elején jutottak abba a stidiumba, hogy a belsd
dekoréci6 (falképek, oltarok) kialakitasat elkezdhessék.'™® A munkak 1754-ben a boltozat és a kdpol-
nak kifestésével kezdddtek, s egészen 1773-ig elhuzddtak. 1762-ben, mikor a fooltar elkésziilt és sor
keriilt a kegyszobor 4tvitelére, illetve a templom felszentelésére, a tervezett 6 mellékoltarb6l még csak
kettd volt kész. A munkak végiil 1773-ban fejezddtek be, ekkor keriilt sor az addig elkésziilt 6t mel-

1ékoltér felszentelésére.'>

A BOLTOZAT FRESKOI

A sasvdri templom freskoit a lotaringiai szdrmazasu bécsi udvari architektirafestd és dekoratOr, Jean-
Joseph Chamant szignélta. A miivész neve és a munka befejezésének évszdma az orgonakarzat ablaka
folott olvashatd: “ANNO DOMINI MDCCLVII GIUSEPPE CHAMANT PINXIT”. (69. kép) Az, hogy a francia
szarmazdasu bécsi udvari milivész Giuseppeként szignélta sasvari mlivét, nemcsak bolognai tanultsagat
jelzi, hanem Chamant Onreprezentdcidjdnak is sajatos megnyilvdnulésa, hiszen az itéliai festok kora-
beli megbecsiiltségét 6 is mindvégig élvezhette palydja sordn. Chamant sasvari mitkodésérdl a palosok
évkonyve is megemlékezik az 1754. évnél, s arrdl is beszdmol, hogy ‘“Zsaman” a tobb mint hdrom
éven 4t tartd munkaért el6szor rendkiviil magas 6sszeget, 24 000 rajnai forintot kért, de végiil ennek

190
1,

negyedében egyezett meg a pilosokkal, " akik cserébe a munka teljes idétartamdra elldtast biztositot-

'8 DAP II. 329: 1751: Efficax autem R.P. prioris Bartholomaei Orlay industria Marianam basilicam eleganti
admodum testudine decoravit et muris conventus justam ad altitudinem per quadrum eductis, tectum praeclari
operis imposuit.

" DAP II. 324: 1773: Comes de Réva, episcopus Milevitanus, praepositus B. M.V. de Vagujhely, canonicus
Strigoniensis, archidiaconus Sasvdriensis 19 Apr. consecrat in templo nostro 5 altaria.

%0 1738-ban Daniel Gran szintén 6000 ft-ért véllalta a sonntagbergi bencés zarandoktemplom hirom éven 4t
tarté kifestését, melyb6l 1500 ft volt az architektirafestdk (Antonio Tassi és Franz Joseph Wiedon) része.
Kracker dija 4000 forint volt a jasz6i freskokért, taldn az oltdrképekkel egyiitt. (KNAB, ECKHART: Daniel Gran.
Wien 1977, 89.; JAVOR 2004, 159.) Osszehasonlitdsul: 1770-ben 1 rajnai ft 24 font (13,5 kg) marhahis, 12 tyuk,
160 tojas vagy egy pdr csizma drdnak felelt meg. (V6.: WEIS [Foldes] Béla: Beitrige zur Preisstatistik von 1200
bis 1800. In: Statistisches Jahrbuch der Stadt Pest. I-II. kot. Pest, 1873.)
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tak neki és segédeinek a kolostorban.'”' Mindez ravilagit arra, hogy az udvari festd 4ltal szignalt fres-
kokat nem kozvetleniil az uralkodépar, hanem maguk a palosok fizették, de taldn jelentOs részben épp
az uralkod6pdr altal nyujtott adomanyokbdl; mésfeldl ez az eddig nem ismert adat megerdsiti azt a ko-
rabbi feltételezést, miszerint Chamant mintegy fovéllalkozéként, egy tobb tagi miihellyel dolgozott
Sasvaron. A munkdlatok 1754-ben, Orlay Bertalan sasvari prior megbizasabdl — az ablakok livegezését
kovetden — a szentély és két (feltehetden a két kozépsd) oldalkdpolna boltozatanak kifestésével kez-
dédtek. A hajé boltozatdnak freskéi 1756-ban késziiltek el, s ekkor kezdtek hozzd a t6bbi kdpolna
kifestéséhez.'”’

A palos évkonyv 1754. évi bejegyzése képet ad a szentélyfresko korabeli recepciéjardl is, amit
magyar forditdsban is érdemes idézni: “Orlay Bertalan prior megbizdsabdl a csdszari és kirdlyi felsé-
gek Apellese a szentély boltozatat a Maria dicsdségére kigondolt miialkotassal felékesitette, hogy a
szentély el6tt a mennyek és fold kirdlynéjat a koronds fok itélete alapjan méltéképpen lehessen tisztel-
ni, s hogy az emberi kezek alkotdsdban a miivész vezetdjét, az Istent megpillantva vele [t.i. Mdaridval]

&7 2o

egyiitt lehessen 6t dicsSiteni. Es valéban megzavarja a jelenlévét, hogy vajon abban inkdbb a miialko-

tast, vagy az onnan ledrad6 fenséget kell-e szemléIni.”"™*

JEAN-JOSEPH CHAMANT, AZ ARCHITEKTURAFESTO PALYAJA

Jean-Joseph Chamant (1699-1767), a pozzoi késdbarokk illuzionizmus és bolognai quadratiirafestok
egyik utolso, kevéssé ismert képviseldje. Eleve pusztuldsra itélt efemer dekoracidir6l csak néhany
metszet maradt fenn, de tartésnak szdnt miiveinek zome is megsemmisiilt, igy palyaképe csak a forrd-
sok alapjdn rajzolhaté meg. Az egyszerli kézmiives-csaladbdl szdrmaz6é Chamant 1718-t6] Nancyban

tanult festészetet az akadémidn a bolognai szarmazdsu quadratirafestd Giacomo Barillinél, majd 1724-

1 ANNALIUM, p. 459. [1754, IV]: Sed nec prioris ejusdem sacri loci R. Patris Bartholomaei praeclara industria
silentio praetereunda est; qui congesto et pia Marianorum clientum largitate aere; nobilissimum Sassiniensi
Templo, conciliavit decorum per insignem suae Caesareo-Regiae Majestatis Pictorem Zsaman [sic!]
nuncupatum: qui tam exquisita pictura testitudinem ejus adumbravit, ut omnibus hujus artis peritis summopere
placeat. Erant Artificibus summis consuetudo est sua opera pene in immensum pretium estimare; is etiam pro
hoc suo labore viginti quatuor mille Rhenenses postulabat: attamen postea in quarta hujus postulatae pecuniae
parte acquierit, addens, ut sibi, et suis sodalibus, toto tempore quod ultra triennium se extendit, necessaria ad
victum, a Conventu subministrentur: illud praeterea huic laudato Praesidi in acceptis refertur, quod partem
Monasterii meridiei obversam, ita cubiculis caeteris que aliis necessariis ad habitandum instruxerit, ut Patres
relicta a veteri satis angusta et incommoda habitatione, eam incolere hoc anno potuerint.

192 MOL, Acta Paulinorum, fasc. 415. (Historia Provinciae Hungaricae), fol. 173": 1754: Denique industria R.
P. Bartholomaei Orlay, loci prioris, Mariana Basilica fenestris de vitro Bohemico, capellarum binarum,
sacristiarum et sanctuarii testudo praeterea in totum per Apellem sacratissimas caesareo-regiarum majestatum de
Priorum largitione, et exquisitio artificio ad eam Majestatem exornata est, ut pro Sacrario Coeli Terraeque
Regina, judicio etiam Coronatorum Capitum, condigno venerari possit, Directorem artificis Deum contuens in
operibus manuum hominum una glorificare. Etenim an artificium in eo primum vel magna inde promanans
Majestas contemplari debear Praesentem conturbat. (v6. DAP II. 329.)

'3 DAP I1. 329.: [1756] basilicae Sassiniensi... superior pars tota manu et artificio caesarei pictoris ad omnem
venustatem et elegantiam... adaptatur, capellae reliquaque pars artificiose pinguntur, eidem inquam donare
dignata est.

P4 Ld. a 192. jegyzetet.
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tdl Lip6t Jozsef herceg, haldla utdn pedig fia, Lotharingiai Ferenc anyagi tdmogatdsdval Bolognaban
folytatta tanulmanyait Francesco Galli-Bibiena-nal az Accademia Clementina-n.'” Chamant 1732-ben
visszatért Lotaringidba, ahol “udvari perspektivafestdvé” nevezték ki. 1736-ban a vrécourt-i kastély
egyik termének falképeit festette (1789-ben elpusztult), majd egy efemer épitészeti dekoracié (Temple
de I’hymen, “A hazassdg temploma”, tulajdonképp tlizijaték-szerkezetet) latszatarchitekturajat festette
Jean Girardet-val k6zdsen, Jean-Nicolas Jadot rajzai alapjan, Mdria Terézia és Lotharingiai Ferenc el-
jegyzése alkalmab6l Luneville-ben, Lotaringia akkori févarosaban.'”® 1737-ben Lotharingiai Ferenc
toszkdn nagyherceg kiséretében — Jadoval és Girardet-val egyiitt — Firenzébe keriilt, ahol dekorator-
ként és festdként miikodott (diadalkapu a nagyherceg bevonuldsa alkalmabdl; Palazzo Pitti konyvtara-
nak mennyezetképe [Jean Girardet-val kozosen, 1739, elpusztult]; efemer dekoracidk Firenzében;
Rimini, San Francesco, oldalkdpolna freskéi, [figurafest: Giuseppe Marchesi, 1808-ban elpusz-
tult]).197 1747-ben Bécsbe telepiilt at,'”® majd 1749-50-ben Briisszelben, Lotharingiai Ferenc 6ccse,
Karoly Sandor herceg udvardban miikodott szinhdzi dekordtorként. 1750-t61 ismét Bécsben él, ahol
1752-ben udvari szinhazi dekoratérnek (“Zweiten k. k. Theatral-Ingenieur”) nevezték ki — Antonio
Galli-Bibienat kovetve ebben a tisztségben —, s ugyanebben az évben a schonbrunni kastélyban egy
operadiszletet festett.'”

Magyarorszagi munkdssaga 1750-t6] kovethetd nyomon, s kizarélag a csdszar észak-nyugat
magyarorszagi birtokaihoz kapcsolédik.”” Chamant 1750—51-ben festette a holicsi uradalomhoz tarto-

z6 Kopcsédnyban (Kopcany) 1744-46 kozott felépiilt méntelep disztermének mennyezetképét, mely a

1% Chamant-ra vonatkozéan Id: (JAVOR ANNA — NOVAKY AGNES:) Chamant, Joseph. In: Saur Allgemeines
Kiinslerlexikon. Bd. 18. Miinchen—Leipzig 1998, 111-112.; VOREAUX 1999.; HUBERT COLLIN: Jean-Joseph
Chamant. In: Lothringens Erbe 2000, 192—193.

1% Lothringens Erbe 2000, 64—65. (kat. 3.16.)

197 Chamant firenzei tartézkoddsa soran készitett dekordcioit a 18. szdzad kozepén miikodo firenzei rézmetszok,
igy példaul Giuseppe Allegrini, Bernardo Sgrilli és Carlo Gregori (1719-1759) metszetei Orizték meg. (Ld.: [
Bibiena. Una famiglia europea. (a cura di LENZI, DEANNA — BENTINI, JADRANKA) Bologna 2000, kat. 122.;
VOREAUX 1999) Carlo Gregoritdl szarmazik Chamant portré-metszete is (Bécs, Albertina, reprodukdlva:
Lothringens Erbe 2000, 192.)

"% Lotharingiai Ferenc tervszertien telepitett be Elzdsz — Lotaringiab6l francia miivészeket. Chamant és az épi-
tész Jean-Nicolas Jadot mellett igy keriilt Bécsbe példdul Frangois Joseph de Toussaint épitész és dekordtor,
Louis Martell és Bertrand kertépitészek, tovdbba ez utdbbi lednya, Gabrielle Beyer-Bertrand, az akkori Bécs
legjelentdsebb portréfestdje, valamint Benevoux, Antoin Léopold Roxin és Joseph Ducreux udvari festék. M-
vészek mellett tudésok — fizikusok, matematikusok, botanikusok stb. — is kovették Bécsbe a herceget, mint pél-
ddul Chamant apésa, a matematikus Philippe Vayringe. (v6.: VOIT PAL: A francia barokk miivészet jelenségei
Magyarorszdgon. In: Magyarorszagi reneszansz és barokk. [Szerk. Galavics Géza] Bp. 1975, 451-471., itt: 452.;
HAJOS GEZA: L’architecte Jean Nicolas Jadot et la colonie lorraine de Vienne. In: Les Habsbourg et la Lorraine.
Actes du colloque international. Nancy 1987, 189—197.; Lothringens Erbe 2000, 181-221.)

19 FLEISCHER 1932, 61.: “Dem K. K. Ingenieur und Hof. Mahler Chamand wegen von den Cavallieren und
Damesen in dem K. K. Lust Schlohs Schonbrunn gehaltenen Opera L’Evoé Cinese — 1324 f. Demzelben zu einer
allergnidigsten Remunaration 50 Duc. od. 206 £.” (1752)

2% Az 6sszesen mintegy 23 700 hektart kitevd holicsi és a sasvari uradalmat Lotharingiai Ferenc 1736-ban vésa-
rolta meg a teriilet 8si birtokos csalddjanak fitidgon utolsé sarjatol, Czobor Jézseftdl, illetve foldeket zdlogjogon
birtokl6 hitelez6kt6l. 1d.: MRVA, IVAN: Zentrum der Macht. Der Herrschaften Holitsch und Sassin in ehemaligen
Konigreich Ungarn. In: Lothringens Erbe 2000, 162—165., itt: 162.
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fennmaradt toredékek tanisdga szerint egy Bibiena szellemében fogant litszatkupoldt dbrazolt.”' A
kovetkezd években a holicsi (Holi€) csdszari birtokon kapott megbizdsokat: 1754-ben mennyezetké-
peket festett a kastély folyoséjan, disztermében, illetve a kastélykdpolnaban,® 1755-ben pedig a
holicsi kapucinus templomba festett egy — feltehetden kulissza-szertli, efemer — Szent Sir kompoziciét

(mind elpusztul‘[).203

Egyetlen fennmaradt munk4ja és talan legjelentdsebb megbizdsa a sasvari kegy-
templom 1754-57 kozott festett freskddisze. 1762—-65 kozott djra Briisszelben miikodott a Théatre de
la Monnaie diszletfestdjeként, majd a mariemonti kastély disztermének mennyezetképeit festette a
feltehetden figurafest6ként kozremiikodd Franz Meyerrel (1794-ben elpusztult). Taldn utolsé munka-
jaként 1767-ben a pozsonyi kirdlyi vér kerti pavilonjainak falképeit festette (1811-ben elpusztult), s ez

év december 8-an Bécsben halt meg.

A MENNYEZETKEPEK PROGRAMJA

A mennyezetképek a Pieta-kegyszoborhoz kapcsolddd altaldnos teoldgiai, pontosabban krisztoldgiai
programot jelenitenek meg: az Atya, a haldla éltal megvaltd Krisztus kinszenvedésének eszkozei, a
négy evangélista €s egyhdzatya dbrazoldsa, valamint az ¢ tanitdsaikra épiilé Egyhaz perszonifikdcidja
(az Eukarisztia allegéridja), s végiil a mennyei ldtomasként megjelend zenéld angyalkérus a keresz-
tény megvaltastan 1ényegét foglalja 6ssze. (63. kép)

A szentély csaknem négyzet formdju boltozatdn az Atyaisten dicsdségének dbrazoldsa lathato.
(64. kép) A hosszu szakalli aggastyanként dbrazolt Atya angyalok altal tartott felhgomolyagon iilve,
jobbjat a mogotte felsejlo globusz felé nyujtva, baljaban jogart tartva a vilag teremtdjeként és uraként
jelenik meg. Tekintete az elStérben jobbra lathatd, hatan fekvd bukott angyalra irdnyul, aki minden bi-
zonnyal a lazadé angyalok vezetdje, a Séatdn, akit Isten mint ellenségét letaszit a mennybdl. Alakja
mintegy az emberiség biineinek forrasaként, s végsd soron a megvaltas torténetének elinditdjaként je-

lenik meg. A kompozicié bal alsé sarkdban dbrazolt két angyalfigura koziil az egyik Osszekulcsolt

2" A holicsi uradalmi szamadaskényvek Chamant kopesanyi munkdjaval kapcsolatos 1750-51-es bejegyzéseit
idézi CINCIK 1938, 20. (21. jegyzet); 1d. tovabba GARAS 1955, 37, 179, 211. (tévesen Kopcsényként [Kittsee]
szerepel); Supis II., 73. Cincik szerint a kopcsdnyi lovarda latszatkupoldja szinte telesen megegyezett a sasvari
templom boltozatdra festett latszatkupolaval. (1d. CINCIK 1938, 23.) A fennmaradt téredékekrél sajnos nem
sikeriilt fot6t beszereznem.

22 A holicsi kastély freskéi csak toredékesen maradtak fenn. (vo. Stipis L., 414.) A Chamant holicsi megbizasai-
val kapcsolatos szamadasokat idézi CINCIK 1938, 21.; 1d. tovabba: FIDLER, PETR: Beitrige zu einem Kiinstler-
und Handwerkerlexikon des Donaugebietes. I. In: Ars 1995/1, 90. A kastély freskéinak témadjat “Rotenstein”
(azaz Palffy Janos) ttleirasdbdl ismerjiik: ezek szerint a diszterem mennyezetképe az Olympos isteneit, a kas-
télykdpolna mennyezetképe pedig a Szenthdromsagot dbrdzolta. (vo.: GARAS 1955, 174.; Palffy Janosra vonat-
kozéan 1d.: H. BALAZS EVA: Ki volt Rotenstein? Egy forrds azonositdsa. In: Ars Hungarica XV. (1987), 133—
138.) Chamant segédje a holicsi kastély freskddiszitésének kivitelezése sordn Ferdinand Sebastian Fimbacher
bécsi dekoracié- €s szinhazi festd volt. (vo.: GARAS 1955, 217.)

203 A holicsi megbizdsokkal kapcsolatos szdmaddsokat idézi CINCIiK 1938, 21.; 1d. tovdbba SCHMIDT 1929, 215.;
GALAVICS GEZA: Antonio Galli-Bibiena in Ungheria e in Austria. In: Acta Historiae Artium, 30. (1984), 177-
263., itt: 247. (A templom 1786-0s feloszlatasi leltdra nem emliti ezt hisvéti efemer dekordciét.) A holicsi
kapucinus templomot és annak fOoltdrdt az ugyancsak elzdszi szdrmazdsd udvari épitész, Jean-Nicolas Jadot
tervezte.
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kézzel, leborulva hédol az Atya eldtt, mig a masik melle eldtt keresztbe tett karokkal lefelé tekint,
mintegy a kegyszobor elott tisztelegve. A jelenet festett épitészeti keretébe kompondlt kartusokban a
loret6i litdnidnak a kegyszobor altal megjelenitett Mdridra utal6 szavai olvashatdak: “Refugium
peccatorum”, “Consolatrix afflictorum”, “Auxilium Christianorum”, egy negyedik, a szentély diadal-
ivére festett kartusban pedig a Méria monogram l4thatd. A szentély boltozatdn — mintegy a csegelye-
ken dbrazolt szarnyas kerubfejekkel ovezett égi szféraban — megjelend Atya és a Szentlélek galambja,
valamint a féoltdron — mintegy a foldi szféraban — elhelyezett Pieta-szobor tehat egyiittesen jelenitik
meg a keresztény teolégia legfontosabb alakjait.***

A haj6 szentély feldli két boltszakaszan Krisztus kinszenvedésének egyben Maria fajdalmadra is
utal6 eszkozeit tartd angyalok lathatdk: a keskeny, a hossztengelyre merdleges képmezdkben Veronika
kenddje és a Szent Kereszt diadaldnak abrazoldsa kovetkezik egymdsutdn. A harmadik boltszakaszt
illuzionisztikus festett architektiira disziti, mely balusztrddos, oszlopos emp6rium folott emelkedd
tamburos kupolat jelenit meg. (65—67. kép) Az 6t boltszakaszos hajé kdzepén megjelend latszatkupola
elhelyezése a szimmetria mellett annak az ikonografiai programot tagol6 funkciéjaval is magyardzha-
té: a szentélytdl idedig a megvaltas torténetének multbéli fejezeteire utalé dbrdzoldsok sorakoznak,
mig a kovetkezd két boltozaton a jelenre és a jovOre vonatkoztatott allegéridk kovetkeznek.

A haj6 kovetkezd boltszakaszan az Egyhaz (az Eukarisztia) allegéridja lathatd: a felh6kon tré-
nol6 Ecclesia alakja baljdban konyvet, jobbjdban pedig kelyhet tart, benne a Krisztus megvalté dldo-
zatat megjelenitd ostyaval, koriilotte az oltariszentséget imadd angyalok és a Szentlélek galambja lat-
hatok. (68. kép) A jelenet tehat az egyik legfontosabb katolikus dogmat hirdeti, mely szerint a miseli-
turgia sordn az atvaltoztatds (konszekracio, transsubstantiatio) 4ltal a kenyér és bor szine alatt a meg-
dicsdiilt Krisztus valdsaggal jelen van, s igy a bemutatott dldozat mindazok tidvosségét szolgalja, akik
abbdl a szentdldozasban részesiilnek.*”

Az orgonakarzat folotti boltozaton — immar a bejarat felé visszatekintd nézdpontra kompondlva
— az Atya idvozitd akaratdnak és tervének, a megvaltds miivének beteljesedésére utalva mintegy para-
dicsomi latomasként zenélé angyalkorus lathatd. (69. kép) A boltozat hevederiveinek alsé savjaban az
Eukarisztia allegdridja alatt a négy egyhdzatya, a Krisztus szenvedésének eszkozeit dbrazold jelenetek
alatt pedig a négy evangélista medalionokba foglalt, puttékkal és girlandokkal koriilvett grisaille port-
réi sorakoznak, a plasztikus, reliefet imitdlé dbrazolasmod altal elkiilonitve a 1dtomdas- szerli mennye-

zetképektSl.* (70. kép)

2% Az Atya alakja folott atfestés nyomai ltszanak: a felhben egy, a tobbi figurdnal jéval nagyobb angyal fejé-
nek és szarnyanak halvany korvonalai vehet6k ki, ami a festés kozbeni koncepcévaltasra utal.

% Mint ismeretes, az ellenreformacié sordn az az 4tlényegiilés protestdnsok dltal timadott dogméjanak védelme
és az Eukarisztia szentségének tisztelete a katolikus hitvédelem egyik kozponti témdjavd, s igy az Eukarisztia
allegéridja a barokk festészet egyik gyakori témdjava valt. A Habsburg Eukarisztia-tiszteletre vonatkozdéan Id.
CORETH 1982, 18-37.

2% GARAS 1955, 192.; GALAVICS GEZA: Antonio Galli Bibiena in Ungheria e in Austria. In: AHA XXX. (1984)
177-263., itt: 245-246.; Barok 1998, 469. (kat. 233-235.) (MEDVECKY, JOZEF)
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1 — festett architektira

]--2-* 2 — az Atyaisten dics6sége
\‘j 3 3 — Veronika kenddje
- FT 4
'.;,:-_i i I - 4 — A Szent Kereszt diadala
}llri_‘iii G = 5 — latszatkupola
il | ; _5:_? 7 6 — az Egyhdz (az Eukarisztia) allegéridja
1] i i 7 — zenéld angyalkorus

A boltozaton sorakozé virtuéz és dekorativ kompozicidk tehat kivétel nélkiil allegorikus abra-
zoldsok, melyek nélkiilozik mind a histéridt, mind a pélos rendre torténd utaldsokat. Sem Madria, sem
Krisztus alakja nem jelenik meg a freskéciklus tisztdn allegorikus (nem narrativ) dbrdzoldsain, a haldla
altal megvalté Krisztushoz és a Megvalt6é anyjdhoz kapcsolédd gondolati tartalmat maga a kegyszobor
képviseli. Ezdltal a mennyezetképek programja a legszorosabban integrdlja a kegyszobor szimbolik4-
jat, s mintegy értelmezési keretét adjak a Pietanak, mely a héttérben a foltdr 1770-es 4talakitasa sordn
az oltdrfalon elhelyezett kereszttel, valamint Evangélista Szent Janos és Mdria Magdolna oldalt all6
szobraival a siratds jelenetét is felidézi.

Az ikonogréfiai program értelmezése szempontjabdl kiilonds jelent6séggel bir, hogy a barokk
fresk6k mennyei gléridin szokdsos megdicsdiilt Krisztussal szemben itt a Megvalté a Pieta halott
Krisztusanak képében van jelen, és Veronika kenddjének imago-tipusi Krisztus-arca is a szenvedd
Istenfiat jeleniti meg, azaz reprezentdlja a sz6 hagyoméanyos értelmében.””” A program tehét az ember-
ré lett és emberként szenvedett Krisztus megvaltd kereszthaldldra helyezi a hangstlyt, s a szenvedés-
torténet eseményeinek narrativ dbrdzoldsa nélkiil jeleniti meg a Krisztusrél, mint az emberi természe-
tet magéra 61t6 Igérdl szo16 tanitast, mely szerint Isten iidvozitd akaratdbdl a szenvedéstdl mentes Ige
magdra 0ltotte a szenvedést elhordozni képes testet, hogy haldla dltal megvaltsa az emberiséget.

Nem tudjuk, kinek az invencidja volt az allegorikus mennyezetképek altalanos krisztoldgiai
programja, de feltlind, hogy a hazai palos templomok 18. szdzad kézepén késziilt freskdciklusai koziil
ez az egyetlen, amelyik nem narrativ (bibliai vagy szentek életébdl vett) jelenetekbdl épiil fel, s

ugyancsak szembeotld pdlos vonatkozdst dbrdzoldsok hidnya. (A rendi tematikdt az egész templom-

7 A repraesentatio elvérél és a képi dbrazolds két alapvetd miifaji kategéridjarél (imago vs. historia) 1d.
MAROSI ERNO: Kép és hasonmds. Miivészet és valosdg a 14-15. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. 1995, kiilonosen
16-17, 29.

55



ban csak a homlokzatot diszitd szobrok, valamint a Remete Szent P4l- és a Szent Agoston-képolnak
képviselik.) Igy példdul a mariavolgyi templom 1728-ban kifestett hajéjanak boltozatdn Remete Szent
Pil és Szent Antal legenddja jelenik meg,*”® a Kracker 4ltal 1754-ben kifestett varannéi palos zaran-
doktemplom szentélyboltozatan Maria sziiletésének jelenete lathatd, mig a hajo boltozatdnak 1873-ban
tiizvészben elpusztult freskGja a forrasok szerint Remete Szent Pal megdicsGiilését dbrazolta.”” Az
1770-es években a palosok altal sokat foglalkoztatott Johann Bergl a felséelefanti pdlos templomban
Kereszteld Szt. Janos (1775), majd a pesti pdlos templomban Mdria életének jeleneteit (1776) festette
meg, a mdriacsalddi templomban pedig Maria mennybevételét (1863-ban elpusztult). Az 1777-ben
Lieb Ferenc dltal kifestett toketerebesi palos templom freskdi (a szentélyben) szintén Maria életének
jeleneteit, valamint Remete Szent Pél legendajat és a pélos rend magyarorszagi torténetének csodés
epizédjait dbrazoljak.”"”

Bar a pesti pdlos templom freskéciklusa is egy, a rendre torténd utaldsokat nélkiil6zo, tisztan
mariolégiai programot jelenit meg, a pilos vonatkozasok, a rend Onreprezentdcidjanak hidnya és az
allegorikus nyelvezet alapjan ugy tiinik, hogy a sasvari freskdk programja nem a pélos “izlés”, s nem a
palos megrendeldi igények szerint késziilt, ezért feltehetden a program szerzdje sem a rend tagjai ko-
zill keriilt ki.

A sasviéri freskdciklus azért is figyelmet érdemel, mivel nagyszabdsd bucstjarétemplomok alig
épiiletek Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban, de a kisebb barokk kori vagy korabbi kegytemplomok
is csak kivételes esetben kaptak reprezentativ freskédekoraciét. Ugy tiinik, a koltséges freskékra még
a legnagyobb tomegeket vonzé kegyhelyeken sem biztositottak elegendd forrdst a hivek adomdnyai
(1d. Domolk, Obuda-Kiscell), a belsé tér kifestése rendszerint csak egy békezii mecénasnak kiszon-
hetéen valésulhatott meg a hazai barokk kegyhelyeken. Igy példaul a boldogasszonyi ferences temp-
lom (1695-1702) Krisztus életének jeleneteit dbrdzolé mennyezetképeit (Luca Antonio Colombo) Es-
terhazy Pal nador festtette, a mariavolgyi templom hajéjanak kifestését 1728-ban a nem sokkal korab-

ban katolizalt baré Szent-Ivanyi Jénos beregi fGispan tamogatta,”"’

a varannéi templom Kracker-
freskéinak 2000 ft-os koltségét Szirmay Tamds és Barkdczy Imre gréfok alltak, s végiil ide sorolhatjuk
a nagyszombati székesegyhdz Maria-kdpolndjat €s a Mdaria megkorondzasit dbrazolé mennyezetképét
(Antonio Galli-Bibiena, 1739), melynek Esterhdzy Imre érsek volt a megrendeldje. Maga a rend csak
kivételes esetben tudta sajat bevételeibdl fedezni a freskok koltségét, mint példdul pesti templomuk
esetében, ahol a vdros vagyonos polgarsaga és arisztokracidja biztosithatta az ehhez sziikséges hatteret.
Ennek alapjan tehat talan megkockdaztathatjuk a feltételezést, hogy magat az uralkodépart tekintsiik a

sasvari freskok mecéndsinak, s a Habsburg megrendeldi igények érvényesiilését lassuk annak prog-

% V. DAP 1. 287.

2 Ld.: GYERESSY BELA: Eltiint Krackher-freskék nyomdban. ME XXII. (1973) 59-62.; JAVOR 2004, kat. 56.

219 JAVOR ANNA: Lieb Ferenc, az “edelényi mester”. In: ME 49. (2000), 167-186., itt: 175-177.

2 ANNALIUM, p. 91. [1743, XXIX] Universa Ecclesiae Mariae Thallensis interiora ornamenta, cujus testudinem
quaqua versus elegantibus picturis, vitam S. Patris Nostri primi Eremitae referentibus, magnifice exornavit...in
pensas...Dominus Baro Joannis Szent-Ivanyi (A falképek datdldsdra vonatkozdan 1d. DAP 1. 287.)
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ramjaban, j6llehet nagyobb Osszegli pénzadomanyukrdl nem szélnak a forrdsok az 1750-es évek koze-
pén.

A sasvidri freskok tisztdn allegorikus (nem narrativ) dbrdzoldsokbdl 4116 ikonogréfiai programja
tehat 1ényegesen eltér a hazai pédlos templomok freskéinak tobbnyire narrativ jelenetekbdl felépiilo te-
matikdjatél. A 18. szdzad els6 felének osztrdk monumentalis festészetben ugyanakkor ez a historiat
nélkiilozo nyelvezet tag teret nyert, s féleg az illuzionisztikus mennyei gléridk megjelenitésében érle-
18dott ki.*'* Szamos zarandoktemplom freskéciklusat is ez a nyelvezet jellemzi, mint példaul a palos
rend altal gondozott mariatrosti (Lukas von Schram, 1733-54), a Maria Lanzendorf-i (J. M. Rottmayr,
1728—30),213 a sonntagbergi (D. Gran, 1738-43), a hafnerbergi (J. I. Mildorfer, 1742), vagy a Maria
Dreieichen-i (P. Troger, 1750-52) templomét. Az ikonogréfiai program megjelenitésének moédjat is
meghatirozoé 1ényeges kiilonbség azonban, hogy ezekben a tobbnyire kereszthajés-kupolds, vagy cent-
rlis terli templomokban természetesen a freskok elrendezése és kompozicidja is centrdlis, mig a
hosszhajds sasvari templom freskdciklusa linedrisan, egymassal egyenrangu dbrazoldsokbdl épiil fel.

A sokfigurds mennyei gléridk szerepldi és figuracsoportjai koziil a sasvari program szerzdje
igen takarékosan és mintegy a lényegre torekedve csak a fOalakokat ragadta ki, melyek a boltfeliiletet
amugy is csak részben kitoltd kompozicidkban igen szelldsen helyezkednek el. (63. kép) A sasvari
freskdciklus tematikai analdgidjaként és talan lehetséges eldképeként is érdemes szdmba venni két al-
s6-ausztriai zardndokhely, a Maria Dreieichen-i és az I. Lip6t 6ta a Habsburgok éltal is gyakran felke-
resett Maria Lanzendorf-i templom freskéit. Mindkét templom mennyezetképén a Pieta-
kegyszoborhoz kapcsoléddan nagy hangsillyal jelennek meg Krisztus szenvedésének eszkozei, Troger
dreieicheni kupolafreskdjdn pedig a sasvari program minden eleme (az Atya, a keresztet és Veronika
kendgjét tarté angyalok, és az Egyhaz allegorikus alakja is) egyiitt megtalalhatd. (71, 72. kép)

A sasvérihoz hasonld, allegorikus 4brazoldsokbdl all6 teoldgiai programot fogalmaz meg
Maulbertsch 20 évvel késdbbi, a morvaorszagi Dyje zardndoktemplomaba festett freskociklusa (1776—
77), mely a megkorbacsolt Krisztust dbrdzolé kegyszoborhoz kapcsolédva a szentély boltozatin az
Ecce Homo jelenetet dbrdzolja, a hajé mennyezetén a pasztorok imadasat a csegelyeken a négy evan-
gélistaval, majd a megvaltds allegéridjat és a négy profétat, végiil az egyhdz allegdridjat és a négy
egyhdzatyat.”'* A mennyezetképek tehat — mint azt a freskék 1807-ben nyomtatdsban megjelent leirdsa
(programja) is hangstilyozza — a “megvaltds miivét” és “Isten legszentebb titkait” jelenitik meg.

A korszak hazai festészetében a sasvarihoz hasonld krisztoldgiai program fogalmazédik meg a
papai kastélykdpolna boltozatan (J. I. Mildorfer, 1754), melyen a kereszthalalt halt és feltimadt
Krisztust angyalok repitik az égbe az Atya és a Szentlélek mellé, a csegelyeken dbrazolt angyalok pe-

dig Krisztus kinszenvedéseinek eszkozeit €s szimbdolumait tartjdk. A parhuzam azért is figyelmet ér-

SERVAR MOSENEDER, KARL: Deckenmalerei. In: Barock 1999, 303-318.
13 A lanzendorfi templom mdsodik vildghdbortban elpusztult mennyezetfreskGjardl a miincheni Zentralinstitut
fiir Kunstgeschichte Farbdiaarchivjdban maradt fenn fényképfelvétel.
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demel, mivel a papai mennyezetkép éppugy integrilja a teoldgiai programba az oltarfalon fiiggd fe-
sziiletet, ahogyan az illuzionisztikus sasvari freskéciklus kapcsolédik a Pieta plasztikus realitdsahoz.”"
Figyelembe véve, hogy Mildorfer nagy val6sziniéggel figurafestOként kozremitkodott a sasvari fres-
kok kivitelezésében, valamint a dreieicheni freskékkal mutatkoz6 tematikai kapcsolat alapjan taldn
megkockdztathatjuk azt a feltételezést, hogy neki tulajdonitsuk a sasvéri freskéciklus programjat.

Végsd soron tehdt a miivészvilasztds meghatdrozta a sasvari mennyezetképek ikonografiai
programjat is. Ha a programot valdban az osztrdk barokk festészet legfrissebb tendencidit képviseld
Mildorfer fogalmazta meg a Habsburg megrendel6i igények szerint, az egyardnt magyarazatul szolgal
a freskok allegorikus nyelvezetére, a rendi tematika hidnyéra és a figurdkkal valé takarékos banasméd-
rais.

A hajé mellett az oldalkapolndk boltozatat és oldalfalait is freskok diszitik. A forrdsok tanisdga
szerint két oldalkdpolna mennyezetképeinek elkészitésére 1754-ben, majd a tovabbi négy kéapolna ki-
festésére 1756-ban keriilt sor.”'® A kapolnak koziil elséként minden bizonnyal a két kozépsot festették
ki, az ezekben 4116 oltarok mecéndsaival ugyanis mar 1754-ben megallapodtak a palosok.”"” A kapol-
naboltozatok figurdlis kompoziciéi angyalokat és puttdkat dbrdzolnak, de csak a bejarathoz legkdze-
lebb esé kapolnapér, az Orangyal- és a Szent Agoston-kapolnak boltozati freskéi kapcsolédnak tema-
tikailag is a képolna titulusdhoz. Ugyanitt, illetve a két kozéps6 kdpolna oldalfalain az oltarképen ab-
rézolt szent legenddjinak jeleneteit dbrdzold, rokoké kartusba foglalt grisaille jelenetek 1athatéak, mig
a szentélyhez legkodzelebb esd kdpolndk oldalfalait diszitofestéssel (puttok és virdgesokrok) dekoral-
tak.

Meg kell még emliteniink a kolostor déli szarnydnak a sekrestyével szomszédos helyiségében
2000-ben feltart és restaurdlt, meglehetdsen gyenge kvalitasu falképet, mely az 6zonvizt6l megmene-

218

kiilt Noé hédlaadasanak jelenetét, az ég6 dldozat bemutatdsat dbrazolja.”° (73. kép) Ez a kisméretii, a
gyontatdszékeknek is helyt add folyosordl nyild helyiség — a restauratori jelentés allitdsaval szemben —
nem a kolostor refektériumaként szolgalt, hanem a Maria Magdolna-kdpolndval azonosithatd, melyet
1761-ben festettek ki, festdje tehat feltehetéen nem Chamant miithelyéhez tartozott, bar oszlopos

219

latszatarchitektiira is keretezi a jelenetet.”~ A refektdrium a kolostor 1767-re felépiilt nyugti szarnya-

nak foldszintjén helyezkedett el, s azonos a jelenleg “nagyteremként” ismert helyiséggel, melynek

2 MILTOVA, RADKA: Tkonographisches Program der Wallfahrtskirche von Dyje. In: Die Kirche des
Gegeisselten Heilands in Dyje (Hrsg. Kroupa Jiti, Worgétter Zora) Brno 2005, 87-99.

215 GALAVICS GEZA: Pdpa, kastélykdpolna. Bp. 1992 (T4jak, korok, mizeumok kiskonyvtara, 428.), 10.

2191.d. a 191-193. jegyzetet.

*"DAPII. 329.

218 KLACANSKA, K. - BOROS, R.: Restaurovanie ndstennej malby v byvalom refektdri kldstora paulinov v
Sastine. In: Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja 4. Trnava 2001, 57-61.

219 DAP II. 323.: 1763: Ambitus poenitentiaria lapidibus quadris stratus est, inclusa etiam capella S. M.
Magdalenae, quae biannio ab hinc picturis exornata est. (Feltehetden ennek a kdpolndnak a berendezéséhez
tartozott az a fekvé formatumid Biinbdné Magdolna kép, mely jelenleg a skrestyében taldlhat6. V6. JAVOR 2004,
kat. 353.) Az 1786-os feloszlatdsi leltdrnak a templom freskoit szdmba vevd lajstroma djonnan kialakitott sek-
restyeként emliti ezt a helyiséget: “In der neu aufgerichteten Zachristai das Gewelb in Fresko — 20 FI” (v6.: DAP
II. 344.)
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egykori funkciéjara ma mér csak befalazott ajtonyildsdnak diszes stukkddekoricidval keretelése emlé-

220

keztet.” (74. kép) Semmi nem utal arra, hogy a refektériumot valaha is falképek diszitették volna. A

21 .
ennek azonban ma nincs

forrdsok tantisaga szerint 1754-ben a sekrestyék kifestésére is sor keriilt,
lathaté nyoma, és a feloszlatési leltdr sem emlit freskdkat ezekben a helyiségben. Tudomdsunk szerint

a sekrestyék boltozatdnak restauratori vizsgalatara még nem keriilt sor.

A FIGURAFESTO(K) KERDESE

A sasviri freskdk kapcsdn Garas Kléra hivta fel a figyelmet egy, a magyar miivészettorténet-irdsban is
eléfordulé zavarra, nevezetesen hogy az architektirafestdket olykor a figurafestdvel azonositjak.”* Az
architektdrafestok, az Un. quadraturistdk azonban — akik 4ltaldban épitészként, mérnokként szerepel-
nek a forrdsokban — nemigen véllalkoztak alakok festésére, rendszerint figurafestoket vettek maguk
mellé.”” Garas Klara ebbél kiindulva vizsgalta feliil a sasvari freskok attribiiciéjat, véleménye szerint
ugyanis a szignatirdn szerepld, s tobb forrdsban is Ingenieur und Architekturmalerként emlitett
Chamant udvari szinhdzi dekoratorfestoként semmi esetre sem lehet a figuralis rész festdje, csak az
architektira- és dekoraciofestés szdrmazhat téle.”** Chamant lotaringiai, itliai és flandriai freskémii-
vei — melyek kivételével nélkiil elpusztultak — a forrdsok tanisdga szerint mindig figurista kozremi-
kodésével késziiltek.” A holicsi munkdival — a kastély freskéival és a kapucinusok templomaval —
kapcsolatos szdmaddasok szintén tobbszor emlitik segédek miikodését a lotaringiai mester mellett, a
kastély folyosdjdnak kifestésénél kozremitkodé mestert pedig név szerint is ismerjiik: Ferdinand
Sebastian Fimbacher bécsi dekorétor és szinhazi festé volt Chamant munkatarsa.”®

Garas Kldra megfigyelése szerint a sasvari mennyezetképek mozgalmas kompozicidja, el6-
addsmoddja a hatdsos rovidiilésekkel, plasztikus formékkal a bécsi Troger-kor, mindenekeldtt Josef
Ignaz Mildorfer (1719-75) munkdssdgaval mutat rokonsagot. A stiluskritikai érvek mellett az is val6-
szintsiti Mildorfer részvételét a sasvari freskdciklus kivitelezésében, hogy ebben az iddben Chamant-
nal egyiitt dolgozott a szomszédos csdszari birtokon, Holicson is, ahol 1755-ben a kapucinus temp-
lomba festett 3 — azéta elveszett — oltarképet, mig Chamant ugyanitt egy Szent Sirt (efemer husvéti

227

dekoraciot?) festett.” Tovabbi érvként szolgdlhat, hogy miutdn Mildorfer 1751-ben a bécsi Akadémia

% A kolostor nyugati szdrnya a konyhdval és a refektériummal (triclinium) 1766-ban késziilt el. (Vo.
ANNALIUM, p. 663., [1766, V]; a refektérium, mint a kolostor legnagyobb helyisége az 1746-o0s alaprajzon is jol
lathat6)

2IDAPII. 329.: [1754] capellarum binarum, sacristiarum et sanctuarii testudo... exornata est.

22 GARAS 1984, 180.

3 A miihelygyakorlatra vonatkozéan 1d.: GARAS, KLARA: Carlo Carlone und die Deckenmalerei in Wien am
Anfang des 18. Jahrhunderts. AHA 8. (1962) 261-277.; KNALL-BRSKOVSKY, ULRIKE: [falienische Quadraturi-
sten in Osterreich. Wien — Koln 1984

24 GARAS 1984, 181.; vo.: KRSEK, IVO: Anna Petrovd-Pleskotovd: Maliarstvo 18. storicia na Slovensku.
(Bratislava 1983) (recenzid). In: Uméni XXXV. (1987) 375-378, itt: 377. (5. jegyzet)

> SCHMIDT 1929, 214.

26 CINCIK 1938, 21. (23, 24. jegyzet); Fimbacherre vonatkozéan 1d. GARAS 1955, 217.

7 A holicsi munkékkal kapcsolatos szdamadast idézi CINCIK 1938, 21.
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professzora lett, tobb (kisebb) megbizast is kapott az udvartdl (Schénbrunn, Menagerie-Pavillon, Bécs,
Kapuzinergruft), s bar a sasvéri freskokat nem tekinthetjiik a sz6 hagyomdnyos értelmében udvari
megbizdsnak, a munkdkat vezetd Chamant minden bizonnyal az udvarral kapcsolatban 4116 bécsi fes-
tok koziil valasztotta ki segédeit sasvari megbizatasdhoz.

Garas Klara nyomén Ivo Krsek, Anna Petrova-Pleskotovd, majd Jdvor Anna is hangsilyozta,
hogy Chamant nem lehetett a sasvari freskok egyediili és kizardlagos szerzdje, és stiluskritikai alapon
egybehangzéan Mildorfer figuralistaként val6 kozremiikodését feltételezték. A freskdk 1996-2003 ko-
z0ott elvégzett restaurdldsa nyoman (férestaurator: Vladimir Plekanec) Jozef Medvecky, legutébb pedig
Jan Papco egy tobb tagbodl, koztiik figura-, architektdra- és diszitd- (virdg-) festd specialistakbdl allé
mithely munkdjanak tartjdk a templom freskoit, s Mildorfer mellett Kracker figurafest6ként val6 koz-
remiikodését is feltételezik.***

Papco a freskéciklus egyes részeinek stildris és kvalitdsbéli kiilonbségei, kiillondsen a kompozi-
ciok eltéro jellege alapjan jutott arra a kovetkeztetésre, hogy tobb figurafestd mester is részt vett a
freskok kivitelezésében. Megfigyelése szerint kiilondsen szembeting ez a kiilonbség a plasztikusan
megformdlt figurdkkal, zstifoltabb kompozicidban megfogalmazott Veronika kenddje-abrazolds és az
Eukarisztia allegéridjanak levegdsebb kompozicidja. A stilaris kiilonbségek alapjan Papco a ciklus
egyes jeleneteit a kozervativabb kifejezésmoddal, a formdk tomorebb, plasztikusabb 4dbrdzoldsdval
jellemzett Kracker, illetve a levegOsebb, dinamikusabb, ldtomdsszerli kompozicidkkal jellemzett
Mildorfer kozétt osztja fel: Mildorfernek tulajdonitja az Atyaisten dicséségét,”” valamint az Eukarisz-
tia allegoridjat abrazol6 freskokat, s Krackernek attribudlja a Veronika kenddjét és a Szent Kereszt di-
adalét dbrdzol6 kompozicidkat, valamint a két kozépsd oldalkapolna teljes kifestését. Az orgonakarzat
folotti boltozat gyengébb kvalitdsi kompozicidjat egy harmadik, ismeretlen mesternek tulajdonitja.

A kérdést a késziild Mildorfer-monografia fogja tovabb vizsgélni, melynek szerzdje, Elisabeth
Leube-Payer ugyancsak Mildorfernek tulajdonitja az Atyaisten dicsdségét €s az Eukarisztia allegoria-
jat dbrazolé kompozicidkat, valamint a jobboldali harmadik (eredetileg Szent Anna) kdpolna mennye-
zetképét, mig a tobbi freskét Mildorfer részleges kdzremtikodése mellett mas kezek munkdjanak tart-

ja.230

228 KRSEK, IVO: Anna Petrovd-Pleskotévd: Maliarstvo 18. storicia na Slovensku. (Bratislava 1983) (recenzio).
In: Uméni XXXV. (1987) 375-378, itt: 378. (5. jegyzet); PETROVA-PLESKOTOVA, ANNA: Maliarstvo 18. storicia
na Slovensku v kontextoch stredoeurdpeskeho umenia. Ars 1990, 85-105., itt: 92.; Barok 1998, 469.; MEDVECKY
2003; JAVOR ANNA: Joseph Ignaz Mildorfer és Magyarorszdg. (Az MTA Miuvészettorténeti Kutatéintézete altal
2002. november 8-dn rendezett Eszterhdza-konferencidn elhangzott eléadds. Eziton is kdszonom Javor Annd-
nak, hogy eddig még nem publikdlt el6addsdnak kéziratit rendelkezésemre bocsatotta.) PAPCO 2003, 662—-669.
2 Papco kovetkezetesen, de tévesen a diadalmas Egyhdz allegéridjaként emliti az Atya dicsGségét abrazold
freskot.

29 It szeretnék koszonetet mondani Elisabeth Leube-Payernek, hogy megosztotta velem megfigyeléseit.
Mildorferrdl eddig megjelent publikécidi: ELISABETH LEUBE-PAYER: “... daf3 nunmehro seine Stiick dem Mai-
ster gleich geachtet werden.” Joseph Ignaz Mildorfer und sein expressiv-malerischer Stil. Belvedere (VIIL.)
172000, 28-47.; U.0: Szenen aus dem Osterreichischen Erbfolgekrieg — Zu einigen Gemdilden des Joseph Ignaz
Mildorfer. Barockberichte. Heft 28. 2000, 624-636. (kordbbi irodalommal); Joseph Ignaz Mildorfers
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Az tdjonnan megjelent Kracker-monografia nyitva hagyja a kérdést, miszerint Kracker az oltar-
képek mellett a sasvari freskok kivitelezésében is részt vallalt volna.”' Pusztan stiluskritikai érvek
alapjdn mi sem tartjuk megoldhaténak a freskdciklust kivitelezd mesterek meghatarozasat, ezért itt
csak néhany adalékkal, tovdbbi megfigyeléssel, illetve analdgidval kivanunk szolgélni a kérdés tisztd-
zasdhoz.

A pélos évkonyv idézett 1754-es bejegyzése a sasvari freskok kapcsan Chamant mellett valéban
emlit segédeket is, de sajnos név nélkiil.”* A freskéciklus egyes jeleneteinek figura-tipusai, kompozi-
ciés megolddsai és szinvildga valéban igen kozel dllnak Mildorfer festészetéhez, kiilondsen az 1750-es
években festett miiveihez. Korai fdmiivéhez, a hafnerbergi zardndoktemplom 1743-ban festett kupola-
freskdjahoz képest az 1750-es években késziilt freskdi markans stilusvaltasrdl tandskodnak, s az oszt-
rdk késébarokk festészet 18. szazad derekdn érvényre juté “antiklasszikus” valtozatat képviselik.”>
(75. kép) Ebben az idében a 30-as éveiben jaré Mildorfer egyre inkabb eltavolodott akadémiai tanara,
Paul Troger stilusatél, dbrazoldsmodjat a festdibb felfogdsmod, a feloldédni latsz6 kontirok jellemzik,
kompozicidi fénnyel telitddnek, alakjai rendkiviil dinamikussa véalnak.

A sasvari freskék koziil kiilondsen az Atyaisten dicsdsége, illetve az Eukarisztia allegéridja
kompoziciokon figyelhetjiik meg a Mildorfer festészetére jellemzd stilusjegyeket: a feliiletet csak
részben kitoltd, aszimmetrikus, diagondlis kompozicidkat a figurdlis részek rendkiviil takarékos al-
kalmazasa jellemzi, a feliiletet a fénytdl atjart, végtelen mélységli vilagoskék égbolt és a halvanyrdzsa-
szin, sziirkésfehér drnyalatokkal megfestett, testes, kuszdn tekeredd felhdgomolyagok uraljak. A hal-
vany, vildgos ténusu szinvildgot csak az el6térben lebegd angyalok élénk szini, kék, skarlat és irizalé
zold leplei, valamint a testszinként alkalmazott meleg okker élénkitik. Még drulkodébbak a megnyuilt
ardnyu, hevesen gesztikuldld, merész rovidiilésben dbrdzolt figurdk, valamint az alakokat koriiloleld,
szélfutta leplek nyugtalan konttrja, éles redékbe toredezo feliilete. Ugyanezzel a felfogdssal, s ugya-
nezekkel a figuratipusokkal, komponaldsméddal és szinvildggal taldlkozunk Mildorfer 1750-es évek-
ben festett falképein, igy a miloticei Serényi-kastély kdpolndjanak 1751 koriili, Médria mennybemene-
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telét abrazold freskdjan,”” (76. kép) a schonbrunni kastélypark Menagerie-pavilonjanak mennyezet-

képén, a bécsi kapucinus templom kriptdjanak falképein (1753), majd els6 magyarorszagi miivén, a
235

papai kastélykdpolna mennyezetképén (1754),” és a sarvdri var toronyszobdjanak 1758-ra datdlhat6

Engelszyklus. In: Am Anfang war das Auge. (Hrsg. Leo Andergassen) (Verdffentlichungen der Hofburg Brixen,
2.) 245-266.

B! JAVOR 2004, 69. (48. jegyzet)

232 ANNALIUM, p. 459.: 1754: ...sibi [t.i. Chamant], et suis sodalibus, toto tempore quod ultra triennium se
extendit, necessaria ad victum, a Conventu subministrentur.

33 Ld. MICHAEL KRAPF: Paul Troger, Joseph Ignaz Mildorfer, Michelangelo Unterberger: Beitriige zur Tiroler
Antiklassik in Wien. Kunshistoriker 2. (1985), Nr. 4/5, 68-73.; a hafnerbergi kupolafreskéra vonatkozdan 1d.:
Barock 1999, Kat. 117.

234 1.d.: KRSEK, IVO — KUDELKA, ZDENEK. — STEHLIK, MILOS — VALKA, JOSEF: Uméni baroka na Moravé a ve
Slezsku. Praha 1996, 492.

" GARAS, KLARA: Unbekannte Fresken von Josef Ignatz Mildorfer. In: Mitteilungen der Osterreichischen
Galerie, 24-25. (1980/81) 93-131.; GALAVICS GEZA: Pdpa, kastélykdpolna. Bp. 1992 (T4jak, korok, mizeumok
kiskonyvtara, 428.)
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freskédiszén.>® Ettdl némileg eltérnek, s egy dekorativabb, rokoké felfogasrdl tantiskodnak Mildorfer
1760-as években festett munkdi, példaul a gdcsi (Hali¢) Forgdch-kastély disztermének az 1760-as évek
elejére datalt freskoi (Apolld diadala, négy évszak), illetve a fertddi Esterhdzy-kastély kdpolndjanak
1764. 6szén késziilt freskdja (Szent Istvdn korona-felajanldsa), valamint a fertddi diszterem 1766-67-
ben festett mennyezetképe (Apollé diadala).

A sasvéri freskociklus jelenetei koziil az Atyaisten dicsdsége, az Eukarisztia allegéridja, illetve
a Szent Anna-kdpolna boltozatdnak freskdja Mildorfer egykord, a pdpai kastélykdpolndba festett
mennyezetképével (1754) mutatja a legtébb hasonlésdgot mind a kompozicid, mind a szinvildg tekin-
tetében, de kiilonosen arulkoddak a rutinosan megformalt mellékalakok figuratipusainak egyezései.
(77. kép) Igy példaul a szentélyboltozaton a felhdgomolyagot mintegy Atlaszfiguraként tarté izmos
angyalok — akik Troger freskéinak is elmaradhatatlan szerepldi — igen kozel dllnak a papai freské azo-
nos szerepl figurdjdhoz, mely késobb a fertddi kastélykdpolna freskdjan is hasonld testtartdsban jele-
nik meg. (78. kép) A pépai freské jobb szélén imdra emelt kézzel megjelend félalakos angyal és a
putté egylittese Sasvdron is szerepel, a latszatarchitektira mogiil kikandikdlé puttéfejjel (Mantegna
1dézet?) kiegészitve, de teljesen azonos karakteriiek a figuracsoportok kozotti térben lebegd puttdk és
kerubfejek is. Az Atya sasvdri dbrdzoldsdnak kozeli analdgidja tovabba a fertddi kastélykdpolna ha-
sonléan halvany szinekkel és hasonlé testtartasban, de tiikorforditottan dbrazolt Istenalakja. (79. kép)
A pépai fresko erds rovidiilésben abrazolt, kék lepelbe burkolt angyalfigurdja az Eukarisztia allegori-
4ja kompozicion a tomjénezdt tarté angyal alakjdban koszon vissza, mely igen kozel 4ll Troger egyik
vazlatrajzahoz. (80. kép) Troger-parafrazis az orgonakarzat folotti, zenél6 angyalokat dbrazold, gyen-
gébb kvalitdsi kompozicié is, mely gyakorlatilag tiikorforditott mdsa a brixeni dém orgonakarzata
folotti, azonos témaju falképnek (1748-50), mig a Szent Kereszt diadalanak figuracsoportja a kalterni
(Caldaro) kélvériahegyi templom szentélyfreskéjara (1722) vezethet6 vissza. (81, 82. kép)

Ezen motivumegyezések és a stilusjegyek alapjan tehit szinte bizonyos, hogy Mildorfer volt
Chamant figurafestd segédje Sasvaron. A stiluskritikai 6sszevetés mellett tovabbi érvként szolgélhat,
hogy Mildorfer utolsé magyarorszagi munkdja szintén a palos rendhez és az 1754-ben a sasvdri fres-
kokat megrendeld Orlay Bertalan személyéhez kapcsolddik: 1769-70-ben Orlay, immar mdriavolgyi
priorként az ottani templom gétikus szentélyét festtette ki Mildorferrel, amirl miivésznévvel egyiitt
emlékezik meg a rend diariuma.””’” A freské a templom 1870 koriili purista atalakitasanak aldozata lett,
csupan a barokk kegyoltarrdl késziilt archiv fénykép hétterében ismerhetd fel valamennyi a barokk
falképekbol.”® Figyelembe véve, hogy a rend méds miivészeket is (pl. Bergl, Kracker) egymdst
kovetéen tobb helyszinen is foglalkoztatott, valdszinlisithetd, hogy Mildorfer madriavolgyi

megbizatdsanak sasvari munkdja volt az el6zménye.

36 BuzASI ENIKO: A sdrvdri vdr toronyszobdjdnak freskéi. In: Sarvar torténete. (Szerk. Soptei Istvan) Sarvar
2000, 475-484.
*TDAP 1. 335.
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Sokkal kevésbé egyértelmii, hogy kell-e Mildorfer mellett még egy figurafestot feltételezniink a
hajé mennyezetképeinek esetében, s ha igen, Krackerre kell-e gondolnunk. A Veronika kenddje és a
Szent Kereszt diadalanak kompozicidja valéban kissé zstufoltabb és mozgalmasabb az egyértelmiien
Mildorfernek tulajdonithaté szentélyfreskokndl és az Eukarisztia allegéridjdndl, ami a Veronika ken-
ddje kompoziciondl elsésorban a képteret erdsen lesziikitd festett architektirdbodl, a Szent Kereszt dia-
dalan pedig a jelenet dramaisdgat hangsilyoz6 kavargd felhégomolyagokbdl ered. (83. kép) Ugya-
nakkor a két jelenet szinvildga, a figuratipusok, az erds rovidiilésben dbrazolt angyalok nem térnek el
Mildorferétdl, s rd vall az erdsen balra tarté diagondlis kompozicié és a redOkezelés is. A Veronika
kendéje jelenet Kracker azonos témdji Nova RiSe-i freskjaval (1766), illetve a Szent Kereszt diada-
lanak a megfeleld pragai jelenettel (1760-61) val6 egybevetése sem latszik igazolni Kracker szerzdsé-
gét a sasvari kompozicié esetében, de Kracker festéstechnikdjinak jellegzetes jegyei sem figyelhetok

meg a két vitatott attribiiciéji jeleneten.””

(84. kép) Bar a Kracker oeuvre-ben (példaul a pragai fres-
koéi kozott) taldlunk Mildorfer sasvari kompoziciéihoz igen kozeli analdgidkat, ezek inkdbb a kozos
trogeri elOképekre vezethetdk vissza, illetve a Kracker dltal Sasvaron latott kompozicidk hatdsdval
magyarazhatok.”*" (85. kép) Nagy val6sziniiséggel kizarhatjuk tehat, hogy Mildorfer mellett Kracker,
mint masodik figurafestd részt vett volna a hajo freskéfestésének munkdiban. Azért sem valdszind,
hogy tagja lett volna a Chamant &ltal szervezett mithelynek, mert semmilyen udvari kapcsolatarél nem
tudunk, rdaddsul 1749-t6] méar nem Bécsben, hanem Znojmdban élt. Itt jegyezziik meg, hogy legutébbi
restaurdlds sordn a hajé boltozatardl vett festékanyagmintdk vizsgdlata nem mutatott ki kiillonbséget a
hasznélt pigmentek kozott.>!

Medveczky és Papco szdmdra a freskok egy részének Kracker-attribiciéjdhoz az szolgalt kiin-
dulépontként, hogy a két kozépsod kapolna szigndlt oltarképét Kracker festette 1757-ben, tehét a fres-
kok kivitelezésének idején. Kracker 1754-55-ben — feltehetfen a jasz6i premontreiek ajanldsdra —a
varannéi (Vranov nad Topl'ou) palos templom és kolostor freskéit festette, €s tobb olajképet is készi-
tett Pongrdcz Igndc hazfénok megrendelésére.”** Ennek nyomén kaphatott megbizast a sasvari palo-
soktol a két mellékoltarkép festésére, melyeket a sasvari Habsburg uradalom intézdéje 1757. majus 23-
an kelt levelének tanisdga szerint ez év nyardn szdllitott Sasvdrra morvaorszagi lakhelyérdl,
Znojmébol. Az intézd a levélben Kracker sasvari elszalldsoldsa iigyében jart el, s kérte felettese hoz-

zajaruldsat, hogy az uradalom egyik épiiletében egy kétszobds “Uri szallast” (herrschaftlich Quartier)

% Reprodukélva: JAVOR ANNA: Magda Keleti: Neskord renesancia, manierizmus, barok v zbierkach SNG. (Re-
cenzié) In: ME 1990, 173.

> JAVOR 2004, kat. 181.5.

9 fgy példaul Troger-kompozicira vezetheté vissza az egri kispréposti palota disztermének mennyezetfreskéja,
mely a gerasi premontrei apétsdg elpusztult 1épcséhdzi freskdjanak (1737) alig médositott mésolata. (JAVOR
2004, 129.)

! Eziton is koszonom Vladimir Plekanec tirnak az informaciot.

2 JAVOR 2004, 59-66.

63



évi 24 forint bérleti dij ellenében kiadhasson a festének.**

Kracker tehdt hosszabb ideig tartézkodha-
tott Sasvdron, de nincs adatunk arra, hogy milyen célbdl. Taldn tovabbi olajképeket festett (esetleg a
refektérium feloszlatdsi leltdrban Osszeirt portréit), de az sem zédrhatd ki, hogy bekapcsolédott a fres-
kofestés utolso fazisdba. A szignatira tantisidga szerint a freskdk ebben az évben teljes egészében elké-
sziiltek, s miutdn a haj6é és a két kozépso oldalkdpolna (boltozatdnak, s azon belill is taldn csak a
quadratura) festését mar az el6z6 évben befejezték, ebben az idében a négy tovabbi kdpolna kifestése
lehetett folyamatban. Lehetséges tehat, hogy Kracker ebben a fazisban kapcsolédott be a munkaba.

A Remete Szent Pal- és a Nepomuki Szent Janos-kdpolnakban — tehat amelyekbe Kracker az
oltarképeket festette — az oldalfalakat a két szent legenddjanak két-két jelenetét abrazold, sdsleveles
kartusba foglalt, sziirkés-barnas ténusu grisaille freskok, illetve illuzionisztikus fiilkékben abrazolt vi-
ragcsokrok és puttok diszitik. (86. kép) A grisaille jelenetek egyes motivumai Kracker tobb olaj-, il-
letve falképével is parhuzamba allithaték: a Nepomuki Szent Janos holttestének megtaldlasat abrazold
falkép kozeli analdgidja a Stajngrubi Sziiz Madria-templom azonos témaju oltarképe (1744), melynek
kompozicidja Carlo Maratta rézmetszeten is sokszorositott Xaveri Szt. Ferenc haldla-képére (1680,
Roma, 11 Gest) vezethetd vissza. (87. kép) Ugyanez a kompozicié késébb a szihalmi templomba fes-
tett oltdrképén (1771) is visszatér, s ugyanezt a testtartast figyelhetjiilk meg a znojmoi Szent Kereszt-

templom Veronai Szent Péter vértaniit abrazol6 oltarképén is (1752-56 kozott).>*

A jelenet hattérben
a pragai Kaéroly-hid és a vizbevetés jelenete azonos médon jelenik meg az alsé-sebesi (Niznd
Sebastovd) minorita templom 1754-es Nepomuki Szent Janos-oltarképének hatterében is.”*’ A szem-
ben 1évd falon Johanna kirdlyné gyondsanak taldn szintén metszetelokép nyoman késziilt jelenete 14t-
hat6.”*® A Remete Szent Pil-kdpolna oldalfalain baloldalt Remete Szent Pal és az 6t meglatogaté Szent
Antal lathat6 a kenyeret hoz6 holldval, jobboldalt pedig a Szent Palt oroszldnok segitségével eltemetd
Szent Antal. (88. kép) A jelenetek dbrazolasahoz Mathias Fuhrman Remete Szent Pal életérdl szolo,
Bécsben 1732-ben megjelent miivének illusztraciéi szolgalhattak el6képiil, amiket a freské szinte
minden részletében kovet. (89. kép) (A kotet egy példanya a sasvari kolostor konyvtardban is meg-
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volt.”™") Kracker Remete Szent P4l megdicséiilését abrazol6 varanndi freskdja szintén ennek a kotet-

nek az egyik metszete nyoman késziilhetett, de a palos fafaragd mesterek is gyakran hasznaltak eloké-
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piil Fuhrman miivének illusztraciéit.”” Figyelmet érdemelnek tovabba a Remete Szent Pal-oltarkép és

23 JAVOR 2004, 69-71., 323. A Petr Fidler altal kozolt levél Dominic (Dominus?) Krakerként (!) emliti a festot
értelmezéstdl fiiggden tehdt sz6 lehet Kracker és segédje (egyben sdgora), Dominik Clausner nevének felcserélé-
sérdl is, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy Kracker segédjével egyiitt érkezett Sasvarra, de a magunk részér6l
valdszintibbnek tartjuk, hogy a forrds félreolvasasanak esete forog fenn.

** JAVOR 2004, 39., kat. 13., 45., 227

** JAVOR 2004, kat. 75.

V. SZILARDFY 1995, Kat. 339.

7 Ld. a sasvari kolostor konyvtarénak feloszlatasi konyvjegyzékét, ELTE EK J 13/5, Nr. 578.

% MATHIAS FUHRMAN: Decus solitudinis sive vita et obitus Divi Pauli Thebaei. Viennae 1732. (1735-6s nagy-
szombati kiadasat 1d.: OSZK 320.001, 86-87., ill. 118-119. oldalak kozotti metszetek. A varanndi freskéhoz a
kotet 2. részének cimlapelézéke szolgalhatott eléképiil. Ugyancsak Fuhrman miivének illusztricidit kovetik a
téketerebesi pélos templom Remete Szent Pl életének jeleneteit dbrdzold falképei (Lieb Ferenc, 1777). (Vo.:
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a szent haldléat dbrdzold fresko aszketikus arcainak igen hasonlé vondsai, valamint a grisaille jelenetek
foleg a festéstechnikdban és szinvildgban megmutatkoz6 hasonldsdga a pragai kisoldali Szent Mikl6s-
templom freskéjanak egyik mellékjelenetéhez. (90, 91. kép) A két kozépso kapolna grisaille jelenetei
tehat valdsziniileg Kracker kezétdl szarmaznak, s készitésiiket vélhetden az oltarképre vonatkozé
megbizdssal jaré mellékfeladatnak tekinthetjiik.

Az oldalkdpolndk mennyezetképei kisebb-nagyobb stildris kiilonbségeket mutatnak, s ennek
alapjan elképzelhetd az egyes kompoziciok tobb mester kozott vald felosztasa. (92. kép) Mindkét ko-
z€ps6 kapolna boltozatat ovalis formdju, nyitott kupolat imitalo festett architektiira disziti, melyen ke-
resztiil a kék égbolt és testes felhdgomolyagok latvanya tarul fel. A boltozat hosszanti oldaldn grisaille
ndalakok iilnek, kozottiik gylimolcskosarak lathatok, melyhez az altenburgi apatsdg téli prelatiirdjanak
1689-1705 kozotti freskdi szolgdlhattak eldképiil, minden bizonnyal Troger kozvetitésével. (93-97.
kép) Szembeotls, hogy mindkét boltozat belsd oldalan parban helyezkednek el a grisaille alakok, mig
a kiils6 oldalon, melyre jobb ralatds nyilik, a jobboldali ndalak helyére — valészintileg utdlagos atfes-
téssel — egy-egy angyal keriilt. (Errdl arulkodhat a baloldali kdpolna boltozatin a kékruhds angyalfigu-
ra koriil festetleniil maradt feliilet.) Mind a grisaille ndalakok, mind pedig az el6tér jobb oldalan meg-
jelend angyalok, de kiilondsen a Nepomuki Szent Janos-kapolna boltozatdnak kék drapérids figurdja
Mildorfer stilusjegyeit mutatjdk, az égbolt kékjének mélyebb tonusa és a felhdgomolyagok testessége
azonban eltér a tobbi kompoziciéjan lathat6 vildgos kékes-rézsaszines hattértdl és a lagy, szinte kod-
szerli felhOkt6l. A kompozicié egészének hatdsa és a diszitéfestés motivumai Kracker késébbi miivein
1s megjelenek: igy példdul a pragai kisoldali Szent Mikl6s-templom karzatdnak egyik mennyezetképe
igen hasonlé kompoziciét mutat, a festett architektiura kéfonata pedig a sasvari kdpolna boltivének
motivumait ismétli. (98. kép) A latszatkupola alsé peremét diszitd aranyszinii, granatalmakbodl allo
fuzér szintén visszatér Kracker pragai és jaszoi freskdinak ornamens kereteléseként.

A baloldali harmadik kdpolna mennyezetfreskéjan az el6z6hoz hasonld, cidnkék égbolton szin-
tén testes felh6k kavarognak, rajtuk egzaltaltan gesztikuldlé angyalokkal. Kompoziciéban nem, szin-
vilagban viszont anndl inkabb kiilonbozik ettdl a szemben 1év6 kapolna fénytdl atjart, levegds meny-
nyezetképe, mely bizonyosan Mildorfertdl szarmazik. (99, 100. kép) Figyelemre méltd, hogy a balol-
dali kdpolna freskdjadnak féalakja pontos kompoziciondlis egyezést mutat a pragai kisoldali Szent
Miklés-templom karzatdnak egyik mennyezetfreskdjaval. (101. kép)

Mindezek azonban véleményiink szerint még nem szolgaltatnak elegendd bizonyitékot ahhoz,
hogy Kracknernek tulajdonitsuk a fenti harom kdpolna mennyezetképeit, bar nem zarhaté ki teljesség-
gel ennek lehetdsége. A kérdésre leginkabb egy djabb levéltari adat felbukkanasatél varhatunk valaszt,
de az ilyen és hasonl¢ attribucios kérdések tisztdzasdhoz nagy segitséget nyujt majd a sziiletben 1évo
kozép-eurdpai barokk freské corpus, mely a digitalis fot6zas lehetdségeit kiakndzva kordbban elkép-

zelhetetlen mennyiségli és mindségii részletfotdval szolgdl majd a régié freskomiiveinek remélhetdleg

JAVOR ANNA: Lieb Ferenc, az “edelényi mester”. In: ME XLIX. (2000), 167-186., itt: 176.) Ld. tovabba:
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teljes korérdl, melyekhez hasonlét eddig csak kivételes esetben, restaurdlas kozben, az 4llvanyrdl volt
lehetséges késziteni.”* Ugyancsak segitségiinkre lehetnek a természettudomanyos médszerek, mint
példaul a festékanyag-analizis, a sasvari freskok restaurdldsa kapcsan végzett ilyen jellegli vizsgalatok
eredményeihez azonban a kézirat lezartdig nem sikeriilt beszereznem komparativ anyagot.”

A bejarathoz legkdzelebb esé kapolndk koziil a baloldali, Orangyal-kdpolna oldalfalait egy-egy
lilds-r6zsaszines toénusu, kartusba foglalt monokrom freské disziti. Az egyiken az oltarkép jelenetéhez
(Tobias és Rafael arkangyal) kapcsolédva a gyermekként dbrazolt Tébids jelenik meg, kezében a Tig-
ris folydbdl kifogott csodatévd hallal — melynek epéje gyogyir volt apja vaksigara —, mellette kiséro-
jével, Rafael arkangyallal, a szemben 1év6 falon pedig az Angyali idvozlet jelenete (a kdnyvet olvasé
Maria €s a liliomot tarté Gabriel arkangyal) lathatd. (102, 103. kép) A boltozaton balusztrados, oszlo-
pos latszatarchitektira folott kozépen a pancélba 61t6zott Szent Mihdly arkangyal l4thatd, kezében
mérleggel, IHS monogramos pajzsra timaszkodva. Téle jobbra ismét Rafael arkangyal jelenik meg,
kezében vandorbottal, feltiinéen karakteres arccal (rejtett 6narckép?), a bal szélen pedig a liliomot
tarté Gabriel arkangyal alakja lathat. (104. kép) A jelenetek kompozicidja, szinvilaga és figuratipusai
alapjan mind a monokrém jelenetek, mind a mennyezetkép mestere valdszintlileg Mildorfer volt.

A szemben 1év6 (Szent Agoston-) kdpolna oldalfalainak szintén lilds-rézsaszines tonusii monok-
rém freskéi Szent Agoston legenddjanak két jelenetét dbrazoljak: a baloldalon a biblidra timaszkodva
alvé ifji Augustinus és egy angyal alakja, azaz a Szent Agoston megtérésének (“Tolle, lege”) jelenete,
a jobboldalon pedig Szent Agoston és a tengert kagyléval kimerni szdndékozé gyermek lithaté. (105,
106. kép) A kipolna festett architektiirdval Gvezett boltozatin Szent Agoston attribitumait, 1angol6
szivet, pasztorbotot és mitrét tarté angyalok ldthatéak, a kompozicié kdzepén haromszogbe foglalt Is-
tenszem-motivummal, utalva a Szent Agoston teoldgiai munkassidgaban kozponti szerepet jatszé
Szentharomséag-tanra. (107. kép) Az oldalfalak kvalitasosabb figurélis kompozicidit itt is Mildorfernek
tulajdonithatjuk, a boltozat gyengébb szinvonald figurdi azonban bizonyosan nem az 6 kezétdl szar-

maznak.

ARCHITEKTURA- ES DISZITOFESTES

A freskdfestés korabeli normdinak megfelelden a figurdlis jeleneteket gazdag architektiira- és diszito-
festés is kiséri. A quadratira leghangsilyosabb eleme a hajé mdsodik boltszakaszan megjelend ba-
lusztrados, oszlopos karzat f6l6tt emelkedd, marvanyt utdnz6 lilds-rézsaszin ténusd tamburos latszat-

kupola, mely Antonio Galli-Bibiena festett architekturdit idézi, s minden bizonnyal a Bolognédban is-

GYERESSY BELA AGOSTON: Pdlos faragdsok mesterei. ME XXII. (1973) 199-215., itt: 204-211.

9 Ld.: http://baroque_ceiling.udu.cas.cz

0 A pépai és a fertodi kastélykdpolna Mildorfer-freskéinak restauraldsa sordn nem késziilt festékanyag-
vizsgélat.
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koldzott Chamant-t6l szarmazik.”' (67, 108. kép) Létvanya teljesen szimmetrikus, tehat a hajéban els-
rehalad6 néz6 kozvetlen alulnézeti perspektivéjéra szerkesztett. A freskok legutobbi restaurdldsa sordn
Jozef Medvecky megfigyelte, hogy a latszatkupola kdrvonalai a vetett arnyékokkal egyiitt aprolékosan
be vannak karcolva a vakolatba, a freské tehat kész karton alapjan késziilt.”* Cincik szerint a sasvari
latszatkupola teljesen megegyezik a kopcsdnyi lovarda disztermének azdta nagyrészt megsemmisiilt
latszatkupoldjdval, melyet Chamant 1750-51-ben festett, igy valdszintileg az oda késziilt karton keriilt
itt djra felhaszndldsra.” A litszatkupola alatti karzathoz hasonlé az apszis félkupoldjanak drkddos
oszlopcsarnokot és balusztrados erkélyt abrazol6 festett architektdrdja is, de sok egyezést mutat a ba-
rokk quadratira etalonjdnak szdmit6 Pozzo S. Ignazio-beli l4tszatkupoldjdval is, melyet mintakonyv-
ében is reprodukadlt. (109. kép) Az orgonakarzat hatsé falan is egy hasonld, kulisszaszeriien megfestett
quadratira lathato, fent kozépen a szerz6, Chamant antikva betiis szignattrajaval. (110. kép) Az abla-
kot kozrefog6 festett marvanyoszlopok a hajé mindegyik ablakat ugyanigy keretezik.

A boltozat egészének alapszine a szines figurdlis kompozicidkat és a diszitéfestést kiemeld ko-
szin. A hajo6 boltozatian sorakozd jeleneteket felvaltva 6vezi hangstilyos és kevésbé hangsilyos festett
épitészeti keret, mégpedig latszatkupolatol balra és jobbra szimmetrikusan. (63. kép) Az orgonakarzat
folotti boltozat rovidebb oldalain, az ablakok folétt hdromszogil, boltfidkokat imitdl6 festett boltcik-
kelyek lathatdk, a figuralis kompoziciét pedig ovélis formdju, lilds-rézsaszines kdfonatos mellvéd ke-
retezi. A kdvetkezd boltszakasz révidebb oldalain illuzionisztikus fiilkékben dbrazolt kdvazak lathatok
tarka virdgcsokrokkal, a tdg ovalis képteret pedig csak vékony, arany szegélyli, kozépen enyhén goly-
vaz6dé parkany keretezi. (Figyelmet érdemel, hogy az architekturdlis keretelés formdja, valamint a
boltfeliilet kitdltésének mddja igen hasonld a jaszo6i apatsdgi templom szentélyének mennyezetkép-
éhez, de a jelenetet kozrefogé virdgvazakat Kracker idézett Nova RiSe-i Veronika kenddje-jelenetén is
megfigyelhetjiik. (111. kép)) A szentély felé tovabb haladva a latszatkupolat kovetd két boltszakasz
festett architektirdja tikkorforditottan azonos és az el9z0 kettdével. A szentély mennyezetfreskdjanak a
hajéban 4116 néz6 perspektivdjara szerkesztett latszatarchitektdrdja a legdsszetettebb, az akantuszleve-
les konzoloktdl a kartusokon és illuzionisztikus puttd-szobrokon 4t a volutdkig a formak valtozatossa-
gaval és gazdagsagaval emelve ki a freskéciklus 6 jelenetét.

A hajé freskéihoz hasonldéan a kdpolnaboltozatok figurdlis kompoziciéit is latszatarchitektira
keretezi. Az egymadssal szemben 1év6 kapolndk boltozatdnak azonos a festett épitészeti keretelése, de
az egyes kdpolnaparoké egymastdl kiillonbozd. A két kozépsd kapolna boltozatdn nagy hangsullyal
szerepel a quadratira (latszatkupola), mig a két tovabbi kdpolnapéarban kisebb feliileten, illetve alig
jelenik meg a festett (oszlopos, balusztrados) architektiira, tdg képteret hagyva a figurdlis kompozicié-

nak. (92. kép)

! GALAVICS GEZA: Antonio Galli-Bibiena in Ungheria e in Austria. In: Acta Historiae Artium, 30. (1984), 177-
263., itt: 245-246.

2 Barok 1998, 233-235.

23 CINCIK 1938, 23.

67



A nagyszabdsu quadratirdkat (a hajé latszatkupol4jat, valamint az apszis és az orgonakarzat 14t-
szatarchitekturdjdt) kézenfekvé Chamant-nak tulajdonitani, az attribuciét azonban csupdn egyetlen
fennmaradt, tdle, vagy miihelyétdl szdrmaz6 miivel tudjuk 6sszevetni, a holicsi kastélykdpolna belsd
dekorécidjaval, melynek lilds-rézsaszines falfestése €s aranyszinli rozettdi mutatnak hasonldsdgot
Sasvarral. (112. kép) (Az efemer dekoraciirdl fennmaradt metszeteken nem taldlhatok a sasvari
quadratira elemeihez hasonlé motivumok.**)

A diszitéfestés a boltozaton csak igen visszafogottan, az emlitett két boltszakaszt Ovezd
illuzionisztikus fiilkékben abrazolt kdvazak €s virdgcsokrok formdjaban van jelen, s hasonléan diszk-
rétek a hevederiveket diszit aranyszinii rozettak is. (113. kép) A boltvallakon sorakozo portrék f616t-
ti, igencsak elrajzolt puttok kiséretében megjelend tarka virdgcsokroktdl kezdve lefelé haladva egyre
nagyobb teret nyer a valtozatos formakban megjelend ornamentika. A szentélyhez kizelebb esé négy
kapolna arkadiveinek feliiletét festett kdfonat és virdgfiizérek dekoraljak, és a boltozaton lathatéhoz
hasonl6 vazak és virdgok diszitik a két koz€psd kapolna oldalfalainak felsé mezdjét is, szintén festett
fiilkékben, puttdkkal kisérve, mig a szentélyhez legkozelebb esdé kdpolnapar falain festett konzolokon
4ll6 kOvézak és virdgesokrok lathatok. (114, 115. kép) Az Orangyal- és a Szent Agoston-kapolndk
ugyanakkor teljesen nélkiilozik az ornamentdlis diszitést, az oldalfalak fels6 mezdjében itt egy-egy
szobor-szertien dbrdzolt, talapzaton all6, virdgfiizért tartd puttd lathato.

A kOszinli festett architektura és a diszitofestés egyes motivumai hasonldak a pépai kastélyka-
polna és a gicsi Forgdch-kastély disztermének dekoricidjahoz, melyek mestere valdsziniileg Mildorfer
apodsa, a Lotharingiai Ferenccel Bécsbe érkezett milivészkorhoz tartoz6 Francois-Joseph Vidon (Franz
Joseph Wiedon) lehetett.” Igy péld4ul figyelemre mélté a jobboldali (kolostor fel6li) kdpolnasorban
az oltdrok feletti, illuzionisztikusan festett ablakok fiiggdny-motivuma, melynek a gicsi diszterem ro-
videbb falainak kulissza-szerii quadratirdjan taldljuk meg a parhuzamait. (116. kép) Elképzelhet6 te-
hat, hogy Chamant segédjeként 6 is részt vett a sasvari freskok kivitelezésében. A Selmecbanya mel-
letti Szélakna (Stiavnické Bane) hieronimita templomdba festett, Troger modoraban késziilt Szent J6-
zsef-oltarkép (1745) tantsaga szerint Vidon figurafestésre is véllalkozott, igy az sem zarhat6 ki, hogy
Mildorfer figurafestd segédjeként is kozremiikodott Sasvaron.>

A forrdsok tandsdga szerint tehdt a sasvari freskofestési munkak févallalkozéja Jean-Joseph
Chamant bécsi udvari architektirafestd volt, aki ebben a mindségében szignalta a miivet, a freskok ki-
vitelezésén azonban az § irdnyitdsa mellett egy tobb tagu, figura- és architektira-festd specialistakbol
all6 mithely dolgozott. Bar a freskdk architektirafestészeti része feltehetben Chamant nevéhez kothe-
td, hangsulyoznunk kell, hogy a lotaringiai mestert nem tekinthetjiik pusztin architektirafestonek.
Mint arra Ulrike Knall-Brskovsky kutatdsai rdvilagitottak, a korabeli miihelygyakorlat szerint a

quadraturafestok rendszerint mar alacsonyabb rangban 4lltak, mint a figurafestdk, a szinhdzi dekora-

2% 1.d.: VOREAUX 1999
2% GARAS 1981, 131. (141. jegyzet)
6 Vidonra és a szélaknai képre vonatkozéan Id.: Lothringens Erbe 2000, 189-190.
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cidfestok (Theateringenieure) azonban ezzel szemben kiilonleges privilégiumokkal rendelkeztek: to-
liik szdrmazott az egész belsotér kialakitdsanak koncepcidja, 6k dolgoztak ki a tér épitészeti kialakita-
sdnak tervét, a falakat diszit$ freskok vézlatat, és feliigyelték az egész munkafolyamatot.”’ Tlyen de-
koraciéfestd volt Andrea Pozzo, Antonio Beduzzi, Francesco Messenta és a Galli-Bibiendk. Rendsze-
rint 6k voltak a munka févéllalkozdi, terveiket vagy sajat mithelyiik, vagy a hozzdjuk alkalomszertien
tarsul6 fliggetlen segédek kivitelezték, s 6k maguk csak részben vettek részt a kivitelezésben. Minden

bizonnyal ezt a szerepet toltotte be Chamant is a sasvari munkak kapcsan.

A MELLEKOLTAROK

A mellékoltarok és az oltarképek a freskok elkésziiltét kdvetden, 1757-t01 késziiltek. Mivel a bejarat-
hoz kozelebb esdé négy oldalkdpolna freskoi tematikailag is kapcsolddnak a mellékoltarok titulusdhoz,
azok patrocinumadt a palosok valdsziniileg elére meghatdroztdk, majd 6k gondoskodtak az oltarképek-
r6l és az oltarok egységes épitészeti kialakitasardl, de az egyes oltdrok egységesen 2500 rajnai ft-os
koltségét egy-egy dondtor viselte. Hasonlé6 médon, a mecéndsok egységesen 100 rajnai forintnyi ado-
manyéabol késziiltek 1724-29 kozott a mariavolgyi, majd az 1740-es években a pesti palos templom
mellékoltarai, de ugyanigy finansziroztdk a mariazelli zarandoktemplom 12 oldalkdpolndjanak deko-
ricidjat is a 17. szdzad masodik felében, bar ott a mecéndsoknak feltehetden volt beleszdlasuk a ka-
polnék titulusanak megvalasztasiaba.>® Ugy tiinik, a mecenatira kordbban j6l bevélt mechanizmusa
Sasvaron mar egyre inkdbb akadozott, igy a mellékoltarok kivitelezése kozel masfél évtizedig elhizo-

dott, €s a hatodik oltarnak mar nem is akadt donatora.

Elséként a két kozépso, azaz a Remete Szent Pal- €s a Nepomuki Szent Janos-kdpolna oltarai
késziiltek el, s ezek oltarképeit Johann Lucas Kracker széllitotta 1757-ben. Ugy tiinik, a palosok a to-
vabbi mellékoltarokat is parban tervezték feldllitani: 1764-ben késziilt a szentélyhez legkdzelebb esd
baloldali (Szent J6zsef-) kdpolna Szent Csalddot dbrdzold oltarképe, melyet Josef Ignaz Mildorfer
festett. Ugyanebben az évben a nagyszombati illetdségii Mottesiczky Imre 6zvegye, bar6 Tolvay Judit
rendelkezett a szemben 1évé Szent Anna-oltér feldllitdsardl, egy orokosodési per miatt azonban a M4-
ria neveltetését dbrdzolo oltarkép végiil csak 1772-ben, Téth Laszl6 esztergomi kanonok koltségén ké-
sziilt el. 1770-ben késziilt a bejarathoz legkozelebb 1€v6 baloldali kdpolna Tébidst és az angyalt abréa-

zol6 oltarképe, majd 1773-ban sor keriilt az addig elkésziilt 6t oltar felszentelésére.”
Mivel a templom alaprajzi elrendezése hiven koveti a romai Gesut, és az oldalkapolndkat itt is

atjarok kotik ossze, a mellékoltdrok a hajé hossztengelyével parhuzamosan, az oldalkdpolndk hosz-

szanti fala el6tt 4llnak. A Szent Agoston-kdpolna kivételével a mellékoltdroknak egységes, voros mar-

257 KNALL-BRSKOVSKY, ULRIKE: [talienische Quadraturisten in Osterreich. Wien — Koln 1984, 241-248.
8 DAP 1. 287.; GALAVICS GEZA: Magyar féurak és a mariazelli bazilika magyar kdpolndi. In: Mariazell és Ma-
gyarorszdg. Kidll. kat. 2004, 93—112., itt: 99-100.
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vanybodl késziilt épitészeti keretiik van, az elsdként késziilt két kozépsd oltarhoz képest a tovabbi hi-
rom kisebb eltérésekkel, de egységes formaban késziilt.*® (117. kép) Az oltarok klasszicizalé archi-
tektirdja a templom homlokzatian és belsd terében is alkalmazott épitészeti formdkbdl épiil fel: a
retabulumokat pilaszterek és eldreugré posztamensen 4ll6 kompozit fejezetli oszlopok keretezik, me-
lyeket fogrovatos parkany korondz, kozépen kartusba foglalt cimermezdvel. A két kozépsd mellékoltar
ldbazati zéndja alacsonyabb, az oszlopszékek enyhén iveltek, az oszlopok térzse nem kannelurizott, a
retabulumok oldalan pedig hidnyoznak a 3 masik mellékoltarnal megfigyelhetd volutdk. A két kozépso
oltar menzdjan marvany taberndkulum, a 3 tovabbi mellékoltdron csak volutds szobortalapzat talalha-
té. A menza formdja €s az oltarképek fekete marvanybdl faragott kerete szintén kisebb eltérést mutat a

két kozépso, illetve a tovabbi harom oltaron.

la — Orangyal-oltér

1b — Szent Agoston— (ma Szent Anna-) oltar
2a — Nepomuki Szent Janos-oltar

2b — Remete Szent Pal-oltar

3a — Szent Jozsef- (Szent Csalad-) oltar

3b — Szent Anna- (ma Don Bosco-) oltar

>’ DAPIL 324.

290 A két kozéps6 oltar minden bizonnyal 1757 elbtt késziilt, a tovabbi négy mellékoltar alapjanak elkészitésérél
1762-ben rendelkezett a prior. (V6. DAP II. 318.) 1763-ban a prior egy bécsi kdfaragéval kotott szerz6dést egy
oltdr (minden bizonnyal a Szent J6zsef-mellékoltar) készitésére, melyért 1700 ft volt a jaranddsdga. (DAP II.
322))
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A REMETE SZENT PAL-OLTAR

Az elsOként elkésziilt oltarok, a Remete Szent Pilnak szentelt jobboldali kozépsd, illetve a szemben
1év6 Nepomuki Szent Janos-oltar nagyméretii, kozel 420x240 cm-es oltarképét Johann Lucas Kracker
festette 1757-ben, s minden bizonnyal korabbi, varannéi munkai nyomdn kapta a megbizast a pélo-
sokt6l. Mindkét kép jobb alsé sarkdban olvashatd Kracker szignatirdja és az 1757-es évszam, s emel-
lett a képek elhelyezésének pontos datumat is ismerjiik. A sasvari Habsburg uradalom intézdjének idé-
zett levele szerint Kracker 1757. nyarén szallitotta a képeket Znojmébél Sasvarra.”®!

A Remete Szent Pil-kdpolna oltarképe a pélos rend véddszentjének megdicsdiilését dbrazolja.
(118. kép) Az id6s, szakdllas szent felhon 116 alakjat angyalok repitik a magasba. A kép alsé6 mez6jé-
ben a magyar cimer lathatd, balra Hungéria hattal al16 allegorikus alakja parndn tartja a magyar kirdlyi
korondt és a jogart, kifejezve Magyarorszag és a magyar alapitasd palos rend hédolatat a remeteszent
elott. Az oltarkép olajfestésii szinvazlata budapesti magangyiijteményben taldlhat6, melyen a putté al-
tal tartott kartusban a magyar cimer helyett— tévedésbol — a loukai premontrei apatsdg cimere lathato.
A kompozicié tiikorforditott eldképének tekinthetd Paul Troger egy 1730-31 koriili, szent piispok
apotedzisat abrazold olajvazlata.”* (119. kép)

Remete Szent Pal megdics6iilését Kracker mar 1754-55-ben, a varanndi pélos kolostor 1€pcso-
hézéanak, illetve a templom hajéjanak boltozatan is dbrazolta.’®> A kolostor 1épcséhdzaban fennmaradt
kompozicié teljesen kiilonbozik a savdritdl, a templom 1873-ban elpusztult freskéja azonban —
amennyire a forrdsok leirdsa alapjan elképzelhet6 — kozel dllhatott a sasvari oltarképhez: Remete Szent
Antal, Szent Jeromos és Szent Agoston kiséretében dbrazolta Remete Szent Palt, adoralé palosok és
angyalok korében, oldalt Hungaria, Croatia, Bohemia és Dalmatia allegorikus alakjaival.

A sasvari templom sekrestyéjében taldlhaté még egy olaj-vdszon kép, mely Remete Szent P4l
Miria eldtti hodolatat dbrdazolja. Az igen gyenge kvalitdsi festménynek Papco feltételezésével ellen-
tétben bizonyosan nem Kracker a mestere, s nem is tekinthetjiik az oltirképhez késziilt vazlatnak.>**
Talédn a kolostor valamelyik helyiségének berendezéséhez tartozott két tovabbi, azonos méretli és azo-
nos formdju keretben 1évo képpel egyiitt: az ugyancsak a sekrestyében taldlhato, jobb kvalitasu, publi-

kélatlan AquinGi Szent Tamés-képpel,*®

illetve a Krackernek tulajdonitott, Boldog Bathori Laszl6t ab-
razol6 festménnyel egyiitt. (120, 121, 132. kép) Mivel ezek a képek nem szerepelnek a feloszlatasi
leltarban, illetve a Béthori-portré nem azonosithat6a egyértelmiien az inventariumban, nem zarhat6 ki,

hogy egy masik rendhazbél keriiltek Sasviérra a feloszlatast kovetéen.**

01 1.d. a 243. jegyzet.

2 A zsitomiri (Ukrajna) Miivészeti Miizeum is 6riz egy, a szinvézlattal kozel azonos méretii, a bozzetto és az
oltarkép kozotti dtmeneti kompoziciot dbrazol6 miihelyvaltozatot. JAVOR 2004, 69-71., kat. 84-85.

°%* JAVOR 2004, kat. 54.4; 56.2

>4 PAPCO 2003, kat. 346.

265 Aquin6i Tamadst (1225-1274) a péalosok rend els6 protektoraként tisztelték. (vo. KISBAN 1940, 1. 178.)

296 L.d. a 286. és 320. jegyzetet.
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A NEPOMUKI SZENT JANOS-OLTAR

A baloldali k6zéps6, Nepomuki Szent Janosnak szentelt kdpolna Kracker 4ltal festett oltarképe a szent

Cmerg g At 1. 267
megdicsdiilését abrazolja.

(122. kép) A kompozicié hasonl6 a szemben 1évé Remete Szent Pal-
oltarképhez: Nepomuki Szent Janos felhOn térdeld alakja kitart karokkal, az égre emelt tekintettel, an-
gyalok altal koriilvéve repiil az ég felé. Garas Klara figyelt fel arra, hogy a kompozicié Pietro Monaco
egyik metszetét koveti, melynek Giovanni Battista Pittoni azonos targyu, a schonbrunni kastélykapol-

na mellékoltaran 4116, 1735 koriili festménye volt az eldképe.”®

(123. kép) Ugyanerre a Pittoni-képre
nyilik vissza Kracker 1754-es, az als6sebesi (Nizna-Sebestova) egykori minorita templomban tall-
haté Nepomuki Szent Janos-oltirképe is.”® A sasvari oltirképen azonban Pittoni miivétsl és az
alsdsebesi oltarképtdl eltérden a kép alsé mezdjében a felhdn iild puttd helyett egy dradmai jelenet 14t-
hat6: egy villdmokat sz6ré angyal altal letaszitott, foldre boruld férfi, azaz a rdgalom allegorikus alakja
jelenik meg, akinek karjara kigyé tekeredik, kitépett nyelvét pedig az angyal tartja bal kezében.”
Meglehetdsen ritka tipusa ez a szent dbrazoldsdnak, mely Nepomuki Szent Janos rdgalom ellen oltal-
maz6 patrénusként valé tiszteletével fiigg ossze.”’' Ebben a minéségében lathatjuk az augsburgi Mar-
tin Engelbrecht egyik szentképén, illetve ennek egy varidnsan, mely a Patronus contra infamiam fel-
irattal dbrdzolja a szentet, amint egy kiltott nyelvii férfira tapos.” (124. kép) Kracker 1772-ben még
egy hasonlé kompoziciét festett Patachich Addm nagyvaradi piispok megrendelésére a belényesi

(Beius) templom szdmdra, s hasonlé6 médon dbrdzolta a szent megdicsdiilését a pragai kisoldali Szent

Miklés-templom Nepomuki Szent Janos-mellékkapolndjanak boltozatan is (1761).°” (125. kép)

A SZENT JOZSEF-OLTAR

A baloldali harmadik (Szent J6zsef-) kdpolna oltiarképe a Szent Csalddot, pontosabban a Szent Csaldd
pészach utdni visszatérését dbrazolja Jeruzsadlembdl Nazaretbe a 12 éves Jézus alakjdval, Mdridval és a
vandorbotot tart6 Jozseffel. (vo. Lk. 2,42-52.) Jézus gesztikuldl6 jobbja arra utal, hogy a gyermek be-
sz€l, szeretettel oktatja sziileit, igy tematikailag pardarabja a szemben 1év6 Szent Anna-kdpolna Maria
neveltetése-oltarképének. (126. kép) A kordbban Krackernek tulajdonitott képet Anna Petrova hata-

rozta meg Mildorfer miiveként egy morvaorszagi analdgia, a Dub nad Moravou-i plébaniatemplom —

*7 JAVOR 2004, 69-71., kat. 86.

268 GARAS 1955, 273. (116. jegyzet); ZAVA BOCCAZZI, FRANCA: Pittoni. Venezia 1979, kat. 244. és 1.5.

2 1d. JAVOR 2004, kat. 74.

V. RIPA, CESARE: Iconologia. (Ford., jegyzetek és utész6: Sajé Tamés) Bp. 1997, 74, 141, 289.

"' MATSCHE, FRANZ: Die Darstellungen des Johannes von Nepomuk in der barocken Kunst. In: Johannes von
Nepomuk, Variationen iiber ein Thema. Miinchen — Wien 1973, 35-62., itt: 48—49.

2 Engelbrecht metszetét 1d.: SZILARDFY 1995, kat. 344. A kultusz masik hazai péld4jaként emlithetjiik az 1759-
ben Gyérben megjelent Ajtatos fohdszkodds az jé hir, név, bitsiiletnek pdrtfogdjdhoz c. ponyvanyomtatvanyt.
(OSZK) Ld. tovabba: BALINT SANDOR: Unnepi kalenddrium. Bp. 1998, 1., 398-399.

*7* Ld. JAVOR 2004, kat. 120.9, 230.
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Troger-kompoziciét koveté — Szent Jézsef-oltarképe alapjan, melyet Mildorfer 1756-ban festett.””*
(127. kép) A kép attribucidjat utébb megerdsitette az a szigndlt Szent Jozsef-oltarkép, mely a
vagvdraljai (PovaZské Podhradie, Szlovakia) Balassa-kastély kapolndjdbodl keriilt nemrég a pozsonyi
Szlovik Nemzeti Galéridba.”” Ugyancsak aldtimasztja a Mildorfer-attribiiciét az a koriabban mar
publikdlt adat, mely szerint a sasvéri prior (Rajtovics Elek) 1763. decemberében a passaui piispok
(Leopold Ernest Firmian) hivataldban — valdsziniileg Bécsben — taldlkozott Mildorferrel, s megallapo-
dott vele egy Szt. J6zsef-kép festésérdl, melyért 150 forint volt a jarandésaga.”’® Ennek alapjan az ol-

tarkép 1764-re datalhatd.

A SZENT ANNA-OLTAR

A jobboldali kdpolnasor szentélyhez legkdzelebb esd oltardnak Maria neveltetését abrazold oltarképe
1772-ben késziilt el.>”” (128. kép) A képet 1931-ben dthelyezték a jobboldali elsd, Szent Agostonnak
szentelt kdpolna oltdrdra, s jelenleg is itt talalhatd, kordbbi helyére pedig egy Don Boscot dbrdzold
festményt helyeztek a szalézianusok.

A kép kozépterében Szent Anna iil6 alakja lathatd, 6lében nyitott konyvvel. T6le jobbra 4ll a
gyermek Mdria imdra kulcsolt kézzel, a kép jobb szélén pedig Joachim 4ll6 alakja lathat6. Joachim és
Szent Anna a kép fels6 mezdjében lebegd angyalra emelik tekintetiiket, aki Mdridra, mint Isten kiva-
lasztottjara mutat. A kép szinvildga rendkiviil dekorativ, a zoldes-sargas tonusu héttér elétt Szent Anna
fehér ruhdjdra aranysarga szinli kend® teriil, a szintén fehér ruhds Maria derekdra kék szinli kendd te-
keredik, a kép jobb szélét pedig Joachim zo6ld ruhdjanak és a derekdra tekert kendd élénkvorosének
kontrasztja uralja. A kép mind kompozicidjit, mind szinvildgét tekintve az eredetileg vele szemben
1év6, Mildorfer éltal 1764-ben festett Szent J6zsef oltarképet koveti.

A festményt kordbban — Cincik nyomén — Kracker miiveként tartottdk szamon,””® a kutatds je-
lenlegi dllasa szerint a kép mestere bizonyosan nem Kracker, de nem is Mildorfer, hanem egy harma-

dik, ismeretlen mester miive.>”

M Egy 1756-0s elszdmolds szerint (Olmiitz, érseki kdptalani levéltar) Mildorfer 4 mellékoltar-képet (Krisztus
keresztre feszitése, Nepomuki Szent J4nos, Szent Jozsef haldla, Szent Bélint) széllitott a Dub nad Moravou-i
templomba. (Ld. KRSEK, IvO: MaliFstvi 2. poloviny 18. stoleti na Moravé. In: Sbornik pracf filosofické fakulty
brénské university Brno. 1981, F 25, 7-33., itt: 8.; 1d. tovdbba: SAMEK, BOHUMIL: Umélecké pamdtky Moravy a
Slezska. 1. (A/1) Praha 1994, 426.; PETROVA-PLESKOTOVA, ANNA: Maliarstvo 18. storicia na Slovensku.
Bratislava 1983, 33.; U.0: Maliarstvo 18. storicia na Slovensku v kontextoch stredoeurépeskeho umenia. Ars
1990, 85-105., itt: 92. A dubi kép fotéjaért Michaela Loudovanak tartozom kdszonettel.

*"> Barok 1998, kat. 251a

7S DAP I1. 323: 1763: In cancellaria episcopi Passaviensis convenit R. P. prior cum pictore excellenti Mildorffer
pro imagine S.Josephi ad aram ejus apponenda in F1.150.; 1d. tovabba GARAS 1984, 182.

“"DAPIL 324.

78 CINCIK 1938, 16. (8a jegyzet); GARAS 1955, 192, 228.

77 Ld. JAVOR 2004, kat. 351. Jan Papco Josef Pichler (1730-1808) vagy Carl Josef Aigen (1685-1762) szerzo-
ségét vetette fel. Utébbi Mildorfer kollégdja volt a bécsi Akadémidn, az 1772-es oltdralapitdsra vonatkozé adat
miatt azonban az 1762-ben meghalt Aigen szerzésége kizdrhat6. Az architektira-festdként szdmon tartott
Pichlerre vonatkozé attribiiciés javaslatot anndl is inkdbb el kell vetniink, mivel Papco abbdl indult ki, hogy az
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AZ ORANGYAL-OLTAR

A baloldali els6 kédpolna oltarképe Tobidst és Rafael arkangyalt dbrdzolja a vdndorudton, az 6szovetségi
To6bids konyvébdl kiragadott jelenettel szemléltetve a minden embernek kijar6 6rangyal népszerii gon-
dolatat. (129. kép) A kisgyermekként dbrazolt Tébids imdra kulcsolt kézzel tekint az égbolton felhdk
kozott megjelend keresztre és a kereszt csicsdn megjelend Istenszemre, melyre kiséréje mutat. A fol-
don egy horgony, azaz a remény szimbdluma lathat6, mely egy kotéllel a kereszt szardhoz kapcsold-
dik. A kép bal szélén egy fara tekeredd kigyo lathatd, szajaban almdval, a blin és a veszélyek szimbo-
lumaként. A fa alatt egy nehezen értelmezhetd ndi alak (a gonosz 4dltal megszallt Sara, Tobids felesé-
ge?) lathatd, kezében nyitott konyvvel. A meglehetsen rossz allapotd, gyenge kvalitasi kép festdje
ismeretlen, az oltdr 1769-es alapitdsdra vonatkozd adat alapjan 1770 koriilre datdlhatd, s bizonyosan
nem Kracker miive.**

Egy misik, szintén rossz llapoti, de valamivel jobb kvalitst, sokalakos Orangyal-kép az or-

gonakarzat alatt fiigg.”®'

(130. kép) Akarcsak az oltarkép, ez a festmény is Rafael arkangyalt és a
gyermek Tébidst dbrdzolja, a kép baloldalan férfiak, jobboldaldn pedig ndk csoportja lthatd, a férfiak
csoportjdnak egyik tagja (hadi?)zédszI6t tart kezében, rajta Mdria (?) alakjdval. A kép mérete és kereté-
nek formdja megegyezik a két kdozépsd kdpolna oltarképével, rossz allapota miatt azonban kozelebbi
meghatdrozdsa egyeldre nem lehetséges. Nem tudni, valoban oltarképnek késziilt-e a sokalakos dran-

gyal-kép, s ha igen, miért késziilt késObb egy mdsik, azonos targyu oltarkép is a templomba.

AZ EGYKORI SZENT AGOSTON-OLTAR

Mint mar emlitettiik, 1773-ban keriilt sor az addig elkésziilt 6t oltdr felszentelésére. A hatodik, a bej-
rathoz legkdzelebb esd jobboldali kdpolna oltara tehat ekkor még nem késziilt el. A templom 1786-0s
feloszlatasi leltdra ugyanakkor mar mint Capelle S. Augustin emliti ezt a kdpolnat. A titulusvéalasztast
minden bizonnyal az indokolta, hogy a palosok a rend megalapitdsa 6ta Szent Agoston reguldja szerint
éltek, fgy a Remete Szent Pilnak szentelttel szomszédos kapolna logikusan kapta a Szent Agoston-

%82 (Ugyanezért kapott helyet a templom homlokzatdn Szent Agoston szobra Remete Szent Pal,

titulust.
Remete Szent Antal és Szent Bonaventira alakja mellett.) Az oldalkdpolnak kialakitdsanak program-
jaban eredetileg is Szent Agostonnak szentelt oltart szanhattak ide, a kdpolna 1757-re datalhaté bolto-

zati fresk6jan ugyanis — mint mar emlitettiik — Szent Agoston attribiitumait tarté angyalok lthatdk, a

oltarkép festdje Mildorfer kozvetitésével keriilt kapcsolatba a sasvari palosokkal, s nem szdmolt az oltarkép 1772
utani, azaz Mildorfer sasvari miikodésénél (1764) j6 par évvel késébbi datdlasaval. (V6.: PAPCO 2003, kat. 188.)
A kép datdldsa alapjan nagy val6szinliséggel szintén kizarhatd, hogy Kracker ségora és segédje, Dominik
Clausner lenne a Madria neveltetése-oltarkép szerzdje. (V6.: JAVOR 2004, 71.)

*% JAVOR 2004, kat. 352.

! Minden bizonnyal azonos azzal a képpel, melyet az 1786-os feloszlatési leltar a kozépsé kolostorszarny 1ép-
cséje melletti helyiség targyai kozott sorol fel, ami a tdrgyak jellegébdl itélve kincstarként szolgalhatott.
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kapolna oldalfalaira pedig Szent Agoston legenddjanak két jelenetét festették. A feloszlatasi leltar az
olajképek lajstromaban a Szent Agoston-képolna oltarképét minddssze 8 forintra értékelte, szemben a
t6bbi kdpolna 50, 100, illetve 150 forintra becsiilt oltarképével.”™ A 1770-es években tehat feltehetden
egy kisebb oltarkép késziilt ide. A 19. szdzadban azonban mér ennek is nyoma veszett, egy 1843-ban
megjelent zardndokkalauz szerint a kdpolna falain ,,fresco festésii kép van, de az oltdr-kép hidnyzik,
ennek helyébe kozépen kereszt fiigg”, s egy masik, 1865-ben megjelent kalauz is megemlékezik arrol,
hogy a ,,Szent Agostonnak szentelt oltar esetében csak a falfestés késziilt el, az olajfestmény, valamint
az oltar teljes kiépitése még hianyzik”.*** A 18. szdzadban tehat feltehetden nem keriilt mecénds az
oltar elkészitéséhez és az oltarkép megfestéséhez, s a palosoknak sem voltak erre a célra fordithat6
forrdsaik. Az oltdrnak ma sincs valddi retabuluma, ezt helyettesitendd a kdpolna hatfalat a tobbi oltar
form4jat imitdld, illuzionisztikusan festett 14tszat-architektdra disziti, s az oltdr menzdja is fabol ké-

sziilt, jollehet miimarvanyozassal ezt sikeriilt tokéletesen elleplezni. (131. kép)

1931-ben a szalézidnusok egy Bosco Szent Janost dbrdzolé oltarképet rendeltek Ernst
Hochschartner bécsi fest6tdl, melyet a szentélyhez legkozelebb esé jobboldali mellékoltaron helyeztek
el, a Mdria neveltetése-oltarképet pedig a Szent Agoston-kdpolna oltardra helyezték at. Felteheten
ekkor késziilt a retabulumot imitalo festett 1atszat-architektira, a fabdl késziilt menza, illetve a Maria
neveltetése-oltarkép fabol késziilt, a tobbi mellékoltarkép kokeretével megegyezd forméju kerete. (A
Don Bosco-oltarképet a barokk oltarkép eredeti kdkeretében helyezték el.) Jozef Cincik a kegyhelyrdl
frott, 1938-ban megjelent kismonogréfidjaban emliti, hogy a Mdria neveltetése-oltarkép dthelyezése-
kor a jobboldali elsé kdpolna oltiran korabban 4116, Szent Agostont 4brazolé képet a kolostor folyo-
sGjan helyezték el.”® Ez a kép minden bizonnyal azonos azzal a kb. 180x130 cm-es olajképpel, mely
jelenleg a kolostor 2. emeleti folyoséjan fiigg, s a helyi hagyomény is a Szent Agoston-oltar egykori
oltarképeként tartja szdmon. Az idds, szakallas, baljdban ldngolé szivet tarté szentet — Szent Agoston
ikonografidjanak megfelelden — asztalndl, frds kdzben, a hattérben piispoki bottal és mitraval dbrdzold
képet legutébb Javor Anna Boldog Bathori Laszl6 15. szdzadi budaszentldrinci palos szerzetes (rejtett)

portréjaként, s Kracker 1757 koriil festett miiveként hatdrozta meg.”*® (132. kép)

82 KISBAN 1940, 20. Szent Agostonnak szentelt oltdr a marianosztrai templomban is llt. Ld. DAP II. 114.

3 DAP 11. 343: “Die dritte Kapelle s.Augustin, dessen Altal Bilt — 8 FI” A leltdr a t5bbi oldalkdpolna oltarképét
Altar Blatmak nevezi.

4 MATEIKA, JOZEF: Mdria zardndoka. A magyarorszdgi sasvdri kegyelemkép eredete. Nagyszombat 1843, 58.;
GRAEFFEL JANOS: A Sasvdri hdromszdzados nagy bucsu-jdrat. Az 1864. September 8-iki Sasvdri nagy-bucsu iin-
nepélyre vonatkozo torténeti jegyzetek. Nagyszombat 1865, 39.

*%¥ CINCIK 1938, 25.

6 Javor Anna szerint Kracker sasvéri képe egy olyan képi hagyomdnyon alapul, melynek masik képviseléje
Zimmermann Jakab 1738-ban festett, a satoraljadjhelyi pdlosok kolostorbdl szdrmazé Bathori-portréja (Sdros-
patak, Rakoczi Mizeum). Ld.: JAVOR 2004, kat. 87. (tovabbi irodalommal) Ld. még a 320. jegyzetet.
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A FOOLTAR

A NICOLAUS PACCASSI ALTAL TERVEZETT FOOLTAR

Maria Terézia 1761. novemberében a sasvdri priornak frott levelében kozolte, hogy sajat koltségén
mérvény foltart kivan emeltetni a templomban.”®” A kirdlynd mar 1761. oktéberében épitészt kiildott
Bécsbdl Sasvérra az tj oltar épitése iigyében.”®® Mint az a sasvéri kolostor napléjanak bejegyzésébol
kideriil, az épitész nem mds, mint az 1753-ban a Hofbauamt f6épitészévé, majd 1760-ban udvari 6-
épitésszé (K. K. Oberhofarchitekt) kinevezett Nicolaus Paccassi (1716-1790), aki ebben az id6ben
mds magyarorszigi udvari megbizdsokon, igy példdul a pozsonyi var italakitdsan is dolgozott.”™ A
prior 1761. decemberében megkapta a fOoltdr tervrajzat Paccassitdl, s kardcsony utdn hozzdkezdtek a
féoltar épitéséhez.”” Mivel az uralkodépar csak maginak a féoltarnak a koltségét fedezte, a Paccassi
altal tervezett négy, a szentély faldhoz tapadé oszlop nem valdsult meg, a rend sajit koltségére csak az
apszis falat diszité pannék miiméarvanyozasat vallalta.”'

Maria Terézia kérésére a fooltart 1770-ben F. A. Hillebrandt tervei szerint atalakitottak, a
Paccassi tervei szerint megépiilt féoltarrdl azonban szerencsés médon maradt fenn dbrdzolés: a temp-
lom felszentelése és a kegyszobor transzlacidja alkalmabdl 1762-ben a sasvari prior a fooltart abrazolo

rézmetszetet (szentképet) készittetet.””

(133. kép) Ennek alapjan megallapithatjuk, hogy a kés6bbi at-
alakitds soran Hillebrandt csak bizonyos elemekkel bdvitette a féoltart, annak architektdrajat 1ényegé-
ben véltozatlanul hagyta. Paccassitdl szdrmazik tehat a magas labazaton 4ll6, ives parkdnnyal 6ssze-
kapcsolt pilaszterekkel keretelt retabulum, mely istenszem-motivummal diszitett oromzattal zarul.
Paccassi tobb oltart is tervezett az 1760 koriili években, ezek koziil kiilonosen az innsbrucki Hofkirche

1758-ban emelt féoltirdnak formdja 4ll kozel a sasvéri féoltarhoz.** (134. kép) Paccassi sasvari terv-
J

*TDAP II. 317. Az uralkodépar mar 1756-ban jelezte, hogy a féoltar koltségeit véllaljdk. (V6. DAP II. 329.)

% MEMORABILIA, p. 26.: 1761. Die 18. octobris venit Vienna architectus regius cognomento Pacasius a sua
majestate regia ad R.P. priorem missus, ea de causa: ut de futura arae majoris constitutione cum illo ageret...
A pozsonyi vér atépitésére vonatkozéan 1d. KELENYI 1976, 34-35.; Paccassira vonatkozéan 1d.: PERUSINI,
GIUSEPPINA: Nicolo Pacassi, architetto dell XVIII secolo. (Diss., Univ. Trieste, 1978); Nicolo Pacassi: architetto
degli Asburgo. Architettura e scultura a Gorizia nel Settecento. (Kidlitdsi kataldgus, szerk. PERUSINI,
GIUSEPPINA) Monfalcone 1998

*"DAPIL 318.

! MEMORABILIA, p. 47-48: 1762: Qua tamen diligentia eo [t.i. a prior] non pertigit, ut omne id quod Suae
Majestati in Idea operis spectandum exibitum erat eficeretur. Quatuor enim muro inhaerentes columnae, quas
suae Majestatis Architectus Paschasius [sic!] delineatione sua ad Aram tanquam partes pertinere coegit, nulla
ratione partem illius intelligebantur. Nam praeter incrustationem inalbationemque impensa Conventus factam,
nec artem, nec ornatus ab Regiis acceperunt.

22 §71LARDFY—TUSKES—KNAPP 1987, kat. 296. A metszet kronosztichonos felirata: Reglnae CoeLlI, qVae In
statVa VIrgInls SassInlensIs CoLItVr, Reglna HVngarlae, atqVe AVgVstVs Caesar hanC araM
ConseCrarVnt [1762]. Ld. tovabba: DAP II. 318.: 1762: His adjecit R. P. prior effigiem arae novae cupro
impressam cum chronographo

* Die Kunstdenkmiiler der Stadt Innsbruck. Die Hofbauten. (Osterreichische Kunsttopographie) Bd. XLVIL
Wien 1986, 278-279. A Thieme-Becker miivészlexikon Paccassi-szocikkét ird Justus Schmidt szerint Paccassi
1761-66 kozott tervrajzokat készitett a sasvari mellett a laxenburgi, a kahlenbergi és a himbergi templom féolt4-
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rajzat nem ismerjiik, a Hofkammerarchivban azonban fennmaradt egy kifizetési bizonylat, mely sze-
rint 1763-ban Paccassi honordriumot vett fel a sasvari féoltar tervezéséért.”* A koltségeket tehdt nem
a kiralynd maganpénztarabdl, hanem a kamara pénztarabdl fedezték.

1762. augusztus 15-én sor keriilt a kegyszobor uj fooltarra vald dthelyezésére, Mdaria Terézia
azonban mar 1763. janudrjdban kozolte a priorral, hogy a fooltar nem nyerte el tetszését, ezért mieldbb

teljesen 4t kell alakitani. Az 4talakitdsra hét évvel késSbb keriilt sor.

A FOOLTAR ATALAKITASA FRANZ ANTON HILLEBRANDT ALTAL

1770-ben Maria Terézia Eszterhdzy Pal rendfénok tudomasara hozza, hogy a sasvari f6oltar, amelyet
hét évvel kordbban 6 maga emeltetett, annak ,;rossz ardnyai” (symetria improportionata) miatt nem
nyerte meg tetszését, ezért sajat koltségén atalakittatja; egyben jelezte, hogy a tilsdgosan magasan 1é-
v6 kegyszobrot a taberndkulumon kivanja elhelyeztetni, hogy a hivek kozelebbrdl is megszemlélhes-
sék azt, tovdbba hogy a szentély két oldalan reprezentativ (uralkod6i) oratériumot alakittat ki.”®
Johann Georg Blech — aki ebben az iddszakban a magyar kamarai f6épitész, Franz Anton Hillebrandt
terveinek kivitelezd épitdmestere volt — mar 1768 februdrjaban jart Sasvéron az épitkezés tigyében.”’
Az uralkodépar 1768 decemberében 2077 forintot biztositott a sasvari féoltar épitésének koltségeire,”
Hillebrandtnak pedig 1769. novemberében 4000 forint eldleget fizettek a sasvari templom f6oltaranak
4talakitdsaért és az oratériumok szentélybe nyilé ablakainak diszitéséért.”® A munkak ezt kovetSen

hamarosan elkezdddtek, s még az 1770. évben be is fejezték az atalakitast.’”

Mint a szdmadéskony-
vekbdl kideriil, a koltségeket ekkor sem a kirdlynd maginpénztardbol, hanem —csakigy, mint a
Paccassi-féle féoltar esetében — a kamara pénztarabol fedezték.

A Paccassi-féle oltart 4brdzol6 szentképet a jelenlegi fOoltarral Osszevetve azt lathatjuk, hogy az

apszis faldhoz tapadé retabulumot Hillebrandt 1ényegében valtozatlanul hagyta, csupan kiegészitette a

rdhoz, tovdbbd a bécsi magyar testfrség szdmadra is készitett egy oltar-tervet. Sajnos nem vildgos, hogy Justus
Schmidt levéltari kutatdsai sordn bukkant Paccassi ezen megbizdsaival kapcsolatos adatokra, vagy pedig az
Albertina gylijteményében l4tta ezeket a tervrajzokat. Az Albertina épitészeti gyiijteményében jelenleg nem lel-
hetd fel semmilyen Sasvarhoz kothetd tervrajz, s a Schmidt dltal hivatkozott kéziratos jegyzék (Die architekto-
nisce Handzeichnungen der architekturgeschichtliche Sammlung der Albertina, aufleritalienische Schule. Manu-
skript) is lappang. (K6szonom Christian Benedik, az Albertina épitészeti gylijteménye vezetdjének segitségét.)
294 Bécs, OSTA, Hofkammerarchiv, Camerale Faszikel 23. Koszénom Christian Benediknek az adatot.

¥ DAP II. 322: 1763: 22. Jan.: In una audientia M. Theresia asseruit aram suis sumptibus constructam majorem
sibi penitus non placere totamque immutandam proxime!

2 DAP 1L 323-324.; ANNALIUM, p. 737. [1770, VI]: Sacram Thaumaturgam Statuam, e loco multum sublimi
super ipsum Tabernaculum, ad pia vota et desideria marianorum Clientum, qui eam a prope intueri, prouti nunc
visitur, locari mandaverit [t.i. Maria Terézia]

7 V. FLEISCHER 1932, 177.

**® V. FLEISCHER 1932, 178.

**” KELENYI 1976, 48.; FLEISCHER 1932, 178.

‘Y DAP IL. 330.
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stukkofiiggony-kereteléssel. !

Az oltarfal mellé két, kompozit fejezetli oszlopot allitott, hasonléan a
székesfehérvari székesegyhdz 1773-ban emelt féoltirahoz.” Hillebrandt a kirdlynd kivansiganak
megfelelden a kegyszobrot alacsonyabban, a kordbban félgdmb formdval zart taberndkulum atalakitd-
séval, a szentséghdz tetején helyezte el, s két adordl6 angyallal egészitette ki.

A fOoltar Hillebrandt 4ltali 4talakitdsdnak tervét (a szentély alaprajzét) Jozef Cincik publikal-
ta.’” (135. kép) A rajz tantsiga szerint Hillebrandt eredetileg mas elrendezésben tervezte a féoltar ki-
alakitdsat: a szentélyfal eldtt 4ll6 retabulumot elbontotta volna, a féloszlopok elétt pedig egy-egy eny-
hén ivelt falsdvot alakitott volna ki. Ez eldtt kapott volna helyet egy szabadon 4ll6 épitmény, melyen
minden bizonnyal a kegyszobrot helyezte volna el. Az oltdrmenza a szentélyboltozatot aldtdmasztéd két
hats6 oszloppal egy vonalba keriilt volna, kdzepén oszlopos taberndkulummal, a két szélen egy-egy
eldre ugré posztamenssel. A szentélyfal és a kegyszobor alépitménye, illetve a menza kdzotti tér min-
den bizonnyal a szobor koriiljarhatésagat biztositotta volna. Hillebrandt terve végiil redukaltabb for-
méban valdsult meg: a retabulum megtartdsa mellett az oltirmenzat elébbre hozta, s ez altal az oltar
egészének latvanyat térbe kompondlta, masfeldl a szentélyfal és a menza kozotti tér kialakitdsaval
biztositotta a kegyoltdr koriiljarhat6sagat a zarandoklat egyik legfontosabb ritusa, a circumambulatio

szdmdra, mely olykor a kegyszobor megérintésével is egyiitt jar.*"*

Ugyancsak megtartotta a kordbbi
menzdt, melynek két oldaldhoz egy-egy hengeres posztamenst illesztett a szobrok szdmdra.
Hillebrandt invencidja volt tovdbbd az oltarfal feliiletére helyezett kereszt a keresztszarakra helyezett
lepellel. A kereszt alatt elhelyezett Pieta kompozicidja — mely a keresztrdl valo levételre utalva egy-
fajta narrativ keretbe helyezi a Pieta-szobrot —széles korben elterjedt a barokk Pieta-oltdrokon. Maria
Potzl-Malikova szerint Hillebrandt szaméra a parizsi Notre Dame Robert de Cotte 4ltal tervezett féol-
tara (1714) szolgdlhatott mintdul, melyrdl metszetabrazolasok is késziiltek a 18. szdzadban.’” Val6ja-
ban mdr a 17. szdzadi Magyarorszdgon is elterjed ez a motivum, igy példaul Veit Stadler 1650-ben ké-

sziilt, a zélyomi (Zvolen) varkdpolnabdl szdrmazd Pieta-oltara is kereszt tovében dbrdzolja a Pieta-

szobrot.’® A forrasok szerint pozsonyi dém 1738-ban éllitott Pieta-oltdran is a kereszt alatt helyezke-

! Figyelemre mélt6, hogy az 1775 koriili felmérési rajz tantisiga szerint a budai kirdlyi palota 1768-ban elké-
sziilt Szent Zsigmond-kdpolndjdban is a belsé dekordcié hangsiilyos eleme volt a stukké6fiiggény, ami Paccassi
mellett Hillebrandt tervez6i kozremiikodésének djabb bizonyitéka lehet. Ld. KELENYI 1976, 40., 26. kép

192 Az oszlopok koltségét az Orangyal-oltar donétora, Mentler Judit dllta: ANNALIUM, p. 737. [1770, VI]: Sed et
moderatoris hujus conventus, de super laudati [Mentler Judit] industria in eo commendanda est, qod praeter
plures necessarias structuras duplici eleganti columna sanctuarium Ecclesiae illustraverit.

% CINCIK 1938, 24. A tervrajz egykori leléhelye — akarcsak a templom és a kolostor alaprajzaé — a pragai allami
mez6gazdasagi levéltar (Ceskoslovenskom §titnom zemedelskom arhive v Prahe) Jelenleg lappang.

044, BRUCKNER, WOLFGANG: Das Gnadenbild und sein Altar in Maria Buchen. Wandel der Prdsentation und
der devotionalen Wiedergaben. In: Briickner, Wolfgang: Materialien und Realien. Stoffwertigkeiten,
Symbolwelten, Zeichensysteme. Wiirzburg 2000, 333-348.

% POTZL-MALIKOVA, MARIA: Pociatky klasicistického sochdrstva v Bratislave a na zdpadnom Slovensku. In:
Problémy dejin vytvarného umenia Slovenska. Bratislava 2002, 191-210., itt: 193.

% pozsony, Nemzeti Galéria (SNG) — Id. Barok 1998, kat. 104.
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dett el a szobor,”” a pozsonyi ferences templom Pieta-oltaran (1756) pedig a keresztre fiiggesztett le-
pel motivuma is megjelenik.

Az oltar atalakitdsdhoz kapcsoldddan késziilt a menza baloldalan 4116 Evangélista Szent Jénos-,
illetve a vele szemben (tehdt a Blinbdné Magdolna-kédpolna és a gydntatéd folyosé feldli oldalon) 4ll6
Miria Magdolna-szobor. A fehér stukkéfeliiletii, klasszicizalé szobrok mestere ismeretlen, a székesfe-
hérvari fOoltar szobraival mutatnak kozeli rokonsdgot. A két szobor tovabb erdsiti a kereszt alatt
megjelend Pieta narrativ jellegét, Krisztus siratdsdnak jelenetét idézve fel. A latvany egészének
theatrum sacrum jellegét a retabulum angyalfigurdk 4ltal tartott zold szini stukkdfiiggony-keretelése
teszi még hangstilyosabba egyértelmiivé.’” (136. kép)

Hillebrandt az oratériumok diszitésére is megbizast kapott a kirdlyndtdl. A szentély két oldalén,
a sekrestyék folott 1€vo helyiségeknek 3-3 ablaka nyilik a szentély felé, melyek koziil a kz€psd, na-
gyobb ablaknyildsok folott a baloldalon Maria Terézia, a jobboldalon II. Jézsef, uralkodéi jelvényei (a
cseh és a magyar kirdlyi, illetve a német-romai csaszéri és az osztrak féhercegi korona, kardot és jo-
gart tart6 sasokkal), valamint az “I” és a “T”” monogramok lathat6ak.*® (47, 137. kép) Az ablakok ko-
riili fehér és arany szinii, visszafogottsdgukban is reprezentativ diszitdelemek, de kiilondsen a mellvé-
dek alatti festonok Hillebrandt késdi korszakédnak stiluséra vallanak.

Hillebrandt tehét 1ényegében uralkodéi oratériumot alakitott ki, mely a hatalmi reprezenticid
egyik jellegzetes, Osszetett épitészet-ikonoldgiai jelentést hordozé megnyilvdnuldsi form4dja a barokk
templomokban. Az uralkoddi oratérium mintegy proszcénium-pdholyként elsérangu €s privilegizalt
rélat4st biztositott az uralkod6 szdmadra a theatrum sacrum ,,szinpadéra”, az oltarra, egy szinttel a koz-
nép 4ltal elfoglalt tér folott. A Habsburg monarchia teriiletén a legtobb udvari, illetve az udvar 4ltal
rendszeresen latogatott (zardndok)templomban megtaldlhat6 az uralkodoi jelvényekkel diszitett oraté-
rium (pl. Bécs, Peterskirche, Karlskirche, Maria Treu-templom; Klosterneuburg; Mariatrost; Buda,
egykori Szent Zsigmond-palotakdpolna), a miifaj dél-német emléke példdul az andechsi zardndok-
templomban lathat6.”'® Az uralkodéi oratérium kialakitdsa a sasvéri templomban tehat annak a folya-
matnak a betetdzése volt, melynek soran a szentély egésze egyfajta Stifterdenkmalla valt, ami a f6oltar
Maria Terézia dltal adomanyozott dtvostargyai (6rokmécs, gyertyatartok), illetve a kegyszobor szintén
a kirdlynd altal adoményozott korondi és palastja révén is kifejezésre jutott. A sors irénidja, hogy ez a

szcendri6 a maga teljességében mar csak szimbolikusan szolgdlta az uralkodé reprezenticiéjét, a ren-

307 “Ara... B. Mariae Virginis Dolorosiae sub cruce sedentis et filium suum ulnis tenentis...” — idézi PROKOPP
GYULA: Levéltdri adatok Georg Raphael Donner pozsonyi éveihez. In: Ars Hungarica V1. (1978), 329-339.

% A szinpadként felfogott oltar barokk koncepcijardl 1d.: BROSSETTE, URSULA: Die Inszenierung des Sakralen.
Das theatralische Raum- und Ausstattungsprogramm siiddeutscher Barockkirchen in seinem liturgischen und
zeremoniellen Kontext. Weimar 2002 (Marburger Studien zur Kunst- und Kulturgeschichte. Bd. 4.), 173-355.

% Hasonl6 jelvénygyiittes disziti az innsbrucki Hofburg audiencia-termét diszitd, Familia Augustaként ismert,
Miria Terézia és csalddtagjainak portréival diszitett tablot, mely a sasvari oratérium dekordciéjandl egy évvel
korabban, 1769-ben késziilt. Ld. Mariazell és Magyarorszdg 2004, kat. III-17.

19 Ld. BROSSETTE i.m. 161-172.
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delkezésre 4116 adatok szerint ugyanis 1765 utan sem Madria Terézia, sem II. J6zsef nem jart a kegy-
helyen.

A fdoltar atalakitasat kovetd évben, 1771-ben a templom orgondja, az orgonakarzat diszesen fa-
ragott mellvédje, valamint a sz6szék is elkésziilt,”'' s ezzel 1ényegében befejezéddtt a templom belsé
diszitésének kialakitasa. (138, 139. kép) (A hajé és a sekrestye butorai, azaz a padok, gyontatészékek
és sekrestyeszekrények mar 1762-re elkésziiltek; mesteriik a kordbban a tiiskevari palos templom biito-

rait is készité Hingeller Janos, aki 1757-62 kozott dolgozott Sasvaron.”'?)

' DAP II. 324. Az orgonakarzat mellvédjén 8 aranyozott, rokoké relief lithat6, melyek Miria életének jelene-
teit dbrazoljdk. A leckeoldalon, azaz a bejdrattdl tekintve a hajé jobboldaldn elhelyezett szdszéken Krisztus
mennybemenetelének dbrdzoldsa lathatd. (A szészék alsé részét egykor diszitd, fOpapi jelvényeket tarté harom
angyalfigura a kozelmultban elveszett.)

12 MOLNAR 1981, 32.; vo.: DAP II. 323.; 1d. tovabba: GYERESSY BELA AGOSTON: Pdlos faragdsok mesterei.
ME XXILI. (1973) 199-215., itt: 204-211.
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A KEGYSZOBOR KULTUSZANAK RETEGEI

A kegyképek kultusza a barokk kordnak egyik rendkiviil dsszetett és szertedgazd jelensége. A kultusz
fogalma ald soroljuk mindazokat a ritudlis cselekményeket és targyi emlékeket, melyek a kegykép
vallasos tiszteletét fejezik ki: a zardndoklatok, a kegyhelynek nytjtott adomanyok, a transzlaciok, ka-
polndk, oltarok, dtmenti szobrok, a magdndevdéciot szolgdld kegyképmasolatok, a mirdkulumos kony-
vek, szentképek, kegyérmek, fogadalmi képek stb. mind a kultusz kiilonbdz6 megnyilvanulasi formai-
ként értelmezheték.’"” Ne feledkezziink meg arrél sem, hogy a targyi emlékek jelentds részéhez ritua-
lis jellegli gesztusok, szokdsformdk és hiedelmek kapcsolddtak. A képtisztelet ezen valtozatos meg-
nyilvdnuldsi formdi olyan egységes rendszert alkottak, melyek a tdrsadalom minden rétege szdmdra
lehetdvé tették a kultuszban val6 részvételt, a kegykép vallasos tiszteletének kifejezését. Hogy valoban
egységes rendszerrdl beszélhetiink, az is tanusitja, hogy minden barokk kori zarandokhely esetében a
kultusz kifejezési és megnyilvdnuldsi formdinak azonos spektrumdval taldlkozunk, amint azt kordbban

Mariazell példdjan igyekeztiink bemutatni.*'*

A képkultusz tehdt targytipusok és viselkedésmintdk
sz€les skaldjat fogta at, melybdl ki-ki anyagi lehetdségeinek, tarsadalmi statusdnak és miveltségének
megfelelden valaszthatott, hogy kifejezésre juttassa a kegykép iranti tiszteletét, amiért cserébe az égiek
oltalmat remélhette. A kultusz tarsadalmi aspektusét azért is hangsilyozzuk, mert a képtisztelet kiilon-
bozd formdinak gyakorlata nemcsak a hivek magandhitatat szolgédlta, hanem fontos identitdsképz6 té-
nyezdként, egyben a tarsadalmi reprezenticié eszkozeként is szolgdlt, ennek megfeleléen az egyes
kultuszformdk kiilonb6zd tarsadalmi rétegekhez, tarsadalmi csoportokhoz kapcsolédnak. A kutatds az

egy-egy kegyhely koriil kialakuld kultusznak a kultusz tarsadalmi, szervezeti hatterét tekintve harom

rétegét kiilonbozteti meg:*"

1. a kultusz és a kegyhely egyhdzi és vildgi tdmogatdsit (zardndoktemplomok, gazdagon diszitett
belso terek, egy-egy mecénds nevéhez kothetd kapolnak)
2. akegyhelynek a kultusz érdekében kifejtett aktivitasat

3. magdanak a bicsdjarasnak a gyakorlatit és szokdsrendszerét.

A sasvdri Pieta 18. szdzadi kultuszdnak kiillonbz0, rendkiviil heterogén emlékeit a fenti felosztds, azaz
a kultusz tarsadalmi rétegzddése szerint tekintjiik 4t. Természetesen mds felosztas is elképzelhetd, igy
példaul a targyi emlékeket a haszndlat és a funkcié szempontjabdl feloszthatjuk a propagandacélokat

szolgalé targytipusok (mirdkulumos konyvek, szentképek, ponyvafiizetek, kegyérmek stb.), illetve a

13 BRUCKNER, WOLFGANG: Zur Phéiinomenologie und Nomenklatur des Wallfahrtswesens und seiner Erfor-
schung. In: Volkskultur und Geschichte. Festgabe fiir Josef Diinninger zum 65. Geburtstag. (Hrsg. Dieter
Harmening) Berlin 1970, 384—424.

" Ld.: Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004, kat. I-XIV.

1 V6. GALAVICS GEZA: Féiiri biicsiijards a XVII. szdzadban. In: Kozelitések. Néprajzi, torténeti, antropoldgiai
tanulmédnyok Hofer Tam4s 60. sziiletésnapjara. Debrecen 1992, 6569, itt: 65.
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kultusz elterjedtségének indikatoraiként értelmezhetd emlékek (oltdrok, koztéri szobrok, fogadalmi
képek stb.) csoportjara. Ugy gondoljuk azonban, hogy az emlékanyagnak a kultusz tarsadalmi hattere
mentén val6 tagoldsa segiti leginkdbb a kultusz miik6dési mechanizmusénak, a kultusz barokk kori

tdrsadalmi hierarchidba val6 bedgyazottsaganak megértését.

I. A KULTUSZ ES A KEGYHELY EGYHAZI ES VILAGI TAMOGATASA

Eldszor az els6 ponthoz tartozé jelenségeket, a kultusz és a kegyhely egyhazi és vilagi tdmogatdsanak
formdit, a tarsadalom fels6 rétegeinek mecenaturdjat tekintjiik 4t. Ezen beliil is — az események kro-
nol6gidjat kovetve — eldszor Esterhdzy Imre esztergomi érsek, illetve az uralkodépdr mecenatirajaval,
valamint a mellékoltdrok donétoraival foglalkozunk, majd a kegyhely egyhdzi és vildgi tdmogatdinak

a tarsadalom kozépso rétegéhez tartozé csoportjait mutatjuk be.

ESTERHAZY IMRE MECENATURAJA

A sasviri templom épitésének legfébb dondtora Esterhazy Imre esztergomi érsek volt,”'® aki 1737-44
kozott 6sszesen 7500 forintot adoményozott az épitkezésre. Az érsek 1737-t6] minden év mdjusaban
Sasvaron végezte lelkigyakorlatait, s ez alkalombdl mindig jelentdés pénzadomannyal tdmogatta a
templom épitését: 1737-ben 500, majd 1738—44 kozott minden évben 1000 ft-ot, dsszesen tehat hét és
fél ezer forintot adott erre a célra.’’’ A pénzadomanyok mellett minden évben kiilonbozé liturgikus
targyakat is ajandékozott a sasvari palosoknak: 1736. jiliusaban, a templom alapkdletétele alkalmabol
hat eziist gyertyatart6t adomanyozott az oltarra, 1737-ben egy eziist keresztet, 1738-ban eziist lampast,
1739-ben aranyozott eziist kelyhet és ciboriumot, 1740-ben eziist tomjénezdt és navikuldt (tomjéntartd
edényt), 1741-ben tjabb kelyhet és tomjénezét, 1742-ben pedig egy monstrancidt ajandékozott.’'®

Az érsek sasvdri, valamint miriavolgyi és mariazelli adomanyairdl Paddnyi Bir6 Marton veszp-
rémi piispok Esterhdzy Imre temetésén mondott gydszbeszédében is megemlékezett: ,,Imé a’ Tali Csu-
dédlatos Boldog Aszszonyndl sok ezreket érd, csak most nem régen haldla el6tt azon szent Sziiznek
tisztességére ajadndékoztatott minden Herczegi Argenteria vagy is eziist-miiv: Imé a Sastyini csudéla-
tos Boldogsdgos Sziiz Maridnak esztendonként val6 addja, a kinek-is sok arany eziist ajandékin kéviil

minden esztendoben ezer forintot adott: Imé hogy mdr egész az egész Menyei-tarhdz, itt e f6ldon

319 Esterhazy Imre (1664—1745) 1681-ben lépett be a pilos rendbe. 1683—1687 kozott a rémai Collegium
Germanico-Hungaricumban tanult teol6gidt. 1702-ben a palos rend generdlis perjelévé vélasztottdk. 1707-ben
véci, 1708-ban zdgrabi, 1723-ban veszprémi piispokké, majd 1725-ben esztergomi érsekké nevezték ki. Eletraj-
zét 1d.: KOLTAT ANDRAS: Csdszdrhii, bokezii, remete: Esterhdzy Imre hercegprimds. In: Limes, 2005/3, 5-19.
317

DAP II. 327.
' DAPII. 315, 328.
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gyiijtott kincsekkel folyosleg-is bé telne, meg-élemedett ideinek végén Személlye szerént, a Czeli
Boldogségos Sziiznek éppen ég6 dldozatul bé mutatott kétezer arany-ara draga Kehhely.”*"

Az 1786-0s feloszlatasi leltar tantisdga szerint a mecénds érsek emlékét a kolostor refektoriu-
méban, az uralkodécsalad tagjainak portréi mellett elhelyezett képmdsa is Grizte.*

Esterhdzy Imre érsek tehdt — dgy is, mint palos szerzetes — kiemelt figyelmet forditott a sasvéri
kegyhelyre. A sasvari palosoknak nyujtott adomdnyai Esterhdzy Imre egész életén ativeld, nagyszaba-
su mecenatirdjanak programjaba illeszkednek. Az érsek életérdl és adomdnyairdl a palos évkonyv is
megemlékezik Esterhazy Imre haldla kapcsdn, s Padanyi idézett gyaszbeszéde szintén tételesen felso-
rolja adomanyait.’*' Ezekb6] megtudjuk, hogy Esterhdzy Imre élete sordn tobb mint két millié forintot
adomdnyozott kiillonféle célokra, s kozel 70 plébaniatemplomot épittetett, vagy ujittatott fel az eszter-
gomi érsekség teriiletén.

Esterhdzy Imre kozismerten a magyarorszagi barokk miivészet egyik legjelentdsebb egyhizi
mecéndsa volt, aki kortarsai koziil taldn a legtudatosabban €It a képzémiivészet altal kinalt reprezenta-
ciés eszkozokkel, s a korszak legjelentdsebb mestereit foglalkoztatta. Osszefoglaléan elmondhatjuk,
hogy Esterhdzy Imre mecenatirdja jelentds részben a barokk kori kép- és ereklye-kultusszal, a kultusz
megerdsitésével és fellenditésével, illetve 1) kultuszhelyek 1étrehozdsdval allt 6sszefiiggésben, s ebbe a
programba illeszkedtek a sasvéri kegyhelynek nyujtott adomdnyai is.

Ebben a tekintetben elsd helyen emlitendd az Esterhdzy Imre altal a pozsonyi Szent Marton
doém mellé épittetett Alamizsnds Szent Janos-kapolna, melyet az érsek egyben temetkezdhelyének is

szant.>?

Ez utébbi momentum jdl érzékelteti, hogy az érsek tulajdonképpen azonosult névpatrénusi-
val, Alamizsnds Szent Jdnossal, amint err6l a Pozsonyban miik6do tiroli festd, Josef Kurtz (1692-
1737) Esterhdzy Imrét mint Alamizsnds Szent Janost 4brdzolé portréja (1732 k.) is tantskodik.’”
Esterhdzy mindent elkovetett azért, hogy a szent ereklyéit 6rz6 kdpolna bucsujardhely legyen: 1729-
32 kozott a dom északi oldaldn kdpolndt épitetett, hogy ott helyezzék el Alamizsnds Szent Janos
ereklyéit, melyeket a hagyomdny szerint a térok szultdn ajandékozott Matyas kirdlynak, majd 1526-

ban Budérél Pozsonyba menekitették, s 1530-t6l a démban 6riztek.”™ A kdpolna ereklye-oltarat,

> PADANYI 1746, G'

20 DAP II. 331. A fentiek mellett a leltdr ,.egy palos szerzetes” képmasit is emliti a refektériumban, mely talan
azonos azzal a Javor Anna dltal Krackernek attribudlt és Béthori L4szl6 portréjaként meghatdrozott képpel, amit
a kolostor 2. emeleti folyosdjan &riznek. Béthori Laszl6 15. szdzadi budaszentldrinci palos bibliafordité tobb
szent életrajzdnak szerzdjeként is ismeret, s taldn ez indokolhatta, hogy képmadsat parba 4llitsdk az Alamizsnds
Szent Janos vitajit megir6 Esterhazy Imre portréjaval. Igy elképzelhetd, hogy az érsek portréjat is Kracker fes-
tette, aki a varanndi kolostorba a pdlos Martinuzzi Gyorgy képmadsa pardarabjaként festette meg Esterhdzy Imre
portréjat. (JAVOR 2004, 62-63., 87.) A feloszlatasi leltdrak Esterhdzy Imre és Bathori Ladsz16 portréjat mas pélos
kolostorokban is emlitik. A sasvdri inventdrium egy mdasik helyiségben a rendalapité Boldog Ozséb és
Cseppelényi Gyorgy palos vértanu portréjat emliti még.

' DAP I. 332-333.

22 L.d. MOJZER 1989

33 Virosi Galéria, Pozsony (Galeria mesta Bratislavy); 1d.: Barok 1998, kat. 216.

% Martinsdom 1990, 99-103.; 1d. tovdbbd: LUDIKOVA, ZUZANA: Relikvia Jana Almuznika / Die Reliquie des H.
Johannes Elemosynarius. In: Barokové umenie / Barockkunst. Generationen, Interpretationen, Konfrontationen.
Bratislava, megjelenés alatt
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illetve sajat siremlékét Georg Raphael Donnerrel készittette el,’>

a kupola kifestésével pedig Daniel
Grant bizta meg.**® 1732. oktéber 28-4n a szent ereklyéit kiemelték a szentélyben 4116, még Pazmany
Péter 4ltal allittatott marvany szarkofigbdl, majd iinnepi processzidval hordoztik korbe a vdrosban,
hogy a démba visszatérve végiil elhelyezzék az Gjonnan elkésziilt kdpolndban.’” Esterhdzy ezzel egy
1ddben adta ki latin, német, magyar és szlovdk nyelven Alamizsnds Szent J4nos altala Osszeallitott
életrajzat.””® Az érsek intencijanak ellenére a kdpolna végiil mégsem valt valédi zarandokhellyé, taldn
azért, mert ebben a korban az ereklyekultuszndl mar jéval intenzivebb volt a kegyképek tisztelete.”
Esterhdzy a kovetkezé években négy Mdria-kegyhelyen is jelentds mecéndsi gesztusokat tett:
1736-ban a mdriavolgyi zardndoktemplomban, 1738-ban pedig a pozsonyi démban allittatott 4j kegy-
oltart a Pieta-szobor szdmara. Mindkét oltart Donner miihelye készitette, s mindkettd a 19. szdzadi
regotizdlas dldozata lett.” 1739-ben kegyképolnat épittetett a nagyszombati Szent Miklés-templom
kegyképe szamadra, s benne Uj kegyoltart is allittatott, végiil 1740-ben sajat koltségén ujittatta fel a Po-

zsony kozelében 1évé wolfstahli zarandoktemplomot.™"

1735-ben az 6 koltségén épiilt fel a
pélifdldszentkereszti templom is, amit a Szent Kereszt tiszteletének bicsijarohelyévé nyilvanitott.
Esterhdzy Sasvar mellett mds, szintén a pdlos rend 4ltal gondozott kegyhelyeknek is komoly
tdmogatdst nyujtott. Ezek kozott els6 helyen emlitendd a mariavolgyi kegyhely, ahol 1725-ben az ér-
seki palliumot is 4tvette a veszprémi piispoki hivatalban 6t kovetd Acsiady Adamtél.** 1730-ban 4 ij
harangot Ontetett, 1735-ben 12 000 ft értékii eziistét adomanyozott a konventnek, s a kdvetkezd évben
részben ebbdl, részben tovabbi 2600 forintnyi adomanyabdl késziilt a templom mér emlitett 1 féoltd-
ra, mintegy 4000 ft-os koltséggel. A kegyhelynek adomédnyozza Remete Szent Palnak és Szent Antal-
nak a spanyol kirdly 4ltal hitelesitett ereklyéit is, mindkettot szentségtart6 alaku ereklyetartéban elhe-
lyezve,” s egy 2000 ft értékii kelyhet is adomanyozott a mariavolgyi templomnak. Esterhazy 1745-

ben — kozeli haléldt érezve — hdromszor is meglitogatta a mariavolgyi kegyhelyet, s ugyanebben az

325 Barok 1998, 432-434. (kat. 126-129., 131)

3201 d. GARAS KLARA: Neue Biicher iiber dem Barock. AHA XXV. (1979) 319-324, itt: 320-321.; Barok 1998,
464. (kat. 220.)

327 A kdrmenetr6l készitett rézmetszetet 1d.: Barok 1998, 398. (kat. 38)

328 ESZTERHAZY IMRE: Alamisnds Sz. Janosnak Alexandriai patridrkdnak élete.... [Posonyban,] 1732, Royer J4-
nos Pal. A kotet Gustav Adolph Miiller éltal metszett cimlapeldzéke szolgalt el8képiil Josef Kurtz portréjahoz.
(1998, kat. 216.; Miiller metszetét 1d. SZILARDFY 1984, 39.) A metszet nyomdn 6ndllé szentképek is késziiltek.
(Id. Pozsony, Varosi Galéria, Itsz. C 2045 és C 4171)

2 Ld. TOROK JOZSEF: Az ereklyetisztelet torténete. In: Magyar szentek tisztelete és ereklyéi. (Szerk. Cséfalvay
P4l — Kontsek I1dikd) Esztergom 2000, 18-24.

330 A pozsonyi Pieta-oltarra Donnerrel kotott szerzodést 1d.: PROKOPP i.m. (Id. 307. jegyz.) 334. Az oltar abri-
zoldsat 1d. JORDANSZKY 1836, 6-7. kozott. A mariavolgyi oltarrél 1d. DAP 1. 300, 327-329.; Georg Raphael
Donner und Bratislava. (Hrsg. Potzl-Malikova, Maria) Bratislava 1992, kat 16—17. A barokk oltarrél késziilt
archiv fotéra vonatkozéan 1d. a 238. jegyzetet.

3! A nagyszombati kdpolna oltirit Andreas Huetterrel készittette, mennyezetét Antonio Galli Bibiena festtette
ki. Ld.: Barok 1998, 404, 437. A wolfstahli templom hasonlé mennyezetképérdl 1d.: GARAS 1984, 182.

32 PASZTOR 1943, 27.

¥ PASZTOR 1943, 8-10.
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évben Mariazellbe is elzardndokolt, s egy aranyozott eziist kelyhet adomédnyozott a zardndoktemplom-
nak 3

Mariavolgy mellett Esterhazy Imre jelentds adomédnyokat nyujtott a sopronbédnfalvai palosoknak
1s, akik a kozépkori eredetli kegyhelyet gondoztak. Esterhdzy 1681-ben itt Iépett be a palos rendbe, s
ebbdl az alkalombdl 1000 ft-ot adomanyozott a kolostornak, majd 1725. oktéberében 2500 ft-ot a to-
rony épitésére, 1728-ban tjabb 1200 ft-ot ad a kolostornak, majd az ez év juliusaban tlizvészben meg-
rongalédott templomot és kolostort ugyancsak az 6 timogatdsaval llitjdk helyre.*

A korabbi irodalom Esterhdzy Imrének az esztergomi Fdszékesegyhdzi Kincstarban 6rzott dr-
mutatdjat is kapcsolatba hozta az érseknek a sasvari kegyszobor irdnti tiszteletével, a sasvari kegyszo-
bor dbrdzoldsaként hatdrozva meg a monstrancidn lathaté Pietat, ez a megéllapitds azonban pontositas-
ra szorul.”® A monstrancia 6tvosjegy alapjan meghatdrozott mestere, Georg Casper Meichl bécsi 6tvos
azonban mdr 1728-ban, tehit 4 évvel a sasvari kultusz kezdete el6tt meghalt, s a hercegprimds mar

337

1729-ben a fészékesegyhaznak ajandékozta az irmutat6t.”" Emellett a monstrancidn l4thaté Pieta iko-

nogréfiai tipusa sem egyezik teljes egészében a sasvari kegyszoboréval, itt ugyanis Mdria szivét tér
jarja at.>®

Esterhdzy Imre a palosok mellett a piaristdkat, a kapucinusokat és a trinitariusokat is bokeziien
tdmogatta, igy példdul 1733-ban az 6 tdmogatdsdval épiilt fel az 6buda-kiscelli kegykdpolna. A palo-
sok évkonyve, illetve Paddnyi gydszbeszéde is megemlékezik tovabba arrdl, hogy a pozsonyi Orsolya-
apdcdk zardajat kibdvittette, a Szent Erzsébet ndvéreknek pedig 1739-ben Franz Anton Pilgrammal
terveztetett és épittetett templomot és rendhdzat, 140.000 ft koltséggel.

Az érsek 1745-ben bekovetkezett haldla utdn a sasvari kegyhely legfébb dondtoranak szerepét
az uralkod6pdr vette 4t, Lotharingiai Ferenc ugyanis 1736-ban megvésdrolta a holicsi és a sasvéri ura-

dalmat. Az uralkodépdr 1743-t6] minden évben hosszabb i1ddt toltott a holicsi kastélyban, s rendszere-

sen ellatogattak a sasvari kegyhelyre is.

3 Mariazell és Magyarorszdg 2004, kat. V-8. Esterhdzy Imre mariazelli zardndoklatardl a temetésén elhangzott

német nyelvii gydszbeszéd is megemlékezett: “...er wenig Monath vor seinem Tod nach Welt-beriihmten Gnaen-
Orth Maria-Zell angestellet, die Seeligste Mutter samt ihren Géttlichen Kind allda das Letztemahl zu verehren”
Ld.: FISCHER, LEOPOLD: Ruhm-wiirdigste Thaten fiir... Emerici Eszterhazy.... Pressburg, Royer, 1746, F1'
(OSZK 406.189)

Y DAPIII. 247, 261, 284, 285.

¥ SZILARDFY 2003, 122.

337 A talp peremén 1év6 bécsi hitelesité bélyeg és GCM monogram tandisiga szerint az drmutaté Georg Casper
Meichl bécsi 6tvos (1702-1728) miive. Ld. KOVER [CZOBOR] BELA: Régi dtvosmiivek jelzé bélyegeinek megfej-
tése. Archeologiai Ertesité X. 1890, 25.; CSEFALVAY PAL: Az esztergomi Bazilika, Kincstdr és Varmiizeum. Bp.
1992, 51.; Esztergom miiemlékei. (Szerk. Genthon 1.) Bp. 1948 (Magyarorszag miiemléki topogréfidja I.), 253.
3% Bzt az ikonografiai tipust képviseli ugyanakkor a zagrabi ferences-templom Pieta-kegyszobra, melyet Ester-
hdzy Imre zagrabi plispoksége (1708-22) sordn megismerhetett. V6. SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat.
359. [Errata!]
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URALKODOI MECENATURA ES URALKODOI LATOGATASOK SASVARON

A zarandoklatok szerepe a Habsburg hatalmi reprezentaciéban

Mivel a kdrmenetekhez hasonléan a zardndoklat is a valldsgyakorlat nyilvanos térben zajlé, demonst-
rativ jellegli megnyilvanulési formdja, a zardndokhelyek a kdzépkor 6ta fontos szerepet jatszottak az
uralkodoéi, hatalmi reprezentdcidban, épp ezért az uralkodok kegyhelyeken tett latogatdsait politikai

zardndoklatoknak nevezi a kutatds.*’

A Habsburg Monarchidban is els6sorban az uralkodék és csa-
ladtagjaik zardndoklataiban, kegyhelyeken tett misealapitvanyaikban és egyéb adoményaikban nyilva-
nult meg a Pietas Austriaca.”*

A 17. szazadban a bajororszagi Altotting szamitott az els szdmu csaszari-birodalmi kegyhely-
nek, ide zardndokoltak a Habsburg csdszdrok a korondzas utdn, a 17. szdzad kozepétdl azonban mar
egyre inkdbb Mariazell toltotte be ezt a szerepet — nem utolsé sorban annak készonhetéen, hogy 1619-
ben II. Ferdinand (1619-1637) személyében a Habsburgok stdjer 4gabdl szarmazé uralkodé keriilt a
birodalom élére, aki ifjii koratdl személyesen is kotddott a kegyhelyhez.*™*' A stdjer kegyhely fokozato-
san a Habsburgok dinasztikus kegyhelyévé, s ez éltal az egész monarchia legfontosabb, a Habsburg
Birodalom szakrélis szinezetli eszméjét kifejezd zarandokhelyévé vilt. I. Lip6t 1659-93 kozotti kilenc
mariazelli latogatdsa — szemben két altottingi zardndoklatdval — egyértelmiien jelzi, hogy ebben az
idében mar a mariazelli Madonna t6lti be a Magna Mater Austriae szerepét.”*

Maria Terézia 1728-ban, VI. Kédroly csdszdr utolsé mariazelli zardndokuitjan a stdjer kegyhelyen
jarult az els64ldozdshoz. 1736-ban, hazassdgkotése utdn férjével, Lotharingiai Ferenccel zardndokolt
Mariazellbe, s ez alkalombdl egy gyémdntokkal és az osztrdk hercegi korondval diszitett, két 6ssze-
forrt szivbdl all6 arany offert adoményoztak a kegyhelynek. A csédszéri hdz tagjai a késobbiekben is
Ujra és tjra ellatogattak Mariazellbe. Ezen latogatasok koziil az 1757. évi volt a legreprezentativabb,

amikor a kegyhely alapitdsdnak 600. jubileuma alkalméabdl az uralkod6par hat gyermekiik kiséretében

zarandokolt el a kegyhelyre, s a jubileumra megujittattdk a kegykdpolna I. Lip6t csdszar dltal adoma-

39 Ld. CsukovITs ENIKO: Kizépkori magyar zardndokok. Bp. 2003, 65-67.

0 Ld. CORETH 1982; a téma tjabb Gsszefoglaldsa: WINKELBAUER, THOMAS: Pietas Austriaca und Barockka-
tholizismus. In: Osterreichische Geschichte 1522-1699. Bd. II. Wien 2003

! Az altéttingi zarandoklat a Bajor Maria (1551-1608; II. Karoly stjer herceg felesége, II. Ferdinand anyja)
altal kozvetitett Wittelsbach csalddi hagyomany révén vélt a Habsburg hatalmi reprezentici6 részévé. I1. Ferdi-
nand 1630-ban csalddja kiséretében, iinnepélyes keretek kozott zarandokolt el Altottingbe. Ezt a hagyomanyt
kovette fia és unokdja, III. Ferdindnd és I. Lip6t is. III. Ferdinand és Eleonéra csdszarné fiuk, IV. Ferdindnd né-
met kirdllyad valasztdsa alkalmdbdl 1653-ban szdmos birodalmi herceg kiséretében zardndokolt el Altottingbe, 1.
Lipét pedig 1658-ban csaszarra korondzdsa utdn kereste fel el a bajor kegyhelyet, majd 1690-ben fia, Jézsef r6-
mai kirdllya vélasztisa alkalmabdl ismét. A Habsburg dinasztia tagjai a 17. szdzad végén mdr egyre ritkdbban
zardndokoltak Altottingbe, 1713 utdn pedig mdr egyaltaldn nem. Alt6tting barokk kori kultuszdra vonatkozéan
1d.: WOECKEL, GERHARD P.: Pietas Bavarica. Wallfahrt, Prozession und Ex-voto-Gabe im Hause Wittelsbach in
Ettal, Wessobrunn, Altotting und der Landeshauptstadt Miinchen von der Gegenreformation bis zur Sdkularisa-
tion und der "Renovatio Ecclesiae". Weillenhorn 1992

2 Ld. STADELMANN 2004, 177-178.
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nyozott eziist racsat is.>* A trénorokos a sziiléi hagyomanyt folytatva 1761-ben hazassagkotése utin
feleségével, Parmai Izabelldval jart Mariazellben, majd német kirdlyként 1764-ben, német-romai csa-
szarként pedig 1766-ban és 1767-ben.**

Mariazell mellett a Habsburg Monarchia néhdny tovdbbi kegyhelye is fontos szerepet jitszott a
Pietas Austriacaban. Mdria Terézia cseh kirdlyndvé korondzasara 1743. majus 12-én kertilt sor a pré-
gai Szent Vitus-székesegyhdzban. Ez alkalombdl tett csehorszégi tjan, aprilis 28-an férje kiséretében
ellatogatott a csehek nemzeti zardndokhelyére, Szent Vencel martiromsaganak emléktemploméba, a
Praga melletti Stara Boleslav-i (Alt-Bunzlau) kegyhelyre is.**> Maria Terézia ezen zarandoklata is a
Habsburg dinasztikus hagyomanyokat kovette: II. Ferdindnd 1620-ban, a fehérhegyi csatdban aratott
gy6zelmet kovetden zardndokolt el Stard Boleslavba, III. Ferdindnd pedig cseh kirdllya koronazdsa
(1637) utan, s ezt kdvetden a Stard Boleslavi zardndoklat a cseh korondzasi ritudlé elengedhetetlen ré-
szévé valt.>*® A Premysl-haz dinasztikus kegyhelyének Habsburg ,kisajatitisa” nyilvanvaléan legiti-
mécids célokat szolgdlt: 1. Lipét nem kevesebb, mint tizenot alkalommal kereste fel a cseh kegyhe-
lyet.*"

A Stard Boleslav-i zardndoklatokhoz hasonléan egyfajta dinasztikus ds-kultusz 4llt a Szent Li-
pét ereklyéit 6rz6 klosterneuburgi d4gostonos apatsagi templomban tett latogatdsok mogott is.**® Maria
Terézia — rendszerint férje és csaladja kiséretében — 1752-t61 minden év november 15-én, Szent Lip6t

iinnepén felkereste a klosterneuburgi templomot.**

A kirdlynd gyakran keresett fel két tvabbi, Bécs-
hez kozeli zarandokhelyet is, Maria-Lanzendorfot és Maria-Enzersdorfot (utébbi 1730 6ta Mariazell
filidcija®™), s a Schonbrunn melletti Hietzing zardndoktemploméba szinte minden szombaton (azaz a
Miria tiszteletére szentelt napon) elldtogatott. Ezekrdl a latogatdsokrdl rendszeresen tuddsitott a
Wienerishes Diarium is.

Magyarorszdgon hosszu ideig a Pozsony melletti Mariavolgynek (Marianka) volt fontos szerepe

a Habsburgok hatalmi reprezentacidjaban, ahol 1647-t6] kezdve vannak adataink az uralkoddcsaldd

tagjainak a magyar kirallyad korondzashoz kapcsol6do, illetve a pozsonyi orszaggytlések idején tett

3 Ld. Mariazell és Magyarorszdg 2004, kat. III-14.; KHEVENHULLER IV. 117. Ld. tovdbbi Wienerisches
Diarium 1757. Nr. 74. (14. Sept.)

3 KHEVENHULLER VI. 178, 253.

¥ KHEVENHULLER 1. 138.; Wienerisches Diarium 1743, Nr. 37, Extra Blatt (8. Maji)

% DUCREUX, MARIE-ELIZABETH: Der heilige Wenzel als Begriinder der “Pietas Austriaca". Die Symbolik der
Wallfahrt nach Stard Boleslav (Alt Bunzlau) im 17. Jahrhundert. In: “Im Zeichen der Krise”. Religiositit im Eu-
ropa des 17. Jahrhunderts (Hrsg. v. Hartmut Lehmann). Gottingen 1999 (Veroffentlichungen des Max-Planck-
Instituts fiir Geschichte 152.) 597-636.

347 ROYT, JAN: A mariazelli Madonna kultusza Csehorszdgban. In: Mariazell és Magyarorszdg 2004, 194-202,
itt: 195.

38 A Habsburgok Lip6t-kultuszdra vonatkozéan 1d.: KOVACS, ELISABETH: Der heilige Leopold und die Staats-
mystik der Habsburger. In: Der heilige Leopold. Landesfiirst und Staatssymbol. (Kidll. kat.) Klosterneuburg
1985, 69-82.

** KHEVENHULLER III. 150.; IV. 51, 128.

30 EBERHART, HELMUT: “O, Mariazell, kegyelemnek vilgye, 1égy ezerszer iidvizilve” — Adalékok a Magna
Mater Austriae torténetéhez és a mariazelli zardndoklatok néprajzdhoz. In: Mariazell és Magyarorszag 2004,
186-193., itt: 190.
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latogatasair6l. ™" Ahogy a Stard Boleslav-i kegyhely esetében, tigy itt is szerepet jatszhatott a dinaszti-
kus hagyomdny, s Mériavolgy Nagy Lajoshoz fiz6d6 alapitasi legenddja — hasonléan Mariazellhez —
itt is egyfajta szimbolikus legitimacié lehetdségét biztositotta a Habsburgok szdmadra, s mindezt ked-
vezden befolyasolhatta Mériavolgy Pozsonyhoz, illetve Bécshez val6 foldrajzi kozelsége. Fontos sze-
repet jatszhatott az is, hogy a magyar arisztokracia és klérus jelentds része ebben az idében Mariazellel
szemben még inkabb a hazai kegyhelyeket, mindenekeldtt a palosok altal gondozott Mériavolgyet pre-
ferdlta, ami példaul a Palffyak, vagy Losy Imre és Lippay Gyorgy érsekeknek a stijer kegyhelytdl valo
latvanyos tdvolmaraddsdban, illetve a Mariavolgynek nydjtott adomanyaikban nyilvanult meg.*

A Habsburgok elsé mariavolgyi latogatasara valdszintileg 1647-ben keriilt sor, amikor az or-
szdggytilés miatt Pozsonyban tartézkodd III. Ferdindnd 14 éves fidval, a nem sokkal kés6bb magyar
kirallya koronézott (IV.) Ferdinanddal kereste fel a kegyhelyet, és egy kisebb 6sszeget adomanyozott a
romos épiilet helyredllitisara, majd Lippay Gyorgy érsek is 4000 ft-ot adott ugyanerre a célra.’> Az
1654-ben meghalt IV. Ferdindnd utdn a kovetkezd évben magyar kirdllyd korondzott I. Lip6t csak
négy évvel késébb, 1659. julius 16-4n, a Karmelhegyi Boldogasszony tiszteletére szentelt napon lato-
gatta meg a pdlosok mériavolgyi templomét. A kiséretben ott taldljuk a magyar rendi tirsadalom leg-
rangosabb képviseldit, Lippay Gyorgy esztergomi érseket, Wesselényi Ferenc nddort, Nadasdy Ferenc
orszagbirét és Esterhdzy Palt is feleségeikkel egyiitt, valamint az Erdddy, Forgach és Csaky csaldd
tagjait.”* A politikai reprezentacié igénye egyértelmiien kiolvashat6 a zarandokok rendkiviil impozéans
névsorabdl, igy valdsziniisithetd, hogy Lip6t mariavolgyi zardndoklata az 1659. julius 21-én kezdddott
pozsonyi orszdggyiilés mellett 1655. évi magyar kirallyd, valamint 1658. évi német-romai csdszarra
koronazasaval éllhatott Osszefiiggésben. A korondzast kovetd halaad6 zardndoklat szokdsa I. Lipot ko-
rédra mir hagyomdnnya vélt a Habsburgokndl. Lipdt rogton csdszarrd valasztdsa utdn Altottingbe za-
randokolt, a kdvetkezd évben pedig Mariazellt kereste fel. Fia, J6zsef német kirdllyd koronazdsat ko-
vetden (Augsburg, 1690) szintén elzarandokoltak Altottingbe, majd 1693-ban Mariazellbe. 1662. ma-
jus 21-én Lip6t djra Mériavolgyben jart, a harom évvel kordbbihoz hasonl6 kisérettel,” majd két nap-
pal késébb bevonult Pozsonyba, ahol részt vett az orszaggyiilésen.”® Harmadik alkalommal a csdszar

1688. januar 24-én, az el6z6 év december 9-én magyar kirdllya korondzott 9 éves 1. Jézsef és Eleondra

csaszarné kiséretében kereste fel a kegyhelyet.” ErrSl a litogatisrdl az 1743-ban megjelent

' DAPI. 281.

92 FAZEKAS ISTVAN: Mdriacell és a Magyar nemesség. In: Mariazell és Magyarorszdg. 650 év vallasi kapcsola-
tai. Esztergom — Graz, 2003, 102-114., itt: 112—113. Korrekciéra szorul a szerz6 azon megallapitdsa, miszerint
Pdzmany Péter sem jart Mariazellben, a seckaui pilispok napldjanak tantisdga szerint ugyanis a Bethlen Gabor
el6l Bécsbe menekiilt PAzméany 1621. junius 22-én II. Ferdindnddal egyiitt latogatott el a stajer kegyhelyre. (Ld.
Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004, 158.; Mariavolgyrdl 1d.: PASZTOR 1943, 563.; KISBAN 1940. 1. 285.
33 EGGERER, ANDREAS: Fragmen panis corvi... seu reliquiae Annalium... Ordinis... Sancti Pauli primi
eremitae. Viennae 1663, 350. (ELTE EK, Ab 210)

*DAPI. 282.

> DAPI. 282.

6 OStA, HHStA, Zeremonialprotokolle, Bd. IL. p. 992.

*"DAP I. 283, 318. KISBAN 1940, L. 286. Bécs torok ostroma utdn Lipét tobbszor elldtogatott Lorettomba is. Ld.
MOHL, ADOLF: Der Gnadenort Loreto in Ungarn. Raab 19002, 17.
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madriavolgyi mirdkulumos konyv is megemlékezik, hangsilyozva, hogy a kegyhely felkeresésére a ko-
rondzas utin, még a Bécsbe valé visszatérés el6tt keriilt sor.*®

III. Karoly csak egy alkalommal jart Mariavolgyben, mégpedig 1712. majus 22-1 magyar kirdly-
ly4 korondzasat kovetden, julius 16-4n (Kdrmelhegyi Boldogasszony napjdn), a pozsonyi orszaggyiilés
idején.* Kiséretében ott talaljuk az 6t megkorondzé érseket, Keresztély Agostot, valamint Esterhazy
Imre zagrabi és Erdédy Gabor egri plispokot is. A palos évkonyv beszamoldja a latogatasrél hangsi-
lyozza, hogy Karoly apja példajat kovetve Magyarorszag legszentebb patréndjat aldzatos devécidval
kivénta tisztelni, s hogy magat és birodalmat langolé konyorgéssel ajanlotta fol a kirdlyok védelme-
z6jének.’® Tanulsdgos, hogy a kirdly (vagy inkabb a csdszér) alig egy hénappal azutén, hogy a pozso-
nyi orszaggyllés 1722. jiniusaban elfogadta a Pragmatica Sanctiot — amiért napléjanak bejegyzése
szerint ez év majusaban imadkozott is — nem Mariavolgyet, hanem Mariazellt vdlasztotta hdlaad6 za-
randoklatanak céljaul.®" Felesége, Erzsébet Krisztina ugyanakkor 1719-ben a mdriavolgyi kegyszo-
bornak felajanlott fogadalmi targyakkal is kérte Mdria kozbenjarasat, hogy fia sziilessen.’*

Maria Terézia tobbszor is jart a mariavolgyi kegyhelyen: el@szor magyar kirdlynévé korondza-
sat (1741. junius 25.) kdvetden, a pozsonyi orszaggyllés idején, 1741. oktdber 7-én, férje és Camillo
Paolucci bécsi nuncius kiséretében. Az egykort leirds hangsilyozza, hogy az tjonnan megkoronézott
magyar kirdlynd magyar kirdly el6deinek pietasat buzgén kovetve ment Mdriavolgybe, hogy ott a

kegyképet tisztelje. A szerény kisérettel érkezd, gydszruhaba 61tozott kirdlynd a kitett oltariszentség

38 Puteus aquarum viventium, Cant. c. 4. v. 15. EIG vizek kuttya... Nagyszombat 1743, p. 26-27.: “Ezen Isten-
fél6 Caszar [I. Lip6t] soha nem akarta az 6 harczoldssal, fegyverrel, ’s vérrontdssal viszsza nyert Magyar Orszé-
géban 1évd Hiveit Kirdlyi személlyével meg-vigasztalni, se ama Szabad, s Kirdlyi Poson Vdarasiban tartott Or-
szag-gylilésein megjelenni, hogy elébb, vagy utébb, t.i. Posonba jov6en, vagy onnét el-menvén, meg ne latogatta
vélna, és térden dlva ne iidvozlette v6lna Mdria-Thalban ezt az Istennek malasztokkal tellyes Szent Annyat, és 6
néki, igy mint Magyar Orszdg Patréndjanak egész Orszdgat ne ajanlotta vélna. El-kovette ezen dolgot kivalt
képpen val6 4jtatossaggal 1687-dik esztenddben-is; mert holott azon esztenddben a Fia, neve szerént Els6 Josef,
természet szerént pedig Elsé Sziilott, Posony Varasdban pompds nagy késziilettel, és jeles szép pompaval meg-
kenettetvén, Magyar Orszdgi Kirdlynak meg-koronaztatott vélna, s Kirdlyi Korondval és Palczdval meg-
ékessittetett vélna, nem akar vala elobb az 6 Csaszari lakéhelyére, Bécsbe vissza térni, miglen ezen testi-lelki j6-
tevések helyén, Hazdnk Nagy Aszszonydt, a Boldogsdgos Sziiz Maridt meg nem l4togatta, €s magit s’ az O sze-
relmes Els6 Sziilottét nagy alazatossan néki nem ajanlotta. Azon alkalmatossaggal midén Maria-Thalba magét
meg-aldzta vélna, a Klastromnak tissztességesb szobdjdban, a kd falon tulajdon kezével a sok rendbeli vett j6-
kért, a Boldogsdgos Sziiznek tisztességére eme rendes Chronographicumot, és akkoron folyé esztenddt jegyzo
irdst, penna gyanant plebaszszal bolcsen és djtatosan rajzolta ki: EXCELSA VIRGO TALENSIS, MIRACVLIS /
CLARA, / GRATIIS ET FAVORIBVS CELEBRIS, * [1688] / VERA MATER ET FAVTRIX SACRI ORDINIS / PAVLINI
IN HVNGARIA [1688] Mellynek értelme Magyaril ez: Csudakkal tiindoklo, s jol-tevésekkel és kegyelmekkel ne-
vezetes Thali Felséges Sziiz, Igaz Anya és Gond-viseloje Els6 Remete Szent Pal Szerzetének Magyar Orszag-
ban”

9 DAP I. 284. OROSZ, FRANCISCUS: Liber Historicus ecclesiae Mariae Thallensis. ELTE EK Ab 179, p. 21.

360 BENGER, NICOLAUS: Annalium eremi-coenobiticorum ord. FF. eremitarum s. Pauli primi eremitae. Vol. II.
1663—1727. Posonii 1743, 448.

%' RAUSCH, WILHELM: Die Hofreisen Kaiser Karl VI. Diss. Wien 1949, 52.

92 PASZTOR 1943, 589. A fit utéd irdnti vagy a csdszari par mariazelli zarandoklatainak is kozponti motivuma
volt: 1715-ben a tréndrokods megsziiletéséért imadkoztak, majd 1716 juliusdban, két és fél hénappal Lip6t Janos
megsziiletése utdn halabdl ismét Mariazellbe zardndokoltak. Egy évvel késObb, a gyermek haldla utdn Karoly
egy kisfiut dbrdzold aranyszobrot adomdnyozott a zardndokhelynek. Ld. STADELMANN 2004, 180.
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elétt imadkozott és két misén is részt vett.>®

Egy 20 évvel késObbi kegyhelyismertetd szerint ez alka-
lommal orszagait is Mdria oltalmaba ajanlotta.’®* Bar magyar fouiri kiséretr6l nem szélnak a forrasok, a
koronazast kovetd mariavolgyi latogatds reprezentdcids célja nyilvanvald. Tronra 1épését kovetden a
III. Kéroly halalat kdvetden kitort 6rokosodési hdbortiban Maria Terézia rendkiviil szorongatott hely-
zetbe keriilt, igy kevesebb, mint egy hénappal emlékezetes pozsonyi beszéde utdn — melyet szintén
gydszruhdban intézett az orszaggyllésre Osszegyliilt, életiiket és vériiket felajanlé magyar rendekhez —
mdriavolgyi latogatdsat politikai zardndoklatnak, a magyar nemesség felé tett, egyben sajat legitimdci-
6jat is szolgald gesztusnak tekinthetjiik. A latogatas tehat a IV. Ferdinand 6ta a magyar kirdlyi korona-
zashoz is kapcsolddo — a korondzast kovetd elsd orszdggytilésre idozitett — hdlaadd zardndoklatok di-
nasztikus hagyomdnyéat kovette (taldn a szimbolikus orszdg-felajanlas gesztusaval egyiitt), ugyanakkor
ehhez a kirdlynd kiszolgéltatott helyzetébdl eredd személyes indittatdsa is tarsulhatott. Ilyen kéro-
konyorgd zardndoklatnak tekinthetd kovetkezd latogatdsa is egy hoénappal kés6bb, november 4-én,
amikor a Csehorszdgban harcol6 csapatokhoz, és dceséhez, a csapatok foparancsnokdhoz, Karoly San-
dor herceghez indul6 férjével kereste fel a kegyhelyet, ahol Erdédy Gébor egri piispokkel egyiitt
imadkoztak sorsuk szerencsés alakulasaért.’® Bar az 1742. majus 17-i chotusitzi csatdban II. Frigyes
porosz kirdly seregei gy0zelmet arattak, s a julius 28-an Berlinben alairt békeszerz6dés értelmében a
Porosz Kirdlysdg megkapta Szilézia nagyobbik részét, ezen az dron Madria Terézia legalabb egyik el-
lenfelével — legaldbbis egy iddre — lezdrta a hibortt. Az e folott érzett hdla vezérelhette akkor, amikor
1742-ben kérésére Zichy Ferenc gyOri piispok a mdriavolgyi templom szentélyében helyeztette el a
Karoly Sandor herceg vezérletével a Beleznay-huszarok altal zsakmdnyolt porosz hadizaszlokat.*® Az
uralkoddpar legkdzelebb 1751. médjusaban, az orszdggyiilés idején, piinkosd napjan jart Mdria-
volgyben, majd 1755. jilius 11-én tettek itt egy, a forrds szerint varatlan ltogatdst.’”’ Bar a
madriavolgyi kolostor napléjanak egy 1754-es bejegyzése pélos konfraterként emliti Maria Teréziat és
Lotharingiai Ferencet,”® ezt kovetéen csak tijabb 9 évvel késébb van tudomésunk a kiralynd latogata-
sardl, mely egyben az utolso is: 1764. julius 10-én, a pozsonyi orszdggyiilés ideje alatt lednyai, Maria
Anna és Krisztina féhercegndk és az udvar tobb tagjanak kiséretében jart a kegyhelyen, majd két nap-

pal késdbb az az év 4aprilisdban Frankfurtban megkorondzott II. J6zsef is elldtogatott Mdariavolgybe,

35 DAP I. 330. ANNALIUM, p. 187-188. (1741, XI.)

%4 Erneuerter von mehr als fiinf hundert Jahren wunderbahr-entsprungener Marianischer Gnaden-Brunn ...
Johann Michael Landerer, Pressburg 1764, 117. (OSZK 281.603); 1d. még KISBAN 1940, II. 39.; A hagyomany
szerint egy alkalommal Lip6t csdszar is Maria oltalmédba ajanlotta az orszdgot Mariavolgyben. V6.: RELKOVIC
NEDA: Patrona Hungariae. In: Katolikus Szemle 35. (1921) 265-281., itt: 277.

3 DAP 1. 330. ANNALIUM, p. 188. (1741, XI1.); Wienerisches Diarium 1741, Nr. 89. (8. Nov.); OStA HHStA,
Zeremonialprotokolle, Bd. 18, p. 394.

“DAPI. 331.

37 ANNALIUM, p. 421. (1751, 1.); Diarium Conventus Mariae Thallensis (ETE EKK Ab 185) vol. IIL. p. 74.

S DAP I. 330.
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amint a forrds hangsiilyozza, romai kirdlyként, hogy ott a kegyszobrot tisztelje (causa venerandae
Thaumaturgae Deiparae Virginis statuae).’”

A madriavolgyi Habsburg latogatdsokat azért tartottuk fontosnak itt bemutatni, mert egyfeldl a
kegyhely a Habsburg hatalmi reprezentécié Kkitiintetett helyszineként sszehasonlitdsi alapul szolgél a
Sasvar hasonld szerepének vizsgalatdhoz, masfeldl kutatdsaink sordn tobb olyan, eddig nem kozolt
adat keriilt eld, melyek ravildgitanak Mariavolgy eddig nem kelléen hangstilyozott jelentségére az
uralkodéi reprezenticiéban.””® Bar a Mariavolgyben tett latogatdsok nem tekintheték a sz6 hagyoma-
nyos értelmében vett zardndoklatoknak, hiszen erre tobbnyire akkor keriilt sor, amikor az orszaggytilés
miatt amuigy is Pozsonyban tartézkodott az uralkodo, a kegyhely felkeresésének politikai szinezete, az
uralkodoéi reprezentacidban betdltott szerepe egyértelmii, személyes okok csak ritkdn hizédnak meg a
hattérben. Mindez épp forditva igaz Maria Terézia és Lotharingiai Ferenc sasvari latogatdsaira, melye-

ket tobbnyire az egyéni dhitat vezérelt, s a politikai reprezentdcid szandéka csak ritkdn mutathat6 ki.

Sasvar és a Habsburgok

Esterhdzy Imre 1745-ben bekovetkezett haldla utdn a sasvari kegyhely legfobb mecéndsdnak szerepét
az uralkoddpdr vette 4t. Lotharingiai Ferenc ugyanis 1736-ban megvésarolta Czobor J6zseftd]l — ponto-

371

sabban a reményteleniil eladésodott grof hitelezditdl — a holicsi és a sasvdri uradalmat.””" A holicsi va-

372 &g Sasvéron is

rat 1750 koriil Jean-Nicolas Jadot tervei szerint reprezentativ kastéllya épittette 4t,
egy kisebb kastélyt (“Belvedere”) épittetett. A sasvdri birtokon pamut-, a holicsin pedig majolika-
manufaktirat alapitott.’”

Ugy tiinik, Lotharingiai Ferenc 1743-t6] vette hasznalatba a holicsi kastélyt, ettl az évtol kezdve
ugyanis szinte minden év augusztusiban nagyszabdasu, olykor tobb hétig is tarté vaddszatot rendezett

holicsi birtokdn.”* A Chamant freskéival diszitett, kétemeletes, diszudvaros holicsi kastély

Lotharingiai Ferenc kedvelt tartézkodasi helyévé valt: ez a ,,refugium” Bécstdl kevesebb, mint félnap

% KHEVENHULLER VI. 46.; DAP L. 290.; ANNALIUM, p. 635-636. (1764, IL.); Diarium Conventus Mariae
Thallensis (ETE EKK Ab 185) vol. III. p. 180. II. J6zsef megkorondzdsit kovetden 1764-ben Mariazellbe is
elzarandokolt. (CORETH 1982, 69.)

7 TUSKES-KNAPP 2001, 115-116.

7' Wurzbach életrajzi lexikona 6zizte meg a szenvedélyes kértyajatékosként és hazardérként ismert Czobor
J6zsefrdl az kovetkezd, rd nézvést nem kiilondsebben hizelgd anekdotat: egy alkalommal a gréf fogaddst kotott
Francesco Taroucca madrkival, melyikiik tud dragabb ruhdban megjelenni az udvari bélon gy, hogy gyongyot
vagy dragakovet nem haszndlhatnak. A marki kiilonleges selyemoltozékben, a gréf pedig egyszeri
vaszonruhdban jelent meg a balon, a fogadast mégis Czobor J6zsef nyerte, aki azzal mailta foliil vetélytarsat,
hogy mentéje béléseként egy Correggio-festményt szabdaltatott fel. (Ld. WURZBACH, CONSTANTIN:
Biographisches Lexikon des Kaisertums Osterreich. Bd. 3., 117.)

2 Ld. Barok 1998, kat. 60.; Lothringens Erbe 2000, Kat. 8.16.

7 MIKOLETZKY, HANNS LEO: Holics und Sassin, die beiden Mustergiiter des Kaiser Franz I. Stephan. In:
Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 14. (1961) 190-212.; MRVA, IVAN: Zentrum der Macht. Der
Herrschaften Holitsch und Sassin in ehemaligen Konigreich Ungarn. In: Lothringens Erbe 2000, 162—165.

" KHEVENHULLER L 173-174.; 1L 107, 347, V. 53.; 1d. tovdbba: GYORFFY KATALIN: Kultiira és életforma a
XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Idegen utazok megfigyelései. Bp. 1991 (Miivészettorténeti fiizetek 20.), 81-82.
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alatt elérhet volt, s az itt tartott nagyszabdsu vaddszatokon olykor haromszdzndl is tobb személy vett
részt. Ezekre az utakra rendszerint Mdria Terézia is elkisérte férjét, s ezen alkalmakkor a sasvari kegy-
helyet is felkereste. Az uralkodépdr sasvari latogatdsai tehdt az esetek tobbségében nem kifejezetten
célirdnyos zardndoklatok voltak, s nem is az udvar hivatalos utazasai, a Hofreise protokollja szerint
zajlottak, sokkal ink4bb a holicsi Lustreisek jarulékos, de cseppet sem lebecsiilendé elemei voltak.””

Miria Terézia eldszor még tronra 1épése eldtt, 1740. szeptember 8-4dn latogatott el Sasvérra a
tobb napos vaddszaton holicsi birtokan tartézkodé Lotharingiai Ferenc és az udvar tobb tagjanak kisé-
retében, ahol Kisboldogasszony napjan egyiitt hallgattak misét a kegykapolnaban.””® Egy év miilva,
szeptember 2-4an, a pozsonyi orszaggytilést elhagyva ismét férjével egyiitt kereste fel a sasvari kegy-
helyet, ahol a forrds szerint az Gjonnan megkoronazott kirdlynd a kegyszobor eldtt térdre ereszkedve
nemcsak sajat lelki iidvéért imadkozott, hanem orszagai j61étéért és azok oltalmaért is konyorgott.””
Az ajtatoskoddst masnap reggel is elvégezte, majd visszatért Pozsonyba, ahol szeptember 11-én emlé-
kezetes beszédét intézte a magyar rendekhez. Az 1741. 8szi két mariavolgyi latogatdshoz hasonléan
tehat itt is az 6rokosodési hdbord eseményei miatti aggodalom motivéalhatta a kegyhely felkeresését. A
késdbbiek sordn — az 1750-es, 60-as években — mar kevésbé nyilvanvaldak a sasvdri latogatasok moti-
vacidi, sokkal inkdbb a magéindjtatossdg szdndéka domindlhatott, a kegyhely uralkod6i tdmogatdsa
azonban mecéndsi gesztusaik révén — melyekre Mariavolgybdl nem ismeriink példdkat — épp ebben az
1ddben bontakozik ki igazdn. S ha nem is nyilvdnvaldak a latogatdsok politikai motivacioi, nem be-
csiilhetjiik ald annak jelent6ségét, amit az évente kozel szdzezer zardndok 4ltal felkeresett kegyhelyen
az uralkodépar adomdnyai képviseltek, s ami — mai fogalmaink szerint — felbecsiilhetetlen ,,kommuni-
kéacios értéket” jelentett szdmukra, kedvezden befolyasolva dltaldnos megitélésiiket.

1746-t6l kezdve Madria Terézia szinte minden mdsodik évben jart Sasvdron, rendszerint au-
gusztusban vagy szeptemberben, férje nyar végi holicsi vaddszatainak idején. Igy példaul

Khevenhiiller napléja szerint 1746. augusztus 21-én a kirdlynd Lotharingiai Ferenccel egyiitt Holicsra

7 Epp ezért a Zeremonialakten, ill. -protokolle (OStA) tébbnyire nem szamol be a sasvari latogatdsokrol, a pa-
losok és a kirdlynd féudvarmestere, Khevenhiiller herceg azonban hiiséges krénikdsai voltak ezeknek az esemé-
nyeknek. Az udvar hivatalos utazasairdl 1d.: KULCSAR, KRISZTINA: Die Quellen zu den Hofreisen im Habsburg-
Lothringischen Familienarchiv aus den Jahren 1766 bis 1788. In: Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16—
18. Jahrhundert). (Hrsg. J. Pauser) Wien, 2004. 108-119. (Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, Ergidnzungsband 44.) [tovédbbi irodalommal]

376 MOL, Acta Paulinorum, fasc. 415, p. 69. (vo. DAP II. 328.); ANNALIUM, p. 167. (1740, VIIL.) A herceg 1740.
szeptember 5—13. kozott vadaszott Holics kornyékén, 6-an és 7-én egész kiséretével Sasvaron aludt, majd mads-
nap déleldtt az egész udvar misét hallgatott a sasvari kdpolndban: OStA, HHStA, Posch-Akten, K. (fasc.) 15,
fol.12.: “Le 7: [szeptember] L’Equipage couchera au Sassine, ou / Le 8: Toute la Cour ira entendre la Messe
entre 11 heures et midy.”

77 ANNALIUM 185-186. (1741, VIL): Majestas Regina Maria Theresia nuperrime insignibus Regni augustior
reddita cum serenissimo conjuge suo relicto tantisper Posonio partim relaxandi animi causa, partim venerandae
dolorum Matris Statuae gratia, die secunda mensis Septembris Sassinium prospere advenit... Dein coram
thaumaturga icone in genua provoluta; non modo pro sua salute, vicum et pro omnium provinciarum sibi
subjectarum prosperitate, singulari pietatis affectis ejus patrocinium implorabat. Ld. még MOL, Acta
Paulinorum, fasc. 415, fol. 72.
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utazott, majd 24-én Sasvirra latogatott.’”

Miria Terézia sasvéri djtatoskoddsardl a palosok évkonyve
is megemlékezik, s arrdl is beszdmol, hogy ez alkalommal 200 aranyat adomdnyozott a kegyhely-
nek.”” 1747. augusztus 15-t61 ismét Holicson tartézkodik az uralkod6par, s augusztus 24-én (csakigy,
mint az el6z6 évben) a kirdlyno 1ijbol Sasvarra litogat,*™ s ugyanigy 1749. augusztus 25-én is, ez al-
kalommal keresztlinya, Daun Maria Terézia kiséretében.”®' Legkozelebb 1754. szeptemberébél van
adatunk az uralkod6pér sasvari ltogatasardl.”*> Ugyanebben az évben Lotharingiai Ferenc adomanya-
ként a rendhdz szerény kertje hatalmas gyiimolcsossel boviilt, s ugyanekkor a palosoknak adoma-
nyozta a templommal szembeni rétet, hogy ott a nagy szdmban oda zarandoklé hivek letelepedhesse-
nek.*® A kirdlyné legkozelebb 1756. augusztus 28-an kereste fel a templomot, taldn azért is, hogy
megtekintse az elkésziilt freskékat.”™ 1760. jilius 7-én Lotharingiai Ferenc latogatott Sasvirra, s ez
alkalombdl két (hadi?) zaszI6t ajanlott fel a sasvari Sziizanydnak, taldn a hétéves habort egyik sikeres
iitkozete, az 1760. jinius 23-i landeshuti iitkozet alkalmabdl.”™ Ugyanezen év augusztus 26-an
Lotharingiai Ferenc ismét a kegyhelyen jart, ez alkalommal ndvére, Karolina, 6ccse, Kéaroly Sandor,
valamint Migazzi biboros és Esterhdzy Pél palos tartoméanyfénok kiséretében.”*® 1761 augusztusiban
az uralkoddcsaldd nyolc napot toltott Holicson, s augusztus 19-én az uralkodépér J6zsef foherceg és
felesége, Parmai Izabella kiséretében latogatott Sasvarra. A kolostornaplé hangsilyozza, hogy a l4to-
gatdsra a Szent Istvdn iinnepét megel6z6 napon keriilt sor, s hogy a csaszari el0keldségek Austriaca
pietate djtatoskodtak.”” A kegyhely felkeresésének tehit egyértelmiien politikai szinezete volt, s felte-
hetden a tréndrokods Parmai Izabelldval kotott hdzassagaval fliggott 6ssze. (Jozsef fOherceg a sziil6i
hagyomadnyt folytatva 1761-ben Mariazellbe is elzardndokolt feleségével.)

A rendszeres ldtogatdsok mellett Mdéria Terézia kisebb-nagyobb adomdnyokkal is tdmogatta a
kegyhelyet: 1751-ben egy sajat kezlileg készitett diszes miseruhdt és egy diszparnat adoményozott a
palosoknak, 1756-ban a Nepomuki Szent Jdnos-oltar szdmadra a szent eziist szobrat ajdndékozta, benne

a szent ereklyéjével,*®® 1763-ban pedig 12 eziist gyertyatartét ajandékozott a sasvari templomnak.”™

%78 KHEVENHULLER IL., 109.

7 DAP II. 328. — tévesen 2000 aranyként, az eredeti forrasban azonban 200 aranyr6l esik szo.

%0 KHEVENHULLER II. 174. Augusztus 24. Szent Bertalan iinnepe, az e napra idézitett litogatsok feltehetéen a
sasvdri prior, Orlay Bertalan irdnti gesztusként értékelhetdk.

! KHEVENHULLER 1. 346.

%2 KHEVENHULLER 1I1. 200.

33 ANNALIUM, p. 458. (1754, 11.)

3% KHEVENHULLER IV. 40.; v6. DAP II. 329.

S DAP 1L 316.

ODAPIL 317.

*7 DAP 1II. 317. A holicsi tartézkodds ideje alatt Maria Terézia tbbszor is visszatért a kegyhelyre. Vo.
MEMORABILIA, p. 23.

% DAP II. 329. Maria Terézia Nepomuki Szent Jénos irdnti személyes tiszteletérdl, a szent iinnepén, majus 16-
an végzett djtatoskoddsarél Khevenhiiller napléjdnak tobb bejegyzése is tandskodik. (v6.: KHEVENHULLER II.
225., IV. 40.) Nepomuki Szent Janos Habsburg kultuszdra vonatkozéan 1d.: KOVACS, ELISABETH: Die Vereh-
rung des heiligen Johannes von Nepomuk am habsburgischen Hof und in der Reichs- und Residenzhauptstadt
Wien im 18. Jahrhundert. In: 250 Jahre HI. Johannes von Nepomuk. Salzburg 1979, 76-81.; KAPNER, GERHARD:
Barocker Heiligenverehrung in Wien und seien Tréiger. Wien 1978, 48—62.
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A sasvéri kegyhely uralkoddi tdmogatdsa a kegyszobor 1762. augusztus 15-én tartott linnepé-
lyes transzlacidjan jutott a legreprezentativabb formdban kifejezésre. Az 4tvitelt megel6z6en Madria
Terézia egy eziisttel gazdagon himzett ruhét és korondt, valamint sugarkoszorit adoményozott a kegy-
szobornak,™” majd a transzldcién személyesen vett részt az uralkoddpér, J6zsef és Lipot féherceg kisé-
retében. A latvdnyos iinnepség sordn a hdromszogletli kdpolnabdl a templomba vitték at a szobrot,
ahol azt a Maria Terézia adomanyabdl emelt fooltaron helyezték el. (Az atvitel részletes leirasara ké-
sObb tériink vissza.) Ez alkalombdl az uralkodépar egy tizenhat aranyozott eziistszivbdl allé lampast
(6rokmécset) adomdnyozott a féoltar elé, melyen minden egyes sziv az uralkodécsaldd egy-egy tagjat
szimbolizdlta, rajtuk az uralkoddpér és €16 gyermekeik nevével. A lampdast a csdszari és kiralyi cime-
rek diszitették, valamint egy latin nyelvii felirat is olvashatd volt rajta, melyben az egész uralkoddcsa-
14d Sasvari Sziiz el6tti 6rok hédolatdnak ad hangot:*'

THAUMATURGAE MATRI DOLOROSAE,
In Angelico, Mariano, Apostolico hoc Regno omnibus
se invocantibus Sassini propitiae,
Universa Familia Austriaca sursum corda habens ad Dominam,

Sacros hos ignes aeternum sacrat Anno Gratiae 1762.

Az uralkod6pér egy hasonld, (a gyermekek akkori szdmdnak megfeleléen) nyolc eziistszivbdl allé

ldmpast adomanyozott 1746-ban Mariazellbe is, mely a 20. szdzad elejéig a kegykapolndban, a kegy-

% DAP II. 322. 1763 decemberére 6 eziist gyertyatarté késziil el, az egyiken Lotharingiai Ferenc, a masikon
Maria Terézia cimerével, a harmadikon az uralkodépar dondciéjdt megorokitd kronosztichonos felirattal. Az
igért tovabbi hat eziist gyertyatarté elkészitését késObbre halasztottdk, a templom 1782-es leltdrdban azonban
mar egyiitt szerepel a 6 nagyobb és a 6 kisebb eziist gyertyatart6. (V.0.: A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke...
20. [23. és 24. tétel])

1763. decemberében a 6 eziist gyertyatartéért egy Wiirth nevii 6tvosnek 1608 ft-ot fizetnek. (FLEISCHER
1932, 91.) Az 6tvosmester feltehetdéen Franz Caspar Wiirth-el (1734—1771 el6tt) azonos, aki az 1760-as években
rendszeresen készitett az uralkodépar megrendelésére eziist gyertyatartokat. A Wiirth 6tvos-dinasztia tagjait a
18. sz. masodik felében sokat foglalkoztattdk a Habsburgok. Johann Joseph Wiirth (mikodott 1733-57) készi-
tette a mariazelli kegykdpolna Maria Terézia altal 1756-ban adomdnyozott tj eziist racsat, Johann Nepomuk
Wiirth (1753-1811) pedig 1802-ben a Schatzkammerbild-oltar antependiuménak madsolatit készitette Mdria Ka-
rolina megbizdsdbdl. (Ld. SCHEMPER-SPARHOLZ, INGEBORG: A fdoltdr, a kegyoltds és a kincstdr oltdra
Mariazellben. In: Mariazell és Magyarorszdag 2004, 133-150., itt: 143.; SERFOZO SZABOLCS: A
Schatzkammerbild tisztelete és a kincstdr oltdra. In: Uo. 151-170, itt: 162.)

*DAPIL 319.

U DAP I1. 320. Az 1782. évi leltar szerint a lampds a szentély kozepén fiiggott, az 1786-os feloszlatasi leltdrban
azonban mar nem szerepel. VO.: A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke... 21. (25. tétel) Ugyanigy a Maria Teré-
zia éltal 1756-ban adomdnyozott eziist Nepomuki Szent Janos-szobor is szerepel az 1782-es leltarban (426. té-
tel), a kincstdr targyai kozott, a feloszlatdsi leltarban azonban mar nem emlitik. Ennek alapjan feltételezhetd,
hogy az udvar mar kordbban gondoskodott a Habsburg adomdnyok megévasarél és elszallitdsar6l. A kirdlynd
altal adomdnyozott targyak kozill egyediil a 12 eziist gyertyatartd szerepel a feloszlatési leltdrban, mégpedig a
féoltdr tartozékaként helyben maradé targyak kozott. (DAP II. 336.) A sasvari féoltdron ma 4ll6 12 copf stilusd
eziist gyertyatartd azonban nem azonos ezekkel, azok ugyanis egyforma méretiiek és egyiken sem lathaté sem
uralkodéi cimer, sem felirat. (Otvosjegyet nem talaltunk rajtuk, igy pontosabb meghatdrozdsukra nem véllalkoz-
hatunk.) (140. kép) Elképzelhetd, hogy a kirdlyn altal adomanyozott gyertyatartkat végiil mégis elszallitottak,
és a jelenlegiekre cserélték.
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oltar elétt fiiggott, de méar 1736-ban, hazassagkotésiik utdni mariazelli zardndoklatuk alkalmabdl is
két Gsszeforrt szivbél 4ll6 eziist offert ajanlottak fel a celli Maridnak.™* (141. kép) A sziil6i hagyo-
manyt folytatva Mdria Antoinette 1770-ben — titban Périzsba az eskiivéjére — egy hasonld eziist 1dm-
past (Ewiglichtampel) adoményozott a giinzburgi (Svébfold) kegyképnek. (A templomot dédanyja,
Ausztriai Eleondra épittette 1679-ben.) A ldmpdson korbefutd babéragrodl fiiggd portrémedalionok
mintegy csalddfaként jelenitik meg a hercegnd sziilei és 15 gyermekiik arcképét, a sziildk kettds port-
réja alatt a csdszéri cimerrel. A lampast két 1angol6 sziv korondzza, rajta a jegyespar nevével.”*

A lang, a sziv és a csalddfa szimbolikajat kontamindl6 szivekbdl all6 lampds egy rendkiviil gaz-
dag jelentéstartamu targy: egyfeldl a sziv alaku eziist votivtargyak (offerek) reprezentativ véltozata,
masfeldl orokmécsként liturgikus funkcidja, hogy jelezze Krisztusnak az oltdriszentségben vald jelen-
1étét és kifejezze az Eukarisztia tiszteletét, pontosabban az oltdriszentség 6rokimadasat. Ezen tdl a szi-
vek altal mintegy csalddfaként megjelenitett személyek Madria irdnti 6rok hodolatit (ewige Anbetung)
is kifejezi, mintegy 6rok id6kre Madria oltalma ald helyezve az adomédnyozdkat. (Hasonlé gondolatot
fejez ki a mariazelli kincstar oltdrdnak Madria Terézia dltal adoményozott, a csdszari familia csaladfajat
megjelenitd antependiuma is.)

A Habsburg dinasztia tagjaindl a sziv ezen gazdag szimbolikdjénak tudatos haszndlata kordbbi
hagyomdanybdl téplalkozik. Az 1654-ben meghalt IV. Ferdinand szivét végakaratinak megfelelden az
Augustinerkirche szentélyében, a Gonzaga Eleonéra éltal 1627-ben épitett Loreto-kdpolndban, eziist

395 p
A szokast

urndban helyezték el, s példajat a dinasztia kozel félszaz tagja kovette, egészen 1878-ig.
minden bizonnyal a bajor uralkodéktdl vették at a Habsburgok, az alt6ttingi kegykdpolna ugyanis a 17.
szazad elejétdl a Wittelsbachok szimbolikus temetkezési helyéiil szolgalt: 1. Miksatdl kezdve a kegy-
képolna falfiilkéiben, eziist urndkban helyezték el az elhunyt bajor hercegek szivét.

Visszatérve a Habsburgok sasvéri ldtogatdsaira: a kegyszobor transzlacigjat kovetd évben, 1763.
marcius 20-4n Lotharingiai Ferenc ismét elldtogatott Sasvdrra Auersperg foistallomester kiséreté-
ben,® majd ugyanezen év augusztusiban és szeptemberében szokdsos Gszi vaddszata sordn tobbszor
1ijbél felkereste a kegyhelyet. 1765. dprilis 2-dn a Holicson tartézkodé Lotharingiai Ferenc dccse,
Kéroly Sandor lotharingiai herceg, Németalfold kormanyzdja, egy bizonyos Burghausen generilis,
valamint Auersperg herceg és fia kiséretében latogatott el Sasvarra, majd két nap mulva, a csdszar

Bécsbe visszatérve tjra felkereste a kegyhelyet.””® Ez volt az utolsé Habsburg litogatds Sasvaron.

Lotharingiai Ferenc 1765 augusztusdban bekovetkezett halalat kovetden Madria Terézia mar nem ke-

2 Ld. Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004, kat. III-13.

*?1d. vo. kat. ITI-19

% Ld. Ostarrichi — Osterreich. 996-1996. (Hrsg. E. Bruckmiiller, P. Urbanitsch) Horn 1996, 103. (Az
otvosmester ezuttal is a Wiirth dinasztia tagja, Ignaz Sebastian.)

% A Loreto-képolnt II. J6zsef 1784-ben lebonttatta, az urndkat a kriptiban [Herzgruft] helyezték el. A sziv és a
test kiilon-kiilon valé eltemetésének a kozépkori francia kirdlyokndl kialakult szokdsdrdl 1d.: KANTOROWITZ,
ERNST H.: The King's Two Bodies - A Study in Medieval Political Theology. Princeton 1957

3% MEMORABILIA, p. 72.

*TDAPIL. 323.
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reste fel a kegyhelyet. Az 6zvegy csdszdrné Mariazellben 1769-ben jért utoljdra, erre az utjara Ignaz
Miiller janzenista Agoston-rendi szerzetes kisérte el, aki a tisztséget korabban betoltd jezsuitdk utdn
1761-ben lett a kirdlynd gyéntatGja.’® Bér I Jézsef 1766. szeptemberében — folytatva az atyai ha-
gyomdanyokat — még Holicson jart vaddszni, Sasvdri 14togatdsdrdl nincs tudomdésunk, ezt kdvetden pe-
dig mér a vaddszatok is elmaradnak.*”

Az uralkodécsalad — s kiilonosen Maria Terézia — tdvolmaraddsdnak tobb oka is lehetett. Mint
mar kordbban utaltunk r4, a kirdlynd szinte mindig férjét Holicsra kisérve latogatott el Sasvarra. A
kegyhelyektdl valé latvanyos tdvolmaraddsa ugyanakkor a vallési orientdciéjdban bekovetkezett valto-
zassal, a janzenizmus hatdsaval is magyarazhat6, mely a vallasossdg egy felvildgosult felfogasat hir-
detve a kozosségi vallasgyakorlattal szemben a bensdséges egyéni hitéletet helyezte el6térbe. Részben
ennek hatdsara az 1760-es évek kozepétdl fokozatosan csokkent az uralkoddcsalad valldsossdganak és

U A folyamat végiil oda vezetett, hogy

magdanéhitatinak az dllami reprezenticiéban betdltott szerepe.
IL. Jézsef 1772-ben megtiltotta a tobbnapos zardndoklatokat, majd 1787-ben minden zardndoklatot be-
tiltott.

Maria Terézia utolsé sasvari adomédnyaként 1769-ben atalakittatta a fOoltdrt, a szentély két ol-
dalan pedig az 6 és a tronorokos hatalmi jelvényeivel diszitett uralkoddi oratériumot alakittatott ki, de
mdr soha nem vette azt haszndlatba. A Habsburgok sasvéri adomdnydra vonatkozé legkésobbi adat
1774-b6l szarmazik, amikor Klagenfurtba visszavonult Mdria Anna f6hercegnd egy sajat keziileg him-
zett miseruhdt adomanyozott a palosoknak.*”*

A mecéndsokra a kolostor ebédldjében elhelyezett portrék is emlékeztettek. Az 1786-o0s felosz-
latasi leltdr a refektériumban Lotharingiai Ferenc, Mdria Terézia és II. J6zsef egészalakos portréit, va-
lamint Esterhdzy Imre érsek és ,.egy pélos szerzetes” aranyozott keretben 1évé képmasait emliti.* A
18. szdzadban a regnél6 uralkodok, illetve mecéndsok képmadsai hozza tartoztak a (kegyhelyet gondo-
z6) kolostorok berendezéséhez, a sasvari konvent esetében azonban kiilonleges jelentdsége volt a port-
régaléridnak: a mecénds-arcképek nemcsak a pédlosok patrénusaik irdnti halgjat fejezték ki, hanem a

kegyhely privilegizalt helyzetét is jelezték a latogatéknak. Hasonld gondolat vezérelhette 1769-ben

Orlay Bertalan mariavolgyi — kordbban, 1758-ig sasvari — priort, aki az ottani kolostor refektériumaba

% AP X., p. 594.; ANNALIUM, p. 650-651. (1765, VIIL.)

3% STADELMANN 2004, 181.

400 Prefburger Zeitung 1766, 24. September, Nr. 77.; 1766, 1. Oktober, Nr. 79.

401 KOVACS, ELISABETH: Kirchliches Zeremoniell am Wiener Hof des 18. Jahrhunderts im Wandel von Menalitdit
und Gesellschaft. In: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 32. (1979) 109—142.; MRAZ, GOTTFRIED:
Frommigkeit und Staatsraison. In: Maria Theresia und ihre Zeit. (Hrsg. Koschatzky, Walter) Salzburg-Wien
1979, 203-208.; WANDRUSZKA, ADAM: Die Religiositit Franz Stephans von Lothringen. Ein Beitrag zur
Geschichte der "Pietas Austriaca” und zur Vorgeschichte des Josephinismus in Osterreich, in: Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs 12. (1959) 162—173.; SCHMAL, KERSTIN: Die Pietas Maria Theresias im Span-
nungsfeld von Barock und Aufklirung. Religiose Praxis und Sendungsbewufitsein gegeniiber Familie, Unterta-
nen und Dynastie. Bern / Frankfurt a. M. 2001 (Mainzer Studien zur Neueren Geschichte; Bd. 7)

“2 DAP II. 330.

‘3 DAP II. 331. Ld. még a 320. jegyzetet.
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szintén megfesttette Mdria Terézia, II. J6zsef és Migazzi Kristof bécsi érsek, pdlos protektor egészala-
kos portréjat.***

Sasvar szerepe és jelent0sége az uralkoddcsaldd hatalmi reprezentacidjaban természetesen nem
hasonlithaté a Habsburgok Mariazell-kultuszdban testet oIt szimbolikus legitimacidjdhoz és
rekatolizacios torekvéseihez, de szerényebb mértékben itt is hasonlé szdndékok érzékelhetdk, melyek
a mariazellihez hasonlé formdkban jutottak kifejezésre (pl. gyakori személyes jelenlét, kegyoltar-
allitas, egyéb adomdnyok). A feltételek tehat adottak voltak a 18. szdzad kézepén, hogy Sasvar az le-
gyen kicsiben, ami Mariazell nagyban: a Habsburg monarchia egyik legjelentdsebb kegyhelye, ahol az
uralkod6 és a birodalom alattvaléi nemzetiségtdl és tarsadalmi rangtdl fiiggetleniil a katolikus képkul-
tuszban és a Madria-tiszteletben egyesiilve testesitik meg a birodalom egységét. Sasvir el is indult a
fejlédésnek ezen az utjan, a tobb évszdzados multtal rendelkezé Mariazellel szemben azonban mar til
késdn, a barokk lecsengésének idején sziiletett, s a késdi kezdet miatt mar nem tudott igazan kitelje-
sedni. A janzenizmus térhéditdsa és a felvildgosodds eszméinek uralomra jutdsa kovetkeztében a felsd
tarsadalmi rétegek szamadra a zardndoklat meghaladott jelenséggé valt, melyet az alsé rétegek részérol
egy ideig még tlrt, majd mar kifejezetten tiltott. A sasvari kegyhely tehat alig foglalta el helyét a
Habsburgok politikai jatéktéren, rovid idon belill mdris elveszitette azt. A feloszlatds utdn a kolostor az
uralkoddcsaldd tulajdonéba keriilt, az uradalom hivatalai miikddtek benne, a templom pedig plébania-
templomként miikodott tovabb. Sasvéar és a Habsburg-Lotharingiai dinasztia torténetének utolso, pro-
fan eseményként 1902-ben Ferenc J6zsef egy Oszi hadgyakorlat sordn itt fogadta Frigyes Vilmos po-
rosz trénorokost,”” majd a monarchia széthulldsaval a Habsburg csaldd elveszitette holicsi és sasvari

birtokait.

A MELLEKOLTAROK MECENASAI

A templom hat mellékoltardbdl 6t késziilt el a 18. szdzadban. Ezek dondtorait név szerint is ismerjiik,
harom oltaron a donétorok cimere is taniskodik az adomdnyozasrél. A mecéndsok kivétel nélkiil ko-
zépnemesi csalddokbdl, illetve egyhazi eldljarok koziil keriiltek ki, ennél azonban csak alig valamivel
tobbet tudunk réluk. Kiilondsen figyelmet érdemel ugyanakkor, hogy négy oltar donétora is nagy-
szombati illetdségii volt, s hogy szinte mindegyik mecénds szorosan ktddott a palosokhoz: harom do-
ndtor esetében a nagyszombati, egy esetben pedig a pesti pdlos templom javara tett adomanyokrdl, il-
letve a palos rendbe 1épett utédokrél is tudomasunk van.*® Ennek alapjan feltételezhetd, hogy a nagy-

szombati mecéndsok sasvari szerepvallaldsa nem pusztidn Nagyszombat kozelségével fiigg Ossze, ha-

““*DAP 1. 336.

5 Vasdrnapi Ujsdg, 1902, 37. sz., 603.

% A mellékoltirok mecéndsai mellett még egy nagyszombati polgarrél van tudomdsunk, aki jelentds Gsszegek-
kel tdmogatta a nagyszombati és a sasvari palosokat is: az 1748-ban elhunyt Mednydnszkyné Pexa Julianna élete
sordn tobb mint 7000 ft-ot adomédnyozott a nagyszombati, tobb mint 3000 ft-ot pedig a sasvdri rendhdznak. (Ld.
DAPII. 22, 51, 328-329.)
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nem a nagyszombati palos kolostor priorjai is aktiv kozvetitd szerepet jatszhattak. Itt kell megemlite-
niink, hogy a nagyszombati pdlos templomban mér 1737-ben — minddssze 6t évvel a kultusz kezdete
utdn — oltart emeltek a sasvari Fajdalmas Sziiz tiszteletére, rajta a kegyszobor megkorondzott méasola-
taval.*”’

Az 1757-ben elkésziilt Remete Szent Pél-oltirt Demkovics Ferenc, a nagyszombati

408

(Dunéaninneni) keriileti tabla 409

birdja és felesége, Fassing Zsuzsanna éllittatta.”™ Demkovics Ferenc
mar 1754-ben 2500 rajnai ft-ot adomédnyozott a Remete Szent Pél-oltarra, melynek oromzatan az 6 és
felesége kettds cimere lathaté.*'® Demkovics Ferenc egy aranyozott eziist monstranciat is adomanyo-
zott a templomnak, melyet az 1782-es Osszeirds a féoltar felszerelési targyai kozott emlit.*'' 1765-ben
ozvegye 500 ft-os alapitvanyt tett az oltdrndl mondandé misére, s ugyanebben az évben 100 ft-os mi-
sealapitvanyt tett a nagyszombati palos templomban is.*'"> Demkovics és a palosok kapcsolatdra mar
kordbbrdl is van adatunk: a nagyszombati pédlos kolostor napléjanak 1745. évi bejegyzése szerint {gé-
retet tett, hogy sajat koltségén 700 ft-ért mellékoltart emeltet a templomban,*” s talén a fia volt az a
Demkovics Zsigmond, aki 1761-ben palos szerzetesként a nagyszombati rendhdzban teoldgia vizsgat
tett.*"*

A szemben 1év6 Nepomuki Szent Janos-oltar épitésére ugyancsak 1754-ben az az évben elhunyt
Peverelly Jeromos esztergomi kanonok — aki 1743-ban Lévan konfraternitast is alapitott Nepomuki
Szent Janos tiszteletére — végrendeletileg hagyott 600 ft-ot.*"” Ez az 6sszeg azonban — Gsszevetve a
Remete Szent Pél-, illetve a Szent Csalad-oltar 4llitdsara adomdnyozott 2500 rajnai ft-tal — feltehetéen
nem fedezte az oltaréllitds O0sszes koltségét, s taldn ezért nincs a dondtor cimere az oltdr oromzatan.
Nem tudjuk, végiil kinek a koltségén késziilt el az oltdr, miként az sem vildgos, mi indokolta a
titulusvélasztast. Ahogy a freskdk ikonografiai programjét, ugy a mellékoltdrok titulusait sem a rendi
tematika hatdrozta meg, mégis logikus lett volna, ha a Remete Szent Pél-olt4rral szemben kapott volna

helyet a Szent Agoston-oltir. Hogy mégsem igy tortént, azt az 1729-ben kanonizilt szent ezidStajt

“"DAPIL 47.

‘% A birésagi reform részeként 1723-ban négy keriileti tdblat hoztak 1étre nagyszombati, kiszegi, eperjesi és
nagyvdradi székhellyel. A keriileti tdbldk elséfokud hatésdgok voltak, az eldttiik befejezett pereket a kirdlyi tdbla-
hoz lehetett fellebbezni. Hatdskoriik f6ként birtokperekre, gydmsagi ligyekre és ingdsdgokkal kapcsolatos tigyek-
re terjedt ki.

4% A Demkovics csaldd 1725-ben nyert nemesi rangot. V6. KEMPELEN BELA: Magyar nemes csalddok. Bp.
1911. II1. 293.

‘1 DAP II. 329. A cimer korirata: SP. T. D. FRANC. DEMKOVICS TAB. JUD. CISDAN. DIST. — SP. T. D.
SUSANNAE FASSING EIUS CON. MUNIFICENTIA ASSESSORIS — 1765. (Az évszam a misealapitvdnyra vonatkozik.)
U Ld.: A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke... 20.

“21.d. DAPII. 53, 330. (A sasvari misealapitvanyrél sz616 okiratot Id. MOL, Acta Paulinorum, 335, fol. 45.)
“°Ld. DAPII. 49.

v, Szabd, Vincentius: Auditoribus oblati, dum assertiones theologicas de Deo Uno et Trino ad mentem...
Thomae Aquinatis, Tyrnaviae anno 1761. mense Majo, die .. in aede S[ancto] Josepho sacra praeside .. — —
Ord[inis] S[ancti] Paulo... Sigismundus Demkovics ejusdem Ord[inis] ...theol[ogiae] in 3tium annum auditor
publice propugnaret. Tyrnaviae 1761

*I> DAP II. 52, 329. Peverelly Jeromosra vonatkozéan Id.: KOLLANYI FERENC: Esztergomi kanonokok 1100—
1900. Esztergom 1900, 346.; a 1évai konfraternitdsra vonatkozéan: TUSKES—KNAPP 2001, 284.
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rendkiviili intenzitdssal kibontakozé kultuszdval magyardzhajuk.*'® Mindezt j6l illusztrdlja, hogy
1756-ban Madria Terézia adomanyaként keriilt az oltdrra Nepomuki Szent Janos eziistszobra, benne a
szent ereklyéjével, a kovetkezd évben azonban mar oltarkép is elkésziilt.*"”

1762-ben Rudnydnszky J6zsef kirdlyi tdblai iilnok és felesége, Szaraz Julianna 2500 ft-ot ado-
manyoztak egy Szent J6zsef-oltar allitdsdra, melyrdl az oltar oromzatan lathaté Rudnydnszky — Szédraz
kettés cimer is tandskodik.”'® A titulusvalasztast nyilvan a dondtor névpatrénusdnak tisztelete indo-
kolta: a nagytétényi plébaniatemplomban 1758-59-ben ugyandk készittetnek egy freskofestésti Szent

9 Ok az egyetlen dondtor-par, akik nem

Jozsef-oltart pendantjaval, egy Szent Julianna-oltarral egyiitt.
nagyszombati illetéségliek: nem mellékes azonban az a koriilmény, hogy Rudnyénszky Jozsef a ko-
zelbdl, Nyitrardl keriilt Budéra az 1730-as évek végén — apja, Zsigmond, Nyitra virmegye szolgabirdja
volt — majd a Szdraz csalddba behdzasodva jutott jelentds vagyonhoz és biréi tisztségekhez."® A
nagytétényi kastély épittetdjeként ismert Rudnyanszky J6zsefet 1758-ban kirdlyi tablai iilnokké, 1768-
ban a hétszemélyes tabla birdjava nevezték ki, majd 1773-ban baréi rangra emelte az uralkodé.**' Eb-
ben az esetben is van adatunk a dondtor és a pélos rend korabbi kapcsolatdra: 1746-ban Rudnyéanszky
J6zsef 100 ft-ot adoményozott a pesti palosoknak.*?

A szemben 1évd Szent Anna-kdpolna oltardnak felallitdsardl a Pozsony varmegyében birtokos
Mottesiczky Imre 6zvegye,* baré Tolvay Judit mar 1763. oktéber 3-4n rendelkezett oly médon, hogy
a sasvari konventre hagyta az 1752-ben Csdky Mikl6s esztergomi érseknek kolcsonadott 7000 ft-ot,
egyben meghagyta, hogy a Szent Jozsef-oltdrhoz hasonlé marvanyoltart emeljenek Szent Anna tiszte-
letére, a fennmaradé osszeget pedig alapitvanyként kezeljék.*** Az 1757-ben elhunyt Csdky Mikl6s
orokosei azonban hosszii pereskedés ellenére sem adtdk meg az dsszeget a palosoknak,*” igy az oltér
végiil csak 1772-ben, Téth Laszl6 esztergomi énekes-kanonok koltségén késziilt el.**® Az elozéekhez

hasonléan ebben az esetben is van adatunk a dondtor és a nagyszombati pédlosok kapcsolatara: 1773-

416 Nepomuki Szent Janos magyarorszagi kultuszara vonatkozéan 1d.: SZILARDFY ZOLTAN: Magyar vonatkozd-
sok Nepomuki Szent Jdnos kultuszdban és ikonogrdfidjaban. In: U6: Ikonografia — kultusztorténet. Képes tanul-
manyok. Bp. 2003, 213-220.

“TDAPIIL. 329.; 1d. tovdbbd ANNALIUM, p. 485. [1756, 11.] Az eziistszobor késObbi sorsardl nincs adatunk.

‘IS DAP II. 322.

*9'Ld.: Budapest miiemlékei. Bp. 1962. 11. 654., 656, 658.

0 Szdraz Gyorgy 1733-ban bekovetkezett haldla utdn a kirdlyi személyndki (a kiralyi itélétdbla elnoki) tisztség-
ben 6t kdvetd Grassalkovich (I.) Antal lett a Szdraz Gyorgy gyermekeinek gydmja, s Grassalkovich a legiddsebb
lannyal, Julianndval hazasitotta 6ssze vagyontalan unokadccsét, Rudnydnszky Jézsefet.

21 vo.: NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai czimerekkel. Pest 1862, IX. 809.

2 Ld.: DAP 1L 243.

23 Motesiczky Imre feltehetden rokona volt a pélos szerzetes Mottesiczky Janosnak (1672—1736), aki 1717—
1720 kozott a tartomanyfonoki tisztet is betoltotte, mig Motesiczky Lukécs (1708-1773) a felsdelefanti kolostor
priorja volt. (Ld. Catalogus paulinorum, p. 9., 19.)

4DAPII. 323. Az alapitvanyrdl sz6l6 okiratot 1d.: MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 335, fol. 40-41.

A pélosok és a Csiky 6rokosok kozotti pereskedés iratait 1d.: MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 335:
Extractus causa conventus Sassiniensis contra Familiam Csdky

% DAP 11. 324.; KOLLANYI FERENC: Esztergomi kanonokok 1100-1900. Esztergom 1900, 355. 1774-ben a
nagyszombati rendhdz napléja is megemlékezik T6th Laszlé kanonok 500 ft-os adomanyardl. Ld. DAP II. 54.
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ban Téth Laszlé 500 ft-ot adomdanyozott a nagyszombati pdlos kolostor kerengdjének épitésére,
egytittal 50 ft-os misealapitvanyt is tett.*”’

A baloldali elsd, Orangyal-kdpolna oltéra 1769-70-ben késziilt a nagyszombati Kellner Janos
ozvegye, Mentler Judit 1700 ft-os adomédnyabdl, amint errdl az oltdr oromzatan lathatd cimer is tanus-
kodik.*® A cimer alapjan a donétor annak a Fejér megyei Mentler csalddnak a tagjaként azonosithatd,
amelyik 1755-ben szerezte meg a nemesi cimet.*” Itt is rendelkeziink olyan adatokkal, melyekbdl a
dondtor és a pélos rend szoros kapcsolatdra kovetkeztethetiink. A nagyszombati palos kolostor naplé-
janak 1756-o0s bejegyzése pdlos konfraterként emliti Kellner Janost, aki ez évben egy 500 ft-os mise-
alapitvanyt tett a templomban.* 1766-ban 6zvegye tijabb 100 ft-os misealapitvényt tett, s a templom
egy régi monstrancidjat is megujittatta, majd 1770-ben ismét 500 ft-ot adomédnyozott a nagyszombati
pélosoknak.”' A donitor fia lehetett az az ifjabb Kellner Janos, aki 1754-ben a nagyszombati pilos
templomban tett szerzetesi fogadalmat, s ugyanebben az évben a nagyszombati €s a sopronbédnfalvai
pélos kolostornak adomanyozott 1100, illetve 1300 ft-ot.**> Ugyancsak rokon lehetett az 1767-ben
Marianosztran szerzetesi fogadalmat tett Kellner Henrik, aki fogadalomtétele alkalmabdl 1000 ft-ot
adomdnyozott a nosztrai, 600 ft-ot pedig a nagyszombati palos kolostornak, majd a varanndi kolostor

433 Mentler Judit

1786-0s feloszlatasi leltardban taldlkozunk tjra nevével a kolostor szerzetesei kozott.
testvére lehetett a pécsi palos kolostor priori tisztét ez iddben betdltd, nagyszombati sziiletésii Mentler
Zsigmond (1719-1778), valamint a szintén nagyszombati sziiletésii Mentler Gébor pélos szerzetes
(1721-1779).4**

A mecenatira hasonlé modellje révén késziiltek az 1740-es években a pesti palos templom
mellékoltarai: els6ként Grassalkovich Antal adomdny4bdl a Szent Anna- (ma Jézus Szive-) oltdr ké-
sziil el 1730-ban, majd a sasvéri Fdjdalmas Sziiz oltdra 1744-ben Szalay Istvan pdlos konfrater, Pest
varos szendtora koltségén, akit 1762-ben az oltar alatti kriptdban temettek el. Ugyanebben az évben
baré Péterffy Janos itél6tablai tilnok adomanyabdl kezdték épiteni a Kereszteld Szent Janos- és Szent
Andrés-oltart. 1745-ben Szapanczy Marton vici kanonok koltségén a Szent Marton-mellékoltar, végiil
1756-ban Forgach Pél varadi plispok adomanyabdl a Remete Szent Pél-oltar késziilt el. Az oltarok
oromzatdn itt is megtaldlhaté a dondtorok cimere. A féoltart tobbek, koztiik Grassalkovich Antal 700

ft-os adomdnyabdl emelték 1746-ban, 1748-ban pedig Harruckern Ferenc (Harruckern Janos Gyorgy

21, 2 z oo 2 . 2 21 2 z ' 2 z 3
Békés varmegyei féispan fia) adomanyabol késziilt el a sz6szék.*”

2T DAP 1. 54.

“ DAP 1. 324, 330.; ANNALIUM, p. 737. [1770, VL]

29 v6.: NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai czimerekkel. Pest 1859, VIL. 414.
$ODAPII. 32, 52.

BIDAPII. 53, 54.

2DAPII. 52., I11. 268.

SIDAPII. 53., 111. 198.

V6. Catalogus paulinorum, p. 20", 22"

435 DAP 1. 240-244.
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Osszehasonlitdsként érdemes megemliteni, hogy a Nadasdy Ferenc 4ltal épittetett lorettomi za-
randoktemplomban az 1670-es években emelt mellékoltdrok mecéndsai még a fonemesség legeloke-
16bb koreibdl keriiltek ki: a fooltart maga Nddasdy, mig a 3 kdpolnapdr oltdrait Esterhazy Pail,

Nadasdy Ferenc és veje, Draskovich Miklés feleségeikkel egyiitt allittattak.**

A PAPSAG ES A KOZNEMESSEG ADOMANYAI

Az uralkodéi, f6épapi mecenatira példajat a tdrsadalom kozépso rétegének tagjai koziil is sokan kovet-
ték, s anyagi lehetdségeik szerint kisebb-nagyobb adomanyokkal tdimogattik a kegyhelyet. A forrasok
az épitkezések eldbbre vitelére tett adomanyok mellett tobb alkalommal emlékeznek meg misealapit-
vanyokro6l, illetve olyan adomédnyokrdl, melyek a templom felszerelését gazdagitottdk. Az effajta dldo-
zatvéllalds nemcsak a barokk kori hitélet fontos velejardja volt, hanem a tirsadalmi reprezentaci6
egyik fontos eszkozeként is szolgilt, s rangjelzd szerepe mellett fontos identitdsképzd tényezd is volt.
Elére kell bocsatanunk ugyanakkor, hogy — szemben a kegyhelyek 17. szazadi kultuszaval — a féne-
mesi réteg szinte teljesen hidnyzik a dondtorok koziil, ami azzal a 18. szdzad folyamdn lezajlé folya-
mattal magyardzhat6, melynek sordn a zarandokok tobbségét alkot6 alsé rétegektdl fokozatosan elma-
radnak a nemesek, 0sszefiiggésben az arisztokrdcidnak az alsé rétegektdl vald egyre erdteljesebb kul-
turalis elkiiloniilésével.*”” Ugyanezt a folyamatot figyelhetjik meg mds kegyhelyek, igy példaul
Mariazell esetében is.”*® A zarandoklat és az ahhoz kapcsolédé kultuszformék tehat a 18. szazad koze-
pétdl az arisztokracia szdmdra mindinkdbb meghaladotta véltak, szerepiiket a kozépnemesség vette at,
az als6bb tarsadalmi rétegek pedig megorizték és konzervaltdk a bucsujards szokasrendszerét.

A sasvari kegyhely dondtorainak egyik csoportja a pélos szerzetesek, illetve a vildgi papsdg ko-
rébdl keriilt ki. Mér az 1730-as évek kozepén szabdlyos vetélkedéssel indult meg az adakozas az épiild
templom és rendhdz javara: 173747 kozott négy sopronbanfalvai palos novicius 6sszesen kozel 2000
ft-ot adomanyozott a sasvari kolostornak.” Rajtuk kiviil még négy tovabbi szerzetes adomanyéra vo-
natkozéan van adatunk 1766-bél, illetve 1776-b61.**° Ezen feliil harom esztergomi kanonok,**! illetve
harom plébanos adomanyairdl tesznek emlitést a forrasok.***

A dondtorok mésik csoportjat zommel felvidéki koznemesek alkotjdk; az orszag mdas részeirdl
szdrmazo, illetve kiilfoldi (osztrdk, morva) adomanyozok neveivel csak elvétve taldlkozunk. A forra-

sok két pédlos konfriter adomanyat emlitik: 1748-ban Okolicsanyi J6zsef Arva varmegyei alispan a

436 MOHL, ADOLF: Der Gnadenort Loreto in Ungarn. Eisenstadt 1894, 42.

7 KoSARY DOMOKOS: Miivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. 1980, 37-53.; TUSKES 1993, 281-282.
% TUSKES 1993, 215.

“DAPII. 314-316.

“ODAP 1. 330.

1 Név szerint 1733-ban Illyés Janos, 1766-ban Richvaldszky Gyorgy,1772-ben pedig Banyai Laszl6 adomanyit
emlitik. (V6. DAP II. 45, 324, 330.)

2 1744-ben Gallik Istvan egyedi, 1763-ban a drésingi plébanos, 1766-ban pedig Szamely Gyorgy sasvari plé-
banos adomdnyat emlitik. (V6. DAP I1. 328, 323, 330.)
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templom és a kolostor épitéséhez sziikséges gerenddkat adoményozta, 1776-ban pedig Kubanyi Ferenc
tett 1000 ft-os misealapitvanyt.**’ Itt emlitjiikk meg, hogy gréf Saillern Frigyes helyettes kirdlyi kan-
cellar — aki zdlogjogon birtokolta a sasvéri Czobor-uradalmat, s Résa Ferenc tartomanyfonok kérésére
1733. janudrjdban dtengedte a sasvari kdpolna koriili telket a palosoknak — egész csalddjaval a rend
konfraternitdsdba lépett.***

A forrdsokban tobbszor taldlkozunk a nagyszombati illetéségli Mednydnszkyné Pexa Julia ne-
vével, aki a sasvari mirdkulumos konyv szerint 1734-ben egy hintébalesetbdl vald szerencsés megme-
nekiilést kovetéen fogadalmi képet adomanyozott Sasvarra.*” Ugyand 1735-ben 800 ft-tal timogatta
az épitkezést, s egy gyongyokkel diszitett Gvet is adomdnyozott a kegyszobor diszitésére. 1744-ben és
1748-ban 1600, illetve 1000 ft-ot adott a konventnek és ékszereit is a kegyszobornak adomanyozta.**°

Tobbszor szerepelnek a forrdsokban a kegyhely tdmogatéiként a Lipté varmegyében birtokos
Pongracz csaldd tagjai, akik taldn a varannéi hazfénok, Pongracz Ignac rokonai: 1737-ben Pongricz
Apollénia 200 forintot hagyott végrendeletében a sasvari kdpolndra, 1748-ban baré Pongracz Mihdly a
mar emlitett Okolicsdnyi Jozseffel egyiitt adomanyozott faanyagot az épitkezéshez, majd 1766-ban ba-
r6 Pongrécz Jézsef ajandékozott 70 darab kisebb gyémadntot a templom kincstardnak, végiil 1775-ben
gréf Pongracz Addm adoményozott 200 ft-ot.**’

Az adomdnyok tipusainak és a dondtorok korének illusztraldsdra idéziink néhdny tovédbbi adatot:
1746-ban egy sasvari szdrmazasi katonatiszt adomdnyozott 2000 rajnai ft-ot.**® 1774-ben grof
Barkéczy Imre (11764) méramarosi féispan 6zvegye, Szirmay Zsuzsanna adomdnyozott 1000 ft-ot
egy tobb mézsas harangra.**’ Sigray Terézia és Zsuzsanna (Sigray Ferenc pozsonyi alispan lednyai) a

Miaria-szobor elétt fiiggd olajmécses szamdra tettek alapitvanyt 1769-ben.*

Az 1751-ben megjelent
magyar nyelvii sasvari mirdkulumos konyv kiaddsdnak koltségeit fedez6 Ebergényi Eszter, grof
Hédervari Viczai J6b 6zvegye — amint azt a kotet ajdnlasabdl megtudhatjuk — szdmos adomdnnyal
latta el a sasvari kegyhelyet, s ott misealapitvanyt is tett férje lelki iidvéért.*' Masok is nagy osszegii
misealapitvanyokkal tdmogattdk a kegyhelyet, mint példaul 1751-ben a Berényi gréfok, akik Berényi
Zsigmond pécsi piispok (11748) lelki iidvéért tettek alapitvanyt.*> A Nyitra megyében birtokos
Viszlay Jozsef és a szintén Nyitra megyei baré Szorényi Jozsef és felesége, grof Forgach Maria Anna

is 2000, illetve 1000 ft-os misealapitvanyt tettek 1754-ben, illetve 1782-ben.*’

“ DAP II. 329, 330.

“4 AP VII. 1733, p. 6.

* Magyar Orszdgnak... 1751, 197-198.

“6 DAP 1I. 328-329. Ugyand 1741-ben a nagyszombati rendhdznak is 4000 ft-ot adomanyozott. (Ld. KISBAN
1940, 1I. 29.)

7 MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 335, fol. 49-50., DAP II. 329-330.

“S DAP 1. 328.

“9 DAP 1II. 330. Szirmay Zsuzsanna neve tobbszor felbukkan a varannéi kolostor patrénusai kozott is.
SO KISBAN 1940, II. 53.

“! Magyar orszdgnak... 1751, b3"

“2DAP 1. 329.

“3 DAP I1. 324, 329.; V6. KEMPELEN BELA: Magyar nemes csalddok. Bp. 1911. XI. 121.
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FOGADALMI ADOMANYOK

A misealapitvidnyok és egyéb pénzadomdnyok mellett a kegyhely tdmogatdsdnak jellegzetes formdja
volt a fogadalmi targyak, votiv képek, illetve liturgikus felszerelési targyak adomdnyozdsa is. Sok mds
kegyhelyhez hasonléan ezeket Sasvaron is egy kincstarban, a forrdsokban thesaurus Marianusként
szerepld helyiségben helyezték el, ami — leginkabb az eldkeldségek szdmara — bizonydra latogathat6
volt, hasonléan péld4ul a mariazelli Schatzkammerhez. A feloszlatési leltdr tantisdga szerint a kolostor
kozépso (déli) szarnyanak foldszintjén a 1épcsd melletti (tehat a Binbané Magdolna-kdpolnaval szom-
szédos) helyiség szolgilt kincstarként.** Ez a gyiijtemény mara szinte teljes egészében megsemmisiilt,
illetve szétszorddott, a kincstar és a templom felszerelési targyainak nagy részét ugyanis 1786 juiniusa-
ban Buddra — a rendfeloszlatasi protokoll szerint a Helytartdtanics budavari lerakatdba — szallitottak,
majd részben eldrverezték, részben beolvasztottdk azokat, s csak néhdny 6tvostargy, illetve miseruha
maradt helyben, a plébaniatemplomként tovabb szolgilé templom szdmdra.” A rendelkezésre 4116,
kivételesen jo forrdsok alapjdn azonban fogalmat alkothatunk a kincstar Osszetételérdl és a templom
rendkivill gazdag felszerelésérdl, bar az Osszeirdsok nem tartalmaznak az adomdnyozok személyére
vonatkozé adatokat. 1782. szeptemberében a tartomédnyfonok-valasztasra egybegytlt kdptalan alkal-
maval Osszeirtdk a templom felszerelési targyait, majd 1786-ban a rendfeloszlatas kapcsan egy tjabb
inventdrium késziilt.”® Az 1782-es leltar szerint az értékesebb arany és eziist fogadalmi adomdnyokat
(ékszerek, zommel gyliriik, 6vek, nyaklancok és fiiggdk), valamint a kegyszobor korondit és ruhdit a
kincstarban, kisebb lddakban elhelyezve Orizték. Ugyanitt liturgikus otvostargyakat (kelyheket, monst-
rancidkat, ciboériumokat), miseruhdkat és ereklyetartokat is tartottak. A kincstdr legértékesebb tirgya
egy 398 dukat sulyu, a szenvedéstorténet jeleneteinek abrazoldsdval és 382 gyémadnttal, smaragddal és
rubinnal diszitett szinarany kehely volt, melyet 1766-ban készittetett a prior a hivek (clientes Mariani)

1.7 A feloszlatasi leltar-

altal adoményozott lancokbdl, gyliriikbdl és egyéb fogadalmi adomanyokbd
ban 1863 ft-ra értékelt kelyhet 1786. nyaran Budéra szallitottak, ahol a Templomi Felszerelések Letéti
Hivataldnak biztosa a rendkiviil igényes kiviteli 6tvosremek (von feinsten getriebenen Arbeit nach

neuesten Geschmack) ,,megmentése” érdekében levelet irt a helytartétandcsnak. Hivatkozva a

“*DAPII. 331.

3 DAP II. 331-336.; a rendfeloszlatdsa vonatkozéan 1d.: VELLADICS MARTA: Szerzetesi abolicié Magyarorszd-
gon (1782—1790). In: Levéltari Kézlemények 71. (2000), 33-52.; UO.: A Templomi Felszerelések Letéti Hivatala
(1782-1787 — 1802—1824). In: Etidok. Tanulmédnyok Granaszt6iné Gyorffy Katalin tiszteletére. (Szerk. Bardoly
Istvan) Bp. 2004, 215-235.

Velladics Marta szives kozlése szerint az atlagosndl joval gazdagabb felszerelésii sasvari templombdl Budéra
szallitott targyakat gyorsan felvasarolhattik a plébanidk, mivel — a tobbi palos templommal szemben — 1788/90
koriil mér csak elvétve szerepelnek az iratokban innen szarmazé darabok, azok is inkdbb textilidk.

A Sasvarrdl elszéllitott targyak késébbi sorsdrdl nincsenek adataink. Csupdn egyetlen kehely kivétel ez aldl,
melyet a 20. szdzad elejéig a pesti pdlos templomban Oriztek, ekkor azonban beolvasztottdk, és anyagit egy (j
kehelyhez haszndltdk fel. A kehely feliratdnak tandsdga szerint a sasvéri palosoktdl szdrmazott. (V6.: SALY
LASzLO: Az Egyetemi templom. Bp. 1926, 22.)

8 Ld.: A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke...; DAP II. 331., 339-342.
7 Uo. 42. (243. tétel); DAP I1. 332.; ANNALIUM, p. 663. [1766, V.]
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Schdatzmeisterek véleményére — miszerint a kehely igy sokkal nagyobb értéket képvisel, mintha eltd-
volitandk réla és elarvereznék a dridgakoveket, illetve beolvasztandk az aranyat — felettesei tandcsat
kérte, ne adjik-e inkdbb el egy vagyonosabb templom szimdra.”® A vilaszt nem ismerjiik, de ha
fennmaradt, a leirds alapjan taldn egyszer sikeriil azonositani a kelyhet.

A z0ld szinl stukkofiiggdnnyel ovezett fooltdron 4ll6 kegyszobor szcenirozdsdhoz a barokk
idékben szorosan hozzitartozott Maria brokat palastja, illetve az Apokalipszis Napba 6lt6zott asszo-
nyéra utalé sugarkoszoru is a Pieta mogott, és a szobrot még ma is korondk diszitik, Maria feje koriil

pedig az Apokalipszis asszonyéra utalé 12 csillagbél 4116 koszortval lathat6.*’

(Az egykoru szentké-
pek tanusdga szerint a templom elkésziilte el6tt a szobor egy textilbaldachin alatt allt a kegykapolna-
ban.) Egy 1782-es leltar szerint ezen kiviil még szdmtalan ékszerrel halmoztdk el a szobrot, a Maria
ujjara hizott gyémantkdves gyiirtitdl az arany nyaklancon és 6von at a Krisztus oldalsebére helyezett
rubinkoves, aranyozott eziist ékitményig, s két eziist piramis is allt a féoltaron, benne kiilonbdzd
szentek ereklyéivel.**’ Az eziist offerek nagyobb részét a féoltar mellett, a szentély falan elhelyezett
iivegezett tablokban Orizték.

Az olcs6bb viasz offereket maguk a palosok készitették és arusitottak, ami jelentOs bevételi for-
rasuk lehetett. Errdl tantskodik az 1782-es leltar, melyben ostyasiitd vas és viasz offerek készitésére
szolgdlé ontéformak is szerepelnek.”' A palosok évkonyvének 1769-es bejegyzése szerint a nyugati
torony aljdban ebben az évben egy gyertyak és viasz offerek (cereae figurae) arusitaséara szolgald he-
lyiséget alakitottak ki, hogy a kordbbi gyakorlattal szemben ne a templom terében kereskedjenek
azokkal.**

A fogadalmi targyak egy mdsik jellegzetes csoportjat alkotjak votivképek. Az 1786-os felosz-
latési leltdr minddssze 6 fogadalmi képet emlit a kincstarban, de taldn a templomban is voltak ex voto-
képek.*®® Jelenleg alig egy tucatnyi fogadalmi kép taldlhaté a templom gyiijteményében.*** Ezek egy
kivételével a 19. sz. elsd felébdl szarmaznak, az egyetlen 18. szdzadi darab a galgdci polgérok altal az

1761-ben készittetett fogadalmi kép, mely Szent Floridnt és Szent Rokust dbrdzolja a sasvari kegyszo-

borral, alatta a varos latképével és kronosztichonos felirattal.*® (142. kép)

8 MOL, Sacrae supellectilis depositorii officium (C 143), fasc. 7., f. 179. 1788 februdrjaban egy nagyobb szal-
litmény nemesfémet kiildtek Budédrdl a bécsi pénzverdébe, melyben a Sasvérrdl beszillitott nemesfém értéke
2604 ft volt, mig a tobbi pédlos kolostorb6l 200-300 forintot tett ki az elszallitott nemesfém értéke. (Uo. fasc. 2. f.
299.) Velladics Marta szives kozlése.

9 A csillagkoszorii valésziniileg 1770 koriiltél disziti a szobrot, az ekkorra datilhaté szentképeken tiinik fel
ugyanis ez a kiegészités, majd az 1782-es leltar is emliti. (Ld. pl. SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 302.,
ill. A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke..., 20.) A sugarkoszord 1762. augusztusdban, Mdria Terézia adoma-
nyaként keriilt a szobor mogé, de az oltar legut6bbi restaurdldsa sordn, 2001-ben eltavolitottak. (DAP II. 319.)

490 A pdlosok sassini kincseinek jegyzéke... 20.

1 Uo. 117. (556, 560. tétel)

‘> DAP II. 330.

“ DAPIL 331.

44 A fogadalmi képek koziil tobbet reprodukél a gyiijteményt osszedllité Schmidt Zoltin szalézidnus szerzetes
kiadvénya: Sedembolestnd. Mariologické Miizeum Slovenskej Ndrodnej Sviityne v Sastine-StrdZach. Senica 1997
3 A felirat: SANCTA DEI GENITRIX EX GALGOCZ SAEVA PROPVLSES ICONE QVOD VOVET HAC SE, SVA
CVNCTA TIBI[1761]
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II. A KEGYHELY RENDI GONDOZASA ES RENDI KULTUSZA

Mint lattuk, a palosok mar a kegyszobor nyilvanos tiszteletének engedélyezésében is kezdeményezd
szerepet jatszottak 1732-ben, majd a kegyhely gondozdsat hatdskoriikbe vonva, jelentds anyagi és
szellemi er6forrdsok mozgositdsdval hoztdk miikodésbe a kultusz mechanizmusat. A zarandokhely
rendi tdmogatdsdnak megnyilvanuldsaként emlithetjiik példdaul, hogy 1765-ben Esterhdzy Pal tarto-
manyfonok kieszkozolte a SzentszE€knél a sasvari templom részére az apostoli gydntatdi privilégiumot,
ettd]l kezdve tehat a kolostor négy szerzetese kiilonleges feloldozasi felhatalmazassal gydntathatott.
1766-ban a tartomanyfénok konfraternitast alapitott Sasvaron a Fajdalmas Sziiz tiszteletére (Sodalitas
Dolorosae B. Mariae Virginis). A sasvéri templom tjabb privilégiumaként 1767-ben XIII. Kelemen
pépai bucsiban részesitette az ide zardndoklé hiveket, s azt az itteni konfraternitds tagjaira is kiter-
jesztette.*® A kegyhely rendi gondozésaval jaré feladatokat (misék celebraldsa, a hivek gyontatdsa
stb.) 15-20 szerzetes latta el helyben, emellett azonban a pdlosok mas eszkdzokkel is segitették a kul-

14 2o 2 z ez 2 467
tusz fellendiilését és népszeriisitését.

MIRAKULUMOS KONYVEK

A kegyhelyeket gondozé szerzetesrendek a 17-18. szdzadban rendszerint feljegyzéseket vezettek az
adott kegykép csoddirdl, mirdkulumairdl, vagyis az imameghallgatasokrol. A kéziratos mirdkulumos
konyvekbe bejegyezték az isteni kegyben részesiilt személy nevét, szarmazdsi helyét, foglalkozasat és
a csodas esemény pontos leirdsit. A csodds eseményekrdl sz616 beszdmoldkat idonként nyomtatdsban
is megjelentették, tobbnyire a kegyhely torténetének leirdsdval kiegészitve, s ezek a kiadvanyok fontos
szerepet jdtszottak a kegyhely népszeriisitésében. Sasvdron is fennmaradtak ilyen kéziratos
mirdkulum-feljegyzések az 1735-94 kozott évekbdl, nyomtatdsban pedig négy nyelven is megjelentek
az 1733-1735 kozotti mirdkulumok leirdsai.*® A magyar nyelvii mirdkulumos konyv végén olvashaté
megjegyzés szerint tovdbbi kotetek kiaddsat is tervezték, ezek azonban mdr nem jelentek meg.

A sasvari mirdkulumos konyvet elséként latinul adta ki a nagyszombati egyetemi nyomda 1746-

ban, Hunyadi Antal Bars varmegyei alispan koltségén, Josef Jdger mar emlitett cimlapeldzék-

“° KISBAN 1940. II. 54. Zardndokhelyeken miikodd valldsos tdrsulatokra vonatkozéan 1d. TUSKES 1993, 176-
177.; TUSKES-KNAPP 2001, 267-297.

%67 1786-ban, a palos rend feloszlatdsakor 19 rendtag élt a sasvari kolostorban. Név szerint a kovetkezd szerzete-
sek: Szalay Ozséb (perjel), Raicher Mihdly (alperjel), Bellovics Miklés, Bottka Vazul, Galbavi Atandz, Hazi
Andrés, Kazanova Zsigmond, Liczai Elek, Orosz Ignédc (apostoli gyontatd), Paulini Marton (szlovdk szénok),
Pellesch Andrés, Pinkdsz Ferenc, Pongricz Sebestyén, Raiter Simon, Simon Konrdd (német sz6nok), Simontsits
Antal, Stepdn Anzelm, Székely Lip6t, Tornéczi Pal. Vo6.: Cathalogus fratrum ordinis S. Pauli pr. Eremite in
Hungaria tempore suppressionis. OSZK Kézirattar, Fol. Lat 2025

8 Jiber gratiarum et miraculorum a Magna Matre Sassiniensi culoribus suis collatorum 1. 1735-1751, 11.
1751-1794 kozotti mirdkulumok. Sasvar, Don Bosco Gimndzium, Levéltar. 1843-ban szintén egyszerre harom
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.

metszetéve (21. kép) A kotet osszedllitdja és szerzdje Jankovich Gellért (11771) palos szerzetes,

teolgiai doktor, aki 1755-61 kozott a magyar rendtartomany fonoke is volt.*

A konyv magyar nyel-
ven 1751-ben, Orosz Ferenc palos torténetiré forditdsdban jelent meg, Ebergényi Eszter, gréf
Hédervary-Viczai J6b 6zvegyének tamogatasaval,””' s ugyanebben az évben szintén a nagyszombati
nyomda adta ki Streszka Marton sopronbdnfalvai prior forditdsdban a szlovdk véltozatot, Agnelli

Gyorgy esztergomi kanonok koltségén.*’

A mi roviditett, nyolcadrét formatumi német verzidjat —
immadr a palosok kozremiikodése nélkiil — Landerer Janos Mihdly pozsonyi nyomddasz jelentette meg
1760 koriil.*” A kotet cimlapelézék-metszete egy eddig publikilatlan Zeller-metszet, mely a sasvari
kegyszobrot dbrizolja a telepiilés litképével.*™* (143. kép)

A mirdkulumos konyvek valtozatait tehat a rendi és vilagi timogatds, illetve a nyomdai véllal-
kozokészség egyiittesen hozta létre. A tobb nemzetiség altal is latogatott zarandokhelyek esetében
gyakran el6fordult, hogy tobb nyelven is megjelentették a csoddk leirdsat, igy példaul a boldogasszo-
nyi mirdkulumos kdnyv 1697-98-ban latinul, németiil, magyarul és szlovadkul, a kolozsvari 1735-ben
egyszerre latinul, németiil és magyarul, a mariavolgyi pedig 1734-43 kozott németiil, latinul, magya-
rul és szlovékul is megjelent.*”

A sasvari mirdkulumos konyv elsé része a szobor 1564-es feldllitdsanak torténetét irja le, majd a
csoddk 1732. évi egyhdzi vizsgélatdrdl szdmol be. A kovetkezd rész a szobor 1732. évi mirdkulumait
ismerteti, a harmadik rész pedig a szobor tiszteletének Esterhdzy Imre esztergomi érsek altali engedé-
lyezésérdl, majd a szobor 1732. november 9-i transzldcidjardl sz6l. A kotet masodik fele a kegyszobor
1733-1735 kozotti 91 csoddjat irja le. A mi tehdt teljes egészében megfelel a mirdkulumos konyvek
miifaji szabdlyainak, melyek rendszerint a torténeti hitelesség igényével 1épnek fel, igy a csodék leird-
sa mellett nagy hangsulyt helyeznek a kegyhely eredetének, az egyhdzi vizsgalatok, tantsitvanyok, a

transzlacick, s 4ltalaban a kultusz nagysaganak bemutatasara.*”®

nyelven (magyarul, szlovdkul és németiil) jelent meg Matejka J6zsef sasvari plébdnos kegyhelyismertetdje.
(MATEJKA 1843)

469 JANKOVICH, GERHARDUS: Novum Sidus Hungariae, sive sanctissima Dei, et Dolorum Mater Maria, in S.
Satua Sassiniensi... Tyrnaviae, 1746, Typ. Acad. Soc. Jesu (OSZK 308.316); DAP II. 328. Hunyadi Antalra
vonatkozéan 1d. NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai czimerekkel. Pest 1859, V. 197.

% SZINNYEI JOZSEF: Magyar irék élete. V. Bp. 1897, 376.

"1 OrROSZ FERENC (ford.): Magyar orszdgnak...uj csillaga... Nagyszombatban, 1751 (OSZK 520.153) A kdtet
ajanlasabdl megtudhatjuk, hogy a gréfné a sasvéri kegyhelyet szdmos adomdnnyal 14tta el, férje lelki iidvéért mi-
sealapitvdnyt tett Sasvdron, Vicdn (Sopron vm.) Uj templomot épittetett, a siimegi ferences templomban pedig
oltdrt alapitott Nepomuki Szent Janos tiszteletére.

472 STRESZKA, MARTIN (ford.): Nowa Hwézda Vherské Kraginy... W Trnawé, w Impressy Akademické Societ.
Jesu 1751. (ELTE EK Ae 4r 468). Streszka Marton Csejtén (Nyitra m.) sziiletett 1702-ben, Pécsett halt meg
1786-ban. (Vo. Catalogus Paulinorum, p. 19.)

3 Neuer Stern im Konigreich Hungarn... Pressburg, é.n. (1760 k.) gedr. bei Joh. Mich. Landerer (OSZK
279.507)

7 Rézmetszet, jelezve balra lenn: Se. Zeller sc. Posonii; felirata: Gnadenreiches Vesper Bild bey den P.P.
Paulinern zu Sassin oder Schossberg in Hungarn.

7 TUSKES 1993, 388, 390, 393.

7% A mirdkulumos konyvek miifajara vonatkozéan 1d.: TUSKES GABOR — KNAPP EVA: Egy feltdratlan forrdscso-
port: barokk kori mirdkulumos konyvek magyarorszdgi biicsiijadrohelyekrdl. In: Irodalomtorténeti Kozlemények
96. (1985) 90-100.; KNAPP EVA: A barokk kori nyomtatott mirdkulumos kinyvek jellemzéi. In: Az Egyetemi
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A sasvéri a negyedik magyar nyelven megjelent mirdkulumos konyv, ezt megel6zden a boldog-
asszonyi (1698), a kolozsvari (1735) és a mériavolgyi (1743) jelent meg magyarul,””” utébbi ugyan-
csak Orosz Ferenc forditdsaban,'”® majd 1753-ban adtdk ki a mariazelli bencések a stdjer kegyhely

.. . 1 g o ce 479
csoddinak els@ magyar nyelvi lefrasat.

A KEGYSZOBOR 1762. AUGUSZTUS 15-1 TRANSZLACIOJA

A barokk kori képtisztelet legldtvanyosabb és legnagyobb tomegeket megmozgatd eseménye volt a
kegyképek ilinnepélyes dtvitele, azaz transzlacidja. Ennek sordn a kegyképet korabbi Orzési helyérdl
(rendszerint egy kisebb kdpolnabdl) 1j, reprezentativ helyére, rendszerint az Gjonnan felépiilt templom
(kegy)oltarara helyezték 4t. Az eseményre rendszerint nagyszabdsu iinnepség keretében, fopapok és
arisztokratdk, tovabbd a zardndokok tobb ezres tomegének jelenlétében keriilt sor. A dramatikus ele-
mekkel (pl. iinnepélyes bevonulds, zene, dgytlovések) kisért dtvitelek elengedhetetlen kellékei voltak
az efemer dekoréciok is. Epp az esemény efemer jellegébdl adédéan tobbnyire csak az egykort leira-
sokbdl alkothatunk képet ezekrdl a transzlacidkrol, melyek kellékei csak kivételes esetekben maradtak
fenn, s képi 4brazolds is csak egyetlen hazai transzlaciérél ismert.**

Egy szerényebb transzlaciéra mar 1732. novemberében sor keriilt Sasvaron, amikor a szobrot
nyilvanos tiszteletének engedélyezését kovetden az djonnan felépiilt fakdpolna oltardn helyezték el.
Ennél lényegesen nagyszabdstibb volt azonban az 1762. augustus 15-i iinnepség, amikor a
kegykapolnabdl a templom djonnan elkésziilt féoltarara vitték 4t a szobrot. Az eseményrdl részletesen
beszamol a kolostornapld, tuddsitott réla a Wienerisches Diarium is, Rajtovics Elek sasvari prior pedig
egy 0ndllo, latin nyelvil kiadvanyt is megjelentetett Bécsben, 2000 példanyban, mely szintén részlete-
sen lefrja az atvitelt.”™ A tudésitds a Wienerisches Diarium mellékleteként jelent meg, s igy — amint a

kolostornaplé bejegyzése is hangsiilyozza — szerte Eurépaban terjesztették. '™

Konyvtar Evkbnyve. 1997, 123-153.; TUSKES GABOR — KNAPP EVA: Barokk kori mirdkulumos konyvek illuszt-
rdcio-sorozatai. In: Magyar Konyvszemle 1996, 23-40.

7 TUSKES 1993, 388, 390, 393.

7% [IKUMMER, LADISLAUS:] Puteus aquarum viventium, Cant. c. 4. v. 15. EI6 vizek kuttya... Nagyszombat, 1743
7 [IMREH IMRE:] EI vizeknek kiittya a’ vagy a stdir-orszdgi havasokon az 6 kedves Czelldjdban tsuddkal tiin-
doklé Maria. Steyr 1753. 1d.: TUSKES GABOR — KNAPP EVA: A mariazelli mirdkulum-irodalomrél egy magyar
nyelvii mirdkulumos konyv kapcsdn. In: Mariazell és Magyarorszag. Kidll. kat. 2004, 333-335.

0 A magyarorszagi barokk kori transzldciékra vonatkozéan 1d.: TUSKES 1993, 159-163.; a gy6ri kegykép 1767.
évi transzlaciéjarél 1d.: SERFOZO SZABOLCS: A gydri székesegyhdz Sziiz Mdria kegyoltdra. ITn: ME XLVIIL
(1999) 87-111., itt: 105. Az egyetlen fennmaradt dbrazolds a lajtaszéki (Stotzing) kegyszobor 1745-6s atvitelérdl
késziilt olajkép. Ld.: BALINT-BARNA 1994, 130.

B DAP I 319-322.; ANNALIUM, p. 615-618. [1762, XXX.]; Wienerisches Diarium 1762. Nr. 67. (21. Aug.);
Acta Solemnia Translationis Thaumaturgae Statuae B. Mariae Virginis Dolorosae Sassiniensis... Uo.

A sasvdri transzlacié mellett a domolki kegyszobor 1748. szeptember 15-én tartott 4tvitelérdl jelent meg
onall6 kiadvany, mely szintén részletes leirdsat adja az efemer dekordciénak. Ld.: Hoch-Feyerliche Ubersetzung
des Gnaden- und Wunder-reichen Bilds Mariae von Domelk... 1748, Wien, Johann Thomas Rattner (ELTE EK,
Conciones variae Aedr, XXVIIL. kot. 18. koll.) Ld.: SOLYMOS SZILVESZTER: A mdriacelli kegyszobor dtkiltizése
az uj domolki templomba 1748-ban. In: UG.: Benedictina. Bencés irasok. Pannonhalma 2001, 236-243.)
“?DAPIL 319.
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A templomot és a fdoltart 1762. augusztus 12-én szentelte fel Barkéczy Ferenc hercegprimis.
Hérom nap mdlva, Nagyboldogasszony napjan egy latvanyos, efemer dekordciokban és a barokk iin-
nepségek egyéb kellékeiben bdvelkedd transzlacié sordn, az uralkoddcsaldd jelenlétében vitték 4t a
kegyszobrot a régi kapolndbdl j helyére, a templom fOoltdrara.

Az uralkodépar J6zsef és Lipot foherceg kiséretében mdr augusztus 14-én este megérkezett, s
részt vettek a régi kapolnaban tartott vesperdson.*® A kolostornaplé bejegyzése szerint Maria Terézia
a zsolozsmazoé szerzetesek énekét clara voce, azaz csengé hangon kisérte.”** A vesperés utén a temp-
lom homlokzata diszkivildgitadsban volt l4thato.

Az atvitel alkalmédbdl az iinnepélyes bevonulas szcendridjanak kellékeként a prior a templom

bejarata el6tt diadalkaput 4llittatott, amihez maga készitett épitészeti tervet.*®

A beszamol6 hangsu-
lyozza, hogy a diadalkapu (festett) épitészeti tagozatai a romai (kompozit) oszloprend szabdlyai szerint
késziiltek, a prior tehat jartas volt az épitészetben, hasonléan el6djéhez, a Vignola-mintakdnyv
possessordhoz, Podhoranszky Ozsébhez.** Bizonyosan nem az ekkor épp a briisszeli udvarban dolgo-
z6 Chamant, hanem taldn egyik munkatarsa volt az a Holicson dolgozd, a perspektivafestésben jartas
bécsi festd (scaenographus), akivel a prior 1762. nyardn megegyezett a diadalkapu elkészitésérél.*

A diadalkapu oromzat a kegyszobrot dbrdzolta baldachin alatt, folotte a hirnév harsonét fij6 gé-
niusza lebegett feliratszalaggal: “Haec in [eo] omnibus famosissima. Jud. 8.”. Kozépen egy ujabb —
némileg aktualizdlt — bibliai idézet volt olvashatd: “Tulerunt arcam sacerdotes, [...] rex autem
[Salomon] et omnis multitudo [Israel], quae convenerat, gradiebatur cum illo. 3. Reg. 8.” (A papok
folvitték a ladat, s a kirdllyal egyiitt vonul az egész Osszesereglett sokasag.) (A diadalkapu egyetlen
fennmaradt darabjaként ez a kartus ma a szentély baloldalén, a templom oldalbejaratata folott fiigg.**®)
(145. kép)

A parafrazedlt 6szovetségi hely (Kir. I. 8. 3-5.) azt besz€li el, amint Salamon kiraly atviteti a
frigyladat kordbbi helyérdl, a Szovetség satrabol az éltala felépitett jeruzsdlemi templomba, ahol a

szentek szentjében helyezik el. Az idézetet tehat Salamon kirdly és Izrael nevét, illetve a szdveg egy

3 Parmai Izabella és a Habsburg hercegnék nem vettek részt a processziban, 6k augusztus 16-an érkeztek
Bécsbdl Holicsra. (VO.: Briefe der Kaiserin Maria Theresia an ihre Kinder und Freunde. [Hrsg.: Arneth, A.]
Wien 1881, Bd. III. 242.) A nyolc napig tart6 linnepség alatt azonban II. Jézsef felesége, valamint Maria Anna,
Krisztina, Amdlia, Erzsébet és Johanna is elldtogatott a kegyhelyre. (Ld.: Acta Solemnia Translationis... 8.)
““DAPIL 319.

“> DAP II. 319. Hasonl6 diadalkaput allitottak a mariazelli bencések a Schatzkammerbild 400. jubileuma alkal-
mabol 1764-ben, s hasonléan nagyszabdsu, efemer dekordcidkat, tobbek kozott a magyarorszagi kegyképek —
koztiik a sasvari Pieta — pajzs alakud fatabldra festett dbrdzoldsait felvonultatd tinnepség keretében zajlott a cell-
domolki kegyszobor transzlacidja 1748-ban. (144. kép) (Ld.: SERFOZO SZABOLCS: A Schatzkammerbild tisztelete
és a kincstdr oltdra. In: Mariazell és Magyarorszdg 2004, 151-170, itt: 163—-165; SOLYMOS i.m. (Id. 481. jegyz.)
A magyarorszagi barokk diadalkapukr6l 1d.: TOTH ARON: A Habsburg-csaldd tiszteletére a 18. szdzadban Ma-
gyarorszdgon emelt diadalivek és eurdpai isszefiiggéseik. In: ME LIL (2004) 275-297.

*6 DAP II. 320.: In hoc arcu honoris ornatus architectonicus totus fuit ordinis Romarai.

“7 DAP 1II. 319. Chamant briisszeli tartézkoddsdra vonatkozéan 1d.: VOREAUX 1999, 241-242.; MEDVECKY
2003, 7.

8 A diszkapu részeibSl utébb a prior oltarokat készittetett a templom azon kdpolndiba, melyekben még nem 4llt
marvany oltdr, igy maradhatott fenn a kapunak ez az eleme. (V6.: DAP II. 321.)
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részét elhagyva aktualizaltak. A diadalkapun elhelyezett tovabbi feliratok is a frigylada atviteleire vo-
natkoz6 6szovetségi sorok parafrdzisai voltak, ezéltal vonva parhuzamot a kegyszobor és a frigyldda,
illetve a jeruzsilemi templomot épittetd Salamon kirdly és a sasvari fOoltarat allit6 Maria Terézia ko-
z0ott, s mintegy Uj Jeruzsalemként tiintette fel Sasvart.

A diadalkapu bels6é oszlopait a birodalom orszagainak és tartomdnyainak (Magyar-, Cseh- és
Morvaorszag, Ausztria) cimerei diszitették, a sz€ls6 oszlopokon kétoldalt egy-egy géniusz 4llt feliratos
pajzzsal, melyeken a fentihez hasonldan bibliai idézetek aktualizalt parafrdzisai voltak olvashaték: a
baloldalin: “Quid faciemus de arca Dei?” (1. Sam. 5.8.) (Mit csindljunk Isten 1dd4jdval?) — a jobbolda-
lin: “Introducatur in oraculum templi et imponatur in loco suo super medium tabernaculi, quod
tetendit ei rex" (Bevitetik [a frigyldda] a templom szentélyébe és a helyére tétetik a sator kdzepén,
amelyet a kirdly emelt neki. (I. Kir. 8.6. és II. Sdm. 6.17.) A kapu bejaratanal kézépen két palos szer-

zetes festett alakja térdelt, a kovetkezd, pajzsra festett latin felirattal:

Nostra salus, Patriaeque Decus, Spes publica mundi ~ Udviink és hazank ékessége, a vildg reménysége,

Hungariam foveas Austriacamque Domum. oltalmazd Magyarorszagot €s az osztrak (kirdlyi) hazat.
Annos longaevos vivat rex nostra Maria! Eljen sokdig kiralynénk Maria!

Qua curante novum pergis adire locum. Akinek a gondoskoddsa altal 4j helyre koltozol.
Augustus Caesar, simul atque Augusta Propago Es (éljen) a fenséges Csdszdr, és fenséges utdda,

Cum essent, faustos continuando dies folytatvan a szerencsés (uralkodds) napjait

Hoc supplex orat Te Mater, candidus Ordo Ezt kéri t6led konyorogve, Szilizanya, a palosok
Pauliadum, servis annue Virgo tuis. fehér rendje, kedvezz a te szolgdidnak, Sziiz

(A szerzo forditasa)

A kapu mellett két magas piramis allt, a kdvetkez6 bibliai idézetekkel: ,,Perfecta est domus [*Domini]
in [omni] opere suo et venerunt ad regem omnes principes et seniores et universus populus, ut
deferrent arcam [foederis] Domini” (I. Kir. 6.38. és 1. Kir. 8.1.)."* (Elkészilt a templom, és a
kiralyhoz jarulnak az osszes hercegek, az oregek és a nép, hogy az Ur ladajat atvigyék.) ,.Et dedicavit
domum Dei rex et fecit in tempore illo festivitatem celebrem et omnis multitudo cum illo: qua completa
profectus est populus laeto ac alacri corde in tabernacula sua” (II. Krén. 7.5. és 1. Kir. 8.66.) (Igy
szentelte fol a kirdly az Isten templomdt, s megiinnepelte azt a néppel, majd annak végeztével drven-
dez0 szivvel hazatértek satrukba)

Az tinnepség augusztus 15-én reggel 7 6rakor misével kezdddott a régi kdpolnaban, a csdszari
elékeldségek jelenlétében, majd a Mdria Terézia 4ltal adomanyozott palasttal és korondkkal diszitett
szobrot hordszékre helyezték. Adott jelre a levita papok orndtusdba (Levitarum ornatu amicti), azaz
dalmatikdba 61t6zott hat palos szerzetes felemelte a hordszéket, majd trombitaszé és éneklés kiséreté-

ben elindult a kormenet. A szobor eldtt az esztergomi érsek vezetésével haladt a klérus (a vilagi és

9 Az eredeti 6szovetségi szoveghez képest a Domini sz6 betoldds, elhagytdk viszont az opere jelzéjeként 4116
omni-t, 1évén hogy a templom teljes berendezése (pl. 4 mellékoltar, a padok és a sz6sz€k) még nem késziilt el.
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szerzetesi papsdg), az uralkoddcsalad tagjai pedig a szobor mogott vonultak, majd oket kovették a vi-
lagi eldkeldk (a férfiak és nok egyiitt). A menet a magyar nemesi testorség kétoldalt felsorakozott lo-
vas katondinak sorfala kozott vonult. A processzié keresztiil haladt a templom el6tti téren, ahol 14 pi-
ramist allitottak fel, rajtuk kiilonbozd, a kegyszobor csodatévd (kegyelemkozvetitd) erejét hirdetd
emblémdkkal. A forrdsok ezekrdl is pontos leirdst adnak, igy tudjuk, hogy az egyes piramisok a
sasvari Szlizet mint a biindsok, foglyok, vizben fuldokldk, tlizvészben és mas veszélyhelyzetekben
1évok megszabaditéjat, a reménytelen helyzetbe keriiltek menedékét, a haldlos betegek, vakok, béndk,
némak, esziiket vesztettek, (vese)kotol szenvedok €s elerdtlenedettekek orvosat, a habortban harcolok
oltalmazoéjat tiintették fel. Az emblémdk szerkezete mindig azonos: az embléma jelentésének egymon-
datos Osszefoglalasa, képi abrazolas (symbolum) a jelmondattal (lemma), bibliai idézet, és végiil verses
explicatio. Igy példaul a Caeci vident (A vakok latnak) feliratii piramis symboluma azt dbrazolta, amint
a hajnal kezdetekor elenyészik a sotétség; a jelmondat: Haec dissipat umbras (O foszlatja szerte az
arnyékokat); alatta a bibliai idézet: Aperientur oculi caecorum (Is. 35.5.) (Megnyilik a vakok szeme);
végiil az explicatio: O quisquis ploras orbari lumine solis: / Est aurora diem quae reserare potest (O,
te, ki azon sirdnkozol, hogy meg vagy fosztva a nap fényétdl, a hajnal djra elhozza néked a
napvilagot).*® Mint arrél a kolostornaplé megemlékezik, a 14 piramisbél 4116 szcendrié Gtletgazddja a
rend definitora, a rémai Collegium Germanico-Hungaricumban iskoldzott Letenyey Pal volt,*' aki a
korabeli emblematikai irodalombdl, igy példaul Jacob Masen retorikai kézikonyvébdl valogatta a fel-

hasznalt emblémakat.**

Masen miive Magyarorszdgon is széles korben ismert volt, szinte tankonyv-
ként hasznéltdk, s ez volt a forrdsa a gyéri jezsuita kollégium diszlépes6jét diszité falképeknek is.*?
Bar az emblematikus eszk6zok alkalmazdsa — fOleg a jezsuitak révén — Magyarorszagon is széles kor-
ben elterjedt a 17. szdzadban, csak kevés példat ismeriink ezek nyilvdnos (egyhdzi) iinnepségek sordn
valé haszndlatara. Legkozelebbi analdgiaként az 1748. szeptemberében tartott domolki transzlaciét
emlithetjiik, ahol 20 diszoszlopot és piramisokat éllitottak fol, melyek feliratai szintén a kegyszobor
csodatévd erejét hirdették,** 1727-ben pedig Gonzaga Alajos és Kosztka Szaniszl6 szentté avatdsa al-
kalmabdl a nagyszombati jezsuita templom hajdjaban helyeztek el a két szent életére és csoddira utald
emblémdkat.*”

Miutan a menet a piramisok kozott, a diadalkapun at bevonult a templomba, a kegyszobrot a f6-
oltarhoz vitték, ami eldtt mar kordbban elhelyezték az uralkodépér dltal adomanyozott, 16 eziist sziv-

bol all6 lampdast. A szobrot a helyére tették, majd az érsek, a szerzetesek és a vildgi papok a

“ODAP1II. 321-322.

“IDAPII. 319. Letenyey 1721-25 kozott volt a rémai kollégium ndvendéke. V. KISBAN 1940, I1. 280.

2 V5. MASEN, JACOB: Speculum Imaginum Veritatis Occultae... Koln, 1664, 582, 626.

43 1.d.: KNAPP EVA: Retorikai koncepcié és ikonogrdfiai program a gydri jezsuita kollégium diszlépcsdjének
freskéciklusdn. In: ME 50. (2001) 199-220.; U.6: Az emblematika oktatdsdnak forrdsai a magyarorszdgi jezsu-
ita kollégiumokban. In: Magyar Konyvszemle 116. (2000) 1-26.; U.O: Jacob Masen irodalomelméleti miiveinek
magyarorszdgi hatdstorténetéhez. In: Irodalomtorténeti Kozlemények 108. (2004) 139-154.

V6. SOLYMOS i.m. 239. (Id. 481. jegyz.)
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Magnificatot és a Te Deumot énekelték dobok és kiirtok kisérete mellett. Ezutdn német, szlovak és
magyar nyelvll prédikaci6 kovetkezett: németiil Engelmayer Sdmuel egri kanonok szénokolt, s ezt az
uralkoddcsalad és az érsek is meghallgatta. Ezzel egy idoben Majthényi Laszl6 bajmoci prépost szlo-
véakul, Eszterhazy (Laszl6) P4l pélos tartomdnyfonok pedig magyarul prédikalt. A német és a magyar
nyelvii beszéd utébb nyomtatasban is megjelent.*”® Engelmayer beszéde az uralkodépar hitbuzgdsagat
és uralkoddsuknak az égiek kegyelmébdl szerencsés voltat hangsulyozta, majd Mdridhoz konyorgott
tovébbi oltalméért. Esterhdzy beszéde tartalmilag ehhez hasonlé volt, azzal a kiilénbséggel, hogy — ha-
sonléan mds magyarorszdgi Madria-kegyhelyeken elhangzott beszédekhez — érvelése a Regnum

Marianum gondolatkér fejtegetésére épiil.*’

El6bb Mariét dicséiti, majd parhuzamba éllitja az orsza-
got Mdria oltalméba ajanlé Szent Istvant a kegyszobornak tj oltart allité6 Maria Terézidval, aki ezzel,
valamint ,,az igaz hit buzgd terjesztésével” kiérdemelte az ,,Apostoli Kirdlysag kiilonds régi
Privilegiomdnak ujitasat”, és ,,a Magyar-Hazit, mind pedig Ausztiai Hizdval egyetemben az egész
Szentséges Romai Birodalmat™” djra Madria oltalmédba ajinlja. A beszéd tovabbi részében Maridhoz
konyorog, kérje az Urat arra, hogy a ,,Csazdri, s Kirdlyi-székét erdsitse, aldzza-meg ellenségit, s
terjessze a fold végeig hatérit, hogy tartsa Oromiinkre, hoszszas idokig”, majd Magyarorszag
oltalmaért konyorog.

A beszédek elhangzasa utdn a csdszdri elOkeldségek a kozeli rezidencidjukba vonultak, ahol
egyiitt ebédeltek az érsekkel és a tartomdnyfonokkel. Az uralkoddcsalad tagjai részt vettek a délutani
vesperdson, majd a completoriumon és a litdnian is.

Az tinnepségen tobb tizezer ember vett részt. A résztvevok nagy szdmédhoz nagymértékben hoz-
zajarulhatott, hogy az 4tvitel alkalmabdl XIII. Kelemen pdpa 8 napra teljes buicsit adoméanyozott az

iinnepségen résztvevé hiveknek. Ebben az idszakban csak az dldozok szdma tobb mint 25.000 volt.**®

% KNAPP-TUSKES 2004, 60.; 1d. tovabba a mériapéesi kegyképet emblematikus eszkozokkel bemutaté kotetre
vonatkozdan: uo. 83-100.

% ENGELMAYER, SAMUEL: Lob- und Lehr-Rede gehalten bey Gelegenheit der feyerlichen Uberbringung der
schmerzhaften Mutter Gottes von Achossberg... in die neuerbaute... Kirche Ordens des Heil. Pauli. Ofen 1762,
Leopold Franz Landerer. (OSZK Aprényomatvanytar, 1762—1763, 4°)

ESZTERHAZY PAL: Arca in sanctuario templi posita. A’ templom szent helyébe helyheztetett szekrény, az-az:
az Isten annydnak mennybe-vitele, és az 6 sass-vdri fdjdalmas csuddlatos képének 1762-dik esztendében azon
napon a’ régi kdpolndbil, az uj templom nagy oltdrdra-valo jeles dltaltétele. Melly két iinneplést, a frigy
szekrénye példdzattya alatt,egyetemben a’ magyar-nép elott ezen beszéddel tisztelt p. Eszterhdzy Pdl. elsé
Remete Szent Pdl szerzete, Magyar-orszdg-béli Provincidjdnak Provincialisa, és a Theologia Doctora.
Kolosvdratt, 1763. Ny. a Jézus tarsasiga akademidja bet. (OSZK 811.236)

“7 A kegyhelyeken elhangzott barokk kori prédikaciokra vonatkozéan 1d.: TUSKES 1993, 165-172.
% DAP I1. 322. — 6sszehasonlitasul: Mariavolgyi kegyhelyen az dldozék szdma az 175080 kozott altaldban 40—
50.000 kortil volt évente.
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A SASVARI PIETA RENDI KULTUSZA

A pélosok elsdsorban a czgstochowai Fekete Maria-képet tisztelték rendi kegyképiikként, s nagy hang-
sulyt helyeztek kultuszanak terjesztésére: legtobb templomukban elhelyezték a kép masolatat, és tobb,
a rend altal gondozott kegyhelyen (pl. Mdrianosztra, Sopronbdnfalva) is a czgstochowai kegykép rep-
likdja 4llt a kultusz kozéppontjaban.*”® Roviddel a palosok sasvéri letelepedését kovetden a sasvéri
kegyszobornak is hasonl6 rendi kultusza bontakozott ki: a rend szdmos templomdban oltdron helyez-
ték el a sasvdri kegyszobor mésolatit, melyek koziil tobbnek 6néllé kultusza is kialakult, ezek tehét a
sasvari kegyhely filidcidinak tekinthetdk. Az oltardllitas ezekben az esetekben is a kdznemesi réteghez
tartoz6 mecénasokhoz kotddott, hatterében azonban egyértelmiien a pélos rendnek a kultusz terjeszté-
sére iranyuld torekvése 4llt.

Alig harom ével a sasvari Pieta kultuszdnak engedélyezését kovetden, 1736-ban Okolicsdnyi
Zsigmond — az azévben elhunyt Okolicsanyi Janos nagyvaradi piispok unokatestvére — a pélosok
nagyvdradi templomdban oltart allittatott a sasvari Sziiz tiszteletére, melyen a kegyszobor masolatat

1 500

helyezték el.”™ Okolicsanyi Zsigmond egyébként tobb palos kolostort is tdimogatott, a saj6ladi rendhdz

irataiban pélos konfraterként szerepel, de misealapitvanyt tett a varanndi kolostorban is, majd végren-

501

deletében minden vagyondt a varanndi palosokra hagyta.” Az 6nall6 kultusz kialakul4sara utalnak a

nagyvdradi kolostor napldjdban az oltiron elhelyezett eziist offerekrdl szl 1757. és 1760. évi be-
jegyzések.”™ A szobrot a palosok 1773-ban atvitték az tjonnan felépiilt templomukba, ahol a féoltiron

503
L.

helyezték azt el; jelenleg a jobboldali mellékoltaron &l (146. kép) Ugyanitt (a mai premontrei

templomban) a sekrestyében is taldlhaté egy, a sasvdri Pietat dbrdzold, kronosztichonos felirata altal

1737-re datélt festmény.”*

(147. kép) A sasvari Pieta nagyvaradi kultuszanak gyors megjelenése talan
azzal magyardzhato, hogy 1740-ben Sasvarrdl tobb pélos szerzetes telepiilt 4t a nagyvaradi konvent-
be 505

Imbrikovich Istvdn nagyszombati mészaros (civis et lanio) 1737-ben a nagyszombati pélos

templomban allittatott oltart a sasvéri Fdjdalmas Sziiz tiszteletére, rajta a kegyszobor megkoronézott

% SZILARDFY 2003

% yele egy idében Bucsy Mihély Bihar virmegyei alispin Szent Anna tiszteletére allittatott oltart. (V6.: DAP.
II. 64.) A péalosok mar Nagyvarad torok uralom aléli felszabaduldsdnak évében, 1692-ben elkezdték
Ujjaszervezni nagyvaradi rendhdzukat. Okolicsanyi Janos piispok 1730-ban a kordbban a ferencesek altal
hasznalt Szent Brigitta templomot juttatta a nekik, majd 1740-65 kozott 4j templomot épittettek. (Vo.: Bird
1932, 17.; KISBAN 1940, II. 55.)

*"DAP . 248.; DAP III. 167, 179.

2 DAP 1. 66.

% DAP. I1. 68.

3% A kép mérete 133-94 cm; felirata: THAVMATVRGA SASSINIENSIS IN HVNGARIA PRODIGIIS CONTINVIS
ILLVSTRIS / sub cura RR. PP. Ordinis S. Pauli Primi Eremitae [1737]. V6.: BIRO 1932, 22. A fotékért Em6di
Tamadsnak tartozom koszonettel.

5 14. MOL, Acta Paulinorum (E 153), fasc. 415, p. 67. [1740, II]: A Fratribus Sassiniensisibus ad Magno-
Varadienses temporis exigente ordine calamum exporrigimus.

112



mésolatdval, majd két év milva keleti selyembdl késziilt baldachinnal diszittette az oltart.”*® A
szobornak hamar 6ndllé kultusza is kialakult, a nagyszombati rendhdz 1749. évi leltara ugyanis a
sasvari Pietat dbrdzol6 eziist reliefekrél, azaz fogadalmi adomanyokrdl tesz emlitést.’”” 1770-ben

Komjathy LaszI6 djittatta meg az oltért, mely igy nyerte el mai formajat.”*

A templom jobboldali els6
mellékoltardn a retabulum kozepén, iivegezett fiilkében lathat6 a Pieta-szobor, folotte diszes kartusban
az oltdrallitds évszamat kiad6 kronosztichonos felirat olvashat6.””. Az oltdr két oldaldn Szent Istvan —
a dondtor névpatronusa — és Szent Imre, mig az oromzaton Maria és Jozsef szobra all. (148. kép)
1744-ben Szalay Istvan pdlos konfrater, Pest varos szendtora és felesége, a ferences
harmadrendi Torpis Zsuzsanna a pesti pdlos templomban allittatott oltart a sasvdri Pieta tiszteletére,
amint errdl az oltar oromzatan lathatd, a dondtor mészaros mesterségére utalé okorfejes Szalay-cimer
is tantskodik.”'® Az oltirképen a sasvéri kegyszobor lithaté baldachin alatt, bal alsé sarokban a
Szalay-cimert tart6 puttéval. (149. kép) Az ismeretlen szerzgjii festmény feltehetden egy rézmetszetii
szentkép, taldn az augsburgi Martin Engelbrecht [11756] metszete nyoman késziilt.”'' Az oltarképet a
donatorok véddszentjei, Szent Istvan vértand, illetve rdmai Szent Zsuzsanna vértanu sziiz szobrai ve-
szik kozre, az oromzati dombormiivon pedig az Atya és a Szentlélek galambja l14that6. A kép alatti re-
lief a ravatalon fekvdé Nepomuki Szent Janost dbrdzolja. Az 1762-ben elhunyt dondtort az oltér alatti

kriptdban, mig 6zvegyét a ferencesek templomaban temették el.’'

Az oltarképnek rovid idon belill itt
1s helyi kultusza alakult ki, a templom 1749-es leltdra ugyanis mar 17 eziist offert emlit az oltdron, s
néhany még ma is lathat6 a képre fiiggesztve.’"

1749-ben a tiiskevari palos templomban Marton Hildrion perjel allittatott oltart a sasvdri Sziiz
tiszteletére, melyet 1762-ben a rend tartomdnyfénoke, Esterhdzy Pal aranyoztatott.”* A
satoraljatjhelyi kolostor 1758. évi leltara szintén emliti a sasvéri kegyszobor mdsolatét, a felsdelefanti
kolostor napldjdnak 1762. évi bejegyzése szerint pedig a telepiilés melletti dombon allt egy, a sasvari

Fijdalmas Sziiznek szentelt kapolna.’"

1766-ban a sajoladi palos rendhdz kozelében is épitettek egy
kapolnét a F4jdalmas Szliz tiszteletére, melynek oltirdn a sasvari kegyszobor népies mdsolatit he-

lyezték el.’'® A ma is 4116, temetdkdpolnaként ismert épiilet haromszog alaprajza minden bizonnyal a

YO DAPIL. 47.

" DAPII. 22., 23.

S DAPII. 54.

% HAEC ARA HONORI DEIPARAE VIRGINIS THAVMATVRGAE SASSINIENSIS A PIIS SVI SERVIS ERRECTA.
[1737]

>'" DAP I1. 242.; SZILARDFY 2003, 120-121.

! SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 281.

312 S7ILARDFY 2003, 121. Az 1773-ban elhunyt Torpis Zsuzsanna végrendeletében 1000 ft-os misealapitvanyt
tett a palos templomban. (DAP II. 245.)

33 DAP II. 225. 1750-ben egy bizonyos Mednyanszkyné (sziil. Szdraz) drn — taldn a sasvéri Szent Jézsef-oltar
dondtora, Szdraz Julianna rokona — adoményozott egy gyémdntkoves gyiiriit a képnek. 1753-ban Gusztényi J4-
nos egri kanonok (késdbb nyitrai plispok) adomédnyozott egy eziist offert a képre. A kolostor 1786-os feloszlatasi
leltdra is emlit a votivtargyak kozott egy, a sasvéri Sziizanyét dbrazolo eziist reliefet. (DAP 1. 243., 244, 264.)
' DAP III. 52.; v6. MOLNAR 1981, 26.

> DAPIIL. 124.; DAP 1. 122.

> DAP 1. 251. A kédpolnat 1773-ban kifesttették: 1d. uo. 253.
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sasvéri képhdz formajat imitalja, bar mérete jéval nagyobb annal.’"’

(A sasvdri hdromszog alaprajzd
épitmény replikdjat épitették meg a Mosonmagyarévar mellett is, amire késébb még visszatériink.) Az
1723-30 kozott épiilt szakolcai (Skalica) volt pélos templom egyik mellékoltdran szintén a sasvari
kegyszobor mésolata 4ll, amit mar 1742-ben emlitenek a forrdsok.’'® (150. kép) Feltehetéen szintén a
palosok kdzremiikodésével keriilt a marianosztrai Kalvdriakdpolna oltdrara 1770 koriil egy szinezett,
népies készobor.”"

A sasvdri Pieta pélos rendi kultuszanak néhdny tovabbi emléke a felséfoku képzéssel és a foko-
zatszerzéshez kapcsoldédo kiadvanyok kiillonb6z6é miifajaival fiigg Ossze. Ezek koziil a legreprezentati-
vabb Podhorszky Lorinc mériavolgyi palos szerzetes 1748-ban késziilt, az azévben orszdgbiréva kine-
vezett gréf Erdédy Gyorgynek ajanlott tézislapja.”™® A nagyméretii tézislapot az augsburgi Georg

Philip Rugendas és fia, Christian metszete.”'

(151. kép) Az Aquindi Szent Tamds Summdjanak 20 té-
telét osszefoglald tézislap a teoldgia baccalaureatusi fokozatdnak megszerzése alkalmabdl késziilt, a
kovetkezd évben mar negyedéves vizsgdjat tette le, s ez alkalombdl is megjelentette nyomtatdsban a
téziseit, immar az el6z6 évben kamaraelnokké kinevezett Grassalkovich Antalnak aje’mlva.522
Podhorszky tehdt a négy évig tarté theologia speculativa képzést végezte el a mariavolgyi kolostor-
ban,’* melynek soran Aquin6i Tamds alapjan a hit tanait és a vitatkozast sajatitottdk el a novendékek.
A forrasok szerint Podhorszky Lorinc Somorjén sziiletett 1722-ben, 1742-ben 1épett be a rend-
be, és 1788-ban halt meg.”>* A rend feloszlatisakor a mariavolgyi kolostor priorja volt, a feloszlatési
leltar tandséga szerint a tézislap egy példdnya celldja falat diszitette.”” Kegyképeket is magukba fog-

lal6 allegorikus kompozicidk mér a 17. szdzadi tézislapokon is felbukkannak,’*® a fentihez hasonld, az

allegorikus elemeket szinte teljes egészében nélkiil6zo, leginkabb a bucsus szentképek képi vildgdhoz

317 1.d. KozAK KAROLY: A sajélddi hdromszégalaprajzii temetGkdpolna. In: A Miskolci Herman Otté Miizeum
Evkonyve III. (1963) 75-78.

' DAP II. 363.

19 Pest megye miiemlékei 1958, 1. 488.

*20 SZILARDFY 2003, 121-122, 253. kép. A tézislapokra vonatkozéan 1d. ROZSA 1988; GALAVICS 2004

321 Mezzotinto, 112-71,5 cm, jelezve lenn kozépen: “G. Ph. et Christian Rugendas Pater et filius sculpsit et
excudit Aug. Vind”; felirata: “Conclusiones theologicae ex tractatu De fide, spe et charitate... Thomae
Aquinatis... sub auspiciis ...Domini Georgii Erdédi de Monyorokerek ... publice propugamdas suspecit V. P.
Laurentius Podhorszky, Ord. S. Pauli primi Eremtae professus, SS Theologia... praesidi R. P. Paulo Peli, Ordinis
ejusdem SS Theologiae professore... in Celeberrimo Monasterio Mariae Tallensi... Anno MDCCXLVIII Mense
Junio” — kozépen az Erdédy Gyorgynek sz6l6 ajanlds szovege, a jobb szélen pedig a 20 pontba foglalt tézisek
olvashatodk; Fiirstlich Esterhdzysche Sammlungen, Burg Forchenstein (Frakno).

22 Commentarius Petri de Réwa... de Sacra Hungariae Corona... Theses ex universa theologia... publice
propugnaret V. P. Laurentius Podhorszky... Praeside R. P. Paulo Pely... Anno MDCCXLIX. Mense Junio.
Posonii, Typis Francisci Antonii Royer. (OSZK 286.339) A kotet elején Grassalkovich Antal koronadrnek sz616
ajanlas all, majd a tézisek Osszefoglaldsa kovetkezik 50 pontban. Cimlapelézék-metszetét 1d.: ROZSA 1998, 48.
(kat. 77.)

>3 Tlyen képzés folyt a palosok nagyszombati rendhdzdban, és 1747-56 kozott Mariavolgyben is. Vo. KISBAN
1940, 1I. 289-290.

> Ld. Catalogus Paulinorum, 22"

> DAP L. 363.

*2° GALAVICS 2004, kat. 3, 22.
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hasonlité tézislapok a 18. szdzad elsé felében kezdenek megjelenni Magyarorszagon.” Podhorszky
Ldrinc tézislapjdnak legkdzelebbi analdgidja Koptik Odd 1734-ben, szintén Augsburgban, Jacob
Andreas Fridrich mithelyében késziilt tézislapja.””® A parhuzam taldn nem is véletlen, a mintat ugyanis
akdr maga Koptik is kozvetithette Mdriavolgybe, gréf Esterhdzy Imre pélos prior ugyanis 1743-ban
Mariavolgybe hivta 6t, és a kegyhely torténetének megiraséra kérte fel.”™

A forrdsok szerint a nagyszombati rendhdzban mar 1735. dprilisdban bemutattak egy, a sasvari
kegyszobrot dbrdzold tézislapot, ennek azonban nem ismerjiik fennmaradt példanyat.”

1749-ben Letovics Istvan pélos szerzetes doktori fokozatot szerzett filoz6fidbol a felsdelefanti
palos foiskolan, s vizsgdjat ugyancsak a sasvari Fijdalmas Sziiznek ajinlotta, téziseit pedig
nyomtatdsban is megjelentette. A nyomtatvany a libellus gradialis miifajaba tartozik,”' s ennek
megfelelden két részre tagolddik, pontosabban két egybekotott, 6ndllé nyomtatvanybdl all: az elsd egy
2 levél terjedelmli alkalmi nyomtatvdny, mely tartalmazza az ajanlast, a vizsgdz6 és tandra nevét,
valamint az 50 pontban osszefoglalt vizsgatatételeket (conclusiones),” a mdsodik pedig egy
terjedelmesebb ©nallé mi, mely lényegében a hétfijdalmi Szliz csoddirél sz6lé beszédek
gylijteménye. A mdsodik rész cimlapjdnak szovegébdl kideriil, hogy a mii Erdédy Gyorgy koltségén
jelent meg.”*® Az orszigbiré neve immér mésodszor fordul el a pdlos didkok mecéndsaként a sasvari
vonatkozdsu kiadvdnyokkal Osszefiiggésben, nincs azonban adatunk arra, hogy Erdddy tdmogatta
volna magit a sasvari kegyhelyet is.”** A mii méasodik részéhez cimlapelézék-metszetet is kotottek,

melyen az a kiilonds jelenet lathat6, amint angyalok repitik a sasvari kegyszobrot a kegyhelyre.*”

27 Ld. pl. Bénovszky Mihdly tézislapja (1721) a passaui Maria-kép dbrazoldsaval; Norrsich Imre tézislapja
(1735) a zobingeni kegyszobor dbrdzoldsdval; Széchi Ferenc tézislapja (1738) az innsbrucki Madonna 4brdzold-
saval; Ujfalusi Istvéan tézislapja (1753) a kolozsvari konnyezé Sziiz dbrdzolasival. Ld. ROzsA 1988, 272, 277,
278, 282.

2 Mariazell és Magyarorszdg 2004, kat. XIII-10.

52 TUSKES GABOR — KNAPP EVA: A barokk és felvildgosodds kozott: Koptik Odé. In: TUSKES—KNAPP 2001, 326.
Koptik Thalleidos Liber cimii epikus kolteménye 1745-ben jelent meg Sopronban.

“"DAPIL. 45.

31 Ld.: HOMAN BALINT: A ,, Libelli graduales” konyvtdri feldolgozdsa. In: Magyar Konyvszemle XXIX. (1922)
64-71.

2 Auditoribus oblatum, dum conclusiones ex universa philosophia... ad mentem ...Divi Thomae Aquinatis, ...
Dolorum Matri Mariae Thaumaturgae Sassiniensi... in Monasterio S[ancti] Joannis Baptistae supra Folso
Elephant anno 1749... propugnaret... Stephanus Letovics... praeside Josepho Vincze... [Tyrnaviae] 1749, [typis
Academicis.] [2] lev., 8°. (Hozzadk6tve a Manuale Christiani... ¢. mihoz)

3 Manuale Christiani complectens diversos affectus Scriptura & SS. Patribus depromptos, quibus fidelium
corda, ad innumera Dei erga Genus humanum beneficia: nec non septem Dolores Virginis Matris devote
recolendos mirifice excitant... Ac Impensis Excell. Domini Domini Judicis Curiae Georii Erdodi praelo
mandatum. Posonii, Typis Francisci Antonii Royer, 1748. (Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar, 5.L*6)

33 Az orszagbiré mecénési tevékenységét nagyban meghatdrozta az 6sok tisztelete, igy motivaciéjira magyara-
zatul szolgdlhat, hogy nagynénje volt az az Erdédy Borbdla, aki a legenda szerint a torok veszély elmuiltaval a
sasvdri Pietat visszahelyeztette korabbi helyére. (Ld. BUBRYAK ORSOLYA: Az Gsdk tisztelete az Erdddy grofok
mecéndsi programjdban. In: 1dével palotdk. Magyar udvari kultdra a 16 — 17. szdzadban. (Szerk. G. Etényi N.,
Horn I.) Bp. 2005, 549-581. Erdédy Gyorgy és felesége, Esterhdzy Terézia — Esterhdzy Pal herceg lednya — volt
ugyanakkor a domolki zardndoktemplomban felépiilt kegykdpolna mecéndsa.

¥ Ld. pl. az ELTE EK példanyat, mely a cimlapon olvashaté kéziratos bejegyzés szerint a felséelefanti kolostor
konyvtarabol szarmazik. (Aa 2776) Onallé szentképként 1d.: SZILARDFY 1995, kat. 606.; ugyanez a kompozicié
eltér6 felirattal, a bécsi Jakob Lidl dltal szigndlva: SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 282.
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SASVAR A 18. SZAZADI MAGYARORSZAGI NEOLATIN IRODALOMBAN

A pdlos féiskoldk mellett a nagyszombati jezsuita egyetemen is jelentek meg a sasvdri Pieta kultusza-
hoz kapcsol6dé nyomtatvanyok. Arvai Gyorgy (1697-1759) jezsuita szerzetes, a nagyszombati egye-
tem bolcselet tandra 1734-ben adta ki a sasvéri Sziizrdl, mint a kegyelem forrasardl szol6 verses mi-
vét,”® melyet az egyetem filozofia vizsgdjukat letett, s igy baccalaureatusi fokozatot nyert didkjainak
ajanlott.””’

A konyvecske az tin. promdcids kiadvanyok miifajat képviseli, amit a hallgatok egy-egy cso-
portjdnak baccalaureatusi vagy doktori avatdséra jelentettek meg, rendszerint a tandrok egyikének tol-
14b61.>*® Figyelemre mélt6, hogy a kotet mindossze két évvel a sasvéri Pieta kultuszanak hivatalos en-
gedélyezését kovetden jelent meg. A promdcids kiadvdnyok témavdlasztdsat rendszerint az aktudlis
események hatdroztak meg, igy példaul 1736-ban a kassai jezsuita akadémiédn az egy évvel korabban
befejezddott lengyel 6rokosodési habortirdl (1733—1735) sz616 proméeids kiadvany jelent meg.™

A mi cime egy igen Osszetett, tobb toposzbdl felépitett koltdi kép: a Sasvari Sziiz, mint a ke-
gyelem forrdsa koltdi (viz)sugarakkal 6ntdzi az djonnan baccalauredlt didkok babérjait. A mi cimében
a fons gratiarum — Méria, mint a kegyelem forrdsa — Mdria kedvelt allegorikus elnevezésére utal az
Enekek énekébdl (4.15.: ,Kerteknek forrdsa, é16 vizeknek kutfeje”). A toposz népszeriiségét jelzi,
hogy ugyanez a bibliai idézet szerepel Kummer Laszl6 mariavolgyi mirdkulumos kdnyvének cimében
is,”* s 6t évvel késdbb Nedeczky Laszlé kolozsviri jezsuita szerzetes hasonlé cimmel jelentette meg

atlas marianusat a magyarorszagi kegyképekrél.”"

% ARVAY, GEORGIUS: Venae poeticae e fonte gratiarum virgine Dei matre Sas-Variensi ad rigandas lauros ...
D.norum neo-baccalaureorum, dum in ... universitate Tyrnaviensi soc. Jesu, prima AA. LL. & philosophiae
laurea condecorarentur. ... A musis tyrnaviensibus derivatae anno 1734. Tyrnaviae, Typis Academicis, per
Leop. Berger. (OSZK 319.323) Arvai Gyorgyrél 1d.: SZINNYEI JOZSEF: Magyar irék élete. 1. Bp. 1891, 259.

37 A baccalaureatusi fokozatot szerzett didkok névsora a kétet végén olvashat6. A Szelepcsényi kollégium vég-
zett didkjai kozott szerepel grof Révay Antal (1718-1783), 1752-t61 sasvari féesperes és esztergomi kanonok,
1780-t61 nyitrai piispok.

38 A proméciés kiadvanyokra vonatkozéan 1d.: KELECSENYI AKOS: Adalékok a nagyszombati egyetem barokk
szellemiségéhez (1635—-1665). In: Regnum VI. (1944-46) 211-226; a promocids eljardsra vonatkozdan 1d.:
BOGNAR KRISZTINA — KISS JOZSEF MIHALY — VARGA JULIA: A nagyszombati egyetem fokozatot szerzett hallga-
toi 1635-1777. Bp. 2002, 11-20.

39 Affectus musarum Cassoviensium occasione Martis Europam vexantis fusi et honoribus ... neo-
baccalaureorum oblati dum in episcopali unviersitate Cassoviensi s. J. prima aa. ll. & philosophiae laurea
insignirentur. per R. P. Joan. Foldessi ... anno 1736. Cassoviae, typis academicis S. J. per Joan. Frauenheim. M.
540 KUMMER, LADISLAUS: Puteus aquarum viventium... Cant 4.... Marianischer... Gnaden-Brunn... Pressburg
1734; OrROSZ FERENC [Ford.]: Puteus aquarum viventium, Cant. c. 4. v. 15. EIS vizek kuttya; az az: A Thali
csuddlatos boldogsdgos sziiz Mdridnak... kegyelmekkel kifolyo kiitforrdsa... Nagyszombat 1748. Kummer
feltehetéen Hieronymus Jahrvogel 1700-ban kiadott mariazelli mirdkulumos konyvének cimét kolcsonozte
(JAHRVOGEL, HIERONYMUS: Puteus Aquarum Viventium. Cant 4. Brunn der Lebendigen Wisser... Beschreibung
der wunderbarlichen Geschihten.. zu Zell von 1690 bis 1700. Steyr 1700.) 1753-ban a mariazelli magyar
gyéntaté, Imreh Imre hasonlé cimmel jelentette meg magyar nyelvii mariazelli mirdkulumos konyvét. (EIS
vizeknek kiittya. Cant. 4. v. 15. A’ vagy a stdir-orszdgi havasokban az ¢ kedves Czelldjdban tsuddkkal tiindoklo
Maria. Steyr 1753. [1I. kotet:] Gydr 1759. [II1. kotet:] Gydr 1766.

! NEDECZKI, LADISLAUS: Fontes Gratiarum Marianorum novi et veteres seu historica relatio de imaginibus
miraculosis per Hungariam et adjecta Eidem Regna, ac Provincias. Claudiopoli 1739
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A cim tovédbbi részének magyardzatit az el6szoban olvashatjuk: a baccalaureédltak babérjait on-
t6z0 9 vena, azaz sugéar a Szliz szeretetének és szemérmének forrdsdbol fakad, ezek: a bolcsesség, a
pietas, a szeretet, a kegyelem, az egészség, a tisztasdg, az 6rom, a fijdalom és a tdlvilagi 6rokkévalo-
sdg utdni vdgy. Minden didknak sajat beldtdsdra van bizva, hogy babérjait a forrds melyik sugardhoz
helyezi, azaz melyik erényre van leginkdbb sziiksége. A sugarakkal tehét ily médon minden didk maga
gondozhatja tehetségét (ingeniumadt), maga 6ntdzheti babérjait, melyek igy 6rokké z6ldek maradnak.

A mi bevezetdje (Ingressus) a kegyszobor torténetét targyalja, majd 9 verses fejezet kovetke-
zik, melyek Szliz Mdria erényeit az antik mizsédkkal 4llitjdk parhuzamba, pontosabban a Sziiz szolgé-
16iként mutatja be a mizsdkat: mindegyik fejezet elején az adott miizsardl és annak tulajdonsdgair6l
sz616, prozdban irt bevezetd 4ll, amit a Mdria egy-egy erényérdl irott verses rész kovet. A muizsak ke-
resztény értelmezése, illetve Mdria muzsaként val6 megszolitdsa a barokk irodalom egyik kdzismert
toposza, mellyel leginkabb az eposzok invokacigiban talilkozhatunk.>**

Az els6 fejezet Eratét, a lirai és a szerelmi koltészet mizsdjat mint a Szliz szeretetének (Virginei
Amoris) megszemélyesitdjét szerepelteti; a masodik fejezet a keresztény Thalidt allitja pairhuzamba a
Szlz tisztasdgdval (Virginei candoris); a harmadik fejezet Kaliopét, az epikus koltészet muizsdjat a
Sziz kegyességével (Virginei Pietatis) kapcsolja 0ssze; a negyedik fejezet Melpomenét, a tragédia
muzsdjat Mdria konnyeinek (Lacrymarum) felelteti meg; az 6tddik fejezet Urdnidt, a csillagdszat mu-
zsédjat Maria bolcsességével (Sapientiae Virginae) dllitja pdrhuzamba; a hatodik fejezet Terpszikhorét,
a lantmiivészet és a tdnc muzsdjat Mdria 6romével (Gaudiorum); a hetedik fejezet Polithiimniét, a
himnuszok muzsajat a tulvilagi 6rokkévaldsag utdni vaggyal (Desiderii Collium Aeternorum); a nyol-
cadik fejezet Kleidt, a torténetirds muizsdjat az egészséggel (Sanitatum), végiil a kilencedik fejezet
Euterpét, a fuvolajaték muzsajat Mdria kegyességével (Gratiarum).

A kotet cimlapeldzék-metszetén egy szokokut, illetve egy sziklabdl feltord forras labanal 14thatd
a sasvari kegyszobor, koriilotte a 9 miizsa iil, keziikben szivvel, melybe a kit vizsugarait fogjak fel,
masik keziikben egy-egy nyitott konyvet tartanak, melyeken a Mdria erényeire utald, a fejezetcimek-
b6l mar ismert feliratok olvashatok: Gratiarum, Desiderii Aeternorum, Sapientiae stb. (152. kép) A
kit mellett a mizsdk vezetdje, a harfat tartd, babérkoszortis Apolld alakja lathatd, mellette felirat: Hic
fons et Apollonis undae. A kut koriili, fallal koriilvett virdgos kert a hortus conclusust idézi.

A metszet bal als6 sarkdban olvashat6 szignatdra (Joseph & Andre Schmuzer sc.) tanisiga sze-
rint a metszetet a bécsi rézmetszd testvérpar, Andreas (1700—1740) és Josef Schmutzer (1683—1740)

készitette, akiknek tobb, a magyarorszagi jezsuitak szdmdra készitett metszete is ismert, s ezeket szinte

2 Zrinyi MiklG6s a Szigeti veszedelem 1. énekében is miizsaként sz6litja meg Maridt: “Musa! te, ki nem rothad6
z0ld laurusbul / Viseled koszorudat, sem gyonge dgbul, / Hanem fényes mennyei szent csillagokbul, / Van kotve
korondd holdbol és szép napbul; // Te, ki szliz Anya vagy, és sziilted Uradat... / Szentséges kirdlyné! hivom ir-
galmadat. / Adj penndmnak erdt, ugy irhassak mint volt...”

A mizsdk keresztény értelmezésérdl 1d.: ETTLINGER, L. D.: Muses and Liberal Arts. Two Miniaures from
Herrad of Landsberg’s “Hortus Deliciarum”. In: Essays in the History of Art presented to Rudolf Wittkower.
London 1967, 29-35.; Le Muse e il Principe (ed. Mottola-Molfino, A. — Natale, M.) Modena 1991
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kivétel nélkiil kozosen szignéltdk. A metszethez feltehetden eloképiil szolgdlt a Klauber testvéreknek a
Loret6i litdnidhoz kéziilt, Maridt, mint a kegyelem kutjat 4brazold, 1730 koriili metszete.

Arvay Gyorgy miive mellett még egy, a sasvari Pieta kultuszdhoz kapcsol6dé proméeiés kiad-
vanyt ismeriink a nagyszombati egyetemrol. Az 1738-ban filozéfia vizsgat tett, s igy baccalaureatusi
fokozatot nyert hallgatok tiszteletére jelent meg Gasé Istvan (1711-1755) jezsuita szerzetes, a nagy-
szombati egyetem bolcselet és retorika tandra Omnis felicitas Hungariae e singulari favore Mariae...

cimii miive.”®

A kotet nyolc torténelmi személy nevében kiilonbdzd személyekhez, illetve magéhoz
Mairidhoz cimzett, elégidban megirt levelekbdl all, melyek a Magyarorszag torténetét végigkiséré Ma-
ria-tiszteletrél szélnak. Igy példaul Géza fejedelem Pilgrim piispokhoz, Szent Istvan magahoz Maria-
hoz, Szent L4szl6 a véaradi, Bathory Istvéan a loret6i, 1. Lip6t pedig a celli Szlizhoz szdl, Esterhdzy Pal
pedig a kirdlysag férendjeit szdlitja meg. A kotet végén, mintegy fiiggelékként a sasvari Sziizhoz sz6l
a csaszari Mars allegorikus alakja, s ugyancsak hozza fohdszkodik Magyarorszag, a rabsidgban 1évo
Szerbia, Gorogorszag, valamint a Kelet. A témavélasztast nyilvan az egykorud hadi események, a Bal-
kan felszabaditasaért vivott sikertelen, s végiil Nandorfehérvar feladasaval jaré 1737-39-es masodik
t6rok habori indokolta.”* Ennek kapcsan a sasvari Sziiz, mint a t6rok ellen oltalmazé pallidium jele-
nik meg a miiben, Gsszekapcsolva a Querela Hungariae (Magyarorszag panasza) toposszal.”” A ko-
tetet a bécsi Franz Leopold Schmitner 5 emblematikus rézmetszete illusztralja. A Sasvérral kapcsola-
tos fejezet eldtti metszeten hdrom hegy folott a keresztet tartd csdszari sas lathato, tole balra a nap ra-
gyog, jobbra a sotétség és a (torok) félhold uralkodik, melyre a sas villimokat szér; a metszet folotti
felirat: Turca a finibus Hungariae propulsandi spes in Maria (A torokok Magyarorszag hatarair6l valo
kitizetésének reménye Mdridban van); a csdszari sas alatti feliratszalagon: In hoc signo vincens.

A Sasvarral kapcsolatos 18. szdzadi magyarorszdgi jezsuita irodalomrol szélva végiil meg kell

még emliteniink Nedeczki L4szl6 kolozsvéri jezsuita 1739-ben megjelent atlas marianusat, melynek

74. fejezete a sasvéri kegyszobor torténetét irja le.>*°

>3 [GASO ISTVAN]: Omnis felicitas Hungariae e singulari favore Mariae, extemporalibus aliquot herorum

Mariorum epistolis proposita et honoribus...dominorum neo-baccalaureorum... Trnaviae 1738 (OSZK 276.862,
Koll. 3.); Ld.: Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004, kat. IX-6.

> Tsmeretes, hogy a Savoyai Jend herceg vezetésével zajlott elsd osztrak-torok habord (1716-18) eredménye-
ként sikeriilt a Temes-vidéket, s igy a torténeti Magyarorszag teriileteit teljes egészében visszafoglalni a toroktol,
sOt, az orszag hataradn kiviili teriileteket is meghdditani. A masodik balkdni hadjérat célja tovabbi teriiletek meg-
héditasa volt, ezt azonban nem sikeriilt elérni, a hatdron tili szerzemények elvesztek, s6t, a Habsburg-hadvezetés
1739-ben az els6 hadjdrat sordn elfoglalt Nandorfehérvart is kénytelen volt feladni.

A palladiumként tisztelt kegyképtipusokra vonatkozéan 1d.: SZILARDFY ZOLTAN: A Krisztus-arc mint
palladium, s egyéb védopajzsokrol. In: Ars Hungarica XXVII. (1999) 273-291, itt: 284-288.; az irodalmi to-
poszrél: IMRE MIHALY: “Magyarorszdg panasza”. A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmd-
ban. Debrecen 1995. (Csokonai Konyvtér, 5)

% NEDECZKI, LADISLAUS: Fontes Gratiarum Marianorum novi et veteres seu historica relatio de imaginibus
miraculosis per Hungariam et adjecta Eidem Regna, ac Provincias. Claudiopoli 1739, 94-98. (OSZK 319.674)
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III. A KULTUSZ POPULARIS RETEGE

A kegyhely barokk kori kultuszdnak harmadik rétege — magénak a bucstjardsnak a gyakorlata és szo-
kasrendszere — a legalso, és egyben legszélesebb tarsadalmi rétegekkel all 6sszefiiggésben, s a kul-
tuszban résztvevd csoportok koziil is természetesen a paraszti réteg volt a legnépesebb. A bucsujaras-
nak a sz6 szoros értelmében vett (néprajzi) szokasrendszerére vonatkozdan csak igen kevés adatunk
van a 18. szdzadbdl, Balint Sdndor kutatdsai és néprajzi adatgyiijtései alapjan csupén a 20. szdzad eleji
sasvéri biicstjardshoz kapcsol6dé szokdsokrél alkothatunk fogalmat.”’ Ugyanakkor a kultusz barokk
kori targyi emlékeinek tobb csoportja is a kultusz populdris, paraszti (népi) rétegéhez kothets. Az
aldbbiakban a mirdkulum-irodalom alapjdn, illetve zommel a kegyhely népszeriisitését szolgalo targy-

tipusok és mufajok attekintésén keresztiil igyeksziink képet alkotni a kultusz populdris rétegérol.

SASVAR HELYE A BAROKK KORI MAGYARORSZAGI BUCSUJAROHELYEK KOZOTT

Az 1600-1780 kozotti Magyarorszdgon 142 zardndokhelyet tart nyilvan a kutatds, de csak néhany
rendelkezett orszagos vagy nemzetkdzi vonzaskorzettel, a legtobb kegyhely helyi, illetve regionélis
jelentdségii volt.”*® Mindez szorosan Gsszefiigg a kegyhelyek térszerkezetének barokk kori atalakuld-
sdval: mig a kozépkori zardndoklatok viszonylag kevés, egymdastdl nagy tdvolsagra elhelyezkedd
kegyhelyekre irdnyultak, s jelents részben az ereklyekultusszal dlltak osszefiiggésben,”® addig a 17—
18. szdzadban a kegyhelyek szdma ugrdsszerlien megndtt azaltal, hogy kisebb vonzdskorzetii, helyi
vagy regiondlis bucsdjiréhelyek alakultak ki, az ereklyekultuszt pedig fokozatosan felvéltotta a kép-
kultusz.

A kegyhelyek ,,nagysag”, jelentdség szerinti csoportositdsdhoz tobb modszert is alkalmaz a ku-
tatds, koziiliik a legalapvetobb a zardndokhely koriil kialakult vonzéaskorzet nagysdgénak és szerkeze-
tének, illetve a kegyhelyet felkeresd zarandokok szdmanak vizsgilata.”

Vonzaskorzetnek nevezziik azt a teriiletet, ahonnan a kegyhelyet a zardndokok felkeresik. En-
nek megéillapitdsihoz a kegyhelyen vezetett kéziratos mirdkulum-feljegyzésekben és a nyomtatott
mirdkulumos konyvekben szerepld zarandokok szdrmazdsi helyét vehetjiik alapul. Az 1733-35 kozotti
feljegyzéseket vizsgdlva megallapithatjuk, hogy Sasvar vonzaskorzete mar a kultusz e korai szakasza-
ban is igen kiterjedt volt: a feljegyzésekben nagy szdmban szerepelnek a Felvidék nyugati részének
telepiilései, Alsé-Ausztria, valamint Morvaorszdg keleti teriiletének helynevei, s szérvanyosan du-

nantuli, alfoldi, észak-magyarorszagi, sot erdélyi telepiilésnevekkel is taldlkozunk. A kultusz alf6ldi

37 Ld.: BALINT —BARNA 1994, 168—169.
> TUSKES 1993, 14., 36.
39 Ld. CSUKOVITS ENIKO: Zardndoklatok a kizépkori Eurépdban. In: Mariazell és Magyarorszag 2004, 15-22.
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elterjedésének magyardzatdul szolgalhat, hogy Bélint Sdndor kutatdsai szerint a 18. szdzadban a Du-

nantulra és az Alfoldre, azaz a volt torok hodoltsagi teriiletre betelepiilt magyar és szlovdk nemzetisé-

gli lakossdg még sokdig visszajart Sasvérra.”' (Ld. az 1. sz. térképet.)

1. sz. térkép: A sasvdri kegyhely vonzdskorzete 1733-35 kozote?

© ® N AW

[ I S T S R S S N I S S S e S S S

Asvény [Asve’myrziré]
Balassagyarmat

Bazin (Pezinok)

Ban (Banovce)

Besztercebanya (Banskd Bystrica)
Bezenye

Ciffer (Cifer)

Csejte (Cachtice)

Cseklész (Bernoldkovo)

. Dunaf6ldvar

. Esztergom

. Ersekdjvar (Nové Zamky)

. Felsédomonya (OHokiB1Ii)

. Felsopulya (Oberpullendorf)

. Fels6zélle (Horné Zelenice)

Galéanta (Galanta)
Galgée (Hlohovec)
Gyor

. Holics (Holi¢)

Igrdm (Igram)

. Kékké (Modry Kamer)
. Késmark (Kezmarok)

. Kispeszek (Maly Pesek)

Konyha (Kuchina)

. Kormocbénya (KeZmarok)

. Kuklé (Kuklov)

. Malacka (Malacky)

. Magyarévar (Mosonmagyar6var)
. Nagylévard (Vel’ké Levare)

. Nagyszombat (Trnava)

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.

49.
50.
51.

52.
53.

Nezsider (Neusiedl am See)
Nyitra (Nitra)

Pest

Pozsony (Bratislava)
Radafalva (Rudersdorf)
Rétfalva (Rattersdorf)
Sarkdny [Bdsarkany]
Selmecbanya (Banska Stiavnica)
Stomfa (Stupava)

Surany (Nagysurdny, Surany)
Szakolca (Skalica)
Szamosujvar (Gherla)
Szekszard

Szentmarton (Pannonhalma)
Szered (Sered’)

Széplak [Fert6széplak]
Szomolany (Smolenice)
Tepla [Trencséntepla]
(Trencianska Tepld)
Trencsén (Trencin)
Vigbeszterce (Povazka Bystrica)
Vigtjhely (Nové Mesto nad
Vahom)

Veszprém

Zsolna (Zilina)

Kiilfsld

54.
55.
56.

Altenburg
Altenmarkt

Bécs

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.

Bieclav

Brno

Bruck an der Leitha
Buchlovice

Drosing

Ebenthal

Fonovice

Frystak

Hroznova Lhota
Hundsheim
Hustopece [Auspitz]
Klobucky

Kromefiz
Langenzersdorf
Lukov

Marchegg

Mikulov [Nikolsburg]
Moravsky Krumlov
Ostrov

Podivin

Rheinthal

Slavkov [Austerlitz]
Uhersky Brod
Ulrichskirchen
Wilfersdorf
Wolfsthal
Wolkersdorf
Zabrdovice

Zdénice

Zistersdorf

30 1.d. TUSKES 1993, 307-378. Az alabbiakban a magyarorszagi barokk kori biicsiijaréhelyek kiilonboz6 jellem-

z6inek vizsgalatara Tiiskés Gabor altal kidolgozott médszertant kovetjiik.

> BALINT SANDOR: Unnepi kalenddrium. Bp. 1998, III, 315.
2 A helynevek eléforduldsat az 1751-es mirakulumos kényvben vizsgaltuk. (Magyar Orszdgnak... 1751)
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87. Znojmo Neseldovich Szilvicz

Ospermiil Tozvicz
Nem azonositott helynevek Paistun Treskovicza
Czelumicz Pandics Triernkrut
Dolnavesz Penigh Worzechov
Hanisthal Pradlsbrun Ziepkovicz
Kholndorf Prenczfalva Znori
Kropov Rops
Lichdorf Schemfeld
Lopfeld Spacz

Sasvar vonzdskorzete és annak szerkezete igen hasonlé Mdriavolgy vonzaskorzetéhez, s nagy-
részt egybe is esik azzal,>> feltind ugyanakkor a morvaorszagi zarandokok nagy szdma, ami Sasvar
foldrajzi elhelyezkedésével és a szlovak nemzetiségli helyi és kornyékbeli lakossdg nagy ardnyaval
magyarizhat6.”>* A magyar, szlovdk, német, illetve latin nyelven kiadott kegyhelyismerteték, valldsos
ponyvafiizetek és mirdkulumos konyvek jol tiikrozik ezt a tobbnemzetiségli kultuszt, de egyben eld is
segitették azt.

Az osztrédk és morva zardndokok nagy szdma alapjdn mai fogalmaink szerint nemzetk6zi von-
zaskorzetli kegyhelynek tekinthetjiik Sasvért, a maga kordban, a Habsburg monarchia keretei kozott
azonban mindez nem szdmitott rendkiviilinek: a nyugati orszaghatarhoz kozel, azaz eleve vegyes
nemzetiségl teriileteken fekvd jelentdsebb zarandokhelyeket (Mariavolgy, Loreto, Boldogasszony,
Kismarton — Kélvdria, Celldomélk) nagy szdmban latogattdk , kiilfoldi” — féleg osztrdk — zarandokok
is.” Sasvar esetében is megfigyelhetd, hogy egy kb. 130 km sugart korben egyenletesen oszlanak el a
telepiilések, fiiggetleniil az orszaghataroktdl és az ott él6k nemzetiségi hovatartozasatol.

A kegyhelyet gondozé szerzetesek rendszerint feljegyezték az egy-egy év sordn a zardndokhe-
lyen végzett dldozasok és szentmisék szamat is, s ennek alapjan szintén képet alkotatunk a buicsijaré-
hely jelent6ségérdl és a zardndokok szamardl. A forrdsok szerint Sasvdron mdr a kultusz engedélyezé-
sét kovetd els6 évben, 1733-ban tobb mint szdzezer dldozast regisztriltak, s az dldozdk szdma az
1730-as évek kozepén végig meghaladta a szdzezret, de még az 1738-39-es pestis idején is megha-
ladta az Gtvenezret.’

A kultusznak ez a villdmgyors felivelése igen figyelemre mélt6, még akkor is, ha tudjuk, hogy

az Ujonnan keletkezett zardndokhelyeken jellemzden kezdetben nagyobb a zarandoklat intenzitdsa, s a

> TUSKES 1993, 345.

3% A 18. szazadi dsszeirdsok tandsdga szerint Sasvar és kornyéke zommel szlovdkok lakta teriilet volt. Vo.:
ACSADY IGNAC: Magyarorszdg népessége a Pragmatica Sanctio kordban. 1720-1721. Bp. 1896 (Magyar sta-
tisztikai kdzlemények. XII.)

>3 V. TUSKES 1993, 345-349.

36 Az 4ldozdsok szdma évenként a forrasok szerint: 1733: 103.510; 1734: 84.633; 1735: 101.740, 1736:
130.524; 1737: 133.830; 1738: 81.557; 1739: 51.402; 1740: 54.931; 1741: 88.084; 1742: 51.402 (V6. Rovid
sommdcska... 1742, 8.; ANNALIUM, p. 83, 94, 110, 125, 142, 177.; MOL, Acta Paulinorum, fasc. 415, p. 66, 73,
777
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késébbiekben csokken.”” A zarindokok szama 1772-ig — amikor IL J6zsef megtiltotta a tobb napig
tartd zardndoklatokat — igen magas maradt: az 1733-60 kozotti idOszakban Gsszesen tobb mint 2,5

558 p
Ez a szam messze

milli6é dldozast szdmoltak, a zardndokok évi dtlaga tehat meghaladta a 90 ezret.
meghaladja a kordbbi iddszak két legjelentdsebb hazai kegyhelyére, a Lorettomban, illetve a
Mariavolgybe zardndoklok 40-60.000 kozotti évi atlagdt — bar Mdriavolgyben az 1730-as évektdl
kezdve épp az djonnan keletkezett sasvari kegyhely hatdsa miatt csokken a zardndoklatok intenzitisa —
s vetekszik a mariazelli dldozék évi szdmaval.”” Az eddigi vizsgalatok ismeretében kijelenthetjiik,
hogy Sasvér volt a leglatogatottabb zarandokhely a 18. szdzadi Magyarorszagon, jelentdségében csak
a 18. szdzad kozepén felvirdgz6 Domolk hasonlithaté hozza. Mindez tébb tényezd egyiittes eredmé-
nye, melyben jelentds szerepet jatszott a palosok kegyhelygondozé tevékenysége, a kiillonbozd kegy-
helyismertetd kiadvanyok nagy szdma, a kegyhely érseki és uralkoddi tdmogatdsa, valamint a pédpai
bucsuikivaltsagok.

A zardndokok tarsadalmi Osszetételének differencidlt vizsgédlatdra nem alkalmasak a rendelke-
zésre all6 forrasok. Az 1733-35 kozotti mirdkulum-feljegyzéseket vizsgilva minddssze azt allapithat-
juk meg, hogy — hasonldan a t6bbi magyarorszagi kegyhely tdrsadalmi szerkezetéhez — a zardndokok
tilnyomo tobbsége paraszt, kisebb része polgir, illetve nemes.

A forrdsok kvantitaiv elemzése lehetdséget ad még egy, a zardndoklatok szokdsrendszerét ko-
zelebbrdl érintd kovetkeztetés levondsara: a mar idézett német nyelvli mirdkulumos konyv azon tul,
hogy az 1733-60 kozotti iddszakban tobb mint 2,5 millié zarandokrdl szdmol be, azt is megjegyzi,
hogy ez id§ alatt t5bb mint 5900 processziét szamléltak, melyekben kozel 736.000 ember vett részt.”®'
Ezek szerint a zardndokok kb. kétharmada egyénileg, egyharmada pedig csoportosan, processzidk ke-

retében kereste fel a kegyhelyet.

A KEGYSZOBOR KULTUSZANAK ELTERJEDESE A KULTUSZEMLEKEK TUKREBEN

A kultuszemlékek fogalma ald soroljuk mindazokat a targyi emlékeket, melyek a kegykép valldsos
tiszteletét fejezik ki. Ezen beliil elkiilonithetjiik a kultusz kozosségi térben elhelyezkedd emlékeit (ka-
polndk, ttmenti szobrok, oltarok stb.), illetve a magdndevéciot szolgdlé targytipusokat
(kegyszobormadsolatok, szentképek, kegyérmek stb.). Amint azt a mariazelli kegyhely kultuszemlékei-

nek tipizédldsa kapcsan is lathattuk, a képkultusz targyi kellékeiként szolgald, kiilonb6zé miifaju és

ST TUSKES 1993, 312.

58 Neuer Stern in im Konigrich Hungarn. Pressburg, 1760 k., 43. “von dem 1733sten Jahr an, bis auf das
1760ste, das ist: von genommenen Besitz, durch 27 Jahr aus dem Haus-historie-Buch Communicanten seynd
gezehlet worden gegen 2 554 607.”

»% V5. TUSKES 1993, 310-313.

20 v, TUSKES 1993, 270-282.

%' Neuer Stern in im Kénigrich Hungarn. Pressburg, 1760 k., 43. “von dem 1733sten Jahr an, bis auf das
1760ste, das ist: von genommenen Besitz, durch 27 Jahr aus dem Haus-historie-Buch... Processionen seynd
erschienen von 1734ten Jahr an bis 1760. 5907, darunter zehlet man Personen 735765.”
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funkci6ju targytipusok kozos vondsa, hogy a masolatok az eredeti kultusztargy formdjanak felidézésé-
vel egyben helyettesitik is az eredetit, az eredetivel val6 formai azonossag révén bizonyos mértékig az
eredetivel azonos autenticitdssal is birnak. A kegyképmadsolatok esetében tehdt az eredeti és mdsolat
fogalménak hatéra elmosédik, s ez a miifaj meghatdrozé sajitossaga.”®

A sasvari kegyszobor kultuszdnak szerte a torténelmi Magyarorszag teriiletén megtaldlhatd, ko-

563

z0sségi térben elhelyezkedd emlékeit Szilardfy Zoltan tekintette at.””” Az aldbbiakban az 6 irdsara ta-

maszkodunk, s néhany tovabbi 18. szdzadi példaval egészitjiik ki az altala ismertetett emlékek sorat.

FILIACIOK, OLTAROK, FESTMENYEK, UTMENTI SZOBROK

A barokk kori képtisztelet egyik sajtos jelensége, hogy a legnépszertibb kegyképek masolatai koriil is
6nallo kultusz bontakozik ki, s azok maguk is zarandoklatok célpontjaivé valnak. Ezeket a masodlagos
hegyhelyeket altaldban filidciénak nevezi a kutatds. Mint lattuk, a 18. szdzad kozepén a sasvdri kegy-
szobor tobb mdsolatdnak is 6nall6 kultusza alakult ki a palos templomokban. Ezen tilmenden még né-
hany tovabbi, a palos rendtdl fiiggetlen templomrdl, illetve kapolndrdl van tudomdsunk, melyeket a
sasvari kegyhely filidcidinak tekinthetiink.

Ezek koziil taldn a legismertebb a Segesd (Somogy m.) hatardban 4116 kegykdpolna, mely 1744-
ben épiilt a telepiilés kegyura, grof Széchenyi Antal huszartadbornok adomdnyédbdl, s baldachinos olt4-
rdn a sasvari kegyszobor masolatét helyezték el.”*™* (153. kép) Az oltar folott Széchenyi Antal és fele-
sége, Barkdczy Zsuzsanna — Barkdczy Ferenc érsek hiiga — cimere 14that6. A segesdi kegyszobor kul-
tuszaval fligghet Ossze a kozeli Kéthely plébaniatemplomdnak diszes rokoko keretben 1évo, ismeretlen
festétél szarmazé olajképe a sasvari Pieta-szobor dbrazoldsaval.”® (159. kép) A festmény felteheten
az augsburgi Martin Engelbrecht [ 1756] egyik sasvari szentképmetszete nyomén késziilt.”*®

Sasvar masik jelentds filidcidja az egerszaldki plébaniatemplom, ahol 1755-tdl tisztelik a sasvari
kegyszobrot abrazol6 képet, melynek eredetlegenddjat és az 1871-ben lebontott barokk kegyoltar ab-
razolasat Jordanszky miivébél ismerjiik.””” A képet Maria és Krisztus fejére applikalt ékkoves, aranyo-
zott, trébelt eziist korondk diszitik, Mdria feje folé lebegd angyalok tartanak eziist csillagkoszorit. A
kép eziist keretét Esterhdzy Karoly egri piispok készittette 1786-ban a beolvasztott offerekbdl.

A 18. szdzad végén Kiihtreiber Antal 6budai molndrmester szolgaléja, Pfiirsting Katalin festtette

meg a pesti palos templomban 1év6 oltarkép masolatat, s azt a budai Szent Anna-templomnak adoma-

62 SERFOZO SZABOLCS: “Vera effigies” — a mariazelli kegyszobor mdsolatai Magyarorszdgon. In: AH 2005,
257-280.

%63 SZILARDFY 2003

>** BALINT-BARNA 1994, 343-344.

>% BALINT-BARNA 1994, 142.

%% SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 281.

37 BALINT-BARNA 1994, 328.; JORDANSZKY 1836, 104-105. A barokk oltart abrazol6 litografidhoz késziilt tus-
rajzot 1d. Barokk tervek és vdzlatok. 1650-1760. Bp. 1980, kat. 147.; 1d. tovdbba: VOIT PAL et al.: Heves megye
miiemlékei. II. (Magyarorszdg miiemléki topografidja VIIL.) Bp. 1972, 662-665.
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nyozta.”® Itt egy ideig a szentélyben fiiggstt, majd 1804. december 7-én a Szent Kereszt-oltdrra he-
lyezték.® Késébb innen is eltavolitottdk, jelenleg a sasvari Pieta-szobor mdsolata 4ll a Szent Kereszt-
oltar mellett, az erdsen atfestett képet pedig a plébania épiiletében 6rzik. (154. kép) A szomszédos
Binder-mithelyben 1808-ban rézmetszetli szentkép is késziilt rola, aljdn a Beweyhet und angeriihret
(megaldva és hozzaérintve) felirattal, ami a kép 6n4ll6 kultuszara utal.’” (155. kép)

A sasvdri Pieta szobra megtalalhat6 az tirdmi plébaniatemplom pestis-oltaran is, melyen Szent
Sebestyén, Rokus és Rozdlia szobrai veszik koriil a kegyszobrot, az oltar oromzatdn pedig a pestis el-
len oltalmazé palladiumként tisztelt passaui Mariahilf-kép masolata lthaté.””" (156. kép) Ezen kiviil
még néhany olyan kultuszemléket ismeriink, melyek a pestistdl oltalmazé szentekkel egyiitt abrazoljak
a sasvari Pietat: ilyen a mar emlitett 1761-es galgdci fogadalmi kép, az 1767-es nagyszombati pestis-
emlék, a vdcratoti plébaniatemplom homlokzatat diszitd szoborcsoport, illetve egy rézmetszetii szent-
kép a sasviri kegyszobor és pestistél oltalmazé szentek abrazoldsaval.”’> Mindezek a kultusz populdris
rétegének egy sajatos drnyalatdra, a sasvari Pieta pestis ellen oltalmazé pallddiumként valé tiszteletére
engednek kovetkeztetni.

A sasvéri Pieta oltarra helyezett barokk kori mdsolatai taldlhaték tovdbbd a Nyugat-Felvidék
szdmos telepiilésén is: igy példdul a beckdi plébaniatemplom Révay- és Esterhdzy-cimerrel diszitett
baloldali mellékoltaran,”” a nagytopolcsanyi plébaniatemplom f6oltdrdn, a kosti és a szomszédos
kismdcsédi templomban, mig a kékkdi plébaniatemplomban a kegyszobrot dbrdzold 18. szdzadi fest-
mény 4ll a mellékoltaron.”” (157, 158. kép) Egy 1755-6s canonica visitatio tantséga szerint a 18. sza-
zad kozepén a pragai gyermek Jézus viaszfigurdja mellett a sasvari Pieta szobrat is tisztelték a pozso-
nyi Szent Laszl6-templomban.’”

Nagyobb szdmban maradtak fenn a 18. szdzadbdl a sasvari kegyszobor kisebb méretii, minden
bizonnyal a magindhitat céljait szolgdl6 festett dbrdzoldsai. Ilyen a mdr emlitett, a nagyvédradi volt
palos templomban 1évd festmény 1737-bdl, s egy ehhez igen hasonld, a kegyszobrot baldachin alatt
abrazol6 kép taldlhat6 a Tdketerebes kozelében fekvé Dobdruszka plébdniatemploméban is, melynek

kronosztichonos felirata is szinte teljesen azonos a nagyvaradi képével, csupan egy szamértékkel ke-

%% Kiihtreiber Antal vasarolta meg 1785-ben az ébuda-kiscelli templom kegyszobrat. (Ld. Mariazell és Magya-
rorszdg. Kidll. kat. 2004, 273.)

> SZILARDFY 2003, 121.

*70 SZILARDFY 1984, 26.; SZILARDFY-TUSKES-KNAPP 1987, kat 39.; ROzsA 1998, 298.

! Pest megye mitemlékei 1958, 11. 241.; SZILARDFY 2003, 200.

572 Rézmetszet a Zakarias-kereszt, Szent Rokus, Sebestyén, Rozdlia, Nepomuki Szent Janos és Xavéri Szent Fe-
renc, valamint a sasvari Pieta dbrdzoldsaval; felirata: “Crux Sancti Zachaiae Episcopi Hierosolimitani contra
pestem / Sanctus Deus, Sanctus, Fortis, Sanctus, Immortalis, / miserere nobis” (miincheni magangyujteményben)
Ld.: SZILARDFY ZOLTAN: Sz6 és kép. Az archaikus szent szovegek tiikrozédése az ikonogrdfidban. In: “Nyisd
meg uram, szent ajtédat...” Koszontd kotet Erdélyi Zsuzsanna 80. sziiletésnapjara. Bp. 2001, 267-287., 20. kép
7 AGGHAZY 1959. 20.; Stipis I. 108. A stilusa alapjan a kordbbra datilhat6 beckoi oltart a cimerek alapjdn min-
den bizonnyal Révay Janos és felesége, Esterhdzy Zsofia (1693—-1750) djittattdk meg.

™ Spis I1. 110, 277, 331., IIL. 288. A nagytopolcsanyi szobor 1852 Gta 4ll a féoltiron, azéta kegyszoborként
tisztelik.

7 C1¢0, MARTIN: A mariazelli Sziizanya tisztelete Pozsonyban. In: Mariazell és Magyarorszdg. Kidll. kat. 2004,
217-227., itt: 220.
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576
vesebb.

(160. kép) Egy ehhez hasonlé darabot 6riz a budapesti Orvostorténeti Mizeum és a nagy-
szombati Nyugat-Szlovdkiai Mizeum is, s egy nagyobb méretii olajkép taldlhaté a bajai ferences
templomban.””’ (161, 162. kép) A kegyszobrot a Hillebrandt-féle oltar keresztje alatt dbrazols, 1770
utdnra datalhaté festmény taldlhaté a budai egykori ferences templom sekrestyéjében.’” (163. kép)

A kultuszemlékek 6ndll6 csoportjat alkotjdk az dtmenti szobrok és kipolndk. Ezek koziil taldn a
legérdekesebb a Mosonmagyardvar kiilteriiletén, az tin. Wittmann-parkban 4ll6 haromszog alaprajzi
épitmény, mely tulajdonképpen a sasvari képhdz mdsolata, s ebben a tekintetben a barokk devdcid
egyik sajitos jelenségének, az épitészeti replika miifajanak ritka hazai emléke.”” (164. kép) Az épit-
ményben egykor a sasvari kegyszobor mdasolata allt, amit ma a plébaniatemplomban 6riznek. A felte-
hetden a 18. szdzad kézepén épiilt képhdz — melynek keletkezési koriilményeirdl semmit sem tudunk —
minden részletében kiveti a sasvdri el6képet: a kis boltozott térbe ajté nem nyilik, csak két vasracsos
ablak vilagitja meg a benne kialakitott fiilkét, melyben egykor a szobor helyezkedett el. Bar a kutatés
mdér kordbban is felfigyelt erre a kiilonos emlékre, eddig nem kapcsoltiak Ossze a sasvéri kegyszobor
kultuszaval, jollehet a kdpolndnak a helyi hagyomdny altal megdrzott régi német neve: Schossberger

Kapelle egyértelmilen tantiskodik eredetérsl.”™

Magyarévéiron tobb barokk emléke is fennmaradt a
sasvari kultusznak: a Magyar u. 16. szdmu barokk lakéhdz homlokzatan egy relief lathaté a sasvari
Pieta dbrazoldsaval, a Budapesti tt mellett pedig egy oszlopon 4ll a kegyszobor masolata.”®' A sasvari
kegyszobor masolata lathaté a vaguijhelyi Fajdalmas Sziiz-kdpolnaban is. (165. kép)

A koztéri szobrok koziil a legreprezentativabb a nagyszombati temetd kozelében all6 szobor-
csoport, melyen a sasvari Pietat Szt. Rokus, Sebestyén, Borromei Szent Karoly és Szent Jozsef alakjai
veszik kortil, a szobor talapzatdban 1évo fiilkében pedig Szent Rozélia szobra lathat. A pestisemléket

Karafiat Gyorgy ozvegye, Keintz Eleondra Terézia éllittatta 1767-ben, amint arrél a talapzaton olvas-

hat6 felirat és évszam, illetve kettds cimer is taniskodik.”™ (166. kép)

7% Felirata: THAVMATVRGA SASSINIENSIS IN HVNGARIA PRODIGIIS CONTINVO ILLVSTRIS / sub cura
Patrum Ordinis S. Pauli Primi Eremitae [1736]; v6. Supis II1. 61.

571 Bp., Semmelweis Orvostorténeti Mudzeum, ltsz.: 77.294.1, Olaj, vaszon, 18. sz. kozepe, 63x47 cm;
Zapadoslovenské miizeum v Trnave, Itsz.: 10.681, olaj, vdszon, 18. sz. kbzepe

78 Metszetel6képe: SZILARDFY—TUSKES—KNAPP 1987, kat 305.

7 A kultikus célokat szolgdl6 épitészeti replikdkra vonatkozéan 1d.: MATSCHE, FRANZ: Gegenreformatorische
Architekturpolitik. Casa-Santa-Kopien und Habsburger Loreto-Kult nach 1620. In: Jahrbuch fiir Volkskunde.
NF 1. (1978), 81-118.; POTZL, WALTER: Loreto in Bayern. In: Uo. NF 2. (1979), 187-218.; RUDIGER, MICHAEL:
Nachbauten der Heiligen Kapelle von Altotting. Zum Problemkreis architektonischer Devotionalkopien. In: Uo.
NF 16. (1993), 161-188. A miifaj legreprezentativabb hazai emlékeként a celldomolki templom hajéjaban all6
kegykdpolna, mely a mariazelli mintdjara épiilt, amint arrél maga Koptik is vall egy domolki kegyhelyismertetd
kiadvanyban: ,Die Neue Zelle, wo der Gnaden-Altar stehet, repaesentiret zugleich einen Hohen Altar. Unten hat
selbe die Gleichheit mit der Gnaden-Kapellen von Grof3 Maria-Zell, auch gleichen mit Silber und Gold
schiemmerenden Gnaden-Altar... Die Gnaden-Kapelle wird mit einem zierlichen versilberten Gatter gesclossen,
wie in GroBvMaria-Zell.” V6. KOPTIK, ODO: Compendium historicum... des Gnaden... Orths Neu Maria-Zell
Bey Domelck...Oedenburg, 1749, Siess ny. (ELTE EK Ac 870:2, G2¥, G4)

%0 KozAK KAROLY: Gydr-Sopron megyei hdromszig alaprajzii épitmények. In: Arrabona 2. (1960) 87-98.

¥ UZSOKI ANDRAS: Mosonmagyardvdr. Sopron 1958, 78, 83. (képpel); Bp., KOH, Fotétar, ltsz. 62.360

%2 KLACANSKA, KATARINA ~RABIKOVA, ZUZANA: SiisoSie Sedembolestnej Panny Mdrie (Piety), situované pri
Novom cintorine na ulici Terézie Vansovej v Trnave. In: Umenie na Slovensku v historickych a kultirnych
suvislostiach. Trnava 2006, 70-73.
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A Magyardévarhoz kozeli Sarrdd foutcdjan is megtaldlhatd a sasvari kegyszobor ttmentén felal-
litott mdsolata: az 1760 koriili Pieta kdszobor talapzatdn az 1758-ban nemesi cimet nyert Dallos csalad

. p £ 583
cimre lathato.

Egy 1757-ben feléllitott festett kdszobor 4ll a Nyitra melletti Nagycétény foterén, és
az 1736-ban épiilt vizkeleti kalvariakdpolna elétt is a sasvari Pieta készobra 4l1.°* Vicott a ferences
templom eldétt 41l egy 1770 koriili, monumentalis kdszobor, s a vicratéti plébaniatemplom homlokza-
tan, a bejarat folotti félkorives fiilkében is a sasvari Pieta lathato, két tovabbi fiilkében Szent Rékus és
Fl6ridn szobraval.™ (167. kép) Mindhdrom szobrot Hebenstreit Jozsef pesti szobrasz készitette 1780-
ban. Ipolyhidvégen és Ricalmason a temetdben, a Fejér megyei Cséron pedig a templomkertben all

586

egy 18. sz. végi sasvari Pieta készobor.” (168, 169. kép) A kultuszemlékeket térképre vetitve a kegy-

hely vonzéaskorzetéhez hasonl6 térszerkezet rajzolodik ki. (Ld. a 2. sz. térképet)

2. sz. térkép: A sasvdri kegyszobor kultuszdnak barokk emlékei — Jelmagyardzat

1. Baja |} 12. Kostit (Kosiity) @ 24. Satoraljatjhely ®

2. Becké (Beckov) f 13. Marianosztra @ 25. Segesd m

3. Buda | 14. Mosonmagyar6var m 26. Szakolca (Skalica) ft

4. Csor A 15. Nagycétény (Velky Cetin) A 27. Tiiskevar {t

5. Dobéruszka (Ruska) |} 16. Nagyszombat (Trnava) A 21. Racalmis A

6. Egerszalok {t 17. Nagytopolcsany (Topol’¢any) @  29. Vic A

7. FelsGelefant (Horné Lefantovce) m 18. Nagyvarad (Oradea) || A 30. Vacratot A

8. Ipolyhidvég (Ipel’ské Predmostie) A 19. Pest ft 31. Vagijhely (Nové Mesto nad Vihom) m
9. Kékk6 (Modry Kamen) | 20. Pozsony (Bratislava) e 32. Vizkelethegy (Cierny Brod) A
10. Kéthely |} 22. Sajolad m m — kédpolna fil — oltar

11. Kismacséd (Mala Maca) e 23. Sarr6d A A — koOztéri szobor ] - festmény

® — kegyszobor-mdsolat

SZENTKEPEK

Ismeretes, hogy az tun. bucsus szentképek rendkiviil fontos szerepet jdtszottak a barokk kori kegyhe-
lyek népszeriisitésében. A 18. szdzadbdl mintegy 40 kiilonbdzd sasvéri szentképet ismeriink, s ezzel
Sasvar a legnagyobb szami dbrazoldssal képviselt kegyhely a miifaj hazai emlékanyagiban.”®’ A
szentképek elddllitdsanak volumenére vonatkozdan csak szérvdnyos adatok dllnak rendelkezésre, de

igen sokat mond6 az az adat, miszerint a bajororszagi Landshut kegyhelyén 1747-ben nem kevesebb

38 Sopron és kornyéke miiemlékei. (Szerk. DERCSENYI DEZSO) Bp. 1956. (Magyarorszdg miiemléki topografidja

I1.) 587-588. (képpel)

% Siipis 1. 280.; IIL. 391.

% DERCSENYI DEZS® — GRANASZTOI PAL: Vic. Bp. 1960. 165.; Pest megye miiemlékei 1958, 11. 378.

%% Siipis 1. 493.; Fejér megye miivészeti emlékei. (Szerk. ENTZ G., SISA J.) Székesfehérvar 1998, 57, 122.

%7 SZILARDFY-TUSKES-KNAPP 1987, 30., kat. 279-319., SZILARDFY 1995, kat. 108. Egy eddig még nem publi-
kélt darabot driz a pozsonyi Vdrosi Galéria (Galeria mesta Bratislavy) ltsz. C 4113, szinezett rézmetszet,
257-178 mm, felirata: Vera effigies Beatae Mariae Virginis Schof3bergensis in Czascin, regis Hungariae (170.
kép)
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mint 60.000, 1752-ben pedig 93.000 szentképet adtak el.”™® Ugyancsak tanulségos az a feljegyzés,
mely szerint a Magyarorszdgra behozott réz- és fametszetekre mdzsdnként vetették ki a vamot a 18.
szazadban: 1769-ben a dél-tiroli Tesino-volgyben miikodd fametszok (minden bizonnyal a bassanoi
Remondini-miihelyrdl lehet sz6) nagyobb mennyiségili fametszetet kivantak behozni, s mivel a vimta-
rifdban erre kiilon tétel nem szerepelt, a rézmetszetekre kiszabott vdm pedig az egysziniiekre mazsan-
ként 40 ft, a szinezettekre 100 ft volt — hogy a vdm ne dragitsa tiilsdgosan a fametszetek arat — Mdaria
Terézia az egyszinli fametszetekre mazsanként 30, a szinezettekre pedig 50 ft-ban allapitotta meg a
vamot.”®

A kegyszoborrdl mar a kultusz kezdeti id6szakaban késziiltek rézmetszetli szentképek: ezek az
1735-60 kozotti idOszakra datdlhaté metszetek tobbnyire baldachin alatt dbrdzoljdk a kegyszobrot,
Mearia és Krisztus fején korondval, Mariat pedig kivétel nélkiil paldstba burkolva jelenitik meg.” Az
elsd kegyoltar, mely a haromszogletli képhaz koré épitett kdpolnaban 4llt, valészintileg valéban bal-
dachinos volt, a kegyszobrot pedig a kor szokdsainak megfelelden oltoztették s megkorondztak. Sza-
mos szentképen a kegyszobor dbrdzolasa alatt a sasvari kegykdpolna és a kornyezd épiiletek latképe is
megjelenik. Az 1760-as, 70-es években késziilt szentképek tobbnyire mar az 1ij kegyoltdron dbrdzoljak
a Pietat.

A metszetek technikdja zommel rézmetszet, illetve mezzotinto, minddssze két korai fametszet
fordul el az anyagban. Felirataik zdmmel német, kisebb szamban latin nyelviiek. A t6bb mint 40 met-
szet koziil mindossze 6 szigndlt: kettot az Augsburgban mitkodé Martin Engelbrecht készitett, egyet-
egyet pedig a bécsi Johann Jacob Lidl, illetve Johann Assner, a Nagyszombatban miikodd Josef Jiger,
a hatodik — még nem publikalt — szignalt metszet pedig a pozsonyi Sebastian Zellertél szarmazik.”"'

A metszetek eldéllitdsara és terjesztésére vonatkozdan csak szorvanyos adatokkal rendelkeziink.
A 18. szazad kozepén a szentképek eldallitdsa mdr nagyrészt iizleti véllalkozasok keretében tortént, de
olykor a kegyhelyet gondozé szerzetesrend is adott megrendelést ilyen metszetekre. Igy példaul tud-
juk, hogy 1762-ben maga a prior rendelte meg az djonnan elkésziilt kegyoltart dbrazolé szentképet.””
A szentképek haszndlatdra vonatkozdan csak egyetlen adatot idéziink: Az erdddi (Szatmar vm.)

var 1745-6s inventdriumaban, a kdpolna berendezési targyai kozott szerepel “Két Sastinyi B. Sziiz ké-

pe”. Bizonydra azokrdl a metszetekrdl van sz6, melyeket 1737. novemberében Karolyi Klara vasarolt

% TOBLER, MATHILDE: Wahre Abbildung. Marianische Gnadenbildkopien in der schweizerischen Quart des
Bistums Konstanz. In: Der Geschichtsfreund. 144. (1991), 5-426., itt: 132.

389 MOL, Magyar Kamarai Levéltar, Benignae Resolutiones, 1769. dec. 5., Reg. fol. 654. A Remondini-
mithelyrdl 1d. SZILARDFY-TUSKES—KNAPP 1987, 24.

% SZILARDFY-TUSKES—KNAPP 1987, kat. 281-286., 288.

P! Ld. SZILARDFY —~TUSKES — KNAPP 1987, kat. 281-283, 287. Engelbrecht egy masik, a sasvari Pietat 4brazol6
szentképét 1d: ROYT, JAN: Obraz a kult v Cechdch 17 a 18. stoleti. Praha 1999, 204. A 283. kat. szdm, koriilvé-
gott metszet mesterét a grazi Landesmuseum Joanneum Volkskundemuseumdnak példdnya (Itsz.31.700) alapjan
hatdroztuk meg: ezen jobbra lenn j6l olvashaté a szignatira: “I. Assner sc. et exc. V.” (171. kép) A metszet tehit
a Bécsben miik6dd Johann Assnertdl (11748) szdrmazik. A Zeller-metszetre vonatkozdéan 1d. a 474. jegyzetet.

P2 DAP 1. 318.: 1762: His adjecit R. P. prior effigiem arae novae cupro impressam cum chronographo.
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Sasvaron. A gréfnd ugyanis ebben az évben hédlaadé zardndoklatot tett Mariazellbe, mivel 6ccse és fiai
tdlélték az 1737. augusztusi Banja Luka-i iitkdzetet, s ttban hazafelé Sasvarra is elzarandokolt.™”

A rézmetszetli szentképek mellett sz6t kell még ejteniink a miifaj reprezentativabb véltozatardl,
a kézzel festett pergamen szentképekrol is. Ezeknek azonban csak meglepden kevés példdjat ismerjiik,
az Iparmiivészeti Mizeum Procopius-gylijteményében minddssze két sasvari darab taldlhatd, mind-
ketté a Hillebrandt-féle kegyoltdron dbrazolja a kegyszobrot, tehat 1770 utdnra datdlhaté.”** (172. kép)

A magédndevéciot, a kontemplacidt szolgdld bucsus szentképek elsddleges szerepe az emlékez-
tetés, a felidézés volt: a kegyszobrot dbrdzolé metszetek, melyeket mintegy emléktargyként hoztak a
zardndokhelyr6l — hasonléan a magandjtatossagra rendelt kegyszobor-mdsolatokhoz, és a részben
amulett-jellegdi, fiilezett, nyakban viselt kegyérmekhez — felidézik az eredetit, emlékeztetnek a zaran-
dokutra, segitségiikkel késdbb is felelevenithetd az 4jtatossdg gyakorlata. Ennek megfelelden a szent-
képeken kivétel nélkiil a Pieta emblematikus képe domindl, tobbnyire magara a szoborra és sziikebb

kornyezetére redukalt dbrazoldssal felidézve a kegyszobor latvanyat, amihez csak kivételes esetben ji-

rulnak allegorikus elemek. (173. kép)

VALLASOS PONYVAIRODALOM

A kegyhely népszeriisitésében a szentképek mellett a valldsos ponyvafiizetek (aprényomtatvanyok) is
fontos szerepet jatszottak.™> A magyarorszigi kegyhelyekhez kapcsolédé 18. szdzadi ponyvafiizetek
tilnyom6 tobbsége német nyelvil, ami elsdsorban a kiadvanytipus elterjedési csatorndival 4ll 6ssze-
fliggésben: ezek a nyomtatvanyok eldszor olyan nyugat-magyarorszigi kegyhelyeknél jelentek meg,
amelyek zardndokai nagyobbrészt német anyanyelviiek voltak. A magyar és mas nemzeti nyelvii bu-
csus ponyvafiizetek csak a 18. szdzad végén tlinnek fel nagyobb szamban. Kivételt jelent azonban ez
alo6l Sasvar, ahol mdr a legkordbbi ponyvafiizetek is tobb nyelven, latinul, magyarul, szlovdkul és né-
metiil jelentek meg, ami jol tiikrozi, hogy a sasvari kegyhelynek — foldrajzi helyzetébdl adédéan — mar
a kezdetben tobbnemzetiségli kultusza alakult ki.

A sasvéri ponyvafiizetek elsd csoportjat igényesebb kiallitasu, kivétel nélkiil szerzénévvel és
impresszummal elldtott kiadvanyok alkotjdk: 1734-37 kozott hat sasvari ponyvafiizetet is kiadott

Wrablanszky Janos zsolnai szdrmazasu Esztergom féegyhdzmegyei kdpldn és dldozdpap, mindegyiket

33 1.d. MOL, P 397, Acta Oec., fasc. 99. p. 231. A gr6fné sasvari dtjardl sz616 szamadésban a kiaddsok kozott
szerepel: “nov. 2a - Sastyinban képekért, olvasékért 12 fl, 24 den.” (1d. MOL, P 1502, 151/1 3/a. Eziton is ko-
sz6nom az adatokat Terdik Szilveszternek.) A zardndoklatrdl 1d.: EBLE GABOR: Kdrolyi Ferencz grof és kora.
Bp. 1893, 409. A szerencsés megmenekiilés alkalmédbdl készittetett fogadalmi képet 1d.: Mariazell és Magyaror-
szdg 2004, kat. 11-12.

% Bp., Iparmiivészeti Mizeum, ltsz. 89.495.1, eldképe: SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 299.; ltsz.
88.267.1, el6képe: SZILARDFY — TUSKES — KNAPP 1987, kat. 305.

% A miifajra vonatkozéan 1d.: TUSKES GABOR — KNAPP EVA: [llusztrdcick a 18. szdzadi valldsos ponyvairoda-
lomban. In: Néprajzi Ertesité LXXV. (1993); U.OK: Valldsos ponyvanyomtatvinyok a XVIII. szdzadban. In:
U.OK: Az egyhdzi irodalom miifajai a 17-18. szdzadban. Bp. 2002, 235-266.; MEDGYESY-SCHMIKLI NORBERT:
Mariazell a magyarorszdgi ponyvairodalomban. In: Mariazell és Magyarorszag 2004, 465-474.
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a nagyszombati egyetemi nyomdandl.”” Az elsd 4ltala 6sszedllitott imafiizet — mely 23 kiilonb6zd né-

ven szdlitja meg és magasztalja Maridt — 1734-ben latinul, magyarul és szlovikul, majd 1735-ben né-

metiil is megjelent.””’

Ezekben az években egy-egy tjabb latin, német és szlovdk nyelvll sasvari pony-
vafiizetet is kiadott,”® majd 1735-ben a nagyszombati Szent Miklés-templomrdl is irt egy kegyhely-
ismertet6t.”” Figyelemre mélt6, hogy ezen ponyvafiizetek egyike sem tartalmaz illusztriciét, szemben
az aldbb bemutatand6é anonim kiadvanyokkal, melyek kivétel nélkiil — tobbnyire fametszetekkel — il-
lusztraltak.

Wrablanszky elsé kiadvanyaival egy idében, 1734-ben Royer Janos Pl salzburgi szarmazasu
pozsonyi nyomddasz is kiadott egy magyar nyelvill sasvari ponyvafiizetet, mely a sasvari kegyszobor-
hoz sz616 énekeket tartalmaz.®™ A miivet dszve timporgdlgaté (6sszedllité) ismeretlen komaromi szer-
z6 mindenképpen tanult, a zenéhez is értd egyhdzi személy lehetett, mivel a kiadvany elején az ének-
1és médjara vonatkozé pontos utasitdsok olvashatdk, masrészt a ponyvafiizet minden ének kottdjat is
tartalmazza, ami ritka megoldds ebben a miifajban. Az instrukcid szerint az énekek el6addsa a kantor
(eléénekes) és a nép véltakozd szovegmonddsara épiilt, s minden ének jellemzd vonasa a refrén. Az
énekek a zardndoklat egyes fizisaihoz kapcsolddnak, igy példdul a kegyhelyre érkezéskor a kegyszob-
rot az Udvozld és kinyorgd énekkel koszontotték, majd tavozédskor a Biicsiizé éneket mondtdk. A kettd
kozé iktatott Mds ének nem kapcsolddik kozvetleniil a kegyhelyhez, kozponti témdja a protestantizmus
birdlata. A kiadvany utolsé lapjat a kegyszobrot baldachin alatt dbrazol6 fametszet illusztralja.*"' Eh-
hez igen hasonl6é cimlap-illusztracidval jelent meg egy impresszum nélkiili, hasonlé tartalmud szlovdk
nyelvii ponyvafiizet, vélhetéen szintén a pozsonyi Royer-nyomdaban.®”* 1737-ben az el6z6 évben el-

hunyt Royer Janos P4l 6zvegye 4ltal vezetett nyomdaban jelent meg a Marianischer Pilgram cimi

%% Wrablanszkyra vonatkozon 1d.: SZINNYEI JOZSEF: Magyar irék élete. XIV. Bp. 1914, 1656.
397 WRABLANSZKY, JOAN. BAPT.: Devotio magnae Hungariae dominae, patronae haereditariae, beatae Mariae
virginis dolorosae Saschiniensis thaumaturgae... (16-r. 11 1.) Tyrnaviae, 1734, Leop. Berger. (OSZK 316.826)
WRABLANSZKI JANOS: Sas-vdri Csuda-tevi Boldog Asszony Tiszteletére szentelt Ajtatossdg. Nagyszombat,
1734. [24]
WRABLANSKY, JAN KRSTITEL’: Poboznost welkeg kragini Uherskeg... Marye Panny bolestneg Ssastinskeg
zazracneg... skrze... W Trnawe 1734, skrze Bergra. [6] lev. — 8° (ELTE EK, Ae 4496)
WRABLANSZKY, JOHANN BAPT.: Andachts-Verehrung der Grossen Frauen dess Konigreichs Ungarn...
Mariae zu Schoss-Berg. Tyrn[au] 1735, Akad. Druck. [12] 1. — 12 cm. (OSZK 81560, koll. 1)
% WRABLANSZKY, JOHANN BAPT.: Ubung die Schmerzhaffte und Wunderthiitige Seeligste Jungfrau Maria zu
Schossberg zu verehren... Tyrn[au] 1735, Akad. Druck. [12] 1. — 12 cm. (OSZK 81560, koll. 2)
WRABLANSZKY, JOAN. BAPT.: Praxes calcuvi beatam Mariam Virginem Dolorosam Sds-vdriensem
thaumaturgam fidelium pietatis propositae per... Tyrnaviae 1734, Typis Berger, 12r, 12 1. (ELTE EK Ac 5400)
WRABLANSZKY, JAN KRSTITEL: Directorium porcessionale, aneb... Pannu Maryu Sasstjnskau... W Trnawé
1737, Tisk. Berger. [8] lev. — 16 cm. (OSZK 319.650)
3 Sanctissimae Deiparae, semper Virgini Thaumaturgae... Tyrnaviae 1735; 1d. SZORENYI LASZLO: Idegen- és
zardndokvezeté konyvecske a nagyszombati Szent Miklos-templomban. In: Labor omnia vincit. Tanulmanyok
Tiiskés Gabor 50. sziiletésnapjara. Bp. 2005, 55-57.
% Aitatos énekek, Mellyeket a sas-vdri fdjdalmas Sziiz Mdria csuda-tévé képéhez jarulé Magyar Nemzetnek
kedvéért ... Maria Hive 6szve timporgdlgatott Rév-Komdromban 1733. Esztendbében. 1734 Pozsony, Royer Janos
Pal (ELTE EK, I. 81/148/1.)
%1 V§. SZILARDFY-TUSKES-KNAPP 1987, kat. 279.
% Nowd pjsen k milostiweg Panné Marygi bolestneg, pri Ssasstjné... h. n., é. n., ny. n. (OSZK Knyt. 2993) —
cfmlap-illusztracidjat 1d. KNAPP —TUSKES 2004, 119. kép.
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ponyvafiizet, mely a sasvéri mellett a pozsonyi trinitdriusok kegyképéhez, illetve a marivolgyi és a
kismartoni kegyszoborhoz sz6l6 imdkat is tartalmaz. A cimlap verzdjat az el6zoekhez hasonld, a
sasvari kegyszobrot baldachin alatt 4brazolé fametszet illusztralja.’”® 1742-ben — immar a Royer 6ro-
kosok altal vezetett nyomdaban — egy ujabb magyar nyelvill sasvari ponyvafiizet jelent meg Rovid
sommdcska. .. cimmel, mely a kegyszobor eredetének legendéjat foglalja 6ssze, a fiizet végén Ajtatos
imddsdg Boldogsdgos Sziiz Mdridhoz és Szép iidvizlet Sziiz Mdridhoz cimii imdkkal.*® A cimlap
verzojat a kegyszobrot dbrazold fametszet illusztralja Gnaden Bilt zu Sassin felirattal, amihez ugya-
nazt a dicot hasznéltdk, mint az 1734-ben kiadott Aitatos énekekhez, csupén a feliratot modositottak,
Schossbergrél Sassinra valtoztatva a helynevet.

1735-ben ismeretlen helyen egy djabb német nyelvli, majd 1739-ben a soproni Rennauer-
nyomddaban szintén egy német nyelvii sasvari ponyvafiizet is megjelent, mindkettét a kegyszobrot ab-
razolé réz-, illetve fametszet illusztralja.®> A miifaj konzervativizmusit jol érzékelteti, hogy a
Rennauer-nyomdat felvasarld, bécstjhelyi szdrmazasi Siel3 csaldd nyomddja még évtizedekkel ké-
sObb, 1784-ben is az utébbihoz teljesen hasonl6 fametszettel illusztrdlt cimlappal jelentetett meg egy
német nyelvii ponyvafiizetet.*”® Ugyanez a kompozici6 a fadticok 4tvételével, illetve djrametszésével a
magyar6vari Czéh-nyomdaban még a 19. szdzad kozepén is hasznélatban volt.*”” Szét kell még ejte-
niink a szakolcai Skarnitzl-nyomdardl is, mely a 18. szdzad mdsodik felében tobb szlovak nyelvii

608

sasvari ponyvafiizetet is kiadott.” A tdbbleveles ponyvafiizetek mellett szdmos egylapos, illusztrélt

imalap is megjelent a sasvari kegyszobor dbrdzolasaval, a Sasvéri Szizhoz sz6l6 magyar, német vagy
szlovak nyelvii konyorgéssel.®”

A kultusz terjedését és a kegyszobor mindinkdbb sematizdl6dé dbrazoldsit a kultuszemlékek
olyan populdris miifajaiig kdvethetjiikk nyomon, mint a kegyérmek, az iivegképek, a kegyszobor népies

madsolatai, vagy a (holicsi) haban kerdmidk, ezek részletes bemutatisara azonban itt most nem vallal-

kozunk.®'"® (175, 176. kép)

3 Marianischer Pilgram deren in...Ungarn sich befindenden... Marianischen Oerthern. Presburg 1737,

Magdalena Royerin. [11] lev., 12° (ELTE EK, Ac 5396); SZILARDFY—TUSKES—KNAPP 1987, kat. 280. 1772-ben
a Royer-nyomdat megvasarlé Landerer Mihdly vdltozatlan formdban, azonos cimmel jra kiadta a miivet.

% Rivid sommdcska a fajdalmas és keserves Béldog Sziiz Anya oszlopnak eredetérdl, melly Sacsinyban
tiszteltetik az djtatos keresztény hivektdl. (16-r. 12 1.) Posonyban, 1742, Royer Ny. (OSZK Hung e 1945)

% Kurze Beschreibung Von dem Ursprung Der Heiligen Statuen Der Schmertzhafften Mutter Gottes zu Sassing.
H. n. 1735 (ELTE EK, Ac 5500) (8. kép); Vier neue Marianische Wohlfahrt Lieder, zu dem... Gnaden-Orth
Maria zu Schossberg, oder Ssasszin in Ungarn. Oedenburg 1739, Philip Johann Rennauer. L.d. BORSA GEDEON —
CSATKAI ENDRE: Rennauer Fiilop soproni nyomddjdnak munkdi. In: Soproni Szemle 15. (1961), 52-54.

08 Ein Schones Gebeth zu unser Lieben Frauen. .. Oedenburg, 1784. (Ld. SZILARDFY 1984, 13.)

897 Czéh Sdandor magyarévdri nyomddsz-kiadé illusztrdcidinak mintakonyve az 1836 és 1875 kizétti évekbdl.
(Szerk. év bevez. tanulm. Helle Maria). Bp. 1998, IX, XXIV, XXXIV, XXXVI, XXXVII. tibla.

% Ndboznd pjsen k neyswtéssy Panne Maryi Ssasiinské. W Wherské-Skalyce [1761 utan], T. Ssulce; Pjser
nowd k Panné Maryi Ssasstjnskeg... Uo. [1761 utan]; NdboZnd pjsen... W Uherské Skalicy 1790

99 SZILARDFY-TUSKES—KNAPP 1987, kat. 293, 312. SZILARDFY 1995, kat. 634.; egylapos szlovdk nyelvii ima-
lap, 104 - 186 mm, szinezett rézmetszettel, a szerz6 gyiijteményében. (174. kép)

019 A sasvari kegyérmekrél 1d.: GOHL ODON: Magyar egyhdzi emlékérmek. 111, In: Numizmatikai Koz1ony XI.
(1912), 90-110., itt: 104-105.; LEPOLD ANTAL: Az Esztergomi Keresztény Miizeum kegyérmei és torténeti érmei.
Esztergom 1930, 14-15.; az iivegképekr6l: SZACSVAY EVA: Uvegképek. Bp. 1996, kat. 61-63.; 65., 67-70.; a
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OSSZEGZES

A sasvdri kegyhely 18. szdzadi torténete a palos rend 1786. évi feloszlatdsaval, illetve II. J6zsefnek a
tobbnapos zardndoklatokat, majd a minden zarandoklatot betilté rendeleteivel (1772, 1787) gyakorla-
tilag lezarul.®"' A kegyhely barokk kori torténete tehat alig fél évszazadot dlel fel, de igy is hii képet ad
a barokk képkultusz rendkiviil valtozatos megnyilvanulasi formdirdl, melyeket eme meglehetdsen
szertedgaz6 tanulminyban megkiséreltiink attekinteni. Amint mar a bevezet6ben is hangsulyoztuk, a
sasvari kegyhely 18. szdzadi kultusztorténetét mintegy esettanulmanyként kivantuk bemutatni, mely
ravilagit a barokk kori képtisztelet és a rendi Onreprezentacié mitkodési mechanizmusanak sajitossa-
gaira. Sasvér torténete természetesen sok szempontbdl egyedi és nem mondhaté tipikusnak, igy csak
korl4tozott mértékben lehet beldle dltaldnos kovetkeztetéseket levonni. Kivételesnek mondhaté a ren-
den beliili szerzetesépitész tervezoi szerepe, amihez csak néhany tovabbi hazai szerzetesi templom (pl.
a gyori karmelita, a kolozsvdri jezsuita, vagy a nyitrai piarista templom) épitéstorténete szolgal parhu-
zamként, de egészen rendkiviili a templom épitészeti kialakitdsdban a jezsuita rendi épitészethez valé
igazodas és a tudatos ,,romaizélds”. A kor tobbi magyarorszagi zardndokhelyéhez viszonyitva kiilléno-
sen a kegyhely uralkodéi tdmogatdsa jelent egyéni szinezetet, melynek révén a templom kiilonleges
mindségli miivészeti produktumokkal gazdagodott. Ezek kozott elsd helyen emlitendd a hajé boltoza-
tdnak minden histéridt nélkiilozo, a Pieta-kegyszoborhoz kapcsolddo, krisztoldgiai targyu freskociklu-
sa, melynek a fovallalkozdja a lotaringiai szdrmazéasd udvari architektirafestd Jean-Joseph Chamant
volt, a figurdlis kompozicidk pedig Josef Ignaz Mildorfernek tulajdonithatdk. Az oldalkdpolndk fres-
koéinak kivitelezésében Mildorfer mellett feltehetden Johann Lucas Kracker is bekapcsolddott. E két
utébbi mestertdl szarmazik harom oldalkdpolna oltarképe is, mig tovabbi két kép festdje még megha-
tarozéasra var. Ugyancsak a Habsburg mecenatira eredményeként jott 1étre a Nicolaus Paccassi, illetve
Franz Anton Hillebrandt altal tervezett, theatrum sacrum jellegli f6oltdr, illetve a szentély két oldaldn
kialakitott uralkodéi oratérium, mely az Osszetett épitészet-ikonoldgiai tartalmi mifaj egyetlen hazai
emléke. A kegyhely tdmogatasaban a tarsadalom kozépso rétegei is jelentds szerepet jatszottak, elso-
sorban a mellékoltarok cimereik altal is reprezentdlt dondtoraként, de a forrdsok szamos tovabbi me-
cénds nagy 0sszegli adomdnyairdl is taniskodnak. Ugyancsak a kdozépnemesi réteg mecenaturdjival,
illetve a kultusz rendi tdimogatdsaval fiigg 6ssze az orszdg kiilonbozd részein fellelhetd kultuszemlékek
gazdag és véltozatos egylittese, mely a sasvari Pieta 18. szdzad kozepén rendkiviili dinamikaval fel-

iveld kultuszardl is tandskodik. A kultusz populdris rétegérdl és annak volumenérdl els@sorban az évi

kegyszobor mdsolatair6l: KLAUDIA BUGANOVA: Piety - sochy bolestného okruhu zo zbierkového fondu ludového
vytvarného umenia Vychodoslovenského miizea v Kosiciach. In: Historica carpatica 27-28. (1996-97), 63-74.; a
haban keramidkr6l: KATONA IMRE: A késG-habdn kerdmia és a XVIII. szdzadi fajansz néhdny kérdése. In: ME
XXII. (1973) 233-253.

o' A rendfeloszlatdsra vonatkozéan Id.: VELLADICS MARTA: Szerzetesrendi abolicié Magyarorszdgon. (1782—
1790). In: Levéltari kozlemények, 71. (2000), 33-52.
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kozel szdzezer zarandokrol tuddsité forrdsok alapjan alkothatunk képet, a kegyhely ,,népi” kultuszanak
targyi emlékei azonban a szentképektdl és ponyvafiizetektdl eltekintve inkdbb csak a 19-20. szdzadbol
maradtak fenn.

A sasvari Pieta kultusza tehét a 18. szdzadban a tdrsadalom minden rétegét atfogta, s mélyen be-
dgyazoédott a barokk kultdrdba. A kultusz mechanizmusét a pdlosok rendkiviil differencidlt eszkdzok-
kel tartottak mitkodésben, a kép tisztelete pedig igen véltozatos formakban jutott kifejezésre. A kultusz
kiilonbozd rétegeinek €s megnyilvanuldsi formdinak 4ttekintésével arra szerettiink volna ravilagitani,
hogy a kegyszobor tiszteletével 6sszefiiggd miivészeti produktumok egyiittesének hatterében a kultusz
Osszetett mechanizmusa all, s hogy a képtisztelet vizualizicidja és egyéb kifejezéeszkozokkel torténd
megjelenitése kiillonbozo targytipusok, miifajok és szokdsok rendszer-szerien egymasra épiilé eszkoz-
készletén keresztiil tortént, mely mas kegyhelyeken is hasonlé mintdk és hasonlé mechanizmus szerint
szervezddott, amint azt Mariazell példdjan is lathattuk.

A kegyhely barokk kultuszdnak, a kultusz vizudlis megjelenési formdinak vizsgalata elméleti és
modszertani tanulsdgokkal is szolgdlhat. A Kracker életmiivét targyald kotet bevezetdjének a mi-
vészmonografidk 1étjogosultsagat felvetd kérdése a kegyhely-monografidk nem kevésbé régimédi mi-
fajara is vonatkoztathatd, s valaszunk épp azért igenld, mert tigy hissziik, hogy a valsdgokkal kiizdd
miivészettorténet-irds jelenkori utkeresései kdzepette a tarstudomanyokra tdmaszkodva taldlhat kiutat,
s nemcsak szemléletében és médszereiben djulhat meg, hanem kutatési teriiletét is kitdgithatja. Epp
ezért igyekeztiink a kegyhely-monogréfia hagyomdnyos miifajanak keretein beliil olyan 4j szemléletli
megkozelitésmddot alkalmazni, mely kapcsolddik a képeket és dltaldban a vizualitdst mindinkdbb a
szociokulturdlis kontextus Osszefiiggésében targyald, er6sen antropoldgiai szemléletli kutatdsi irdny-

612
zathoz.

%12 Ld. pl.: BAXANDALL, MICHAEL: Reneszdnsz szemlélet, reneszdnsz festészet. Bp. 1986; FREEDBERG i.m. (d.
15. jegyz.); BELTING, HANS: Kép-antropolégia. Képtudomdnyi vdzlatok. Bp. 2003; az angolszész teriileten visual
studiesként ismert (vizudlis) antropolégiai kép-kutatdsrél osszefoglaléan. 1d.: SERFOZO SZABOLCS: Néprajz és
képhagyomdny, avagy néprajzi képtudomdny. (H. Gerndt — M. Haibl, Hrsg.: Der Bilderalltag. Perspektiven
einer volkskundlichen Bildwissenschaft. Miinster 2005) [recenzi6] In: Tabula, 2006/2, 306-313.
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Posonban 1836. Reprintkiadas: Bp. 1988

KELENYI GYORGY: Franz Anton Hillebrandt. Bp. 1976 (Muvészettorté-
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KHEVENHULLER

KISBAN 1940

KNAPP-TUSKES 2004

Lothringens Erbe 2000

Magyar Orszdgnak... 1751

KHEVENHULLER-METSCH, JOHANN JOSEPH: Aus der Zeit Maria
Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Josef Khevenhiiller-Metsch,
Kaiserlichen Obersthofmeisters, 1742—-1776. Bd. 1-7. (Hrsg. R. Kheven-
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Pawlik, H.-Wagner). Wien 1972. [I. (1742-1744) 1907; II. (1745-1749)
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1911; VL. (1764-1767) 1917; VIL. (1770-1773) 1925; VIII. (1774-1780)
1972]

KISBAN EMIL: A magyar pdlosrend tirténete. I-11. Bp. 1938, 1940

KNAPP EVA — TUSKES GABOR: Populdris grafika a 17-18. szdzadban.
Bp. 2004

Lothringens Erbe. Franz Stephan von Lothringen (1708-1765) und sein
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dinger, R.) St. P6lten 2000
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Sasvdri B. Sziiz Mdria... Szent Képénél, csuda-tévo eredetinek elsé esz-
tendeiben, minémii csuddlatos jelekkel... tiindoklott-légyen. Nagyszom-
batban 1751

Mariazell és Magyarorszdg 2004 Mariazell és Magyarorszdg. Egy zardndokhely emlékezete.

Martinsdom 1990

MATEJKA 1843

MEDVECKY 2003

MEMORABILIA

MOJZER 1989

MOLNAR 1981

PADANYI 1746

(Szerk. FARBAKY PETER — SERFOZO SZABOLCS) Bp. 2004.
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Rovid sommdcska a fdjdalmas és keserves Boldog Sziiz Anya oszlopnak
eredetérol, melly Sacsinyban tiszteltetik az djtatos keresztény hivektol.
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KEPJEGYZEK

(A képeket 1d. a disszertdciéhoz mellékelt CD-n)

1. A sasvéri kegyszobor

2. A sasvari kegyszobor korondk és sugarkoszord nélkiil (a szerz6 rekonstrukcidja)

3. A sasvéri Pieta oldalnézetbdl

4. Pieta-szobor Keszthelyrdl, 1500 k., Budapest, Magyar Nemzeti Galéria

5. A boroszl6i (Wroctaw) Homok-szigeti Szliz Maria-templombdl szdrmaz6 Pieta, 1400 koriil, Wroctaw,
Muzeum Narodowe

6. Czobor Imre vorosmarvany sirkove, 1581, Sasvar, volt palos kolostor

7. Haromszog alaprajzi képhdz a sasvari volt pdlos templom keleti oldalan

7/a. Haromszog alaprajzi kdpolna (Fiberkapelle), 1709, Oberlaa

8. A sasviri kegyszobor az elsd, fabol késziilt kdpolna dbrazoldsaval. Rézmetszet, 1735 (A Kurze Beschrei-
bung... (H.n. 1735) c. kegyhelyismertetd kiadvany illusztricidja)

9. A buicsuszentldszl6i barokk bicstjaré templom kdzépkori szentélye

10. A sasviri volt palos templom és kolostor dél-nyugat fel6li nézete

11. A sasvdri volt palos templom és kolostor homlokzata (archiv felvétel)

12. A sasvdri volt palos templom és kolostor, illetve kornyezetének helyszinrajza

12/a. A sasvdri volt palos templom és kolostor (1égifelvétel)

13. Pince a kolostor épiilete alatt

14. A kolostor bels6 udvara

15. A kolostor bejdrata — részlet

16. Vépi Maté: A pécsi volt palos kolostor és templom tervrajza, lavirozott tus, 1740, Magyar Orszagos Levéltar,

T 16/6

17. Vépi Miaté: A nagyszombati volt palos kolostor és templom 4tépitésének tervrajza, lavirozott tus, 1745, Ma-

gyar Orszdgos Levéltar, T 16/7

18. Vépi Maté: A tiiskevari volt palos kolostor tervrajza, lavirozott tus, 1743, Magyar Orszdgos Levéltar, T 16/8

19. A sasviri pélos templom €s kolostor alaprajza, 1746, Narodni archiv, Praha / Slovensky nirodny archiv,
Bratislava (?) (lappang)

20. A sasvari palos templom és kolostor 1746-o0s alaprajzanak felirata

21. Joseph Jdger: A sasvdri Pieta-kegyszobor a templom és a kolostor 14tképével, rézmetszet, 1746 (?) (A Novum

Sidus Hungariae... [Tyrnaviae, 1746] c. mirdkulumoskonyv cimlapelzéke)

22. A 21. kép részlete

23. a: Réma, I1 Gesu; b: Bologna, Santa Lucia (volt jezsuita) templom; c: Sasvdr, volt pdlos templom, alaprajz

24. A sasvdri, ill. a pesti volt palos templom, valamint a kalocsai székesegyhdz alaprajza
25. Nagyvarad, volt palos templom, alaprajz
26. Nagyvaradi, volt pdlos templom, hajé

27. Sasvir, volt palos templom, homlokzat
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28.

29.
30.

31

32.
33.
34.
35.

A templomhomlokzat eredeti formdjdnak rekonstrukcidja az egyszintes tornyokkal (a szerz6 rekonstrukcio-
ja), ill. a homlokzat jelenlegi formaja
Boldogasszony, ferences templom, homlokzat (Francesco Martinelli, 1695-1702)

Nagyvarad, palos templom, homlokzat (Vépi Maté, 1740—1772 el6tt)

. A nagyszombati pdlos templom Vépi Maté altal tervezett homlokzata, lavirozott tus, 1745 (a szerzd rekonst-

rukcidja)
Eger, minorita templom, homlokzat (Kilian Ignaz Dientzenhofer, 1757-73)
Roéma, 11 Gest, homlokzat (Giacomo della Porta, 1575-84)
Roéma, Santa Susanna, homlokzat (Carlo Maderno, 1597-1603)
Roéma, Sant’ Andrea della Valle, homlokzat (Carlo Rainaldi, 1656-65)

35/a Réma, Sant’ Andrea della Valle, homlokzat tervrajza (Carlo Maderno, 1608)

36.
37.
38.
39.

40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.

50

56.
57.

58.

59.
60.

Roéma, Santa Maria in Campitelli, homlokzat (Carlo Rainaldi, 1663-67)

Réma, Sant’Ignazio, homlokzat

Fulda, dém, homlokzat (Johann Dientzenhofer, 1704-1712)

Mil4né, San Fedele, homlokzat (Pellegrino Tibaldi, 1559), rézmetszet, Andrea Pozzo: Perspectivae pictorum
atque architectorum... I-11. (Roma, 1693, 1700), II. kot. 93. kép

Milané, San Fedele, homlokzat, ill. Sasvar, volt palos templom, homlokzat

Sasvdr, volt pélos kolostor, homlokzat (részlet)

Roéma, S. Giovanni Battista dei Fiorentini, homlokzat (Alessandro Galilei, 1734-37)

Pécs, volt palos templom, homlokzat (Vépi Maté, 1740-1756)

Sasvdr, volt pdlos templom, hajé

Sasvdr, volt pdlos templom, szentély

Sasvdr, volt pdlos templom, hajé a szentély fel6l

Sasvdr, volt pdlos templom, a szentély keleti fala

Sasvdr, volt pdlos templom, féoltar

Sasvér, volt palos templom, orgonakarzat

. Budapest, volt pélos (egyetemi) templom, hajé
51.
52.
53.
54.
55.

Kalocsa, székesegyhdz, hajé

Sonntagberg, bazilika, hajé

Roéma, 11 Gest, hajé

Réma, Sant’ Andrea della Valle, hajé

Roéma, I1 Gest, ill. Sant’ Andrea della Valle, hosszmetszet (rézmetszet, Giovanni Giacomo de Rossi:
Insignium Romae Templorum prospectus exteriores interioresque cum planis ac mensuris, Romae, 1684)

Roéma, Sant’Ignazio, hajé

a: Réma, Il Gesu; b: Réma, S. Andrea della Valle; c: Réma, S. Ignazio; d: Sasvdr, volt palos templom,
hosszmetszet (utobbi axonometrikus rajz, a szerzd felvételezése)

Roéma, Sant’Ignazio, hosszmetszet (rézmetszet, Andrea Pozzo: Perspectivae pictorum atque architectorum...
I-1I. (Roma, 1693, 1700), L. kot. 94. kép)

Réma, San Pietro, hajé

Réma, Santi Apostoli, hajé
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61.

62.

63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.
84.

85.

Centralis alaprajzi templom idedlterve, hosszmetszet (rézmetszet, Andrea Pozzo: Perspectivae pictorum
atque architectorum... I-11. (Roma, 1693, 1700), II. kot. 89. kép)

Sasvdr, volt pdlos templom, pilaszterfejezet, ill. Giacomo Barozzi da Vignola: Le Regole delli cinque ordini,
kompozit fejezet rajza)

Sasvdr, volt pdlos templom, a hajé boltozatanak freskéi (a szerzd rekonstrukcidja)

Sasvdr, volt pdlos templom, az Atyaisten dicsdsége (freské a szentély boltozatan)

Sasvdr, volt pdlos templom, Veronika kenddje (freské a hajé boltozatdn)

Sasvdr, volt pdlos templom, A Szent Kereszt diadala (freské a hajé boltozatan)

Sasvdr, volt pdlos templom, latszatkupola (freské a hajé boltozatén)

Sasvdr, volt pdlos templom, az Ecclesia (Eukarisztia) allegéridja (freské a hajé boltozatan)

Sasvér, volt pdlos templom, zenéld angyalkérus (freské az orgonakarzat boltozatan)

Sasvdr, volt pdlos templom, egyhazatyak portréi (freské a hajé boltozatan)

J. M. Rottmayr: Krisztus megdicséiilése, mennyezetkép, Maria Lanzendorf, zardndoktemplom, 1945-ben
megsemmisiilt (archiv felvétel)

P. Troger: Mennyei gléria, Maria Dreieichen, zardndoktemplom, kupolafreské

Sasvdr, volt pélos kolostor, Noé ég6 dldozata a vizdzon utdn, falkép

Sasvdr, volt pélos kolostor, az egykori refektérium ajtkerete

J. I. Mildorfer: Mennyei gléria, Hafnerberg, zarandoktemplom, kupolafreskéd

J. I. Mildorfer: Mdria mennybevétele, Milotice, Serényi-kastély, kdpolna mennyezetképe

J. I. Mildorfer: Krisztus mennybemenetele, 1754, Papa, kastélykdpolna mennyezetképe

P. Troger: Az Atya dics6sége (Altenburg, bencés apatsagi templom, részlet); Az Atya dicsdsége, Sasvdr, volt
palos templom, részlet; J. I. Mildorfer: Krisztus mennybemenetele, 1754, Papa, kastélykdpolna, részlet; J.
I. Mildorfer: Szent Istvan orszdg-felajanldsa, Fertdd, kastélykdpolna, részlet

Mildorfer: Szent Istvdn orszdg-felajanlasa, Fertdd, kastélykdpolna, részlet; Az Atya dicsésége, Sasvar, volt
palos templom, részlet

P. Troger: Tomjénezdt tart6 angyal, vazlatrajz; az Eukarisztia allegdridja, Sasvér, volt palos templom, hajé
mennyezetfreskoja, részlet; J. I. Mildorfer: Krisztus mennybemenetele, 1754, Papa, kastélykapolna,
mennyezetfresko, részlet

P. Troger: Zenéld angyalkérus, 1748/50, Brixen (Bressanone), ddm, orgonakarzat, mennyezetfreskd; Zenéld
angyalkdérus, Sasvdr, volt palos templom, orgonakarzat, mennyezetfreské

P. Troger: A Szent Kereszt diadala, 1722, Caldaro, kdlvariahegyi templom, szentélyfreskd; a Szent Kereszt
diadala, Sasvér, volt palos templom, hajé mennyezetfreskéja, részlet; J. I. Mildorfer: Mennyei gléria,
Hafnerberg, zardndoktemplom, kupolafresko, részlet

Sasvdr, volt pdlos templom, a hajé figuralis mennyezetfreskoi

Veronika kenddje, Sasvar, volt palos templom, hajé mennyezetfreskéja; J. L. Kracker: Allegéria Krisztus
szenvedésének eszkozeivel, 1766, Nova Rise, Szent Péter- és Pél-templom, Szent Kereszt-kdpolna,
mennyezetfresko

Az Atya dicsdsége, Sasvdr, volt pdlos templom, szentély mennyezetfreskéja (részlet); J. L. Kracker: Szent

Miklés megdicsdiilése, 1761, Praga, kisoldali Szent Miklés templom, hajé mennyezetfreskdja (részlet)
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86.
87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.
101.

102.
103.
104.
105.
106.

107.

108.
109.

110.
111.

112.

Sasvdr, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-kédpolna, baloldali oldalfal
Sasvdr, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-kdpolna, oldalfalak grisaille freskéi (Johanna kiralyné
gyb6ndsa; Nepomuki Szent Janos holttestének megtaldldsa)
Sasvdr, volt pdlos templom, Remete Szent Pal-kdpolna, oldalfalak grisaille freskdi (Remete Szent Pal és
Szent Antal; Remete Szent P4l haléla)
Remete Szent Pal és Szent Antal; Remete Szent P4l halala, rézmetszet (MATHIAS FUHRMAN: Decus
solitudinis... Viennae 1732, 86-87., ill. 118-119. oldalak kozo6tti metszetek)
J. L. Kracker: Remete Szent P4l megdicsdiilése, mellékoltarkép, 1757, részlet, Sasvar, volt palos templom,
Remete Szent Pal-kdpolna; a kdpolna oldalfali fresk6janak részlete (Remete Szent Pal halala)
Sasvdr, volt pdlos templom, Remete Szent Pal-kdpolna, oldalfal grisaille freskéja; Praga, kisoldali Szent
Miklés templom, karzat mennyezetfreskéja (részlet)
Sasvdr, volt pdlos templom, oldalkdpolndk mennyezetfreskoi
Sasvdr, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-kdpolna, mennyezetfreskd
Sasvdr, volt pdlos templom, Remete Szent Pal-kdpolna, mennyezetfreské
Sasvdr, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-képolna, mennyezetfresko, részlet (grisaille néalakok)
Sasvdr, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-kdpolna, mennyezetfresko, részlet (angyalfej)
Lajos Vilmos badeni érgréf a Nagy Konstantinként dbrazolt Lip6t csaszar elott, Stift Altenburg,
Winterprilatur, mennyezetfreskd, 1705
Sasvér, volt pdlos templom, Nepomuki Szent Jdnos-kdpolna, mennyezetfreské és diszit6festés; Praga, kisol-
dali Szent Mikl6s templom, karzat mennyezetfreskdja
Sasvdr, volt pdlos templom, Szent J6zsef-kdpolna, mennyezetfresko
Sasvdr, volt pdlos templom, Szent Anna-kdpolna, mennyezetfreské
Sasvir, volt palos templom, Szent J6zsef-kdpolna, mennyezetfreskd, részlet; Praga, kisoldali Szent Miklds
templom, karzat mennyezetfreskdja
Sasvir, volt palos templom, Orangyal-kdpolna, baloldali oldalfal freskéja (T6bids és Rafael arkangyal)
Sasvir, volt palos templom, Orangyal-kdpolna, jobboldali oldalfal freskéja (Angyali iidvizlet)
Sasvir, volt palos templom, Orangyal-kdpolna, mennyezetfreské
Sasvir, volt palos templom, Szent Agoston-kdpolna, baloldali oldalfal freskéja (Szent Agoston megtérése)
Sasvir, volt palos templom, Szent Agoston-kdpolna, jobboldali oldalfal freskéja (Szent Agoston és a tengert
kagyléval kimerni szdndékoz6 gyermek)
Sasvir, volt palos templom, Szent Agoston-képolna, mennyezetfreské
Latszatkupola, Sasvar, volt palos templom, hajé mennyezetfreskdja, részlet
Latszatarchitektdra, Sasvar, volt palos templom, hajé és szentély mennyezetfreskéja; latszatkupola pers-
pektivikus rajza (rézmetszet, Andrea Pozzo: Perspectivae pictorum atque architectorum... I-11. (Roma,
1693, 1700), I. két. 91. kép)
Sasvdr, volt pdlos templom, 14tszatarchitektira (freské az orgonakarzat faldn)
Sasvdr, volt pdlos templom, hajé mennyezetfreskoi; Jasz6, premontrei templom, szentély mennyezetfres-
kéja; Nova RiSe, Szent Péter- Pil-templom, Szent Kereszt-kdpolna, mennyezetfreské

Holics, kastélykdpolna
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113.
114.
115.
116.

117

126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.

136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.

144.
145.

146.

Diszit6festés a hajo boltozatdn, Sasvér, volt palos templom
A Szent Jézsef-kdpolna oldalfaldnak diszitéfestése, Sasvar, volt palos templom
Diszit6festés motivumai, Sasvdr, volt palos templom

Mluzionisztikus ablak, Sasvar, volt palos templom; Gacs (Hali¢), Forgach-kastély, diszterem

. Remete Szent Pal-, ill. Szent J6zsef-mellékoltar, Sasvar, volt palos templom
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.

J. L. Kracker: Remete Szent P4l megdicsdiilése, mellékoltarkép, 1757, Sasvar, volt palos templom

Paul Troger: Szent piispdk apotedzisa, olajvdzlat, 1730/31, Kitzbiihel, magéngyiijtemény

Mairia a gyermek Jézussal és Remete Szent Pallal, olaj, vaszon, 1760 k., Sasvdr, volt palos templom

Aquinéi Szent Tamds, olaj, vaszon, 1760 k., Sasvdr, volt palos templom

J. L. Kracker: Nepomuki Szent Janos megdicsdiilése, mellékoltarkép, 1757, Sasvar, volt palos templom

Pietro Monaco: Nepomuki Szent Janos megdicsdiilése, rézmetszet, 1735 k.

Nepomuki Szent Janos, mint a rdgalom ellen oltalmazé patrénus, rézmetszet, 1750 k.

J. L. Kracker: Nepomuki Szent Jdnos megdicsdiilése, 1761, Praga, kisoldali Szent Miklés templom,
Nepomuki Szent Janos-kdpolna mennyezetképe

J. 1. Mildorfer: Szent Csaldd, mellékoltarkép, 1764, Sasvir, volt palos templom

J. 1. Mildorfer: Szent Jézsef haldla, mellékoltarkép, 1756, Dub nad Moravou, zardndoktemplom

Maria neveltetése, mellékoltarkép, 1772, Sasvar, volt palos templom

Orangyal-oltar, 1770 k., Sasvir, volt palos templom

Tébids és Rafael arkangyal, olaj, vaszon, 1757 k., Sasvdr, volt palos templom

Szent Agoston-képolna, Sasvar, volt palos templom

J. L. Kracker: Boldog Bathori L4szI6 portréja, olaj, vdszon, 1757 k.

A sasvari kegyoltar 1762-ben (rézmetszet); a fooltdr jelenlegi formdja

Innsburck, Hofkirche, fooltar, Nicolaus Paccassi, 1758

A sasvdri fOoltdr atalakitdsanak tervrajza, F. A. Hillebrandt, 1769/70, Narodni{ archiv, Praha / Slovensky
narodny archiv, Bratislava (?) (lappang)

Sasvdr, volt pdlos templom, féoltar

Uralkodéi oratérium ablakdnak dekoracidja, 1770, Sasvér, volt palos templom

Orgonakarzat mellvédje, 1771, Sasvar, volt palos templom

Sz6szEk, 1771, Sasvir, volt palos templom

Eziist gyertyatartd, 18. sz. vége, Sasvdr, volt palos templom

Maria Terézia altal adoményozott eziist lampds, 1746, Mariazell, Bazilika, Schatzkammer

Galgéci fogadalmi kép, olaj, vaszon, 1761, Sasvir, volt palos templom

A sasvari Pieta Sasvar latképével, rézmetszet, 1760 k., Sebastian Zeller (cimlapelézék: Neuer Stern im
Konigreich Hungarn... Pressburg, é.n.)

A sasvari Pieta, olaj, fa, 1748, Celldomolk, plébaniatemplom

A kegyszobor transzldciéja alkalmabdl 1762-ben allitott diadalkapurdl szdrmazé feliratos kartus, Sasvar,
volt palos templom

A sasvari kegyszobor mdsolata, 1736, Nagyvdrad, volt palos templom
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147. A sasvari Pieta, olaj, vdszon, 1737, Nagyvdrad, volt pdlos templom

148. Pieta-oltar, 1737, Nagyszombat, volt palos templom

149. Pieta-oltar, 1744, Budapest, egyetemi (volt palos) templom

150. Pieta-oltar, 1740 k., Szakolca (Skalica), volt palos templom

151. Podhorszky Ldrinc tézislapja, rézmetszet, Philip Christian Rugendas, 1748, Mezzotinto, 112-71,5 cm,
Fiirstlich Esterhdzysche Sammlungen, Burg Forchenstein (Frakno)

152. A sasvari Pieta mint a kegyelem és bolcsesség forrdsa a kilenc muzsaval, rézmetszet, 1734, Andreas és
Josef Schmutzer (cimlapeldzék: ARVAY, GEORGIUS: Venae poeticae... 1734, Tyrnaviae)

153. Pieta-oltar, 1750 k., Segesd, Szentkit-kdpolna

154. A budai Szent Anna-templom Pieta-kegyképe, olaj, vdszon, 18. sz. vége, atfestve

155. A budai Szent Anna-templom Pieta-kegyképe, rézmetszet, 1808, Binder Janos Fiilop

156. Pieta-oltar, Urom, plébdniatemplom

157. Pieta-oltar, Becké (Beckov), plébaniatemplom

158. Pieta-szobor a nagytopolcsanyi (Topol’¢any) plébdniatemplom, féoltirdn

159. A sasvari Pieta a kegykdpolna latképével, olaj, vaszon, 1750 k., Kéthely, plébaniatemplom

160. A sasvari Pieta, olaj, vdszon, 1736, Dobéruszka (Ruskd), plébaniatemplom

161. A sasvari Pieta, olaj, vdszon, 1750 k., Bp. Semmelweis Orvostorténeti Mizeum, Itsz.: 77.294.1

162. Sasvdri Pieta, olaj, vaszon, 1750 k., Baja, ferences templom

163. Sasvdri Pieta, olaj, vdszon, 1770 utdn, Bp., Szent Ferenc sebei-templom, sekrestyefolyosd

164. A sasvari képhdz mdésolata, 18. sz. kézepe, Mosonmagyarévar, Wittman-park

165. Pieta-szobor, 18. sz. vége, Vagijhely, Fdjdalmas Maria-kdpolna

166. Pestis-emlék, 1767, Nagyszombat, Vanasova ulica

167. Pieta-szobor, 1770 k., Vac Gizella-tér

168. Pieta-szobor, 18. sz. vége, Csér, templomkert

169. Pieta-szobor, 18. sz. vége, Racalmas, temetd

170. A sasvéri kegyszobor, szinezett rézmetszet, 257 - 178 mm, 1750 k., Galeria mesta Bratislavy, Itsz. C 4113

171. A sasvéri kegyszobor, rézmetszet, Johann Assner, 1748 el6tt, Graz, Landesmuseum Joanneum,
Volkskundemuseum, Itsz. 31.700

172. A sasvari kegyszobor a kegyoltarral, pergament szentkép, 1770 utan Bp., Iparmiivészeti Muz., ltsz. 89.495

173. A sasvari kegyszobor, rézmetszet, 18. sz. kozepe

174. Szlovak nyelvl imalap, szinezett rézmetszet, 18. sz. kozepe, a szerzé gyijteményében

175. Fiilezett kegyérem a sasvdri kegyszobor és Nepomuki Szent Janos dbrdzoldsaval, Bp., Magyar Nemzeti
Mizeum, Eremtér, Itsz. Ebenhoch 4553

176. A sasvari kegyszobor népies mdasolata, Szentendre, Szabadtéri Néprajzi Mizeum
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