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A disszertacio célja és elozményei

A masodik vildghaborus magyar hadifoglyok témakdrével egészen a rendszervaltast
megeldz6 1ddszakig, nem foglalkoztak, mert a partallami diktaturdban a kérdéskor a szovjet
hadifogsagba keriiltek rendkiviil mostoha életkoriilményei és magas haldlozési aranyai
miatt tabu téma volt. A témadaval el0szor, a masodik vildghdboris magyar hadifoglyok
1étszamanak becslése erejéig Korom Mihdly, majd Fiir Lajos foglalkozott. Ugyanakkor
szakmai szempontbol az igazi attorést Stark Tamas munkédssdga hozta meg, aki mar
széleskorti levéltari kutatasokra alapozva hatdrozta meg a masodik vilaghaboriis magyar
hadifoglyok létszamat és veszteségét, majd a malenkij robotosok és a hadifoglyok
fogsagbeli életével, és az események szovjet €s nemzetkdzi hatterével foglalkozdo munkai
jelentek meg. A hadifogoly-targykorrél még behatéan Filizes Miklos €s Csiffary Gergely irt.

Azonban disszertdiciom témajaval, a magyarorszagi hadifogoly-gyiijtétaborokkal
foglalkoz6 irast e sorok irdjan kiviil még senki sem publikalt. Az 1950-ben, emigracidban a
Magyar Harcosok Bajtarsi K6zossége Hadifogolyszolgalata altal kiadott ,,Fehér konyv a
Szovjetunioba elhurcolt hadifoglyok €s polgari deportaltak helyzetérdl” c. konyv, valamint
Stark Tamas ¢és Csiffary Gergely is csak periférikusan, egy-két bekezdés erejéig
foglalkozott e taborokkal, illetve éppen dolgozatom lezarasakor jelent meg Stark Tamas
»Magyar hadifoglyok a Szovjetunidoban” cimli munkdja, amelyben mar egy fejezet
terjedelemben olvashatunk a magyarorszagi hadifogoly-gylijtétaborokrol, felhasznalva
benne jelen sorok szerzdjének a témaban megjelent irdsait is. A kérdéskor feltaratlansaga
nem meglepd, hiszen amikor még léteztek ezek a tdborok, akkor is teljes titoktartas dvezte
ezeket. Még a hivatalos magyar kdzegek sem mehettek be e tdborokba, egyes kivételektdl
eltekintve.

Disszertaciom célja feltdirni a Magyarorszagon létrehozott szovjet, bolgar és roman
hadifogolytdborok torténetét, a benniik Orzott foglyok életének, életkoriilményeinek,
haldlozasi aranyainak ¢és szabadulasi lehetOségeinek a bemutatasaval egyiitt, a
magyarorszagi forrasok alapjan, valamint mindezeket kiegészitve a hadifoglyok életének a
gyljtétaborokon kiviil, de még Magyarorszagon eltoltott idejével, egészen a romaniai
atmeneti-, illetve eloszto tdborokig valdo megérkezésiikig.

Jelen munkdmban Magyarorszag teriiletén az 1938-1941 kozotti visszacsatolasok
nélkiili, trianoni Magyarorszag teriiletét értem. Egyrészt azért, mert az 1944. oktober 11-1

elozetes €s az 1945. januar 20-1 végleges fegyversziineti egyezmény is ezt a hatart irta el6 a



magyar allam kozigazgatasa és hadereje szamara a békekotésig. Ebbdl addddan de jure, az
1945. januar 20-a utan létrejott vagy még mitkddé hadifogoly-gytijtétaboroknak is csak
azon része képezheti, illetve képezi vizsgalddasom targyat, amelyek Magyarorszagnak a
fegyversziineti egyezményben rogzitett hataran beliil estek. Masrészt pedig a magyar
kormanynak és a magyar kozigazgatisi szerveknek is csak az emlitett hatarokon beliil
lehetett kozvetlen kapcsolata a hadifogoly-gytlijtétaborokkal, illetve az ott raboskodé
foglyokkal. Harmadszor pedig, miként azt disszertaciom cimében is jeleztem, a témat a
hazai, tehat a mai Magyarorszagon fellelhetd forrasok tiikrében kivanom feldolgozni, ami

lényegében megegyezik az akkori Magyarorszag teriiletével.

A dolgozat fobb fejezetei:

Magyar dllampolgarok hadifogsagba jutisa Magyarorszdagon

Magyarorszdg mai teriiletén mintegy 350 ezer magyar katona keriilt hadifogsagba;
oktober végéig mintegy 10 ezer f6, 1944 novemberétdl 1945 januar végéig a magyar
honvédség 560-570 ezer fOs veszteségébdl — a korabeli katonai szamitdsokat és a
dezertdlasok nagy szamat alapul véve — mintegy 280-300 ezer f6, majd februdrtol a
magyarorszagi harcok befejezéséig tovabbi, minimum 50 ezer f0.

A szovjet szervek azonban a polgari lakossag koziil is tOmegesen vetettek fogsagba
embereket. Magyarorszagon, a munkaerdszerzésen ¢és a megtorlason kiviil, egyéb,
specifikus indokai is voltak ennek: 1.) Karpataljanak a Szovjetunidhoz vald csatolasanak az
elOkészitése, amely a mai Magyarorszag teriiletére vonatkozoan, csak a Tisza és az
orszaghatar kozti, in. Csonka-Bereg megyét érintette. 2.) Hadifogolylétszam-kiegészités.
Ez egyrészt, valosziniileg egy kozponti utasitdson alapult. Ugyanis azokat a férfiakat, akik
1941 utan katonai szolgalatot teljesitettek — még ha a magyarorszagi harcok idején mar nem
is voltak katonak — az egész orszag teriiletén 6sszeszedték ¢s hadifogsagba vitték.

Rajtuk kiviil még vitték a 18-50 év kozotti férfiakat is, sOt a 13 éves fiukat és a 64 éves
1dds embereket is. Masrészt valdsziniileg helyi szintli személyi dontések alapjan torténtek
hadifogolylétszam kiegészitések, részben a személyes dicsdség novelése érdekében,
részben pedig a feletteseik altal kitizott hadaszati vagy a hadmiiveleti célok elérésének
késése miatt. Utobbi esetben a megtorlastol valo félelmiikben, a késés indokaként a

valosagosnal nagyobb ellenséges erékrdl szamoltak be, s mivel a hadifoglyokkal el kellett



szdmolniuk, a hidnyzé mennyiséget a lakossdg korébdl potoltdk. A legnagyobb ilyen
hadifogolylétszam kiegészitésre a budapesti csata okan keriilt sor, amikor is Malinovszkij
marsall Budapest ¢és kornyékérdl mintegy 100 ezer polgari lakost hurcoltatott hadifogsagba.
A trianoni Magyarorszagrol Osszesen mintegy 150-170 ezer férfit vittek hadifogsagba a
szovjet szervek. 3.) Német nemzetiség okan torténd elhurcoldsok alkalmaval mar ndket is
tomegesen hurcoltak el a Szovjetunioba, de Ok mar nem hadifogoly-, hanem
internaldtaborokba kertiltek, ezért 6k mar kiviil estek dolgozatunk témakorébdol.

Tehat 6sszesen, mintegy 500-520 ezer magyar allampolgar keriilt szovjet hadifogsagba
Magyarorszdg mai teriilletén. Rajtuk kivil még 80-120 ezerre tehetd azon magyar
allampolgarok szama, akik ugyan a hatdrainktdl nyugatra, — a kitelepiilések, a Voros
Hadsereg eloli menekiilés kovetkeztében — immar a Német Birodalom teriiletén keriiltek
szovjet fogsagba, de a Szovjetuni6 fel¢ vezetd iton a magyarorszagi hadifogolytaborokban
is megfordultak. Azaz t6bb mint 600 ezer honfitarsunk keriilt a magyarorszagi hadifogoly-
gyljtétaborokba.

Gyalogmenetek a gyiijtotaborokig

A foglyokat a fogsagba esés helyétdl altalaban 2-7, de nem volt ritka, hogy 10 napnal is
tovabb hajtottak a frontvonal mogott tobbnyire 50, vagy akar 200 kilométernél is tavolabb
1évo gytijtétaborokig. A hosszi gyalogiton a foglyok élelmezése egyaltalan nem volt
megoldott, teljesen az Orszemélyzettdl fliggdtt. A legtobb esetben napokig nem
gondoskodtak az ellatasukrdl. Ez részben az ellenségnek szolo megtorlasbol, részben
kényelembdl, illetve a szokésektdl valo félelembdl fakadt. Vizhez sokszor csak az utmenti
pocsolyakbdl vagy a keréknyomokban Osszegytilt vizbol jutottak. Akik szokést kiséreltek
meg, rosszul lettek, vagy nem birtdk a menetelést, azokat az Orok lelétték. A hidnyzé
foglyokat az 6rok az éppen arra haladokkal pétoltak. Az ut kiilondsen télviz idején a minusz
10-15 C fokos hidegben allitotta nagy megprobaltatds elé a foglyokat. Utkdzben a
szallashelyiik sokszor a hdmezon, a szabad ég alatt, esetleg istallokban vagy valamilyen
fitetlen koéépiiletben volt. A gyljtétaborokig vezetd Uton a foglyok 1-2 %-a betegség,

fagyas, 16vés vagy egyéb okok miatt életét vesztette.

A taborok
Magyarorszagon 1944 oktoberétdl, a front nyugat felé haladasaval parhuzamosan sorra

alakultak a hadifogoly-gytjtétaborok. S0t még a magyarorszagi harcok befejezédése utan

is, egészen 1945. junius kozepéig nyiltak hadifogolytaborok az orszdgban. S nemcsak a



Vorés Hadsereg, hanem a vele szovetségben hazank teriiletén harcold bolgar és a roman
hadsereg Orizete alatt is. Ebbdl kovetkezéen a Dél-Dunantilon a bolgar 1. hadsereg, mig
EK-Magyarorszagon a roméan 4. hadsereg Orizete alatt jottek 1étre hadifogolytaborok.
Ugyanakkor a hadifogoly-iigy, igy a taborok feliigyelete is az NKVD, azaz a szovjet
Beliigyi Népbiztossag Hadifogoly- és Internaltiigyi FOcsoportfondkségének hataskorébe
tartozott. Ezért a bolgar és a roman fogolytaborokban lévdket 6rzéik nem bocsathattak
szabadon, hanem Oket a kijeldlt, kozeli szovjet lagerek NKVD parancsnokainak kellett
atadniuk. A magyarorszagi hadifogolytaborok kettds alarendeltségben miikddtek. Targyi
tekintetben, vagyis a fenntartds, az élelmezés tekintetében a Vordos Hadsereg hatorszagi
parancsnoksagai, késébb a SZEB, illetve a Vorés Hadsereg magyarorszagi
foparancsnoksaga ala tartoztak, mig személyi tekintetben, azaz a hadifoglyok személyére
vonatkozdan az NKVD Hadifogoly- és Internaltiigyi Focsoportfondksége ala.

A trianoni Magyarorszag teriiletén eddigi kutatdasaim szerint bizonyithatéan, 47
telepiilésen 56 hadifogoly-gytijtétabort allitottak fel, amelyek helyének tobbségét is sikertilt
beazonositani. E taborokkal egytitt, a fel¢jiik vagy a vastti bevagonirozé helyek felé vezetd
utak mentén hadifogoly gytijtohelyeket n. ,,szbornij punkt”-okat allitottak fel.

E taborok célja ¢és feladata a hadifoglyoknak jol Orizhetd helyekre torténd
Osszegyljtése, szambavétele, osztalyozasa, Orzése €s a tovabbszallitisra valo el6készitése
volt mindaddig, amig felsobb parancs és vasuti szerelvény nem érkezett a hadifoglyok
kontingensek tovabbszallitasara. E tdborok koziil azok, amelyek vasuti csomopontoknal
vagy folyami atkel6helyeknél helyezkedtek el, mint példaul a bajai, a ceglédi, a
sz€kesfehérvari vagy a szegedi, a gyiijtotabori funkcidik mellett tranzitlageri feladatokat is
ellattak. Rajtuk kiviil a hayjmaskéri tabor is kapott kiilon funkciot, 1945 késé nyaratdl tiszti
tabor lett. E taborok fennallasi ideje alapvetden a vasuti szallitasi lehetdségektol fliggott. A
kisebb, rosszabb kozlekedésfoldrajzi helyzetli tdborok csak 2-3 hénapig, mig a nagyobbak,
illetve a fobb vasuti csomopontoknal vagy vasuti févonalak mentén 1étesitett taborok 9-11
honapig is fennalltak, mint példaul a bajai, a szegedi, vagy a ceglédi. A hadifogoly-
gyljtotaborokat altaldban a vasttvonalak kozelében, tobbnyire jol Orizhetd, nagyobb
létszam befogadasara alkalmas épiiletekbdl vagy épiiletegyiittesekbdl alakitottak ki. igy
leginkabb laktanyakbol, uradalmi majorsagokbdl, oktatdsi intézetekbdl, fegyintézetekbdl
vagy egyeb erre alkalmasnak tiind helyen, illetve épiiletekbdl, mint példaul korhazbol,

repiil6térbol, varoshazabol alakitottak ki.



A gyljjtétaborok katona foglyait tobbnyire a taboroktol nyugatra, mig a polgari
foglyokat altaldban a lagerek 30-50, de el6fordult, hogy 100-200 kilométeres korzetébol
keriiltek ki. E taborok, a koztiik 1évé kapcsolatok, a fogva tartd6 hatalom, valamint a
taborlakok tagabb begylijtési korzete €és a foglyok menet, illetve szallitasi utvonala alapjan,
tehat teriileti alapon hat tiborcsoportra oszthatok: 1. Tiszantali taborok, 2. Eszakkelet-
magyarorszagi, tobbnyire roman Orizetli tdborcsoport, 3. Dél-dunantuli, tobbnyire bolgér
6rizetli taborcsoport, 4. Duna-Tisza kozti, Gn. ,,budapesti” taborcsoport, 5. Eszaknyugat-
Dunanttl-székesfehérvari taboresoport, 6. Eszak-dunantli taborcsoport.

Egy-egy tabor létszdma és Osszetétele folyamatosan valtozott. Mégis a kialakitast
kozvetleniil kdvetd €s a megsziintetést kozvetleniil megeldz6 idészakok kivételével minden
taborndl volt egy hosszabb 1dén keresztiil fennallo atlagos létszam, ami igen kiilonbozé
volt. A néhany szaz f6stol (pl. a siroki és a sajoecsegi tabor) a 40 ezer koriili 1étszamuig (pl.
a godolloi, a két ceglédi, és a két székesfehérvari tdbor) terjedtek. A két legnagyobb
magyarorszagi fogolykoncentracid Székesfehérvaron és Cegléden jott 1étre. Utobbi varos
két hadifogolytdborat 1945 méjusaban mintegy 130 000 f6 jarta meg. Ugyanakkor a
gyljtétaborok atlagos Iétszama 7-15 ezer 6 kozott mozgott.

A taborokban altalaban a katona foglyok voltak tobbségben, de voltak olyan taborok is,
amelyekben végig, vagy id6szakosan a civil foglyok, akik k&zott nok is eldfordultak. A
taborlakok atlagosan 25%-a civil volt. E lagerek nemzetiségei koziil magyar volt a legtobb,
mintegy 75-80 %, majd utdna a német. Rajtuk kiviil még osztrakok, szlovdkok, ruszinok,
romanok, dél-szlavok, olaszok, s6t francidk, lengyelek ¢és egyéb nemzetbeliek is
megtalalhatok voltak. Azonban a magyarok ardnya az egykori Német Birodalom teriiletérdl
érkez6 ¢és Utjukat Magyarorszagon megszakitdé hadifogoly-szallitmanyok miatt,
folyamatosan csokkent. A magyarorszagi hadifogolytdborokban 1945 majusaban voltak a
legtobben, mintegy 500-550 ezren, amikor mdar nagyrészt Magyarorszagra érkeztek az
Ausztria teriiletén szovjet fogsagba jutottak, ugyanakkor a hadifoglyok orszagbol valo
elszallitdsa még nem a legnagyobb titemben tortént.

E taborok altalaban olyan sorrendben sziintek meg, mint ahogy keletkeztek, kivéve, ha
késébb atmeneti-, vagy tiszti taborként miikodtek, mint a hajmaskéri, amelyet 1945/1946

fordulojan szamoltak fel.

Elet és haldl a taborokban

A téborokban az 6rzOk katonai rendet alakitottak ki. A taborparancsnoksag a foglyok

koziil kijelolt egy belsd taborparancsnokot és mellé Un. policajokat, akiket — a kdnnyebb



kommunikéci6é miatt — szlav, tobbnyire ruszin szarmazasu foglyokbol valogattak ki, akik a
tolmacsolasok mellett a tabor belsd rendjének a biztositdsaval voltak megbizva. Rajtuk
kiviil még konyhasokat, egészségiigyi munkésokat és borbélyokat valamint helyenként
fertétlenitésoket emeltek ki. Nekik feladataik miatt kedvezobb életkoriilményeik voltak. A
raboknak — a kdnnyebb létszamellendrzés és az étkeztetés megkdnnyitése miatt — 10 foként
rajokba, 100 foként szdzadokba, sét zaszldaljakba és ezredekbe kellett Osszeédllniuk és
valasztaniuk maguk koziil parancsnokokat, akiknek nevét felirtak.

Az ad hoc jelleggel, sebtében kialakitott tdborokban a foglyok szdmara még a
minimalis életfeltételeket, higiéniai koriilményeket sem biztositottak. Altalanos volt a
tulzsufoltsag, sokan nem is jutottak fedél ald. A szegedi Csillagbortonben példaul 20-szor,
mig a sopronkéhidai fegyhdazban 30-40-szer tobben voltak az épiiletek
befogadoképességénél. Aki fedél ala jutott az is csak fiitetlen helyiségekben altaldban a
puszta padlon, vagy istalloban, de volt ahol mar tobbemeletes, faltol-falig épitett fa
priccseken hajthatta dlomra a fejét. Mar amennyire ezt a vérszivo ¢él6skodok, a tetvek
megengedték, amikkel, aki fogoly lett az hamar megismerkedett.

A tadborokban tisztalkodasra szinte alig volt mod. A legtébb gytijtétaborban nemhogy
szappan, de még mosakodasra vagy mosasra sem volt viz, s6t még ivoviz is alig volt. Mivel
fehérnemiit nem tudtak cserélni az a szd szoros értelemben "lerohadt" az emberekrdl. A
tetvek elleni védekezés egyediili érdemleges és a rendszerességtdl fliggden hatékony
modszer harom részbdl tevodott 0ssze: a szortelenitésbol, a fertotlenitésbol és a fiirdésbol,
azonban fertdtlenitd kazéan, de fleg fiirdési lehetdség alig adddott.

A fogolytaborokat ¢lelemmel a helyi telepiiléseknek kellett ellatniuk, ami a haborus
pusztitasok kovetkeztében Oridsi terheket rott a helybeli lakossagra. Taboroktol és
1doszakoktol fliggden naponta egyszer vagy kétszer kaptak meleg levest és 10-40 dkg
kenyeret. A foglyok részére olajos vagy benzines hordokban fézték a levest, ami tobbnyire
vizben fott kukorica, borsd, bab, marharépa, vagy toklaszos burizs volt. A civilek szdmara
az edények, illetve az evd alkalmatossagok hianya okozta a legnagyobb gondot, ezért nem
volt ritka hogy 5-10 ember evett egy edénybdl.

A taborok tulzsufoltsaga, a gyenge és egyoldalil taplalkozas, az evdalkalmatossagok
hianya, illetve k6zos hasznalata és a mostoha higiénés koriilmények kovetkeztében, a
legyengiilt szervezetli emberek kozott aratott a halal. Gyorsan kialakultak jarvanyok, terjedt
a vérhas ¢és a tifusz. Orvossag nem, csak elkiilonités volt. Néhany hadifogolytabor

parancsnoka megengedte, hogy a stlyos betegeket kiadjak a helyi korhazakba, vagy korhazi



célra kialakitott egyéb épiiletekbe, ahol Onkéntes vordskeresztes ndvérek, apacak, vagy
diakonisszdk probaltak segiteni rajtuk. A foglyok tovabbszallitasarol, taborban
maradasarodl, taboron beliili elkiilonitésérdl vagy esetleges hadifogoly-korhazba adasarol az
orvosi "vizsgalatok" alkalmaval dont6ttek, ami ranézésen alapult.

Sokan haltak meg a taborokban, illetve a hadifogolykérhdzakban, egyesekben naponta
10-20, mig a nagyobbakban 50-60, s6t akar 100 halottat is elfoldeltek, tobbnyire
meztelentil, jeltelen tomegsirokban. Egyesek megfagytak, ongyilkosok lettek, lelotték oket
vagy balesetben haltak meg, de a legtobben fert6zé betegségekben, tifuszban, vérhasban,
tuberkuldzisban valamint disztréfidban, vagyis alultaplaltsag miatt haltak meg.

Az elhaldlozasokrél pontos szamot — szovjet adatok hijan — nem lehet tudni. A
meghaltakrol a foglyoknak nyilvantartast vezetni — mar ha egyaltalan volt rd& méod —
szigoruan tilos volt. Tehat csak becslésekre tamaszkodhatunk. Az eddig feltart halalozasi
aranyok ¢és folyamatok, valamint a 47 magyarorszagi telepiilésen kialakitott 56
hadifogolytdbor nagysagdnak, miikddési idejének és atmend-forgalmanak a figyelembe
vételével megallapithatjuk, hogy 50-70 000 foére teheté azoknak a szovjet fogsagba kertilt
hadifogolynak a szdma, akik a magyarorszagi hadifogoly-gytjtétaborokban lelték
halélukat, tobbségiik magyar allampolgar volt.

Mindegyik tdborban volt valamiféle tdborbeli, vagy taboron kiviili munkalehet6ség, ha
mas nem, akkor a halottak eltemetése, amiért jobb ¢lelmezésben részesiiltek a munkat
végzok. A foglyokat tobbféle szempont szerint osztalyoztak: nemzetiség, egészségligyi
allapot és kor szerint, valamint a tiszteket kiilonvalasztottdk a tobbiekt6l. Az NKVD is
végzett politikai sziiréseket a tdborokban, azonban a tobbségiikben nem vezettek személyi-,
csak létszamnyilvantartést.

Az 1d6 mulasaval, a fogolylétszam csokkenésével lassan javulni kezdtek az
¢letkoriilmények, csokkent a zsufoltsag, javultak a higiénés koriilmények, szervezettebbé,
rendezettebbé valtak a tdborok, s csokkent a haldlozas. Egyre tobb taborban engedélyeztek
eldadasokat, kultar-, ill. sportfoglalkozasokat a tabor vezetOsége altal mar korabban is
szervezett propaganda eléadasokon, felolvasasokon kiviil.

Mivel a tobbsoros szOgesdrotkeritéssel koriilvett fogolytdborokat tilos volt
megkozeliteni, az informaciovaltast a rabok és a hozzatartozok kozott tobbnyire az un.
"kdposta" latta el. Ez gy mukodott, hogy a ,levélkiild6” a "levélbe", vagyis egy
papirdarabba kovet csomagolt és azt atdobta a szdgesdrotkeritésen. E mellett esetenként

volt lehetéség arra is, hogy azok, akik a tdborbol munkéra lettek kivive, személyesen is



beszélgethettek szerettiikkel, amennyiben az 6rok ezt a kelld mennyiségli és mindségii étel

¢s ital — tobbnyire palinka — ellenében megengedték.

Szabadulas a taborokbol

E taborokbdl valé szabaduldsnak tobbféle lehetdsége adddott, de nem mindegyik
vezetett a hadifogsagbol valo szabadulashoz. Bar az Ideiglenes Nemzeti Kormany mar
1étrejottétdl kezdve folyamatosan intervenidlt a szovjet hatdsagokndl a hadifoglyok
helyzetének javitasa és a civilként elhurcoltak kiszabaditasa érdekében, mégis nem sok
eredményt konyvelhetett el maganak. Inkabb csak egyes személyek, tobbnyire politikusok,
kommunista parttagok, tudosok, vagy egyes csoportok, példaul zsido deportaltak,
vasutasok, banyaszok, postasok kiszabaditasat sikeriilt néha elérniiik, kiilondsen a
kommunista part altal irdnyitott kormanyszerveknek. A hadifoglyok tdmeges szabadon
bocsatasa az NKVD vezetésének, de legfelsébb szinten és alapvetden Sztdlinnak a
dontésétol fliggtek.

Sajnos a magyarorszagi hadifogolytaborokbdl szabadon bocsatottak pontos szamat nem
lehet tudni. Ez adddik egyrészt, a hdborts iddszakbol adodo anarchikus allapotokbol,
masrészt a szovjet szervek titkolozasabol. Hiszen, egyrészt a foglyok szabadon bocsatasa
nem egységesen tortént, hanem vagy a kiilonb6z6 korményszervek, vagy a helyi
kozigazgatas, vagy a kommunista part képviseldinek adtak at, vagy egyszeriien szélnek
eresztették Oket. Masrészt nem engedték, hogy egy egységes hadifogoly-atvevd haldzat
alakuljon ki az orszagban. Igy tehat eddig feltart ismereteinkre vagyunk utalva. A 2. Ukran
Front aldrendeltségében miikodott magyar miiszaki alakulatok — amelyek tagjai a
foglyoknak tett szovjet igéretek ellenére tovabbra is hadifoglyok voltak — atadasakor bar a
honvédség a 8116 f6bdl csak 5472 {6t vett at, ez kiegésziilve a korhazakban elhelyezett
még €16 és meg nem szokott hadifoglyokkal mintegy 7000 ezer f6 lehetett. A honvédségnek
a két gyaloghadosztaly és tovabbi miiszaki alakulatok felallitisara a magyarorszagi
hadifogoly-gytijtétaborokbol 20 356 {6t adtak at. A magyarorszagi hadifogolylagerekbdl a
fegyversziineti szerzddés alairasatol 1945. augusztus 22-ig betegség, rokkantsag, fiatal-
vagy 1dds kor, vagy civil voltuk miatt atadottak szama mintegy 50-60 ezer f0. Augusztus
22-t0l, a szovjet kormanyhatarozat bejelentésétdl a magyarorszagi hadifogolytaborok
felszamolasaig tovabbi 40-50 000, a taborokban visszamaradt beteg, rokkant, 50 év feletti
katona és civil személyt engedtek szabadon. Szokéssel vagy egyéb moddon szabadultak
szama — beleértve a vasuti szallitdsok alatt torténteket is — néhany ezer lehetett. Osszegezve,

a magyarorszagi hadifogoly-gylijtétaborokbol dsszesen 120-140 000 {6t engedtek szabadon



a szovjet hatésagok. Ugyanakkor a szabadon bocsatasoknal komoly problémaként
jelentkezett az allampolgarsag kérdése. Ugyanis, ha valaki bar magyar allampolgar volt, de
a trianoni Magyarorszag hatarain kiviil az elcsatolt teriileteken sziiletett, akkor azokat
altaldban nem szamitottdk magyar allampolgaroknak, ezért Magyarorszdgon (néhany
kivételtdl eltekintve) nem bocsatottdk Oket szabadon, hanem tovabb szallitottdk a
Szovjetunio felé.

A taborokban nagy volt a fluktuacid. Sokszor volt, hogy naponta tobb fogolycsoport is
érkezett, ugyanakkor naponta kiildték tovabb Oket, vagy egy masik gyljtétaborba, vagy
pedig bevagonirozva valamelyik romdniai atmeneti tdborba. A foglyok atlagosan 1-2
hoénapot toltdttek el a magyarorszagi gyljtétaborokban. Ugyanakkor voltak, akik csak
néhany napot, mig masok akar 7-8 honapot. Sokan tobb magyarorszagi lagert is megjartak,

mire valamelyik roméniai hadifogolytabor tabor felé utnak inditottak dket.

Kiszallitas a Szovjetunio felé az atmeneti-, illetve eloszto taborokig

A taborokban az egészségesebbeket kiilonvalasztottak és elOkészitették a vasuti
tovabbszallitasra. A hadifogoly szallitmanyok létszdma altalaban 1200-2500 {6 kozott volt.
Az 0t id6tartalma a roméniai elosztdtdborokig az induldsi hely, a célallomas és az. utazas
1d6szakanak fliggvényében altalaban két-harom hétig, de volt hogy 10 napig, illetve 4 hétig
tartott. A zsufolt szerelvényekben az emberek csak {iilve, vagy egymason fekiidve tudtak
elhelyezkedni. Az élelmezés rosszabb volt a széllitds alatt, mint a gylijtétdborokban. A
foglyok altaldban naponta 10-20 dkg kenyeret vagy egy-két szelet szuharit, és esetleg
valamiféle levest, valamint vagononként — tehat 40-60 emberenként — egy-két vodor vizet
kaptak. A gyenge ellatds ellenére is sokan probaltak megszokni a vagon aljanak a
felbontasaval, tobb-kevesebb sikerrel. A vasuti szallitas alatt a hadifoglyok mintegy 2-4 %-

a ¢letét vesztette szokés vagy betegség kovetkeztében.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a magyarorszagi hadifogoly-gyiijtdtaborokba keriilt
tobb mint 600 ezer magyar allampolgarbol a gyalogmenetek alkalmaval, a gytijtétaborok
embertelen koriilményei, valamint a széllitisok nyomortsagos viszonyai kovetkeztében 12-
17%-a — ha kerek 600 ezer fovel szdmolunk, akkor 70-100 ezer f6 — meghalt. Ugyanakkor
mintegy 120-140 ezer {6 szabadult a magyarorszagi hadifogolytaborokb6l. Tehat mintegy
200-240 ezer hadifogoly halal, de tobbnyire szabadulds miatt el sem jutott a romaniai

hadifogolytaborokig.
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E magas haldlozési ardnyoknak nemcsak a fogsdg embertelen koriilményei voltak az
okai, hanem a civil hadifoglyok magas, mintegy 25 %-os aranya is. Hiszen egy résziik mar
eleve, egészségligyl okok miatt nem volt katona, de a tobbi civilnek sem volt olyan testi,
lelki edzettsége, kondicioja, tilélési gyakorlata, mint katonatarsaiknak. Raadasul a civilek a
katonakkal ellentétben, targyi tekintetben is felkésziiletlenek voltak a hadifogsagra, hiszen

sem evOedényeik, -eszkdzeik, sem megfeleld ruhdzatuk, pokrocuk sem volt.

Felhasznalt forrasok és feldolgozasok

Mivel a magyarorszagi hadifogoly-gylijtétaborok témajat elséként dolgoztam fel,
disszertaciom szinte kizarélag alapkutatdsokra ¢épiil, elsOsorban a  korabeli
dokumentumokra és az eseményeket atélok visszaemlékezéseire. Bar az orszag tobb mint
20 levéltaraban, illetve gyiijteményében kutattam, mégis a legtobben alig, vagy egyaltalan
nem volt fellelhetd informécidé e taborokkal kapcsolatban, hiszen e tdborokat mar
1étezésiikkor is nagy titoktartas vette koriil. Tobb levéltarban, ahol — a targy, illetve a
mutatokonyvekbdl rekonstrudlhatdoan — keletkezett e témaval kapcsolatos irat, azoknak
nagy részét az 1952. évi nagy ,,iratselejtezés” iddszakaban semmisitették meg. A Magyar
Orszagos Levéltarban, a Magyar Vordskereszt iratanyagabol hidnyzik a hadifogsaggal
kapcsolatos teljes 1945. évi iratanyag €s nincs meg a Népjoléti Minisztérium Elnoki €s a
Hadigondozési FOosztalyanak az 1945, 1946-os iratanyaga sem! A historia domusok nagy
részét is az 1950-es években elvitték az Allamvédelmi Hivatal emberei és, ha vissza is
adtak, akkor a benniinket érdekld idészakrol sz616 lapokat kitépték. A korabeli orszagos ¢€s
helyi sajtoban is csak elvétve olvashatd némi informacio e tadborokrol. A kutatast tovabb
nehezitette, hogy e taborokrél még a helytorténészek sem sokat tudnak, ezért ezek
torténetére vonatkozoan, még helyi szinten is alig jelent meg iras.

A téma feldolgozasdhoz a legnagyobb segitséget a Hadtorténelmi Levéltarban 1évo
Honvédelmi Minisztérium elnoki és Kiilligyminisztérium Hadifogoly Osztalyanak 1945.
évi iratai adtdk, valamint a kiilonb6zd helyeken (egyéni és gylijteményes kotetekben,
folydiratokban, ujsdgokban stb.) fellelhetd visszaemlékezések, amelyekbdl a téméhoz
kapcsolodoan a legtobb informacioval rendelkez6 a Volt Hadifoglyok Bajtarsi
Szovetségének memoargyljteménye volt. Sajnos a tobb szaz felkutatott, a szovjet fogsagrol
irédott hosszabb-révidebb memoarbdl csak 100-150 foglalkozik hosszabb, de inkdbb
rovidebb mértékben az e tdborokban eltoltott idével. Hogy a mozaikszeri, toredékes

informaciokat kiegészitsem az oral history lehetdségével €lve szamos interju készitésével €s
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egyeb gylijtémunkaval (levelezéssel) igyekeztem pontositani, arnyalni a téma kifejtését. A
tdborok kiilonbozd aspektusbol vald vizsgalatai soran a rendelkezésre allo adatok
lehetdségeitdl adottan, hol az induktiv, hol pedig a deduktiv modszer segitségével lehetett
kovetkeztetni a hidnyzd informaciok, folyamatok, adatok paramétereire. A téma jellegébdl
fakaddan az anyag rendezése ¢és a dolgozat felépitése sordn a két rendezdelv, a
kronologikus és a tematikus, harmonikus egységét igyekeztem kialakitani a kronologikus
dominancigjaval.

A taborokban tortént haldlozasokra vonatkozoan sokat segitett Bus Janos - Szabo Péter
Béke poraikra ... cimli konyv II. kotete, valamint a fert6z6 betegségekkel foglalkozd
kiilonb6z6 ismeretterjesztd és szakmai munkak, kiilondsen az Orvosok Lapjanak 1946-o0s
szamainak vonatkoz6 irasai. Mig a kiilonboz0 katonai alakulatokba torténd szabaduldsokrol

sz010 részekhez nagy segitségemre voltak Kis Andras €s Gellért Tibor munkai.
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