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1. Bevezetés

A 7z4sz16 kialakulasaval kapcsolatban tobb elmélet is 1étezik, vannak, akik Kindhoz,
mig masok az 6kori Romahoz kotik. Jelen dolgozatnak nem célja e vita eldontése, de a
magunk részérdl elképzelhetonek tartjuk, hogy mindkét helyen, egymastdl fiiggetleniil
kialakult a hasznélata. Valoszinlibb azonban, hogy az eurdpai haszndalat rémai gyokerekkel
rendelkezik. A romai 1égiok megkiilonboztetésére és a csapattestek csataban torténd
iranyitasara hasznalt hadijelbdl, a vexillumbol fejlodhetett ki és terjedhetett el a civil
¢letben. A templomi zdszlok nagy része a mai napig is az ehhez nagyon kozel allo,
keresztrudas megoldassal késziil. Az elsé zaszlohasznalok a kirdlyok, fourak, vilagi és
egyhazi vezeték voltak, majd fokozatosan a tarsadalmi ranglétra egyre alacsonyabb
szintjein elhelyezkedd csoportok is elkezdtek zaszlokat haszndlni.

Fontos kritérium a zaszlokkal kapcsolatban — hasonléan a cimerekhez — hogy
viseldjiiket egyértelmiien beazonositsdk. Eppen ezért a ziszlok fejlodéstorténete sokban
egyezik a cimerekével. A kezdeti idok egyszeri szin €s formavildga az id6 mulasaval mind
bonyolultabba valt a cimerek, a zaszlok, és a kiilonféle logdk esetében is. Ez elssorban
ahhoz kothetd, hogy mind tobben hasznaltdk, tehit mind tobbféle csoportot kellett tudni
megjeldlni és megkiilonbdztetni.

A z4sz16 egyszerre Osszekdt és megkiilonboztet. Osszekdti az emberek azon
csoportjat, akik ,beallnak a zaszl6 ala.” Es ugyanakkor megkiilonbézteti ezt a csoportot
minden mas csoporttdl, azoktol, akik masik lobogdt valasztottak. Legyen az a z4szl6 egy
gyerekcsapat, valamely sportklub, telepiilés vagy orszag zaszldja, ratekintve els6
pillantasra azonositja a mogotte felsorakozokat. A kiilsé szemlélonek pedig elég ez az
egyetlen pillantés, hogy tudja, kozéjiik tartozik vagy sem.

Ma mindennapi életiink elvalaszthatatlan részét képezik a zaszlok, cimerek és
logdk, még ha ennek nem 1s vagyunk talan tudataban. Egy sportkdzvetitést nézve a zaszlok
alapjan tudjuk megallapitani, hogy melyik szurkolotabort latjuk, a kedvenc ruhaiizletiinket
zasz16 jelzi mar messzirdl, és az aruhdzban is zaszl6 (vagy annak feladatat ellaté molino,
tabla) mutatja, hogy hol talaljuk az akcios termékeket.

Ahogy iddvel valtoznak a kultarak és a tarsadalmi értékrendek, tigy valtoznak veliik
a jelképek is. Vannak orokérvénytinek tiind eszmék és értékek, amelyekhez hosszl id6 6ta
valtozatlan jelképek is tarsulnak. De nem biztos, hogy ezek a jelképek valoban ugyanazt

jelentik a mai szemléldnek, mint egy évszdzadokkal vagy évezredekkel ezelSttinek.



Vannak korok, amikor gyors egymdasutanban jonnek és tinnek el eszmék, jelképek és
zaszlok. Vannak olyan jelképek, amelyek kinézetilkre nem, vagy csak minimalisan
valtoznak, am jelentéstartalmuk gydkeresen atalakul.

Egy hadsereg é¢letében a csapatzaszlo igen fontos szerepet tolt be. A zaszld6 nem
csak a legfébb katonai jelkép, hanem egyben jelképhordozd is. A zaszlon talalhatd
jelképek, cimerek és egyéb motivumok vildgosan és félreérthetetleniil jelzik a szemlélo
szamara, hogy az adott alakulat mely orszdg haderejébe tartozik, valamint mik a
legfontosabb ,,szentségek” a szdmara. A XX. szazad elejéig sok zaszlorol még azt is meg
lehetett tudni, hogy ki az adott orszag uralkodoja. Sok orszagban, igy Magyarorszagon is, a
katondk a zaszlora tették le az eskiit évszdzadokon keresztiil. A zdszloval kapcsolatos
érzéseket igy fejezte ki Szildgyi Imre romai katolikus plébanos a m. kir. ceglédi honvéd
gyalogezred zaszloszentelési linnepségén 1920. szeptember 19-én: ,,Mi is az a zaszl6? Mi
is a katonanak a zaszl6? A zaszldo szimbdolum. Szimboluma az Osszetartozasnak,
szimbOluma a hazanak, szimbdOluma a hazaszeretetnek.” 1938-ban a m. Kir. 2.
vegyesdandar parancsnoka igy fogalmaz: ,,A z4szl6 minden iddben, korban a nemzeti
idealok megszemélyesitdje, az egész haza képviseldje volt, szinte €16 szent valdsag és a
szent korona utan a legnagyobb jogi személy.”

A zaszlo tisztelete, csatdban valdo megvédelmezése a katonak egyik legfobb feladata
volt és az kell(ene) hogy legyen napjainkban is. Ha egy alakulat csatdban elveszitette a
zaszlajat, az az alakulat minden tagjara nézve a lehetd legnagyobb szégyen volt. Gyakran a
legénység megtizedelését és az alakulat feloszlatasat vonta maga utan. Mindenki el6tt jol
ismert az 1848-49-es szabadsagharc végnapjainak gyakori jelenete, amikor a fegyverletétel
elétt a zaszloaljak tisztikara és legénysége feldarabolta az alakulat zaszlajat, hogy ne
jusson az ellenség kezére. Ezek a foszlanyok hosszl rejtegetést kovetden, a kiegyezés utan,
nemzeti ereklyékként jelentek meg Gjra. A kollektiv nemzeti emlékezetben igy élnek a mai
napig is. Nem tul ismert, de hasonld zéaszlofeldarabolédsra az elsd vilaghaboruban is volt
példa. Przemysl feladédsa el6tt tobb zaszlot is hasonldé moédon mentettek meg az utdkor
szamara a hadifogsdgba indulé honvédek és kozos bakdk. Az ellenség zaszlajanak
megszerzése a legkiemelkeddbb haditettek kdzé tartozott. Az ilyen tettet végrehajté katona
eldtt nyitva allt az ut a felemelkedésre, eldléptetés és magas kitlintetés megszerzésére.

A XX. szdzadban, Magyarorszag torténelmében tobb olyan forduldépont volt, amely
néhany éven beliill az allami és katonai szimbolumok teljes vagy részleges lecserélését
hozta maga utdn. A két vesztesen befejezett vilaghdborit és a kozel 6t évtizednyi

kommunista uralmat lezard rendszervaltas id0szakaban is fontos kérdés volt a hivatalos



allami cimer — a legfontosabb nemzeti jelkép — sorsanak alakuldsa. Ez pedig természetesen
hatassal volt a katonai szimbolumok, igy a csapatzaszlo kinézetének alakuldséra is. Ez a
harom fordulopont, 1918-1920, 1945-1949 ¢és 1989—-1990 megvaltoztatta az orszag €s a
nemzet ¢letének szinte valamennyi szegmensét. Az allami jelképek valtozasat tekintve
tulajdonképpen negyedikként ide lehetne sorolni 1956-ot is. Természetes folyamat, hogy a
politikai valtozasok minden esetben magukkal hoztdk a hivatalos allami ¢és nemzeti
jelképek valtozasat.

A harom XX. szazadi magyar allami jelképvaltas azonban sokban kiilonbdzik is
egymastol. Az els6nél — leszdmitva a Tanacskoztarsasag idOszakidt — egy meglévo
jelképrendszer egyik felét , kivezették” a gyakorlatbol. A megmaradt masik fél évszazados
hagyomanyokkal rendelkezett és a tarsadalom tobbsége altal elfogadott volt. Ennek
tiszteletének kérdését. Mindezt a rendszer az oktatas és a nevelés modszereivel igyekezett
elérni.

A masodik jelképvaltds egészen 1j, hagyomanyok ¢és eldzmények nélkiili
szimbolumokat hozott. Minden régit eltorolt, a kordbbi jelképek haszndlatat tiltotta,
iildozte. A diktatura az uj jelképeket erdszakos eszkozokkel probalta a lehetd legrovidebb
1d¢6 alatt elfogadtatni, ami nem ment konnyen. Az élet minden teriilete atpolitizaltta valt, az
allami (és part) szerveztek mindenhol ott voltak a jelképeikkel egyiitt. Ennek ellenére, vagy
éppen ezért a jelképek a rendszer elleni tiltakozdsok sordn elsé szamu ,kozellenséggé”
valtak.

A harmadik jelképvaltds soran viszont az el6z0 jelképek hasznalatanak
megsziintetését nem egy teljesen 0 bevezetése kovette. Az 0j jelképek régiek lettek, a
magyar nemzeti jelképek évezredes tarhazabol keriiltek ismét az allami szimbolumrendszer
»fOhelyére”. Vita minddssze arrol folyt, hogy nemzeti mult melyik korszakdhoz kell
visszanyulni a ,,régi—0j” jelképekért. Hiszen valamely kordbbi korszak jelképeinek 0jboli
hasznélata feltételezi az adott korszaknak, annak allami politikai — ideoldgiai vonalanak
elfogadésat.

A mindenkori magyar haderé a XX. szazadban Osszesen kilenc féle rendszeresitett
csapatzaszlot hasznalt, az 4tmeneti korszakok szabalyozatlan—szabalytalan zaszloin kiviil.
A zaszlok mindegyike kothetd valamely tarsadalmi—politikai valtozashoz. Az elsd az 1867-
es Kiegyezés utan felallitott m. kir. Honvédség 1869 M zaszlgja, amely atélte a kdvetkezd
nagy valtozast, hiszen 1938-ig hasznalatban maradt. A XX. szazadban 1920-ban jelent meg

az elsd zaszlorendelet, amelyet az 1938-as kovetett. A magunk részérdl ezt még az elséd



vilaghdborti utani jelképvaltashoz soroljuk, hiszen csak ekkor — 20 évvel az elsd
vilaghabora utan — keriiltek lecserélésre az I. Ferenc Jozsef névjegyét magukon hordo 1869
M zaszlok koziil a még mindig hasznélatban 1évok. A kovetkezd korszakvaltas gyorsabban
ment végbe, bar igy is 6t évig tartott. A masodik vilaghabori utdn a teljes hatalmat
fokozatosan megszerz0 kommunista rendszer katonai szimbdlumai 1950-re rdgziiltek
véglegesen. Ekkor rendszeresitették az orszag és a hadsereg politikai hovatartozasat a kor
hivatalos elvarasainak megfeleléen reprezentalo 1950 M csapatzaszlot. Ezt azonban két
masik is megelozte 1949-ben, vagyis a rendszer négy évnyi ,,tétlenség” utan masfeél év alatt
harom 1épesben jutott el a megoldasig. Az 1956-os forradalom ¢és szabadsagharc ha
rendszervaltast nem is, de jelképvaltast eredményezett, igy aztan — elsé korben csak
sziikségmegolddssal — 1957-ben ismét valtozott a csapatzaszlo kinézete. Ezt a cimervaltast
a zaszlokon csak 1976-ban ,,szentesitettek™ véglegesen egy uj zasz16 bevezetésével. Sokkal
gyorsabban, és egy 1épésben valdsult meg a kdvetkezd jelképvaltas, amikor 1989—-1990-
ben a népkoztarsasagbol koztarsasag, a Néphadseregbol pedig Honvédség lett.

Ahhoz, hogy valaki a teljesség igényével fel tudjon dolgozni egy zaszlot, igen
szerteagazo ismeretekkel kell rendelkeznie. Jératosnak kell lenni a heraldikdban, a
jelképrendszerekben, a miivészettorténetben, foleg a XVIIL. szazadi és korabbi zaszlok
esetében, ¢és a kiilonbozo textiltechnikakban. A XX. szdzadi zaszlok esetében mar boséges
levéltari forrés is a kutatd rendelkezésére all, azok feldolgozasdhoz is érteni kell. Nem art
ismerni a vizsgalt korszak politikai hatterét is, ami kiillondsen a ,,zavaros” id6k esetében
fontos. A dolgozatbol kideriil majd, mekkora jelentdséggel birhat példaul az, hogy
felkertil-e a z4szlora a korona.

Lathat6 tehat, hogy nem egyszeri feladatra vallalkozik az, aki a vexillologia —
amugy szép ¢és izgalmas — teriiletével kivan foglalkozni.

A katonai szimboOlumrendszerben betdltott kozponti  szerepe  ellenére
Magyarorszagon igen kevés torténész foglalkozik a katonai zaszlok kutatasaval. E kevés
kutatonak is elenyészd szamu az ebben a targykorben megjelent irdsa. A vexillologia a
torténelem segédtudomanyai kozott méltatlanul csekély figyelmet kap. Ellenpéldaként
lehet emliteni azt, hogy milyen kutatott és jol publikalt a katonai egyenruhdk és
kitiintetések teriilete. Mindkettd a zadszlokhoz hasonldan alapvetden a mindenkori allami €s
katonai szimbolumrendszerek megjelenitésének szintere. A katonai zaszlokkal foglalkozo
torténészek és muzeologusok koziil mindenképpen ki kell emelni Kerekes Zoltant és Cs.
Kottra Gyorgyit, akik mindketten a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és

Muzeum Hadtorténeti Mizeum Zaszlogylijteményének vezetdi voltak. Mas kutatoknak is



jelennek meg zéaszlokkal foglalkozo irdsai, de ezek inkabb a nemzeti szinekkel, az allami
zaszlo torténetével kapcsolatosak, mintsem kimondottan a katonai zaszlokkal. Koziiliik
mindenképpen érdemes kiemelni Kumorovitz L. Berdntot, Bertényi Ivant és Pandula
Attilat. A konyvészeti anyagok kozott meg kell még emliteni két tipust, amelyekben az
1945 elétti csapatzaszlokkal kapcsolatos adalékokat talalhatunk. Az egyik az utdbbi két
évtizedben népszerlivé valt alakulattorténetek, a masik pedig az 1990 utan szintén népszerii
visszaemlékezések, naplok kiadasa. Mindkét tipusban taldlkozhatunk részletes leirasokkal
a zaszldszentelési — avatasi linnepségek kapcsan.

A csekély szakirodalom mellett a dolgozat elkészitésének elsé szdmu alapja a
Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltar és
Irattar Hadtorténelmi Levéltardban Orzott iratanyag volt. A forrasok kozott legnagyobb
sullyal a mindenkori Honvédelmi Minisztérium iratai jelennek meg, elsOsorban az
Elnokség (Elnoki Osztaly) iratai, de megtalalhatoak koztiik a kiillonbozo egyéb szervezeti
egységek (osztalyok, focsoportfondkségek) iratai is. Az 1945 el6tti korszakbol sajnalatosan
csekély mennyiségben maradt fenn alakulatok iratanyaga, igy ezek forrasként csak
korlatozottan johettek szoba. Az 1945 utdni csapatanyagok attekintését az tette
sziikségtelenné, hogy (elméletileg) minden zészldbadomanyozasnak nyoma kell legyen a
minisztériumi iratokban, hiszen csak engedéllyel torténhetett ilyen esemény. A
szabalyozottsag olyan szintii volt egyes korszakokban, hogy még az iinnepségen elhangzo
beszédeket is meg kellett kiildeni engedélyeztetésre eldzetesen. Természetesen a
kutatomunka folytatdsanak egyik irdnya lehet a kiilonb6z6 szintli parancsnoksagok és az
alakulatok iratainak attanulméanyozasa olyan iratok reményében, amelyek példaul az
tinnepségek szervezésével kapcsolatban keletkeztek és nem jutottak el magasabb helyekre.

A zéaszloavatas fontos esemény volt, elsdsorban a kisebb telepiilések életében.
Eppen ezért a forrasok kozott kell emliteni a telepiilési iratokat, amelyeket a Magyar
Nemzeti Levéltar megyei tagintézményei, illetve a varosi levéltarak ériznek. Az 1945 utani
korszak zaszldbadomanyozasaival kapcsolatban taldlhatoak forrasok a ,,civil oldalon”, a
zaszlokat atado gyarak, lizemek, termeldszovetkezetek iratai kozott is. Ez a forrdscsoport
alkalmas lehet arra is, hogy a hadsereg ¢€s a civil tarsadalom kozotti formalis kapcesolatokra
vonatkoz6 informacidkat szerezziink.

A potencidlis forrasok kozott kell emliteni a sajtétermékeket, elsdsorban a helyi és
megyei Ujsagokat, valamint az Gjabb id6kben a varosi TV-k és radidk anyagait is. Egy
zaszldavatasnak, ha nem is volt orszdgos szintli hirértéke — kiilondsen, amikor néhany

honap alatt tomegesen torténtek ilyen események — helyi szinten mindenképpen



kiemelkedé jelentéségii volt. Erdemes megemliteni a Filmhirado felvételeket valamint a
Hadtorténelmi Levéltar filmarchivumat is, mint lehetséges forrast, elsdsorban a
zaszlbavatasi iinnepségek kapcsan.

A XX. szazadi katonai zaszlok kutatasa nem képzelhet6 el a szabalyzatok nélkiil. A
Honvédségi (Honvédelmi, Rendeleti) K6zlony a hadsereg hivatalos lapja volt az egész
mult évszazadban, és napjainkban is. Ebben jelent meg minden rendelet, utasitds és
intézkedés, amely a haderdre, tagjaira, fegyverzetére, felszerelésére vonatkozott. A
Ko6zlonyokben megtalalhatdé az Osszes — a vizsgalt korszakban — rendszeresitett
csapatzaszlo hivatalos leirdsa és méretezett rajza is. Sok kapcsolodd szabéalyozas is
olvashato a Ko6zlonyokben, a zédszldavatasi tinnepségek bejelentésének és programjanak
szabalyozasatol kezdve a zészlotartd szekrények leirasaig.

Tovabbi fontos irdsos forrasai a t¢émanak a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti
Intézet és Muzeumanak sajat irattari anyagai, valamint a mizeum Zaszlogytjteményének
segédletei (torzslapok, leltarkdnyv, egyéb nyilvantartasok).

A félkatonai zaszlok esetében értelemszerien megnovekszik a nem hadilevéltari
forrasok sulya és mennyisége. A két vilaghdboru kozotti korszak szervezeteinek iratai
ugyan csak toredékesen maradtak fenn, fontos adalékokat tartalmaznak a zaszlokkal
kapcsolatban. A Munkdésdrség Orszagos Parancsnoksaganak iratanyaga a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban talalhato, nagyobb részt még feldolgozatlan forrasanyag.

Az iratok mellett a dolgozat legfontosabb forrascsoportjat maguk a zaszlok jelentik.
A rendszerbdl kivont magyar katonai zéaszlokat 1935 Ota rendeltetésszerlien a
,Hadimizeum” 6rzi. (Ekkor adtak at a Ludovika Akadémiar6l a mar hasznalaton kiviili
1869 M honvédzészlokat.) A késdbbiekben mar a szabalyzatokban rogzitésre kertilt, hogy
a hasznalatbol valamilyen okbol (zaszlocsere, tulajdonos alakulat jogutdd nélkiili
megsziinése) kikeriild csapatzaszlokat a mizeumba kell leadni. Ennek kdszonhetden a XX.
szdzad magyar katonai z4szl61 nagy szamban maradtak fenn.

A katonai csapatzaszlokétol némileg eltér a félkatonai, paramilitaris szervezetek
zaszloinak sorsa. Ellentétben a hivatalos zaszlokkal ezek ,hasznalat utani” sorsat semmi
sem szabalyozta, fennmaradasuk esetleg volt. Az 1945 eldtti darabok esetében szinte
csodaszamba megy, hogy néhany darab sértetleniil megmaradt, hiszen az 0j rendszer
ildozott mindent, ami eszmeiségében Osszefiiggésbe volt hozhaté a héaboru eldtti
korszakkal. Sok levente, frontharcos és vitézi zaszl6, amely nem keriilt 1945-ben nyugatra,
egyhdzi intézményekben vagy éppen aldozatkész maganszemélyek padlasan, szekrénye

mélyén vészelte at a kommunista diktatra félévszazadat. Ezek kozil — eredeti



darabszdmukhoz képest — nem sokat Oriz a Hadtorténeti Muzeum, viszont sz&p szdmban
talalhatoak mas kozgyljteményekben vagy akdr maginszemélyek birtokdban. A
Munkasdrség alakulatzaszloit a szervezet feloszlatasa utdn a Hadtorténeti Muzeumba
szallitottak be. A leadas gyorsasaga ¢és szervezetlensége miatt nem allithatjuk azonban,
hogy minden darab a muzeumba keriilt, el6fordulhat, hogy jutott maganszemélyek

birtokaba is.
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2. Az allando hadsereg zaszloinak rovid torténete, zaszloavatas

2.1. Zaszlotipusok a XVIII-XIX. szazadban

A magyarorszagi alland6 hadsereg felallitasat elrendel6 1715. évi VIIL torvénycikk
jelentds valtozast hozott a Habsburg Birodalom haderejében. A gyalog- és huszarezredek
felallitasara uralkodoi engedélyt szerzett fOurak sajat koltségiikon szerelték fel az
alakulatokat. Maguk valasztottak meg az egyenruha anyagat, szinét és a zaszIok kiillemérol
is 6k dontottek. Ennek kovetkeztében a XVIII. szazadi zaszlok kozott csak az alakjukban
van hasonlésag. A Zélszl(')gyl'jjtemény1 tulajdonaban ebbdl a korszakbol csak lovassagi
zaszlok maradtak fenn. Ezeknek k6zds vondsa, hogy mindegyik fecskefarok alaku.?
Altalaban egyik oldalukon a kétfejii csaszari sas szerepel, mellén a magyar kiralyi cimerrel,
azonban minden mas az ezredtulajdonos izlésére volt bizva. Viltozatos sziniik, a csaladi
cimerek ¢s jelmondatok szerepeltetése, valamint a gazdag ndvényi ornamentikas diszités
konnyen azonosithatova teszi ezeket a zaszlokat. Ugyanez mondhato el a kiilonbozd
nemesi felkelések megyei bandériumainak zaszl6irdl is.

A legelsé zaszlorendeletet 1743. oktober 19-én Maria Terézia adta ki. Ekkor
lekertilt a zaszlokrol a kétfeji csaszari sas, ami azért tortént, mert Maria Terézia csak
Magyarorszag és Csehorszag kiralyndje volt, tehat nem illette meg a csdszari cimer és a
kétfejii sas hasznalata. A rendelet megengedte, hogy a lovassagi szazadzaszlok egyik
oldalara jelmondat kertiiljon, igy azok sem voltak teljesen egységesek. A rendelet azonban
csak az ujonnan feldllitott ezredekre vonatkozott, a régiek tovabbra is a sasos zaszlokat
hasznaltak.* A Hadtorténeti Mizeum gylijteményében nem szerepel egyetlen 1743 M

z4sz16 sem, minddssze 6t olyan, ami annak alapjan késziilhetett.*

! A Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum (HM HIM) Hadtorténeti Muzeum
Zaszlogyljteménye a magyar vonatkozasu katonai és félkatonai zaszlok legnagyobb gylijteménye. A
szovegben a tovabbiakban ,,Zaszl6gylijtemény” néven szerepel. A gylijteménybe tartozé miitargyakra vald
hivatkozasokban nem keriil feltlintetésre az intézmény neve, csak a kovetkezod: ,, ltsz..xxxx/ZL.” vagy ,, ltsz.:
xxxx.y.z.”

2 Az ugynevezett fecskefark alaku zaszlokkal a lovassagnal, elsdsorban a huszarsagnal taldlkozhatunk. A
XIX. szazad elejéig szinte kizarolag ilyen huszarzaszlokat ismeriink. A fektetett téglalap alakt zaszlolap
ruddal ellentételes rovid oldalan egy — altalaban egyenld szarti — haromszog alaku darab ki van vagva. Ezaltal
a zaszlolap két farokban végzodik.

% KEREKES ZOLTAN: A Hadtorténeti Muzeum zdszlogyljteménye. Az Orszdgos Hadtérténeti Miizeum
értesitdje 1. Bp., 1971. (tovabbiakban: KEREKES) 79-80. 0.

* Baranyai (eredetileg Dedk, késébb 8.) huszarezred, Itsz.: 0171-0174/Z1, valamint az Eszterhazy Pal éltal
alapitott huszarezred (1742-1775), Itsz.: 0380/ZI.
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Maria Terézia 1780-ban bekdvetkezett haldla utan fia, II. Jozsef, egyediil folytatta a
birodalom iranyitasat. A birodalmat alkotd orszagokbdl €s tartomanyokbol egységes, erds
allamot akart kiépiteni. Ezen torekvését tiikrozte vissza az 1780 decemberében bevezetett
uj allami cimer is, ami a kétfejli csaszari sas mellén helyezte el egy egységes
cimerpajzsban az Osszes orszag és tartomany cimerét. 1781. januar 21-én az Udvari
Haditanacs elrendelte e cimer hasznalatat a katonai zészlokon. Az 1781 M zaszlokbol a
Zasz16gytjteményben egyetlen darab talalhatd.’

A XIX. szazad elsO felében tobb alkalommal is valtozott a Habsburg uralkodok
cimere. Itt a napdleoni hdborik miatti valtozdsok, a német-romai helyett az osztrdk
csaszari cim felvétele, valamint porosz—osztrak—olasz haborik miatti teriileti valtozasok
jatszottak szerepet.® Ezeknek koszonhetéen alig tobb, mint hatvan év alatt 6t alkalommal
vezettek be 01j zaszlokat a hadseregnél, ezek az 1805 M, 1806 M, 1816 M, 1837 M és az
1859 M zaszlok. Az 1866-o0s ijabb cimervaltaskor azonban a zaszlokon az 1836-os cimert
az 1866-os valtotta fel.

A XIX. szazadbdl a Zaszlogylijteményben, az 1848-1849-es szabadsagharc zaszl6it
nem szamolva, 39 zaszl6 és 70 szalag talalhatd. A zaszlok koziil minddssze hat darab
lovassagi, a tobbi gyalogsagi. A lovassagi zaszlok koziil meg kell emliteni az 5.
huszarezred 1806 M zaszlo6jat, melyet az ezred tulajdonosa Gyorgy angol régens (1820—
1830 Nagy-Britannia, frorszdg és Hannover kiralya) adott az ezrednek 1814-ben, vagy
1815-ben és Széchenyi Istvan — aki akkor az ezred féhadnagya volt — hozta haza
Angligbol.” Az 1816 M és az 1837 M lovassagi zaszlokbol csak egy—egy darab van a
gyﬁjteményben.8

A XIX. szdzadi anyag legnagyobb darabszamu és jelentdségii csoportja az 1848—
1849-es szabadsagharc zaszloit és szalagjait foglalja magaban. Az 0j tipust zaszlok
bevezetése Uj zaszloszalagok adomanyozasat vonta maga utdn. A hazafias érzelmek
felszinre torésének szép példait szolgaltatjdk a szalagokon megjelend jelmondatok,
melyeket a népképviseleti orszaggytilés 1848. julius 21-1 dontésével felallitott 200 000 f6s
honvédség zaszlodaljai kaptak. A Zaszlogylijtemény 69 ilyen zaszlot 6riz, am csak kevésrol
tudjuk koziiliikk, hogy melyik alakulat hasznalta. Erre els6sorban a nem szabdlyos, felirattal
ellatott nemzetdr és honvéd zaszlok esetében van mod. 27 darab szalag maradt fenn. Sok

esetben nem tudjuk a szalagokat zaszlohoz kapcsolni, hiszen a szabadsagharc bukasa utan

% Cs. kir. 5. huszarezred, Itsz.: 0051/ZL.

® A kiilonbdz6 cimerek leirasat KEREKES 90-93. 0.
" Ltsz.: 0072/ZI.

8 Ltsz.: 0099/Z1 és 0237/Z1.
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azokat kiilon-kiilon menekitették, illetve arra is van példa, hogy csak a szalagot rejtették el
a honvédek a fegyverletételkor. Ha pedig elkeriilt egymastol a szalag és a zaszlo, akkor
szinte semmi esély sincs arra, hogy a zasz16t azonositani lehessen.’

A kiegyezést kovetden az 1868. évi XLI. torvénycikk 82 honvéd zaszloalj
felallitasat rendelte el. Ez a szam 1872-73 kozott tovabbi tizzel ndvekedett, vagyis
sszesen 92 zaszloalj kapott zaszl6t."® A lovassagi alakulatok nem kaptak zaszIot, arra valé
tekintettel, hogy a koz6s hadseregben éppen 1868-ban sziintették meg a lovassagi zaszlok
hasznalatat. A korszakbol még két zasz16t kell megemliteniink. Az egyik a soproni Honvéd
Férealiskola csapatzaszlaja', a masik a m. kir. Ludovika Akadémia zaszlaja."

A XIX. szazadi zaszlok koziil mindenképpen szolni kell még a csaszari kiralyi,
majd késobb (1889-t61) csaszari €s kiralyi haderd 1837 M zaszloalj-zaszloirdl és 1859 M
ezredzaszloirdl. Annak ellenére tessziik ezt, hogy nem tekinthetdéek magyar katonai
zaszloknak, minddssze magyar vonatkozdsuaknak, hiszen a kozds hadsereg jo néhény
alakulata magyar felt6ltésti volt. Vagyis a Magyar Korona orszagaibol szarmazé legények
tiz- és széazezrei ilyen zaszlok alatt masiroztak el az elsd vildghdbortba. Az ezredzaszlok
fehér, a zaszloalj-zaszlok sarga selyembdl késziiltek. 1766 és 1859 kozott a zaszlokra a
cimereket és egyéb éabrdkat nem himezték, hanem olaj alapu festékkel festették. A
zaszlolap egyik oldalan az osztrak csdszari kozép- illetve kiscimer, masik oldalan egy
aranysugarakkal ovezett Sziizanya abrazolas talalhatd. A zaszlolap négy szélén fekete—
sarga—vOros—fehér langnyelvek futnak korbe. 1837 M gyalogsagi zaszlobol 11 darab
talalhatd a Zaszlogylijteményben, mig 1859 M zaszlobol 21 darab. Ezek mar teljesen
egyseéges zaszlok, az egyes darabok kozott semmilyen kiilonbség sincs. Tobbségiikon az
1836-0s cimer talalhatd, hiszen csak kevés példany adoméanyozésa tortént 1866 utan, és a
cimervaltas utan a korabbi zaszlokat nem cserélték le.* A zaszlokhoz kapcsolodo szalagok
koziil a legrégebbi a 60. gyalogezred egyik zold selyemszalagja, amelyet 1811-ben kaptak
Lemberg varos tisztvisel6itdl az 1809-es asperni csata emlékére.*

Erdekes tton is keriiltek be zaszlok a Zaszlogyiijteménybe a Monarchia korabol.

1940. oktéber 30-an a Hadimtizeum jelentette a Honvédelmi Minisztériumnak’®, hogy a

% A szabadsagharc zaszl0irol részletesen lasd: CS. KOTTRA GYORGYI-GYORKEI JENO: Dicsé ereklyék. Az
1848/49-es magyar forradalom és szabadsdgharc hadilobogédinak torténete. Bp., 2001.

19 Az 1869 M zaszI6r6l lasd a dolgozat 4.1. fejezetét.

' Ltsz.: 0245/Z1.

' Ltsz.: 2005.7.1.

13 Az ismert darabok részletes felsorolasat lasd: KEREKES: 98-100. 0.

* Ltsz.: 0416/Z1.

> A Honvédelmi Minisztérium a tovabbiakban a szovegben ,minisztérium”-ként szerepel. Minden més
minisztérium esetében a teljes intézménynév kiirasra keriil.
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Szatmarnémeti Tlizharcos Szovetség november 10-én Budapestre szallitja a volt cs. és kir.
5. gyalogezred csapatzaszldjat (ami alatt a Kormanyz6 bevonulasakor Szatmarnémetiben
felvonultak) €s masnap linnepélyesen atadjak azt a muzeumnak. Kérik az eseményrdl
értesiteni a Magyar Tavirati Irodat, a Magyar Telefonhirmondot és a Radio Rt-t. Az
tinnepélyes atvételre végil kiilonbozé okokbol csak 1941. majus 25-én keriilt sor a
Kapisztran téren. ,,Rdadasként” még a volt m. kir. 12. honvéd gyalogezred egy
menetzaszlja is atadasra keriilt. A mizeum igazgatdja, vitéz primor szotyori Nagy Aron
ezredes a kovetkezoket mondta az atvételkor. ,Mikor itt ezeket a visszatért zaszlokat
latom, egyik régi szabalyzatunk tomor mondatai jutnak eszembe, amely a kovetkezoket
mondja: A z4szl6 a katona szentsége és annak a bizalomnak zaloga, mellyel az allam

harcosait megaj andékozta.”*®

' HM HIM Hadtorténelmi Levéltar Honvédelmi Minisztérium iratai (tovabbiakban: HL HM)
34474/Elnokség—1941. A Zaszlogylijtemény jelenlegi leltaraban egyik zaszlo sem szerepel. Vélhet6en
megsemmisiiltek, vagy idegen kézbe keriiltek 1945-ben, amikor a Hadimizeum nyugat felé menekitett
anyagat a szovjet Voros Hadsereg Somlovarnal ,,utolérte.” Ezen a helyen jelezziik, hogy a levéltari és irattari
forrasokbdl szarmazo idézeteket betithiv alakban kozoljiik. Javitasra csak az egyértelmii elgépelések valamint
a rovid-hosszi maganhangzok keriiltek.
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2.2. A zaszldanya ,,intézménye”, zaszloszentelés—zaszldavatas

A magyar katonai zaszlok torténetének, tarsadalmi szerepének megértéséhez
mindenképpen sziikséges kiilon szolni a zaszloanyakrol.

Nyugat-Eurépai és Eurdpan kiviili torténészek szamara ismeretlen ez a fogalom.
Ennek oka, hogy a zaszldanyai rendszer kialakuldsa és 1éte teljes egészében a Habsburg
Birodalom haderejének sajatossdga. Eredetét nem ismerjilk pontosan, de a
Zaszlogyljteményben fennmaradt legkorabbi szalagok kozott mar ott talalhatoak a
zaszldanyai szalagok. Feltételezziik, hogy az ,,intézmény” az allando hadsereggel egyidos;
lehetséges, hogy még korabbi gyodkerei vannak, erre azonban semmilyen adat nem all a
rendelkezésiinkre.

A zéaszldanya a zaszl6 keresztanyja. Mivel a zdszl6 az adott katonai alakulatot
Onmagéaban is megtestesitd jelkép, ezért a zaszldbanya nem csak a zaszlo felett vallal
védnokséget, hanem az egész alakulat felett is. Ez a nagyon fontos tisztség a zaszl6anyéra
nézve, aki egyébként, személyében a civil szférat kototte dssze a katonaival — és komoly
terheket is rott ra. A tisztikar maganéleti jellegli ligyeiben kijaroként (mai szoval élve
lobbystaként) kellett szerepelnie. Szamos, az alakulat életében fontos eseményben
anyagilag is helyt kellett allnia. Vallalnia kellett példaul az alakulat baljanak balanyai
tisztségét. A zaszloanyai szerepkor a masodik vilaghabortig elméletileg nem egy puszta
tarsadalmi elismerés, egyfajta tartalom nélkiili pozici6 volt. Természetesen a zaszldanya nem
volt az alakulat mindennapi életének szerves része, nem volt szabad bejarasa a laktanyaba.
Ugyanakkor viszont elképzelhetetlen lett volna barmilyen tinnepi alkalom a jelenléte, vagy
legalabb is hivatalos meghivéasa nélkiil. Nem véletlen, hogy az 4lland6 hadsereg kezdeti
1doszakaban, hogy az emlitett feladatkort el tudja latni, zdszléanyaul nem a virtudlis,
hanem a tényleges ezredtulajdonos feleségét valasztottak. Az ezredtulajdonosi poszt
virtudlissa valasaval terjedt el a minél nagyobb tarsadalmi poziciot, és ezaltal minél nagyobb
befolyast élvezd holgyek felkérése a zdszldanyai szerepre. Végsd soron ennek volt
koszonhetd az uralkodd, vagy az allam vezetdje feleségének felkérése e tisztségre, ami a

i 17
(o)

XIX-XX. szdzadra volt jellemzd.”" Természetesen ekkor mar csak korlatozottan voltak

miikdddképesek az eldbbiekben emlitett zaszloanyai feladatkorok.

Y J6 példa erre az 1848-49-es honvédsereg elsd zaszloaljanak zészloanyédja, aki nem volt més, mint
Batthyany Lajos miniszterelndk hitvese. A szabadsagharc soran sok esetben Kossuth Lajosnét kérték fel erre
a tisztségre. A kiegyezés utani magyar kirdlyi Honvédség 1. zaszldaljanak zaszldanyasdgit nem csak
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A zaszldanyai tisztség meglepden hosszu ideig élt. A zéaszlok felszentelésének
elmaradasaval viszont egyiitt jart a zdszldanya intézményének megsziinése is. Ez id6tol
(nagyjabol 1949-t61) kezdve az individualis zaszldanyai posztot a ,.kollektiv zaszldapai”
poszt valtotta fel. Itt az elméletileg a csapatzaszlot adomanyozo kollektivakra (gyarak,
termeldszovetkezetek) gondolunk. Ezek az adomanyozé szervezetek azonban gyakorlatilag
atvették a klasszikus zaszldanyai feladatokat. Kozvetitették a hadsereg elvarasait a civil
szféra felé és viszont, valamint nagyrészt vallaltak az adott katonai alakulat kulturalis
¢letének, linnepeinek megszervezésében és szamos esetben segitették a hivatalos allomany
maganéletét is. A kezdeti néhany évben (nagyjabol az 1950-es évek kdzepéig), amikor a
legnagyobb darabszamban keriiltek felavatasra az 1) rendszer Uj hadseregének
csapatzaszloi, ezek a kapcsolatok igen vegyes képet mutattak. Voltak esetek, ahol valddi, a
mindennapokban is megnyilvanul6 egyiittmtikodés alakult ki egy alakulat és egy lizem
kozott. Sok esetben azonban az tortént, hogy az lizem felajanlott egy csapatzaszlot (mivel
kotelességének érezte igy kifejezni a hadsereg tamogatdsat), és a Honvédelmi
Minisztérium jelolte ki az alakulatot, amely megkapta azt.

A rendszervaltds utan a ,kollektiv zaszldapai” szerep értelemszeriien megszint,
viszont napjainkban egyre tobbszor meriil fel a zaszlohoz kapcsoldodd egyéb hagyoméanyos
jelenségek (zéaszloszentelés, zaszloszogek alkalmazédsa) mellett az igény a zészléanyai
intézmény jjaélesztése irant.

A 7z4szlo felszentelése olyan, mint egy gyermek megkeresztelése. Hasonlatos a
hajok  vizrebocsatasakor  torténd névadd  ilinnepségre, a  pezsgdvel valo
,megkeresztelésre”.'® A vizsgalt korszakbol szarmazo, csapatzaszlokkal foglalkozé
levéltari forrasok jelentds része ezzel az eseménnyel foglalkozik. Nem véletlentil, hiszen —
ahogy egy kisgyermek esetében a keresztelonek — az alakulat életében a zaszldavatasnak
kitlintetett helye volt. A XX. szdzadban minden korszakban részletesen szabalyoztak — és a
legmagasabb szinten, a Honvédelmi Minisztériumban hagytdk jova — az ilinnepségek
forgatokonyvét, a hivatalos meghivottak korét, s6t némely idokben még az elhangzo

beszédek szovegét is.

virtualisan, hanem a valosagban is Erzsébet kiralyné vallalta. A két habort kozott Horthy Miklosné is sok
ilyen jellegti felkérést kapott.

18 Angolszész orszagokban a mai napig a hajok mellett a repiilégépeket és a harckocsikat is megkeresztelik
pezsgdvel. Ez a szokas vélhetOleg a keresztvizzel vald meghintésbdl alakult ki. Bizonyos mértékben
ellentmond ennek a kereszteld folyadék alkoholtartalma, hiszen nagyon sok esetben kiilon egyhdzi aldas is
kiséri az adott harcjarmti életét. Joggal feltételezhetjilk tehat — bar erre semmiféle kézzelfoghatd
bizonyitékunk nincsen — hogy e szokds mélyén a kereszténység el6tti aldozati szertartasok (étel- illetve
italaldozat) nyoma talalhaté meg.
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Olyan esemény volt a zaszldéavatds, amelyet minden érintett, a tisztikar, a
legénység, az alakulatnak otthont add telepiilés vezetéi és civil lakossdga egyarant
emlékezetessé kivant tenni. Ennek is volt kdszonhetd, hogy sok esetben a zaszlot kapod
alakulat és az adomanyozok anyagi lehetéségeiknél nagyobb szabasu rendezvényeket
terveztek. A kiadasokra pedig a minisztériumtol igyekeztek pénzt szerezni. Ez azonban az
esetek tobbségében nem sikeriilt. 1939-ben a m. kir. 16. hatdrvadasz zaszloaljnak Baja
varosa adomanyozott csapatzaszlot. A minisztériumba kiildott jelentés szerint a 700 pengds
koltségbdl ,,a zaszloalj tisztikara 300 peng6t tudna vallalni, anyagi megterhelés nélkiil,”
ezért kérik a tovabbi 400 pengé segélyként torténd kiutalasat.'® Az tigyirat pro domo-jéba a
kovetkezd megjegyzés keriilt: ,,Ha minden csapattest a zaszldszentelésre 400 P-t kérne,
akkor 24 000 P-re volna sziikség, hogy a kért 6sszeget megadjuk. Ily Gsszeg az emlitett
célra a Honvédelmi Minisztériumban rendelkezésre nem 4all.” Az alakulatnak kiildott
elutasitod valaszba bekertilt, hogy ,,... a zaszldszentelési linnepséget szerény keretek kozott
ugy tervezze meg, hogy az kiilondsebb koltségkihatast ne jelentsen.” 1949-ben a Pécsett
allomasozo 101. honvéd hirad6 ezred az aprilis 24-én tartando zaszldavatasi tinnepségére
20000 forintot tervezett forditani. A koltségek kozott szerepelt példaul egy 500 fos ebéd
8000 Forintért. A minisztérium Politikai Fdcsoportfondksége az Osszeget sokkalta, 10—
12000 Forintot javasolt adni, de az Elnokség szerint még a 10000 is megfontolando. A
minisztériumban miikodé Unnepségrendezé alosztaly szerint a rendezvény koltségeit 6000
Forintbdl fedezni lehet. Végiil ez a legutolsd, legkisebb Osszeg lett engedélyezve.20
Ugyanezen év decemberében harom zészldavatasra késziilo alakulatnak mar ezt irtak: ,,...
elviil szolgaljon az a szempont, hogy a zaszl6 atadasi iinnepséget a legkisebb kiképzési
idbelvonds és anyagi kihatas mellett szervezze meg. Diszebéd, egész napos linnepi miisor
beéllitasdhoz nem jarulok hozza.”*

Az avatasi linnepség sok esetben egész napos programot jelentett az alakulat teljes
allomanya szaméra.?? Reggel gyakori volt a katonazenekari ébreszté. 1949 elejéig ezt a
vallasfelekezetek szerinti istentisztelet (esetenként tabori mise) kovette, majd a meghivott
vendégek ¢és eloljarosagok linnepélyes fogaddsa. Miutdn a vendégsereg elfoglalta a neki
gondosan kijelolt helyet az avatds szinterén, kezdetét vette a zaszl6 atadasi ceremonia.

Ennek keretében egyfajta kiallitas jelleggel az alakulat megmutatta az altala hasznalt

9 HL HM 21944/Elndkség A. osztaly—1939.

20 HL HM 13144/Elndkség—1949.

L HL HM 45439/Eln6kség H.Pc.Pk. osztaly—1949.

2 Ahogyan a bakahumor megjegyezte: , Tiszteknek diszebéd, altiszteknek diszbeszéd, legénységnek
diszmenet.”
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harceszkozoket is a nagykozonségnek. Erdemes egy-egy forgatokonyvet idézni harom

kiilonboz6 korbol.

Az els6 a m. kir. 1. honvéd gyalogezred zaszloszentelési linnepsége, amelyre 1927.

majus 7-én keriilt sor a budapesti Ferenc Jozsef gyalogsagi laktanya udvaran. Az avatason

Horthy Miklos kormanyzé és neje — a zaszldanya — is részt vett. Az adomanyozo6 kozdsség

Budapest székesfévaros volt.”® Az avatas menete az alabbi volt:

1.

© 0 N o g Bk~ w D

Istentisztelet

Zaszloszalagot kot a Foméltosagu Asszony

Zasz16 szentelése

Szogek beverése

Lelkészek beszélnek és megaldjak a zasz16t

Sipdcz polgarmester beszél és felajanlja a zaszlot

Kormanyz6 besz¢l €s atadja a zaszlot a parancsnoknak
Ezredparancsnok atveszi €s buzdito beszédet intéz az ezredhez

Ezred feleskiiszik a zaszlora

10. Diszmenet.?*

1942-ben a m. kir. karpataljai 4. honvéd hegyi zaszloalj avatasi tinnepségének

programjat mar az 1939-ben megjelent szabalyozas®

> alapjan terjesztették fel a

minisztériumba engedélyezésre. A Szolyvan 1942. jlnius 29-én megtartott

zaszloszentelésen igy kovették egymast az események:

1.

w

© N o g &

A z4sz16t adomanyoz6 Maramaros varmegye alispanja, Dr. Ajtay Gébor zaszlot
atado beszéde.

A zé4szl6szalagok felkotése a zaszlora.

,» lemplomba hivd” kiirtjelre a tisztek és a legénységbdl kijeloltek kilépnek és a
helyeikre mennek.

A rom. kath. tabori lelkész avatd beszédet mond és megaldja a zaszlot.

A protestans tabori lelkész avatod beszédet mond és megaldja a zaszlot.
,»Imahoz”. Kardrantas. ,,Hiszekegy”.

Névbeiras az emlékkonyvbe.

Tiszteletadas a zasz16 el6tt. ,,Himnusz”.

2 A zasz16 leirasat lasd: 6.1.3. fejezetben.
* HL HM 340/Elndkség 1. tétel-1927.
% 26420/Elndkség A. osztaly—1939. szami korrendelet.
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9.

A zaszloalj parancsnok megkoszoni a zaszIot, annak felmutatasaval a csapathoz

beszédet intéz.

10. A zaszloalj feleskiiszik az 0j zaszlora. (A férfiak a kalapot leveszik, keziikben

tartjak.)

11. Parancs kikérés a legmagasabb el6ljarotol.

12. Diszmenet.?®

Végil kovetkezzen 1949-bol a 99. 6nalld harckocsi zaszloalj csapatzaszlo-avatasi

programja, amelyre december 19-én keriilt sor. A zaszlot a Teherfuvaroz6 Nemzeti

Vallalat adoményozta.”’

1.
2.

A H.M. Bajtars, vagy képvisel6jének fogadasa.
A H.Pc.Pk.2® vagy megbizottja felolvassa a z4szl6 adoményozasat engedélyezd
H.M. rendeletet, majd az alakulat parancsnokdnak  4tadja a
zaszldbadomanyozasrol sz6l6 okmanyt.
Az alakulat parancsnoka az atvett adomanyoz6é okmdanyt az alakulat felé
fordulva felolvassa, ezutan parancsot ad a zaszl6 kihozésara.
A zasz16 kihozatala.
A kihozott zasz16 az alakulat arcvonaldnak kdzepe elétt 20 méterre felall, arccal
az alakulat felé.
A H.Pc.Pk. vagy képviseldje a zaszlot atveszi a zéaszlotartotdl és atadja az
alakulat parancsnokanak majd visszatér az emelvényen 1évo helyére.
Az alakulat parancsnoka a zaszlot felemelve felmutatja az alakulatnak, majd
atadja a zaszlotartonak. (Zenekar a Himnuszt jatsza.)
Alakulat: ,,Pihenj!”

a. Udvozldbeszédek: a zaszlét adomanyozd koziilet képviseléjének

zaszloatado beszéde (kb. 6 perc)
b. Az alakulat parancsnokanak zasz16t atvevo beszéde (kb. 6 perc)

c. Egy honvéd bajtars beszéde (kb. 3 perc)

"’ "’

Alakulat: ,,Vigyazz!” ,,Fogadés jobbrol!” |, Tisztelegj
Az alakulat parancsnok vezényszava: ,,Zaszloval utanam indulj!” (Zenekar a

Koztarsasagi induldt jatsza)

% HL HM 31901/Elnokség—1942.

T A zaszloavatas bejelentése és az engedély megadasa: HL HM 52.253/Elndkség—1949. A minisztérium
Pancélos Parancsnoksadga 45439/Elndkség H.Pc.Pk. osztaly—1949 szamon emlékeztet6t kiildott ki az
alakulatnak, amelyben szerepel a részletes program.

%8 H.Pc.Pk.: Honvédség Pancélos Parancsnoka
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A parancsnok a politikai tiszttel a zaszlot kisérdk el6tt haladva, az alakulat jobb
szarnyatol kezdve lejarja az atvett zaszloval az alakulat arcvonalat. Ez alatt az
alakulat: ,,Hajra!”

10. A zaszl6 a jobb szarnyon felall.

11. Zenekar: Internacionalé.

12. Diszmenethez megalakulas.

13. Diszmenet.

,»lermészetesen” nem maradhatott el a nap programjabol a diszebéd, vagy a
diszvacsora sem. Ennek létszdma a meghivottak szamatdl és az anyagi lehetdségektol
fliggott, 50 f6tol, egészen 300-ig is terjedhetett. llyenkor a legénységi kosztot is igyekeztek
a megszokottndl finomabbra f6zni. Korszaktdl fiiggetleniil sok esetben szerepelt a
misorban sportbemutat6, illetve kultirmisor. 1945 utédn, amikor gyarak, termeld iizemek
»adomanyoztdk™ a csapatzaszlokat sok esetben a munkasok és az alakulat dllomanyanak
tagjai kozosen allitottak 0ssze €s mutattak be e programot.

A korszak kultirmisorai koziil jellemzd példaként kiemelhetd a gyori 5.
hatarvadész zaszloalj egész napos avatasi linnepségének kultrmiisora:*
1. Koztarsasagi indulod
Enekkar: ,Draga fold...”, ,,Szazadok arnya...”

Kozak tanc

Hatardrség zenekara

Népi tanc csoport

Szavalat: Mond mit érlel (Jozsef Attila)
Rendér zenekar

Kiegészitd parancsnoksag ndi tdnccsoport

© 0o N o g bk~ w DN

Enekkar: ,,Kossuth Lajos tabordban”, Stalin kantéta
10. Szavalat: Egy gondolat bant engemet
11. Enekkar: Szovjet himnusz

12. Enekkar és jelenlévok: Magyar Himnusz.

2 A zaszloavatasra 1949, junius 12-én keriilt sor. A nagyszabést, egész napos rendezvény tartasat az alakulat
parancsnoka igy indokolta: ,,Gy6ér varos dolgozoi a zészloaljat megalakulasa ota olyan szeretettel veszik
koril, ragaszkodasuknak és megbecsiilésiiknek olyan sok tanujelét adtak, hogy a hazi jelleget meghalado
innepség megrendezése indokolt.” HL HM 21669/Elnokség—1949.
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3. A zaszlészalagok™

A zészloszalagokat alapvetéen négy nagy csoportra lehet elkiiloniteni.
Természetesen lehetdség lenne tovabbi kisebb csoportok, alcsoportok létrehozasara is, de
ezt a magunk részérdl feleslegesnek érezziik, hiszen az aldbbi kategorizdlas élesen
elkiiloniti a kiilonbozo tipusokat egymastol. Tekintve, hogy minden szalag egy bizonyos
zasz16hoz tartozik, a csoportositas alapelvének azt tekintettiik, hogy az adott szalag mikor,
milyen koriilmények kozott, kitél és miért keriilt rd a zaszlora. Ezen szempontok alapjan

tehat a kovetkezd csoportokba lehet besorolni a szalagokat:

1. Zaszloanyai, illetve adoményozoéi szalagok
2. Kitiintet6 szalagok
3. Emlékszalagok
4. Egyéb szalagok
a) Tiszteleti szalagok
b) Diszszalagok
c¢) Gyaszszalagok

3.1. Zaszldanyali, illetve adomanyozo6i szalagok

Mint azt az el6z6 fejezetben mar részletesen ismertettiik, a Habsburg Birodalomban
fontos szerepiik volt a zaszldanydknak. Ez a rendszer megmaradt a két vilaghaboru kozotti
korszakban is. A zaszloanyai szalagot mindig az adomanyoz6 készittette, a sajat koltségén.
O dontétte el a ra keriild jelmondat szovegét, a szalag anyagat, a felirat betiitipusat és a
méretet is. Természetesen voltak irdnyadé mintak, ezért a variaciok szama nem til magas.
Altalanossagban elmondhat6, hogy a XIX. szazad végére a XX. szazad elejére a szalagok
nagymértékben leegyszerlisodtek. Kotelezd elemiik volt az alakulat jelmondata és
megnevezeése, a zaszldanya neve €s az adomanyozas ideje.

Ez a szalagtipus — éppen jellegébdl adoddan — a kezdetektdl jelen van a katonai
zaszlok torténetében. A Zaszlogylijtemény szamos ilyen szalagot 6riz a XIX. szazadbol.

Kiemelkedd jelentdséglinek kell tekinteniink az 1848-1849. évi szabadsadgharc soran

%0 A fejezet a szerzé 2004-ben AZ ELTE BTK Uj- és legajabb kori torténeti muzeologia szakan irt
Zaszloszalagok a Hadtorténeti Muzeumban cimi szakdolgozatdn alapul. Nyomtatdsban megjelent: A
Hadtorténeti Muzeum zaszloszalagjai, A Hadtorténeti Muzeum értesitdje 7., Bp. 2004.
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adomdnyozott zaszléanyai szalagokat. Ezek is jol mutatjdk, milyen fontos volt az
alakulatok szamara, hogy kit tisztelhetnek zaszloanyaként. A minél magasabb tarsadalmi
allasu holgyek kegyeiért szinte verseny folyt a csapatok kozott. Az utdkor szerencséjére
szamos ilyen szalag megmaradt a nehéz idokbol. Ez annak is koszonhetd, hogy a
fegyverletételkor a honvédek sok esetben fontosabbnak tartottdk a szalag mentését, mint
magaét a zaszloét. Persze az is szerepet jatszhatott, hogy mig a zaszlot szét lehetett
darabolni, addig a szalagot valamelyik tiszt — sok esetben a zaszldalj parancsnoka
személyesen — vette magahoz, rejtette el €s igy az a kiegyezés utan viszonylagos épségben,
mint nemzeti ereklye Keriilt Gjra eld. Ezek a szalagok azutan jelentd szamban a
Hadimuzeumba keriiltek.**

Hasonloan jelentds és még nagyobb darabszami a Kiegyezést kovetden felallitasra
keriilt magyar kirdlyi Honvédség gyalogos zaszldaljainak adoményozott zaszléanyai
szalagok csoportja. (Azért csak a gyalogos csapatokrol beszéliink, mert akkor, 1869-ben, a
Habsburg haderdé lovas alakulatainak nem volt zaszldjuk, igy az ujonnan megalakitott
huszarezredek sem kaptak.) EbbdOl a csoportbol az 52 db zaszlé mellett 14 db van a
Zészl(')gyl'ijteményben.32 Emellett a gylijtemény rendelkezik egy, az 1930-as években
készitett listaval, ami felsorolja az 0Osszes honvéd zaszldalj jelmondatat. 1848-hoz
hasonléan erre a korra is elmondhato, hogy az orszag legmagasabb tarsadalmi allasa
(altalaban fouri) holgyei vallaltdk magukra a zaszldanya szerepét.

Ez a rendszer megmaradt a Horthy-korban is. A megcsonkitott orszag
megcsonkitott hadseregének alakulatai nagy részben az 1869 M zaszlokat hasznaltak
egészen az 1938 M csapatzaszld rendszeresitéséig, am torténtek zaszldavatasok az 1920-as
évek elsd felében. Akkor kapott zaszlot a négy megmaradt huszarezred is. Az 1920 M
lovassagi zaszl6 egyik példanyat a Zaszlogytijtemény Orzi szalagjaival egyﬁtt.33 Az 1938
M csapatzaszld bevezetése utdn minden alakulatot ellattak az () zaszloval, ami
természetesen Ujabb zaszloanyai szalagok keletkezését ,,eredményezte”. A zaszldanya
személyének kivalasztasa soran egyetlen olyan esetrdl tudunk a korszakban, amikor nem a
megszokott korokbdl kertilt ki a személye. A Papan allomasozé m. kir. (vitéz Bertalan
Arpad) 1. ejtdernyds ezred katondi a helyi Perutz-textilgyar igazgatéjanak feleségét kérték

fel e megtiszteld feladatra.

31 peldaul: ltsz.: 0043/Z1., 0389/Z1., 0390/Z1., 0391/ZL., 0394/Z1., 0395/Z1., 0396/Z1., 0526/Z.

32 | tsz.: 0405/ZI., 0406/Z1., 0410/Z1., 0413/Z1., 0423/ZI., 0424/ZL., 0425/Z1., 0426/Z1., 0427/Z1., 0444/Z].,
0452/Z1., 0457/Z1., 83.23.1., 2000.3.1..

% M. kir. ,,I. Ferenc Jozsef — Jaszkun” 1. honvéd huszarezred zészlaja. Ltsz.: 2005.2.1.
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A szocializmus kordra az intézmény ,,atdolgozott” formaban ugyan, de megmaradt.
A z4sz16t adomanyozd gyarak, termeld egységek szalagjai mar kozpontilag, a Honvédelmi
Minisztérium koltségén késziiltek. Ennek ellenére nem voltak egységesek. A valaszthatd
jelmondatok kore erdsen behatarolt volt, meg kellett felelniiik a korszakban hasznalt
politikai jelmondatoknak. Ezek mar nem tekinthetdk az adott alakulat sajat jelmondaténak,
hiszen tobb csapattest szalagjan is megjelentek egyforma szlogenek. Altaldnos séma volt a
parthoz €és a néphez vald hiiség, a szocializmus iranti elkotelezettség kiilonféle formaja
kifejezésre juttatasa.

1990 o6ta a Magyar Koztarsasdg Elnoke, mint a fegyveres erék de iure
féparancsnoka adomanyozza a csapatzaszlokat. Igy aztan a Koztarsasagi Elnok szalagja
egyben adomanyozoi szalag is, melyet minden alakulat megkap. Ez mar teljesen egységes
megjelenésli. A szatén szalag piros—fehér—zold szinii, agait csokor fogja dssze. Szélessége
17, hossza 115 cm. Elsd 4gan arannyal himezve: ,A MAGYAR KOZTARSASAG
ELNOKE,” a masodik 4gan, szintén arannyal himezve az alakulat megnevezése és az
adomanyozés évszdma olvashatd, alatta helyezkedik el a Magyar Koztarsasag 20 cm

magas, 9,5 cm széles, pajzstart6 nélkiili cimere, ratétes kivitelben.®*

3.2. Kitiintet6 szalagok

Kitiintetd szalagot az alakulatok valamely konkrét haditett, vagy egyéb kiemelkedd
cselekmény elismeréseként kaphattak kollektiv kitlintetés gyanant. Ennek a szalagtipusnak
nagy hagyomanyai vannak a magyar (és Habsburg Birodalmi) hadtorténetben. A tipus
legismertebb darabja talan az 1848-49-es 33. honvéd zaszloaljé, az ugynevezett
,branyiszkoi szalag”.®® Természetesen adomanyoztak ilyen jellegii szalagokat korabban is.

A két vilaghaboru kozott a legfontosabb kitlintetd szalag a korméanyzoéi szalag volt.
Ezt a harctéren, az ellenség el6tt tanusitott hdsies helytallasért adornényoZhatteik.36 Ebbdl a
zaszloszalagbdl jelenlegi ismereteink szerint minddsszesen 49 darab keriilt adomanyozasra

1942-1944 kozott. A kitiintetett alakulatok kozott a gyalog- és huszarezredek mellett hatar-

343/1996 (IV. 12.) HM rendelet. A Magyar Honvédség jelképeirél és jelzéseirél. 1. szamu melléklet. A
rendelet értelmében nemzeti szinli szalagot senki mas nem adoméanyozhat katonai alakulatok
csapatzéaszlajara. Osszhangban Magyarorszag Alaptorvényével a 23/2012. (XIl. 18.) HM rendelet 2012.
december 26-i hatallyal modositotta a jogszabalyt. A szalag felirata jelenleg: ,MAGYARORSZAG
KOZTARSASAGI ELNOKE”.

% Ltsz.: 0378/Zl.

% Ltsz.: 0697/Z1., 0703/ZI., 0704/Z1., 0718/ZI., 0731/ZI.
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¢s hegyivadasz, kerékparos, harckocsizo, hirado, felderitd és utidsz zaszldaljak valamint
kiilonbozd tiizérosztalyok is vannak.

A masodik vilaghabort utan a kitiintetd szalagok szerepét fokozatosan a kitiintetd
zaszlok vették at. Ezeket a legalacsonyabb szinttdl (raj) egészen dandar-szintig
adomanyoztdk. Voltak koztiik évi rendszerességgel megszerezhetok (vandorzaszlok) és
valodi kitlintetés értékkel birok is. Eldbbiek kozé sorolhatok példaul a ,Kivald raj”,
,,Kivald szakasz”, ,,Elenjérc') szazad” stb., mig utdébbiak koézé az ,,Elenjér() ezred”,
,.Elenjar6 dandar”, ,,Elenjaré Kiképzé Kozpont” zaszlok. Kitiintetd zaszlot adtak a korban
konkrét eredményekért is. Erre szolgalnak példaul a ,,A DISZSZEMLERE VALO
FELKESZULES LEGJOBB TUZEROSZALYANAK” vagy a ,,A GYALOGSAGI
LOVESZETBEN LEGJOBB EREDMENYT ELERT SZAZADNAK” feliratd
falizaszl6k.>" Kitiintetd szalagként szerepelt a korszakban a Magyar Népkoztarsasag
honvédelmi miniszterének zdaszloszalagja. A vOrds szini szalag szélein fehér—zold
farkasfogak futnak korbe. Feliratai: az elsé agan: NEPUNK SZABADSAGAERT”, a
masodik agan: ,,HONVEDELMI MINISZTER”szavak allnak. A szalag tobb méretben is
késziilt (gyalogsagi és lovassagi). Az 1976 M egységes csapatzdszld rendszeresitésekor
csak a gyalogsagi méret maradt meg (20x120 cm).*®

Az 1990 M csapatzaszlé bevezetése 6ta> kétfajta kitiintetd szalag adomanyozhato6 a
Magyar Honvédség alakulatai részére. Ezek a honvédelmi miniszter szalagja®® és a Magyar

Honvédség parancsnokénak szalagj a. "

3.3.  Emlékszalagok

¥ 7aszl6gylijtemény, mindegyik leltari szam nélkiil. Személyes kedvenciink a ,NAGY OKTOBERI
SZOCIALISTA FORRADALOM 60. EVFORDULOJA ALKALMABOL KIfRT KONYHAK KOZOTTI
MUNKAVERSENY ELSO HELYEZETTJENEK” feliratd, viszonylag nagyméretii fali zaszlo.

%8 A miniszteri szalagot hivatalosan kitiintetd jelleggel adoményoztak 1950 és 1976 kozott, de szinte minden
a Zaszlogyljteményben 1évé csapatzaszlon megtalalhatd. Az 1976 M csapatzaszlot rendszeresitd utasitas
szerint ezt a szalagot minden alakulat megkapta a zészloavataskor. Igy aztan (a mar kordbban is kétséges)
kitlinteto jellege er6sen megkérddjelezhetdvé valt.

%93/1996 (IV. 12.) HM rendelet. A Magyar Honvédség jelképeirdl és jelzéseirdl.

%16 cm széles, 100 cm hossza fehér szatén szalag, agait korbe piros—zold ék alaku selyemmel himzett
partazat szegélyezi, aljan 10 cm-es arany szindi rojt. Els6 agan arannyal himezve: ,MAGYAR
KOZTARSASAG” (2012. december 26-a 6ta: ,MAGYARORSZAG” a 23/2012. (XII. 18.) HM rendelet
alapjan), masodik agan: ,HONVEDELMI MINISZTER”, alatta a Honvédelmi Minisztérium 8 cm atméréjii
himzett emblémaja.

* Erdekességként megemlitjiik, hogy 1848/49-ben egyes kiemelkedd haditetteket véghezvivé alakulatokat
kollektiven tiintettek ki, mégpedig tigy, hogy a csapattest zaszldjan helyzeték el a kitlintetést. Hasonlo
kezdeményezés felmeriilt a I1. vilaghdbort idején is, de az végiil nem valosult meg.

24



Az emlékszalagok adomdnyozédsa régota elterjedt formdja az egyes alakulatok
elismerésének. A hadsereg és a civil tarsadalom kozotti kapesolat fizikai megjelenéseként
is értelmezhetjiik Oket. Ezeket a szalagokat barmilyen jeles alkalombdl szinte barki
adhatta. Kiilalakjukra mar a korai idékben sem volt semmiféle megkotés, ezért valtozatos
formajhiak. Anyaguk kivalasztdsanak, kidolgozottsdguk, diszitettségiik fokanak csak az
adomdnyoz6 pénztircdja szabott hatart. A Zaszlogyljteményben Orzottek kozil a két
legkorabbi ilyen tipusu szalag a cs. kir. 60. (Wasa) gyalogezred 2. zaszldéaljanak szalagja
1811-b81** és a cs. kir. 4. (Hessen-Homburg, késobb Sandor) huszarezred szalagja 1819-
b31*®. El8bbit az asperni csata emlékére Lemberg véros csaszari tisztvisel8i adtdk a
zaszloaljnak, utdbbit pedig Debrecen varos kozonsége a huszarezrednek ismeretlen okbol.
(Az ezred a vérosban volt elszallasolva.) Ebbe a csoportba tartozik a huszarezred egy
1850-bdl szarmazd szalagja is, amit Minna Schlik, Franz Schlik grof altdbornagynak (az
alakulat akkori tulajdonoséanak) hitvese adomanyozott az ezred zaszlajara.**

A két vilaghabora kozotti korszakban is szép szammal taldlunk emlékszalagokat.
Az 1920-as évek legelejétdl kezdve bevett gyakorlat volt — a korabbi korokhoz hasonldan —
hogy a honvéd csapattestek zaszloira a kiilonbozé tarsadalmi szervezetek
(leventeegyesiiletek, HONSZ szervezetek, a Frontharcos Szovetség csoportjai, elsd
vilaghaboras veteranegyesiiletek, ndszervezetek) és a helyorségek lakossaga szalagokat
adomanyoztak.

Megszamlalhatatlan szalag keriilt a kiilonboz6 honvédalakulatok zaszldira a
bevonulasok soran. Ezek az ugynevezett bevonulési szalagok. Minden nagyobb telepiilés,
varos emlékszalag adomanyozasaval koszontotte a visszatérd magyar hadsereget. Ezek
altalaban nemzeti szinli kétdgu szalagok. Gyakran csak az adomanyozok neve talalhatod
rajtuk. Néhany tipikusnak nevezhetd felirat ezekrdl a szalagokrol: ,MAROSTORDA
VARMEGYE”,”® _ FELSZABADULASUNK EMLEKERE”,*® | SZEKELYUDVARHELY
KOZONSEGE”,”  ,NAGYBANYA KOZONSEGE”,*  MARAMAROSSZIGET
KOZONSEGE”,* ,DES KOZONSEGE”,” , BESZTERCE-NASZOD KOZONSEGE”,*

42 tsz.: 0416/ZI.
43 Ltsz.: 0408/ZI.
4 | tsz.: 0445/ZI.
5 | tsz.: 0696/ZI.
| tsz.: 0698/ZI.
47 tsz.: 0700/ZI.
8 | tsz.: 0705/ZI.
49 tsz.: 0709/ZI.
0 |tsz.: 0723/ZI.
S Ltsz.: 0726/ZI.
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,LOSONC FELSZABADITASA”,**> JHONSZ MAROSVASARHELYI CSOPORTJA”,>
,MAROSVASARHELYI LEVENTE EGYESULET”,>* _A LEVAI HOLGYEK
AJANDEKA”>® A végtelenségig lehetne folytatni a sort.

A masodik vilaghabori sem vetett véget az emlékszalagok ,,népszertiségének”.
Minddssze annyi tortént, hogy a kordbbiak helyett az 0j korszak 1) szervezetei
adomanyoztak Oket. Gyarak, termelGszovetkezetek, uttorécsapatok, KISZ-szervezetek
zaszloszalagjai ,lepték el” a csapatzaszlokat. Valtoztak természetesen az adomanyozasi
alkalmak is. A régi évfordulok helyét az Gj rend Uj tinnepei vették at. Aprilis 4., méajus 1.,
szeptember 29. (a pakozdi csata évforduldja, a Fegyveres Erék Napja), november 7. — mind-
mind alkalmat jelentettek a dolgozo nép és néphadserege kozott fennalld felhdtlen viszony
ilyen formaban val¢ kifejezésére. Ennek azutdn meg is lett az ,,eredménye”. Némely alakulat
csapatzaszlaja inkabb hasonlitott majusfara, mint katonai zaszlora, a néha tobb tucatnyi
szalag miatt. Csak néhany példa erre a jelenségre: a Pf: 1285. sz. alakulat: 11 db szalag,*® a
Pf: 9973. sz. alakulat: 17 db szalag,”’ a Pf: 9471. sz. alakulat: 18 db szalag,”® a Pf.: 8071. sz.
alakulat: 61 (1) db szalag.® Kozos vonasuk volt e szalagoknak, hogy — a kor politikai
kivanalmainak megfeleléen — vords szintiek voltak, a feliratok pedig sarga (arany) himzéssel
keriiltek rajuk. A korszakban a kitilintetd fali zaszlokhoz hasonléan nagy szdmban késziiltek
egy — egy eseményre emlékzaszlok is. Ezek koziil némelyik mai szemmel nézve mar — mar
megmosolyogtatd, ugyanakkor remek lenyomatat adjak készitésiik koranak. Ilyen példaul a
LZALASZENTGROTI ALLAMI GAZDASAG BETAKARITASI VERSENY 1962”%° vagy
a,,FELSZABADULASI MUNKAVERSENY 1945-70.”%" feliratu.

Napjainkban a természetes és jogi személyek altal adomanyozott szalag szinében,
anyagaban, diszitésében nincs semmiféle megkotés, azonban 120 cm-nél nem lehet
hosszabb, valamint nem lehet Osszetéveszthetd a koztarsasagi elndk, a honvédelmi

miniszter illetve a HM Honvéd Vezérkar fonokének szalagjaval.

*2 | tsz.: 0746/ZI.

% Ltsz.: 0753/ZI.

* Ltsz.: 0755/Z1.

> Ltsz.: 0788/ZI.

% A Pf. postafiokot jelent. 1948-t6] egészen 1989-ig az alakulatokat ilyen négyjegyti szamokkal jeldlték, a
titkossag illuziojanak fenntartdsa miatt. Hivatalos iratokon nem szerepelhetett az alakulatok pontos
megnevezése. Ma mar lehetdséglink van e szamok feloldasara. Pf.: 1285 = 81. hiradd zaszloalj,
Szabadszallas. Ltsz.: 0586/ZI.

" Pf.: 9973. = 91. repiilétér-parancsnoksag, Mezokovesd. Ltsz.: 0503/Z1.

*® Pf.: 9471. = 75. hiradé z4szl6alj, Székesfehérvar. Ltsz.: 0602/Z1.

S pf: 8071. = 28. tiizérezred, Ltsz.: 0487/ZL.

® Ltsz.: 2011.75.1.

® Ltsz.: 2011.71.1.
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3.4. Egyéb szalagok

3.4.1 Tiszteleti szalagok

Ez a szalagcsoport sok hasonlosagot mutat az emlékszalagokkal. A leglényegesebb
kiilonbség a két csoport kozott az, hogy mig az emlékszalagokat valamilyen jol azonosithato,
jeles alkalommal adomanyozzak, addig a tiszteleti szalagokat igymond spontan, minden
kiilondsebb ok nélkiil, mondhatnank a civil tarsadalom felél megjelend elismerés jeleként.
Természetesen a sok hasonlosag bizonyos mértékii atfedést eredményez a két tipus kozott. A
magunk részérdl a tiszteleti szalagok kozé azokat soroljuk, amelyeken nincs semmilyen jel,
ami az adomdanyozas miértjére utalna. Ide tartozonak tekintjik azokat a szalagokat is,
melyeket a zaszlbadomanyozas alkalmaval kotottek a katonai alakulat zaszlajara, kivéve a
zészlbanyai — adomanyozdi — szalagot.®? Valdszintileg a XIX. szdzad maésodik felében
keletkezett ez a szalagtipus a civil tarsadalmi szervezetek (ndegyletek, 16vészegyesiiletek
sth.) elterjedésével egyidejiileg.

A Zaszlogytjteményben talalhatd legkorabbi ilyen jellegli darabok az 1919 utani
id6kbol szarmaznak. A Horthy-korban fontos, hogy kiilonbséget tegyiink a tiszteleti
szalagok és a mar emlitett, iigynevezett bevonulasi szalagok kozott. Ez utdbbiak, még ha
nem is szerepel rajtuk az alkalom megnevezése, vagy a datum, a helyiségnevek alapjan jol
azonosithatok. Egyértelmiien a tiszteleti szalagok kozé sorolhatok a kiilonféle tarsadalmi
szervezetek valamint magéanszemélyek altal a csonka orszag teriiletén adoményozott
szalagok. Némelyiken csak az adomdnyoz6 neve szerepel, jelentds résziikon azonban
jelmondat is. Az alakulat megnevezése csak nagyon ritkdn jelenik meg ezeken a
szalagokon, ezért a zaszlojuktol ,.elszakadt” példanyok azonositasa csak ritkan, nagy
szerencsével lehetséges, példaul ha a zaszldavatasrol tudositd korabeli ujsageikkben leirtak
a szalagok feliratait. Néhany példa erre a szalagtipusra: ,,POMAZI JARAS MOVE
HOLGYEITOL”,® [ BORSOD VARMEGYE KOZONSEGE”,* ,A VOLT 22.
HONVEDEK BAJTARSI EGYESULETE”,* ,GROF BETHLEN BELANE”.%

%2 J6 példaul szolgalnak erre a papai m: kir. (vitéz Bertalan Arpad) 1. honvéd ejtéernyés zaszloalj (késGbb
ezred) szalagjai, amiket a zaszl6avataskor kaptak.

% Ltsz.: 0699/Z1. A MOVE (Magyar Orszagos Véderé Egyesiilet) a Horthy-kor egyik félkatonai
tomegszervezete volt. 1918 novemberében ellenforradalmi tiszti egyesiiletként jott 1étre, majd fokozatosan
boviilt a 1étszama. A MOVE vezetése az 1930-as évek masodik felétdl a nyilasok kezében volt. Ez volt az
egyetlen szervezet, amelyet nem tiltottak be Magyarorszag német megszallasa (1944. marcius 19.) utan, sét a
tobbi kisebb széls6éjobboldali szervezetet is a MOVE-be olvasztottak be. 1944 elején 144 fidkegyesiilete volt,
atlagosan 200 taggal.

* Ltsz.: 0701/Z1.

% Ltsz.: 0706/ZI.
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Amint azt mar emlitettilk, a szocializmus korszakdban nagy divatja volt a
zaszloszalag-adoméanyozasnak. Ebben az iddszakban a tiszteleti szalagokra szinte teljesen
ugyanaz mondhat6 el, mint az emlékszalagokra is. Gydarak, termeldszovetkezetek,
uttordcsapatok, KISZ-szervezetek €s partbizottsdgok szamolatlanul adtdk a csapatoknak a
szalagokat. Ekkor is igaz a korabbi korszakra tett megallapitds, miszerint a tiszteleti

szalagok nagy része a zaszloavatasok alkalmaval kertilt felkotésre.

3.4.2 Diszszalagok

A diszszalagoknak, mint elnevezésiik is mutatja, az esztétikai €lmény fokozasa volt
a feladatuk. Semmilyen felirat, cimer, vagy egyéb olyan jel nem taldlhato rajtuk, ami az
adoméanyozora, vagy a tulajdonos alakulatra utalna. Altalaban gazdag ndvényi
ornamentikaval vannak diszitve. A XIX. szdzadban volt elterjedt ez a szalagtipus, a XX.
szdzadra szinte teljesen eltlint. Adatok hidnydban adomdnyozasuk vélhetéleg valamilyen
tinnepi alkalommal torténhetett. Azokat a szalagokat, amelyekr6l nem tudjuk, hogy ki adta,
mikor adta, miért adta, diszszalagoknak tekintjiik. Természetesen a tovabbi kutatasok soran
eldkeriilhetnek olyan informéciok egy-egy szalagrol, amik sziikségessé teszik a jelenlegi
allaspont feliilbiralasat. Nem kizéarhatd, hogy a ma diszszalagként szamon tartott példanyok

kozott akar zaszloanyai szalag is van.

3.4.3 Gyaszszalagok

Ezt a szalagtipust a legkonnyebb azonositani. Egyszinii, fekete, altaldban selyembdl
késziilt szalagok, mindenféle felirat és diszités nélkiil. Csak temetések és orszagos gyasz
alkalméval kotottek fel oket a zaszlora, ellentétben az Gsszes tobbi szalaggal, amelyek

allando jelleggel a zaszlokon voltak.

% | tsz.: 0710/2I.
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4. Az Osztrak—Magyar Monarchia kora, az I. vilaghabori magyar
zaszloi

4.1. A m.kir. Honvédség 1869 M csapatzaszloja

A kiegyezést kovetden az 1868. évi XLI. torvénycikk 82 honvéd zaszloalj
felallitasat rendelte el. Ez a szadm 1872-73 kozott tovabbi tizzel ndvekedett, vagyis
Osszesen 92 zaszloalj kapott zaszlot. A 92 darab zaszldalj-zasz1obol a Zaszlogyijtemény
jelenleg 52 darabot 6riz. Négy példany kivételével minden zaszI6 tulajdonos alakulatat is
ismerjiikk. Ezeket a zaszlokat 1869 M-nak nevezziik, annak ellenére, hogy a pontos
zaszlleirds — vagyis a rendszeresitd rendelet — csak 1876-ban jelent meg.®” Ebben az
esetben az els3 adomanyozas éve alapjan tortént a zaszl6 elnevezése.®® 1870-ben és az azt
koveté néhany évben a tobbi zaszloalj is megkapta a zaszlojat, tehat még joval a rendelet
megjelenése elbtt.

A zaszlo leirdsa a kovetkezd: a 130x155 cm méretli zaszlolap vastag fehér
selyembdl késziilt. Harom szabad szélén 10 cm szélességben piros, fehér és zold
langnyelvekbdl allo partazat van. A zasz16 kiilsé (jobb) oldalan angyalok tartotta magyar
kézépcimer69 talalhat6, folotte a magyar korona. A zdszld belsd (bal) oldalan I. Ferenc
Jozsef barokkos névjele, folotte szintén a magyar korona. A langnyelvek szinezése eltért a
horvat kiegészitésli csapatesteknél, ahol piros, fehér €s kék szinii langnyelvekbdl allt ssze
a partazat, kiadva igy a horvat szineket.

A Honvédség zaszl6i — megfelelve a Habsburg Birodalom hagyomanyainak —
teljesen egyformak voltak, semmi nem utalt a tulajdonos alakulatra. Ugyanakkor a

zéaszloszalagok, elsOsorban a zdszldanyai szalagok lehetdséget teremtettek arra, hogy

% Oltirzeti és folszerelési szabalyzat a magyar kir. Honvédség részére. Bp., 1876. 107-110. o.

%8 M. kir. 1. (pesti) honvéd zaszl6alj. A zaszlbavatas 1869. oktober 31-én tortént. Ltsz.: 0157/Z1.

%9 Az alappajzs (nagypajzs) ivelt, negyedelt, alul betolt, hasitott ékkel. Jobb felsd mezejében Dalmécia (kék
alapon harom szembenézd, koronas arany oroszlanfej), a bal fels6é mezejében Horvat-orszag (eziisttel és
vorossel 6tszor sakkozott mezd), a jobb alsé mezejében Szlavonia (kék mez6ben két eziist keskeny hullamos
polya kozott, zold alapon, természetes szinli jobbra futd nyest, a felsé eziist polya folott lebegd, sugarzo,
arannyal keretezett, hatagi voros csillag), a bal alsé mezejében Erdély (keskeny vords pdlyaval két mezore
osztott, felsé kék mezejében jobbra nézd, arannyal fegyverzett novekvo fekete sas, f6lotte jobbrol sugaras
arany nap, balrol eziist fogyo holdsarlo, az als6 arany mezdben hét lebegd vords bastya) cimere talalhatd. Az
¢k jobb mezejében Bosznia és Hercegovina cimere (aranyban a bal szélen eziist felhdkbdl kinyulo,
konyokben hajlitott vords ruhas kar, kezében aranymarkolata, kivont gérbe szablya). Az €k bal mezejében
Fiume cimere (vorosben sziklan allo, balra néz6, arannyal fegyverzett, fekete kétfejii sas, amely bal karmat
fekvo urnan tartja, melybdl viz 6mlik a szikla felé, a kétfejii sas folott kék bélést, lengd kék szalagos, lebegd
csaszari korona). A szivpajzson a magyar kiscimer (jobb mezeje vorossel és eziisttel hétszer vagott, bal
mezejében vords alapon zold harmashalmon 4llo, arany heraldikai koronabol kindvé eziist kettOskereszt)
talalhato.
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minden zaszl6 kapjon némi ,,egyedi szint”. Ennek volt fontos eleme a szalagon elhelyezett
jelmondat. Ezekben a par szavas buzditasokban a katonai dics6ség szerzésére 0sztonzés €s
a hazdhoz valamint az uralkod6éhoz val6 hiiség kertilt kifejezésre leggyakrabban. Elobbire
jo példa a 61. barsi honvéd zaszloalj (késObb 14. nyitrai gyalogezred 1. zészloalja)
jelmondata: ,,Palyad a vitézség czélod a dicséség!””°. A zaszléanya baré Révay Simonné
volt, az avatasra 1870-ben keriilt sor. Hasonlé gondolat olvashato a 14 dél-torontali
zaszloalj (késobb 5. szegedi gyalogezred 3. zaszloalj) szalagjan is: ,,Arasson zaszldd hdsi
babért!”.”t A 63. budai zaszl6alj (késébb 1. budapesti gyalogezred 2. zaszloalj)
jelmondataban: ,Lobogj diadalmasan hazank dicsOségére!” mar a hazafisag is
megjelenik.” Ennél az alakulatnal a zaszléanyai tisztséget Klotild féhercegnd vallalta, az
avatas az elsdk kozott 1869-ben tortént. Tobb alakulatnak is a ,Kirdlyért és hazéaért!”
felkialtas lett a jelmonda‘[a.73

A zaszléanyak f6ari, nemritkan uralkodéhazi holgyek koziil keriiltek ki. Erdemes
kiemelni a holgyek koziil kett6t, akik kilognak a sorbol. Az egyik Maria Henrietta belga
kirdlyné, aki az 58. dél-pozsonyi zaszloalj (késébb 13. pozsonyi gyalogezred 1. zaszloalj)
zaszloanyja volt.”* Az & felkérése tulajdonképpen beillik a sorba, a tobbi kozé, hiszen az
uralkodocsalad tagjarol volt szo, érdekességét az adja, hogy a zaszldéavataskor mar egy
idegen orszag kiralyndjeként szerepelt. A masik holgy felkérése viszont mindenképpen
furcsdn hathatott a korban. Az 57. észak-pozsonyi zaszldalj (késdbb 13. pozsonyi
gyalogezred 2. zaszloalj) 1872. aprilis 28-ai zaszloavatasan ugyanis a zaszldéanya Bobor
Kiss Roza volt. O az 1849. oktober 6-an Aradon kivégzett Kiss Erné honvéd altibornagy
kisebbik lanya.” Nem tudni, hogy az alakulat tisztikarat milyen elgondolas vezette arra,
hogy a ,,nagy osztrak—magyar megbékélés” idején egy aradi vértanti lanyat kérjék fel
zaszloanyanak. Vajon eszébe jutott-e a felkérés elfogaddsakor édesapja levele, amelyben a
kivégzése eldtti napon ezt irta lanyainak: ,,Ti tudjatok, mégpedig a legjobban, milyen hive
voltam €én az ausztriai haznak — és ilyennek is halok meg —, mert én Magyarorszagot is
azért szolgaltam, hogy Ausztrianak javara lehessek.”

A honvéd zaszldaljakat 1886-ban 28 féldandarrd, majd 1890-ben ezredekkeé

szervezték at. Minden ezredbe 4-4 zaszldalj és ugyanennyi csapatzaszld kertilt.

"0 Ltsz.: 0425/Z1.

" Ltsz.: 0444/Z1.

" Ltsz.:83.23.1.

73 példaul 8. csongrad—csanadi zaszloalj (kés6bb 2. békésgyulai gyalogezred 1. zészloalj) Itsz.: 0426/Z1.
"“Habshurg-Lotaringiai Méria Henrietta Anna féhercegné (Pest, 1836. augusztus 23. — Spa, Belgium, 1902.
szeptember 19.) osztrak fohercegnd, magyar és cseh kiralyi hercegnd, Jozsef nador legkisebb leanya, 1865-
t61 I1. Lipot belga kiraly feleségeként Belgium kirdlynéja. A zaszl6 ltsz-e.: 0108/ZI.

> Kiss Roza (1823-1900), Bobor Gyorgy felesége volt. A zaszl6 ltsz-e.: 0109/ZI.
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Sziikségessé valt ,.kijeldlni” minden ezred hivatalos ezredzaszlojat. Ezek az 1. zaszloaljak
zaszloi lettek. Az olyan zészloaljak, amelyek az ezredtorzstél eltérd helydrségben
allomasoztak megtarthattak a zaszlojukat, de azokat csak helyben hasznalhattak.”® A
zaszlok radjain kis réztablakat helyeztek el, amelyeken feltiintették, hogy a zaszlot
eredetileg mely zaszloalj kapta és az alakulat késdbb hova tagozodott be.

A Monarchia felbomlasa utan a Magyar Kiralysag teriiletén allomasozd ezredek
z4sz161 értelemszerlien az orszagban maradtak. A Tanacskoztarsasag idején, 1919. aprilis
23-1 datummal a Hadiligyi Népbiztossag korrendeletet adott ki az elobb emlitett zaszlok
Hadimuzeumba valo beszolgaltatisarol.”” A  beszolgaltatds mar csak azért sem
valésulhatott meg, mert sok alakulathoz el sem jutott az intézkedés, ha masért nem, amiatt,
hogy nem a vorosok oldalan harcoltak.

A vizsgalt korszakban ezeket a zaszlokat hasznaltak a leghosszabb ideig, hiszen jo
néhany alakulat egészen 1938-ig, az 1j és egységes zaszlorendelet kihirdetéséig, vagyis
kozel 65-70 évig nem kapott masikat. Az id6 muldsaval azonban ez egyre tobb gondot
okozott a konnyli selyembdl késziilt zaszlok elhasznalodasa (elrongyolodésa) miatt.”® A
hasznalaton kiviili darabokat az ezredszervezet kialakitasa, 1890 utana Ludovika
Akadémidn helyezték el, majd 1935-t6]1 a Hadimizeumban Orizték.

M¢ég egyszer fontos szerephez jutottak az 1869 M csapatzaszlok a magyar
hadtorténelemben. 1938 6szén, a felvidék déli savjdba tortént bevonuldskor jonéhany
gyalogezrednek nem volt sajat zaszldja. Oktober 24-én a miskolci 7. honvéd vegyes dandar
parancsnoka taviratilag jelentette, hogy a 21., 34., 35. és 42. gyalogezredeknek nincs
zaszloja. ,,Sziikségesnek tartom, hogy a megszallando teriiletekre valdé bevonulaskor e
tekintetben az egyes ezredek kozott kiillonbségek ne legyenek és javaslom, hogy ezeknek
az ezredeknek részére a Hadimizeumbol a volt 39. honvéd hadosztaly kotelékébe tartozo
honvéd gyalogezredek (9., 10., 11. és 16. honv. gye.) régi zaszloit kapjak meg. A régi
zaszl6k kiadasa a csapat korében, amely e régi ezredek hagyoményait maris nagy
buzgalommal 4polja igen nagy lelkesedést valtana ki, és a polgari lakossagra is
eldrelathatéan igen kedvezd hatassal volna.”™® A javaslat hatasara a minisztérium
elrendelte, hogy a visszacsatolando teriiletekre bevonuld Osszes gyalogezrednek legyen

zaszloja. Ezért a Hadimuzeum anyagabdl 6sszesen 12 darab 1869 M honvédzaszlo keriilt

’® KEREKES 118. 0.

" A Vords Hadsereg rendeletei—Szabalyrendeletek, 28. sz. — Rendeleti Kozlony a magyar hadsereg szamdra.
Bp., 1920. I. k. 127. 0.

"8 Részletesebben lasd 6.3.1. fejezetet.

" HL HM 50477/Elndkség—1938.
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kiadasra a kovetkezd gyalogezredeknek:22., 23., 36. (1. vegyesdandar), 16., 24., 25., 37.
(2. vegyesdandar), 33. (6. vegyesdandar), 21., 34., 35., 42. (7. vegyesdandar).

A dandarparancsnoksagok figyelmét a minisztérium kiilon felhivta arra, hogy:
»ezeknek a muzedlis értékli zaszloknak megorzésére és kiméletes hasznalatara a csapattest
kiilonds gondot forditson. A megszallas befejezése utan jelen rendeletem alapjan atvett

zaszlokat az érintett csapattestek a Hadimiizeumba beszallitani kotelesek.”®

4.2. 1. vilaghaboris menetzaszlok

Az els6 vilaghabora kitorésekor 1914-ben a frontra vonuld csapatok magukkal
vitték a zaszloikat. Az elhuzodo allohdboruban, a 16vészarkokban a csapatzaszlokat a
csapattestek torzseinél helyezték el, a békeszabalyoknak — tobbé kevésbé megfeleld —
koriilmények kozott. Igy a zaszlok dvva voltak a kozvetlen harccselekményektdl és attol,
hogy az ellenség kezére keriiljenek, de mégis ott voltak, ahol az alakulat. Minden
ovintézkedés ellenére azonban keriilt cs. és kir., valamint honvédzaszld a keleti fronton
orosz kézbe. A Przemysl-i erddrendszer elestekor, 1915. marcius 22-én a koriilzart
alakulatok zaszloi valtak hadizsdkmannya. Mint mér utaltunk ra, ekkor is torténtek olyan
események, amiket a nemzeti emlékezet az 1849-es vilagosi fegyverletéthez kapcsoldéddan
tart szamon. Tobb zaszlot az alakulat feldarabolt és a darabokat a tisztek és legénység arra
érdemes tagjai kozott szétosztottak, hogy majd a hadifogsag utan hazajutassak azokat.
Ilyen foszlany talalhat a Zaszlogytijteményben is.

Az egyre jobban ndvekvd emberveszteségek potlasdra minden honvéd gyalogezred
felallitott hat menetszédzadot, amelyek ad hoc zaszlok alatt vonultak ki a frontra. Ezeket
nevezziik menetzaszloknak, amiket nem tekinthetiink hivatalos csapatzaszloknak. Nem is
hasonlithattak a hivatalos zaszlora, viszont nem volt semmilyen eldiras sem a kinézetiikre
vonatkozoan. éppen ezért az adomanyoz6 kozosségek — rendszerint a helydrség vagy
sziilkebb kornyezetének polgdrai — sajat elképzelései szerint alakultak. Mindezek
kovetkeztében a menetzaszlok jelentds része nemzetiszinll lett. Sok esetben még azoké a
menetszazadoké is, amelyek cs. és kir. csapattestekhez tartoztak, de magyar nemzetiségii
legénységgel toltotték fel. A frontra indulds el6tt a menetzaszlok a hivatalos
csapatzaszloéval szinte teljesen megegyezd avatést kaptak.81 Nincs koztiik két egyforma,

eseti a cimer €s a jelmondat hasznalata is. A fronton aztdn egymads mellett ,,éIt” a hivatalos

80
Uo.
81 Cs. KOTTRA GYORGY!: Hovi tintek a zaszIok? A4 Hadtorténeti Miizeum Ertesitéje 12., Bp., 2011. 280. o.

32



és az 0j zaszl6. Erthetd modon, a legénység azon része, amely a menetzaszlok alatt keriilt
ki a frontra inkabb tekintette sajatjanak (féleg a cs. és kir. alakulatoknal) a nemzetiszint
z4sz16t, mint a hivatalosat. Ez komoly kérdéseket vetett fel, és dilemma elé allithatta a
katonakat. Az ,,egy alakulat — egy zaszl6” elv felbomldsa megingatta a csapatzaszlo
»szentségi” mivoltat és felmeriilhetett a gondolat: sziikség esetén melyiket kell
védelmezni?

Amikor 1916 6szén — vélhetOen jorészt a Przemysl-ben torténtek miatt — a hivatalos
csapatzaszlokat visszarendelték a harcterekr6l a menetzadszlok maradtak egyediili
hadijelként az alakulatokndl. Ezeket viszont nem illették meg a csapatzaszlonak kijaro
jogok és tisztelet. Raadasul a tisztikar ¢€s a legénység egy része még az ,,igazi” zaszlora
eskiidott fel és az alatt vonult el a hdboraba. Ok nem tugy tekintettek a menetzaszléra, mint
a ,késébb érkez6k” kiillondsen komoly problémakat okozhatott ez a cs. és kir.
alakulatoknal, ahol szinte csak a legénység volt magyar, a tisztikar jorésze osztrak. Vajon
egy osztrak tiszttol, aki adott esetben még magyarul sem beszElt, elvarhatd volt, hogy
megadja a kelld tiszteletet és sziikség esetén védelmet a magyar jelképeket viseld
menetzaszlonak?! Tekintve, hogy a visszavont zaszlok helyett a hdbort végéig nem
érkezett masik, 1918-ban sok alakulat a menetzaszloja alatt érkezett meg a hatorszagba a
frontokrol.

Néhany a Zaszlogylijtemény Orizetében talalhaté menetzaszlok koziil: a m. kir. 44,
honvéd gyalogezred®, a m. kir. 76. honvéd gyalogezred®, cs. és kir. 38. gyalogezred®, cs.

és kir. 76. gyalogezredss.

4.3. 1915. évi zészlorendelet és megvaldsult zaszloi

Az 1867-es Kiegyezéssel Magyarorszdg az Osztrak—Magyar Monarchiaban
egyenrangu fél volt, ez nem tiikr6z6dott az allami, és igy a kozOs hadsereg jelképeiben,
elsésorban cimerében. A kozos intézmények a Kiegyezés utan is az 1866-0s osztrak kis- és
kozépcimert hasznaltdk. Elobbiben a magyar cimer egyaltalin nem szerepelt, utobbiban
pedig a kétfeji osztrak sas szarnyain elhelyezett 11 cimer k6z6tt szerepelt. Magyar részrol
folyamatosan napirenden tartott kérdés volt a helyzet rendezése, az allami egyenjoglisag

megjelenitése a legfobb allami jelképek szintjén. Féként miutan a magyar allamcimer

82 | tsz.: 0198/ZI.
8 | tsz.: 0154/ZI.
8 | tsz.: 0854/ZI.
8 | tsz.: 0884/ZI.
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kinézetét és leirasat 1896-ban szabalyoztak.® 1915-ben moédositottdk ismét a cimert,
amikor belekeriilt Bosznia—Hercegovina cimere is a kozépcimerbe.®’

Ugyanekkor, mondhatni minden elézmény nélkiil, megvaltozott a Monarchia k6zos
cimere is. Talan nem jarunk messze a valosagtol, ha azt feltételezziik, hogy a magyar cimer
egyenranguva tételétél a haborus lelkesedés fokozodasat is vartdk a bécsi korok. 1915.
oktober 11-én jelent meg az uralkodoi kézirat, amely ,,az Osztrak—Magyar Monarchia
kozos intézményeinek hasznalatara a kozjogi viszonyoknak megfelel6” 0j kdzds cimer
bevezetését rendelte el.®® Az uj kiscimerben egyforma méretben egymas mellé keriilt
Ausztria®® és Magyarorszag cimere, melyeket az uralkodohaz csaladi cimere kotott Sssze.
A cimereket az ,.indivisibiliter ac inseparabiliter” (elvalaszthatatlanul és oszthatatlanul)
jelmondat 6vezte. A Habsburg haz cimerpajzsat az Aranygyapjas rend veszi koril. A
kozépcimerben az Aranygyapjas rend alatt megjelenik a Katonai Maria Terézia Rend, a
Magyar Kiralyi Szent Istvan Rend és az Osztrak Csaszari Lipot rend nagykeresztje.

A cimerrendelettel egy idében, oktober 11-én az uralkodé ,,Hadi- és Hajohad
Parancs”-ot adott ki, amelyben kozzétette a cs. és kir. hadsereg 0j csapatzaszlojanak
kinézetét.® A rendelet szerint a zaszl6 egyik oldaldn Ausztria és Magyarorszadg cimerét
viselte, amelyeket az uralkodohaz cimere kotott Ossze, alattuk pedig megjelent a cimer
jelmondata is. A masik oldalon az uralkodé névjegye (I.F.J.) keriilt elhelyezésre, sarkaiba
pedig a csaszari és a kiralyi korona valtakozva. A zaszlolap alapszine fehér volt, szélein
sarga—voros illetve voros—fehér—zold langnyelvek futottak korbe valtakozva. Ezzel a
valtoztatassal a k6zos hadsereg zaszldja nagyon hasonld lett a honvédségéhez: az egyik
oldalon a cimer, a masikon a névjegy. Lekertiilt a zaszl6r6l a Madonna abrazolas, amelynek
honvédzaszlobeli hianyat sokan kifogasoltdk a kortarsak koziil, a hadseregek kozotti
megkiilonboztetés biztos jelét latva benne. A rendelet kimondta tovabba, hogy a régebbi
zaszlok nem kerlilnek visszavondésra, az 0jakkal csak sziikség esetén keriilnek potlasra. A

rendelet nem érintette a honvédség zaszloit, azok valtozatlanok maradtak.

®3755/1895. MLE. rendelet. Korabban 1874-ben keriilt szabalyozasra az allami cimer.

®73970/1915. M.E. rendelet.

8 Budapesti Kozlony 236. szam, 1915. oktober 12.

8 Ausztria kiscimere: a nagypajzson arany mezSben mindkét fején kiralyi koronas, arannyal fegyverzett
fekete kétfejli sas, jobb karmaban kardot és palcat, bal karmaban birodalmi almat tart. A sas mellén voros
kozéppajzsban eziist polya (az Ausztriai haz cimere). A pajzs tetején az osztrak csaszari korona. Az osztrak
kdzépcimer négy pajzsbol allt. Az Ausztriai haz cimere szivpajzsként jelenik meg, a kdzéppajzson az 6rokos
tartomanyok (Also—Ausztria, Fels6—Ausztria, Stajerorszag, Karintia és Krajna) cimerei, mig a nagypajzson a
tovabbi tartomanyok ¢és teriiletek cimerei kaptak helyet. Az alappajzs megegyezik a kiscimer nagypajzsaval.
% Budapesti KozIony 236. szam, 1915. oktober 12.
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Igy sziiletett meg az 1915 M cs. és kir. csapatzaszlo, amely a gyakorlatban soha
nem Keriilt hasznalatba. Csupan mintadarabok késziiltek beldle, de a csapattestekhez nem
jutott el. Mintadarabb6l sem maradt fenn sok napjainkra. A bécsi Heeresgeschichtliches
Museum mindodssze egy darabot 6riz, mig a Zaszldgyiijteményben harom darab talalhaté. ™
A Bécsben 6rzott példany 1917-ben késziilt, igy azon mar nem I. Ferenc Jozsef, hanem IV.
Kéroly névjegye (,,K”) lathato, illetve masik oldalan a kozos kozépcimer. A

zaszl6gytijteményben 1évo darabokon viszont a kozds kiscimer szerepel.92

% Ltsz.: 0234/Z1, 0660/Z1, és 0813/Z1.
2 KEREKES 123. 0.
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5. A Tanacskoztarsasag katonai zaszloi

Az elsd vildghaboru elvesztését kdvetd zlirzavaros honapok kovetkeztek. A belsd
fesziiltségek, az egymas gyors egymasutanban kovetd kormanyok és a hatarokon korbe (€s
néhol beliil) all6 ellenséges fegyveres er6k korabban soha nem latott kdosszal fenyegettek.
Ilyen korilmények kozott ragadta magdhoz a hatalmat az 1918-ban megalapitott
Kommunistak Magyarorszagi Partja, amely egyesiilve a szocidldemokratakkal,
Magyarorszagi  Szocialista  Part néven,” 1919. marcius 21-én  kikialtotta a
Tanacskoztarsasagot. A Kun Béla vezette 0j hatalom az allami jelképek szintjén (is)
komolyan vette a ,,multat végképp eltordlni” jelszot. Ennek egyik leglatvanyosabb eleme a
nemzetk6zi munkdsmozgalom vords szinének hasznalata volt az élet minden teriiletén. A
nemzeti trikolor valamint a csaszari és kiralyi jelképek tildozotté valtak. Helyliket atvette a
voros csillag, a sarlo és a kalapacs.* Az 1918 novemberében allamcimerként bevezetett
»Kossuth cimer” helyét a vords csillag vette at a pecséteken.

A mult jelképei elleni harc részeként a Hadiigyi Népbiztossag mar aprilis 23-an
korrendeletet adott ki a kordbbi csapatzaszlok beszolgaltatasa targydban. Ugyanez a
rendelet vOrds zaszlot rendszeresitett a Vords Hadsereg alakulatai szdmara. Részletes
szabalyozas nem késziilt, igy az elkésziilt zaszlok nem voltak egységes. Mindegyik voros
alapszinii volt és megtalalhato rajtuk a voros csillag is. A magyar hagyomanyoktol eltéréen
megjelentek rajtuk feliratok, leggyakrabban a munkésmozgalom jol ismert ,,Vilag
proletarjai egyesiiljetek!” jelmondata. Nincs ismeretiink arr6l, hogy a Vorés Hadsereg
valamennyi alakulata kapott volna ilyen — leiras nélkiil — rendszeresitett csapatzaszIot.

A Hadiigyi Népbiztossag aprilis 1-én rendelte el a Csepeli Vords Gyalogezred®
felallitasat. Ennek 1. zaszloalja mar aprilis 22-¢én elindult a tiszantali frontra és majusban
kovette a II. és III. zaszloalj is. A frontrdl a budapesti munkéasoknak kiildott tizenetiikben

emlitést tettek a ,,csepeli lanyoktol” kapott 24sz16r61.%

Kozilik a II. zaszloalj zaszloja
fennmaradt.” A vords gyapjubol késziilt zaszlolap mindkét oldalanak kdzepén a vords

csillag és a kalapacs kapott helyet, valamint a ,,Vilag proletarjai egyesiiljetek!” jelmondat

% A két part egyesiilésére 1919. marcius 21-én keriilt sor.

% Megjegyzends, hogy a sarlo, bar a nemzetkézi munkdsmozgalom ugyanolyan elterjedt jelképe volt 1919-
re, mint a kalapacs és a voros csillag, jelenlegi ismereteink szerint nem jelent meg a Tanacskoztarsasag
zaszloin.

% A Voros Hadsereg atszervezése utan 22. voros gyalogezred.

% KEREKES 125. 0.

¥ Ltsz.: 0260/Z1.
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¢s az alakulat neve: ,,Csepeli vords ezred II. zaszloalj”. Az ezred a felvidéki hadjaratban
tanusitott hosies helytallasaért a budapesti forradalmi munkés- és katonatanacsoktdl voros
selyemzaszlot kapott ajandékba.

Az iizemek megvédésére, gyakorlatilag karhatalmi feladatok ellatdsara mar marcius
végén munkas tartalék zaszloaljak felallitasat rendelték el. Aprilis végéig a févarosban 12
ezredbe szervezve 36 ilyen zaszloalj allt fel. Ezek az alakulatok nem keriiltek ki a
frontokra, talan nem ok nélkiil. Egyfeldl soraikban szamos katonai képzettség nélkiili
munkas is volt, akik nem vettek részt az els6 vilaghabora harcaiban mivel hadi
szempontbol fontos munkat végeztek, masfeldl a diktatGranak sziiksége volt megbizhato,
erds fegyveres alakulatokra a ,,bels6 ellenség” ellen is. Koziiliik a 3. munkas tartalékezred
gyapjuzaszldja maradt fenn. Ennek két oldala teljesen egyforma, csak az alakulat neve és a
,» Vilag proletarjai egyesiiljetek!” jelmondat olvashatd mjta.98

A koOzponti zaszlbadomanyozas elmaradasat erdsiti az is, hogy junius 7-én a
budapesti forradalmi munkdas- és katonatanacsok egylittes {ilése Kun Béla javaslatara
elhatarozta, hogy tisztelete és nagyrabecsiilése jeléiil 6t voros selyemzaszlot adomanyoz a
proletdrhadseregnek. Egyet a hadsereg vonatdnak, négyet pedig a legvitézebb ezrednek.*®
Az egyiket a 31. vOros gyalogezred kapta, akiknek junius 29-én Kun Béla személyesen
adta at a zaszl6t Abonyban. A zéaszIot, hasonldoan a 22. ezredéhez a bukas utan
maganszemélyek rejtegették és 1945 utan keriilt be a Hadimizeumba. A zaszlo egyik
oldala teljesen iires, a masik kozepén két keresztbe tett kalapacs lathatd aranybol himzett
tolgy- €s olajagak kozott. Megjelenik rajta a voros csillag €és a mar jol ismert jelmondat
i 100

Orszolgalati és belsd karhatalmi feladatokra hozték létre a Budapesti Vords Vasas

Hadosztalyt. Az alakulat a budapesti vasas szakszervezettdl kapott csapatzaszlot. A voros
alapszinii zaszl6 mindkét oldalanak kozepén fehér vaszon alapon a vords csillag, annak
kozepén pedig fehér korben vords kalapacs talalhato. Itt sem marad el a jelmondat és az
alakulat megnevezése.101

A munkasmozgalom nemzetkoziségét mi sem mutatja jobban, hogy kiilfoldi
onkéntesek szamara harom nemzetko6zi ezredet is 1étrehoztak éprilis 6-an. Az elsét volt
orosz hadifoglyok, a masodikat osztrdk Onkéntesek alkottak. A harmadikat a székely

z4sz16aljbol, szerb, romdn, alban és olasz szazadokbdl tervezték feltdlteni. A 3. ezredet

% |tsz.: 0259/ZI.
% KEREKES 125-126. 0.
100) ts7.: 0313/ZI.
101 | tsz.: 0258/ZI.

37



majus 26-an feloszlattak — vélhetden létszamhiany miatt — és meglévd allomanyabdl a
masik kett6t toltottek fel.' A harom nemzetkdzi ezred koziil éppen ennek a harmadiknak
a zaszloja maradt fenn. A voros gyapju zaszlo mindkét oldalan a megszokott jelmondat €s
az alakulat megnevezése: ,,3. szamu 0nalldo nemzetkozi vords ezred” olvashatd. Elobbi
himzett aranybetiikkel, utobbi fehér textilbél ravarrtakkal. '

A tandcskoztarsasag bukasa utan, 1919. szeptember 19-én a hadiigyminisztérium
rendeletben tiltotta meg a Vords Hadsereg zaszloinak hasznalatat. Elrendelték, hogy a
vOrds csapatzaszlokat a leszerelést végrehajtd parancsnoksagokra szolgéltassak be. A
rendelet szerint a zaszlokra sziikség lehetett a késObbiekben biiniigyi vagy becsiiletligyi

eljarasokban bizonyitékként.'

102 K EREKES 128-129. 0.
103 tsz.: 0257/2I.
194 Hadiigyminisztérium 7. osztalyanak 148434 szamu korrendelete.
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6. A két vilaghabord kozotti korszak z4sz16i'”

6.1. 1919-1938 kozotti szabalytalan gyalogsagi zaszlok.

1919 juniusaban megalakult a Magyar Nemzeti Hadsereg. Az elsd hetekben—
honapokban nem tartozott a legfontosabb teenddk kozé, de hamarosan ,.eldkeriilt” a
csapatzaszlok kérdése. Ennek megoldasara a fovezérség 1919. oktdber 27-én Siodfokrol
taviratot kiildott a katonai korletparancsnoksagoknak az ezredzaszlok rendszeresitése

‘[élrg:{yélban.106

A Horthy Mikloés altal alairt tavirat tartalmazta a budapesti bevonulas elétti
teendoket a csapatzaszlokkal kapcsolatban. A tavirat kiemelte: ,,a zdszl6 a katonanak
szentsége ¢és dicsd zaloga azon bizalomnak, melyet a haza harcosainak vitézségébe helyez.
A zaszl6 magasztos értékét a hagyomanyokon kiviil az egyhazi felszentelés jelképezi.”

A zé&szl6 értékének megdrzése érdekében a rendelet eldirta, hogy egy
gyalogezrednél csak egy zaszlo lehet, amely vagy valamilyen Gjonnan kapott és felszentelt

zaszlo, vagy a teriiletilletékes volt honvéd gyalogezred zziszlaja107

. Ez utobbi régi-uj
zaszlokat a Budapestre torténd bevonulds napjan a Parlament el6tt fogjak megkapni az
alakulatok. A tovabbiakban a huszarezredek részére rendszeresitendd zaszlokkal
foglalkozott a tavirat.'%®

A zé4szl6kérdés azonban nem oldddott meg véglegesen ezzel a gyors intézkedéssel,
igy még az ugyanazon év decemberében ismét eldvették a témat. A Hadimizeumnak
kiildott minisztériumi tigyirat'™ részletesen foglalkozott azon alakulatok zaszlokérdésével,
melyek a nagykozonségtdl zaszlot nem kaptak (a teriiletileg illetékes volt honvéd

gyalogezredek zaszloinak hasznalatat illetve kiadasat javasolta), majd a huszarzaszlok

105 A fejezet a szerz6 2004-ben AZ ELTE BTK Levéltar szakan irt Katonai zdszlok Magyarorszdgon 1918—
1945 cimi szakdolgozatan alapul.

106 Hadtorténeti Muzeum Irattara (tovabbiakban: HTM It.) 18203/7-1919. HTM It. 1919-es iratok. A tavirat a
szombathelyi, kaposvari, székesfehérvari, budapesti, miskolci és szegedi korletparancsnoksagnak szolt.

197 Az egy gyalogezred — egy zaszlo elv azért volt fontos, mert a Monarchia kozos hadseregének ezredeinél a
zaszloaljaknak is volt zaszlajuk. Az els6 vilaghaboru alatt a frontra induld potcsapattestek kiilon menetzaszlot
kaptak, ami késébb a ,,hivatalos” zaszloval egyenértékiivé valt. Az intézkedés egyben meggatolta azt is, hogy
a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai kontroll nélkiil zaszlokat adomanyozzanak a katonai egységeknek.

108 A lovas alakulatok nem rendelkeztek zaszloval, mert a m. kir. Honvédség 1868-as felallitisa elétti évben a
cs. kir. hadseregben a lovassagnal megsziintették a csapatzaszldo hasznalatat. Ezen oknal fogva a honvéd
huszarezredek sem kaptak. Ezért a felallitott és felallitandd lovas alakulatoknak 1920-ban zaszlot
rendszeresitettek. CS. KOTTRA GYORGYI: Az 1920 M huszarzaszlok és rendszeresitésiik Huszdrok a
torténelem szinpadan. Szerk.: SOPTEI ISTVAN. Sarvar, 2000.

1% HL HM 21156/Elndkség 6. 1919. HTM It. 1919.
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rendszeresitésére vonatkozd igen részletes elképzelések véazolasa utdn kitért az 1j, a
nagykozonség altal felajanlott zaszlokra vonatkozé févezérségi dontésekre. '

A fovezérség hatarozata alapjan a kozonség altal felajanlott zaszlok nagysaganak a
volt hadseregnél hasznalatos zaszlokéhoz kellett hasonlatosnak lennie. A zaszl6 alapja
fehér selyem, szegélyét 10 cm széles savban piros—fehér—zold, egymas mellé , haromszog
alakban kidolgozott csikok™ alkotjak. ,,A zaszl6 egyik oldalan Szliz Maria képével és a
szokasos jelmondattal diszitendd, a masik oldalon mindaddig mig az allamforma mellett a
nemzet gyiilés nem dontétt iiresen hagyandd.” Atirataban az iigyosztaly a jelmondattal
kapcsolatban megjegyezte, hogy ,,... idevagd szokdsos jelmondat tobb van...” és arra az
allaspontra helyezkedett, hogy azt nem szabad szabalyozni, hanem az adomanyozokra kell
bizni, mivel ,,0 tudja mily szokasos kifejezések azok a vidékiikon, ami lelket 6nt a népbe,
erot ad a katonanak, s cselekvésre készteti a harcost.”

A z4szl6 méretét a fovezérség idézett dontése tehat 132x155 centiméterben
allapitotta meg (a m. kir. Honvédség zaszloinak mérete), a hatdrozat nehezen értelmezheto
csikjait a minisztériumi eldterjesztok partdzatra modositottdk. Megszabtak a zaszlonyél
hosszat (290 cm) és atmérdjét (3,5 cm) is. A zészldcsucs alakjat és nagysagat, valamint a
zaszloszalagok méretét és az azokon szerepld jelmondatok megvalasztasat a kozonség
tetszésére biztdk. A Hadimuzeum vdlasza ez iigyben nem maradt fenn, noha Agghdzy
Kamil 6érnagy, a Mizeum késObbi parancsnoka, sokat foglalkozott a késziild zaszlok
kérdésével. Agghazy részt vett az 1920 M lovassagi zaszlok tervezésében. 1920-ban
Magyarorszag szarazfoldi és vizi haderdinek lobogdja targyaban tett 1%‘elterjesztésében111
javasolta, hogy a hasznalatba vett régi (m. kir. honvéd) csapatzaszlok addigi csticsdiszét
~karmaiban goOrbe szablyat tartd, ropiilésre kész, eziistozott turulmadarral...”
helyettesitsék. Ugyanabban a beadvanyban terjesztette fel a dunai hadihajozas részére
elképzelt lobogotervét: fecskefark alaku, nemzeti szinii lobog6t javasolt, kozepére, keskeny
fekete kerettel hatarolva, Magyarorszag kis cimere keriilt volna. A lobog6d zészlérudjara
ugyancsak a fenti, turulos csticsot javasolta.112

Elmondhatjuk, hogy a rendelet elbirasai alapjan késziilt zaszlok nagyjabol
megfeleltek a magyar hagyomdnyoknak. A méret, a fehér alapszin, a nemzetiszini

partazat, a Madonna-dbrazolas valamint a magyar cimer szerepeltetése nem 0j keletli a

10 A minisztériumi atirat a Magyar Nemzeti Hadsereg fovezérségének 3243/111.a.1919. szamii, mésolatban
az ligyirathoz csatolt a zaszlokérdés targyaban hozott rendelkezésén alapult.

1 887/Lt.1920. HTM 1t-1920

112 Cs. KOTTRA GYORGYI: Szabalytalan szabalyosok, Gyalogsagi zaszlok a két vilaghabora kozott, 1919—
1938. A4 Hadtorténeti Miizeum Ertesitdje 6., Bp., 2003. (tovabbiakban: Cs. KOTTRA 2003.) 211. o.
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magyar katonai zaszlokon. Mindezek azonban nem tlintek teljesen problémamentesek. A
Madonna-abrazolas felekezeti szempontbdl volt aggalyos a nem katolikus vallastak
szamara,™™ tekintve azonban, hogy a Trianoni tragédia utan megmaradt csonka orszag
lakossaganak dontd tobbsége a romai katolikus vallast kovette, ez nem okozott komoly
gondot. A Szlizanyara, mondhatni, felekezeti hovatartozastol fuggetleniil, ugy tekintettek,
mint a magyarok Nagyasszonyéra."'* Az, hogy a cimer helyét a rendelet iiresen hagyta, jol
jelzi az Aallamforma koriili bizonytalansagot. Ertendé ez elsésorban a korona
szerepeltetésére. Mivel 1920 marciusatdl ismét a kiralysag lett az allamforma, a korona
cimerre helyezésének semmilyen kozjogi akadalya nem lehetett. A cimertipus kivalasztasa
mar nem volt ilyen egyszerii. A trianoni dontés utdn a hagyomanyos magyar kdzépcimer
hasznélata allamjogilag alaptalanna, cimerjogilag igénydeklaraciova valt, igénycimerré,
hiszen tartalmazta az elszakitott orszagrészek cimereit is. Ezt az utédéallamok,
természetesen, sérelmezték és tobb izben szova is tették.

Van azonban ezeknek a zaszloknak egy olyan része, ami teljesen idegen a korabbi
korok magyar katonai zaszl6itol. Ez pedig a jelmondat zaszlolapon valdo megjelenése. A
magyar ¢és az osztrdkbirodalmi hader6ben ez nem volt gyakorlat a legelsd 1743-as
zaszlorendelet 6ta.'> Nem szerepelt jelmondat az egyidejtileg sziiletett 1920 M lovassagi
zaszlon és a késobbi 1938 M zaszlokon sem. Nem tudunk biztosat arrdl, hogy ebbe a
rendeletbe miért keriilt be mégis. Konkrétumok hidnydban csak taldlgatisokra van
lehetdségiink. Lehetséges, hogy a romantikus nemzeti emlékezetben élénken ¢l6 Rakoczi-
szabadsagharc lobogoinak vagy az 1848-as nemzetOr zaszlok analdgijara tortént. Nem
zéarhat6 ki az a lehetdség sem, hogy a FOvezérség, vagy maga Horthy Miklos ezzel kivanta
fokozni az adomanyozoéi kedvet.!®

Az adoményoz6i kedv ilyen formaban torténd fokozasara egy nagyon fontos dolog

miatt volt sziikség. A két vilaghabora kozott a zaszlot az adomanyozé testiiletnek — ezek

13 A M. kir. Honvédség 1869 M zészlbira 1. Ferenc Jozsef kifejezett kérésére nem keriilt fel a Madonna. Az
uralkodo felekezeti érzékenységre hivatkozott. Természetesen a ,,mindent tudd” kortarsak ugy vélték, hogy a
csaszar és kiraly ezzel azt akarta kifejezni, hogy az 6 szemében tovabbra is a k6zds hadsereg az igazi
hadsereg. Uo.

14 Brdemes idézni Zadravecz Istvan tabori piispokot: ,,...a mult és jov6 van ebben a szent zaszloban. Ez a
mult: a Nagyasszony és a teljes magyar cimer. Egyik a Nagyasszony! Nem a felekezetnek, hanem a
magyarsagnak szimboluma. Ideal, amely ott mosolygott dseink ajkan, ideal, amely megszenteli az 6 porlado
csontjaikat.” A ceglédi ezred z4szloszentelése Orkénytaborban. HL HM 1920. oktdber 3. Eln. A. szn.-1920.
(Megjegyzendd, hogy példaul 1848-1849-ben is Madonnds zaszlo alatt harcoltak egyiitt katolikusok,
protestansok és mas vallasok kovetdi a legnagyobb egyetértésben. S6t, magat a szabalyszerli zaszlot egy
Knopp Jozsef nevii 6budai zsido festémiivész tervezte.)

15 Megjegyzends, hogy ez az elsé rendelet a huszarzaszlokon engedélyezte a jelmondatok hasznalatit az
egyik oldalon, de azok igen szerény formaban, szinte a cimer részeként jelentek meg.

1° Cs. KOTTRA 2003. 212. 0.
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altalaban varosok, tarsadalmi szervezetek voltak — sajat koltségén kellett elkészitetnie.
Korabban, egészen az 1743-as zaszlorendelettdl fogva, a gyalogsagi zaszlok kozpontilag
késziiltek. A XVIII. szdzadban a magyar feltoltésii huszarezredek esetében az uralkodd
engedélyezte, hogy az ezredtulajdonos maga készittessen zaszlot az alakulat szamara. Az
1848-49-es szabadsagharc soran is erdltették a kozpontilag csindltatott szabalyszer
zaszlok hasznalatat az egyénileg késziilt nem szabalyos darabokkal szemben. A masodik
vilaghdbora utani els¢ zészlorendelettdl kezdve ismét kozpontilag késziiltek a
csapatzaszlok.

A rendeletben tobb volt a megengedett, mint a kotelez6. Nem meglepd, hogy az
ennek alapjan keletkezett zaszlok — jo néhany kozos tulajdonsaguk ellenére — kiilonbdzo
csoportokba sorolhatéak. E csoportok a kovetkezok:

1. A szabalyozastodl teljesen eltérd zaszlok

2. A szabalyozast kovetd zaszlok

3. A szabalyozast koveto diszitett zaszlok

6.1.1. A szabalyozastol teljesen eltérd zaszlok

A targyalt korszakon beliil ezek a zaszlok késziiltek legeldszor: még a szabalyozas
elott csinaltattak Oket. Bar semmilyen eléirds nem vonatkozott rajuk a készités idején,
mégis sok hasonloésagot mutatnak. A magyaros — vagy legaldbbis magyarosnak tartott —
motivumokon kiviil teljes mértékben az adomanyozé izlésén mulott a zaszlok kiilalakja.
Az ebbe a csoportba sorolhatd zaszlok koziil kettérdl all rendelkezésiinkre fotd. Jelenleg
nem is tudunk tobb ilyen zaszlordl. Az egyik a szegedi (a m. kir. Honvédségben 9.), a
masik a tolnai (8.) gyalogezred tulajdona volt.*

Az els6é a fent emlitett hagyomanyos elemek széles tarhazat mutatja fel. A
fecskefarku brokat zasz16t korben rojtozas disziti, el6lapjan babér és tolgyagbol osszefont
koszoraban ,MAGYAR NEMZETI HADSEREG”, hatlapjan hasonlé koszortiban ,,PRO

PATRIA” felirat''® olvashaté, valamint egy kisméretli Szliz Maria abrazolas is van. A

koszoru formaja a 48-as zészlokra emlékeztet, a jelmondat a Rakdczi-szabadsdgharcra utal.

17 A Nemzeti Hadsereg alakulatait alloméshelyiik szerint nevezték el. A kés6bbi hadrendi elnevezések 1922-
tol, a m. kir. Honvédségrol szolo 1921. évi XLIX. térvénycikk megalkotasatol élnek.

18 Hadtorténeti Muzeum Fotdarchivuma (tovébbiakban: HM HIM Fotéarchivum) szam nélkiil. Az
ugynevezett fecskafark alaku zaszlokkal a lovassagnal, elsdsorban a huszarsagnal talalkozhatunk a XVII-
XVIII. szazadban. A XIX. szazad elejéig szinte kizarolag ilyen huszarzaszlokat ismeriink. A fektetett téglalap
alaku zaszlolap ruddal ellentétes rovid oldalan egy — altalaban egyenld szara — haromszog alaku darab ki van
vagva. Ez altal a zaszlolap két farokban végzddik. A XX. szazad elején mar nagyon anakronisztikus egy
katonai zaszlondl ez a forma, féleg egy gyalogos alakulat esetében.
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Erdekessége a zaszlonak, hogy nem szerepel rajta a Madonna. Elhagyasa hatterében
valdsziniileg Horthy személyét sejthetjiik, aki reformatus volt.

A zaszloval kapcsolatban hosszas levelezés folyt a tulajdonos alakulat és a
minisztérium kozott 1939-ben, az 1938 M csapatzaszlo rendszeresitése utan.'® 1939.
februar 5-én Platty ezredes, az alakulat parancsnoka felségfolyamodvanyban kérte a
Kormanyzo6tdl — mint ezredtulajdonostol — hogy az ezred régi zaszlojat megtarthassa, amit
1919. julius 19-én Horthy-t6l Szegeden, mint a Nemzeti Hadsereg elso Zészl(')jét.lzo
Vélaszaban a minisztérium kifejtette, hogy a zaszl6 nem maradhat hivatalos csapatzaszlo,
hanem ,,... mint a honvédség egyik legértékesebb ereklyéjét a tovabbi allando hasznalatbol
feltétleniil ki kell vonni, ezaltal a teljes elrongyolddéstol meg kell 6vni és igy az utokor

. - 55121
szdmara meg kell menteni.”

Tekintettel arra, hogy a Kormanyz6 volt az ezredtulajdonos
a Korméanyzo6 Katonai Iroddjan keresztiil tajékoztattak az tigyrol. Valaszaban'? a Katonai
Iroda a kovetkezéket irta: ,,A Kormanyzé Ur O Féméltosaga ezt a zaszIot a katonai
ujjasziiletés jelképének tekinti, és az a kivansaga, hogy a régi zaszl6, még ha az eldirt
mintanak nem is felel meg, annak az ezrednek szent jelvénye maradjon, mely az O nevét

. 1. 5123
viseli.”

Javasoljak, hogy a hianyokat potoljak Ugy, hogy a zadszlo eredeti jellege
megmaradjon. A legfobb hianyossdg a minisztérium szerint az, hogy a zaszlébn nem
szerepel a magyar allam cimere és a nemzeti szinek. A minisztérium utasitotta az
alakulatot, hogy tegyen javaslatot az atalakitdsra. Ezt az ezred 1939. 4prilis 18-4n meg is
tette, felterjesztve a zaszI0 leirasat, rajzat és fényképét is."?* Az alakulat az is jelezte, hogy
az athimzést ,,... az ezred tiszti holgyei ohajtjak koltségmentesen elkésziteni.” A javaslat
nem nyerte el a minisztérium tetszést. Az elképzelés szerint az angyalos kozépcimert az
eredeti felirat és a — szintén frissen felkeriil6 — 10 cm-es langnyelvek kozé keriilne alig 18
cm magassagban. Harom javaslat keriil el6terjesztésre majus 3-4n a Kormanyz6 Katonai

Iroddja felé. Az elsd szerint a zaszl6 maradjon eredeti allapotdban — ez nem lehetséges,

mert nincs rajta a cimer és nemzeti szinek. A masodik, hogy a cimer a ,,Magyar Nemzeti

9 HL HM 58830/Elndkség A. osztaly—1938. szami rendeletben irta eld a minisztérium, hogy mely
alakulatoknak kell 0j zaszl6 a korabbi szabalytalan helyett. Erre valaszul kezdddott a szegediek
»szervezkedése” annak érdekében, hogy megtarthassak zaszlojukat.

120 A Nemzeti Hadsereget 1919. jinius 6-an alakitotta meg Horthy Miklos, mint foparancsnok. A zaszl6
avatasara alig egy honappal késobb sor. Ez is jol mutatja, hogy a kortarsak szamara milyen fontos volt a
zasz16, mint katonai jelkép.

2L HL. HM 58830/Elndkség A. osztaly—1939.

122 o

123 A csapattest neve a zaszl6 avatisakor Nemzeti Hadsereg Szegedi Gyalogezrede volt. Az ezredek hadrendi
szammal valo ellatasa (1922) utan — igy 1939-ben is — a név m. kir. ,,Hunyadi Janos” 9. honvéd gyalogezred
volt. A Katonai [roda atiratdban szerepld ,,nevét viseli” kitétel alatt az ezredtulajdonossagot kell érteniink.

124 HL HM 58830/Elndkség A. osztaly—1939.
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Hadsereg” felirat helyére keriiljon, &m ebben az esetben a feliratot le kell fejteni vagy ki
kell takarni. A zaszl6 azonban foszladozik, és minden ilyen jellegii beavatkozas tovabb
rongalna. A langnyelvek méretét 10-r6l 8 cm-re javasoljak csokkenteni. A harmadik
szerint a zaszl6 keriiljon be a Hadimuzeumba és az alakulat kapjon 1j, szabalyos
csapatzaszlot. 1939. majus 15-ei, 2265/K.1.—1939. szamu atirataban a Katonai Iroda kozli a
minisztériummal Horthy dontését, miszerint a cimer keriiljon a felirat folé, a langnyelvek

mérete pedig 8 cm legyen.125

A z4sz16 ezek alapjan keriilt atalakitasra és a Honvédség
egyetlen olyan csapatzaszloja volt 1939 utdn, amely nem felelt meg az 1938-as
szabalyozasnak.

A tolnai gyalogezred zaszlajanak avatasa 1921-ben, tehat mar joval a zaszlorendelet
kihirdetése utdn tortént, maga a zaszl6 azonban kordbban késziilt, még Pécs szerb
megszallasa alatt.'® Fehér alapi, korben langnyelvekkel diszitett zaszl6. Csak a hatlapjan
van abrazolas: Szent Istvan felajanlja a koronat Sziiz Marianak.?’ Felirata: , MAGYAROK
NAGYASSZONYA — KONYOROGJ ERETTUNK”.'*® A zaszlotorténetben nem tul
gyakoriak a csak egyik oldalukon diszitett zaszlok, a magyar hagyomanyokt6l pedig

teljesen idegen ez a forma.

6.1.2. A szabalyozast kdvetd zaszlok

Ezek a zaszlok nagyjabol mar megfelelnek a rendelet kivanalmainak. Kétoldalasak,
anyaguk, sziniik és partazatuk megfelel az eldirdsoknak. Eltérés a cimerekben fedezhetd

fel: hasznaljak a kis- és a kozépcimert is.t

Egyes zaszlokon felirat is talalhat6. Ebbdl a
tipusbol 6t zaszlot ismeriink. Csak egy darab van koziilik a Hadtorténeti Muzeum
Zaszlogylijteményében, a tobbirdl csak fényképfelvétel all a rendelkezéstinkre.

Az egri (késébbi m. kir.,,Dob6 Istvan” 14. honvéd) gyalogezred Zészlaja130
elélapjan felhdkon tronold6 Madonna lathaté, alatta korben felirat: | ,NAGY

ASSZONYUNK HAZANK REMENYE”. Hatoldalan angyalok altal tartott kozépcimer,

125 o

126 HM HIM Fotoarchivum szam nélkiil. A pécsi ,,Miasszonyunkrol nevezett” zarda apacai készitették, és
ugy csempészték be az orszagba a zaszlon talalhato kép felirata szerint.

12 A jelenet dbrazolasara katonai zaszlon van példa korabbrol is. Az Esztergom varmegyei nemesi felkelék
Maria Terézia korabeli lovassagi zaszlajan ugyanez talalhato. Ltsz.: 0076/Z1. A jelenet abrazolasa megjelenik
a Sopron varmegyei Vitézi Szék zaszlajan is.

1% Cs. KOTTRA 2003. 213. 0.

29 Mint mar utaltunk r4, a kozépcimer ekkor mar igénycimerként szerepel, 1920. jinius 4-e, a trianoni
békediktatum alairdsa utdn mar de iure is.

10HL HM 70711/Elndkség 1-1920. Ltsz.: 0929/Z1.
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1.0 A z4szI6t a Heves megyei

amely megegyezik az 1920 M lovassagi zaszl6 cimeréve
Noegylet ¢és Missziotarsulat kezdeményezésére készitették és 1920. szeptember 1-én
avattak fel Egerben.

A masik négy zaszlot csak fotordl ismerjiik. A Nemzeti Hadsereg ceglédi
gyalogezredének Cegléd varosa éaltal adomanyozott zaszlaja'®? avatasan jelen volt Horthy
Miklés kormanyzo, a felszentelést Pater Zadvarecz Istvan tdbori plispok végezte. A zaszlo

1,5 mellette

elélapjan felh6kon tronolé Madonna lathatdo a kisdeddel és angyalokka
Magyarorszag lebegd koronas kiscimere. A zaszlo felirata: ,,GYOZELEM KISERJEN,
DICSOSEG KOSZORUZZON”. A zaszl6 hatlapjan koronas kiscimer.

Ezzel a zészloval teljesen megegyezé Madonna-abrazolas taldlhaté a zalai (kés6bb:
m. kir. ,,Nagy Lajos kirdly” 6. honvéd) gyalogezred, a békéscsabai (késébb: m. kir.
»Bethlen Gabor” 10. honvéd) gyalogezred (1922) és a nyiregyhazi (kés6bb: m. Kkir.
»Rakoczi Ferenc” 12. honvéd) gyalogezred zaszlajan. A 6. és 10. gyalogezred zaszlajan

.. r 4 4 r 1 4
kozépcimer lathato.™

6.1.3. A szabalyozast kovetd diszitett zaszlok

Ezek a zaszlok is kovetik az eldirasokat, de a zaszldlapot az eldirasban nem
szerepld himzéssel is diszitik. Ezzel a készittetok egyfeldl magyar érziiletiiket kivantak
hangstlyozni, mésrészt az adomanyoz6 tajegységre szandékoztak utalni.'*> Egyes
esetekben ez az igyekezet — és a ,,minél szebb zaszIot adjunk™ igénye — a zaszl6 eredeti, a
rendeletben meghatarozott karakterét veszi el. Helyenként fontosabba valtak az egyéni
izlés alapjan rahelyezett diszitd motivumok, €s mintegy hattérbe szoritottak az eldirt

elemeket. Az ilymodon karakterét vesztett zaszl6 inkabb hasonlit oltarteritére vagy diszes

131 Az 1920 M lovassagi zaszl6 pontos leirasat 1. a dolgozat 6.2. fejezetében.

132 HM HIM Fotoarchivum szdm nélkiil avatisanak iratanyaga HL HM Eln. A. szn.—1920. Az avatas
idépontja 1920. oktober 3. A zaszlonak a ceglédi nék altal adomanyozott szalagja a mizeum tulajdona. Ltsz.:
0743/ZI.

133 Hasonlé Madonna-abrézolas talalhato a Budapesti Miiegyetem (egykori) diszzaszlajan. Az 1911-ben
felszentelt zaszl6t Szemere Ignacné Herz Emma készitette, akit ezért Arany Erdemkereszttel tiintettek ki. CS.
KOTTRA 2003. 213. o.

134 Mindharom zaszl6 fényképe a HM HIM Fotoarchivumban: 6. gye.: szam nélkiil, 10. gye.: 75.067/Fk., 12.
gye.:75 068/Fk.

1% A, magyaros” motivumok hasznalatanak eléretérése az irredentizmushoz is kapcsolhatoan. Elészor 1920-
ban, majd a harmincas években bontakozott ki erdteljesen. Minden eziranyu kisérlet és erdltetés ellenére a
katonai zaszlokon az irredenta jelképek hasznalata sem ekkor, sem késdbb nem terjedt el. A kdzépcimer
hasznalatat elegenddnek érezték a dontéshozok a Magyar Kiralysag céljainak kifejezésére. (Bdvebben
ZEIDLER MIKLOS: Magyar irredenta kultusz a mindennapokban. Az irodalmi kultuszkutatds kézikonyve.
Szerk.: TAKACS JOZSEF Bp., 2003.)
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k.2 Jelenleg ebbél

karpitra, mintsem katonai zaszlora, amire szigort eldirasok vonatkozna
a tipusbol is 6t darabot ismeriink.

A budapesti (késobb: m. kir. ,,Maria Terézia” 1. honvéd) gyalogezred zészlaja137
avatasara majus 7-én kertlt sor, az adomanyoz6 a székesfovaros volt. Mindkét zaszlolap
elszortan kettds keresztekkel himzett. Az elélapon Sziiz Méria Regina Mundi'® abrazolasa
latszik, jobbrol és balrdl ékszerli himzéssel 6vezve. Hatoldalan angyalos kdzépcimer és az
elélaphoz hasonl6 €k alaka himzéssel. A partazat harmas csoportjait himzés valasztja szét.
A fehér zaszlorudon kettds keresztes zaszlocstcs.

A szolnoki (késébb: m. kir. ,Jozsef nador” 2. honvéd) gyalogezred zaszlaja
(1923)'** el8lapjan langnyelves mandorlaban 4ll6 Sziiz Maria lathaté a kisdeddel,™* fején a
magyar koronaval. A teljes el6lapot kalocsai himzés boritja; a hatlap himzés nélkiili,
elnagyolt magyar kézépcimerrel.**

A debreceni (kés6ébb: m. kir. ,,Bocskai Istvan” 11. honvéd) hajduezred zaszlaja
(1920) fennmaradt és jelenleg a Hadtorténeti Muzeumban talalhat6.** Az arany bojtokkal
diszitett zéaszl6 eldlapjan a kiscimer latszik, alatta a L,KERESZTYEN MAGYAR
HAZAERT” felirat. Hatlapjan Debrecen véaros cimere. A zaszlon, mintegy keretként,
finom, indadiszes himzés fut korbe. A debreceni zaszld, amely a varos kalvinizmusdhoz
hiven mell6zi a Madonna-abrazolast, az egyetlen hivatalosan is varosi cimerrel hasznalt
ezredzaszlo a két vilaghdbort kozott.

A m. kir. Testérség — az un. udvarlaki Orség — zaszlaja 1920 utan készilt. ' A
posztd alapanyagu zéaszl6 eldlapjan diszes zsinorhimzéssel keretezett, mandorlds Madonna
all a kisdeddel, hatlapjan angyalos kiscimer talalhato. Mindkét zaszlolapon farkasfogas

partazat fut korbe, az ékek kozott ,,vitézkotések”, a zaszlolapok négy sarkan zsindros, az

ari himzésre emlékeztetd diszités.

136 1848-49 soran még a nem szabalyszerli zaszIok esetében is torekedtek arra, hogy a ,.falikarpit” jelleget
elkeriiljék.

¥ HM HIM Fotéarchivum II/11.

138 Regina Mundi: a vilag kiralynéje. Zaszlok esetében ez a foldgdmban allo Madonna 4brazolasa.

3% HM HIM Fotoarchivum szam nélkiil. A zaszl6t 1923. majus 14-én avattak. Az adomanyozok Szolnok
varos holgyei. A zaszlébanya Horthy Miklosné volt, felszentelte Zadravecz Istvan tdbori pilispok. A
zaszldavatas dokumentumai a zaszl6gylijtemény iratai kozott.

0 Mandorla: mandula formaju dicsfény, mely Méria és Jézus egész alakjat dvezi.

1 Valosziniileg nem tudték befejezni a zaszlot az avatésra, ezért befejezetlen a hatlao. A felszentelés utan
mar nem illett modositani a zaszlon.

Y2 tsz.: 0175/Z1. A zaszl6t még a roméan megszallas alatt kezdték késziteni. A Debreceni Reformatus
Noegylet kezdeményezésére Ekli Jozsef polgar 800 korona értékii selyemszovetére a Noegylet tagjai
himezték az ifj. Kovacs Janos festomiivész és dr. Birsovay Jend tervezte abrakat. A zaszlot 1920. aprilis 14-
én a Kossuth-szobor el6tt avattak Horthy Miklos jelenlétében. CS. KOTTRA 2003. 214. o.

3 Ltsz.: 0152/Z1. A fehér zaszl6radrol a csucs hianyzik.
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A vézlatos szabalyozas teljes zlirzavart és egymastol jelentdsen eltérd zaszlokat is
eredményezhetett volna. Mégsem ez tortént. Néhany kirivo esettdl eltekintve a zaszlok sok
hasonlosagot mutatnak. A cimerhasznalatnal nagyjabodl fele-fele aranyban van jelen a
kétfajta cimer, mint mar emlitettiik a kozépcimer hivatalosan is igénycimerként. A
Madonna-abrazolasok kozott valamivel tobb a magyarabbnak itélt il6 forma, mint az allo,
amit osztrakosnak tartottak. Erdemes itt megjegyezni, hogy az ezekkel egy idében késziilt
¢€s pontosan szabalyozott 1920 M lovassagi zaszlon az 4ll6 alakot hasznaltdk, mint ahogy a
késobbi, 1938 M zaszlon is. Eltérések vannak még abban is, hogy a zaszlok partazataként
harom tipussal is talalkozhatunk. Eléfordul az 1869 M zaszloalj-zaszl6 langnyelve, az
1848-49-es farkasfogazas €s bonyolult langnyelves motivum is.

A zaszlok készitésének ideje, az 1920-as évek elsé fele egyediilallo a magyar
katonai zé&szlok sok évszazados torténetében. Nem csupan a hidnyos — és inkébb
megengedd, mintsem eldird — rendeletre gondolunk itt. A zaszlokat nem kozpontilag
készitettek, hanem az adomanyozdok maguk csinaltattdk azokat. Apacak, ndegyletek lelkes
honlednyai mellett vélhetéleg kis miihelyek is készitettek zaszlokat. Nincs ra adatunk, de
koztiik lehetett az Oberbauer cég (Budapest, IV., Vaczi utca 41.) is, amelyet kordbban és
késébb is altaldban a Honvédelmi Minisztérium javasolt az adoméanyozoknak.'* A
masodik csoportrdl feltételezhetd, hogy egy mithelyben késziiltek. A tobbi zaszlo esetében
mutatkozé eltérések az oka az volt, hogy a kivitelezOnek teljesitenie kellett a megrendeld
kivansagait. Ezek az igények eredményezték az esetleges tlzdsokat és a magyar
zasz16torténettdl idegen, de a korban magyarosnak gondolt diszitéseket, motivumokat.
Mint mar emlitettiik, a zaszlo elkészitésének minden koltsége az adomanyozo6 varost, vagy
testiiletet terhelte.

Osszesen 16 darab gyalogsagi zaszl6rol van tudomasunk jelenleg, melyek ebben a
korszakban késziiltek. A tobbi alakulat egészen 1939-ig, az 1938 M zaszIok kiadasaig, a
Monarchia korabdl o6rokolt 1869 M csapatzaszlokat hasznalta. Vagyis voltak olyan
csapatok, amelyek a felvidéki bevonuldson még a Ferenc Jozsef névjegyével diszitett
zaszlokkal vettek részt. Ezen alakulatok koziil mindegyik szivesebben masirozott volna
barmilyen 10j zaszl6 alatt, mint az addigra mar 70 éves, elhasznalddott ¢és
jelképrendszerében teljes mértékben tilhaladott zaszldval.

Az 1938-as zaszlorendelet kiadasahoz tehat két ok vezetett. Az egyik a régi zaszlok

mar hosszi ideje esedékes cseréje volt, a masik pedig az imént targyalt ziszlok

144 Cs. KOTTRA 2003. 217. 0.
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egységesitése. A magyar katonai zaszlok torténetében ez volt az egyetlen olyan korszak,
amikor a gyalogos alakulatok két teljes évtizeden keresztil nem egységes zaszlot
hasznaltak. Koradbban és késébb is (egészen napjainkig) minden csapattest (az 6nallo

szazadtol egészen a hadosztalyig) teljesen megegyezd zaszIot kapott.145

5 Megjegyzends, hogy hosszi id6n keresztiil a magasabb egységeknek (dandér, hadtest, hadosztaly) nem
volt sajat csapatzaszldjuk. A Habsburg haderében a XIX. szdzadig nem léteztek 6ndlldo szdzadok, minden
csapattest ezredbe volt szervezve.

48



6.2. 1920 M lovassagi zaszlo.

6.2.1. A tervezés fazisa

Ez a z4sz16 kiilonleges helyet foglal el a magyar katonai zasz10k torténetében. Nem
csupan azért, mert ez az elsd olyan tipuszaszlo, aminek a keletkezésérdl szinte mindent
tudunk. A tervezés ¢és a készités majdnem minden dokumentuma fennmaradt a
Hadtorténelmi Levéltarban és a Hadtorténeti MuUzeum Irattardban. Ezen kiviil ez az
egyetlen olyan magyar katonai zdszlo, amelynek minden példanya meg6rzodott

napjainkig.*°

Ami azonban a zaszl6 legfobb értékét és érdekességét adja, az a tény, hogy
ez a zasz10 az el6képe a jelenlegi honvéd csapatzaszlonak. ™’

Mint mar emlitettiik, a m. kir. Honvédség 1868-as megalakulasa el6tti évben a
kozos hadsereg lovas alakulataitdl elvették a zéaszlokat. Ebbdl kifolydlag az ujonnan
felallitott honvéd lovas alakulatok (m. kir. huszarezredek) sem kaptak zaszlot. A
monarchia haderejének lovas csapattestei zdaszl6 nélkiil kiizdotték végig a nagy
Vilélgégést.148 Ez a z4sz16t nélkiilozo allapot talélte az elsd vilaghdbort.

A Nemzeti Hadsereg FOvezérsége 1919. oktober 27-én Sidfokrodl taviratot kiildott a
katonai korletparancsnoksagoknak az ezredzaszlok targyaban.'*® A tavirat a gyalogsagi
zaszlokrol vald vazlatos rendelkezés utan szlikszaviian utalt a lovassagi zaszlok kérdésére
is: ,,Az eddig felallitott lovas ezredek részére szintén egy zaszlot rendszeresitek a régi
lovas jelvények (Kavallerie Standard) mint4jara”. A tovdbbiakban a rendelkezés kitért arra
is, hogy az emlitett régi lovassagi zaszlok mintaja hol szerezheté be: ,,Ezen iligyben a
Hadiigyministeriumot felkértem, hogy a Nemzeti Muzeumba 0sszegytijtott ereklyék koziil
a volt lovas zaszlok mintajat rajzba kozolje, hogy ezek mintdjara lovas zaszlok
elkészithetok lehessenek. Ezen mintdkat beérkezésiik utan a lovas csapatoknak ki fogom

adni.”

146 Négy huszarezred kapott ilyen zaszlot. Harom darab Magyarorszagon van muzeumokban, egy pedig
Ausztridban magankézben. A M. kir. ,I. Ferenc Jézsef-Jaszkun” 1. honvéd huszarezred zéaszlaja a
Hadtorténeti Muzeum Zaszlogytjteményében taldlhatd. Ez a példany 2000-ben Kanadabol keriilt haza. Ltsz.:
2005.2.1.

47 Az 1938 M és a haborii uténi elsé csapatzaszlo, az 1949/I M is formailag erre a ziszléra vezethetd vissza.
A jelenlegi, 1990 M csapatzaszlo tervezésénél az 1949/1 M zaszl6 volt a minta. A koztudatban tévesen ¢l az
elképzelés, hogy a jelenlegi zaszlo terve az 1848-as honvédzaszlo alapjan késziilt. Cs. Kottra Gyorgyi — az
1990 M csapatzaszl6 tervezdje — szives kozlése.

148 Ez a tobb évtizedes ,,zaszlonélkiiliség” teljesen szokatlan a Habsburg haderSben, de egyetemes szinten is.
Ez idaig nem kertilt el6 adat arra vonatkozolag, hogy ennek mi volt az oka. A csapatzaszlé mindig is fontos
szerepet t01tott be a mindenkori haderd életében, ezért is furcsa ez a hosszl ideig tart6 allapot.

149 18203/7-1919. HTM It. 1919-es iratok.
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A novemberi budapesti bevonulédsra a zaszlok természetesen nem késziilhettek el.
December kozepére elkésziilt viszont a javaslat. A Hadilevéltdirban nem talaltak régi
zaszlomintakat, ezért a Nemzeti Muzeum Régiségosztalyarol szerezték be azokat, illetve az
ottani szakértével konzultaltak az l'igyben.150

Az eldterjesztés a torténelmi korok zaszloit alakjuk szerint hdrom csoportra
osztotta: ,,a.) kozépkor elején és még az eldtt a lobogo-rendszeriiekre, b.) kdzépkorban a
zaszlorud hosszaban terjedd, tehat hosszrendszertiekre, c.) 18. szdzadban a cakkozott
rendszertiekre.” (Vexillologiai szakkifejezéssel élve: gonfanon-, bandérium- és fecskefark
tipusok.) A tovabbiakban részletes leirasokat kozolt mindharom csoportba tartozd
zasz16kr61.™"  ad a.) Ebbol a korszakbol sem fényképfelvételben, vagy képben, sem pedig
eredeti foszlanyokban a muzeumnak nincsen tréfeaja. Egykori metszet utin rajzban a
kovetkezOképpen van 4brdzolva. Jelkép vagy cimer a rajzon nem volt, nemkiilonben a
zaszlo szine sem volt leirva. A z4sz16 ezen régi alakjaban, mint templomlobogd még ma is
ismeretes és egyhazi tinnepélyeknél hasznalatban van. ad b.) Bar zaszl6 e korbol a
muzeumban szintén nem taldlhato és fényképfelvételiink sincsen, a kivitelre nézve mégis
kozelebbi adatok ismeretesek. A z4sz16 alakja az alabbi rajzbol kivehetd. A kisebb méretii
egyéni zaszloval minden egyes lovas katona el volt latva és azon a maga nemesi cimerét
vagy egyéb csaladi jelvényét viselte, illetdleg azon zaszlosur cimerét, akinek, mint lovas,
katonai szolgdlatdban allott. A nagyobb méretli ezredzaszlon az ezred tulajdonosdnak
csaladi cimere volt 1athatd. A zaszlok alapszine kiilonb6z6 volt aszerint, amint azt a cimer
takaroinak a szinezése megkivanta. Ez alaka zaszlok leszarmazoi régente az uldnusok
dsidajan hasznalt ugynevezett »pennon«.*>* ad c./ E korbeli zaszlokrdl a mizeumban mar
trofeumok is vannak és azokrdl fényképfelvételek. A zaszlok egykori alakjait az idecsatolt
4 db. fénykeépfelvétel rnutatja.l&_’3 Méretnagysag 1.50 m—1 m. Az »l«, »ll« jelzésti ezen
korszakbol szarmazé lovas zaszlo, a »lll« jelzésti Rékoczi-korabeli lovas zaszlo, a »IV«
jelzésti varmegyei banderidlis zasz16. E zaszlokon jelképként tobbnyire a Szliz Maria
arcképe Jézussal 6lében, vagy fesziilet, avagy orszag és végiil varmegyei cimer lathato.
Alapszinek: legtobbnyire fehér, sotét haragos vords, sotét sargas zold. Anyaguk: mintazott
nehéz selyem, a rajta levo rojtok, sujtasok és egyéb diszitések aranybol.” Az eléterjesztok a

tovabbiakban részletes javaslatot tettek az elkészitendd 1) lovassagi zaszlo kiilalakjara.

15021.156/1-1919. HTM It. 1919-es iratok. Az elSterjeszté az Elndki I(6). osztaly.
1 Erdemes hosszabban idézni az iratb6l, mert az elSterjesztés meglepden nagy terjedelemben, részletesen
foglalkozik a kiilonb6z6 zaszlotipusok ismertetésével.
152

Uo.
153 Az irathoz csatolt fényképek azota sajnos elvesztek, igy nincs informacionk arrél, hogy mely zaszlokrol
van sz6. Fénykép birtokdban rajzok nem kertiltek az el6terjesztésbe.
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Erdemes ezt teljes terjedelmében idézni, mert vildgosan kideriil beldle a mult iranti tisztelet
¢s a hazafias buzgalom. ,,A Rékdczi-kor hagyoméanyos magyar nemzeti érzésti szellemétdl
vezéreltetve, a lovasezredek részére symbolumként e korszakbeli zaszlo (»Ill« jelzésit)
volna elkészitend6. Alapszin: haragos sargas zold szinli mintazott nehézselyem. A rajzban
lathat6 szélzet arany paszoméanybol, a mezében 16v6 tulipanok arany fonalbol kivarrva.™*
A 745716 jobb, tehat kiilsé oldaldn lathato koralap sima fehér nehézselyem, koriil arany
paszomannyal. E fehér mezében Magyarorszag kiscimere a Szent Istvan koronaval, koriil e
felirattal: »Pro patria et libertate«. A zaszl6 bal, tehat belsé oldalan, az elébbihez hasonlo
fehér mezdében, Boldogasszony Anyéanknak, Magyarorszag véddasszonyanak képe. A
lovassag zaszlojan esetleg egy varmegyei cimer feltiintetését az osztaly azért nem vélné
célszertinek, mert az ezredek lovasai valosziniileg kiilonb6z6 megyék fiaibél allittattak.'>>
A képen lathat6 felirat ma ezen kitételben nem dallhatja meg a helyét, mert az akkori
torténeti események szelleme szerint szabadsagunk talan ma mar lenne, de hazank az még
nincsen. A »libertate-t« tehat a »Patria« el6zné meg.™® Szent Istvan koronajanak
Magyarorszag kis cimerén valo elhelyezése egy torténelmi mult szakadatlan lancolatanak
¢és a magyar nemzeti érzés symbolumanak elengedhetetlen kifejezdje. A lezajlott
forradalmak utdn az ellenforradalom diadalra jutdsaval pedig egy természetes
kovetkezmény.”Az, hogy az elbterjesztok nem uralkodoéi jelvényként hivatkoznak a
korondra, jol mutatja az 4allamforma koriili bizonytalansagot. A kiscimer hasznalata
kérdéses, hiszen a szOvegben hatirozott utalds torténik a megszallt teriiletek
visszaszerzésére. Ezt az igényt a kozépcimer hasznalata jobban kifejezte volna. Mar a
gyalogsagi zasz16k esetében lathattuk a cimerhasznalat koriili problémakat. Itt vélhetdleg
ugyan errdl van sz6. Felmeriilhet még, hogy a hagyomanytiszteld eldterjesztok az 1848-as
honvéd zaszlokra tekintettek mintaként, amelyeken minden esetben a kiscimer szerepel.

A kovetkezOkben egy hivatalos irattdl idegen rész kovetkezik, amely talan az
eldterjesztok hizelgése, de mindenképpen tobb mint a feljebbvalo iranti kotelezd tisztelet

kifejezése. ,,Vajon ki tudja elére, hogy nem-e ezen magyar szents€¢g ereje fogja a

14 A zaszIOt 4dbrazold rajz elveszett, alakjara csak ebbdl a leirasbol tudunk kévetkeztetni. A Rakoczi-

szabadsagharc lovassagi zasz16i altalaban fecskefarkuak voltak.

1% Nincs forrasunk arra vonatkozolag, hogy egyaltaldn miért meriilt fel a varmegyei cimerek hasznélatanak
oOtlete. Ilyen cimerhasznalatra csak a nemesi felkelések alkalmaval, az insurgens huszaralakulatok esetében
volt példa a magyar haderd torténelemében.

1% yélhetéleg a mar emlitett fényképfelvételen lathato feliratra — tehat az eredeti Rakoczi-zaszlon lévére —
utalnak itt. A ,hazank az még nincsen” kitétel az orszag jelentds teriiletét megszallva tartd idegen (cseh,
roman, francia) csapatok jelenlétére utal, és magaban foglalja e teriiletek visszaszerzését is. Az irat
keletkezésekor (1919. december) az eléterjeszték még nem tudhattak — és masok sem —, hogy ez nem csak
atmeneti allapot, az orszag teriiletének jelentds része idegen kézen marad, elszakitva a hazatol.
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torténelmi id6t megismételni. S miként egykor Matyas kirdlyt ugy a leend6 magyar
allamformat és kiralyt most is a Duna jegén majd tiirelmetlentil 4116 magyar hadsereg fogja
kikialtani azalatt mig a nemzetgytilésen partoskodo6 rendek tanacstalanul targyalnak.”

Elmondhat6, hogy a tervezet igyekezett a kor altalanos nemzeti érzelmét és a vélt,
vagy valos magyar torténelmi hagyomanyokat figyelembe venni és tiszteletben tartani. A
leirt zé&szl6 azonban, a kiilonb6zé korok stiluselemeinek keverésével, valdsagos
,,Zasz16szorny” lett volna, mely Osszhatdsaban nem emlékeztet semmilyen korabbi magyar
katonai zaszléra. A XX. szdzadban egy ilyen zaszl6 mar teljesen korszeriitlen és
anakronisztikus lett volna.

Szerencsére a tervezé nem vette figyelembe az eléterjeszték javaslatait.”> Az
elkésziilt mintazaszld teljesen kiilonbozott a fent leirt javaslattol. Nem maradt fenn a
mintazaszlora vonatkoz6 tligyirat. Formdjara egy jegyzkonyvbdl kovetkeztethetiink, ami a
zasz16 kiprobalasakor késziilt.!®® A probara 1920. marcius 26-4n keriilt sor a Nandor
laktanyaban, ahol a Hadimuzeum székelt abban az idoben. A muzeumot Agghdzy Kamil
szdzados képviselte.™ A bizottsagban képviseltette magat a minisztérium 1. osztalya, jelen
volt a rajzolo és két huszar altiszt, Ioval. Utobbiaknak kellett kiprobalniuk a zasz16t.

A jegyz6konyvbdl kideriil, hogy ez a zaszl6 is, a korabbi javaslathoz hasonldan,
nagy méretll és fecskefarku volt, fehér alapszinii, harom szabad szélét langnyelves partazat
diszitette; abrai az angyalok altal tartott cimer és a Szliz Maria-abrazolds. A zaszlolapot

palcas moédszerrel erdsitették a radhoz.*®

Miutan a zaszlo ,,minden jar és hordmodban
kiprobaltatott”, a bizottsdg néhany modositasi javaslatot tett. A zaszlolapot kisebbre ¢€s
négyzetes alakura valtoztattadk. Mindkét valtoztatast a kezelés konnyitésével €s esztétikai
okokkal magyaraztak. Utobbi alatt azt kell érteniink, hogy a fecskefark-alak miatt az
abrakat nem lehetett aranyosan elhelyezni a zaszlolapon, és menetben takartak is azokat.
Uj méretként az ,,évszdzados” 80x80 cm-es méretet javasoltak, noha ilyen méretli z4szlo
kordbban nem volt Magyarorszagon. A javaslat mogott Agghazy szdzados allhatott. Talan

0 javasolta a partazat méretének csokkentését, és azt is, hogy a langnyelvek helyett

farkasfogak legyenek, éspedig ne csak a harom szabad oldalon, hanem a rud mellett is.’tA

" Nem zéarhatjuk ki, hogy maga Horthy Miklos korméanyzé vétozta meg a javaslatot.

18 L. IV/29 HTM It. 1920-as iratok. A jegyzokonyvbél kideriil, hogy a zaszl6 az 1159/Elndkség 1.—1920
szamu HM iigyirat alapjan késziilt.

19 Agghazy Kamil szézados (késébb ezredes), a Hadimiizeum késGbbi igazgatoja elismert zaszloszakember
volt.

160 A magyar katonai zaszlok torténetében ez szokatlan megoldas. A zaszlot mindig ugy szogelték oda a
rudhoz. A palcas modszer t6liink nyugatabbra, féleg a német teriileteken volt elterjedt.

101 Agghazy a zaszI6k mellett az 1848-49-es szabadsagharccal foglalkozott torténészként. CS. KOTTRA 2000.
202. 0.
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bizottsdg javasolta még bojt elhelyezését a két szabad sarkon és a csapattest nevének
felirasat az el6lap kiils6-also sarkdba. A palcas felfiiggesztés helyett a szegezést ajanlottak,

mar csak az azzal kapcsolatos szertartas miatt is.

6.2.2. Az 1920 M lovassagi zaszl6 rendelete

Alig 6t honappal késobb, augusztus 13-én megsziiletett a korméanyzoéi elhatarozés a
huszarzaszlok tigyében, amit a Rendeleti KozIony szeptember 11-i szama ismertetett.'*? A
rendelet rogton a legelején kimondta, hogy egy huszarezrednek csak egy zaszldja lehet.
Ezzel akartak elejét venni, hogy esetleg egy varos masik zaszlot adomanyozzon és vitara
adjon okot, hogy melyik is az igazi.**®

A rendelet I. fejezete pontosan leirja a zasz16 kiilalakjat: ,,A zasz16 a zaszlolapbol, a
zaszlonyé€lbol és a zaszldcsucsbol all. A zaszldlap: 80 cm széles és 80 cm hossza konnyt,
fehér selyembdl van készitve. A zaszlolap kiilsé (jobb) oldalan a magyar allamnak két
angyal altal tartott szines himzésti nagy cimere van beszéve.'® A zaszlolap belsd (bal)
oldalan Magyarorszag véddasszonyanak szines kivitelli, teljes nagysagu himzett képe
lathatd, amint a f6ldgombon all. A zaszlolap mind négy szélén 8 cm széles piros, fehér és
z6ld partdzat van, mely szinek a belsé résziikon iv alaka haromszoget képeznek. A
zaszlolap két kiilsd sarkara egy—egy nemzetiszinli selyemzsinoérokbol Osszerdtt bojt
tizendd, melynek gombjdban kis Olomnehezék van belefoglalva. A bojt mérete:
cslingdzsinor 5 cm, gombtol rojtvégig 10 cm.'®

A zéaszlolap eliil 1évo fiiggélyes partazaton kiviili fehér széle a nyél felso része koriil
egyszer van tekerve és ehhez (folszentelés utan) 3 sorban 25-25 aranyozott fémszeggel
erositve.'®® A zaszl6lap cimeres oldalanak kiils6-also sarkéaba, a fiiggélyes és a vizszintes

partazat taldlkozasanal 1évé fehér mezOcskébe a zdszldval ellatott csapateset roviditett

162 75667/Elndkség 1. 1920. szama Korrendelet. Rendeleti Kozlony a Magyar Kiralyi Nemzeti Hadsereg

szamara. Budapest, 1920. szeptember 11., 51. szam 333-335. 0. A kormanyz6i magas elhatarozas szama:
1763.

163 Az 1849-es fegyverletételek soran volt ra példa, hogy a honvéd zaszléalj a vérostél kapott zaszlot
megmentette, a kormanyzat altal adott szabalyszertit pedig leadta az ellenségnek.

164 A rendelet tévesen nagycimert ir, holott a kozépcimerrél van sz6. Ujra megjegyezziik, hogy a kdzépcimert
igénycimerként kell értelmezniink ebben az esetben.

155 J61 14thaté, hogy a bizottsag javaslatainak nagy részét elfogadtik. Egyediil a partdzat maradt langnyelves a
javaslat farkasfogaival szemben.

166 A zaszloszegek beverésének aktusa a zaszloszentelés egyik fontos mozzanata volt. Feliil haromszog
alakban elhelyezve az ,,Atya”, ,,FiG” és ,,Szentlé¢lek” feliratiak voltak, majd sorra kdvetkeztek az avatason
részt vett polgari és katonai eloljarésagok, a zaszldanya, az alakulat tiszti- és altiszti karanak minden tagja és
a legénység kiildotteinek szogei. A szogeken olvashatdak a nevek.
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elnevezése (pl. »Szombathelyi huszarezr.«) himzends bele.”'®” A zaszlolap tartalmilag
megegyezik az 1848-as zaszlokkal. Az, hogy farkasfogak helyett langnyelves partazat
keriilt rajuk akar azt is kifejezheti, hogy a magyar haderé nem csak 1848-t6l 1étezik.®® A
f6ldgombon all6 Madonna (Regina Mundi) a XVIII. szdzadi és még kordbbi magyar
huszarzaszlokra emlékeztet, ellentétben az 1848-as zaszlok {il6 Madonnijaval (Regina
Caelis). A pajzstarto angyalok az 1869 M honvéd zaszloaljzaszlon jelennek meg.'®®

A tovéabbiakban a rendelet a zaszlorudrdl intézkedik. ,,A zaszlonyél: gombolyl
voros fenyobdl van készitve és skarlatszinii olajfestékkel bevonva, hossza 2,26 m, atmérdje
3,5 cm, az als6 végén 24 cm hosszu tompitott csicsban végzddd sargaréz kupakkal. A nyél
az als6 végétdl szamitott 55 cm és a zéaszldlap also sz€1étdl szamitott 5 cm tavolsagra 20—
20 cm hosszsagban borrel vonand6 be a kéztartds végett. A bérbevondsok kozott liresen
maradt 16 cm hosszi nyélrészre a kdzépmagassdgban egy 3 cm széles sargaréz pant
erésitendd, rajta egy csukld koril fel és lefelé mozgd 2 cm atmérdji sargaréz karikaval.
Ebbe egy kortilbeliil 60 cm hosszl toldcsukorral ellatott bér csukldszoritd van beleftizve.
(.o

A rendelet teljesen Ujszerli zdszlocsucs hasznélatat irta eld: ,,A zaszlocslcs:
aranyozott sargarézbdl van készitve és egy 5 cm atmérdji gombbdl all, alul a zaszlonyélre
valo felillesztés végett egy 10 cm hosszu hiivellyel, feliil pedig egy 13.5 cm hosszu
csuccsal. A gdbmbot és a hiivelyt 6sszekdtd nyak hossza 1,5 cm. A gomb eliilsé részébe a
csapatest teljes elnevezése van bevésve.'' A zaszloszalag a zaszlocsucsra erdsitve
viselendd.”

Gondoltak arra is, hogy a csapat rossz idOben is magaval viszi a zaszlot. ,, A
zaszlotok: A zé&szl6 rossz id6ben hosszdban Osszecsavart, egy darabbol szabott
buzaviragkék tafotatokban hordandd. A tok hossza 1,15 m, szélessége 12 cm, alsé nyilt
végén 10 cm hosszl hasitékkal, melynek als6 széle biztositd kapcsokkal akként ellatando,
hogy a tok a zaszlonyé€lhez erdsithetd legyen. A zaszlotok masik végén 14 cm hosszi

sargaréz csucskupak van A zaszlotok egyik lapjara a csapatest teljes neve irando.”

87 Mint mar a gyalogsagi zaszloknal utaltunk r4, a magyar zaszlotorténettél idegen barmiféle feliratnak a

zaszlolapon valdo megjelenése. Kordbban és kés6bb is az alakulat neve a zaszloanyai szalagon jelent meg,
nem magan a zaszlon.

168 A langnyelves partizat sokkal kordbban megjelent a magyar katonai zaszlokon.

199 Cs. KOTTRA 2000. 204. 0.

Y0 A sok bér ratét és kiegészité mind azt a célt szolgalta, hogy lohaton még fokozott jarmédban is
biztonsagosan tudja a zaszlovivo tartani a zaszlot. A csukloszoritd feladata az volt, hogy ha mégis kicstiszna
a kezébdl a rud, a zaszl6 akkor se essen le a foldre. A lovassagi zaszlok esetében ez a megoldas egészen az
1950 M csapatzaszloig megmaradt.

1 Mivel a csapattest neve a zaszlolapba is bele van himezve és a csucson is szerepel, az egyiket nyugodtan
el lehetett volna hagyni.
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Alig néhany sornyi, &m annal érdekesebb a rendelet II. fejezete. Ez pontosan
szabalyozza a zaszl6 hasznalaton kiviili tarolasat. ,,A zaszlo allandd elhelyezése akként
torténjen, hogy egy szaraz és vilagos, de erds naptol és léghuzattol mentes, lehetdleg
kisebb szobaban (parancsnoki iroda), a kézvetlen napsiitéstl védett helyen, a falba, vagy a
mennyezetbe két rozsdamentes fémhorog erdsitendd, melyre a zéaszlonyél vizszintesen
fektethetd. A zaszlolap teljesen kibontva szabadon logjon lefelé. A zaszloszalagok szintén.
A fémhorgok a nyél szovetmentes részeit érintsék.” "

A rendelet 111. fejezetében szabalyozasra keriiltek a zasz16 hordmodjai is.

,1. Lohaton a) »M¢élyen« a zaszl6 a jobboldalon a kengyelvas kiilsd karjahoz
erdsitett kengyelvastoldat tartokarikajaban fliggélegesen nyugszik. A csukloszoritoval
ellatott jobb kéz a nyél felsd borhiivelyes részét markolja at. b) »Magasan« éllashoz a
zaszlotartd a zaszlot jobb kézzel felemeli és a nyél alsd végét a derékszijon levd tokba
csusztatja. A jobb kéz a ny¢l also borhiivelyes részét markolja at.

2. Gyalog A gyalogsagi Szolgalati Szabalyzat 224. pontja szerint, azon
kiilonbséggel, hogy a »Magasan«-ndl a zaszlonyél als6 csticsa a derékszijtokba helyezendd
bele.

3. »Lorol« vezényszora a zaszlotartd megvarja mig a szomszédja a 16rol leszall. A
zaszlot annak atadja és a parancsot 6 is végrehajtja. Ezutan a zaszIot atveszi és balkézben
»Labhoz« alladsban tartja. »Lora« vezényszondl az eljards ugyanaz azonban a sorrend
megforditott. A zaszlotartd elobb szall fel a 16ra.”t"

Erdemes szemiigyre venni a rendelet egyéb megjegyzéseket tartalmazo részét is.
Ebben a kovetkezoket olvashatjuk: ,,A zaszldanya altal adomanyozni szokott szalag tetszés
szerinti szinben rovid legyen, konnyli anyagbdl és csak selyemhimzéssel. A gyalogsag
zasz16inal szokasos hosszu és sulyos szalagok utdnzasa a lovas zaszlonal nem megfeleld. A
szalagra irt jelmondat a zaszloanya altal szabadon vélaszthato.

Az egyes lovasezredek zaszloinak adomanyozasdba nem folyok bele. Felhivom
azonban a figyelmet arra, hogy barmily egylet, testiilet vagy maganszemély altal adassék
is, az itt eldirt alaktol és szinezéstdl eltérni nem szabad. A {6 torekvés oda irdnyuljon, hogy
a zaszl6 minél konnyebb legyen.

A zaszlok egyontetlisége érdekében, elkészités eldtt az eredeti minta a

Hadtorténelmi Levéltar és Muazeumnal (I. Bécsi kapu tér 1. szdm) megtekintendd, ahol a

2 lyen jellegii, részletes utasitas a tarolasra korabban nem fordult eld. Nem zarhaté ki, hogy e mogott is
Agghazy szazadost sejthetjiik.

3 Tlyen részletességli szabalyozasra azért volt sziikség, mert, mint mar emlitettiik, 1867 6ta sem a
Honvédségben, sem a kdzos hadseregben nem volt a lovassagnak zaszlaja.
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cimer stb. heraldikailag helyes szinezéséhez az utbaigazitdsok megadatnak. A rajzhoz
szlikséges oleatdk valamint a kengyelvastoldat és derékszijtok ugyanott mérsékelt aron
beszerezhets.*

Hasznalat kovetkeztében a zaszlolapon eléfordult esetleges sériilések, szakadasok a
Hadtorténelmi  Levéltar és Muzeum ily célokra berendezett laboratoriumaban
kijavittatnak.”

A Hadimtzeumban talalhat6 ,,eredeti minta” kifejezés felveti annak a lehetdségét,
hogy nem négy, hanem 6t darab késziilt ebbdl a zaszlotipusbol. Amennyiben ez igaz, akkor
ez az 6todik példany, a mintadarab, minden valosziniiség szerint megsemmisiilt a masodik
vilaghaborua alatt. Valoszinlibb azonban, hogy a muzeumban csak pontos rajzok voltak a
zasz160rol, hiszen semmilyen Korabeli leltarban nem szerepel ez a zaszlo. A rendelet
szOvegének ilyen megfogalmazasa azonban minden esetre felveti a lehetdséget.

Alig kilenc és fél honappal az 1919. oktober 27-1 sidfoki tavirat utdn, amiben a
Nemzeti Hadsereg Foévezérsége elOszor foglalkozott a csapatzaszlok kérdésével,
megsziiletett a Korményz6 magas elhatarozasa és ra egy honappal megjelent a rendelet az
Uj lovassagi zaszlorol. Arrol a zaszlorol, amely az elsd volt 16haton ild magyar katona
kezében a vilagosi fegyverletétel 6ta. A hét évtizedes trt betdltd 1920 M lovassagi zaszlok
kozel 20 éven keresztiil lobogtak a magyar honvédek kezében, részt vettek a Felvidék déli
savja, Eszak-Erdély és a Székelyfold visszacsatoldsaban. A magyar kiralyi Honvédségben
— a huszas évek gyalogsagi zaszloival egyetemben — az 1938 M zaszlo valtotta le ezt a

tipust.

14 1tt is megmutatkozik az a furcsasag, hogy a zaszlokat nem kozpontilag gyartattik, hanem az adomanyozo

maga valasztotta ki a mithelyt.
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6.3. Az 1938 M csapatzaszlo

6.3.1. Az elézmények

Az 1930-as évek masodik felében mind gyakrabban érkeztek a Hadimizeumba
olyan levelek, amelyekben alakulatparancsnokok kértek segitséget. A kérések oka az volt,
egyre tobb alakulatnal elhasznalodott a csapatzaszld. Itt elsésorban nem azokra kell
gondolni, akik a huszas években 10 zaszlot kaptak. Sok alakulat azonban még mindig az
1869 M =zaszlot hasznélta. Kozel hetven év rengeteg id0 egy textilbdl késziilt targy
esetében. Kiilondsen igaz ez a megallapitas a selyemnél, amelynek a felezési ideje idealis
korlilmények kozott is csupan 100 év. A csapatzaszlok, szinte allandéan hasznalatban
1évén, ki voltak téve az iddjaras viszontagsagainak, esonek, szélnek, napsiitésnek, hidegnek
¢s melegnek egyarant; lecserélésiik a harmincas évek masodik felére mar tobb lehetett,
mint idészerti. Volt alakulat, amely azt jelezte, hogy ,,szégyelliink kimenni vele az utcara,
annyira szakadt”. Az ilyen alakulatoknak 10j zaszl6 helyett sokaig a Ludovika Akadémiarol
utaltak ki ugyanolyan 1869 M zaszlot, ami sok esetben alig volt jobb allapotu, mint az
el6z6. Alljon itt példaként egy alakulat zaszlocseréjének menete.

A székesfehérvari m. kir. ,,Szent Istvan™ 3. honvéd gyalogezred 1935 elején fordult
a minisztériumhoz zaszlocsere ligyében. Valaszaban a minisztérium engedélyezte a zaszlo
lecserélését és eldirta: ,,...hogy az elkészitendd 1) zaszld az érvényben 1évo eldirdsoknak

minden tekintetben meg kell feleljen.”!"

Utasitotta az alakulat parancsnokat, hogy
amennyiben az ezrednél ezek az eldirdsok nincsenek meg, vegye fel a kapcsolatot a
Hadimuzeummal, ahonnan beszerezheti azokat. 1935. marcius 30-an vitéz Koos Oftto
ezredes, az ezred parancsnoka levélben jelezte a Hadimuzeumnak, hogy a segitségiiket kéri
ezen ligyben. Jelezte azt is, hogy az 0j zaszld elkészitésének koltségeit Fejér varmegye
kozonsége magara vallalta. Agghazy Kamil vélaszlevelében elkiildte a kért adatokat.'"
Megirta tovabba, hogy ,,az 01j honvédségnek (1921 utani) Gjonnan rendszeresitett zaszloja
nincsen.” Az 1911. évi Oltdzet és felszerelési szabélyzatban eldirtak figyelembe vételét

177

javasolta.”"" Rogton jelezte azonban azt is, hogy: ,,a zaszlo elsé lapjan az 1. F. J. betiik

5 HM 1584/Elnokség—1935. szamu rendelet.

176 229/1935 HTM 1It. A vélaszban utal r4 Agghazy, hogy szivesen segit. Egyben reményének ad hangot,
hogy az ezred régi zéaszlaja ,... mely alatt én is 5 évet szolgaltam, a Hadimuzeumba keriill mélto
elhelyezésre.”

17 Az 1869 M zaszl6rol szol6 rendelet eredetileg 1876-ban jelent meg. Oltozeti és folszerelési szabdlyzat a
magyar kir. Honvédség részére. Bp., 1876. 107-110. o.
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helyett az 1920-ban rendszeresitett lovassagi zaszlokon 1évé ,,Magyarorszag Védasszonya”
alkalmaztatott (ti. az elsd vilaghadbort utan késziilt zaszlokon), a ,,hajda” ezrednél Hajdu
varmegye cimerét alkalmaztak.”'"® Alternativaként a zaszlon a névado Szent Istvéan, vagy a
gyalogsadg védOszentje, Szent Laszlo abrdzoldsat javasolta. Ajénlotta tovabba, hogy a
zaszlot ,,j6 iparmiivész tervezze”és felhivta a figyelmet, hogy tervet jovahagyas végett fel
kell kiildeni a minisztériumba.

Ez az eset arra 0sztondzte Agghazyt, hogy javaslatot terjesszen el a honvédelmi
miniszterhez 10j csapatzaszlok rendszeresitése iigyében. ,,Egyben a honvédség egyéb
lobogoinak rendezését is felveti”.'’”® A muzeumi szakember igy fogalmazott: ,,A m. kir.
»3zent Istvan” 3. h. gy. ezred (értesitette az intézetet arrol, hogy Székesfehérvar
kozonségétdl Uj ezredzaszlot kap s ennek elkészitéséhez innen (ti. a mizeumbol) adatokat
kérnek. E kéréssel kapcsolatban az intézet sziikségesnek latja, hogy a honvéd
gyalogezredek zaszlokérdése most mar rendeztessék s a gyalogezredek részére 1j
ezredzaszlok rendszeresitessenek. E javaslatat az intézet annal idOszertibbnek érzi, mert s
gyalogezredeknél még kint 1évé régi honvéd zaszlok most mar Ggyszoélvan teljesen
elhasznélodtak s valdszinli, hogy a 3. gy. ezred utan a tobbi régi zasz16 kicserélésére is
hamarosan sor keriil. Igy tobb ily kérelem fog a H. M.-hoz beérkezni, amink alapjan a
gyalogezredek zaszloiigyének rendszeresitése idoszert.”

A felterjesztés 1. mellékletében Agghazy a kdvetkezdket javasolta:

,»a.) zaszlolap mérete 120 cm széles, 140 cm hossz1, alakja téglalap, anyaga nehéz
fehérselyem. Diszitése: a zaszlolap mindkét oldalan az angyalok altal tartott allami
kozépcimer legyen, a lovassagihoz hasonld kivitelben, a zaszlolaphoz aranyitott
nagysaigban.180 A zészlolap szegélyén 10 cm széles piros—z0ld langnyelv alaku partazat
legyen. Kivitele: diszitésnél a cimerek és a langnyelvek szines-, az angyalok eziistfonal
himzéssel készitenddk. A zaszlolap a radra ne szegecselve, hanem vagy csavarokkal vagy

"o

kapcsokkal erdsitessék fel s igy sziikség esetén levehetd, megovas céljabol pedig a rudtol

fliggetleniil is kezelhetd legyen!181

178 A debreceni m. kir. ,,Bocskai Istvan” 11. hajdaezrednek kitiintetd jelleg engedélyezték a hajdu elnevezés
hasznalatat. A zaszlon azonban nem a varmegye, hanem Debrecen varos cimere volt.

17979/1935 HTM It.

180 A lovassagi zaszlon csak az egyik oldalon van a cimer, a masikon Sziiz Maria 4brazolas talalhato.
Mindkét oldalon ugyanazt a cimert elhelyezni nem volt szokds korabban. A vilaghdbora utdni Osszes
csapatzaszlon azonban teljesen egyforma a két oldal, a mai csapatzaszlon is.

81 Ez a javaslat meglepé a koztudottan hagyomanytiszteld Agghézytol, hiszen mint mér utaltunk ra, a
szegelésnek fontos szerepe van a zaszlo avatasakor. A praktikum ilyen jellegl el6térbe helyezése a legfébb
katonai jelkép esetében elgondolkoztaté.
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b.) a zaszlocstucs mérete 16 cm hossza és 9 cm széles, alakja stilizalt levélalak,
anyaga: aranyozott sargaréz. Diszitése: egyik oldalon a gyalogsag véddszentjének, Szent
Laszl6 kiralyunknak bevésett mellképe, a masik oldalon az allamfé bevésett névjelvénye
legyen. Felirata: a zéaszlocstcs als6, henger alaku, a zaszloradhoz illeszkedd részén az
illetd gy. ezr. megnevezése legyen bevésve.

c.) zaszlorud: mérete: 290 cm hosszu, atmérdje a csucsnal 3,5 cm, a rud végén 4,5
cm, alakja: gombolyl, csucstol végig kissé vastagodd, méret, mint fent, anyaga puhafa,
festése sotétpiros. Verete a rad végén 4 cm-es széles sargaréz kupak. Diszitése: esetenként
az ezredtulajdonos neve, a zaszlolap alsé szélénél elhelyezett 3 cm-es sargaréz gyliriin
feltiintetendd.

d.) zaszlotok: mint a lovassagi z4sz16knal 1%

A lovassagi zaszlok esetében nem tartotta sziikségesnek az alig 15 éves zaszlok
cseréjét, viszont érdekes javaslatot tett az alabbiakban:

,,3.) Honvéd tiizérségi zasz16

A Hadimuzeum megfontolandonak tartja azt, hogy a tlizérség is el legyen latva
csapatzaszloval. Az intézet véleménye szerint ez is rendszeresitendd volna. Amennyiben
err0l sz6 lehet, a kiadandd utasitds alapjan az intézet a honvéd tiizérségi zaszlot
megtervezi.”®

Javasolta a m. kir. honvédségi személyi lobogdk bevezetését is. Harom lobogora
tett konkrét javaslatot. Ezek a kovetkezOk: a Legfelsébb Hadur lobogdja, a m. kir.
honvédség fOparancsnokanak lobogdja és a m. kir. honvéd vegyesdandar-parancsnokok
lobogodja. Agghazy javasolta még honvédségi épiiletlobog6 €s gyaszszalag rendszeresitését
is.

1935-ben nem torténet eldrelépés az ligyben, az 0j csapatzaszlok kérdése lekertiilt a
napirendrdl. Agghédzy joslata beigazolodott; egyre Gjabb és Uijabb alakulatok jelezték a
minisztérium felé, hogy Uj csapatzaszlot szeretnének kapni. A HM a keéréseket
rendszeresen ugy intézte el, hogy utasitotta a Hadimtzeumot, vagy a Ludovika Akadémiét,
hogy az drizetiikben 1év6 régi zaszlok koziil adjanak ki egyet, amig 0j zaszlé nem keriil

.. 184
kiadasra.

182 A lovassagi zaszlotok leirasat 1. a 17. oldalon. Bar Agghazy nem irja a méret értelemszeriien nem azonos,
hiszen a 115 cm hosszu lovassagi tokba a gyalogsagi zaszlonak még a lapja sem férne bele, nem hogy a
zaszlolap és a csucs egyiitt.

183 Ugyanezt javasolja a kerékpéros zaszloaljak esetében is. Az Stlet, ha mas formaban is de, tulajdonképpen
megvalositasra keriil az 1938 M csapatzaszlo rendszeresitésekor.

'* A Ludovika Akadémidn érzott 1869 M zaszlokat 1935 kozepén dtadtdk a Hadimizeumnak. Osszesen 38
db zaszloalj- (késébb ezred-) zasz16rol van szo.
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1938. marcius 9-én a m. kir. székesfehérvari vegyesdandar parancsnoksag a m. kir.
4. ,,Szent Laszl6” honvéd gyalogezred részére kért zaszlocserét. A kérelemhez csatoltak a
m. kir. 3. ,,Szent Istvan” honvéd gyalogezred ujabb kérelmét is.®° A felvidéki bevonulas
elokészitése soran pedig tovabbi csapatzaszld nélkiili alakulatok jelezték igényiiket a
minisztérium felé.

Nem lehetett tovabb halasztani a zaszlok lecserélését. A csapatok mind gyakrabban
fordultak a minisztériumhoz ez iligyben. A tarsadalmi akarat is meg volt az 0j zaszlok

elkészittetésére. &

6.3.2. Az 1938. évi zaszlorendelet

Hosszu varakozas és elokészités utan végiil a Honvédségi Kozlony 1938. december

187 Mivel a XX. szazadban ez

15-i szamaban megjelent az \1j csapatzaszlorol szolo rendelet.
az elsé olyan szabalyozas a katonai csapatzaszlok teriiletén, amely a hadsereg egészét
érinti, érdemes hosszabban idézni beldle. Azért is, mert a késobbi csapatzaszlokat
rendszeresitd rendeletek — politikai koroktol és jelképrendszerektdl fiiggetleniil — ehhez a
rendelethez nyultak vissza alapokért.

A Kormanyzé Ur O Féméltosaga folyd évi augusztus ho 17-én Godollén kelt
3065/K. 1.-1938. szamu legfelsébb jovahagyasa alapjan az alabbiakat rendelem:

1. 1939. januar 1-ével rendszeresitem:

a) »M. KIR. HONVED CSAPATZASZLOK«-at — mint a hazaszeretet és a hiiség
szent jelképeit — és pedig

a »gyalogsagi zaszlo«-t a gyalogsaghoz tartozd minden ezred és minden 6nalld
zaszloalj, valamint a honvéd Ludovika Akadémia I. és II. fOcsoport, a honvéd forealiskolak
¢és a honvéd csapataltisztképz0 iskola,

a »kerékparos és gépkocsizd csapatzaszlo«-t minden kerékparos- és minden
gépkocsizd zaszloalj

a »lovassagi zasz10«-t minden huszarezred részére, tovabba

185 HL HM 12.129/Elndkség A. osztaly 1938.

186 1938. december 31-én Dr. Santa Miklos, Karcag véros polgdrmestere a véros nevében felajanlja, hogy
csapatzaszlot és kiirtot adomanyoznak az ott allomasoz6 m. kir. ,,Kapisztran Janos” 6. honvéd kerékparos
zaszloaljnak. A HM 2108/Elndkség A. osztaly rendeletével ezt 1939. januar 6-an engedélyezte.
Hangsulyozando, hogy ekkor mar két hete érvényben volt az 01j zaszlorendelet, &m a varos reakcidjanak
gyorsasaga figyelemremélto.

%7 HM 45.000/Elnckség A.—1938. szamu korrendelet. M. kir. honvéd csapatzaszlok, m. kir. honvéd lobogok
és a nemzeti lobogo rendszeresitése. Honvédségi Kozlony, LXV. Evf., 32. sz., Bp., 1938. december 15. 317—
318. 0.
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b) »M. KIR. HONVED LOBOGOK«-at — mint a fegyveres eré magasallast
egyéneinek jelvényeit — és pedig:

a »Legfelsdbb Hadlir Lobogoja«-t a Legfelsobb Hadur részére,

a »honvéd foparancsnoki lobogo«-t a m. kir. Honvédség foparancsnoka részére,

a »hadtestparancsnoki lobog6«-t minden hadtestparancsnok részére, végiil

¢) a YNEMZETI LOBOGO«-t — mint a magyar kiralysag nemzeti jelvényét — a
laktanyak, a honvédségi vagy a honvédség altal megszallt épiiletek részére a melléklet
III/1. pontjanak tablazata szerint.”

A korrendelet tovabbi részében kozli, hogy ,,a felsorolt zaszlok és lobogok koziil
tiszteletadas csak a m. kir. honvéd csapatzaszlokat illeti meg.” A korrendelet hatalyon
kiviil helyezte az 1920. évi 51. szdm Rendeleti K6zlonyben megjelent 75.667/Elndkség 1.
1920. szamG Kérrendeletet.*®

A zaszlok és a lobogdk pontos leirasat a korrendelet melléklete tartalmazza. A
mellékletben minden zaszl6 valamint a zaszlok minden alkatrésze és kiegészitdje pontosan
le van irva és rajzokkal illusztralva. Elmondhatd, hogy Agghédzy 1935-6s javaslatdnak nagy
része megvalosult. Természetesen vannak kiilonbozdségek a javaslat és a kihirdetett
korrendelet kozott, amiknek nagy része véleményiink szerint indokolt. Nézzik meg,
milyen is lett a honvédség régota vart 0 zaszlaja.

,»A) Leiras

—1. Gyalogsagi zaszl6

a) Mérete és anyaga: hossza 140 cm, szélessége 120 cm. Nehéz selyem. Alakja
téglalap. Diszitése: a zaszlolap kiils6 (jobb) oldalan két angyal altal tartott magyar allami
kozépcimer, a belsd (bal) oldalan Magyarorszag véddasszonyanak teljes nagysagu képe,
amint a foldgémbon all. Mindnégy szélén piros—zold langnyelv alakl partazat.

Kidolgozasa: a cimer részletes kidolgozasa a 7. melléklet szerint. Magyarorszag
védbasszonyat abrazolo kép szinezése: a felhd sziirkéskék, a foldgomb sotétkék, a ruha
vildgoskék, a nyaknal arany himzés, a paldst biborvoros, a belseje sarga, az dsszetartd csat
aranyszind, a testrészek testszin, a jogar, az alma, a korona, a gloria és a sugarkéve arany.
Mindezek tartos selyem-, arany- ¢és eziisthimzések.”

Megfigyelhetd, hogy a korabbi rendeletektdl eltérden ebben milyen precizen meg
van hatarozva minden részlet, a legaprobbakig. Erre korabban egy zaszlorendelet esetében

sem volt példa. Pontosan megadja a méreteket is. ,,A cimer magassaga (a kereszt felsd

188 Bz a korrendelet rendszeresitette az 1920 M lovassagi zaszI6t.
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sz€1étdl a cimer also végéig) 59 cm, szélessége (angyalszarny végétdl szarnyvégig) 68 cm.
Magyarorszag védBasszonyanak képmagassaga a sugarkévével egyiitt 87 cm.”*®

Részletesen kitér a langnyelvekre is:

,,A piros és zold langnyelvek a zaszlolap sz¢élén 10 cm-es alappal 15 cm-re nyalnak
be a zaszldlapba ¢és pedig a zaszlolap hossz oldalan 12—12, a szélességi oldalan 10-10
darab. A zaszlolap négy sarkdban a piros langnyelvek kozott zold-, a zoldek kozott piros
szinli korcikkszerii befejezés van. A zaszlolap bal felsé sarkdban zdld szinli korcikk és
mellette piros szinii langnyelvek vannak, a piros ¢és zold langnyelvek azutan felvaltva
kovetik egymast. A langnyelv nem himzés, hanem selyem ratét bedolgozva.

A zaszlolap harom szabad szélén 6 mm vastag nemzeti szinli selyemzsinor-szegés
van a zaszlolap két kiils6 sarkan 1-1 nemzetiszinii selyembojttal. A bojt gombjaban Kis
o0lomnehezék van. A csiingd zsindr 5 cm, a rojt a gombbal egyiitt 10 cm hossz(.”

A rendelet eltér az 1935-6s javaslattol a zéaszlolap radhoz erdsitésében. Agghazy
harom évvel korabban valamiféle palcas megoldast javasolt, ehhez képest a rendeletben a
magyar hagyoméanyoknak megfeleld szegelés taldlhaté meg.

,FelerOsitése: a zaszldlapnak a rud kozelében a partazaton kiviil es6 fehér része a
rad koril egyszer at van csavarva €s a radhoz 3 egymastdl egyenld tavolsagra 1évo sorban
35-35 egyenlben elosztott fémszegekkel van odaerdsitve. A szegek aranyozott sargarézbol
vannak félgombalaku fejjel és 2,2 cm hossza hegyesitett pecekkel. A lelkész és az ezred-
(osztaly-) parancsnok altal — a Szolg. Szab. I. Rész 607. pontja értelmében — beverendd
szegek, tovabba a zaszloanya és az ezred- (osztaly-) tulajdonos szegének atmérdje 2 cm,
mig a tobbi szeg atmérdje 1,4 cm. A szegekbe az adomanyozd neve és rendfokozata
(allasa) véshetd be. (...) Az ezred- (osztaly-) tulajdonos csak az ezred- (osztaly-)
tulajdonosi méltosag atvétele alkalmaval veri be szegét az e célra iiresen hagyott helyre. Ha
a késdbbiek folyaman ez a hely mar betelt, akkor szegét ezektdl lejjebb a szegsorok kozé
veri be az 1j ezred- (osztaly-) tulajdonos.”

Hasonlo részletesen fogalmaz a rendelet a zaszlo tobbi elemérdl €s kiegészitdjérol

D) A zaszlocsucs.
Meérete €s anyaga: hossza 26 cm (a levél 16 cm és a hiively 10 cm), szélessége 9

cm. Aranyozott sargaréz. Diszitése: a baloldalon a cserfa- és olajfadggal dvezett magyar

189 1935-6s javaslataban Agghazy igy fogalmazott: ,a zaszlolaphoz aranyitott nagysagban™ szerepeljen a
cimer. Ez a megfogalmazas eléggé rugalmasan értelmezhetd. Az 1920 M lovassagi zaszlonal sem volt pontos
méret megadva, nem is egyforma méretiiek az elkésziilt darabok cimerei.
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allami kiscimer, jobboldalon az allamfd csaladi cimere, a zaszldcstics hiivelyének felsd
felében az illetd csapattest szervezetszerii elnevezése ¢és a zaszlo felszentelésének évszama
van bevésve. Felerdsitése: a zaszlocsucs a zaszlorad felsd végére van tolva és levehetéen
egy csavaros szeggel odaerdsitve.

c) A zaszlorud.

Meérete és anyaga: hossza 280 cm, atmérdje felil 3,5 cm, alul 4 cm. Egymashoz
hosszaban ellentétesen enyvezett két darab tartdos €s rugalmas puhafabol késziilt
hengeralakt rud, mely skarlatszinli olajfestékkel van befestve. A zaszlorad alsé vége egy
7,5 cm hosszu sargaréz kupakba van foglalva.

d) A zaszloszalag.

Meérete és anyaga: 16 cm széles konnyli selyemszalag, kozépen 20-25 cm széles
csokorba kotve, két aga 100-100 cm hosszlisagban 16g le. Szine: az allamfd szalagja
nemzetiszinli, mig a tobbi vagy piros, vagy fehér, vagy zold. Az ezred- (osztaly-)
tulajdonos szalagjdnak szine tetszés szerinti. Diszitése: a szalagon az adomanyozé
jelmondata és neve lehet selyemmel behimezve. A szalag végén 5 cm hossza aranyrojt
legyen. Felerdsitése: a szalagot a zaszldcsucs hiivelyéhez egy — a szalag szinével azonos
szinli — zsinorral ugy kell felerdsiteni, hogy a szalag két aga lelogjon. Az ezred- (osztaly-)
tulajdonos szalagjat az ezred- (osztaly-) tulajdonos eldtti elsé tisztelgéskor, mig a tobbi
szalagot a zaszl6 felszentelésekor kell felerdsiteni a csapatzaszlora. Az orszagos gyasz
tartamara a Sz. Sz. . R. 588. pontjaban eldirt gyaszfatyol anyag fekete tiill. Méretei a tobbi
szalagéval azonosak.'®

e) Zaszlotok.

Egy darabbdl szabott flizold szinli vizmentes tafotatok; kiviil 3 cm magas fekete
betiikkel az illetd ezred (osztaly) szervezetszerii elnevezése van rafestve. A tok hossza 130
cm, also nyilt végén egy 15 cm hosszl hasiték, melynek alsé széle biztositdo kapcsokkal a
zéaszlorudat atfogja. A tok felsd végén, a zaszlocsics szdmara egy 18 cm hosszil — a
zaszlocstcs befogadasara alkalmas — sargaréz siiveg van odaszegecselve. Ennek felsd
végén egy gomb van.

f) Zaszloboriték.

190 561 lathato, hogy az eléz6 két évtized sokszinliségével és egyénieskedéseivel ellentétben az wj rendelet a
minél nagyobb mértékli egységesitésre torekedett. Ez leginkabb a zaszldszalagok ilyen erdteljes
egységesitésében érhetd tetten. A rendelet megfogalmazoi a jelmondat szabad megvalasztasan kiviil
semmilyen egyéni megnyilvanulasnak nem adtak lehet6séget. Természetesen nem sikeriilhetett a rendeletet
minden esetben maradéktalanul betartatni, ezért ismeriink ebbdl a korszakbol olyan szalagot, amelyen cimer
is talalhato.
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A zészloboriték fehér kalikobol késziil, 166 cm hosszil zsakszerien kidolgozva,
nyilasanal 1évé korcaba fehér gyapjuszalag van behtuzva. A boritékon felirat nincs. Az
Osszecsavart zaszlora eldszor a zaszloboritékot hiizzuk és csak azutan helyezziik el a
zaszlotokba.”

A gyalogsagtol eltérd zaszlot kaptak a kerékparos és gépkocsizo alakulatok
(zészloaljak). A zaszl6 mérete 40x40 cm és konnyli selyembdl késziilt. Diszitése és
kidolgozasa megegyezett a gyalogsagi zaszloéval. ,,A cimer magassaga (a kereszt felséd
sz¢létdl a cimer also végéig) 20 cm, szélessége (angyalszarny végétdl szarnyvégig) 25 cm.
Magyarorszag véddasszonyanak képmagassaga a sugarkévével egyiitt 22 cm.” Korbe a
langnyelvek — oldalanként kilenc—kilenc darab — 5 cm-re nyulnak be a zaszlolapba és mind
a négy sarokban zdld szinii korcikk van. A zaszldlapot szegélyezd zsindr 3 mm vastag, a
csiingd zsindr 2 cm, mig a bojt 4 cm hosszu. A zaszl6 igazi érdekessége az volt, hogy nem
zaszlortdra, hanem egy 3 mm vastag acélrad segitségével — ami be volt szegve a
zaszlolapba — egy kiirtre rogzitették.”™! A gyalogsagi zaszlo leirdsanal mar tapasztalt
precizitas utdn mar nem is meglepd, ahogyan a kiirtrdl és alkatrészeirdl fogalmaz a rendelet
a 2. pontban:

,,0) A kiirt.

Meérete ¢s anyaga: hosszas alaka, egyszer csavart, tiszta eziist kirt, ,,G”
alaphanggal. Hossza a tdlcsérperemtdl a favoka felsé széléig 58,5 cm, a cséhajlatok
konyokben 48 cm-re, szarban 10 cm-re vannak egymastol. A csOszarakat egymastol 25 cm
tavolsagra 1évo két vékony atlds cso tartja dssze. A kiirt kozepén kb. 5-6 cm széles gomb
van, amely a kiirt fogantyuja. A kiirt kiils6 szardn harom karika van, melyre a zaszlolap
lesz felerdsitve. Diszitése: a tolcsér kiilsé részén a peremszegély mellett az illetd csapattest
szervezetszerl elnevezése €s a zaszl0 felszentelésének évszama, oldalan a tolcsérszegélytdl
kb. 10 cm-re a két cs6 érintkezésével ellentétes oldalon pedig az allamfé csaladi cimere
van bevésve.

a) Kiirtzsinor.

Mérete és anyaga: hossza 160 cm, vastagsaga 7 mm. Nemzetiszinli selyemzsinor,
két végén ugyanolyan bojt van, mint a gyalogsagi zaszlon. A kiirtzsinort a torkolatndl és a

favoka mellett kell a kurtre felkotni.

191 Kiirtre erésitett zaszlo korabban még soha nem funkcionalt felszentelt csapatzaszloként. Erre a furcsa
modszerre talan az lehet a magyarazat, hogy a kerékparosok, de még a gépkocsizok sem tudtak volna
magukkal vinni egy rudra erdsitett zaszIot a kivonulasok alkalmaval. Ez a zaszl6tipus nem volt hosszu €leti.
Csak ebben a rendeletben szerepel, a vilaghdboru utan szabalyozdsokban nem keriil eld, pedig akkorra
jelent0sen megnoétt a gépesitett csapattestek szama (és jelentosége).
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b) Zaszloszalag.

Meérete és anyaga: 5 cm széles konnyli selyemszalag, kozépen 8—10 cm széles
csokorba kotve, két adga 30-30 cm hosszusagban l6g le. Szine ¢és diszitése: mint a
gyalogsagi zaszlonal.”

A tovabbiakban rendelkezik még a zaszlotok ¢€s a zaszloboriték méretérdl,
anyagarol ¢és kinézetérél, majd a rendelet a 3. pontban attér a lovassagi zaszlo
ismertetésére. Ennek mérete 80x80 cm, mint az 1920 M zaszl6é. Diszitése és kidolgozasa
megegyezik a gyalogsagi zaszloéval. A cimer 40 cm magas, sz€élessége angyalokkal egyiitt
60 cm, Magyarorszag véddasszonyanak képmagassiga pedig 57 cm. Az oldalanként
kilenc—kilenc darab piros és zold langnyelv valtakozva koveti egymast, minden sarokban
z61d korcikk van. A langnyelvek 8 cm-re nyllnak be a zaszldlapba. A két szabad sarkon
1évé bojt méretei megegyeznek a gyalogsagi zaszloéval. A zdszlocsucs az 1920 M
zaszlorol 6rokolt alaku. ,,Hossza 30 cm (10 cm a hiively, 1,5 cm a nyak, 5 cm a gémb, 13,5
cm a csucs). (...) a gdbmb jobb oldalara az allamfo csaladi cimere, bal oldalara a cserfa- és
olajfadggal Ovezett magyar allami kiscimer, a hengeralaku hiively felsé felére pedig a
csapattest szervezetszerl elnevezése ¢s a zaszlo felszentelésének évszama van bevésve.”

A zé4sz16rad 226 cm hosszu €s 3,5 cm atmérdji. Kidolgozasa, a rajta 1évo bor
alkatrészek elhelyezése és mérete teljesen megegyezik az 1920 M zaszlonal leirtakkal.
Meghataroztdk a zaszloszalag pontos méretét €s anyagat is. ,,... 10 cm széles konnyil
selyemszalag, kézepén 16-20 cm széles csokorba kotve, két aga 50-50 cm hosszisagban
l6g le. Szine, diszitése és felerdsitése: mint a gyalogsagi zaszlonal.”

A 4. pontban a rendelet az Emlékkonyvrol szol.

»Minden csapatzaszlobhoz egy emlékkonyv tartozik. Ebben a csapatzaszlo
felszentelési linnepségét és a zaszlo egész torténetét naploszeriien — lehetdleg fényképek
csatolasaval — meg kell orokiteni. Az els6két fénykép a teljes csapatzdszld jobb- és
baloldalat mutassa. A kerékparos és gépkocsizd csapatzaszld felszentelése alkalmaval a
Szolg. Szab. I. rész 607. pontjaban emlitett szegbeverés helyett ebbe az emlékkonyvbe
irjak be neveiket azok, kik azt egyébként a zaszloszegekbe vésetnék be. Az emlékkonyv V4
iv nagysagu, diszes bdrkotéssel. Kiilsd oldalan az angyalok altal tartott magyar allami
kiscimer, alatta a kovetkezd példa szerinti felirassal: M. kir. ,,Bethlen Gabor” 10. honvéd
gyalogezred csapatzaszldjanak torténte, vagy: M. kir. ,Balogh Adam” 4. honvéd

kerékparos zaszloalj csapatzaszldjanak torténete.”
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A melléklet 1. részének masodik, ,,B)” fejezete a ,,Hasznalat, elhelyezés €s karban
tartas” cimet viseli. Erdemes ebbél is néhany passzust sz6 szerint idézni. Ami megegyezik
az 1920 M lovassagi zaszl6 hasonlo fejezetével, attdl most természetesen eltekintiink.

,,a) Hasznalat.

A csapatzaszlot altalaban {linnepélyes alkalmakkor (diszkivonuldsoknal) és a
tiszteletadasoknal — iddjarasra valo tekintet nélkiil — kibontva kell hasznalni. Egyéb
alkalmakkor val6 hasznalatara a csapattestparancsnok intézkedik.

A kerékparos és gépkocsizd csapatzaszlo kiirtjét elsé alkalommal a Szolg. Szab. 1.
rész 610. pontjaban eldirt kiirtjel leadasara kell hasznalni. Ez a kiirt gyalogmenet fuvasara
nem hasznalhato.

b) Elhelyezés.

(...) A kiirtot alakjanak megfeleld zold posztod dgyazatba kell helyezni.

c¢) Karbantartas.

A zaszl6t — megrongalodésa esetén — a Hadimuzeummal egyetértésben kell
kijavitani. Nagyobb rongalédds rendbehozataldt a Hadimuzeum eszkozli, mig kisebb
rongalddasok kijavitdsanal a Hadimizeum a csapattestet szakszer(i tandccsal latja el.

Habortban harci eszkdzoktdl eredt rongalddasnak csak tovabbterjedését kell
megakadalyozni. A teljes rendbehozatalt a hadbort befejezése utan ugy kell eszkdzolni,
hogy a haborus rongédlodas nyomai mint hadiemlékek lathatdan megmaradjanak... 192

A korrendelet mellékletének II. része a ,,M. kir. honvéd lobogdk™ cimet viseli. Ez a
személyi lobogokat ismerteti. Ezek pedig:

1.) a Legfelsébb Hadur lobogoja,

2.) Honvéd féparancsnoki lobogo,

3.) Hadtestparancsnoki lobogo.

A Legfels6bb Hadur lobogoja két nagysagban késziilt: I. nagysag: 280x200 cm,
szarazfoldi hasznalatra, illetve a II. nagysag: 150x100 cm, a folyamdrség uszoegységein
valo alkalmazésra. Anyaga szintartd €s vizallo egybeszovott elsérendli merind gyapju.

,Diszitése: a lobogolap mindkét oldalan az angyalok 4&ltal tartott magyar allami

193

kozépcimer.”™™ A lobogo6lap mindnégy szélén piros—z6ld szinli egyenldszara haromszog-

alak partazat, a sarkokban z6ld haromszog-befejezés van.

192 Erdemes megjegyezni, hogy a masodik vilaghdbora soran csak a gyorshadtest alakulatai vitték magukkal a
zaszlokat a harctérre 1941-ben. 1942-t6]1 a csapatzaszlok a helydrségekben maradtak a potkeret-
parancsnoksagokon.

198 Agghazy harom évvel korabbi javaslatiban a lobogd egyik oldalara a VHM betiikb8l (vitéz Horthy
Miklés) 4ll6 monogramot ajanlotta. E helyett mindkét oldalra az angyalos kdzépcimer keriilt. Nem tudhatjuk,
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Kidolgozas: a cimer részletes kidolgozasa a 7. sz. melléklet szerint. Ugy a cimer,
mint a haromszdgek szinnyomatok.

A cimer magassaga (a kereszt felsd végétdl a cimer alsd végéig) az 1. nagysagu
lobogén 110 cm, a II. nagysagu lobogon 57 cm, szélessége az 1. nagysagu lobogén 132 cm,
a II. nagysagt lobogén 66 cm.”

Részletesen megadja a partazatot alkoté haromszogek méretét és darabszamat
mindkét nagysag esetében. A lobogdhoz nem rudat rendszeresit, hanem az I. nagysag
esetében arbocot. Ezt a hivatali épiilet tetején fiiggdlegesen kellett felallitani, ugy, hogy a
szabadon all6 hossza 5 méter legyen.

A Honvéd fOparancsnoki lobogd mérete 220x160 cm. Anyaga ¢és kidolgozasa
megegyezik a Legfelsébb Hadur lobogojaval. Mindkét lapjan az angyalok 4ltal tartott
magyar allami kiscimer lathato.'** A piros—zold langnyelvek 25 cm-re nyulnak be a
zaszldlapba, szamuk a hosszabb oldalon kilenc, a rovidebben hat. A cimer 74 cm magas és
100 cm széles az angyalokkal egylitt. A lobogd arbocara ugyan azok vonatkoznak, mint a
Legfelsbb Hadur lobog(')jélrat.195

A Hadtestparancsnoki lobogén az 4allami kiscimert angyalok helyett jobbrol

cserfagg, balrol olajfadgg ovezi.'®®

1.197

Egyébként mindenben megegyezik az el6zo
lobogova
A rendelet kovetkezd része a m. kir. honvéd lobogok fel- és bevonasardl szol.
Pontok hosszi soran keresztiil ismerteti, hogy melyik lobog6t mikor kell felhtzni és mikor
kell levonni.
A I rész a Nemzeti lobogd rendszeresitésével foglalkozik. Osszesen hat
kiilonb6zd méretet hataroz meg, és szabalyozza azt is, hogy melyik méretli lobogd milyen

katonai épiiletre tlizhetd ki. Magarol a lobogérdl igy fogalmaz:

de lehet, hogy maga Horthy, vagy a kornyezetébdl valaki vétéozta meg az Agghazy-féle javaslatot, mert
egyértelmiien az 1869 M honvéd zasz16 1. F. J. (I. Ferenc Jozsef) névjelére utalt. Valamelyest csokkentették a
lobogo és partazat méretét is a korabbi javaslathoz képest.

1% Brdekes analogia, hogy a Magyar Honvédség jelenlegi fSparancsnoka, a Koztarsasagi Elnok
(Magyarorszag Alaptorvénye, Az Allam, A Koztarsasagi Elnok, 9. cikk, (2) bekezdés), aki a Magyarorszag
cimerének és zaszlajanak hasznalatarol, valamint &llami kitiintetéseirdl sz616 2012. évi CCII. torvény 1.§. (2)
bekezdése alapjan pontosan ugyanilyen cimer hasznalatara (is) jogosult.

195 Agghazy 240x120 cm-es nagysagat jocskan megvaltoztattik. Megvaltozott a partézat alakja és elmaradtak
a javasolt HFP roviditések a sarkokbol. Ez utobbi valdsziniileg azért, mert nem érezték — tegyiik hozza joggal
— magyaros hagyomanynak.

198 A Magyarorszag cimerének és zaszlajanak hasznalatarol, valamint allami kitiintetéseirél szol6 2012. évi
CCII. torvény 1.§. (2) bekezdése alapjan a cser-és olajaggal Ovezett cimer hasznalatara jelenleg a
miniszterelndk jogosult.

197 Bz a tipus a harom évvel korabbi javaslatban nem szerepel. A legtdbb hasonlosagot az ott szerepld
vegyesdandar-parancsnoki lobogéval mutatja.
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,Diszitése: a lobogdlap mindkét oldaldn hossziranyba futd, egyenld szélességi,
piros—fehér—zold szinl savok és ezen kiviil mindkét oldal kézepén jobbrol cserfa- és balrol
olajfaaggal Ovezett magyar allami kiscimer. A lobogolap lelogd széle nemzetiszini
gyapjurojttal van szegélyezve. (...)

A lobogolap rojtozott szélével szemben 1év6 oldalan egymastol 25 cm tavolsagra a
sziikség szerinti szdmban rugds vaskapcsok (karabinerek) vannak felerdsitve, a
lobogo6lapnak lobogorudra valo felakasztasa végett.”

Részletesen leirja a lobogérud ¢és a tartdoszerkezet mikéntjét is a rendelet.
Meghatarozza, hogy hol kell kitlizni a nemzeti lobogot. ,,A nemzeti lobogod a laktanya
(épiilet) fobejarat feldli oldalan — lehetdleg az épiilet kdzéprészén —, hozzaférhetd helyen
beépitett tartoszerkezetbe ugy kell kitlizni, hogy a lobogdrid a vizszintestdl kb. 45 foknyira
felfel¢ alljon. Més helyeken — mint pl. a tetdablakon stb. — a nemzeti lobog6t kitlizni nem
szabad.’® A pavilonrendszer szerint épitett laktanyaknal — ott, ahol a f&bejarattol két oldalt
egyenld nagysagu kiilonallé nagyobb emeletes épiilet van — a nemzeti lobog6t mindkét
oldalon ki kell tlizni.

Altaldban a honvédségi épiiletekre mindenkor csak rendes, tiszta és ép allapotban
1évé nemzeti lobogd tlizhetd ki. Orszagos gyasz tartalmara kitizott lobogd felsé végére
gyaszszalagot kell kotni. ...”

A melléklet IV. része a magyar allami cimerek — a kozép- és a kiscimer — valamint
a Magyarorszag Kormanyzojanak csaladi cimerének pontos rajzat ismerteti.

Mint a fentiekbdl kitlinik, megérte kivarni a hosszi vajuadas végét. Az eredmény
ugyanis egy minden szempontbol kielégitd, a kor elvardsainak ¢€s a magyar
hagyomanyoknak egyarant megfeleld 0j zéaszlocsalad lett. A rendelet megjelenése utan
szinte hetente érkeztek a minisztériumba a levelek, amelyekben varosok kérvényezték,
hogy a naluk allomasozé alakulatnak csapatzaszl6t adomédnyozhassanak. A kovetkezd
évben a kimaradt aprobb kérdéseket is leszabalyoztak. Késziilt példaul forgatokonyv-vazlat
a zaszldavatdsi iinnepség lefolyeiseihoz,199 valamint a Kormanyzo részvételének

szabalyozasara is. 200

1% Ebbél az apré megjegyzésbél is érzédik, hogy mennyivel nagyobb becsben tartottak akkor a nemzeti — és
minden egyéb — lobogot, mint ma.

1% HM 20.057/Elndkség A. 1939. szamu rendelet.

200 M 24.981/Elndkség A. 1939. szamu rendelet.
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6.3.3. Zaszlébadomanyozasok

Lazas buzgalommal késziiltek az 0j zaszlok, melyeknek minél egységesebb
megjelenését két dolog volt hivatva eldsegiteni. Az egyik az volt, hogy a minisztérium
minden ez ligyben ndla érdeklédének az Oberbauer céget ajanlotta (Budapest, IV. Vaczi
utca 41.),"* a masik pedig az, hogy be lehetett szerezni a zaszl6 sablonjait Nagyistok
Istvan iparmiivésztdl (Budapest, VII. Thokoly u. 28. 111 5.).202 Ebben a korrendeletben is
talalhatd utalas arra, hogy miért tartja fontosnak a katonai vezetés a csapatzaszlok civil
kozosségek altali adomanyozasat. ,, Kivanatos volna, hogy ezeket az j csapatzaszlokat —
mint a hazanak, a hazaszeretetnek ¢és a haza iranti hiiségnek szent jelképeit — a mult
hagyomanyaihoz hiven most is a polgarsag adomanyozza a csapattesteknek. Ezaltal a
honvédség és a polgarsag kozelebb kapcsolodhatna egymashoz, az egyes varosok pedig az
érintett csapattesteket, mint hazi ezrediiket még inkdbb magukénak vallhatndk.” Mar
emlitésre keriilt, hogy a hasznalatb6l valamilyen okbol kivont zdszlok megdrzésében
milyen fontos szerep jutott a Hadimlizeumnak. Ennek része volt a régi zaszlok kotelezd
leaddsanak eldirdsa szinte minden 0) csapatzaszld rendszeresitésekor a XX. szdzadban.
»Egyidejileg elrendelem, hogy a gyalogezredek az uj csapatzaszlo elkészitése utan, régi
csapatzaszlojukat alkalmi futarral a m. kir. HadimGzeumba szallitsak be.”?%

Az 1939-1940-es években a teriiletgyarapoddsok okozta mar-mar euforikus
kozallapot nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy szinte minden alakulat mondhatni azonnal
zaszlot kapott. A lelkesedés azonban mar akkor sem volt elég. Az 0j zaszlorendelet nem
valtoztatott azon, hogy az 1 zaszld elkészitetésének minden koltsége az adomanyozot

terhelte.?%

Ugyanez mondhato el a zaszldavatasi linnepség koltségeirdl is.

1939-t61 1942-ig rengeteg zaszldavatasra keriilt sor. Az elcsatolt teriiltek
visszatérése, majd a — kozvélemény szerint Trianont eltorld — masodik vilaghdbortiba
torténd belépés idején a felfokozott hazafiti érzelmek sok esetben ilyen formaban is
kifejezésre jutottak. Erdemes a sok zaszldavatas koziil néhanyat kiemelni.

A m. kir. ,,Nagy Lajos kirdly” 6. honvéd gyalogezred csapatzaszldjanak avatdsa
Kaposvaron 1939. augusztus 13-ara volt eredetileg tervezve. Ez a szervezés folyaman

valamilyen okbol megvaltozott és november 11-én lett megtartva a zaszldszentelés, az

2L HM 39.090/Elndkség A—1939. szamii rendelet.

202 HL HM 10.173/Elndkség A—1939. szamu rendelet. A gyalogsagi zészl6 rajza 30 pengd, a kerékpéros és
gépkocsizo zaszlo¢ pedig 20 pengd volt.

‘% Yo.

204 A korabbi allapotot megerdsitette a HM 57.510/Elnokség A—1938. szamu rendelet.
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ujonceskiivel egylitt. A zaszloavatas érdekességét az ezredtulajdonos személye adja, aki
nem volt mas, mint Viktor Emanuel olasz kiraly. Az elékésziiletek minisztériumi szinten
mar majusban megkezd6dtek.205 Az ezred parancsnoksdga a minisztériumon keresztiil a
budapesti olasz katonai attasé utjan kérte fel az ezredtulajdonost az adomanyozasra. Majus
harmincadikan megérkezett a szobeli beleegyezés, majd jinius 16-4n az olasz katonai
attasé azt kozolte, hogy a kiraly beleegyezésével a zaszlo Budapesten, az adomanyozoi
szalag pedig Romaban késziil. A minisztérium szerint a csapatzaszld jalius 31-re fog
elkésziilni, ezért ugy vélik, hogy az avatasra a legalkalmasabb id6pont augusztus 13-a
lenne. Ennek indokaként azt hozza fel a minisztérium Kiképzési Osztalya, hogy ekkor az
ezred két zaszldalja még Kaposvaron van, az atképzendd legénység még nem vonult ki és a
szeptemberi kihelyezések még nem kezdddtek meg.206

Javasoltak tovabba, hogy az olasz kirdly képviseldjét mar a hataron fogadta az
ezred egy kisebb tiszti kiilonitménye ¢és a minisztérium képviseldje. Nagyszabasura
tervezték a budapesti tinnepélyes fogadast. ,Budapestre vald érkezésekor Ofelsége
képvisel6jét a palyaudvaron a Korméanyzé Ur képviseldje, a H[onvédelmi] M[iniszter] és a
H[adsereg]f[6]p[arancsnok] urak vagy azok képviseldi, a H.M. Elndkség B. [osztaly] és a
budapesti A[llomés]p[arancsnoksag] kikiildétt tisztjei fogadjék az olasz kovetség tagjain
kiviil. Képviseltessék magukat a Min[iszter] Eln[6k] és Kii[ligy]m[iniszter]| zrak, tovabba
Budapest székesfovaros fépolgarmestere és polgarmestere, a m. kir. Allamrenddrség
budapesti fokapitanya, a MAV elnokhelyettese. A palyaudvar fellobogozasa sziikségesnek
latszik. A fogadashoz diszszazad zaszloval és zenekar kivonul.”?”’

Fontos kérdés volt a zaszldanya személyének meghatarozasa. Lehetdségként
felmeriilt az olasz csaszarné és kiralyné, a Kormanyz6 felesége, valamint a budapesti olasz
kovet felesége. Végiil, a minisztérium javaslatinak megfeleléen a zaszldanya Vinci
Gigliucci Julia gréfnd, az olasz kovet felesége lett az olasz csdszarné és kiradlyné
képviseletében. A zaszldavatason az olasz csaszar és kiralyt Riccardi hadtesttabornok

képviselte.

25 HL HM 33.729/Elndkség B. 1939. Az irat tartalmazza az iinnepség és az ahhoz kapcsolodé fogadas teljes
forgatokonyvét. Az iigyiratbol nem dertil ki, hogy megvaltozott az avatas idopontja.

208 A zaszloavatasi tinnepség szervezésekor — a masodik vilaghaboru elétt, alatt és utan is — rendszeresen
visszatérd probléma a datum meghatarozasa. Legtobbszor az okoz gondot, hogy miként lehet lefolytatni azt a
kiképzési terv lehetd legkisebb ,,megbolygatasaval”.

207 Valésziniileg nem tévediink, ha azt allitjuk, hogy a magas szintii fogadas nem a kaposvari ezred
tulajdonosanak, hanem az olasz allam képvisel6jének szolt. Ne felejtsiik, hogy alig egy évvel jarunk az I.
bécsi dontés utan, amikor a német és olasz dontdbirdsag hatarozata alapjan visszacsatolasra keriilt a Felvidék
déli része Magyarorszaghoz.
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A zaszloavatasi linnepségrdl ismerjiik egy a gyalogezrednél szolgalo legénységi
allomanyu visszaemlékezést is. Ebbdl megismerhetiink egy ilyen rendezvényt
Lalulnézetbdl” is.®® | Az tinnepi esemény forduldjan a varos kodos napra ébredt.?® 10
orara eltlinik a kod, a nap fatyolosan szérja sugarat a Turul palyan gyiilekez6 nagyszamu
meghivott és érdekl6dd kozonségre. A tribilintetd vonaldn messzirdl olvashaté feliras élteti
a kirdlyt és kedves feleségét. Eviva il Rex! Eviva il Re! Mindezt a kirdly nevében
Riccardo®’® hadtest tabornok érzékelheti. O a kiraly kiildétte, az tinnepély elsd vendége.
Kornyezetében a budapesti olasz kovet Da Vinci grof és felesége, valamint tobb katonai
attasé. A tabornok rovid beszédben tolmacsolja a kiraly tidvozletét, élteti a magyar — olasz
baratsagot, és atadja a zaszlot. A zészldanyai tisztségben a nagykdvet felesége koti fel az
elsd szalagokat. Az ezredparancsnok a zdszlot atveszi €és hazafisaggal bdven atszott
szavakkal véllalja, hogy a zaszlo becsiiletét minden 6-os honvéd hiven a mindhalalig
megOrzi. Masnap az eseményt a helyi sajtd boséges méltatasban részesiti. A diszelgésen a
gyalogezred egységei utanozhatatlan rendben végezték diszmenetiiket. Pedig a
malhésallatokkal ekkor is akadt egy kis galiba. A helyi tdbori tlizérosztdly a nap
pompajahoz diszsortlizzel jarult hozza. Ez aztdn ugyancsak felbontotta a menetoszlop
rendjét.”** Szerencse, hogy mindez méar nem a fogadds arcvonaldban tortént. Az
emlékezetes nap torténelmi hitelét a legénység diszebédjének rogzitésével szeretném
hitelesiteni. {me a menii: csontleves, paradicsomos kaposzta siilt hassal, makos bukta,
mésfél alma és két deciliter bor.”%*?

A zaszloszentelési linnepség idOpontjara sokféle koriilmény lehetett hatassal. Jo
példa erre a jaszberényi kerékparos majd pancélos zaszloalj zaszloavatasanak ,kalvariaja”.
A m. kir. 5. kerékparos zaszloalj tisztikara 1939 G6szén a varos polgarmesterét, Dr.

Friedvalszky Ferencet kérte fel hogy a varos kozonsége nevében adomanyozzon az

208 A visszaemlékezés szerzbje Fekete Jozsef (1916 Zalahalap — 2013 Tapolca). A bajai Tanitoképzd
elvégzése utan 1939. oktdber 5-én vonult be a kaposvari ,,6-osokhoz” katonai szolgalatra. Részt vett az
erdélyi bevonulasban és az 1941-es délvidéki harcokban. Ezutdn zaszlosi rendfokozatban tartalékos
allomanyba keriilt. 1944-ben Gjra behivtak és részt vett a kelet-magyarorszagi hadmiiveletekben. November
elején esett hadifogsagba, ahonnan 1947 &szén keriilt haza. A késdbbiekben egészen nyugdijazasaig
tanitoként és iskolaigazgatoként dolgozott.

29 A visszaemlékezésben november 11-e, Ill. Viktor Emanuel sziiletésnapja szerepel a zaszloavatas
datumaként. Az {ligyiratban szerepld augusztusi datummal szemben ezt erdsiti a konyvben szerepld fénykép
is, amelyen a honvédek kopenyt viselnek. FEKETE JOZSEF: Eletem fehéren—feketén. H.n. 2001. (tovabbiakban:
FEKETE) 20. o. A novemberi datumot igazolja a Magyar Vilaghirad6 is, amely 1939. novemberi 821.
szamaban tudoésitott az eseményr6l. http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=3537 Utolsé letdltés: 2014.
augusztus 4.

210 Helyesen: Riccardi hadtesttabornok.

2IL A visszaemlékezésbSl mas helyen kideriil, hogy az agytlovések hangja elsdsorban a malhasallatok
lépéstartasara” volt rossz hatassal.

212 FEKETE 21-22. 0.
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alakulatnak csapatzaszlot.?*® A pozitiv valasz utan megkezd6dott a gyiijtés a koltségekre és
a zaszlo6 decemberre el is késziilt.”** A zord idéjaras miatt az avatast 1940 tavaszara
halasztottdk, amire a minisztérium egyik rendelkezése is lehetSséget adott.”™® 1940
majusaban a zaszldéanya, a polgarmester felesége kérte, hogy férje betegsége miatt
halasszak el az avatast. Az alakulat azt javasolta, hogy augusztus 14-én a zaszl6alj napjan
keriiljon ra sor, ezt azonban a minisztérium azzal utasitotta el, hogy a zaszl6alj majus 27-

tél nem lesz a varosban, mert nyari kihelyezésre keriil.?*°

A parancsnok ezutan azt kérte,
hogy a helydrségbe visszatérésiik utan keriilhessen ra sor, ezt azonban Eszak—Erdély és a
Székelyfold visszacsatolasa ,,akadalyozta meg”. Az avatast 1941. majus 1-re tették at, amit
viszont az alakulat harckocsi zaszldaljja torténd atszervezése, majd a szovjet frontra
kiildése hitsitott meg. A csapatzéaszlot végiil 1942. marcius 22-én avattak fel >

A kovetkezd zaszlbadomdnyozas azért érdekes, mert nem tortént meg. A
minisztérium 1940. szeptember 25-¢én felfiiggesztette a m. kir. 17. hatarvadasz zéaszloalj
zaszlbavatasanak el8készilleteit.”’® Az avatas idépontja mar ki volt tiizve Banffyhunyadon
november 13-ara, a zaszIot a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége ajanlotta fel. Az alakulat
békehelydrsége Szeged volt, az eltérd helyszint azzal indokoltak, hogy a visszaérkezés
utan azonnal megkezdddik a legénység tartds szabadsagolasa, igy csak toredék létszam
lenne jelen, valamint ,,a visszakapott erdélyi teriileten megtartando6 iinnepély ujabb alkalom
lenne a Honvédség és a lakossag kozti kapcsolatok hangsulyozasara, aminek itt nagy a
propagativ értéke is.” A felfliggesztés oka igen prozai: az atszervezések miatt a zaszloalj
1940. december 1-én megsziint. Oktober 4-én a minisztérium géptaviratban arra utasitotta
a zaszloalj eldljaro parancsnoksagat, az 1. hatarvadasz dandart, hogy ,,... utasitsa a 17. hv.
zlj. parancsoksagot, hogy a csapatzaszlo avatasat — tekintettel a még ez évben
végrehajtando atszervezésre, mely a zdszloaljat kozelebbrdl érinteni fogja — tartsa
fliggdben.” Hasonld a m. kir. 27. hegyivadasz zaszloalj esete, de 6k 1940. jinius 29-én
meg is kaptak a zaszlot Satoraljagjhely varosatol. December 1-én ezt az alakulatot is

megsziintették mint 6nalld csapatestet €s gyalogos zaszldaljként Zilahra koltdztették.

213 BABUCS ZOLTAN — MARUZS ROLAND: ,Jdsz vitézek rajta, eldre!” A jaszberényi kerékpdros és
harckocsizé zdszlbalj torténete (1921 — 1945). Bp., 2007. (tovabbiakban: BABUCS — MARUZS) 51. 0.

24 Tekintve, hogy kerékparos alakulatrol van sz, ebben az esetben a szabalyzat elSirasai alapjan egy
kiirtzaszlo késziilt.

25 A csapatzaszlok beszerzésének hataridejét a kéarpataljai bevonulas miatt 1940. janius 30-ig
meghosszabbitotta a HM 60337/elndkség—1939. szamu kdrrendelet.

21 HL HM 23397/Elndkség—1940.

I HL HM 1875/Elndkség—1942. 1dézi: BABUCS — MARUZS 51. 0.

28 HL HM 56.804/Elnokség—1940.

219 HL HM 111.692/Elndkség A. osztaly 1940.
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Az 1940-es év torténése még, hogy rendszeresitették a honvéd vezérkarféndki és a
hadsereg-parancsnoki lobogokat.??°

1941-ben alapitottak meg a kormanyzoi szalagot, amit a harctéren az ellenség elott
tanusitott hdsies helytallasért adomanyozhattak. Ebbdl a zaszloszalagbol jelenlegi
ismereteink szerint mindosszesen 49 darab keriilt adomanyozasra 1942—-1944 kozott. A
kitlintetett alakulatok kozott a gyalog- €és huszdrezredek mellett hatar- és hegyivadasz,
kerékparos, harckocsizo, hirado, felderitd ¢€s utdsz zaszldaljak valamint kiilonb6zo
tiizérosztalyok is vannak.

Az 1938 M csapatzaszlok adoméanyozasa egészen 1944-ig folyt. A haboru ,,utols6
oraiban” megprobaltak a zaszlokat nyugatra menekiteni a kozeledd szovjet csapatok eldl.
Ennek ellenére sok keriilt az ellenséges haderdk (szovjet és amerikai) kezére. Szamukat
nem tudjuk pontosan, de a m. kir. Honvédség alakulatainak szamat alapul véve akar tobb
tucatrol is szo lehet.

Viszonylag nagyszamu példany azonban megmaradt. Kozvetleniil a habora utani
években egy Ausztriabol visszaadott dunai uszalyon keriilt haza tobb darab. Voltak
olyanok, amelyeket a nyugatra (féleg Eszak-Amerikaba) emigralt honvédtiszteknek
sikeriilt megmenteniiik. Ezek a példanyok 1989 utan keriilhettek haza. A fennmaradt 1938

M csapatzaszlok dontd tobbségét a Zaszlogyljtemény Orzi.

220 HM 17.781/ Elndkség A. osztaly 1940. Megjelent a Honvédségi Koziony 1940. julius 17-i szaméban.
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6.4. Félkatonai zaszlok és az irredenta jelképei

A trianoni békediktatum, az orszag teriilete kétharmadanak elvesztése — vagy,
ahogy akkor mondtak elrablasa — okozta sokk logikus kovetkezménye lett a revizionizmus,
az irredenta mozgalmak hazai kialakuldsa és megerdsodése. A két fogalmat gyakran
Osszemossak, pedig nem ugyanazt jelentik. Az irredentizmus olyan politikai torekvés,
amely az idegen uralom alatt allonemzeti teriiletek visszaszerzését célozza. Modszereit
tekintve lehet békés és erdszakos is, a nemzeti teriileteket 6nkényesen — vélt vagy valds
torténelmi alapokon — jeloli ki. Ezzel szemben a revizionizmus egy adott nemzetkozi
szerz6dés ujratargyalasat kivanja elérni, kimondottan jogi megkozelités jellemzi. Ez az
iranyzat tehat békés eszkozokkel, a diplomacia és a nemzetkézi jog altal biztositott
kereteken beliil kivan eredményt elérni.?

Rovid id6 alatt megfogalmazodtak a legfontosabb jelmondatok, amelyek pontos
lenyomatat adtak a korszak vezetdi ideologiai irdnyzatanak. A ,,Mindent vissza!”, a ,,Nem!
Nem! Soha!” vagy a Magyar Hiszekegy — hogy csak a legjellemzdbbeket emlitsiik —
athatottak a hiiszas—harmincas évek teljes kozgondolkodasat. A jelmondatok és a mogottiik
allo 1deologia az élet minden teriiletén megjelentek. Ott voltak az iskolakban, a koztereken
utcanevek és szobrok forméjaban, de ott voltak a kereskedelemben, emlék- és haszndlati
targyakon is. Kis talzéassal egymast érték a megemlékezések, koztéri rendezvények.

Az irredenta szimbolumrendszer harom alappillérre épiilt. Az els6 Magyarorszag
sorsanak parhuzamba éllitdsa Jézus szenvedéstorténetével. A masodik a szabadsagharccal
allitotta parhuzamba az eszmét, mig a harmadikban a XX. szazad honvédoéi a honfoglalo
Osokkel kertiltek pairhuzamba.222 A keresztre feszitett vagy éppen szétdarabolt Nagy-
Magyarorszag, az Ojra felfedezett 6si turulmadar, az ijas honfoglalo, a pancélinges vitéz, a
foldet megmiiveld paraszt és Magyarorszdg Nagyasszonyanak alakja a hétkéznapok
részévé valt. A mozgalom Onkifejezésének vizualis elemei természetesen megjelentek a
kiilonb6z6 zaszlokon is.

A Honvédség jelképrendszere egyszerlinek volt nevezhetd a korban. A fehér
zaszlolap a piros és zold langnyelvekkel ,kiadta” a nemzeti szineket, az igénycimerként

megjelend magyar kozépcimer kifejezte a célokat, a Szlizanya dabrazolas pedig

221 ZEIDLER MIKLOS: A magyar irredenta kultusz a két vilaghdbori kizétr. Budapest, 2002. (tovabbiakban:
ZEIDLER) 12. 0.
222 7EIDLER 14-15. 0.
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egyértelmiien utalt a hagyomanyokra és a keresztény szellemiségre.223 Mindossze az 1920-
as évek szabdlyozatlan csapatzészloi esetében taldlkozunk ennél bévebb (jel)képi vilagu,
esetenként tuldiszitettnek tekinthetd darabokkal. Ezzel ellentétben a mindenféle
szabalyozas ¢€s eloiras nélkiil, egyedi elgondolasok alapjan késziilt félkatonai zaszldk
szabad teret engedtek a fantdzidnak. A legtobb esetben ennek ellenére az egyes
szervezeteken beliili zaszlok nagy hasonlosagot mutatnak egymassal. Ugyanakkor
késziiltek szép szammal teljesen egyedi darabok is. Idonként mintha a készittetoket a
»legyen nagyobb—diszesebb, mint a szomszéd varosé/megyéé” elv vezérelte volna. Vannak
olyan darabok, amelyek inkabb hasonlitanak falikarpitra, mint zaszlora.

A Honvédség vezetdi a két és fél évtized alatt mindvégig igyekeztek — a korszak
vége felé mind kevesebb sikerrel — tavol tartani a hader6tdl, elsdsorban a hivatasos
tisztektdl minden politikai mozgalmat. A parttagsag tiltott volt, de még a politikai (nem
csak part!) jellegli rendezvényeken vald részvételt is minisztériumi engedélyhez kototték.
A masik oldal, a kiilonb6z6 mozgalmak viszont igyekeztek rendezvényeikhez a Honvédség
lathaté tdmogatasat elnyerni. Ez jelenthette disz6rdk, zenekar vagy magas rangu kiildottek
jelenlétét. A Honvédelmi Miniszter maga is rendszeresen kapott felkéréseket kiilonféle
eseményeken vald megjelenésre, amelyeket igyekezett szinte kivétel nélkiil elharitani.
Egyedi elbirdlas alapjan engedélyezte a minisztérium katonai vezetdk, alakulat-
parancsnokok részvételét, illetve védnoki tisztség elvallalasat.

1936-ban példaul a HONSZ bajai csoportja kérte fel diszfévédnoknek a minisztert
(ekkor vitéz Somkuthy Jozsef vezérezredes) Jozsef fOherceg ¢és Gombos Gyula
miniszterelnok mellett zaszldavatasi linnepségére. Valaszaban a minisztérium kozli, hogy
nem tartja szlikségesnek a felkérés elvallalasat, mivel azt Jozsef féherceg mar elvallalta,
»mely koriilmény a zaszldavatas tinnepélyességét minden koriilmény kozott biztositja.” Az
ligyirat pro domo-jdban szerepel egy megjegyzés, miszerint ilyen ,,... helyi jellegl
tinnepségekhez védnokiil, stb. a helybeli katonai parancsnokok és vezetdk volnanak
felkérendk.”?**

A m. kir. 4. szamu 16szerraktar (Torokbalint) 1938. november 5-én jelentette a
minisztériumnak, hogy a raktar beosztottjai és 130 polgari munkés sajat kezdeményezésre

Ereklyés Orszagzaszlot ajanlott fel Fiilek véarosanak. A zd&szlo elkészitéséhez sziikséges

23 A felekezeti érzékenység legtobbszor a Szlizanya abrazolasa kapcsan kertilt el6 a korban. Annak ellenére
is, hogy a teriiletelszakitasok jelent6sen megvaltoztattak a lakossag vallasi aranyait, mivel jelentds protestans
tombok keriiltek a hatarokon kiviilre. Mar az 1920-as évek legelején rendszeresen magyarazni kellett pl.
zaszloszentelések alkalméaval, hogy a Szlizanya, mint az egész magyarsag védelmezdje jelenik meg.

224 HL HM 23536/Elnokség—1936.
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Osszeget sajat fizetésiikbol gyljtottek Ossze. Tekintettel arra, hogy a vonatkozo
rendeletek’® minden Ereklyés Orszagzaszloval kapcsolatos tevékenységet politikainak
tekintenek, amivel honvédegyének nem keriilhetnek kapcsolatba, a zaszI6t az iinnepélyes
fiileki bevonulaskor, mint nemzeti zasz16t adtak at a varos eloljarésaganak. Tortént mindez
azzal a kéréssel, hogy majd a Honvédelmi Miniszter dontése utan avassak fel tinnepélyes
keretek kozott, mint orszagzaszlot. Erdekes részlet szerepel a kérés indoklasaban: ,,...ezen
felajanlast — dacara a tilté rendelkezéseknek megtagadni nem volt médomban, tekintetbe
véve azon koriilményt, hogy Torokbalint kozség kisebbségi (svab) és erdsen magyarellenes
lakossaga Nmv.??® szempontokbol ezen mozgalom visszautasitdsa esetén a Honvédséggel
szemben amugy is érzett ellenszenvének még nagyobb tapot kapott volna.” A minisztérium
eldszor — tekintettel az elézményekre — engedélyezte a részvételt a zdszloavatdson, &m
végil ugy dontott, hogy a katondk nem, csak a polgari alkalmazottak vehetnek részt
rajta.?’

A késdbbi években valtozott a hivatalos minisztériumi allaspont az orszagzaszlok
politikai voltaval kapcsolatban. Szilagysomlyd varos képviselStestiilete 71-1942.kgy.
szamu Véghatarozataban ,,6rommel veszi tudomasul ama kiilonben ismert tényt”, hogy a
varosban allomasozé m. kir. 3. honvéd felderité zaszldalj 1942. oktdber 3-an orszagzaszlot
adomanyozott a varosnak. A varos vezetdi igy fogalmaznak a minisztériumnak masolatban
megkiildott dokumentumban. ,,A varos részére a zéaszlodalj altal adomanyozott zdszlo
nemcsak az egységes magyar nemzetet és a trianoni romokbol boldogabb életre
ujjasziiletett s jogaiban ¢és torténelmi hataraiban kiépiil6 Magyarorszagot hirdetd
szimboOluma ¢és gyonyori €kessége lesz a varosnak, hanem egyuttal 6sszekotd kapocs is a
3. honvéd zaszldalj és a varos kozonsége kozott 1étesiilt ama testvéri viszonynak, amelynek
fundamentuméban szétrombolhatatlan eréként van beépitve e varos magyar népének az
1940. évi szeptemberben felszabadulast hoz¢ vitéz honvéd hadsereg irdnt taplalt el nem
lankado szeretete, tisztelete, hiisége, bizalma.”?%

1939. oktober 10-én a m. kir. szécsényi jarasi katonai parancsnoksag tovabbitja a
VIII. honvéd hadtestparancsnoksag (Miskolc) Utjan a minisztériumba Bussa kozség
korjegyzdjének orszagzaszlo avatési linnepségre szold meghivojat. A korjegyzd levelében
kihangsulyozta, hogy ,,az tinnepély keretén beliil elhangzé szonoklatok tisztan nemzeti

jellegtiek lesznek, tavol mindennem esetleges politikai célzattol — melyek a nap illetve az

225 410/Elndkség—1935., 7615/Elndkség—1935. és 7960/Elndkség—1935.
226 Nmyv.: Nemzetvédelmi

22T HL HM 56888/Elndkség—1938.

228 HL HM 2046/Elnokség—1943.
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tinnepély jelentdségét lesznek hivatva méltatni.” Felterjesztésében ezt a tényt a hadtest-
parancsnoksag is kiemeli: ,,... intézkedés tortént arra vonatkozodlag, hogy ezen iinnepély
alkalmaval sem bel- sem Kkiilpolitikai tartalmia beszédek el ne hangozzanak.” A
minisztérium végiil megadta az engedélyt a részvételre.??

A m. kir. debreceni VI. honvéd hadtest parancsnoka, Beregfy Karoly altdbornagy
1942. oktober 5-én kelt jelentésében a kovetkezOket irta a minisztériumnak. ,,Jelentem,
hogy Simonfay Géza nyugalloménya hadbiztos ezredes urtol felszolitast kaptam, hogy
mint Cservenka (Bacs—Bodrog varmegye) sziilottje és jelenleg katonai rendfokozatban
legmagasabb tiszt a folyd hd 25-én tervezett orszagzaszlo avatason, mint zasz16t felajanlo
¢s mint résztvevd személyesen jelenjek meg. Simonfay kozlése szerint a zéaszldtartot a
kozség készitette a képviseldtestiilet egyhangt hatarozata alapjan, igyhogy ellentiintetés,
vagy ehhez hasonld — allitasa szerint — semmi szin alatt nem lesz, amit a kdzségi jegyz0
hatarozottan kijelentett. A Bacskanak politikai és nemzetiségi helyzetére valo tekintettel
kérek dontést, hogy ebben személyesen részt vehetek-e, avagy a részvételem magyarsag
szempontjabol kivanatos-e, vagy sem.” Vilaszdban a minisztérium engedélyezte a
részvételt a rendezvényen Beregfynek. Kiilon kitért az esetleges beszéd tartdsanak
kérdésére a valasz. ,,Amennyiben Nagyméltésagod magas rendfokozata és szolgalati allasa
folytdn az tlinnepségen vald felszolalds elol nem térhetne ki, a kozség sziilottjeként
megnyilatkozhatik, barmely politikai vonatkozastdl azonban tartézkodnia kell.”

A Honvédséghez hasonléan a kiilonbozé félkatonai, irredenta szervezetek is
legfobb jelképiikkent tekintettek sajat zaszlojukra. Ennek a tiszteletnek az okai kozott ott
talaljuk azt a tényt, hogy valamennyi ilyen csoportosulds vezetdi és tagjai nagy szamban
szolgaltak az els¢ vilaghdboriban és emlékeikben még elevenen é€lt a csapatzaszlo iranti
tisztelet. Nem egy esetben egyenranglinak is gondoltak a sajat zaszlojukat a Honvédségi
csapatzaszlokkal. A nemzeti és politikai jelképek sokasdgaban a katonai zaszl6 hamarosan
csak egy lett a sok koziil, a z4sz16 iranti tisztelet a civilek iranyabol csékkent a haboru elott
megszokotthoz képest. A minisztérium illetékesei mar az 1920-as évek legelejétdl kezdve
igyekeztek tenni ez ellen. Ennek egyik eszkozeként tekintettek a tomegtajékoztatasra, az
ismeretterjesztésre, nemcsak a katonai, hanem a nemzeti és torténelmi jelképek
tekintetében is. Mar 1920-ban atiratot intézett a minisztérium a Miniszterelnokséghez a

zaszlo, az allamfé iranti tisztelet, a hdsok emlékének meglinneplése, a himnusz, az

229 HL HM 56044/Eln6kség—1939.
20 HL HM 59491/EInokség—1942.
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{innepnapok ¢és a torténelmi nagysagok ismertetése targyaban.”*’ 1923-ban a
katonapolitikai osztdly a nemzeti és a honvéd csapatzaszlok iranti civilek altali
tiszteletadas kérdésében kérte fel intézkedésre az Elni')ksézc:{et.232 A minisztérium
tovabbitotta a kérést a Miniszterelndkség felé. ,,A magam részér6l minden alkalmat
megragadok arra, hogy a zéaszI6 irdnti tiszteletet Gigy a sajtdban, mint pedig a hazafias
tarsadalmi egyesiiletéknél propagaljam. (...) Annak mikénti szabalyozadsara, hogy a
polgarsag a nemzeti és honvéd zéaszlok eldtti tiszteletaddsra koteleztessék, csupan
Nagyméltosagodat tartom illetékesnek.”®® A téma tobbszor el8keriilt a miniszterkozi
nemzetvédelmi bizottsag értekezletein is. 1921. majus 19-én az Igazsagligy-minisztérium
képviselbje, jelezte, hogy a Miniszterelnkség ,,a TESZ-hez?** atiratot intézett és felhivta,
hogy tarsadalmi téren széleskorii propagandat inditson, egyben a kultuszminiszter figyelme
felhivand6 volna az ifjusag ezirdnyu nevelésére.” Egy évvel késobb, 1922. majus 4-én a
Kultuszminisztérium képviseldje, Dr. Nagy Arpad adott tijékoztatast arrél, hogy mar
folyamatban van tobbek kozott a ,, Tiszteld a zasz16t” cimi film készitése. A jegyzOkonyv
szerint 1923. januéar 18-an a minisztérium képviseldje, Perczel Armand a kovetkezOket
mondja a bizottsag ilésén: ,,A zaszlo tisztelete, mely a magyar nemzet becsiiletét, a
hazafisagot, az onfeldldozast, a magyar vitézséget jelképezi, minden magyar polgarnak
elsérendii kotelessége. A magyar zaszl6 a nemzet tekintélyének és becsiiletének
symboluma. Kéri a nv. biz. tagjait, hogy az illetékes minisztériumok aldrendelt szerveiknél
a magyar zaszlo tiszteletérdl felvilagositd oktatdsokat tartassanak, egyben felkéri a
sajtofonokséget, hogy ezen kizardlag nationalista kérdést a sajt6 minél gyakrabban
propagalja.” Masfél honappal késObb a minisztérium képviseldje mar arrdl szamol be,
hogy a ,Lhonvéd zaszl6 tiszteletben tartdsdnak propagéaldsa céljabol a
H[onvédelmi].M[iniszter]. maganlevélben felkérte a nagyobb szerkesztGségét, és az egyes
ujsagok erre vonatkozolag cikkeket is kozoltek.”?

1927-ben a Honvéd FoOparancsnoksag jelentette a minisztériumnak, hogy
Sopronban a husvéti feltamadasi kormenetre kirendelt diszszazad zaszlojanak sem a
polgari hatésagok, sem a polgari egyének a tiszteletadast nem adtak meg. Raadasul, mint
megjegyzik, az eset nem egyedi, ezért a kormany intézkedését tartjak sziikségesnek.

Vélaszaban a minisztérium tajékoztatast adott arr6l, hogy a kérdés rendezése mar 1920 6ta

ZLHL HM 1731/Elndkség—1920.

22 HIL HM 50141/kpo.—1923.

23 HL HM 25359/Elndkség—1923.

24 TESZ: Téarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége, a magyar nemzeti szellemii tarsadalmi egyesiiletek,
szovetségek, tarsasagok, tarsulatok, testiiletek szovetkezése 1919 és 1945 kozott.

2% HL HM 1731/Elndkség—1920.
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huzodik. Hivatalos intézkedés még nincs, csak a tarsadalmi szervezeteken és a sajton
keresztiil propagaljak a tiszteletadas fontossagat.?*®

Végil, kozel egy évtizednyi folyamatos napirenden tartds utdn, a kérdés
rendezésére 1929. januar 28-an megjelent a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 640—05—
85/1929. szamu rendelete. Ebben a kovetkezok szerepelnek:

»A nemzeti lobogd mindeniitt az &allam méltésaganak s a nemzeti erdnek
szimboOluma, az allami Osszetartozasnak és megkiilonboztetésnek jele. A hazafias érzés és a
hazahoz valo6 ragaszkodas hidnyara vall a nemzeti zaszlonak kevésre becsiilése vagy éppen
megvetése. A kommunistadknak is legelsé teenddjiik volt a nemzeti lobogd elkobzasa,
hasznalatanak szigoru megtiltasa.

A legtobb kiilfoldi allamban oly nagy a nemzeti zaszI6 irant valo tisztelet, hogy
minden kiilon térvényes rendelkezés nélkiil is szinte beidegzddott az emberek lelkébe,
hogy a katonai, némely helyen a polgari lobog6 eldtt vald tisztelgést is minden allampolgar
magara nézve kotelezonek tartja; a magarél megfeledkezét a kozonség kényszeriti
kotelességének teljesitésére. Ezzel szemben sajnosan kell megéllapitani, hogy a magyar
tarsadalomban a zaszlokultusz tekintetében a multhoz képest erds visszaesés tapasztalhato:
az emberek egy része hatarozottan kozombds a nemzeti zaszl6 jelentsége irant, (...)

Minthogy a hazaszeretetre valé nevelés nemzeti fennmaraddsunknak egyetlen
szilard alapja s ennek a nevelésnek egyik legerdsebb tényezdje a nemzeti zaszlo kultusza, a
nemzeti zaszlo tiszteletének az ifjusdg lelkébe vald nevelését elsérendil feladatnak
tekintem, azért elrendelem, hogy az orszdg Osszes allami, kozségi tarsulati, magan és
izraelita, elemi, nép- és polgari iskoldjaban, s fels6-mezOgazdasagi iskoldkban, a
vezetésem ¢s rendelkezésem alatt allo kozépiskoldkban, tovabba a tanito- tanitond és
kisdedovondképzd-intézetekben és felsOkereskedelmi iskoldkban a tanitds kozben
kinalkoz6 alkalmakon kiviil évenként egyszer — legmegfelelébbnek mutatkozik az év
megnyitod linnepély — az iskola igazgatdja vagy valamely tanéra (tanitdja) hazafias beszéd
keretében hivja fel az ifjusdg figyelmét a nemzeti zaszlonak a nemzet €letében valod
jelentdségére. Ugyanezen alkalommal az egész ifjusdg tisztelgd menetben vonuljon el a
nemzeti zaszlo6 elott.

Elrendelem azt is, hogy az ifjusdg, barhol talalkozzék a nemzeti lobogo alatt
felvonul6 katonasaggal, tiszteletadasa jeléiil alljon meg, forduljon arccal a nemzeti lobogd

felé és a fi tanulok vegyé€k le a kalapjukat.”

2% HL HM 10858/Eln6kség—1927.
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Az Egyhazi Fohatosagokat felkérték, hogy a rendelet szellemének megfeleld
intézkedéseket tegyenek meg az aldjuk tartozé tanintézmények esetében is. Bar a rendelet
szovegében mindenhol ,nemzeti zaszl6” illetve ,,nemzeti lobogd” szerepel, joggal
feltételezhetjiik, hogy az utols6 idézett bekezdés a katonai csapatzaszlokra vonatkozik,
hiszen 1929-ben a Honvédség szinte minden gyalog- és huszarezrede rendelkezett — ilyen
vagy olyan — zaszloval.

A korszakban tobbszor eldkeriilt a honvédség és a félkatonai szervezetek
kapcsolataban az egymas zéaszloinak adand¢ tiszteltadas kérdése. A minisztérium részérol
az elsédleges kérdés e téren az volt, hogy a polgari hatdésagok és a polgarsag (értsd az
Osszes civil) adja meg a kelld tiszteletet a nemzeti €s a katonai zaszloknak. A tarsadalmi
szervezetek, koziilik is elsdsorban a félkatonai jelleglieck, amelyek egyen- vagy
formaruhdban rendszeresen megjelentek a kozteriileteken alakzatban, azt szerették volna,
ha ez a tiszteletadas nem egyiranyu, hanem kolcsonds, vagyis a honvédek és a csapatok is
tiszteletadas hajtanak végre az 6 zaszloik irant. A kérdés sz6szdloja az elsé vilaghdborus
veteranokat tomoritd Magyar Tlzharcos Szovetség volt. Az 1940-es évek elején mar
rendszeresen egyeztettek a kérdésben a minisztérium képviseldivel. 1942 marciusaban
konkrét 1épések torténtek a kérdés szabalyozasara.”®’ | A Magyar Tiizharcos Szdvetséggel
folytatott szobeli targyaldsok alapjan kilatasba helyeztiik, hogy a tlizharcos zasz1ok el6tti
tiszteletadast kotelezévé tessziik, abban az esetben ha azokat legalabb szakaszerejii
tlizharcos osztag kiséri. (...) A hadviseltekkel szembeni méltanyossag megkoveteli, hogy a
tizharcos zaszlohoz hasonl6 tiszteletadasban részesiiljon a Vitézi Rend és a HONSZ
zaszloja is. A kérdést egyontetlien rendeletben kellene szabalyozni, amelyhez csatolni
kellene a szoban forgd zaszlok leirasat is.” Ennek érdekében a minisztérium felkérést
intézett a nevezett szervezetekhez, hogy zaszloik leirdsat és rajzat kiildjék be. Leszogezték
ugyanakkor, hogy ,,a tervezett tiszteletadasnak természetesen eldfeltétele volna, hogy a
szoban forgo testiiletek a m. kir. honvédség zaszlojat hasonlo tiszteletadasban részesitsek.”
A felkérésre valaszul rovidesen megérkeztek a minisztériumba a leirasok ¢€s a fényképek a
zaszlokrol. (Az ligyiratban kozel kéttucat zaszlorol talalhatod fénykép, koztiik olyanokrdl is,
amelyek nem maradtak fenn napjainkra.) Juniusban megtorténtek a rendelet kiadésat
elékészitd utolsd lépések a minisztériumban. Az iigyirat pro domo-ja szerint ,,Mivel a
$2.52.1.R.*® 544. pontja alapjan a kérés teljesitésének elvi akadalya nincs, a hadviseltek

megbecsiilése pedig az egész orszdg katonds szellemének d&poldsdhoz hathatdsan

27 HL HM 11800/Elndkség—1942.
2% Szolgalati Szabalyzat I. rész.
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hozzajarul, az Elnokség vezetdje a kérés teljesitéséhez elvileg hozzajarult.” A rendelet
tervezett szovege szerint az emlitett harom szervezet legaldbb alosztaly erejii osztag altal
kisért vagy Orzott zaszloi eldtt ,,honvéd egyének, csapatok, 6rok és Orségek ugyanugy
teljesitsenek tiszteletadast, mint ahogy a Szolgalati Szabalyzat 1. része azt a honvédség
zaszloi elotti tiszteletaddsokra vonatkozolag szabalyozza.” A zaszlok felismerésének
megkonnyitése érdekében a beérkezett fényképeket ¢és leirdsokat mellékletként kivantak
csatolni a rendelethez. EQy—egy HONSZ és Tiizharcos zaszlorol volt leiras és fénykép, a
Vitézi Rend zaszloival kapcsolatban pedig megjegyezték, hogy ,,... varmegyei (thj. varos)
vitézi székenként kiilonbozdek, felismerhetdek arrdl, hogy valamennyi zdszld rajzéban
szerepel a vitézi cimer.”

Alig egy héttel a rendelet tervezet megszovegezése utan tavbeszélon nyert a
minisztérium tajékoztatast az Orszagos Tlzharcos Szovetségtdl arrdl, hogy a szdvetség
minden focsoportjdnak és csoportjanak van zéaszldja, amelyek koziil az ujabbak teljesen
megegyeznek a bekiildott mintaval. A régebbiek azonban méretben ¢és szinben
kiilonbozbek és vannak olyanok, amelyeken a magyar helyett varmegyei vagy varosi cimer
talalhato. A tlizharcos cimer azonban mindegyiken rajta van. Ugyanezen a napon (junius
17.) adott tajékoztatast a HONSZ a minisztérium kérdésére arrol, hogy a bekiildott minta a
szOvetség orszagos zaszldjat abrazolja. A szovetség csoportjainak zaszI6i teljesen
kiilonb6zé alaktak, méretliek és szinliek. A zaszlocslics azonban mindegyik zdszlo
esetében a hadirokkant jelvény. Igy aztan kideriilt, hogy nem csak néhany tucat, hanem
tobbszaz egymastol eltérd kinézetl zaszlorol van szo. Ugyanakkor megjegyezték a javaslat
készit6i, hogy ,,minden honvéd allomason, kivéve Budapestet, csak egy—egy vitézi,
HONSZ ¢és tlizharcos zd&szl6 van. Azokat tehat a helydrség csapatai konnyen
megismerhetik.”

A javaslatot ezek utdn terjesztették fel dontésre a Kormanyz6 Katonai Irodajahoz.
A vélasz a hosszas elOkészités €s az érdekelt felek egyetértésének ismeretében varatlannak
nevezhetd. ,,Bar kivanatos lenne, hogy a vitézi, tlizharcos és honsz. hivatalos zaszlok
katonai tiszteletadasban részesiiljenek, a K.K.I. felfogdsa szerint ennek elrendelés illetve
szabalyozasa korainak latszik, mert a zaszlok nem egyformak, messzirél nem ismerhetéek

fel>°

¢és igy a honvédség és a polgari tarsadalom kozott szamos surlodasra adna alkalmat a
tiszteletadas elrendelése, illetve a zaszlok felismerésének bizonytalansaga. Utobbi

korlilmény a honvédség zaszloival szembeni kotelezd tiszteletadast is bizonytalanna tenné,

2! . , . .
¥ Kiemelések az eredeti szovegben.
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ami zaszloink megbecsiilése szempontjabol nem lenne elényos kihatdssal.” A Kormanyzo
Katonai Irodajanak véleménye szerint tehdt az, hogy a harom szervezet zdszl6i nem
egyformdk — ellentétben a honvédségiekkel — megneheziti azok felismerését ¢&s
megkiilonboztetését olyan zaszloktol, amelyekre nem terjedne ki a rendeletben eldirt
tiszteletadasi kotelezettség. Jogosnak tiinik az aggodalom, miszerint az elmarado
tiszteletadas rosszallast, a felesleges pedig esetlegesen deriiltséget valtana ki a civilekben.
Ennek pedig kovetkezménye lehetne, hogy a mésik fél sem adnd meg a kell0 tiszteletet a
katonai zaszloknak. Azt a tiszteletet, amiért hosszu éveken keresztiil kiizdott a Honvédség.
Az akta végiil irattarba keriilt anélkiil, hogy a rendelet megjelent volna.?*

Ellentétben a hivatalos csapatzaszlokkal, a kiilalak mellett a félkatonai,
paramilitaris szervezetek zdszloi esetében nem létezett szabdlyozds haszndlatra, a
megGrzésre sem. Igy aztan nagyon esetleges volt a fennmaradasuk. Kiilonosen azért, mert
1945 utan egy ilyen targy birtoklasa dnmagaban elég ok volt akar a bortonbiintetéshez is.

A Zaszlogytjtemény Orizetében tobb mint félszaz félkatonai zaszlo, valamint szalag
¢és zaszlocsucs talalhato a két vilaghdbort kozotti korszakbol. Ezek koziil harom szervezet
zaszloit vizsgaltuk meg részletesebben. Azért ez a harom szervezet kertiilt kivalasztasra,
mert zaszloik viszonylag jol dokumentaltak, rendelkezésre allnak eredeti darabok, leirdsok
¢és fényképek is. A kivalasztasuk mellett szolt az is, hogy zaszl6ik nem egységesek, hanem
eltér6 modon, eltéré szimbolumok és vizualis elemek hasznalataval igyekeznek kifejezni

ugyanazt a jelentéstartalrnat.24l

6.4.1. A Vitézi zaszlok

A Vitézi Rendet 1920-ban alapitotta Horthy Miklés kormanyzo.2*? Tagjai azok
lehettek, akik az elsd vilaghabort harcaiban vagy egyéb moddon kitiintették magukat a haza
szolgalatdban. A Korméanyz6 — ellentétben a kirdllyal — nem adoményozhatott nemességet,
éppen ezért a vitézi cim adomanyozasat ennek egyfajta ,,potlékanak™ tekintették. (Ezt az
analogiat erdsiti, hogy a cimmel foldadomany is jart, amely a cimmel egyiitt 6rokithetd
volt.) Az orszag teriiletét nyolc torzsszékre osztottak, amelyek ala harom—négy varmegye

243

tartozott.”™ Minden varmegyében létrejott a varmegyei Vitézi Szék, amely élén a

240 Jelenleg nincs informacionk arrol, hogy a késébbiekben ismét napirendre keriilt volna a kérdés.

1 Ellentétben példaul a Leventemozgalom zaszldival, amelyek szinte csak a csapatok megnevezésében
kiilonboznek.

?%2 6650/1920 M.E. rendelet, megerésitette az 1920:XXXVI torvénycikk 77. §.

3 A teriiletgyarapodasok utan a torzsszékek szama 10-re boviilt.
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sz€kkapitany allt. Jarasi szinten a vitézi hadnagyok, kozségi szinten pedig a vitézi
Ormesterek képviselték a szervezetet. Jelenlegi ismereteink szerint zaszloval az orszagos és
varmegyei szervezetek rendelkeztek. A Zaszlogytjtemény Orizetében jelenleg mindossze
egy darab vitézi zaszl6 talalhatd, a Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye északi részének vitézi
zaszl6ja.2**

A tarsadalmi szervezetek zaszloinak adandd tiszteletadassal foglalkozd
minisztériumi l'igyiratban245 azonban fennmaradt olyan varmegyei zaszlok leirasa és
fényképe is, amelyek haborti utani sorsarol nem rendelkeziink informdacioval. Ezek a
darabok nagy valosziniiséggel elpusztultak. A minisztérium megkeresésére az Orszagos
Vitézi SzEk bekérette a varmegyei szervezetektdl a leirdsokat és a fényképeket, majd
egyben felterjesztette azt. Leveliikbdl kideriil, hogy 1942 nyardn 17 varmegye valamint
Budapest székesfOvaros Vitézi Széke rendelkezett zaszloval. Ezek a varmegyék a
kovetkez8k: Abanj (Torna)**, Bacsbodrog, Borsod (Gémér és Kishont)**, Csongrad
(Szeged szabad kiralyi varos és Hodmezdévasarhely torvényhatdsagi jogh varos)®*®, Dél-

Pest, Eszak-Pest**, Esztergom, Hajdu (és Debrecen szabad kiralyi VéI'OS)ZSO

, Heves,
Komarom, Marostorda (és Marosvasarhely torvényhatosagi joga varos)®*, Nograd(és
Hont)?*?, Sopron (és Sopron véros)®*, Szatmar, Szolnok, Tolna és Veszprém. A Hajdu
varmegyei Vitézi Sz¢Ek felterjesztette tovabba a hajduboszorményi jarasi vitézi hadnagysag
zaszlojanak leirasat és fényképét is, igy Osszesen 19 zaszlorol van leirds és/vagy fénykép
az ugyiratban.

A 74sz10k kozos jellemzdje — ahogy az ligyirat is megjegyezte, hogy egy kivétellel
megtalalhato rajtuk a Vitézi Rend cimere. Ez a kivétel Bacsbodrog varmegye.*A zaszIok
tobb mint kétharmadan megtalalhaté az adott varmegye cimere. Kivétel ez aldl: Borsod-

Gomor és Kishont, Csongrad, Dél-Pest, Esztergom, Eszak-Pest. Egyediiliként Heves

varmegye zaszlojan jelenik meg az éallami cimer, mégpedig a babér és tolgyfadgakkal

24 | tsz.: 0236/ZI.

25 HL HM 11800/Elndkség—1942.

246 A zéaszlolapon Torna varmegye neve is szerepel, nemcsak Abatj.

247 A harom varmegye ,koOzigazgatisilag egyelore egyesitett” statuszu volt. A listdban a zaszloval
rendelkezdok kozott csak borsod van felsorolva, de a zdszlon mindharom neve fel van himezve. Ugyanakkor a
levélpapir fejlécében ,,Borsod varmegye és Miskolc thjf. varos Vitézi Széke” feliratu bélyegzd szerepel.

248 A listan csak Csongrad varmegye van feltiintetve, de a zaszlolapra a két varos is fel van himezve.

29 A 74sz16 felirata szerint: ,,Pest Pilis Solt Kiskun varmegye északi részének vitézei”

20 Csak Hajdii varmegye neve szerepel a listan, de a zaszlolap himzésén Debrecen is szerepel.

L A zészlblapon a varos neve is szerepel, a listan csak a varmegye.

22 A zészloval rendelkezk listajan csak Nograd szerepel. A zaszl6 nélkiiliek kozott szerepel Bars és Hont.
3 1tt is csak a varmegye szerepel a listan, de a varos is feltiintetésre keriilt a z4szl6on.

24 Megjegyzendd, hogy a Vitézi Szék altal kiildott levél fejlécében a kovetkezd megnevezés szerepel:
,Bacsbodrog varm. Zombor, Szabadka, Ujvidék és Baja thj. varosok Vitézi Széke”.
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koriilvett kozépcimer formajaban. >

A képi abrazolasok kozott megjelenik a zaszlokon a
korszak szinte minden irredenta jelképe: a turul (pl. Csongrad), a fején rohamsisakot viseld
foldmiives (Dél-Pest), a reményt jelképezd felkeld nap sugarai (pl. Borsod-Gomor €s
Kishont), a tovisekkel atszart Nagymagyarorszag (pl. Dél-Pest). Talalhatunk valldsos
abrazolasokat is. Sziiz Maria, hol a kisdeddel (pl. Budapest), hol Patrona Hungaria-ként
jelenik meg (pl. Eszak-Pest), de akad Szent Istvan abrazolas is (Esztergom). A soproni
z4sz16 egyik oldalan a Szent Istvan felajanlja az orszagot Sziiz Marianak abrazolas lathato.
A Heves varmegyei zéaszlon II. Rakoczi Ferenc arcképe volt lathatd, ,,... amely a
Nagysagos Fejedelem udvari fest6jének: Manyoki Adamnak a drezdai kiralyi képtarban
1év6 eredetijének masolata.”

Ellentétben a honvédségi csapatzaszlok évszazados hagyomanyaval, a Vitézi Sz¢ék
zaszlo1 bovelkednek jelmondatokban. Ezek, a képi dbrdzolasokhoz hasonldéan a korszak
szellemi-politikai 1égkorének és a szervezet céljainak kivalo kifejez6i. A ,,legdivatosabb
szlogenek” tobb zéaszlon is szerepelnek: ,,Vitézek mi lehet e széles fold felett szebb dolog
az végeknél” olvashatd Sopron, Veszprém, Tolna, Dél-Pest és Budapest zaszlojan. Az
elcsatolt teriiletekért folytatott kiizdelem jelenik meg a ,,Becsiilettel Nagymagyarorszagért”
(Hajd) és a ,,Szent Istvan orszagaért” (Esztergom) feliratokban. Ugyanezt fejezi ki a
leggyakrabban hasznalt jelmondatok egyikének hasznalata is: ,,Hiszek Magyarorszag
feltamadasaban” (Heves). Tobb zaszlon is olvashatdo az évszdzadok ota hasznalatos
»Istennel a hazéért” jelmondat (Esztergom, Nograd). Akadnak teljesen egyedi jelmondatok
is a zaszlokon. ,,A zaszld testet Sltott eskii” olvashatdo Eszak-Pest varmegye zaszlojan.
Hasonloképpen a zdszl6 fontossagat mutatja Tolna varmegye ,,Vitézek tomoriiljetek a
zaszlo ald!” jelmondata. A borsodi és a marostordai zaszl6 jelmondata: ,,Becsiilettel
¢lek/€liink ¢és vitéziil halok/halunk™ rokon a csongradi ,,Békében munka, hébortiban
vitézség” és a Szolnok varmegyei ,,Vitézek eldre” csatakialtdsdval. Csak néhany zészlora
himezték fel az adomanyozo(k) nevét. Ilyen a marostordai: ,,Maros-Torda vm. ¢€s
Marosvasarhely N6 Egyesiiletei”, az Abaqj-Torna varmegyei: ,,Abauj-Torna vm. holgy
kozonsége” és a hajdiboszorményi jarasi zaszlo: ,,vitéz Kdszegi Frigyesné.”

A zaszl0k alapszine kettd kivételtdl eltekintve fehér, a nemzeti szineket — hasonldan
a katonai zaszlokhoz a zaszldlapok szélén korbefutd piros és zold langnyelvekkel vagy
haromszogekkel egyiitt adja ki. Erdekes megoldas taldlhatdo a Bacsbodrog varmegyei

zaszlon. Ez a cs. és kir. illetve az 1869 M honvéd zaszlok megoldasat alkalmazz, a

25 A zaszl6 részletes leirasat tartalmazo levél szerint eredetileg nem vitézi zaszlonak késziilt, hanem a
Zemplén varmegyei Nagymihaly polgari iskolajanak zaszldja volt.
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zaszlolap harom szabad szélén partazat fut korbe. A két nem fehér alapszinii zasz16 koziil a
Heves varmegyei nemzetiszinii, mig a hajdubdszorményi jarasi vilagoskék és fehér szind,
kiadva igy a hajdu szineket.

Csupéan a Heves ¢és a Bacsbodrog varmegyei zaszlo fecskefarkas, az 0sszes tobbi
téglalap alaku. Legtobbjiik kozeliti a 3:2 oldalaranyt, de van majdnem négyzet alapu is
(Hajda varmegye: 115x100 cm). A legnagyobb az Abauj-Torna varmegyei zaszlo, amely
295x227 cm-es, mig a legkisebb a marostordai a maga mindossze 74x50 cm-es méretével.
A fényképek alapjan a Szatmar varmegyei zaszl6 az egyetlen, amely nem a hagyomanyos
rudas megoldassal késziilt, hanem — a templomi zaszlokhoz hasonléan — keresztrudas
rogzitést kapott.

Az egyik legdusabban diszitett zdszloval ,,Pest varmegye déli részeinek ¢és
Kecskemét th. varosanak vitézei” rendelkeztek. Ennek leirasat és fényképét a rajta szerepld
jelképek magyarazataval is kiegészitették:

,Jobb oldalon: A Duna-Tisza kozott fekszik Kecskemét és Pest varmegye déli
része, — tehat a vitézi cimer, a foldrajzi fekvésnek megfeleléen, a Trianon-csonkitotta
orszag ugyanezen a helyén van elhelyezve. Az ezeréves hatdron beliil, a megszallas alatt
szenvedod (szenvedett) orszagrészeket stirli, 4gas-bogas, 0sszefont, de gyokér nélkiili tovis
boritja. A veliik egytittérzé lelkikapcsolatokat €s Osszetartozanddsagunkat a vitézi cimerbdl
kisugérz6 ¢és a tovisek kozott is athatold fénysugarak képezik, melyek az idegen uralom
alatt 1év6é varosokat jelképezd egy—egy kis magyar virdgot érnek el. Az egész orszag
hatarat siirlin egymasra rakott babérlevél fogja koriil vérpiros terméssel, mely az Adria felé
nyitott Mai nyugtalan helyzetiinket az excentrikus ellipszis forméaban tartott szoveg:
,Pestvarmegye déli részének és Kecskemét th. varosnak vitézei — 1930.” — valamint a
vitézek jelmondata: ,,Vitézek mi lehet e széles fold felett szebb dolog az végeknél?”
szimbolizalja. A két ellentétes sarokban két vitézkotés tolti ki a teret.

Bal oldalon: A Kormanyzo Ur O Féméltosaga intencidja és a Vitézi Szék irasba
foglalt pontjai értelmében a megcsonkitott, szegény orszag magyar héseinek egy-egy darab
magyar foldet adott elismerés €s kotelezettség fejében, mely foldet mind a négy égtdj felé a
vilaghaboriban onfelaldozdan védelmeztek. A vildghaborira emlékeztetd, tolgyfaleveles
ac€lsisakkal a fején, 1ép szeliden, a felszantott harmas halmon, kék iinnepléruhdban,
felgylirt ingujjal a magyar vitéz. Lép és vet. Lép ¢€s napbarnitotta munkas kezével
belemarkol magért a kotdjébe és vet. HOsi sziveket, égd, pirosan ragyogd 0j magyar-

szivmagokat.
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A gondolatokban elmélyedt magyar hds magvetd igy gondoskodik a nemzet
jovojérdl, hogy az elesett és elvesztett hdseink helyett egy ujabb megprobaltataskor
legyenek Gjra a magyar f6ldbdl sziiletett a magyar foldben termett hési ivadékok. Mogotte
a krisztusi hit fehér keresztje all... Hattérben sotét, lila banatos magyar égbolton 67
csillagban ragyog a magyar hdsiesség néhany foldrajzi helye, igy: Otrantd, Doberdo,
Gorodok, Ravaruszka... Feje folott balsarokban, kelet feldl all a levegdben, karmai kozott
kardot fogva: a legendas Turul... Ezt a gondolatot, szabalytalan keretet alkotva, striin
egymasra rakott babérlevél, vérpiros terméssel fogja be egy zart egésszé. A kereten kiviil,
balrdl fent pirossal himezve: ,,Megfogyva bar” s lent jobbrdl folytatva: ,,de torve nem”. A
szoveg ¢és a keret kozott szétszortan hullo babérlevelek a névteleniil és ismeretlen helyen
elpusztult héseink jelképe.”

Emlitettiik mar a Heves varmegyei szék zaszl6jarol, hogy eredetileg nem vitézi
zaszlonak késziilt, csak atalakitottak. A zaszlo torténetét részletesen ismerteti levelében a
varmegyei székkapitany. A fényképek alapjan alapos a gyanu arra, hogy hasonléképpen a
Bécsbodrog varmegyei zaszl6 is atalakitas eredménye. Bar a méretét nem kozlik, de a
képek alapjan nagyjabol 2:1-hez oldalardnyt, ami eltér az altalanos 3:2-h6z aranytol. Fent
mar emlitést tettiink a szabad szélein korbefutd partazat egyediségérol, illetve korabbi
korok z4szloihoz valo hasonlosagardl. Egyik oldalan ,Patrona Hungaria®®® felirat és a
kisdedet tartdo Sziiz Maria képe lathatd. A kép nem himzett, hanem festett (valoszintileg
olajfestmény), ami szintén a korabbi korokban alkalmazott technika. A masik oldalon fent
,Rendiiletleniil”’, alul ,Itt élned halnod kell!” felirat olvashaté. A kettdé kozott
tolgyfakoszort kozepén ,,1919 XI” felirat all a felterjesztett fénykép tanusaga szerint. A
leirasban ugyanakkor ,,1939 XI” szerepel. Nem kizarhatd, hogy a zaszl6 eredetileg az
1919-ben Szeged megalakult Nemzeti Hadsereg egyik alakulata részére késziilt, és csak
késébb valt vitézi zaszlova. Ezt a feltételezést erdsiti az is, hogy — egyediiliként — a vitézi
cimer nem a zaszlolapon kapott helyett, hanem egy nemzetiszinii szalagon lathat6 a zaszl6

mellett.

*® Helyesen: Patrona Hungariae. A zaszIon és a leirasban is hibasan szerepel.
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6.4.2. Az Orszagos Frontharcos Szovetség zasz16i

Az Orszagos Frontharcos Szovetséget Takach-Tolvay Jozse > szervezte meg 1929-
ban, majd néhany év mulva vezetdje lett. 1938-ban a szovetség atalakult és felvette a
Magyar Tilizharcos Szovetség nevet. A tlizharcos szdvetségnek tagja lehetett az a magyar
allampolgar, aki az els6 vilaghaboruban, az arcvonalban szolgalva, megszerezte a Karoly-
csapatkeresztet.”® A szovetség politikai partja a Frontharcosok Egyesiilt Nemzeti Partja
(FHENP) néven mikodott. Fé feladatanak a hazafias szellem terjesztését, és a ,,Nagy
Haboru” frontokat megjart veteranjai kozott a bajtarsi kozosség fenntartasat tekintette.
Tagjait szocialis intézményekkel tdmogatta és sziikség esetén erkdlesi védelmet is nyujtott
nekik. Az orszagos vezetdség alatt — hasonloan a Vitézi Rendhez — teriileti és telepiilési
fécsoportok és csoportok miitkodtek. Székhaza a Budapest VII., Wesselényi u. 49. sz. alatt
volt.

A mozgalom alapelve szerint, akik egyiitt hullattdk vériiket a hazaért, azokat
egyenld banasmaod illeti meg a szervezeten beliil. J6 példa erre, hogy még a zsidotdrvények
¢letbe 1épése utan is tagjai maradhattak a Szovetségnek, csak a német megszallas utan zarta
ki 6ket egy HM rendelet. De még ekkor is maradtak , kivételezettek”. Azok a tagok, akik a
zsidotorvények hatalya ald estek, de Arany vagy dupla nagyeziist, kardos vaskorona
kitiintetéssel rendelkeztek, vagy minimum 75%-0s hadirokkantak, vagy ellenforradalmarok
voltak, illetve ezek csaladtagjai megtarthattak tagsagukat, de a Szovetség formaruhdjat
nem hordhattdk, és tisztséget nem viselhettek a szervezetben.

A Szovetség minden fOcsoportja és csoportja rendelkezett sajat zaszloval. Ezek
nem voltak teljesen egyformak, &m korantsem mutatnak olyan soksziniiséget, mint a Vitézi
Rend zaszl6i. Altalanossagban elmondhaté, hogy — ismereteink szerint — mindegyiken
megjelent a Szovetség j elvénye.259 Az eltérés a legtobb esetben minddssze annyi volt, hogy
a zéaszlokra rahimezték a tulajdonos csoport nevét. A Zaszlogylijteményben jelenleg 6t

darab frontharcos zaszl6 és egy Onalld zéaszlocsucs taladlhatd. A zaszlok koziil haromnak

27 Takéach-Tolvay Jozsef (Kiscell, 1876. oktdber 26. — ? Budapest, 1945. januér 2.) katonatiszt, altdbornagy,

politikus, diplomata.

8 A Karoly csapatkeresztet IV. Karoly csaszar és kiraly alapitotta. Azok a katondk kaphattik meg, akik
legalabb 12 hétnyi frontszolgalattal rendelkeztek. Ez nem volt til magas kdvetelmény, hiszen az emberhiany
miatt a legtdbben hat—kilenc honapot is folyamatosan (6sszességében pedig ennél joval tobbet) a fronton
toltottek.

29 A jelvényt Beran Nandor tervezte. A pajzson a Karolya csapatkereszt elétt fiiggdleges kard, melynek
markolatat és a penge tovét babérag fonja koriil. A penge hosszanak felénél jobbra néz6 rohamsisak. Tobb
méretben és kivitelben késziilt.
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ismert az eredete, ezek a VI és VIIL keriileti illetve a Vencsell3i csoporté voltak.?*
Mindegyiket az 1930-as években avattak.

®1 megmaradt egy frontharcos

A mar tobbszor idézett minisztériumi l'igyiratban2
zasz16 leirasa és két oldalanak fényképe is. Jelentdsen eltér a Zaszlogylijteményben 1€vo
darabokt6l, mert 1940-ben avattdk, amikor a szervezetet mar Magyar Tlzharcos
Szovetségnek hivtak. Igy aztan ez a név keriilt felhimzésre a zaszlora. Mérete 100x70 cm,
tehat viszonylag kis méretr6l van sz6. Anyaga nehéz zold selyem, vagyis eltéréen a
korabbi frontharcos, a vitézi és a honvédségi zaszloktol nem fehér. A zéaszlo alakjat
»Rakoczi zaszloként” adja meg az irat, a valosagban egy, a XVII-XVIIL. szazadi lovassagi
zaszlokat mintazd fecskefarkas zdszlolaprol van sz6. Egyik oldalan az allami kiscimer
tolgy és babéragakkal ovezve, felette ,Istenért hazdért bajtarsainkért” alatta ,Hiiséggel
mindhalalig” felirat. Masik oldaldn a frontharcos — illetve ekkor mar tizharcos — jelvény,
felette ,,Magyar Tlzharcos Szovetség 19407, alatta ,,Bajtarsi torzszaszloalj” felirat.
Mindkét oldalon harom szabad szélén piros—fehér—zold partazat, és 5 cm széles arany
rojtszegély, szabad sarkain arany bojtok. Az iigyiratbdl kidertil, hogy a tlizharcosok zaszlo6i
koziil ,,az Gjabbak teljesen megegyeznek a szdvetség altal bekiildott mintadval”. Ez alapjan
feltételezziik, hogy a szervezet atalakitasa és névvaltoztatdsa utan vezettek be egységes
,»Zaszlotipust”, amin csak a tulajdonos (f6)csoportok neve tért el. Ugyanakkor hasznélatban
maradtak a korabban, a harmincas években felavatott zaszIok is, amelyek esetében volt

eltérés szinben, méretben ¢s a hasznalt cimerben is.

6.4.3. A HONSZ zaszl61

Szinte kozvetleniil az elsé vilaghabora befejezddésekor a hadidzvegyek, hadiarvak
¢s hadirokkantak megalakitottak érdekképviseleti szervezetiiket, amely nem sokkal késébb,
1919 Gszén ujjaalakult. A szervezet neve Hadirokkantak, Hadidzvegyek és Hadiarvak
Nemzeti Szovetsége (roviditve: Hadroa) lett. 1926 év végére azonban a szovetség anyagi
csOdbe jutott. Az1928. december 30.-én tartott kozgyiilésen moddositotta alapszabalyait,
nevét Hadirokkantak, Hadidzvegyek ¢s Hadiarvak Orszagos Nemzeti Szdvetségére
(HONSZ) valtoztatta. A beliigyminiszter az atalakult szervezet miikodését1929. januar 26-
an 1480351929. VII. szam alatt hagyta jova. A HONSZ a hatosagokkal és maganosokkal

szemben a hadigondozottak érdekképviseleti szerve, munkaalkalmak eszkozlése, jogi

260 1 tsz.: VI. keriilet: 0221/Z1., VIIL. keriilet: 0217/Z1., Vencsells: 83.25.1., ismeretlenek: 85.21.1., 84.8.1., A
zaszlocsucs: 84.52.1.
%1 HL, HM 11800/Elndkség—1942.
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tandcsadds ¢és orvosi segitségnyljtas, adomanyok gylijtése ¢és szétosztdsa, a
hadigondozottak részére kedvezmények kieszkozlése stb. volt a feladata. Mindemellett
részt vett példaul a hadigondozas kérdésének torvényi szintii rendezését eldkészitd
munkalatokban is. 1938 végén a szervezetnek majdnem 100.000 tagja volt, akik arcképes
igazolvannyal rendelkeztek és tlinnepi eseményeken formaruhaban jelenhettek meg. A
szervezetet a masodik vilaghaborti utan feloszlattak, tevékenységét csak 1990 utan tudta
folytatni és ma is létezik.

A szervezet minden csoportja készithetett maganak zaszlot. Ezzel a lehetoséggel
nagyon sok helyen éltek is. 1941. oktdber 5-én a Budapest X. kertileti csoport az orszag
175. hadirokkant zaszlojat avatta fel ilnnepélyes keretek kozott. Szeptember 26-i
leveliikben?®? a minisztériumtol a rendezvényre kérték kirendelni a m. kir. ,,Maria Terézia”
1. honvéd gyalogezred diszszdzadat, a katonai zenekart és két konyhakocsit, hogy ,,az arra
raszorult és inséges cca. 300 fonyi hadigondozott tabort” megvendégelhessék. A
minisztérium valaszéban jelezte, hogy a zenekar és a konyha rendben van, a minisztert
pedig vitéz Heszlényi Jozsef vezérérnagy fogja képviselni. (A konyhaigénylést késébb a
HONSZ lemondta, mert mas mddon megoldotta.) Végiil a Honvédség részérdl Heszlényi
vezérOrnagy mellett egy kis tiszti kiildottség és az 1. gyalogezred zenekara vett részt. Az
linnepség utan, oktober 8-an koszond levelet is kiildtek a miniszternek, amelyben — tobbek
kozott — leirtdk a felavatott zaszlot is. Ebbdl tudhatjuk, hogy a z4sz16 egyik oldala zold
szinli volt, amelyen egy féllabi hadirokkant mellett egy hadidzvegy allt két arvaval.
Koriildtte a felirat: ,,Eletet és vért aldoztunk ezeréves hatarainkért”. A zaszl6 masik oldala
fehér alapszinli volt, rajta babér- és olajaggal dvezett Szent Korona és felirat: ,,Honsz. X.
ker. csoportja”. Korbe a zaszlolap szélén nemzetiszinli partdzat és arany rojtok. A
zaszlocsucson a hadirokkant jelvény volt lathato.2%

Alig egy évvel késdbb, 1942. oktober 24-¢én a févarosi Vigadd nagytermében mar
az orszag 200. hadirokkant z4szlojanak felavatasara keriilt sor. Az linnepségen megjelent
Jozsef kirdlyi herceg €s Anna fOhercegasszony is. A rendezvényre a minisztérium
engedélyezte egy tiszti kiildottség €s a budapesti 6rzaszlodalj zenekaranak kivonulasat.?*

A honvédség altal a kiillonbozd szervezetek zaszldinak teljesitendd tiszteletadassal
foglalkozd 1942-es iigyiratban is szerepel egy HONSZ zaszl6 fényképe és leirasa. Az irat

szerint ez az ,,orszagos hadirokkant zaszl6”, ami feltehetden — és ezt megerdsitik a zaszld

22 HL HM 67978/Elnokség—1941.

%3 Meg kell jegyezni, hogy a XVII-XVIIL. szézadi huszarezredek zaszl6inal volt utoljara gyakorlat
Magyarorszagon az, hogy egy zaszl6 két oldala nem egyforma alapszint.

24 HL HM 71.179/Elndkség—1942.
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egyes abrazolasai is — a szovetség orszagos kozpontjdnak zaszldja volt, ha ugy tetszik a
szervezet f0zaszldja. A téglalap alakt zaszl6 mérete 230x140 cm, a 375 cm hossza rad
végét 40 cm-es aranyozott hadirokkant jelvény diszitette. A zaszl6 egyik oldala fehér
alapszinli, amely a ,,magyar feltamadasba vetett rendiiletlen hitiinket hirdeti”. Az oldal
kozepén Nagymagyarorszag tovisekbodl font hatarvonala kozepén Sziiz Maria 1l6 alakja
lathaté a kisdeddel, koriilotte a szovetség teljes neve. Korben, a nemzetiszinli partdzaton
beliil 63 varmegyei cimer keriilt elhelyezésre. A zaszl6 masik oldala fekete, amely ,,a
nemzet Oridsi veszteségeit €s a hadigondozottak gyaszat jelzi”. A tovisekbdl font
hatarvonalti Nagymagyarorszag el6tt a magyar kiscimer, melynek pajzsa tobb helyen
tordtt, tetején meglott szarnyu, karmaiban kardot tarté turulmadar lathat6. A pajzs elott
keresztben fekete szalagon ,,1914-1918” évszamok, a turul feje felett ,,Pro Patria”, a cimer
alatt ,,Vért, ¢letet aldoztunk.” felirat olvashato. A zaszlolap kiilsé—alsé sarkaban 1932-es
évszam utal az avatas idopontjara.

A nagyszdmu HONSZ zéaszlobol — 1945 feltételezhetden még a 200. utdn is avattak
Ujabb zaszlokat —napjainkban minddssze négy zaszl6 és harom darab cslcs taldlhatd a
Zélszl(')gyl'ijteményben.265 Ugyanakkor tobb magankézben 1év6 HONSZ z4szlordl is van
tudomasunk. Szadan példaul a helyi csoport zaszloja ma a Polgarmesteri Hivatal

disztermében van kiallitva.

2% A zaszl6k: 0931/Z1., 83.29.1., 85.15.1.,2011.50.1., a csucsok: 83.21.1., 84.50.1., 84.52.1.
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7. A IIL. vilaghabora utani korszak zaszléi 1989-ig

7.1. Az atmeneti korszak zaszloi

A masodik vilaghaborti harcai 1944 masodik felében érték el Magyarorszag
teriiletét. A front mogott Moszkvabol érkezé magyar kommunistak mellett a keleti
orszagrészen (Ujra) megalakuld politikai partok szinte mindegyike kiemelt feladatnak
tekintette, hogy magyar alakulatok miel6bb bekapcsolddjanak a németek elleni harcba. Az
1945. januar 20-an megkotott fegyversziineti egyezményben az Ideiglenes Nemzeti
Kormany vallalta, hogy nyolc gyaloghadosztalyt allit fel és kiild a frontra.?®® A létszamot
hadifoglyokbol és a németek oldalardl atallokbol kivantak feltdlteni. Az eurdpai habort
befejezodéséig a hadosztalyok koziil csak négyet sikertilt felallitani, am azok koziil is csak
1. és a 6. keriilt ki 1945. éprilis legvégén a hadmiiveleti teriiletre. A mésik kettd (5. és 7.)

csak készilt a kiszallitasra.?®’

Nincs informacionk arrdl, hogy ezek az alakulatok
rendelkeztek-e csapatzaszlokkal vagy sem a kezdeti idékben.

A Zaszlogyljteményben taldlhatd egy olyan zdszlo, amely esetében felmeriil a
lehetdség, miszerint ehhez a rovid, alig néhany honapnyi idészakhoz kothets. Egy 1938 M
gyalogsagi zaszlorol van szo, amelyen a kozépcimer felett egy — a zaszlolap anyagéval

kozel azonos szinti — textildarabbal kitakartak a Szent Koronat, 2

Elképzelhetd, hogy ezzel
az ,,0szvérmegoldassal” elégitették ki a csapatzaszld irdnti igényt az 1), haderd, a
Demokratikus Honvédség felallitasanak kezdetén. Nem szabad elfelejteni, hogy mind a
tisztek, mind a legénység a nemzeti és katonai hagyomanyok apolasanak légkdrében
szocializalodott. Szamukra bizonyara lehetetlen gondolat volt egy alakulat zaszl6 nélkiil.
Bar forras ez i1daig nem keriilt el6 az {tigyrdl, feltételezhetd, hogy a magasabb
parancsnoksagok tudtaval és engedélyével hasznéltak az atalakitott zaszlot. Ugyanakkor
érdekes a kozépcimer valtozatlanul hagyasa a pajzstartd angyalokkal és zaszlo6 masik
lapjan 1évd Sziizanya abrdzolassal egyetemben. A ,,demokratikus” dontéshozok szemét

csak a korona zavarta... Fontos kihangsulyoznunk, hogy semmilyen dokumentum nem

tamasztja ala ezt a feltételezést. Mindazonaltal a kitakarassal kapcsolatban eddig nem

2% DR. OKVATH IMRE: Magyar hader$ és katonapolitika 1945-1956. A béketdbor magyar hadserege. A
magyar demokratikus hadsereg és a Magyar Néphadsereg Hadtorténelmi Levéltarban orzott katonai
irataibol 1945-1957. Szerk.: EHRENBERGER ROBERT, Bp., 2001. 8. 0.

%7U. 0. A két hadosztalyt 1945. jinius elején a Szdvetséges Ellen6rzé Bizottsag utasitasara feloszlattak, igy

csak az 1. és a 6. hadosztaly maradt meg, mint magyar haderd.
2% Ltsz.: 0233/ZI
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meriilt fel ennél valoszinlibb megoldds. A nyilas hatalomatvétel utdn Szdlasi Ferenc és
korménya a Szent Koronara tette le az eskiit, illetve nem meriilt fel kérdésként mozgalmuk
rész¢érdl a korona legitimitdsanak megkérddjelezése. Véleményiink szerint ezért a kitakaras
csak késobb torténhetett. Mivel 1945 majusaban Budapest székesfOvaros mar 4 darab,
ujonnan legyartatott zaszlot adomdnyozott az 1. hadosztaly alakulatainak, ezért
feltételezziik, hogy az atalakitasra e két idépont kozotti fél év soran keriilhetett sor.

Mivel sem a Szovetséges Ellenérzo Bizottsag, sem a magyar partok nem kivantak
katonai eréket a févarosban latni, ezért az alakulatok a Dunantal északi részén, Papa ¢€s
Balatonalmadi térségében diszlokaltak. Ekkor, 1945 nyaran mar volt lehetdség arra, hogy a
frissen feldllitott hadosztalyok alakulatai sajat csapatzaszlokat kapjanak. A Hadtorténeti
Miutzeum Fotbéarchivuma Oriz egy 1945. mdajus 28-ra datalt fényképet, amelyen az 1.
hadosztaly tisztjei lathatoak a fovarostdl kapott 4 darab zaszl6 atvétele utan.”® A korszak
hidnyos iratanyaga miatt azt is a Fotéarchivum anyagabdl tudhatjuk meg, hogy — vélhetéen
— e négy zaszlo koziill az egyiket az 1. hadosztaly 2. gyalogezrede 1945. julius 22-én
Répeelakon?’®, mig egy madsikat a 2. gyalogezred augusztus 28-an Zalaszen‘[gr(')ton271
avatta fel Unnepélyes keretek kozott. Ezek a zaszlok nem voltak szabélyozottak,
alapjaikban mégis egyformak. Mindegyik fehér alapt, korben vorés és zold
langnyelvekkel. Mindkét oldaluk kdzepén a koronas kiscimer talalhatd. Ezt a késbbiekben
mindkét zaszlordl lefejtették, hogy helyére eldbb a ,,Kossuth cimer”,majd utébb a ,,Rékosi
cimer” keriiljon, hasonléan a 3. gyalogezred szintén fennmaradt ZéSZléjéhOZ.272 Utobbit
Tamasiban avattdk jaliusban, ahogy a szintén a hadosztalyhoz tartozé 1. tiizérezredét is
Tolnan.?” Jelenlegi ismereteink szerint 1945-ben csak ennek a négy zaszlonak az
adomanyozasara kertilt sor.

A nemzeti és ezaltal a katonai jelképek lecserélésének igénye, a habora eldtti
rendszertdl valo hatarozott elhatdrolodas jelképek szintjén is kifejez6dd igényét tobb
korabeli iratban is megtaldlhatjuk. A 1. gyaloghadosztaly parancsnoksaga azt jelentette a
minisztérium felé, hogy az 1946. december 5-ei eskiitételen a Koztarsasagi Elnok
kiséretének egyik tagja észrevételt tett arra, hogy a csapatzaszlon a Szent Korona (az irat
eredeti szOhasznalata!) taldlhat6. A hadosztaly erre vonatkozdlag megjegyzi, hogy a

zaszlokat a fovarostol kaptak és azok megfelelnek a Honvédség eldirasainak. ,,A

2691 tsz.: HM HIM Fotoarchivum 48.640

2101 tsz.: HM HIM Fotoarchivum 79/32/1945 és 79/36 A/1945

211 1 tsz.: HM HIM Fotodarchivum 113/5

272 A 745710k leltari szama: 1. gyalogezred: 0265/Z1, 2. gyalogezred: 0252/Z1, 3. gyalogezred: 0262/ZI.
213 Az 1. tiizérezred zaszl6janak leltari szama: 0284/Z1

92



Honvédség eldirasaiban még ma is a csapatzaszlok szentkoronas kis cimerrel vannak
feltiintetve, éppen ugy, ahogy még ma is szent-koronaval diszitett gombok, jelvények stb-
ket kell a rendszeresitett egyenruhan viselni.”?™ Jelenlegi ismereteink szerint ilyen eldiras
nem volt. Az utolsé csapatzaszlokkal foglalkozo rendelet az 1938-as volt, ami viszont nem

5, az 1.

a kiscimer hasznélatat irta el. A jelentés iroja, Kirdly Béla vezérkari érnagy®’
gyaloghadosztaly vezérkari fondke jelzi tovabba, hogy a Szentkoronds gombok és
jelvények eltorlését mar 1946. augusztus 22-én javasolta, valamint sziikségesnek tartja a
targyban kozponti intézkedés kiadasat. Utal arra is, hogy egyes honvédegyének a tarsasagi
sapka sapkadiszén 1év0 szent-korona jelvényt levagtdk. Mint megjegyzi: ,.ezzel a
koztarsasag iranti hiiségiiket igyekeznek kidomboritani.”?"®

A minisztérium Elnokségi Osztalyanak véleménye szerint a Magyar Koztarsasag
felségjelzéseinek megvaltoztatdsdra a Honvédelmi Miniszter (,,de a tobbi miniszter sem”)
jogosult, az az érvényes alkotmanyjog (?) szerint a Magyar Nemzetgyiilés feladata.
Kikérték a minisztérium kozjogi Osztalyanak véleményét is az iigyben, akik egy egészen
1874-ig visszamend cimertorténeti attekintés utdn arra jutnak, hogy a hatalyos
jogszabalyok ellent mondanak egymésnak. A még mindig hatdlyban 1évé 2934/1920 M.E.
szamu rendelet eldirja a Szent Korona hasznalatat, mivel amig a torvényhozas masként
nem rendelkezik, Magyarorszag allamformaja kiradlysdg. Ugyanakkor az 1946. évi L
torvénycikk értelmében az allamforma koztarsasag. Az allamcimer koriili bizonytalansagot
mutatja, hogy a Magyar K6z16ny az 1945. januar 4-i els6 szamatol az 1946. janius 4-i 125.
szamaig koronds, angyalos cimerrel jelent meg, addig az Orszaggyiilési Torvénytar 1946.
szeptember 3-i 9. szama még koronas kiscimerrel, mig a kdvetkezd, szeptember 14-i 10.
szdma mar ,,Kossuth cimerrel” keriilt nyomdaba. A Miniszterelnokség 1947. februar 7-én
kérte a Honvédelmi Minisztert, hogy sajat és alarendelt hivatalaiban rendelje el a ,,Kossuth
cimer” hasznalatat.

A hatalyos jogszabalyok €s hasznalatuk zlirzavarossagat mutatja a debreceni 4.
Honvéd Orszazad csapatzaszldjanak esete is, amelyet 1948-ban ajanlottak fel a varos
dolgoz6i.?”" A csapattest 1948. december 3-i jelentésébél kideriil, hogy a zaszlon a

»Magyar Dolgozok a Néphadseregnek™ felirat keriilne elhelyezésre. A minisztérium 11-én

berendeli a zaszlo leirdsat, azzal az indoklassal, hogy ,,a csapatzaszld méreteit az 1938-as

2 HL HM 1947/Elndkség—4292.

2’5 Kiraly Béla (Kaposvar, 1912. 4prilis 14. — Budapest, 2009. jilius 4.) magyar vezérezredes, hadtorténész,
politikus, az MTA kiils6 tagja

*® Megjegyzi még a jelentés, hogy mar szinte minden &llami szervezet (pl. allamvasutak, posta, allam-
renddrség) eltordlte a Szent Korona hasznalatat.

2T HL HM 22.578/Elndkség—1949.
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Honvédségi Kozlony melléklete tartalmazza. Mivel ezzel a 4. keriileti parancsnoksag
esetleg nem rendelkezik, tovabba mert a csapatzaszl6 méretei a M. kir. honvéd
csapatzaszlokra vonatkozik, sziikséges a méretek megfeleld részének megadasa”. A
minisztérium az utolso, 10 évvel korabbi rendeletre hivatkozik, mint hatalyos jogszabalyra!
Részletesen és pontosan leirja az 1938 M gyalogsagi csapatzaszld, a csucs, a szalag és a
rad kinézetét. Az eldterjesztd hozzateszi, hogy célszerli volna a zaszlo kicsinyitett szines
rajzat is felterjeszteni. Alig fél év mulva Ujra eldkertiil a zasz16 iigye. 1949. jinius 6-an a 4.
keriileti parancsnoka, Gomory vezérdrnagy jelentést tesz a minisztériumnak, hogy még a
4100-11.600/Elndkség—1949. szamu kérrendelet””® megjelenése elétt atvettek egy zaszIot,
melynek méretei nem egyeznek meg az eldirtakkal. A minisztérium 18-i véalaszaban azt
irja, hogy a zaszlot a 4. kertiileti parancsnoksag az egyik 6rszazad részére fogadta el, amely

279

erre nem lett volna jogosult.”™ Kijelentik, hogy mivel a zaszl6 nem szabalyos, ezért mas

alakulatnak nem adhatoé ki, ezért atadanddo a Honvéd Levéltar és Muzeumnak, mint
mizeumi targy.”®

1949-ig, a vilaghaboru utani elsé zdszldszabalyzatig alig néhany tucatnyi alakulat
kapott csapatzaszlot. A Zaszlogytijteményben mindossze 23 1945 és 1949 marciusa kozott
adomanyozott darab talalhato. A mar targyalt négy zaszlon kiviil szinte az dsszes tobbi egy
nagyon fontos dologban szakit a magyar (és Habsburg birodalmi) csapatzaszlo-
hagyomannyal. Ezeken ugyanis magukon a zaszl6lapokon taldlhatdak feliratok. Raadasul
nem egy esetben nem (csak) a tulajdonos alakulat neve, hanem az adoméanyoz6¢ valamint
jelmondat is. Erdemes alaposabban megvizsgalni e szik négy év zaszloinak
cimerhasznalatat is. Annak ellenére, hogy legtobbjiiket 1949 utan athimezték és igy
napjainkban a ,,Rakosi cimer” lathatd rajtuk, korabeli leirasok és fényképek alapjan
tudhaté milyen cimer volt rajtuk eredetileg. Eltérések mutatkoznak a zéaszldlapok
méretében is, habar legtobbjiik a gyalogsagi zaszloknal szokasos 120x140 cm kdzelében
van. A ,legextrémebb” eltérések kozott van a 13. Honvéd Hatarvadasz Zaszloalj (87x119

)281 és a Debreceni Honvéd Orzaszloalj (120x160 cm)282 zé4szloja. Ismereteink szerint

cm
nem maradt fenn a 6. honvéd Hatarvadasz Zaszloalj csapatzaszldja, amelyet 1947. majus

4-¢én kaptak Mosonmagyarovaron a helyi Miiselyemgyar dolgoz6itdl. Megmaradt viszont a

28 Bz a korrendelet irta le a masodik vilaghabort utani elsé rendszeresitett csapatzaszlot. Lasd a dolgozat
kovetkezo fejezetét.

79 A jogosultsdg hianyanak oka igen egyszeri. Az 6rszazad nem volt 6nallo csapattest, hanem az
Orzaszloaljba tartozott. Az egy alakulat — egy zaszlo elvrél mar volt szo6 a korabbiakban. Kérdés, hogy fél
évvel korabban ezt miért nem kifogasolta a minisztérium.

280 HL HM 22.578/Elndkség—1949.

1) tsz.: 0323/ZI.

22 Ltsz.: 0241/ZI.
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rajza, amelyet csatoltak a minisztériumba kiildstt engedélykéréshez.?®® Ez alapjan a zaszl6
lapja 110x170 cm volt. A zasz16k alapszine két kivételtdl eltekintve fehér, négy széliikkon
korben vords és fehér langnyelvek vagy haromszogek talalhatoak.

A legelsé alakulatok mellett megtalalhaté a Honvéd Kossuth Akadémia, a Pet6fi
Akadémia, a Honvéd Repiilé Kiképzd Osztaly, a vilaghaboru utdn ujjaalakulé katonai
képzés legfontosabb intézményeinek zaszl6i. A Honvéd Kossuth Akadémia 1947.
december 14-¢én felavatott zészl()jémzs4 az 1948M tarsasagi sapkara rendszeresitett
,Kossuth cimer” két oldalan az intézményre utalé ,,KA” betiik, mig a jobb als6 sarokban
az "A Honvéd Kossuth Akadémianak Tildy Zoltan a Magyar Koztarsasag elnoke” felirat
olvashato. A Petfi Akadémia csapatzaszl6jat®™® 1948. december 12-én avatték fel. Ennek
jobb oldalan a ,,Kossuth cimer” és a ,,A néppel tlizon vizen at!” jelmondat, bal oldali lapjan
pedig az akadémia jelvénye valamint a ,,Voros Csepel dolgozo6i a Petéfi Akadémidnak.
1948.” felirat lathat6. Fennmaradt a zaszléadoméanyozasi {linnepséget a legaprobb
részletekig megtervezd irat.”®® Ennek tanusaga szerint a zaszléanya (1) a Weiss Manfred

. . o 287
lizem élmunkdsndje volt.

A rendezvény politikai toltetét mutatja, hogy a Honvédelmi
Miniszter és az Akadémia parancsnoka mellett az adoményozdk részérél az ilizemi
bizottsdg elndke mondott beszédet. Az avatas alkalmaval zéaszloszalagot a kovetkezdk
adomanyoztak: a zaszldéanya, a koztarsasagi Elnok, a kormany nevében a Miniszterelnok, a
Honvédelmi Miniszter, Marosdn Gyorgy MDP {6titkar, Budapest fépolgarmestere, a
renddérség nevében Miinnich Ferenc altdbornagy, a Kossuth Akadémia nevében Révai
Kaélman vezérérnagy, a Szakszervezeti Tandcs, a Szabadsagharcosok Szovetsége, az
Magyar N6k Demokratikus Szovetsége €s a Magyar Ifjak Nemzeti Szévetsége.288 A
vizsgalt korszak legvégén, de még az elsd szabalyozas eldtt, 1949. marcius 4-én avattak fel
Szolnokon a Honvéd Repiilé Kiképz6 Osztaly csapatzészl(')jét.289 Ennek jobb oldali lapjan
a ,,Szolnok szervezett dolgozoi 1. Honvéd Repiilé Kiképz6 Osztalynak 1849-1949” felirat

talalhatd a ,,Rakosi cimer” alatt és felett elosztva. bal lapjan a cimer szarnyakkal van

kiegészitve, utalva az intézmény feladatara. Ezen az oldalon ,,Szdrnyaljatok a magasba

%8 HL HM 8922/Elnokség—1947.

2% | tsz.: 0255/ZI.

2% tsz.: 0261/ZI.

286 HL HM 48.798/Elnokség—1948.

%7 Erdekes megfigyelni, hogy egy haboru el6tti hagyomanyt hogyan igazitott az uj rendszer a sajat
ideologiajahoz. A fouri holgyek helyét egy munkasosztalybeli dolgozo né vette at. A ,,korszakok
keveredését”, vagy talan a régi hagyomanyok és az 0j szokasok egymasmellettiségét mutatja az tinnepi miisor
programja is, amiben a Pet6fi vers, az 1848-as katonatanc és a ,,Sztalin-cantata” jol megfért egymas mellett.
“88 HL HM 48.798/Elndkség—1948. 2. melléklet

29 | tsz.: 0354/2ZI.
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harcoljatok a szocialista gydzelemért!” felirat oleli koriil a cimert. Ezen a zaszlon
hangstlyosan érezhetd, hogy avatasanak idejére, 1949 tavaszara mar lezajlott a
kommunista hatalomatvétel, ami megjelent a katonai szimbolumokban is.

A politikai jelképek megjelenésének masik jo példaja e korbol a debreceni honvéd
rzészloalj csapatzaszl6ja®®, amelyet szintén a korszak végén, 1949. marcius 15-én avattak
fel. Ennek jobb oldalan egyesen az MDP cimer, mig a bal oldalon a ,,Kossuth cimer” és a
,Debrecen lizemi dolgozdi a Honvédségért 1948 felirat lathato.

A 23 zaszlé kozott 12 darab taldlhatd, amely valamely honvéd hatarvadasz

o itia 291
zaszloaljé volt.

Ezek mindegyike feliratos, egy kivételével megtaldlhatd rajtuk a
tulajdonos alakulat neve, valamint tobb esetben az adomanyozoké is. K6zos vondsuk még
a hatarvadasz jelvény szerepeltetése az egyik oldalon, mig a mésikon a ,,Kossuth cimer”
vagy a ,,Rakosi cimer” lathatd, utobbi tobb esetben egy, az els6 folé varrt vaszonlapon.

A budapesti allomashelyli 15. honvéd hatarvadasz kozponti Kiképzé zészloalj
zasz16jan a hatarvadasz jelvény Budapest cimerével egyiitt jelenik meg.”* A
zaszloadomanyozas elokészitését 1948. augusztus 17-én elinditdé minisztériumi iligyiratban
érdekes részletek talalhatoak.”® Az adomanyozés sziikségességét igy indokoljak: ,,A 15.
honvéd hatarvadasz zaszloalj mely budapesti elhelyezkedése miatt igen sokszor, mint
diszelgd zészloalj szerepel zaszloval koteles kivonulni. Tekintettel arra, hogy a zaszloalj
zaszloval nem rendelkezik, minden egyes esetben valamely vidéki hatdrvadasz zaszloalj
zaszlojat kell berendelni. Ezért tehat a zaszl6 adomanyozasa vélik sziikségessé, amelyre
adomanyozonak javaslom Budapest Székesfovarost felkérni.” A csapatzaszld az alakulatot
Onmagaban is megtestesitd jelkép allitasnak €lesen ellentmond a leirt gyakorlat, miszerint
mas csapat zaszloja alatt vonultak fel a hatirvadaszok. Erdekes kérdés tovabba, hogy
vidékrél honnan rendelhettek fel csapatzaszIot? Ismereteink szerint a budapestinél
kordbban kapott zaszl6t a Miskolcon, Pécsett, Berettyoujfalun, Mosonmagyarovaron,
Nagykanizsan ¢€s Szerencsen dallomasoz6 zéaszloalj. A Budapest Székesfovaros
Polgarmesterének kiildott kvéazi adomanyozasra felkéré levélben a kovetkezOk
olvashatoak: ,,Szalvay Mihdly vezérérnagy Bajtars a Honvéd Hatardrség Fdparancsnoka
abbeli kézségét fejezte ki, hogy zaszlot adomanyoz a fenti alakulatnak. Az adomanyozas

elétt azonban tekintettel arra, hogy a zaszloalj allandé budapesti elhelyezésii, ezton

29 tsz.: 0241/ZI.

91 A Hatarérség 1946 tavaszan kikeriilt a Honvédség kotelékébél. A honvéd hatarvadasz zészléaljak késébb
az AVH-ba olvadtak be, a zaszlokat is az AVH alakulatai adtak le a muzeumba.

292 | tsz.: 0243/Z1.

2% HL HM 32.760/Elndkség—1948.
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intéziink kérdést Polgarmester Urhoz, hogy mint Budapest Székesfévaros kozjogi vezetdie,
o6hajt-e zaszldbadomanyozas jogaval élni.” Le kell szogezni, hogy ilyen jog hivatalosan nem
l1étezett. Leginkabb arra gondolhatunk, hogy a megel6z6 harom év és attételesen a korabbi
évtizedek hagyomanyara utalnak e helyen, hiszen gyakran az alakulatnak otthont add
telepiilés kozonsége adomanyozta a zaszlokat. Ugyanakkor mutatja az adomanyozok tobb
esetben tapasztalhato ,.fentrél gerjesztett onkéntességét”. A kérés végiil meghallgatasra
talalt és a zaszIot hivatalosan Budapest dolgozoi adomanyoztak.

Erdemes kiemelni az adomanyozok nevét is feltiinteté zaszlok koziil a 3. honvéd

hatarvadasz zaszl6aljét, amelyet 1949. januar 16-4n avattak fel Balassagyarmaton.’*

Ennek jobb oldalan egy ,,48-as cimer”*®

mellett a ,,Nograd - Hont varmegye dolgozoi a 3.
honvéd hatarvadasz zaszléaljnak.” felirat olvashatd.”®® Sokban hasonlit erre a 11. honvéd
hatarvadasz zaszloalj zaszloja, amelyet Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye dolgozoi
ajanlottak fel, amint arrol a minisztériumot az alispan értesitette.”>” A zészlbanya a felesége
volt. A zaszlo leirasabol kideriil, hogy a hatarvadasz jelvény mellett a varmegye cimere
szerepelt rajta, az adoméanyozo k6zosség neve valamint a ,Jelszavunk: Hazaért, Népért,
Szabadsagért!” jelmondat. Ebbe a csoportba tartozik a 10. honvéd hatarvadasz zaszloalj
csapatzaszloja is, amelyet 1948. augusztus 22-én avattak fel Vajszlon, az Ormanysag
sz€khelyén. Erre a napra azért esett a szervezok valasztasa, mert beleesett az augusztus 20—
24 kozott tartott Ormanysagi Napokba, igy ,,a mezOgazdasagi allat és terménykiallitas
biztositék arra, hogy a zaszldavatd linnepségen széles dolgozdi rétegek tudjanak
megjelenni. Ez a zaszloavato tinnepség kifejezbje, hogy a parasztsag tudataban van annak,
hogy a magyar népi demokracianak erds hadseregre van sziiksége a béke, a szabadsag és a
fejlodeés érdekében.”?*® A zaszIot a baranyai hatarvidék (Orméanysag) dolgozé parasztsaga
adomdnyozta, a zaszléanya Nagy Istvanné, egy besencei gazdalkodo felesége volt.
Erdemes par momentumot kiemelni az {innepség programjabol. A hét érai zenés ébreszté
utan felekezetek szerinti istentiszteletre vonultak el a résztvevok. A zéaszldatvétel, linnepi

ebéd, sportbemutatd és a kulturprogram utan este tiz 6ratdl a Gyorkd vendégld Osszes

% Ltsz.: 0322/Z1, A zészléadoméanyozassal kapesolatos irat: HL HM 46.083/Elnokség-1949. A zaszlo
elkészittetése 3548,38 forintba kertilt.

2% A, Kossuth cimert” nevezték igy a minisztériumi felterjesztésben. Késébb — mint sok més zaszlonal — folé
varrtak egy ,,Rakosi cimert”.

2% By talan az utolso felbukkandsa a katonai zaszlok teriiletén a ,varmegye” kifejezésnek, amelyet az 1949.
augusztus 20-an elfogadott XX. térvény, Magyarorszag szovjet mintaju alkotmanya sziintetett meg.

2T HL HM 29.160/Elnokség—1947.

2% HL HM 31.949/Elnokség—1948. Az idézet Haraszti Paltol, a Vajszloi Szabadmiivelddési Tandcs
Ormanysagi Napok Rendezdbizottsaganak titkaratol szdrmazik.
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termeiben tartott tdnc zarta az eseménydus napot, ahol a zenét a Hatarérség
Féparancsnoksag zenekaranak jazz egyiittese szolgaltatta. >

Tobb szempontbol is ,kilog” a hatarvadasz zaszlok sorabdl a 13. honvéd
hatarvadasz zaszloalj zaszloja. A vizsgalt korszakban ez az egyetlen olyan altalunk ismert
katonai z4sz16, amely piros-fehér-zold alapszim'i.300 A z4sz16t a legelsok kozott avattak fel
1946. december 15-én Berettyoujfalun, amelyre a HM a 34015/Elnckség 1946. szamon
adta meg az engedélyt. Jobb oldalan a ,,Kossuth cimer” és a ,,Magyar 13. Honvéd
Hatarvadasz Zaszloéaljnak™ felirat, bal oldalan pedig Berettyotjfalu cimere ¢és a
»Berettyoujfalu kozség 1946. december 15.” felirat lathato. Kiilon emlitést érdemel a
zaszlo szalagja, amelyen a ,,Szabad népért szabad hazaban M.K.P.” felirat olvashato.

Kiilon kell sz6lni az 1. honvéd aknakutatd zaszloalj csapatzaszlojardl, amely a XX.
szdzadban — nem szamitva a Tanacskoztarsasadg korszakat — az elsé vords alapszinii katonai

%6 Ennek oka a jelenleg ismert forrasok alapjan nem ideologiai. Sokkal inkabb

z4sz10.
valdszintsithetd, hogy ebben az esetben a vords mint a veszEly szine jelenik meg. A zaszlo
kétlapos, kétoldalas, anyaga ripszselyem. Mind a négy szélén zold ¢és fehér
haromszogekbdl allo partazat, harom szabad sz€lén nemzeti szinii rojtozas taldlhatd. A
partazat haromszdgei ratételes technikaval késziiltek. Magassaguk és szélességiik egyarant
14 cm. Két szabad sarkdn nemzeti szinli bojt volt, amely jelenleg hidnyzik. A zéaszldlap
mérete (a rojtozas nélkiil) 110x135 cm. A rojtozéds mérete 6 cm. A zaszlo abrainak
készitése soran tii-, lapos-, dombort és tamburhimzéses technikat egyarant hasznaltak. A
zaszlolap festékanyaga a készitéskor nem lett megfelelden a selyemanyaghoz rogzitve,
ezért mar a hasznalat sordn eresztette a szinét (levérzett), elszinezve ezzel az dbrakat és a
feliratokat. A zaszl6 bal oldali lapjanak kozepén a korona nélkiili kiscimer, az un. Kossuth-
cimer taldlhatd tolgy és babéraggal Ovezve. A koszori mérete 40Xx65 cm, mig a
cimerpajzsé 25x35 cm. Az eldlap felirata: ,Néppel a szabadsagért”. A jobb oldali lap

kozepén az aknakutatd jelvény rajza talalhaté. %2

Meérete 37x41 cm. A hatlap felirata:
,Budapest Székesfévaros kozonsége az 1. Honvéd Aknakutatd Zaszléaljnak 1948”.

Tovabbi érdekessége a zaszlonak, hogy nem szogekkel rogzitették a radhoz., hanem

29 U. 0. Az iratbol az is kideriil, hogy az tinnepség 7000 Ft-ra tervezett koltségvetésének legnagyobb tételei a
40 budapesti zenész utazasa (2000 ft), a 80 f6s diszebéd (1200 Ft) és a Pécs — Vajszlé anyagmozgatas (800
Ft) voltak.

9 tsz.: 0323/ZI.

) tsz.: 0362/ZI.

%02 Az aknakutat6 jelvényt a 481.462/mii. kozl.—1947. sz. korrendelet rendszeresitette (Honvédségi Kozlony,
1948. januar 21.), A jelvény leirdsa: Két keresztbe fektetett kardon tolgy és babéraggal Ovezett
(heraldikailag) balra néz6 eziist (fehér) koponya (halalfej).
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, s 303
ugynevezett palcas modszerrel.

Ehhez a zaszldlap rud feldli oldalan hét darab fliggesztd
karika talalhat6. Ezeket kellett keresztiilflizni a zaszlorudhoz erdsitett vékony fémridon.
Ezaltal a rogzitéshez nem volt sziikség szogekre. Ennek ellenére taldlhatok zaszl6szogek a
radon. Ezek un. disz-zaszl6szogek, amiket hivatalosan a zaszloavatas alkalmaval vertek be
a radba. De ,,a zaszloszogek beverése az id6 rovidsége miatt a helyszinen nem torténik
meg. A zéaszloszogek adomanyozoit az aknakutatd zaszloalj segédtisztije a zaszldszalag
felerSsitése utan kozvetleniil olvassa fel.”>** A zaszl6 avatdsara az Aknakutatd nap
keretében kertilt sor, 1948. majus 20-an. Ekkor adtak at az aknakutat6 jelvény 1. fokozatat
is a hdsi halalt halt zaszloaljbeliek hozzatartozéinak. A zaszléanya Karacsonyi Tiborné
¢lmunkasnd volt. Mai szemmel nézve érdekes része volt a napnak, hogy az alakulat tagjai a
hérosszigeti laktanyabol BHEV kiilon szerelvényen érkeztek az avatas helyszinére, ami a
Fovarosi Képtar volt.

A Honvédségi Kozlony 1948. julius 15-i 20. szamaban jelent meg a ,,Honvédségi
{innepségek rendezésének szabalyozasa” cimii korrendelet.* Ebben elrendelik az
linnepségek tartasanak eldzetes minisztériumi engedélyeztetését, amelyhez csatolni kell a
meghivanddk névsorat, az linnepség miisorat és az eldljard parancsnoksag hitelkeretébdl
nem fedezhet$ koltségek hozzavetbleges Gsszegét. Erdemes sz6 szerint idézni a rendelet
kiadasat sziikségessé tevd indokokat: ,,Az utoébbi idében igen gyakoriak a honvédségi
linnepségek (laktanyaavatasok, zéaszloszentelések M, ujonceskiitételek,
emléktablaavatasok, kiallitasok), amelyek részben a kiképzésbdl és a foglalkozasokbol
vonnak el értékes idOt, részben pedig az orszadg vezetd személyeit (minisztereket,
allamtitkéarokat, stb.) vonjak el az orszadg gazdasagi €s politikai 0jjaépitése terén folytatott
fontos munkajuktdl. Az {linnepségek rendezése mar versenyszerlien folyt a kiilonb6z6
egységek kozott, ami — fentvazolt hatranyokon kiviil — igen komoly anyagi megterhelést is
jelentett a honvéd kincstar szdmara.” Erezhetd a minisztérium az iranyt torekvése, hogy
gatat szabjon a mind nagyobb volumeniire szervezett iinnepségek aradatdnak. A
zaszloavatasokhoz kapcsoloddan a minisztériumba kiildott felterjesztésekben vilagosan
kimutathat6, ahogy az egyes alakulatok egyre nagyobb és nagyobb koltségvetésii
tinnepségeket készitenek eld. A kezdeti 3—5-6000 forintos keretek helyét néhany honap
alatt atveszik a 10-12, nem egy esetben 15-16000 forintrol szolok.

303 A palcas felfiiggesztés a magyar gyakorlatban nem jellemzé a katonai csapatzaszlokra. A standardizalt
csapatzaszlok esetében mind korabban, mind a késébbiekben a felszegelést alkalmaztak. A palcas
felfliggesztés a haboru el6tt divatos volt a félkatonai szervezetek, kés6bb pedig a Munkasorség zaszloinal.

S0 HL HM 21.136/Elndkség—1948.

305 4100-21.163/Elndkség—1948. szamu korrendelet.

99



7.2. 1949/1 M, az els6 szabalyos zaszl6

7.2.1. Az1j korszak els6 zaszlorendelete

A masodik vilaghaborti utani évek katonai zaszlok koriili bizonytalansaga sok
hasonlésagot mutat az elsé vilagégést kovetd iddszakkal. Mint mar tobbszor utaltunk ra, a
katonai zaszlok és a hadsereg egyéb jelképei minden esetben ,,kdvették™ a hivatalos allami
jelképek valtozéasait. Az atmenet éveit kovetden 1949-re kezdett mind markansabban
kititkdzni a szovjetek politikai (és fegyveres) erejét maga mogott tudhatd baloldal talsulya
a politikai életben. Kdszonhetéen a honvédség (és mas fegyveres szervek) tisztikaraban
folyd egyre erdteljesebb kommunista agitdcidnak, folyamatosan ndvekedett az olyan
»alulrol jove” kezdeményezések szama, amelyek a kommunista jelképek megjelenését
kovetelték a haderé szimbolumai kozott. A zdszlo, mint jelkép fontossdganak
valtozatlansagat jol mutatja az ekkor bevezetett ij Honvédségi eskii szovege is, amelyben a
kovetkezok szerepelnek: ,,... Zaszldinkat, szabadsagharcos elddeink példain lelkesiilve,
gyOzelemre viszem. Parancsnokaimat, zaszldinkat, bajtdrsaimat megvédem, csapatainkat,
fegyvereinket és egyéb harci eszkozeinket el nem hagyom.”306

1949 tavaszan mar nem lehetett tovabb elodazni a csapatzaszlok rendszeresitését. A
Honvédségi Kozlony 1949. aprilis 15-én megjelent 10. szamaban jelent meg a
»Csapatzdszlok rendszeresitése” cimii rovidke, 4prilis 6-ra datumozott miniszteri

rendelet.®"’

Maga a rendelet rovid, minddssze annyit k6zol, hogy a miniszter harom féle
csapatzaszlot rendszeresit. Egyet a gyalog kivonuld fegyvernemek csapattestei €s pancélos
csapattestek, egyet a lovasitott fegyvernemek csapattestei, €s egyet a gépkocsizo alakulatok
csapattestei részére. Szerencsére ennél joval részletesebb a rendelet melléklete, amely kelld
alapossaggal leirja mindharom zaszlot és Gsszes tartozékukat is. 308

A rendelet mellékletének 1/a pontjaban a gyalogsagi csapatzaszld lapjanak leirasa
szerepel. Ebbdl kidertil, hogy a ndvekvo ideologiai nyomas ellenére a zaszlokra a ,,Kossuth

cimer” keriilt babér- és tolgyfadgakkal 6vezve. A zaszldlap 140 cm hossza és 120 cm

305 4100-8216/Elndkség—1949. szami korrendelet. Megjelent a Honvédségi Kozlony 1949. mércius 7-i 6.
szamaban.

%07 4100-11.600/Elndkség—1949. szami kérrendelet

%% Mint a rendelet mellékletébdl lathato lesz, a gyakorlatban csak két zaszlorol van szo. A lovasitott és a
gépkocsizo csapattestek szamara rendszeresitett kozott nem volt eltérés. Eppen ezért a szakirodalom csak két
fajtarol, gyalogsagirdl és lovassagirdl beszeél. Megsziint tehat az 1938-ban bevezetett harmadik méret, a 40 x
40 cm-es kiirtre erdsithetd zaszlo.
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sz¢les, maga a cimer pedig 45 cm magas (a kdzépvonalon mérve) és lombozattal egyiitt 55
cm széles. A zaszlolap négy szélén 10 cm széles alapu 15 cm hosszia voros—zold
langnyelvek nyulnak befelé, a hosszoldalakon 12—12 darab, a szélességi oldalakon 10-10
darab. A zészlolap két szabad sarkdn nemzetiszinii rojt 16g. A zészlolapot a 280 cm hosszu
skarlatszinii radhoz harom sorban egyenlden elhelyezett 35-35 darab aranyozott sargaréz
szeg r0gziti. A zaszldcslcs szintén aranyozott sargaréz anyagbol késziilt, alakja stilizalt
levél, magassaga 26 (levél: 16, hiively 10), szélessége 9 cm. A levél mindkét oldalan a
babér- ¢s tolgyfadgakkal oOvezett , Kossuth cimer” all, a hiivelyre pedig bevésték a
tulajdonos alakulat szervezetszerii elnevezését és az avatds évszamat. Megengedd volt a
rendelet a zaszldszalagok terén, bar méretét pontosan megszabta (16 cm széles, két aga 100
cm hosszu, kdzepén 20-25 cm széles csokor), de a szinével kapcsolatban csak ennyit irt:
»tetszés szerint”. A pancélos alakulatok zaszldja minddssze egy dologban tért el, a rad
hossza 226 cm volt. Rendszeresitettek hozza egy tarto-hiivelyt is, amivel a harckocsi
tornyara lehetett felerdsiteni menetben.

A lovassagi zéaszl6 kinézete mindenben megegyezett a fent leirt gyalogsagiéval,
minddssze — a szazadban mar megszokott mddon — kisebb méretii volt. A zaszlolap 80x80
cm-es a cimer 35 magas és 46 cm széles volt. Természetesen a langnyelvek mérete és
szama is csokkent, ahogy a rogzitéshez is elégnek bizonyult a harom sorban 35 helyett 25
zasz10szO6g. A rad hossza 226 cm, tetején egy Osszess€égében 30 cm magas aranyozott
sargaréz csucs allt, amin a hiively felett egy 5 cm-es gombbdl kinyuld 13,5 cm-es csucs
volt lathatd. Erre is felvésték a cimert, a tulajdonos alakulat nevét €s az avatas évét. A
zaszloszalag is kisebb, mint a gyalogsagi, igazodik a zasz16 méretéhez. Szarainak hossza
50, szélessége 10 cm, a csokor szélessége 16-20 cm. A lovassagival mindenben
megegyezett a gépkocsizo alakulatok zaszloja.

Nincs Uj a nap alatt. A melléklet II. fejezete az ,,Emlékkonyv”-rdl szol, hasonldan
az 1938 M csapatzaszlot rendszeresité rendelethez. Olyannyira hasonlit, hogy
gyakorlatilag csak egy—két, kifejezést cseréltek ki a 10 és fél évvel korabbi szovegben.
Erdemes egymas mellé tenni a kettét. Az elsd hasabban az 1938-as, a masodikban az 1949-

es rendeletszoveg olvashato.

,Minden csapatzaszléhoz egy emlékkonyv ,Minden csapatzaszlohoz emlékkonyv
tartozik. Ebben a csapatzaszlo felszentelési tartozik. Ebben a csapatzaszlo
linnepségét és a zaszld egész torténetét felavatasanak az linnepségét és a zaszlo
naploszerien — lehetéleg fényképek egész torténetét naploszeriien — lehetdleg
csatolasaval — meg kell Orokiteni. Az fényképek csatolasaval — meg kell
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elsokét fénykép a teljes csapatzaszlo jobb- orokiteni. Az elsé fénykép a csapatzaszlo
¢s baloldalat mutassa. A kerékparos ¢s lapjat mutassa.

gépkocsizd  csapatzaszlo  felszentelése

alkalmaval a Szolg. Szab. 1. rész 607.

pontjaban emlitett szegbeverés helyett ebbe

az emlékkoényvbe irjak be neveiket azok,

kik azt egyébként a zaszloszegekbe

vésetnék be. Az emlékkonyv Y4 iv

nagysagu, diszes bdrkotéssel. Kiilsd

oldalan az angyalok altal tartott magyar Az emlekkonyy 4 iv nagysigl, diszes

) L . o borkotéssel. Kiilsé oldalat a Kossuth
allami kiscimer, alatta a kovetkezo példa

e, i ] cimer disziti, alatta a kovetkezd példa
szerinti felirassal: M. kir. ,,Bethlen Gabor”

) szerinti  felirassal: ,Az 1. honvéd
10. honvéd gyalogezred csapatzaszldjanak

. ) L gyalogezred csapatzaszlojanak torténete.”
torténte, vagy: M. kir. ,,Balogh Adam” 4.

honvéd kerékparos zaszloalj

csapatzaszldjanak torténete.”

A 1II. fejezet a ,,Hasznalat, elhelyezés és karbantartas™ cimet viseli. Ennek a) pontja
a kovetkez6t mondja ki: ,,A csapatzdszlot 4ltaldban {innepélyes alkalmakkor
(diszkivonulasoknal) és tiszteletadasoknal — id6jarasra valo tekintet nélkiil — kibontva kell
hasznéalni.” A b) pont a hasznalaton kiviili megfeleld tarolasrdl rendelkezik, miszerint a
zasz16t ,kozvetlen napsiitéstdl védett helyen, falba vagy mennyezetbe, esetleg kiilon
liveges szekrénybe erdsitett rozsdamentes és posztoval bevont fémkampokra fektetve kell
elhelyezni ugy, hogy a zaszlonyél vizszintes legyen, a zaszlolap és a szalagok pedig
kibontva, lefel¢ szabadon lc’>gjanak.”309 Mindenképpen érdemes kiilon szdlni a c) pontrdl,
amely a zaszl6 karbantartasaval foglalkozik. Ebben a kdvetkezdket olvashatjuk: ,,A zasz16t
— megrongalodasa esetén — a Honvéd Levéltar €s Muzeummal egyetértésben kell
kijavitani. Nagyobb rongalddas rendbehozataldt a Honvéd Levéltar és Muzeum eszkozli,
kisebb rongalodasok kijavitasanal a Honvéd Levéltar és Muzeum a csapattestet tanaccsal
latja el. Haboruban harci eszkozoktdl eredt rongalodasnak tovabb-terjedését kell
megakadalyozni. A teljes rendbehozatalt a habort befejezésekor ugy kell eszkdzdlni, hogy

a haborus rongalddas nyomai, mint hadiemlékek lathatban megmaradjanak.”

9 Bz a tarolasi mod elsé olvasatra roppant koriiltekintének és ,allomanyvédelmi szempontb6l” kitiinének
tlinik, de nem az. A logatva tarolt zaszlolap elébb—utobb sajat sulyatol megnyulik, alakja deformalodik.
Legrosszabb esetben el is szakadhat a szdvet. Kiilonosen, ha arra is gondolunk, hogy a rendelet szovegében a
zaszlolap leirasanal ez olvashato: ,,nehéz, fehér selyem”.
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A melléklet szovegét négy abra egésziti ki, amelyeken mindharom (gyakorlatilag

kettd) csapatzaszl6 valamint a rendeletben leirt egyéb targyak méretezett rajza talalhato.

7.2.2. Az atmeneti évek zaszldinak cseréje

Ezzel a rendelettel tehat lezarult a magyar katonai zaszlOk torténetében egy
majdnem négy évig tart6®™ atmeneti korszak, amikor szabalyozas hidnyaban, nemegyszer
politikai behatasoknak engedve kiilonféle csapatzaszlok késziiltek. A haderd jelképei
megindultak a sokak altal régota vart és szorgalmazott egységesités és egyuttal a multtal
valo végleges szakitas Utjan. Nem meglepd tehat, ha harom és fél honappal a rendelet
kiaddsa utan mar a ,,Szabalytalan csapatzaszlok kicserélése” cimmel jelent meg korrendelet

a Honvédségi Kozlony 21. szamaban.?™

Ebben arra szdlitottak fel minden csapattestet,
hogy augusztus 15-ig szolgalati iton jelentsék rendelkeznek-e csapatzaszldval; ha igen, az
megfelel-e az aprilisi rendeletben eldirtaknak; tovabba kik és mikor adomanyoztak,
valamint hogy a minisztérium milyen szamon adott erre engedélyt.

A rendeletre koriilbeliil 50 alakulat kiildott valaszt a minisztériumnak. Koziliik
mintegy 40 rendelkezett csapatzaszloval. Ezen zészlok egyik fele megfelelt az
eléirasoknak, mivel a szabélyrendelet és a ,korkérdés” megjelenése kozott eltelt
honapokban késziilt. A masik felénél kisebb—nagyobb eltérések mutatkoztak az el6irtaktol.
Ezek az eltérések elsdsorban a feliratok voltak.

A korrendeletre beérkezett rovid, leggyakrabban egysoros valaszok kozott kiilonos

figyelmet érdemel a Honvéd Hadbiztosi Akadémiag

Egy mondatban kozli az akadémia
parancsnoka és a vezetd politikai tiszt helyettese, hogy az Akadémia nem rendelkezik
csapatzaszloval. Ezutan egy kiilonos okfejtés kovetkezik, amelyben kifejtik allaspontjukat
a honvédseég csapatzaszloinak kinézetével kapcsolatban. ,,Egyben jelentem, hogy a majus
1-i diszszemle alkalmaval Szovjet-kolonidhoz tartozo személyek csodalkozasukat fejezték
ki, hogy a honvéd zaszlok alapszine ma is fehér. Mint mondtak, tudataban vannak annak,
hogy ezek a zaszlok a 48-as szabadsagharc zaszldinak mintajara késziiltek. Mégis ugy

velték, hagy ma, mikor nem a polgari demokratikus, hanem mar a proletar forradalom

310 A habort utan elészor 1945. méajus 28-4n keriilt sor zaszlbadoméanyozésra, a rendelet pedig 1949. aprilis
15-én jelent meg.

311 4100-20.897/Elndkség—1949. szami kérrendelet.

32 HL HM 49.225/Elnokség—1949. A Honvéd Hadbiztosi Akadémia 1étrehozasarél az 1947. julius 23-an
kiadott HM 15.000/Elnokség Szamu szervezési rendelet intézkedett, amely hadbiztosok mellett hadtap
(gazdaszati, ellato, szamvivo) tiszteket és tiszthelyetteseket képzett. 1949. oktdber 1-jén sziint meg, jogutdoda
a Honvéd Hadtép Iskola lett.
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hagyomanyait kellene kifejleszteni és apolni, célszerlibb volna, a proletar nemzetkdziséget
jellemzd vords alapszint hasznalni a most szokdsos piros—fehér—zold szegéllyel. Ehhez
hozza flizom még azt is, hogy mar Pet6fi is vOros zaszlorol emlékezett meg koltészetében
és igy ez mar a sztalini nemzetiségi elveknek megfeleléen, a nagy hagyomanyokkal is
alatdmaszthatd. Egyben most mar az 0j koztarsasagi cimert kellene alkalmazni a fentiek
szerint bevezetni javasolt vords alapszinii csapatzaszlokon.” Az irat hatoldaldra a
minisztérium Politikai FOcsoportfénoksége részérdl a kovetkezd megjegyzés Kkeriilt:
., Tuloldali javaslat politikailag teljesen helytelen. Javaslatot nem fogadom el.” A dolgozat
kovetkezd fejezetében (7.3.) latni fogjuk, hogy az id6 nagyon gyorsan megcafolta a
minisztériumi tisztviseld sommas véleményét és ,megvalositotta” a parancsnok314
csapatzaszloval kapcsolatos minden javaslatat.

Erdemes megemliteni még a beérkezettek koziil Varihdzy Oszkar vezérérnagy, az
1. 16vész hadosztaly parancsnokanak valaszat. O arrdl a négy zaszl6rol ad tajékoztatast,
amelyeket a vilaghaboru utan kaptak a hadosztaly ezredei. ,,Az 6sszes zaszl6 anyaga fehér
kalikoé szovet, a szélén zold—piros langnyelvekkel, a kozepén koronds magyar cimerrel,
melyrdl a koronat késébb én tavolitottam el és igy a zaszl6 koézepén a magyar cimer

maradt.” Erdekes ideoldgiai képet takar a megfogalmazas, miszerint a koronas cimerbdl a

korona eltavolitasaval lett magyar cimer.

7.2.3. Adomanyozésok a korszakban

A szabdlyozas utan megljult erével folytatodott a Honvédség alakulatainak
csapatzaszloval valo ellatdsa. A Honvédségi Koz1ony 1949. évi 19. szdméban jelent meg a
,»Honvédségi linnepségek eldzetes bejelentésének szabalyozasa” cimil kérrendelet.*™ Ez
annyival egésziti ki a szinte pontosan egy évvel korabban kiadott 4100-21.163/Elndkség—
1948. szamu korrendeletet, hogy eldirja miszerint az alakulatoknak legalabb 14 nappal a

tervezett linnepség eldtt kell felterjeszteniiik a javaslatot a minisztériumba. Az indoklas

813 Az irat datuma 1949. augusztus 10. Mivel 4prilis ota a ,Kossuth cimer” volt hivatalosan a
csapatzaszlokon, ezért érdekes kérdés, hogy mit értenek e helyen ,,0j koztarsasagi cimer” alatt. Elképzelhetd,
hogy a csak 10 nap mulva hatalyba 1€p6 1949. évi XX. torvénycikk altal elfogadott ,,Rékosi cimer” zaszlokra
helyezését javasoltak?!

314 Az Akadémia parancsnoka Bodrossy Erik ezredes 1908. majus 3-an sziiletett. Tényleges katonai
szolgalatat 1927. november 1-én kezdte meg. A m. kir. Honvédségben élelmezésiigyi gazdaszati tisztként
szolgalt. 1950. junius 18-an letartoztatjak, majd a ,.tabornok per” szociadldemokrata vonulataban 1950.
augusztus 10-én halalra itélik, majd masodfokon 17-én Dumbovich Emillel és Gomory Viktorral egyiitt
¢letfogytiglani biintetést kao. 1954. oktdberében szabadul. Sélyom Laszlo altadbornagyot és o6t masik
tdbornoktarsat augusztus 19-én kivégzik.

315 4100-23.906/Elndkség—1949.
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igen egyszerl: ,,... egyes alakulatok az altaluk tervezett iinnepségek megtartdsara az
engedélyt csak 2-3 nappal a tervezett id6pont eldtt kérték, ugyanakkor a politikai
partokkal, a helyi tomegszervezetekkel szemben az iinnepséggel kapcsolatban mar
kotelezettséget vallaltak, az iinnepség miusorat véglegesen megallapitottdk, sét a
meghivokat kibocsajtottdk.” Nem maradt el a korrendeletbdl a szankcié sem az esetleges
renitensekkel szemben: Amennyiben a jovében egyes kérelmek indokolatlanul e
rendeletemtdl eltérd idében érkeznének, a tervezett iinnepség idopontjat kézpontilag fogom
meghatarozni illetve hatrabb helyezni, vagy az tiinnepséget egyaltalan nem fogom
engedélyezni és a mulasztokat feleldsségre fogom vonni.” Néhany hét mulva még ennél is
tovabb tervezett 1épni a minisztérium a zaszldavatasi tinnepségek szabalyozasaban.1949
julius 9-én egy tobb mint hiromoldalas, részletes tervezet késziilt a targyban.*® A
bevezetOben az aldbbiak olvashatéak: ,,A Honvédség csapattesteinek az lizemek dolgozoi,
tarsadalmi szovetségek, a renddrség, a magyar népkoztarsasdg egyes vezetdi stb.
csapatzaszlot adomanyoznak, ezzel is kifejezve a Honvédség €és a dolgoz6é magyar nép
kozotti elszakithatatlan kapcsolatot. A csapatzaszlok a néphadsereg csapatainak féltve
Orzott és megbecsiilt tulajdonai.”317 A javaslat aljara az Elnokség részérdl egyetlen mondat
keriilt: .,... a rendelet kiadasa nem id6szer”. Igy aztan az akta 1949. szeptember 17-én
irattarba keriilt.*'®

A gyarak, termeldiizemek munkdssaganak csapatzaszlo-felajanlasi kedvét, az
adomanyozok és az alakulatok kozotti szoros kapcsolatot jol példazza az a levél, amit a
minisztérium kiildstt a Magyar Textilfestd Gyar részére 1949. majus 3-an.** | Orsmmel
értesiiltiink arrdl, hogy a gyar dolgozéi Partszervezetik kezdeményezésére egy
csapattestiink részére csapatzaszlot ajanlott fel igy egyben vallalkozik arra, hogy csapattest

%0 Ez az elhatirozasa a dolgozdknak kifejezésre juttatia a

védnoksegét ellatja.
munkasosztaly szeretetét, megbecsiilését és bizalmat fejlddé néphadseregiink felé.” A
levélbdl értesiilnek a gyar dolgozoi arrdl is, hogy ,,a védnokségre €s egyben csapatzaszlod

adomdanyozasra a Tolnai Pancélos Tiizérosztalyt jeloltiik ki.” Az utols6 mondatban Gjabb

1 HIL HM 27.811/Elndkség—1949.

317 Az utolsd mondat kézzel keriilt az eléterjesztésre. A helyzet ,képlékenységét” j6l mutatja, hogy az
el6terjesztést készité Honvédségrol, az utdlag kézzel beleird Néphadseregrél beszél. Ugyantigy az eltérd
ideologiai nézetek egymas mellett élésére utal, hogy az ,,Unnepség sorrendje” résznél a ,,Vallasfelekezet
szerinti lelkészek a zaszlot megaldjak.” sor végére kézzel egy kérddjel keriilt.

318 Megjegyzendd, hogy alig egy év miilva, a Honvédségi Koz1ony 1950. oktober 6-i 23. szamaban megjelent
a 6661/EIlnokség—1950. szamu korrendelet, ami a ,,Csapatzaszlo atvételi linnepség rendezése” cimet viselte.
9 HL HM 16.329/Elndkség—1949.

320 Eirdemes ezen a ponton visszagondolni a 2.3. fejezetben a zaszloéanya feladatairdl, és a helyét 1945 utan
fokozatosan atvevd ,.kollektiv zaszloapasagrol” irtakra.
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egyértelmil utalast taldlunk az esemény tarsadalmi szerepére: ,,Reméljiik, hogy e zaszlo
adomdanyozas alkalmat fog adni arra, hogy nevezett csapattest és a gyar dolgozoi kozott a
testvéri baratsag mindjobban elmélyiiljon.”

Korabban mar sz6 volt az tinnepségek koltségeinek ndvekvo mértékérdl. Példaként
alljon itt, hogy mennyit kalkulalt a zészléavatasi iinnepségre a Pécsett allomasozd 1.
honvéd Gépkocsizod Tiizérezred, akinek az Elsd Pécsi Borgyar dolgozoi adomanyoztak
csapatzészl(')t.321 Az tinnepségre 1949. majus 28-an, az Gjonceskiivel egybekotve kertilt sor.
1949. majus 16-an a kovetkezo jogcimekre kérte az alakulat hitelkeret megallapitasat:

500 darab meghivo 2000

dekor, emelvény 5000
300 f6s vacsora 3000
zaszloanya csokra, asztaldisz 500
zenekar 500
hangszoro bérleti dij 500
tinnepség fényképezése 500
tabortliz, tlzijaték, kultirmtsor 1000

Gépkocsik, 1ovegkerekek befes- 1000
tésére, esetleges dukkdzasra
Osszesen: 14000

Majus 23-an, 5 nappal a zaszloavatas el6tt Gjabb koltségigénnyel allt el6 az alakulat
az el6zé helyett. Ekkor dekor koltségekre (hangszord, emelvény, kultGrmisor,
lovegkerekek befestése) 5000 forintot a minisztérium Politikai Fécsoportfonokségenek
hitelkeretébdl, a miniszter kiilonleges kiadasainak hitelkeretébdl pedig szintén 5000
forintot kértek a meghivokra, csokorra és diszvacsorara.**

Az lgyiratban megtaldlhaté az ezredparancsnok, a legénység képviseldje és a
Boérgyar vallalatvezetdje iinnepi beszédének szovege. Természetesen mindegyik erdsen
atpolitizalt, de érdemes néhany, a csapatzaszloval kapcsolatos gondolatot idézni beldliik. A

parancsnok beszédében ez szerepel: ,,Ez a z4szl6 szimboluma annak, hogy a hadsereg ma

mar a népé, hogy a hadsereg ma mar egy a néppel, hiis a nép hisabol, vér a nép a vérébol.

21 HL HM 19.408/Elnokség—1949. Erdemes megjegyezni, hogy mércius 30-4n még arra kért az alakulat
engedélyt, hogy aprilis 24-én a ,Zsolnay féle keramiai gyariizem” dolgozoi altal felajanlott zaszlot
avathassak, majd aprilis 2-an modositottak a Bérgyarra. Tovabbi adalék a ,.felajanlo-valtas” témakoréhez,
hogy a két gyar levele — eltekintve azt lizem megnevezésétdl — szorol-szora megegyezik. A Zsolnay gyar
dolgozoi végiil 1949. aprilis 24-én a 101. Gépkocsizé Honvéd Hiradé Ezrednek adomanyoztak csapatzaszlot.
Ltsz.: 0320/ZI.

%22 A HM Politikai Fécsoportfonokségének éves hitelkerete ekkor 779 500 Ft, a miniszteré pedig 505 200 Ft
volt.
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Az a tény, hogy az orszag egyik lizemének dolgoz6i adoméanyozzdk a zaszl6t a hadsereg
egyik csapattestének bizonyitja legjobban, hogy ma mar nem osztidlyhadserege van az
orszagnak, hanem néphadserege.” Bolla Ferenc honvéd a kovetkezOket mondta:
»Bajtarsaim nevében igérem a Pécsi Borgyar dolgozodinak és rajtuk keresztiil a magyar
dolgoz6 népnek, hogy ezt a zaszlét meg fogjuk becsiilni, hogy ezt a z4szl6t mindig
magasra fogjuk emelni a békéért folytatott harcban.” A zaszloval kapcsolatos
legérdekesebb gondolatok a vallalatvezetd beszédében talalhatéak. ,,A mult uri
Magyarorszag hadseregének csak a fonemesség, a Habsburgok, Jozsef ¢s Albrecht
fohercegek, a méltdsagos foldesurak, iparméagnasok és bankarok, valamint az dket hiien
kiszolgalé fépapok adomanyozhattak csapat vagy ezredzészlokat, felkérve a zéaszldanyai
tisztségre az Auguszta fOhercegasszonyokat és a kiillonbozd méltosdgokat. (...) Ma
merdben mas a helyzet hdla a hatalmas Szovjetunié népének, bolcs vezérének Sztalin
elvtarsnak ¢€s a minket felszabaditd dicsdséges szovjet vOords hadseregnek.” A beszédbol
megtudjuk a ,,zdszléanya” nevét is: ,,... adomanyozunk mi, az Els6 Pécsi Borgyar dolgozoi
honvédségiink 1. tiizérezredének csapatzaszlot, amelyet most nem fOherceg, nem
kegyelmes asszony, hanem Ilia Maria élmunkéasnd fog atadni, nem képmutatasbol, hanem

igaz megbecsiilésbol és szeretetbdl.”
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7.3. A Rakosi-kor zaszl6i, az 1949/11 M és 1950 M zaszlok

7.3.1. A masodik csapatzaszld 1949-ben

Alig par nappal tobb, mint 5 honapig volt hatdlyban a vilaghaborut kdvetd elsd
zaszlorendelet, amikor a szeptember 15-i Honvédségi Kozlonyben (27. szam) megjelent a
4100-32.663/Elnokség—1949. szamu korrendelet a ,,Csapatzaszlok kivitelezésének
modositasa” targyaban. A kivitelezés modositasdnak 1ényege a Magyar Népkoztarsasag
Alkotményarol szolo 1949. évi XX. torvény altal elfogadott 0j cimer, kozkeletli nevén
,Rakosi cimer” hasznalatanak bevezetése volt.**® A jogszabaly a Népkoztarsasag cimerét
rendelte el hasznalni a zaszldlap mindkét oldalan, a zaszlocsucson, a zaszlotartd heveder
csattjan és az emlékkonyvek feddlapjan is. A rendelet tartalmaz szovegszerii
modositasokat a 4100—11.600/Elndkség—1949. szam korrendelet mellékletéhez:

,»a) A cimlapon a Kossuth cimert fekete tustintaval tegye lathatatlanna.

b) ,,a babér- és tolgyfadgakkal Ovezett Kossuth cimer” ill. , Kossuth cimer”
szovegezés mindeniitt torlendd, helyette ,,a Magyar Népkoztarsasdg cimere”
szoveget kell irni.

c) Az 1. oldalon ,,A zaszlolap. Diszitése” bekezdésben a cimer méreteire
vonatkoz6 szdvegrészt (2. mondat) torolje, helyette vegye fel a kdvetkezd szoveget:
»A cimer atmérdje 40 cm”.

d) A 2. oldalon az utolsoeldtti bekezdésben a cimer méreteire vonatkozo
szovegrészt torolje, helyette vegye fel: ,,A cimer atmérdje 30 cm™.”

A rendelet megjegyzi még, hogy a késdbbiekben fogja kiadni az eredeti melléklet
szines abrai helyett az 0j szinnyomatokat. Ez a Honvédségi Koz1ony 1949. oktober 1-én
kiadott 29. szdmaban meg is tortént. 3%

Ezt a zaszlot nevezi a szakirodalom 1949/I1 M csapatzéaszlonak, mivel valahogyan
meg kell kiilonboztetni el6djétdl, amellyel azonos évben keriilt rendszeresitésre. A korabeli

jogszabalycim nem 1j zaszlordl, hanem csak kivitelezés moddositasarol beszél,

323 1949. évi XX. torvény A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya, 67.§: ,,A Magyar Népkoztarsasag cimere:
kétoldalt buzakoszoruval egybefogott, kerek vilagoskék mezdben kalapacs és buzakalasz; a mezd felsé
részén a mezore sugarakat bocsatd dtagu vords csillag, aljan red6zott piros — fehér — zoldszinli szalag.” A
Jheraldikai szorysziilott” cimerrél és bevezetésérdl BERTENYI IVAN: Uj magyar cimertan. Bp., 1993.
(tovabbiakban: BERTENYI) 82-83. 0.

%24 | Csapatzaszlok cimerének kicserélése” 4100—38.531/Elndkség—1949. szamu korrendelet
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gyakorlatilag azt fejezve ki, hogy a két zaszl6 ugyanaz. Ennek ellenére a magunk részérdl
helyesnek tartjuk az ilyen szintii megkiilonbdztetést, mivel a mddositds mogott jelentds
politikai, ideoldgiai valtas jelenik meg.

JOl jellemzi a valtas hirtelenségét mutatja az 1. gépkocsizd lovészezred esete,
amelynek Tatabanya dolgozoéi ajanlottak fel csapatzaszlot. Az tinnepséget szeptember 25-
én tervezték megtartani. A minisztériumhoz felterjesztett engedélykéréshez®® mellékelték
a parancsnok beszédjének tervezetét is, amelyben mar ilyen kitételek jelentek meg:
,Partunknak, az MDP-nak...” Szeptember 15-én, a ,,Csapatzaszlok kivitelezésének
modositasa” cimli korrendelet megjelenésének napjan a minisztérium Elndki Osztalya
tadvbesz¢élon bekérte a csapatzaszld rajzat, amibdl kideriilt, hogy arra jo cimer (a
Népkoztarsasagi), de rossz méretben (40 cm atmérdvel) lett tervezve.*?® Err§l tajékoztattak
az alakulatot, akik jelezték, hogy a z4szl6 még nincs elkészitve, ezért a hibat ki tudjak
javitani.

A november 1-i Honvédségi Kozlonyben a csapatzaszlokkal foglalkozo ujabb
korrendelet jelent meg.327 Cime szerint az 0j csapatzaszlok atvételével foglalkozik. Ugy
rendelkezik, hogy azok az alakulatok, akik mdar kordbban kaptak zaszlot az ujat
»hazijellegli, tinnepélyes tinnepség” keretében, amelyre meghivjak az eredeti adomanyozé
lizem, tOmegszervezet képviseloit, vegyék at és tegyek le ra az eskiit. ,,Azok a csapattestek,
amelyek csapatzaszlojukat az tizemtdl (tomegszervezettdl) linnepélyes keretek kozott még
nem vették at, illetve 0j csapatzdszlojukat ) lizemtdl (tdomegszervezettdl) kapjak, a
csapatzaszlo atvételét iinnepélyes keretek kozott tartsak meg..”. A korrendelet utolsoeldtt
bekezdésében a kovetkezd all: ,,A csapatok altal jelenleg hasznalt csapatzaszlokat az 1
csapatzaszlok atvétele utdn a Honvéd Levéltar és Muzeum psag-nak (Budapest, Toth arpad
sétany 40.) kell tovabbi megdrzésre atadni.” Ennek a mondatnak nagy szerepe volt abban,
hogy a korszak z4sz16i koziil sok fennmaradt az utokornak. Az utolsé bekezdés az ujabb
jelképvaltas atmeneti id0szakaval foglalkozott: ,,Az 01j csapatzaszlok atvételéig a jelenlegi
csapatzaszlon a Kossuth cimert a Népkoztarsasag cimerével kell befedni (egyszerii
ravarras). Az ehhez sziikséges népkoztarsasdgi cimeranyagot a beérkezd jelentéseknek
megfelelden kdzpontilag fogom kiadni.” Ez azt jelentette, hogy a zaszlolappal megegyezd
szinli (fehér) alapra olajfestékkel festettek a Népkoztarsasag cimerét. Ezt a lapot kellett a

zaszlora varrni, ,,0gy hogy annak késObbi idOkben torténd levétele a csapatzaszlot nem

325 HL HM 36.596/Elndkség—1949.
326 BEbbé1 az informaciobol kideriil, hogy egy lovassagi méretii zaszlorél van szo.
%27 4100-36.636/Elndkség—1949.
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rongdlna meg. Ugyanis a szabdlytalannd valt csapatzaszlok kicserélésiik utdn a
Hadimtzeumban nyernek elhelyezést.”*?® A vonatkozo iratbol az is kideriil, hogy a lapok
elkészitésére mind arban, mind mindségben a legjobb ajanlatot Rumbold Gyula
iparmiivész adta.®®® A miivelet 0sszkoltségét 4800 forintra becsiilték.

Ennek a rendeletnek kdszonhetd, hogy napjainkra a két 1949-ben rendszeresitett
csapatzaszl6 tipus koziil a ,,Rakosi cimeresbdl” sokkal tobb maradt fenn, mint el6djébol. A
,»Kossuth cimerrel” késziiltek koziil szinte csak azok maradtak meg eredeti allapotban,
amelyek tulajdonos alakulata még 1949-ben, vagy legkésdbb 1950 elején megszint, és igy
a csapatzaszld leadéasra keriilt a Honvéd Levéltar és Muzeumba. Sok 1949/11 M zaszlo
esetében a levéltari forrasok, a Zaszlogyljtemény iratai és maguk a targyak alapjan
egyértelmiisithetd, hogy athimzésre kertiltek. Vagyis — az atmeneti letakards utan — a
zaszlolaprol lefejtették az eredeti cimert és rdhimezték a népkoztarsasagit. Mivel a két
cimer nem fedte egymast pontosan, ezért a zaszlolapon lathatéak az eltavolitott ,,Kossuth
cimer” himzésnyomai.>*

A meglévd csapatzaszlok ,rendszer-kompatibilissé” tétele mellett folyamatosan
zajlottak a zaszloatadasi linnepségek. Persze ezek nem mentek mindig zokkendmentesen.
A Budafok—Haroson allomasoz6 94. pontonos hidaszzaszldalj a Standard gyartol kapott
zaszlojat 1949. december 21-én Sztalin sziiletésnapjan kivanta atvenni. A minisztérium
Elnoki Osztdlya nem javasolta a datumot, ,mert ez elterelné Sztalin -elvtars
szliletésnapjardl a ﬁgyelmet.”331

1949 végétdl 1950 elejétdl mar eleve ,,Rakosi cimerrel” készitett csapatzaszlok
keriiltek adoményozéasra. Az adoményozok kevés kivétellel valamilyen gyar vagy —
ritkdbban — telepiilés dolgozoi. A kevés kivétel kozé tartozik a 15. Honvéd Hatdrvadasz
Zaszloal) 0j zaszldja, amelyet 1949. oktober 10-én Pongracz Kalman, Budapest
székesfévaros polgarmestere adoményozott, igaz Budapest dolgozoi nevében.®* A Tatan
allomasoz6 Rékosi pancélos Tiszti Iskolanak a Tatabanyai Varosi partbizottsdg adott
z4sz16t 1949. december 21-én.%* Egészen 1950 nyaraig még sok zaszloavatasnal ismert a
zaszldanya neve. Ezek a holgyek, akik kivétel nélkiil az adomanyoz6 tizemek élmunkasndi

kozil keriiltek ki, mar csak az linnepségen toltottek be formalis szerepet, csak neviikben

328 HL HM 36.561/Elnokség—1949.

329 Ajanlatot adott még: a Hungéria cég, Oberbauer utoda, Békés Marcell és Romhanyi Dezs6)

330 Jelenleg a Zaszlogyljteményben minddssze 12 darab ,,Kossuth cimerrel”, eredeti allapotaban fennmaradt
1949/1 M zaszl6 talalhato, mig a 46 darab 1949/11 M zaszl6 koziil tobbre csak utdlag kertiilt fel a ,,Rakosi
cimer”.

3L HL HM 53.168/Elndkség—1949.

%32 tsz.: 0317/Z1.

333 Ltsz.: 0327/Z1. Ekkor mar nem okozott problémat, hogy a zaszléavatas Sztalin sziiletésnapjan torténik.

110



emlékeztettek az 1945 eldttickre. A hagyomany kiiiresedett, majd elhalt. Erdemes
megemliteni a 66. Hirado Zaszloaljat,*** amelynek a Budapesti Kisipari Papirfeldolgozo
Termeld Szovetkezet dolgozdéi adomanyoztak csapatzaszlot 1950. maércius 18-an. A

zaszldanya Kiss Bélané, a zaszloalj parancsnoka pedig Kiss Béla 6érnagy volt. 3%

7.3.2. 1950 M: az els6 szabalyszerli voros zaszlo

1949 Oszére a csapatzaszlokra felkeriilt Magyar Népkoztarsasag hivatalos cimere, a
»Réakosi cimer”, am ezzel még nem ért véget teljesen a katonai jelképek béketaborhoz
igazitdsa. Hiszen mar 1949 majusdban szova tették a szovjet elvtarsak a Hadbiztosi
Akadémia vezetdinek, hogy — tiszteletben tartva ugyan a magyar szabadsdgharcos
elézményeket — ill6 lenne, ha a Honvédség zaszl6i, hasonldéan a szovjet Voros
Hadsereghez, vords alapszintiek lennének. Rovidesen elérkezett az id6 erre a valtasra is.

1950. oktober 6-d4n, a Honvédségi Kozlony 23. szamdban megjelent a
6660/Elnckség—1950. szdmu korrendelet, a mar ismert ,,Csapatzaszlok kivitelezésének
modositasa” cimmel. Minden korabbinal tomorebben fogalmazott az 0j jogszabdly.
»Néphadseregiink fejlodése iddszerlivé teszi a csapatzaszlok kivitelezésének modositasat.
Az ujonnan rendszeresitett csapatzdszld kivitelezését a csatolt melléklet tartalmazza.”
Fontos kiemelni, hogy a rendelet cime ,,mddositasrél” szol, &m a szdvegben ,,0jonnan
rendszeresitett” zaszlokrol van sz6. Réadasul a rendelet egyszerre helyezi hatalyon kiviil a

336

,Kossuth cimeres” 1949/ M csapatzaszlot rendszeresitd rendeletet™" és az annak cimerét

Népkoztarsasagira modositd jogszabélyt.337

Egyértelmil tehat, hogy ebben az esetben egy
teljesen 01j csapatzaszlordl beszélhetiink.

A valtozasok a rendelet mellékletébdl deriilnek ki. A legfontosabb a zészlolap
szinének fehérrdl vordsre valtozadsa. A méret nem valtozott, a gyalogsagi 120x140 cm, a
lovassagi 80x80 cm maradt.®® A zaszlolap négy szélen korbefutd langnyelveket
egyszerlibb haromszogek valtottadk fel, a korabbi piros—zold helyett fehér és zold szinben.

Csokkent a szamuk is, a gyalogsagi zasz16n a korabbi 12—7 helyén kilenc és hét darab lett a

34 Az alakulat helySrsége rovid idé alatt tobbszor valtozott. A zaszléavataskor Kiskunhalason voltak, de

allomasoztak Kalocsan és Kecskeméten is.

3% Ltsz.: 0306/Z1. HL HM 1131/Elndkség—1950.

%36 4100-11.600/Elndkség—1949.

%37 4100-32.663/Elndkség—1949.

338 A szabalyzat szovegezése szerint még itt is haromféle zaszl6r6l van sz6. A gyalogsagi mellett lovassagi és
pancélos alakulatok szamara rendszeresitett zaszlo is volt. Mivel utobbi ketté kozott — hasonléan a
korabbihoz — csak a zéaszloridban volt eltérés, ezért egylittesen lovassagi zdszld név alatt targyaljuk
mindkett6t.
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hossz- és a szélességi oldalon. A haromszogek 7 cm-re nyultak be a zaszlolapba, alapjuk
13,5 illetve 14,7 cm lett. A lovassagi méretli z4szl6 mind a négy oldalara kilenc darab, 5
cm-re benyuld haromszog keriilt. A korabbi zaszlon kérbefutd nemzeti szinii zsinorszegést
vorods valtotta fel. A zaszld mindkét oldalanak kozepén a Népkoztarsasagi (,,Rakosi)
cimer volt, a gyalogsagin 40, a lovassagin 29 cm (vizszintesen mért) atmérével. Valtozott a
zaszlocsucs is. A korabbi levél, illetve gdbmb alakut mindkét tipusnal landzsa alaku cstcs
valtotta 30 illetve 28 cm hosszusagban. A cstcs valojaban nem landzsa, hanem attort levél
alakt volt. A levél alakzatnak csak a korvonala volt meg, melynek kdzepén a cimer kapott
helyett. A korabbi szabdlyozashoz képet elmaradt a csucsrdl a tulajdonos alakulat
megnevezése. Az 1950 M volt az els6 olyan csapatzaszld, amelyhez szétcsavarozhat6 rudat

rendszeresitettek. >

Csokkent a zasz10szogek szama. A korabbi 35 és 25 helyére 25 és 20
szeg keriilt. Megmaradt az emlékkonyv. Jelentds valtozas talalhatdo a harmadik fejezet
elhelyezésre vonatkoz6 részében. ,, A csapatzaszldo hasznalaton kiviil a zéaszlotartd
szekrényben tartand6. (...) A zaszlotartdo szekrényt jol lathatd kozponti helyen kell
elhelyezni. A csapatzdszld mellé allandoan 1 6 diszort kell vezényelni. (Diszoltdzetben,
géppisztollyal.) E diszOrséget a csapattest legjobb harcosai latjdk el. A csapatzdszlo-
szekrény napnyugtatol-napkeltéig kivildgitando. (...) A zaszlotarté szekrény mellé a
szekrény szinének megfeleld iivegezett keretben a falra akasztva az egyik oldalra a
miniszteri engedélyezd okirat, a masikra a felajanlo oklevél keriil.” Uj elem a
szabalyozasban, hogy a csapatzédszlot hasznalaton kiviil is méltd6 modon kell elhelyezni és
allandoan 6rizni.®*® A rendelet megalkotdi bizonyara ezzel is a csapatzaszld fontossagat
igyekeztek kihangsulyozni.

A rendeletben emlitett csapatzaszlotartd szekrények rendszeresitésére csak 1951.
junius 7-én keriilt sor.3* Az iivegezett szekrények a zaszlokhoz hasonloan két méretben
késziiltek. A pontos miiszaki leirdst tartalmazo rendelettel egy iddében megjelent
,»Csapatzaszlotartd szekrények igénylése” cimili korrendeletbdl kideriil az is, hogy a

minisztérium a szekrényekkel a csapattesteket kdzpontilag latta el.3#

%9 Ez elsésorban a tarolast és a szallitast konnyitette meg. A magyar katonai zaszlok a mai napig ilyen
megoldast a zaszlorud. Ettol eltekintve a rud gyakorlatilag teljesen megegyezett a korabbiakkal, még az 1938
M csapatzaszlo radjaval is.

340 A zaszlotartd szekrény altaliban a parancsnoki épiilet folyosojan lett elhelyezve. A mellette diszérséget
allo ,,legjobb harcosok” szdmara minden bizonnyal ez lehetett az egyik legkényelmetlenebb 6rség, hiszen
allandoan ,,szem elott” voltak, nem lehetett egy pillanatra sem lazitani. A visszaemlékezések szerint inkabb
élték ezt biintetésnek, mint kitlintetésnek.

1 1200/Elndkség—1951. szamu korrendelet. Honvédségi Kozlony 12. szam.

2 1201/Elngkség—1951. szami korrendelet.
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Az 1j csapatzaszlokat rendszeresitd rendelettel egyszerre jelent meg a
,.Csapatzaszlo atvételi iinnepség rendezése” cimii korrendelet.**® Ebben sok mondat
,visszakdszon™ abbodl a tervezetbdl, amely alig egy évvel kordbban ,,ad acta” keriil a
minisztériumban. A csapatzaszloval mar rendelkez6 alakulatok esetében ,hazijellegii
tinnepélyes linnepség” tartdsat irtdk eld abban az esetben, ha az ,uj csapatzdszIot”
ugyanattdl az tizemtdl kapjak, mint az eléz6t. Ennek indokldsdban — igaz zéaro6jelben —
szerepel egy kitétel, miszerint: ,,... nem 0j csapatzaszlok atvétele, hanem csak kicserélése
torténik”.3** A rendelet ami — hangstlyozzuk ki —az oktdber 6-4n megjelent Honvédségi
Ko6zlonyben jelent meg, a kovetkezOket tartalmazta: ,,A csapatzaszlok kicserélési
hatarideje: 1950. oktéber 11. Ezen id6ponton tul a jelenlegi csapatzaszlot (fehéralapu)
hasznalni nem lehet. A csapatzdszlo kicserélési (!) ilinnepség iddpontjat ugy kell
megtartani, hogy az eskiitételek mar az 01j csapatzaszlora torténjenek.” Egyértelmi, hogy a
korabbi gyakorlattal ellentétben a jogszabalyalkotok nem kivantak ,,kihordasi idot” hagyni,
a lehetd leggyorsabban akartdk a ,,multat végképp eltordlni”. A lecserélt csapatzaszlok
megmaradasa szempontjabol fontos rendelkezés is olvashatd a rendeletben. ,,A csapatoknal
jelenleg vagy a multban 1év6 régi csapatzaszlokat 1950. november ho 1-ig a Hadtorténelmi
Muzeum parancsnoksaganak (Budapest, Toth Arpad sétany 40.) kell tovabbi megérzésre
atadni.” Azon csapattestek, amelyek még nem rendelkeztek csapatzaszloval, tarthattak
nagyobb lélegzetvételll linnepséget. Az linnepség tervezetét a rendezvény eldtt legalabb
tizennégy nappal meg kellett kiildeni a minisztériumnak, csatolva a miisortervezetet, a
meghivottak névjegyzékét, a misor[flizet] szOvegét és a részletezett hiteligénylést. ,,Az
elmondando beszédért a politikai tiszt felelds.” A rendelet ,,Egyéb rendelkezések™ részében
talalhatdo egy nagyon fontos ujdonsag: ,,A csapatzaszld kizérdlag a Dekoracid6 Nemzeti
Vallalatnal szerezhetd be (Budapest, IX., Gyali ut 3/b).” Ez az els6 szabalyozas a magyar
katonai zaszlok elsd vildghdbort utdni torténetében, amely kdzpontositja a csapatzaszlok
készitését. A korabbi rendelkezések csak a zaszlok pontos leirasat, anyagéat, méretét
tartalmaztdk, de az adomanyozdkra (és pénztarcijukra) biztdk azok elkészittetését. Az
1950 M csapatzaszlotol kezdve egészen napjainkig a zaszlok kozpontilag keriilnek

legyartasra.

%3 6661/Elndkség—1950. szamu kérrendelet.

344 A szovegezésbl érezhetd maguk a jogszabalyalkotok sem tudték eldonteni igazan, hogy mi is torténik.
Zaszlocsere vagy kivitelezés modositds. Magunk részérdl az utobbit kizarjuk, mivel jelen esetben nem ,,csak”
a cimert kellett kitakarni/kicserélni, mint egy évvel kordbban, hanem a teljes zaszl6lap megvaltozott.
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7.4. Az 1956-0s nagykanizsai zaszlogyalazas>*

7.4.1. Az események

1956 oktoberében a magyar hadtorténelemben példatlan eseményre keriilt sor
Nagykanizsan a 27. 16vész ezrednél.’*® Az alakulat csapatzaszlojabol a népkoztarsasagi,
(,,Rakosi”) cimert a parancsnok utasitdsara kivagtak.>*’ Jelenlegi ismereteink szerint ilyen
zaszlocsonkitds sem kordbban, sem pedig azdéta nem tortént a mindenkori magyar
fegyveres er6knél. Nem hasonlithatoak ehhez az esethez a vilagosi sikon 1849-ben
torténtek. A magyar katonai zaszlok modern kori torténetében olyannyira egyediilallo
esetr6l van szd, hogy érdemes alaposan megvizsgalni. Nem elsdsorban eseménytorténeti
szempontbol, sokkal inkabb azt vizsgalva, hogy az események szerepléi — ha nem is a
torténések idején, inkabb késObb, a vizsgalatok soran — hogyan nyilatkoztak a
csapatzaszloval, az allami és a katonai jelképekkel kapcsolatban.

1956 6szén, a forradalom soran az egyik legfontosabb szimbolikus cselekedet
orszagszerte a ,,Rékosi—cimer” eltavolitdsa volt. Zaszlokrol, épiiletekrdl, mindenhonnan
pillanatok alatt eltlint az elnyomast megtestesitd szovjet jellegli szimbolum. A forradalom
¢s szabadsagharc jelképe lett a lyukas kozepli zaszl6 €s a koronatlan kiscimer. Mig az
utcan, a civilek kozott a rendszerrel valo elégedetlenségnek ez teljesen elfogadott formaja
volt, addig a katondknal az ilyen jellegi ,,véleménynyilvanitas” korabban
elképzelhetetlennek latszott.

Tekintsiik 4t roviden, hogy milyen események zajlottak le a forradalom és
szabadsagharc idején a nagykanizsai alakulatnal. Ebben segitségilinkre van az a jelentés,
amit az események utin készitettek az ezred tisztjei.>*® Természetesen nem szabad

figyelmen kiviil hagynunk, hogy a jelentéseket az eseményekben érintett tisztek irtak,

%5 A dolgozat ezen fejezete nyomtatasban megjelent: Zaszlogyalazasi per (1956). Mezey Barna (szerk.): A
szimbolumok iizenete. Bp. 2011. 115-128. o.

346 postafiokszam: 7314

37 A zaszIot 1952. aprilisaban a Dunantali Asvanyolaj Gépgyar dolgozoi adoményoztak. A Gépgyar az
események leirdsaban MAORT néven szerepel. Ltsz.: 0648/Z1.

%8 Egy 1956. december 17-i vezérkar fonoki utasitds alapjan minden alakulatnal dsszefoglalé jelentések
késziiltek az oktober-novemberi eseményekrdl. Ezek a jelentések kitérnek a személyi, fegyverzeti és anyagi
veszteségekre; az eloljar6 parancsnoksaggal, mas alakulatokkal és a szovjetekkel vald kapcsolatra; a
személyi felelosség kérdésére és a helydrség teriiletén tortént ,.ellenforradalmi” eseményekre. Hadtorténelmi
Leveltar 1956-o0s Kiilongy(ijtemény 2. doboz 21. 6rzési egység (tovabbiakban: HL MN KGY-F + oldalszam)
268-278. 0. A jelentést 1956. december 30-ai datummal alairta: Keleti Ferenc 6rnagy, parancsnok politikai
helyettese, Sebjan Jozsef 6rnagy, torzsfonok, Balogh Sandor féhadnagy, szallité szazad parancsnoka, Vajtai
Istvan féhadnagy, személyiigyi tiszt és Szurgyi Barnabas szazados, ezred klub parancsnok. A tovabbiakban
az idézeteknél a jelentés eredeti sz6hasznalatat alkalmazzuk.
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onmaguk és kozvetlen bajtarsaik tevékenységérol, tehat semmi esetre sem nevezhetdek
elfogulatlannak. Ennek ellenére az egyes katonai alakulatok magatartasanak vizsgalatdhoz
elengedhetetlen (€s potolhatatlan) forrast jelentenek.

Az oktober 23-ai budapesti torténésekrdl a radiobol értesiiltek. 24-én hajnali négy
orakor Uveges Lajos 8rnagy, ezredparancsnok®®® riadét rendelt el, 6t 6rara pedig az Gsszes
gépkocsi eldallt, kiosztottdk a 18szert €s elséfoku harckésziiltség 1épett ¢letbe. A személyi
allomany egységes volt a tennivalokat illetéen: ,,Menjiink Budapestre! Mi majd elbanunk
az ellenforradalommal!” A laktanydban hangszorokon keresztiil hallgattak a radié adasat.
Nagy Imre személye megosztotta az allomanyt, am azt mindenki helyeselte, hogy Kadar
Janos lett a Kozponti Vezetdség elso titkara. (Ne feledjiik: a beszamold 1956. december
30-ai datummal késziilt!) A varosban lezajlott felvonulas soran leverték a vords csillagokat
a kozépiiletekrdl (Gépgyar, Tandcshaza stb.), ledontotték a szovjet hdsi emlékmiivet,
kivagtdk a cimert a zaszlokbol, illetve kiilfoldi katondk sirjait dultdk fel a beszamold
szerint.

26-an altalanos sztrajk kezdddott a varosban. A didkok csatlakoztak a Gépgyar
dolgozoihoz, és delegatust kiildtek a laktanydhoz, azzal a céllal, hogy a katonakat bevonjak
az eseményekbe. Uveges 6rnagy tudatta a kiildottséggel, hogy a katonak nem vonulnak fel,
de egyet értenck a kovetelésekkel. Tiz ora utdn 14-15 ezer f0s tomeg érkezett a
laktanydhoz, ,le a vords csillaggal, le a ruszki ruhaval” kialtisokkal. Uveges érnagy
targyalt a helyi ellenforradalmi vezetdkkel, hogy huizza az 1d6t, ne kelljen fegyvert osztania
a civileknek.*° Este nagy tomeg gylilt 6ssze a Parthaz elétt a varosban, amit honvédtisztek
védtek. Lovoldozeés tort ki a téren lévokkel. 30 fonyi fiatal a laktanydhoz ment, ahol
segitséget kértek a parthazat védo ,,avosok™ ellen. A parancsnok két harckocsit irdnyitott a
parthaz védelmére. 27-én a tdmeg hangulata radikalizalodott, a targyalasok nem vezettek
eredményre. Fegyvereket, autokat és kiséretet akartak, hogy Budapestre menjenek.

28-t0l a katonak kiszallasokat hajtottak végre a rend helyredllitdsara, parttitkarok,

tandcselnokok megvédésére tobbek kozott Csurgon, Letenyén, Galambokon,

9 Uveges Lajos (Sajolad 1922. marcius 27. — Onod 2001. februar 15.). Sziilei zsellérek, apja 1. vilaghaborts
tizedes, a vitézi rend tagja. 1943. oktober 4-¢ és 1944. marcius 4-e kozott teljesiti tényleges katonai
szolgalatat a m. kir. 1. Ejtéernyés Ezrednél Papan, mint kerékparos honvéd. 1950. jalius 17.-t6] Tapolcan
szolgal a Tartalékos Tiszti Iskolaban, majd a 75. Lovész Ezrednél, mint szazadparancsnok. 1951. oktober 1.-
t6l a 29. Lovész Ezred 3. zaszloaljanak parancsnoka, majd 1952. november 1.-t61 a Honvéd Akadémia
hallgatoja szazadosként. 1953. oktober 15.-t6l a 29. Lovész Ezred parancsnoka Ornagyi rendfokozatban.
Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltar és Irattar, Kozponti Irattar (tovabbiakban: HL
Irattar) 81518. Okmanygyijto.

%0 HL MN KGY-F 270. o. A civil vezeték koziil a jelentés tobbeket megnevez, egyikiiket (Békei) a Szabad
Eurépa Réadié hirszerzéjének nevezi.
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Kiskomaromban. A tiszti allomany hangulata megingott, a vezetés nem volt szildrd. A
politikai tisztek — akik nem nézték j6 szemmel Uveges érnagy és az egyik helyi forradalmi
vezetO, Békei targyalasait és egyre szorosabb kapcsolatat, igyekeztek maguk koré vonni a
,megbizhato” tiszteket. >

30-4n a Nemzeti Bizottsag levaltotta Uveges Ornagyot a helySrség
parancsnoksagrol. A Parthdzat védo tiszteket visszavontdk. Veliik egyiitt a partbizottsag
titkara is bement a laktanyaba, am a parancsnok utasitast adott, hogy fegyverezzék le €s
rakjak ki a laktanyabol. Este utasitas érkezett, hogy az alakulat alakitsa meg a Forradalmi
Katonai Tanacsot (FKT).%? A tartalékos tiszti tanfolyamon 1évé egyetemistak kovetelték,
hogy szereljék le Oket, mert Budapestre akarnak menni, harcolni. A parancsnok ebbe
beleegyezett.®*

31-én ¢jszaka 2 oOrakor riaddt rendeltek el, majd megkezdédott a FKT
megvélasztasa, amin jelen volt a vérosi nemzeti Bizottsag két tagja is.*** A Tanacsba
Osszesen 19 f6t valasztottak meg, szemben a parancsban javasolt kilenc—tizenegy fével.
Képviseltette magat a tisztikar, a tiszthelyettesek és a legénység is.3° A jelentés leszogezi,
hogy a FKT szovjetellenes volt, a fegyveres harcra buzditott.

Ekkor tortént a minket leginkabb érdeklé esemény is. ,,Gosztonyi Laszlo drmester,
a FKT tagjanak javaslatira, Uveges Lajos Ornagy utasitisira megbecstelenitették a
csapatzaszlot. Fazekas Antal féhadnagy és Gergely Menyhért hadnagy bicskaval kivagjak
a cimert és a f6ldon (’)sszetapossék.”356

A jelentés szerint 31-én kezdddott a katondk szokése az alakulattol. Mindekdzben a
parthoz hii tisztek kozott illegalis kommunista szervezkedés indult a laktanyéaban.

A november 1-je és 4-e kozotti idGszakot legjobban a ziirzavar szoval lehetne

jellemezni az alakulatnal. Kiilonféle mendemondék kaptak szarnyra (volt Horthysta tisztek

*'HL MN KGY-F 272. 0.

%2 Janza Karoly altabornagy, honvédelmi miniszter parancsa. Idézi példaul: Dr. Horvath Miklés: A Magyar
Néphadsereg az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc idészakaban. Egyetemi Kiadé Budapest 2003. 63. 0. A
jelentés végig Forradalmi Katonai Bizottsagrol beszél, de mi a helyes megnevezést hasznaljuk a
tovabbiakban.

%A jelentés készit6éi fontosnak tartottdk megjegyezni, hogy a parancsnok csak a Forradalmi Katonai
Tanacsot megalakitdé gylilés utdn szereltette le az egyetemistakat, akik a gytlésen szovjet és part ellenes
hangulatot szitottak.

%4 Erdekes adalék, hogy a gylilésen a tisztek nem mertek szavazni, mert jelen volt Keleti Ferenc érnagy, a
parancsnok politikai helyettese. Egyikiik javasolta, hogy tavozzon a terembdl, amit egyik tarsa megtoldott
azzal, hogy fokozzak le és ,, toloncoljik ki Romdnidba, ahonnan jétt.” Kés6bb mindketten tagjai lettek a
tanacsnak.

35 HL MN KGY-F 274. 0. A jelentés szovegez6i olyan informaciokat jegyeztek meg az egyes tagokrol, mint
példaul: ,,tovabbszolgalo tiszthelyettes volt Horthynal és a Il. vilaghaboruban 7-8 kitiintetést szerzett” vagy
,t0bb esetben volt népi demokrdcia ellenes kijelentése”.

%% HL MN KGY-F 275. 0.
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at akarjak venni a varos parancsnoksagat, egyes tisztek fegyvert osztanak stb.). A tisztikar
névsorat kiadtdk a Nemzeti Bizottsagnak (név, rendfokozat, sziiletési hely és id6, anyja
neve, beosztds, szarmazas). Az ezred parancsnok politikai helyettesének irodajabol
eltlintek a politikai helyettesek kaderlapjai, a partaktivistdk névsora.

November 3-an érkezett a hir, hogy Dombodvaron nagy 1étszam szovjet pancélos
egység van. Megkezdddott az ellendllas eldkészitése. 3000 langgranatot toltdttek fel és
harckocsi aknakat malhaztak gépkocsikra. Osszeiilt a FKT, amely két javaslatot targyalt
meg. Az egyik szerint felveszi az alakulat a harcot a szovjetekkel, mig a masik szerint ,,az
ezred menjen szét az erdokbe és folytasson gerilla harcot a szovjetek ellen. Végiil mégsem
tudtak donteni ezekben a kérdésekben és ugy hataroztak, kimegy az egység utakra és ha
jonnek a szovjet csapatok leteszik a fegyvert.”

November 4-én lemondott a varosi Nemzeti Bizottsag és a FKT is. 5-én reggel a
szovjet csapatok megérkeztek Nagykanizsara. Fegyveres ellenéllasra nem keriilt sor. Az
alakulat tagjai koziil tobbeket Orizetbe vettek, de késébb mindannyian szabadon lettek
bocsatva és tartalékallomanyba helyezték Bket. >’

Ennyirdl szo6lt a jelentés. A parancsnok a cimer kivagasaval kapcsolatban a
jelentéshez a kovetkezd megjegyzéseket tette. ,,A cimert gyaldzatos modon vagtak ki
annak ellenére, hogy olyan parancsot kaptak a torzsfénok helyettes vezetésével, hogy a
Cimert fejtsek le, vagy varrjak le, és a gépgyar kikiildott munkéstanacsa arra kért

benniinket, hogy a csapatzészlora az 1) Kossuth Cimert felvarrjak.”

7.4.2. A vizsgélat €s a targyalas

Uveges Lajos 6rnagy iigye korantsem lett lezarva ezzel. Mint oly sok tiszt esetében,

nala is a feliilvizsgalat kovetkezett. Ez volt hivatott eldonteni, mélto-e arra, hogy tovabbra

3358

is a Néphadsereg kotelékében szolgaljon. 1957. januar 19-én a Pf. 720 alakulat

feliilvizsgalati bizottsaga rendfokozata meghagyasa mellett tartalékos alloméanyba helyezte,

1.5 Uveges Ornagy a bizottsdg jegyzOkdnyvéhez a

3 havi illetmény megitéléséve
kovetkezoket fiizte hozza: ,,... a Katonai Tanacs valasztasan Gosztonyi drmester javaslatot
tett arra, hogy a csapatzaszlorol a Koztarsasagi Cimert tavolitsuk el. Es mivel a MAORT

tizem kiildottei, akik szintén jelen voltak a tanacs valasztason és akiktdl a csapatzaszlot is

%" HL MN KGY-F 278. .

%812, Lovészhadosztaly, Kalocsa, a 29. Lovész Ezred kozvetlen felettes alakulata.

9 Hadtorténelmi Levéltar Kaposvari Katonai Birosag 196/1957. (tovabbiakban: HL Kaposvari Kat. Bir.
196/1957.) 10. o.
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kaptuk annak idején hasonld kéréssel fordultak hozzdm azzal, hogy 6k majd az j Kossuth
cimert fogjak rahimeztetni. Igy kovetkezett be a csapatzaszlobol a cimer kivagasa.”
Februar 22-én kelt dontésével a Pf. 7115%%° Tiszti Feliilvizsgalati Bizottsaga az el6z6
dontést jovahagyta, de hozzatettek, hogy ,,a Honvéd Eskiiben és a szabalyzatainkban a
csapatzaszlora vonatkozo tételek megszegéséért, a csapatzaszld meggyalazasaért Uveges
érnagy tigyét a Hadbirosagnak javasoljuk atadni.”*®! A hatarozatban szerepel, hogy Uveges
Ornagy hozza fogott Nagykanizsa szovjetek elleni védelmi tervének kidolgozasahoz,
leszereltette a somogycsicséi AVH radio-zavard berendezést egy ,.Szabad Kanizsa”
radidado létrehozasa céljabol.

A Kaposvari Katonai Ugyészség a Népkoztarsasag megdontésére iranyuld
szervezkedés bilintettének gyantja miatt rendelt el nyomozast az tigyben 1957. julius 6-
an.>*? A vallomasokban végig jelen van a zdszl6 megcsonkitdsdnak kérdése. Minden
katonai tanu, aki jelen volt a tanacsvalasztason nyilatkozik az esetrdl, tehat
valoszintisithetd, hogy a kihallgatok nagy hangsulyt fektettek a kérdés tisztazasara. Abban
nagyjabol egyet értenek a tanik, hogy Gosztonyi Ormester tett javaslatot a cimer
eltavolitasara, Uveges 6rnagy adott ra utasitdst. Zakor Sandor f8hadnagy, az ezred
torzsfonok helyettese kapott utasitast a csapatzaszlo kiadasara és jelen volt, amikor
Fazekas fOhadnagy eltdvolitotta a cimert. Zakor a kovetkezOket teszi még hozza:
»Hatarozottan allitom, hogy a tomeg ezt nem kovetelte. Az én véleményem hogy abban az
esetben is, ha idejét multa is a csapatzaszlo, akkor sem szabad megcsonkitani, mivel ebben
az esetben a [Hadtorténeti] Muzeumnak kell atadni, valamint az az egység, amelyiknek a
z4sz16ja megsemmisiil, illetve megbecstelenitik, abban az esetben parancsnokok ¢€s akik ezt
elkovetik hadbirosag elé kell allitani, a legénységet pedig szét kell szérni.”*%

Fazekas Antal fohadnagy: ,,En ebben annyiban vettem részt, hogy a csapatzaszlot
tartottam, amig ki lett vagva. Hatarozottan tagadom, hogy én is vagtam volna.”3*

Gosztonyi Laszlo oOrmester, az értelmi szerzO a kovetkezoket vallotta: ...
javasoltam, hogy a csapatzaszloban még mindig a Népkoztarsasagi cimer van ¢€s azt ki kell
cserélni Kossuth cimerre, vagyis csindltassunk bele Kossuth cimert.” Az ¢ tudomasa

szerint Fazekas és Zakor féhadnagyok valamint egy honvéd hajtottak végre a kivagast.

%0 3 Hadetest, Kecskemét, a 12. Lovészhadosztaly eldljaré parancsnoksaga.

%L HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 13. o.

%2 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 14. 0. A masodrendii vadlott Bodnar Béla tartalékos Srvezetd volt, aki
mint a FKT tagja tobb tiszt lakasan vett részt hazkutatasban, amik soran elrejtett fegyvereket és a politikai
tisztekre €és partaktivistakra vonatkozo iratokat kerestek. Ezek soran a tisztekkel és feleségeikkel durvan
besz¢élt, valamint a FKT részére egy darab motorkerékpart rekviralt.

%3 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 20. o. A vallomas datuma: 1957. februar 14.

%4 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 27. 0. A vallomas datuma: 1957. marcius 13.
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Hozzéteszi még, hogy: ,,Meg kivanom jegyezni, hogy az, aki a csapatzaszlot megcsonkitja,
elhagyja, vagy az ellenség kezére adja, a szabalyzatok értelmében hadbir6sag elott felel
tetteiért. En ezekre akkor nem gondoltam.”365 Fentieket harom héttel késobb mar igy adta
eld: ,,A javaslatomat elfogadtak és tobbek kozott Fazekas fohadnagy tobb tiszttel elment,
hogy eltavolitsa a csapatzaszlobol a cimert. Nemsokra ra visszatértek, Fazekas kezében a
csapatzaszlobol kivagott Népkoztarsasigi cimer volt. Majd odament Uveges érnagyhoz
atadta neki a zaszlodarabot. En a javaslatommal nem ezt akartam, mert tudataban voltam
annak, hogy a csapatzaszl6 megcsonkitdsa, abban valo részvétel buncselekmény. A
javaslatommal azt akartam elérni, hogy vagy 10j zaszlot kériink, vagy esetleg az 01j cimert
rahimezzék a régi helyére. Megkivanom jegyezni, hogy tudomasom van arrél, hogy a
csapatzaszlot, ha elavult akkor a muzeumba kell helyezni.”366

Uveges Lajos a Nagykanizsai rendérkapitanysagon a kovetkezéket vallotta: ...
magamhoz hivattam Zakor fohadnagyot és kdzoltem vele, hogy a cimert varja le, fejtse le
vagy bontsa le. O az utasitast megértette és Fazekas féhadnagyot valamint még egy fét
kijeloltem akivel Zakor eltavozott. Majd késdbb visszatértek ¢és Fazekas féhadnagy atadta a
cimert, mely ki volt vagva a zaszIobol. (...) a gyiilés befejeztével tudtam meg, hogy
Fazekas foéhadnagy a kiadott utasitas ellenére bicskdval vagta ki a cimert amelyben
segitette 6t Gergely hadnagy is. Késdbbiekben Zakor féhadnagy jelentette, hogy a cimer
kivagdsdt nem tudta megakadalyozni, mivel Fazekas ittas volt és a pisztolydval
hadonaszott.”*®’

A Katonai Ugyészség Uveges Lajos Ornagyot 1957. julius 19-én eldzetes
letartoztatasba helyezte.**® Szeptember 10-én hatarozat sziiletett a vadlott vagyonanak zar
ala vételérdl, mivel ,,a blinvadi eljards sordn eldrelathatéoan a cselekmény stlyossaganal
fogva vagyonelkobzas is meg lesz élllapitva.”369 Szeptember 4-én hataroztak a nyomozas
befejezésérdl, masnap a nyomozis anyagat ismertették Uveges Lajossal, aki — tobbek
kozott — az aldbbi kiegészitést tette: ,,Zakor féhadnagy vallomdsanak azon része nem fedi a
valosagot, hogy télem kapott utasitast, hogy a csapatzaszlobol a cimert vagja ki. En kértem

6t, hogy a cimert varrja le, fejtse ki, de arr6l nem volt sz6, hogy bicskaval, durvan vagjak
ki.”370

%% HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 32. 0. A vallomés datuma: 1957. februér 14.
%% HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 33. 0. A vallomas d4tuma: 1957. marcius 9.
%" HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 67. 0. A vallomas datuma: 1957. jilius 16.
%%8 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 96. o.

%9 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957.227. o.

0 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 229. o.
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A szeptember 30-an kelt vadirat a kovetkezOképpen fogalmazott az esettel
kapcsolatban. Oktober 31-én a gytilésen ,,javasoltdk, hogy a csapatzészloban még mindig
vordscsillagos cimer van és hogy mar mindenhonét eltiintették, ezt is tiintessék el. Uveges
Ornagy ekkor elodazhatta volna a kérdést, de sajat kezdeményezésére utasitast adott Zakor
féhadnagynak, hogy a csapatzaszlobol a cimert tlintesse el, mint az ezred torzsfonok
helyettese. Fazekas f6hadnagy italos allapotban bicskaval durvan megcsonkitotta a
csapatzaszlot, a cimert pedig bevitte a gytilésre és ott dobaltdk és ra is tapostak. A cimer
kivagasat a tomeg nem kovetelte.”3"

A targyalas 1958. januar 22—23-4an kertilt lefolytatisra a Nagykanizsai Jarasbir6sag
épiiletében a Kaposvari Katonai Birosag elétt. Itt a Tanacs elndkének kérdésére Uveges
Lajos I. rendili vadlott a kdvetkezdket adta eld. ,,1956. oktober 31-én a Katonai Forradalmi
Tanacs megvalasztasanak alkalmaval Gosztonyi torzsdrmester (sic!) inditvanyt tett, hogy
az ezred csapatzaszl9jabol a koztarsasagi cimert ki kell vagni, illetve el kell tavolitani,
mivel a MAORT vezetdsége igéretet tett arra vonatkozolag, hogy egységemnek 1ij
csapatzaszlot fog adomanyozni. Gosztonyi torzsérmester inditvanyat a jelenlévdk
elfogadtdk, majd parancsot adtam Zakor féhadnagynak, ezred to6rzsfondk helyettesének,
hogy a csapatzaszlon 1évé koztarsasagi cimert fejtse le, vagy bontsa le. Nem fedi a
valdsagot az a koriilmény, hogy Zakor féhadnagynak olyan iranya parancsot adtam volna,
hogy a koztarsasagi cimert a csapatzaszlobol vagjak ki. A jelenlévdk kozott tartozkodott
Fazekas f6hadnagy, aki egy beosztott tisztem volt, ittas allapotban a helységet elhagyta

majd Gergely hadnagy segitségével a csapatzaszlot a zaszlotartd tokbol*"

kivették, majd a
csapatzaszlot durvan megcsonkitottdk, illetve zsebkéssel a cimert a zaszlobol kivagtak.
Ezen cselekményiiket Zakor fOhadnagy ezred torzsfénok helyettes mar nem tudta
megakadalyozni. A kivagott cimert Fazekas és Gergely hadnagyok lehoztak bemutatni a
kultirterembe, majd a cimert atvettem toliik és az asztalra helyeztem. Nem fedi a valdsagot
az a korlilmény, hogy a csapatzaszlobol kivagott cimert a sarokba dobtam és azt a
beosztottak megtaposték.”373

Zakor Sandor targyaldson tett vallomasaban mar azt mondja, hogy Gosztonyi
Ormester javaslata utan a vadlott kozolte vele, hogy a csapatzaszlobol a cimert vagja ki,

vagy varrassa le. A kivagast az ittas allapotban 1év0 Fazekas fohadnagy kovette el, de nem

bicskéval, hanem olloval. ,,Ezt kovetden az utasitast végrehajtva a csapatzaszlobol kivagott

"I HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 241. o.
%72 Valésziniileg a zaszlotartd szekrényrél van szo.
"3 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 288. o.
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cimert levittiik a gytilés szinhelyére, majd bemutattam 1. rendi Uveges Lajos vadlottnak,
aki a kivagott cimert magahoz vette, majd a sarokba dobta.” Szurgyi Barnabas szazados
szerint a kivagott cimert Uveges ,,az egység eldtt felmutatta, majd a sarokba dobta.” Ezt a
verziot erdsitette meg Vajtai Istvan féhadnagy vallomasa is. Erdekes modon Fazekas Antal
volt féhadnagy, a targyaldskor mar polgari egyén, a bir6sag eldtti valloméasaban emlitést
sem tesz a csapatzaszloval torténtekrél. Gosztonyi Laszld volt 6rmester a birdsag elott tett
vallomasaban elismeri, hogy O tette a javaslatot a cimer kivagasara, amit a vadlott
elfogadott. Tudomasa szerint a kivagast Zakor féhadnagy hajtotta végre, majd a cimert a
vadlott a sarokba dobta.

A birosag Uveges Lajos tartalékos Srnagy véadlottat biindsnek mondta ki a népi
demokratikus allamrend megdontésére irdnyuld szervezkedésben vald tevékeny részvétel
blintettében, ezért 4 év bortonre, mint fobiintetésre, lefokozasra, egyes allampolgari jogai
gyakorlasatol 3 évi iddtartalomra torténd eltiltasra, valamint vagyona egynegyed részének

374 Az itélet

elkobzasara, mint mellékbiintetésre itélte 1958. januar 23-an kelt itéletében.
indoklasaban a zaszloval torténteket igy foglaltak Ossze: ,,A gyiilésen I. rendii vadlott az
elndkségben foglalt helyet és amikor a gylilésen az egyik beosztottja felvetette, hogy miért
van még mindig a régi cimer a csapatzaszloban, 1. rendl vadlott, bar a koriilmények erre
egyaltalan nem kényszerittették, onként, minden kiilonosebb rahatas nélkiil utasitast adott
egyik beosztott tisztjének, hogy a csapatzaszlobol a cimert nyomban tiintesse el, mire azt
bicskdval durvan kivagtak, és még a gyililés tartott, amikor a kivagott cimert a terembe
bevittek és az asztalra dobtdk, ami aztdn huzamosabb ideig a kulturterem sarkdban
hanykolddott, ott tapostdk, semmibe vettek.” Az itélet ellen az iigyész sulyosbitasért, a
vadlottak és véddik pedig enyhitésért fellebbeztek.

A Magyar Népkoztarsasag Legfelsébb Birosaganak Katonai Kollégiumanak
Kiilontanacsa 1958. aprilis 1-én megtartott zart targyaldsan az elséfoku itéletet ellen
bejelentett fellebbezéseket —elutasitotta.®” Természetesen nem csak a csapatzaszld
meggyalazasa miatt itélte el a birosag Uveges Lajost, aki jogerds itélettel bortonbe keriilt.
A részleges kozkegyelemrdl sz6lo 1959. évi XII. torvény 2. §-a alapjan biintetése a felére
csokkent. A kitoltott fogva tartdsi id6 napra pontosan 2 év volt (1957. julius 19.-1959.
julius 18.). A Kaposvari Katonai Birosag NT 359/37/1990. szamu hatarozataval az itéletet

4 HL Kaposvari Kat. Bir. 196/1957. 316. 0. A masodrendi vadlott Bodnar Béla 1 év bortdnre, lefokozasra,
1 év koziigyektodl eltiltasra és egynegyed résznyi vagyonelkobzasra lett itélve.
37 Hadtorténelmi Levéltar Legfelsébb Birosag Katonai Kollégiuma 202/1958. 16. o.
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semmisnek nyilvéanitotta. 1990. februar 28-an Uveges Lajost tartalékos alezredessé
1éptették el6. 2001. februar 15-én hunyt el >

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az iigy minden szerepléjének tudnia kellett
volna, szabalyellenes, amit tesznek. Ezzel tobben utdlag, a vallomastételkor pontosan
tisztaban voltak. Oktober 31-én éjszaka, a — vélhetdleg — felfokozott hangulata gytilés
kozben tobben megfeledkeztek eskiijiikrél, szabalyzataikrol. Ez minden korban
elfogadhatatlan egy katonatol, kiillonosen egy hivatasos tiszttdl. Nem tudhatjuk, hogy kire
mekkora nyomas nehezedett, milyen érzések kavarogtak a szereplokben. Ne feledjiik, az
oktober 28-i fordulat utan vagyunk, amikor a hadsereg vezet6i hirtelen ellenforradalom
helyett forradalomrol, a nép jogos koveteléseirdl kezdenek beszélni. Sok tiszt
elbizonytalanodott, egyesek — akik addig felléptek a felkelék ellen — most félni kezdtek a
feleldsségre vonastol, mig masok igazolni 1attak korabbi magatartasuk helyességét.

Hogy a konkrét esetben mi vezethette Uveges Ornagyot a kérdéses utasitds
kiadasahoz, nem fogjuk soha megtudni. Talan bizonyitani kivanta beosztottjai eldtt, hogy
teljes mértékben szimpatizal a forradalommal. Félt, hogy konnyen a ,,rossz oldalon” talalja
magat, ha nem probal meg forradalmibbnak lenni mindenkinél. Gosztonyi Ormester
bizonyara nem gondolta at, hogy javaslata milyen kovetkezményekkel jar. Zakor
féhadnagy hibat kovetett el, amikor teljesitette parancsnokanak a csapatzaszld kiadasara
vonatkoz6 utasitasat. A szolgélati szabdlyzat nemcsak lehetdséget biztosit a torvénytelen és
szabalyellenes parancs megtagaddsara, hanem egyenesen kotelezi erre a beosztottakat.
Hogy Fazekas fohadnagy ittas volt-e, vagy csak a forradalmi heviilet flitotte tette
elkovetésekor teljesen lényegtelen. Meg kell jegyezni ugyanakkor, hogy — jelenlegi
ismereteink szerint — Uveges Lajos érnagyon kiviil az eset szerepldi koziil senki méas nem
keriilt birdsagi feleldsségre vonds ala a zaszlocsonkitds miatt. Hogy van-e és ha igen,
milyen Osszefliggés ezen esemény és az kozott, hogy a targyaldskor mar sem Gosztonyi
drmester, sem Fazekas féhadnagy nem volt hivatasos allomanyban egyelore nem deriilt ki.

A cimert kivagtak a csapatzaszlobol.®”” Le lehetett volna takarni, példaul kétoldalt
egy—egy voros szinli anyagdarabbal. A parancsnok altal tobbszor emlitett lefejtés az adott
koriilmények kozott kivitelezhetetlen volt. Azt csak mithimzé mithelyben, megfeleld
gépekkel lehetett volna elvégezni. Természetesen felsObb utasitds hidnyaban mindegyik

megoldas biintetendd lett volna. Kiilon emlitésre méltd az, hogy mekkora hangsulyt kapott

78 HL Irattar 81518.0kméanygyfijté.

37 Véleményiink szerint a kivagds nem torténhetett bicskaval, zsebkéssel. A zaszlolap harom réteg
vastagsagu anyagat ilyen modszerrel legfeljebb szaggatni lehet, nem pedig meghatirozott vonal mentén
vagni. A cimert pedig szabalyosan korbevagtak.
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a vadlott védekezésében az, miszerint a kivagott cimert nem dobta a sarokba, azt nem
tapostak meg.

Az eset megtortént, a magyar hadtorténelem gazdagabb lett egy kiilonleges
epizoddal, amely messze talmutat 6nmagéan. Ismételten ravilagitott arra, hogy a XX.
szazad emberének életében milyen fontos szerepiik van a jelképeknek, szimbdlumoknak. A
gytlolt hatalmat megtestesitd cimer eltlintetése, és helyére egy olyannak emelése, amely az
emberek szamara elfogadhatod, kovethetd értékeket, eszméket kozvetit fontos volt a
forradalom idején mindenki szdmara. Gosztonyi drmester bizonyara az utcarol, a civilek
felol kapta az indittatast javaslatdhoz. Nem értette, hogy ha mindenhol ,,megszabadultak
mar” a régitdl, akkor az 6 zaszlajan miért van még mindig font. Hasonl6é gondolatot mutat
a Gépgyar kiildottségének felajanlasa is. A mi hadseregiink, a mi fiaink harcoljanak
ugyanazon cimerrel diszitett zaszl6 alatt, amely alatt mi is felvonulunk — gondolhattdk a

forradalmi munkésifjak.

123



7.5. A Kadar-kor zaszlo6i, a modositott 1950 M és 1976 M zaszlok

7.5.1. Uj cimer—,,1j” zaszl6, a mddositott 1950 M csapatzaszlo

Az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc egyik legfontosabb kovetelése és egyik
legels6 szimbolikus cselekedete volt a ,,Rékosi cimer” eltiintetése a kozterekrol,
¢éptiletekrol, jsagok fejlécérdl. A bukas utan hatalmat fokozatos megszilardité ,,05” allami
vezetés ugy érezte, hogy ezen a teriileten sziikséges valtozasokat hozni, részben engedve a
népakaratnak, részben demonstralni a szakitast a sztalinista—rakosista iranyvonallal.

Az 1957. évi II. torvény 3.§-a modositotta az orszag 1949-es Alkotmanyat. A
Népkoztarsasdg cimerérdl szold 67.§. a kdvetkezOre valtozott: ,,A Magyar Népkoztarsasag
cimere: kétoldalt buzakoszoraval egybefogott, vilagoskék mezdében allo, ivelt oldalu piros—
fehér—zold pajzs. A buzakoszorut balrol piros—fehér—zold, jobbrol vords szinti szalag fonja
at. A pajzs folott kozépen elhelyezett 6tagu vords csillag aranyszinii sugarakat bocsat a
mezdre.” A cimert Légrady Sandor grafikusmiivész tervezte. Az 1949-es, cimernek nem
igazan nevezhetd ,,Rékosi cimerhez” képest heraldikai téren jelentds elérelépés tortént.
Hangstlyosabbéd valt a nemzeti szinek hasznalata, hiszen a cimer féelem, a pajzs csak
ezeket tartalmazta. Az alkoté és megrendeldk bizonyéara ugy gondoltdk, hogy a proletar
nemzetkodziség, az internacionalizmus nemzetek felettiségét jol fejezi ki a sisakdiszként
megjelend voros csillag.378 A torvény 4.-a modositotta az Alkotmany 68.§-4t, miszerint az
allami zaszl6 piros — fehér — zold szini lett, vagyis lekeriilt rola a Népkoztarsasag cimere.

Mint mar megszokhattuk, az allami jelképek valtozasat kovette a katonai
szimbolumok cseréje. A Honvédségi Kozlony 1957. oktdber 11-i 11. szamaban megjelent
a 42/1957. H.M. szamu utasitas ,,A csapatzaszldk uj cimerrel valo ellatasarol” cimmel. Az
utasitds preambuluma egyértelmiivé teszi a kiadds okat: ,,A Magyar Népkoztarsasag
Alkotméanyanak modositasarol szoldo 1957. évi II. torvény megvaltoztatta a Magyar
Népkoztarsasdg cimerét. Ez sziikségessé teszi a csapatzaszlokon 1évd cimerek és
adomanyozo okirat kicserélését is. Az adomanyozo okirat kicserélését, a cimervaltozason
kiviil, a szabalyzattdl eltérd szovegezése teszi sziikségesse.” Mindent valtozatlanul hagy az
utasitas a 6660/Elndkség — 1950. szamu korrendeletben leirtakbol, minddssze az 1 cimert

kell elhelyezni a zaszl6 kdzepén, a zaszlocsticson. a zaszlotartd heveder csatjan valamint az

378 BERTENYI 83-84. 0.
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Emlékkonyv boritojan.®”® A csere végrehajtasara a csapatzaszlokat és az adoméanyozasi
okiratokat a Hadtorténelmi Muzeum Parancsnoksdgira kellett beszallitaniuk az
alakulatoknak. A rendelet hataridoket is megszabott a végrehajtasra. A gépkocsizd
l6vészhadosztalyoknak és alarendelt egységeinek 1957. szeptember 15-ig, a minisztérium
kozvetleneknek 25-ig, az Akadémidnak és az iskoldknak, valamint mas csapatzaszldval
rendelkezd egységnek szeptember 30-ig kellett ezt megtenni. Az id6pontok azért
érdekesek, mert a rendelet csak az oktober 11-1 Honvédségi Kozlonyben jelent meg!

A zaszlok cimercseréjével és az okiratok kicserélésének lebonyolitasaval a
miniszter a H.M. Titkarsag Kiiliigyi Osztalyat bizta meg. A gyakorlatban a muzeum
hajtotta végre a zaszlok cimerének kicserélését. A himzett ,,Rékosi cimert” a zaszlot
készitd mithimzé mihelyben lefejtették a zaszlolaprol €és a helyére keriilt az Uj
Népkoztarsasdgi cimer. Ez azonban némileg kisebb volt, ezért az igy Aatalakitott
zaszlolapokon a mai napig jol kivehetdek az eredeti cimer 6ltésnyomai, kiilondsen az alul
helyezett nemzetiszinii szalag helyénél. A csapatzaszldo kivitelezésének ilyen
megvaltoztatasa indokolja azt, hogy ne 1957M-nek, hanem modositott 1950 M
csapatzaszlonak hivjuk a kicserélt cimeres darabokat. Véleményiink szerint az 1949-es
cimercsere (,,Kossuth” helyett ,,Rakosi”) joval nagyobb mogéttes jelentéstartalommal bir,
mint az 1957-es, aminek nem rendszervaltas vagy politikai hatalomatvétel volt az oka.
Eppen ezért latjuk indokoltnak, hogy mig eldbbi esetben két kiilon tipusrdl beszéliink,
addig jelen esetben csak modositasrol.

Jelenlegi ismereteink szerint 1950 és 1956 kozott Osszesen 217 darab 1950 M
csapatzaszl6 adomanyozasara kertlt sor.® A nyilvantartdsokban szerepld 102 darab
modositott 1950 M z4szl6 koziil 55-6t adoméanyoztak eredetileg 1957 elétt. Ezek azok a
zaszlok, amelyeket a tulajdonos alakulatok beszallitottak athimzésre a mtizeumba, majd
visszakaptak tovabbi haszndlatra. A tobbi zdszl6 adoméanyozéasara 1958 és 1973 kozott
keriilt sor. Ezek mar megsziint alakulatok athimzett zasz161 voltak, amelyeket a mizeum
raktarabol adtak ki Ujonnan alakult vagy valamilyen okbol zaszloval nem rendelkezd

csapattestek szamara.**

39 Az eljaras szinte teljesen megegyezik a 4100-32.663/Elnokség—1949. szamu korrendeletbe foglaltakkal,
amelyik a ,,Kossuth cimert” rendelte el lecserélni a ,,Rakosi cimerrel”.

380 Ne felejtsiik: ebben a par évben volt a Néphadsereg létszama a legnagyobb, elérte a 230 000 6t is. Voltak
alakulatok, amelyek csak néhany évig, vagy akar csak néhany honapig léteztek, de ez id6 alatt kaptak
csapatzaszlot.

381 A darabszamok a Z4szlogytijtemény adatai alapjan.
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7.5.2. Az 1976 M csapatzaszlo

Az 1976 M csapatzaszld rendszeresitésének koriilményei eltérnek minden a
korabbiakban targyalt XX. szazadi magyar katonai zaszl6étol. 1976-ban nem toértént semmi
olyan politikai vagy ideoldgiai valtozas, amely indokoltta tette volna egy 0j zaszlotipus
rendszeresitését. 1976. jalius 1-én Iépett hatdlyban a honvédelemrdl szolo 1976. évi L
térvény, azonban nem ez volt a kivaltoé oka az 01j zaszlorendelet kiadasanak.

A csapatzaszlok adomanyozasarol szolo hatarozattervezet targyaldsakor, a Magyar
Népkoztarsasag Elndki Tanacsanak (NET) 1976. oktober 29-ei iilésén®®® Czinege Lajos
honvédelmi, Benkei Andrés beliigy- ¢s Korom Mihdly igazsagiigy miniszter eldterjesztést
nyujtottak be a csapatzaszlok adomanyozésa térgyéban.gsg,,A 74sz16 azokat az eszméket
fejezi ki, amelyek népilink forradalmi, honvéddé hagyomanyibdl fakadnak; tiikrozi a
békéért, a fliggetlenségért, a tarsadalmi haladasért kiizdé népekhez fiiz6d6 kapcsolatainkat.
Ezért a fegyver testiileteknél a csapatzaszlo a szocialista haza, a dolgozod nép és az
internacionalizmus szolgalatanak és a hdsi helytallasnak a jelképe. (...) A csapatzaszlo
adomanyozéasanak modja azonban jelenleg nem szabélyozott. A kialakult gyakorlat szerint
a csapatzaszlot lizemek, vallalatok, szovetkezetek dolgozoi adomanyozzak — a honvédelmi
miniszter, a beliigyminiszter és a munkasorség orszagos parancsnoka eldzetes engedélye
alapjan (...) A csapatzaszlo jelentdségére tekintettel indokolt, hogy adomanyozéisanak
magas szintll jogszabalyi alapja legyen.”

Kadar Janos kérdésére (milyen feladatokat lat el az FElnoki Tanacs a
zaszlbadomanyozéasok terén) Czinege Lajos vezérezredes, honvédelmi miniszter kifejtette,
hogy kordbban semmilyen szabdlyzatban nem lett ,egyértelmiien elrendelve, hogy ki
adomanyozhatja, kinek a jogkore a csapatzaszl6 adomanyozasa.” Vald igaz, hogy 1945
utdn, amikor adomanyozdkat emlitenek, akkor tulajdonképpen a ,kollektiv zaszloapai”
szerepkorben megjelend kozosségekrdl van szo, akik de jure nem adoményozoéi voltak a
zaszloknak, hiszen azok kozpontilag késziiltek, s6t sok esetben a minisztérium jeldlte a
»megadomanyozandd™ alakulatot is. Czinege szerint kialakult egy jo6 gyakorlat, amit
folytatni és ,,szentesiteni” kell. ,,... az Elndki Tanacs mondja magat illetékesnek az

adomanyozésra, de ezt a jogat atadja a minisztereknek azzal, hogy rendezzék le a

%82 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovébbiakban: MNL OL) Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa,
Jegyz6konyvek (tovabbiakban: NET jkv.) XVIII-2-b-1976.X.29.

%83 Azért harman, mert a javaslat a Néphadsereg mellett a rendérség és a munkéasdrség zaszloinak
adomanyozasara is kiterjedt.
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csapatzaszlo adomanyozasat.” Cseterki Lajos®® kérdésére, miszerint milyen egységek
kaphatnak csapatzaszlot, Czinege elmondta, hogy az ezredek és az 6nalld zaszldaljak
jogosultak sajat csapatzaszlora.

Végil megsziiletetett a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 248/1976. szamu
hatarozata, amely egy ,,0szvér” megoldast vezetett be. A hatdrozat 1. pontja ugyanis — az
eredeti javaslatnak megfeleléen — egyfeldl az adomanyozok kozé helyezte az Elnoki
Tanacsot, masfeldl viszont meghagyta az adomanyozas Ilehetdségét a vallalatok,
szovetkezetek és intézmények dolgozoinak. Vagyis kimondta, hogy ugyanugy joga van
csapatzaszlot adomanyozni az allamféi jogokat kollektivan gyakorlo testiiletnek és ,,Petofi
MGTSZ”-nek. A hatdrozat a csapatzaszld6 adomanyozéasanak, atadasanak és Orzésének
rendjével kapcsolatos részletes szabalyok kidolgozasat a honvédelmi, a beliigyminiszter és
munkasorség orszdgos parancsnokanak hatdskorébe utalta.

A NET hatarozat megjelent a Honvédségi Ko6zlony 1976. december 29-i 32.
szamdban. Egyeldre nem ismert okbol eltéré szamon jelent meg a Honvédségi
Ko6zlonyben, mint ami alatt eredetileg kiadtdk. A hatdrozat eredeti szdma 248/1976,
azonban a kozlonyben 31/1976 szam alatt adtdk kozre. Az adoményozasra jogosultak
korének jogszabdlyi meghatirozésa azonban nem érintette a Néphadsereg altal hasznalt
csapatzaszlok kinézetét.

Ugyanebben a kozlonyben azonban jelent meg a 87/1976. H.M. szdmu utasitas az
egységes csapatzaszlok rendszeresitésérél.%®  ennek bevezetdjében szerepelnek a
kovetkezd gondolatok: ,,A csapatzaszld néphadseregiink minden katondja és egysége
szamadra a katonai eskiiben vallalt hazafiui kotelezettségek teljesitésére, a szocialista haza,a
dolgozd nép ligyének oOnfeldldozd szolgélatara, hdsi helytalldsra mozgositdé magasztos
jelkép. (...) Jelképe népiink és hadseregiink egyiivé tartozdsanak, amely torténelmiink
folyaman mindig megnyilvanult az igaz ligy, a szabadsag, a fliggetlenség, a haladas
szolgalataban vivott harcok sordn, s végérvényessé valt szocialista viszonyaink kozétt. (...)
E szimbolum szocialista tartalmdt erdsiti, hogy csapataink zaszldikat kozvetleniil a
szocializmus ¢épitésén ¢és erdsitésén munkalkodd, vivmanyaink védelméért mély

feleldsséget tantsitd dolgozo kollektivaktol is kaphatjak.”3

384 Cseterki Lajos a NET titkara volt.

%85 Az utasitas is 31/1976 NET hatarozatra hivatkozik szovegében.

%6 A NET adomanyozési jogkorét konkrétan nem mondja ki az utasitds, minddssze az utolsd idézett
mondatban szerepl? ,,is” szdcska utal arra, hogy a kollektivak mellett mas is adhat zasz16t.

127



A csapatzaszl6 kinézete nem valtozott a modositott 1950 M zéaszl6éhoz képest. A
legfontosabb valtozas, hogy csak egy méret, a 120x140 cm-es gyalogsagi maradt meg,
megszint a 80x80 cm-es lovassagi méret.

Tartalmaz az utasitds néhany olyan 01j elemet, amely kordbban sem 1945 el6tt, sem
utdna nem létezett ebben a formaban. A 4.§. (1) bekezdése szerint: ,,A csapatzaszlon a
zaszl6 adomanyozésakor zaszldszalagokat kell elhelyezni. A katonai hiiséget jelképezd
vOros zaszloszalagot a csapatzaszlo ataddsa alkalmaval adomanyozom.” Ezt a szalagot az
utasitas melléklete mar ,,miniszteri szalagnak” nevezi.*®’ A miniszter altal adomanyozott
szalag korabban is létezett kitlintetd jelleggel. A zaszldatadaskor torténd automatikus
adomanyozassal azonban véleményiink szerint elvesztette kitiintetd jellegét, hiszen minden
alakulat megkapta. ugyanakkor adomanyozdi szalagnak csak fenntartassal nevezhetd,
hiszen vagy valamilyen kollektiva vagy a NET volt hivatalosan az adomanyoz6. Tovabbi
érdekesség a zaszloszalagokkal kapcsolatban, hogy vallalatok, szovetkezetek ¢és
intézmények ,,népiink és néphadseregiink” egyiivé tartozasanak szimbdlumaként” az
atadaskor adomanyozhattak szalagot, ugyanakkor part- és allami szervek csak kivételes
esetben.

Erdekes, a magyar gyakorlattol eltéré (ijdonsag olvashat6 a 10. § (1) bekezdésében.
» A csapatzaszlo és a zaszloszalagok elkészitésérol, az adomanyoz6 okmannyal egyiitt az
alakulathoz torténd -eljuttatdsarol, a csapatzaszlo cseréjérdl, esetleges javitasarol, a

y o g 1., 1388
kitiinteto cimeknek a csapatzdszlora torténd rahimzésérol

a Hadtorténeti Intézet és
Muzeum gondoskodik.” A kiemelt rész olyan kollektiv, az egész alakulatnak jaro
kitiintetések adomanyozasanak lehetdségére utal, amelyre kevés példa van a magyar
hadtorténelemben. Konkrét, személyek altal is elnyerhetd és viselhetd formaban megjelend
kitlintetés katonai zaszlon torténd elhelyezésére mindossze az 1848-49-es szabadsagharc
idejébdl ismeriink példat.®® A maésodik vilaghabora koraban a ,Kormanyzoi szalag”
adomanyozéasa szolgalt az alakulatok kollektiv elismerésére. 1942-ben felmeriilt
kitiintetések ilyen jellegli adomanyozésara €s zaszlon viselésére, de az elképzelés vegiil

nem valosult meg. Az utasitds mellékletének 8. pontja részletesen szabdlyozta a

kitlintetések ,,viselését” is. ,,A csapatnak adomdanyozott kitiintetéseket a zéaszldlap felsd

387 A szalag leirdsa: voros szinii, két oldalan 2 cm oldalhossziisagu fehér és zold ékekkel szegélyezett selyem.
A szalag egyik agan ,,HONVEDELMI MINISZTER", masik agin ,NEPUNK SZABADSAGAERT" felirat
olvashato.

%88 Kiemelés a szerzotol.

%9 A 15. honvédzaszloalj zészl6jan ma is lathato a III. osztalyn érdemjel, amelyet 1849. augusztus 3-i
komaromi hdstettéért kapott az alakulat testiiletileg. Ugyanilyen elismerést kapott a 64. zaszloalj is. Kerekes
111. 0.
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harmadaban — a viselési sorrendnek megfeleléen — a zasz16radtol jobbra egymas mellé gy
kell elhelyezni, hogy az elsd kitiintetés tartd szalagjanak felso, illetve balszéle a zaszlolap
felso, illetve bal szélét6l egyarant20 cm-re legyen. A kitiintet cimet a zaszldlapra ugy kell
rahimezni, hogy az a cimer alatt szimmetrikusan helyezkedjék el.

A 9.§-bol kideriil, hogy az 0j zaszl6 rendszeresitése nem jelentette a hasznalatban
1év6 Osszes zaszlo lecserélését. ,,A Magyar Néphadsereg jelenleg csapatzaszloval nem
rendelkez0, de arra jogosult, valamint a mellékletben meghatarozott mérettdl eltérd
csapatzaszloval rendelkez6 csapatait folyamatosan egységes csapatzaszloval kell ellatni.”
Vagyis csak a megsziintetett lovassadgi méretli zaszlokat kellett lecserélni, a gyalogsagiakat
nem.

Az utasitas hatalyba 1épésével egyidejiileg hatdlyat vesztette a 4100-—
11600/Elnokség—1949. sz. korrendelet, a 4100-32663/Elndkség—-1949. sz. korrendelet, a
4100-38351/Elnokség—1949. sz. korrendelet, a 6660/Elndkség—1950. sz. korrendelet, a
6661/Elnokség—1910. sz. korrendelet és a 42/1957. HM sz. utasitas, vagyis minden
korabbi, a masodik vilaghaboru 6ta a csapatzaszlokkal kapcsolatban kiadott jogszabélly.390

A csapatzéaszlokrdl a Zaszlogylijteményben vezetett nyilvantartds szerint 1976 M
zaszlobol Osszesen 179 darab keriil kiadasra 1976 és 1989 kozott. Az elsé harmat az adatok
szerint még az utasitds megjelenése (1976. december 29.) el6tt kiadtak. Nem kizarhato,
hogy ezekben az esetekben csak az adomanyozasi engedély kiadasa tértént meg 1976-ban,
maguk a zaszlok mar az utasitds megjelenése utdn késziiltek el. Az utolsé négy
adomanyozéasra 1989 marciusdban keriilt sor. A nyilvantartas adatai szerint 58 esetben
zaszlocsere tortént, vagyis az adott alakulatok a mar meglévé moddositott 1950 M
csapatzaszlojuk helyett kaptak jakat. Az elsd ilyen cserére még 1976-ban, az utolséra
pedig 1989-ben (!) keriilt sor. A zaszlocserék felére (29 darab) 1984—1985-ben keriilt sor.

Az 1989-1990-es rendszervaltasig hasznaltdk a Magyar Néphadsereg alakulatai
ezeket a zaszlokat, majd 1991-ben lecserélték a ma is hasznalatban 1évé 1990 M

csapatzaszlokra.

3% Jogi érdekesség, hogy a két 1949. évi kérrendeletet mar a 6660/Elnokség—1950. szamu korrendelet is
hatdlyon kiviil helyezte.
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7.6. A MunkdésOrség zaszloi

Még javaban zajlottak 1956-os forradalom eseményei, a nemzeti fliggetlenségért
kiizdok még a szovjet és velik szOvetséges magyar erdk ellen kiizdottek, amikor a
Moszkvahoz hii kommunista vezetok mar egy partmilicia szervezésén tevékenykedtek.
Kiilonféle kdzponti és spontan szervezések torténtek, emlitésre méltdé eredmények nélkiil.
A forradalom vérbe fojtasa utdn sokfelé — mar a régi—0j rendszerhez hii — gyardrségek
szervezddtek, akikkel sziikség esetén az MSZMP akar sztrajkokat is meg tudott
akadalyozni. A munkdasorség felallitasat legerdteljesebben Halas Lajos szorgalmazta, de
tobb izben felszoélalt mellette vezetd értekezleteken Aprd Antal is. A ,parthadsereg” nem
volt elézmények és analogiak nélkiili. Az 1919-es tanacskoztarsasag Voros Orségét maguk
a munkasOérok is elddjiknek tartottdk. 1956-ban mar miikodott partmilicia
Csehszlovakiaban (Lidova Milicia) és az NDk-ban (Kampfengruppe) is. Az eredeti (1956
novemberi) elgondolasok szerint csak az lizemek védelmére (objektumdrzésre) kivantak
helyi fegyveres egységeket megalakitani, orszagosan maximum 20000 fével**? december
kozepén mar teriileti alapon tervezték létrehozni az egységeket.

Végiil néhany rovid ,kitérd” (Rendezdi Garda, Népdrség) utan 1957. januar 29-én
az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga hatarozatot hozott a szervezet megalakitasarol és
Munkasorség név hasznalatarol. A Munkasorségrol szol6 kormanyhatarozatot februar 7-én
fogadtak el, és a Magyar Kozlonyben februdr 12-én megjelent a NET 13. szamu
torvényerejii rendelete.’® Az uj szervet hivatalosan a kormany ald rendelték, a
Minisztertandcs nevezte ki a parancsnokat. A felligyeletet a beliigyminiszter gyakorolta.
Az els6 orszagos parancsnok Halas Lajos lett.

Az elsé honapokban a legfontosabb kérdések a szervezet kialakitasa, a jelentkezok
fegyverrel, egyenruhéaval és jelvénnyel vagy karszalaggal valo ellatasa voltak. Az 1957-es
év végeéig tervezett 30000 fos 1étszamot mar majusban elérte a Munkasdrség. Az orszagos
¢és megyei parancsnoksagok feliigyelte alatt jarasonként (Budapesten keriiletenként)
alakitottak ki az egységeket, de voltak nagyobb lizemekhez kotdddek is. Az alapegység a
szazad volt, harom—négy szdzad pedig zaszloaljat alkotott. A vezetd beosztasokat a
kezdetektl fogva hivatasos allomanytak toltotték be, a tagsdg nagy része azonban

tarsadalmi munkaban, elhivatottsagbdl tejesitett szolgalatot.

91 Kiss DAVID: A Munkés6rség megalakitasa. Milunk. 2009. 3. szam. (tovabbiakban: Kiss) 240. o.
%2 Kliss 240-241. 0.
%% Kiss 258. o.
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1957 tavaszdn—nyaréan sorra alakultak a Munkasor egységek, amelyek — ellentétben
a Néphadsereggel — nem hadrendi szamot kaptak, hanem a munkasmozgalom vagy a
magyar torténelem kimagaslo személyiségei utan lettek elnevezve. A MunkasOrség
Orszagos Parancsnoka (tovabbiakban: MOP) mar az 1957. majus 27-én — vagyis a
megalakulds utan négy hoénappal kiadott 0103/1957. szdmu utasitasaban foglalkozott a

1.%%* Ebben a kovetkezdk szerelnek a

csapatok elnevezésének ¢és zaszlojanak kérdéséve
zaszloval kapcsolatban:,,87. Az iizemek, vagy MSZMP egyes intézobizottsagai a
munkasoregységeknek zaszlot adomanyozhatnak. A zdszl6 iinnepélyes atvételérdl és az
egység csapatzaszlojava avatdsardl az orszagos parancsnok gondoskodik. Az egyes
parancsnoksdgok azonban nem szabad zdszl6t sem elfogadniok, sem pedig hasznélniok.”
Ez az altalunk ismert elsé olyan irat a MOP anyagaban, amiben zaszlokrol esik szo.
Lathato azonban, hogy semmi konkrétumot nem tartalmazott a z4szlok méretével vagy
kiilalakjaval kapcsolatban.

A MOP utasitasa nagy valoszintiséggel a kérdés utdlagos rendezése volt csupan. A
Heves megyei parancsnok mar méjus 8-1 parancsaban arra utasitja a jarasi parancsnokokat,
hogy ,egyes teriileteken az {izemek a munkasOrség részére zaszlokat ajanlanak fel.
Amennyiben a jarasok teriiletén hasonld esemény torténne, minden pk. készitse jol eld és a
partszervezetekkel kardltve hasznaljak fel ezeket az alkalmakat tomegdemonstraciokra. A
zaszl06 rajzat és az linnepélyes atadas tervét az atadas eldtt 5 nappal terjesszék fel 3%

A MOP osztalyvezetdi értekezletein is rendszeresen eldkeriilt a zasz10k kérdése. A
majus 7-i iilésen Fekete Janos (Szervezési és Ellendrzési Osztaly) egy Sopronban tervezett
zaszldavatas kapcsan tette fel a kérdést, hogy milyen legyen a zaszlo, mi legyen rairva,
mivel ez nem egységes.396 Junius 18-4n Ladb Antal, a Szervezési osztdly vezetdje
javasolta, hogy keriiljenek szabdlyozasra a zaszldavatasok. A parancsnok, Halas Lajos azt
szorgalmazta, hogy ne a partbizottsagok, hanem {lizemek vagy szovetkezetek
adomanyozzak a zaszlokat>® A julius 30-i iilés jegyzokonyvébdl tudhatjuk, hogy
kozvetleniil elétte 5 helyen 1s volt zaszloavatds. A szazadok és a zaszldaljak

megalakulasaval kapcsolatban ekkor problémat jelentett, hogy tobb egység is ugyanazt a

nevet kivanta felvenni, mikdzben a kozponti elgondolés szerint minden nevet csak egy

%4 MOP 0103/1957. szamu utasitasa a Munkésérség ideiglenes mitkodési szabalyzatanak kozzétételérsl
MNL OL Munkasorség Orszagos Parancsnoksaganak (tovabbiakban: M—KS-295-1.) iratai 1957. 1. 6rzési
egység (tovabbiakban &e.) 124. o.

** MNL OL M-KS-295-1. 2. doboz. 1957. 7. ée. 112. o.

*® MNL OL M-KS-295-1. 1. doboz 1957. 3. e. 116. o.

*7Uo. 121. 0.
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munkaséregység hasznalhat. >

Augusztus 26-an Fekete Janos arr6l panaszkodott, hogy a
hajdunanasi zaszldavatds ,nagyon gyenge volt.” Javasolta, hogy szabalyozzdk az
tinnepségek lefolytatasat. Valaszdban Halas megjegyezte: ,,A munkasorség egy kicsit
befelé fordult. Azt a célt szolgalja a zaszloavatas is, hogy tomegeket mozgc')sitson.”399

A zészldavatds, mint esemény széleskorii propagalasanak egy masik szempontjara
hivta fel a figyelmet az augusztus 2-i Vas megyei torzsértekezleten Szilas Laszlo, a
személyligyi alosztaly vezetdje: ,,A zaszloavatasrdl a [film]hirado hozott [vetitett] filmet.
Nem lenne-e jo politikai szempontbol, ha Szombathelyrél vagy valamelyik jarasrol is
hoznéanak a zészloavatd tinnepségrol filmet, akkor nemcsak azt tudnak, hogy a hatarszélen
Gjra leraktak az aknakat, hanem azt is, hogy a hatarszélen erds, iit6képes hadsereg is 411.”*%

A zéaszldavatasi linnepségben jO lehetdséget latott az orszdgos és minden megyei
parancsnoksag is arra, hogy a Munkasdrség megmutassa magat a dolgozoknak. éppen ezért
rendszeresen el6keriiltek az tinnepségek szervezésével kapcsolatos kérdések és javaslatok.
Gyakran hangzott el az igény azzal kapcsolatban, hogy az linnepségeket szervezettebbé
kell tenni. Példaul a Vas megyei parancsnoksag ellendrzésérdl késziilt feljegyzésben ez all
hibaként: ,,Z4sz16 adas €s egység név adas kérdésében a parancsnoksag az események utdn
megy, nem iranyitja azt, pl. a gyar dolgoz6i nem tudjadk, hogy a gyar zaszlot akar
adomanyozni a Munkasorségnek pl. Kdszegen." Az MOP véleménye szerint a megoldas:
»A megyei parancsnoksag ezeket az linnepségeket nem egy idében, hanem a politikai
helyzetnek megfeleléen szervezze meg.”401 Az avatd Unnepségek anyagi részével
kapcsolatban a kovetkez6 megjegyzeés olvashatod: ,, A zaszloalj avato linnepségek koltségeit
kiilonb6zé modon oldjdk meg a jarasoknal, néha erdszakosan. (...) A hozzajarulasokat ugy
kell megoldani, hogy kdssenek zaszloszalagot és azzal egy-két szaz forintot adhatnak, de
semmiesetre sem a véllalat és az allam karara.”*%?

Gy6r — Sopron megye 1957. szeptember 5-i parancsnoki értekezletén is elhangzott,
hogy igen valtozd a dolgozdk hozzaalldsa az linnepségekhez ¢s a Munkasdrséghez. Mig
Sopronban az esé ellenére is 2-3000 ember volt jelen, addig Mosonmagyardvaron
minddssze 3—400, de az linnepi ebéden 600-an vettek részt. Ugyanakkor Kapuvéaron 3—

4000 f6 vett részt az avatdson, amit a helyi parancsnok és a varosi valamint jarasi

3% Ez nem valosult meg a gyakorlatban. Példaul az 1956. oktober 26-an ,,martirhalalt halt” Sziklai Sandorrol
1957 szeptemberében két hét kiilonbséggel nevezték el a Budai jarasi és a XIV. kertileti zaszloaljat.

**MNL OL M-KS-295-1. 1. doboz 1957. 3. 8e. 122. 0.

“©Yo. 136. 0.

“TMNL OL M-KS-295-1. 2. doboz 7. ée. 128. o.

“2 Uo. 133. 0.
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Végrehajto Bizottsag j6 egyiittmitkodésével magyaraztak.’® Kiderilt az is, hogy ,a
zaszldavatas jO hatdssal volt a fegyelem megszilarditdsara ahol az elvtarsak Ontudatos
fegyelemrdl tettek bizonysagot, igyekeztek erkolcsi €s katonai szempontbdl a zaszloavatd
linnepséget szebbé tételére.”*® Hasonlé szervezési eltérésekrdl szamol be a budapesti
parancsnok-helyettes is janius 4-én. ,,A III., V., XV., XVIIL és XX. keriiletben az Intéz6
Bizottsdgok csapatzaszl6 atadasi iinnepségei alkalmaval a tarsadalmis szervezetek
képviseletén kiviil a lakossag nagy tomegei is felvonultak, hol viraggal, tapssal fejezték ki
szimpatidjukat a munkasorséggel szemben. Ezzel szemben egyes kertiletekben, mint a XI.,
XIII. keriiletek zasz16 atadasi tinnepségek nem jol voltak megszervezve, mert azokat zart
helyen és nagyon sziik meghivott korben vezették le.”**

Minden probléma ellenére a zaszldadoméanyozasok rendiiletleniil folytatodtak. Az
1957. julius 29-én kiadott ,,Utasitas a megyei Munkasdr parancsnoksagok tdrzsmunkéjanak
megszervezésére” cimill iratban mar 23 nevet sorolnak fel, mint zdszloaljak altal mar
felvettet, felhivva a figyelmet arra, hogy ezeket més egységek mar ne kérjék.*® Javasoljak,
hogy ,,lehetdleg a jardsban vagy megyében sziiletett, vagy martirhalalt halt elvtarsak koziil
tegyenek javaslatot.”

Mivel a névadas szoros Osszefliggésben volt a zaszldavatassal, ezért joggal
feltételezziik, hogy 1957 nyaranak kozepére mar tobb tucatnyi munkdsor egység
rendelkezett zaszloval. 1957 augusztusatol a névfelvétel kérdése szabélyozéasra keriilt.
ekkortol kezdve az orszdgos parancsnok ,,Diszparancs”-ban engedélyezte az egységek
szamdara a névhasznalatot. Az elsd, altalunk ismert ilyen ,,Diszparancs” 1957. augusztus
20-an a papai zaszldaljnak engedélyezte, hogy Schonherz Zoltan nevét Viselje.407 A
»Diszparancsok” szdvege teljesen megegyezett, minddssze a névado elvtars ,,érdemeinél”
voltak eltérések. Ezek azonban nem voltak til bobeszédiiek. A legtobb esetben csak a
»~martirhalalt halt” kitétel szerepel, néha pontositva, példaul Tompe Jozsef hadnagy
esetében, aki ,,a Parlament el6tt lefolyt harcok alkalmaval hdsi halalt halt” és nevét a
szigetvari 6nallo szazad vette fel. A ,,Diszparancsok™ bevezetésétdl szamitott elsd két €s fél
hoénapban, 1957. augusztus 20. és oktober 6-a kozott 50 ,,Diszparancs” keriil kiadésra.
Ezek koziil 34 darab szol névfelvétel engedélyezésérdl és csapatzaszlo avatasarol. A 34

felvett név koziil minddssze kettd olyan van, amely nem tartozik a ,,martirhalalt halt”

% Uo. 42-43. 0.

“% Uo. 46. 0.

“% MNL OL M-KS-295-1. 1957. 4. 8e. 25. o.

“% MNL OL M-KS-295-1. 1957. 3. 8e. 22. 0.

7 Ez a MOP 2. szamu diszparancsa. Megjegyzendd, hogy a mar emlitett julius 29-i listin szerepel
Schonherz Zoltan neve, vagyis az egy név — egy egység elvet nem tartottak be.
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kategoriaba. Az egyik Jozsef Attila, a ,,magyar munkdsmozgalom halhatatlan koltdje”, a
masik Landler Jend ,,a magyar munkidsmozgalom kimagaslé egyénisége, az 1919-es
Tanacskoztarsasdg Honvédelmi Népbiztosa”. Elobbi nevét a sidfoki onalldo szazad,
utobbiét a pécsi zaszloalj vette fel.

A ,,Diszparancs” szovegében a zaszloval kapcsolatban a kovetkezOk olvashatdak:
»Hirdesse a vOrds szinli lobogd a proletdir nemzetkoziség Osszefogasat, amely athat
benniinket a békéért folytatott harcban. Emlékeztessen a munkasosztaly lobogdja arra,
hogy a szocializmus 1iigyét csak a testvéri népekkel Osszefogva, elsOsorban a
Szovjetunidval lehet gyézelemre vinni.”

Ez iddig nem keriilt elé egyetlen hivatalos irat sem, amely a Munkdasorség
zaszloinak pontos szabdlyozédsat tartalmazni. Ennek ellenére a zdszlok viszonylag
egységes képet mutatnak. Alapsziniik kivétel nélkiil voros, a zaszldlap szélein fehér és zold
haromszogek futnak korbe. Méretilk nem egységes, de jelentds résziik a hadseregben
régota hasznalt 140x120 cm-es, vagy ahhoz nagyon kozeli méretli. A zaszlok tilnyomod
tobbségén a zaszlolap szélén sarga (arany) zsinér fut korbe, két szabad sarkukon
ugyanilyen szinli bojt 16g. A zaszlok kozott nagy szdmban taldlhatdak olyan darabok,
amelyek nem szegekkel lettek rogzitve a zdszlorudhoz, hanem palcas megoldassal. A
zaszl6lap egyik oldalanak kozepén a Munkés6r jelvény’®, a mésikon a Népkoztarsasag
cimere talalhat6. Szinte kivétel nélkiil megjelenik rajtuk az alakulat neve és egy jelmondat
is. A leggyakoribb jelmondatok: ,,Hliség a néphez, hiiség a parthoz”, ,,Megvédjiik a nép
hatalmat!”, ,,Megvédjiik a munkashatalmat”. El6fordulnak ezeknél egyedibb jelmondatok
is: ,,Lenin zaszlaja alatt harcolunk a proletar diktatira megszilarditasaért”, ,,Megvédjik a
nép hatalmat, a proletaridtus diktaturdjat”. Nem marad el roluk, hasonldéan a két
vilaghabort kozotti félkatonai zaszlokhoz, az adomanyoz6 k6zosség neve sem. Csak ekkor
mar nem varmegyék és szabad kirdlyi varosok holgyei az adoméanyozok, hanem példaul a

,JFémmunkasvallalat Kecskeméti Gyaranak dolgozoi™*®

vagy a ,,Bakonyi Bauxitbanya
Vallalat dolgoz6i™'®. Az adoméanyozasok egészen az 1980-as évek végéig, gyakorlatilag
szinte a rendszervaltasig folytatodtak.

Az 1980-as évek utolsod éveiben a Munkasdrség egyre erdteljesebb tamadasoknak

volt kitéve a demokratikus ellenzék irdnyabol. A propaganda és sajtoosztaly 1989

%98 Kor alaki piros—fehér—zold mezé, rajta keresztben egy PPS géppisztoly. A piros mezében ,M”, a zold
mezében ,,0” betii, arannyal himezve. A mezét félig buzakalasz, félig fogaskerék koszoru fonja koriil, tetején
vOrds csillaggal.

99 K ecskeméti Szalvay Mihaly Munkéaséregység, gyarapodasi szam: 63/90/30.

M0 Tapolcai Kossa Lajos Munkés6regység, ltsz.: 20008.13.1.
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szeptemberében készitett egy munkaanyagot a parancsnoki tandcsiilésre, amelynek targya
szervezet szimbolumrendszerének megvaltoztatdsa volt. Ebben foglalkoznak a zaszloval is.
Osszesen hat valtozatot vazolnak fel: maradjon a korabbi; legyen nemzetiszinii
(farkasfogakkal vagy anélkiil) a nemzeti €s testiileti emblémaval vagy nélkiiliikk; a zasz16
szinei az egység mikddési székhelyének cimerszinei legyenek nemzeti és telepiilési
cimerrel; nemzetiszinli z4asz16 testiileti emblémaval és telepiilési cimerrel; nemzetiszinii a
Népkoztarsasag cimerével és a ,,hagyomanyos” feliratokkal; a szineket és a diszitést az
egységek dontik el, csak a méret van szabalyozva. A résztvevok nagy része a masodik

411 . , : :
Mindebbdl azonban nem valésult meg semmi, mivel a

valtozatot tamogatta.
Munkasorséget az 1989. évi XXX. torvény jogutdd nélkiil feloszlatta 1989. oktober 20-
an*? A torvény igen sziikszavuan nyilatkozott a Munkasdrség eszkozeinek és vagyondnak
sorsarol. E szerint a Minisztertandcs december 31-ig volt koteles gondoskodni a
haditechnikai eszkozok atadasarél a Magyar Néphadseregnek, valamint az ,,egyéb vagyon
megfeleld hasznositdsardl”. Jelenlegi ismereteink szerint nem tortént hivatalos kdzponti
intézkedés a zaszlok sorsaval kapcsolatban. Nagy mennyiségli z4sz16 €s szalag keriilt a
Hadtorténeti Muzeumba, leltdrozatlanul, minden jegyzék nélkiil. Ezek jelentds részének

katalogizalasa még nem tortént meg, igy nincsenek pontos informacidink arrél, hogy mely

alakulatok zaszl6i talalhatéak a Zaszlogylijteményben.

1 MNL OL M—KS-295. f. 1. cs. 6. 8e.~1989. Az iratot kozli: OLMOSI ZOLTAN: Tervek kapuzéras el5tt. A
Munkasorség, mint Néporség? Eskii a Szent Koronara? ArcivNet 2009. 3. szam. Elérhetdség:
http://www.archivnet.hu/hadtortenet/tervek kapuzaras_elott.html Utolsé letoltés: 2014. augusztus 8.

M2 A dontést megerbsitette az oktober 31-én megtartott Gigynevezett ,,négyigenes” népszavazas, amelyen a
szavazatukat lead6 valasztopolgarok 95%-a szavazott a MunkasOrség megsziintetésére.
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8. Az 1990 utani zaszlo

8.1. A régi—j cimer

A szocialista egypartrendszer lezarasat jelentd rendszervaltashoz kapcsoléddan
természetesen végbement a teljes allami szimbolumrendszer lecserélése, a XX. szazad
soran immar harmadszor. Ezt természetesen kovette a hadsereg jelképeinek valtozasa is. A
valtads azonban mar az allami jelképeknél sem volt zokkendmentes, hasonldéan a korabbi
két rendszer és jelképvaltashoz. A kibontakozo vita legfébb kérdése az volt, hogy van-e
helye a koztarsasag cimerében a kirdlyi koronanak vagy nincs. A korona melletti érvek
kozott elhangzott, hogy nemcsak a szintén koztarsasagi allamformaban 1étez6 szomszédos
Ausztrianak, de a legrégibb koztarsasagnak, San Marino-nak a cimere felett is lathato

korona.**®

(Csak zarojelben érdemes megemliteni azt az Otletet, amely a Kossuth-cimer
tetejére korona helyett a voros csillagot tette volna.) Roviden alljanak itt az 1989-1990-es
,cimervita” fobb momentumai.

1988-ban Kallay Istvan és Bertényi Ivan torténészek beadvannyal fordultak az
Elnoki Tanacshoz, amelyben szakmai érveket felsorakoztatva javaslatot tettek, mondvan:
ideje lenne a cimervaltdsnak. A beadvany az akkortdjt inkabb elfogadhatonak latszo
Kossuth-cimer mellett érvelt, am mar hangsullyal szolt a torténelmi multa koronas cimer
,,erdemeirol” is.

1989 elején a Németh-kormany szovivdje, ifjabb Marosan Gyorgy elmondta, hogy
az alkotménytervezet kidolgozasaval parhuzamosan napirendre keriilt egy 0j allami jelkép
elfogadasa. Hangstlyozta, hogy az 1j embléma megtervezésekor természetesen figyelembe
kivanjak venni ,,az ezeréves magyar allamisagot, a haladé hagyomanyt és a szocialista
tartalmat”.

Néhany napra ra 24 ellenzéki szervezet — koztiik a késObbi rendszervalto partok, az
MDF, az SZDSZ ¢és a FIDESZ is — mar kozds kozleményben kovetelte, hogy allitsak
vissza a Kossuth-cimert, ugy is, mint ,ezeréves allamisagunk, szabadsagunk, nemzeti
onrendelkezésiink ¢s forradalmaink™ megtestesitdjét.

Tolgyessy Péter az év elején azzal a fejtegetésével lepte meg a magyar fliggetlenség
jelképét csakis a Kossuth-cimerben 14t6 szabaddemokrata alapité atyakat, hogy nagy

partnyilvanossag el6tt — és irasban is — Kifejtette: ,,a magyar korona nem egyszerti kiralyi

413 BERTENYI 85. 0.
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ékszer, hanem a nemzet tagjai altal kotott allamalkotd szerzédés szimboluma.” Ervelése
szerint, bar a két vilaghabort kozotti kirdly nélkiili kirdlysagban egy rendies tarsadalmi
berendezkedés legitimalasara hasznaltak fel, emiatt azonban ,,még nem kellene eleve
lemondani e nemzeti jelképrol.”

1989 augusztusaban az Ellenzéki Kerekasztal (EKA) elé keriilt az MDF altal
megfogalmazott és elfogadasra javasolt 15 pontos csomagterv, amely megint csak athidald
megoldast ajanlott. Eszerint a leend6 Magyar Koztarsasag hivatalos allami jelképe a
Kossuth-cimer legyen, am tinnepi alkalmakkor a koronas, torténelmi valtozat legyen
hasznalatos. Az eldterjesztd a késdbbi miniszterelndk, Antall Jozsef volt.

Két nappal kés6bb a Magyar Szent Korona Tarsasag — melyet masok mellett a mar
emlitett, heraldikai szaktekintélynek szamitd torténészparos, Kallay és Bertényi neve is
fémjelzett — nyilt levélben adott hangot a két cimer péarhuzamos hasznalata miatti
,megdobbenésének”.

Az 1989. oktober 23-an kihirdetett — a koztarsasagi allamformat, a
tobbpartrendszert és a parlamenti demokraciat szentesitd — alkotmanymodositd torvénybe
pedig ez ligyben csupan annyi kertilt be, hogy az allami jelképekrdl, igy a cimerrdl is majd
kiilon, alkotmanyereji torvény rendelkezik.

Csak harmadszori nekifutdsra — pontosan a kétharmados torvény elfogadasdhoz
minimalisan sziikséges 258 szavazattal — emelte a parlament allami szimbdlumma 1990.

% a ma is hasznalatos koronas kiscimert. A helyzet ugyancsak kiilonés volt: a

jilius 3-an**
frontvonalak e sokak szdmara érzelmi kérdésben korantsem csupan kormany és ellenzék,

még csak nem is az egyes partok kozott, hanem az egyes partokon beliil is huzodtak.

8.2. Az 1990 M csapatzaszlo

A Honvédelmi Minisztérium ezutdn nem halogathatta sokdig a csapatzaszlok
lecser¢lését. Az — ekkor mar Magyar Néphadsereg helyett Magyar Honvédségnek hivott**®
— hader6 alakulataindl még a vords alapszinii 1976 M csapatzaszlok voltak, melyeknek
mindkét oldaldn az un. ,,Kadar-cimer” volt lathatdé. Meglehetdsen furcsdnak hatott példaul
egy oktober 23-ai megemlékezésen a vorods zaszloval diszelegni.

Tobb zéaszloterv is késziilt ekkor a Hadtorténeti Mizeumban. Cs. Kottra Gyorgyi

fomuzeologus, a Zaszlogyljtemény vezetdje a nemzeti hagyomanyok, torténelmi eloképek

M4 A Magyar Koztarsasag Alkotmanyanak modositasarol szo16 1990. évi XLIV. torvény.
M5 A Magyar Koztarsasag Alkotmanyanak modositasardl szolo 1990. évi XVI. torvény.
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¢s a jelenkori elvardsok figyelembe vételével alkotta meg azokat a vazlatokat, melyek
koziil végiil kivalasztottak a ma hasznélatban 16v6 csapatzaszlot.*'®

A z4szl6k és a hozzajuk kapcsolodd zaszloszalagok — hasonldoan minden 1949 o6ta
késziilt, jogszabaly altal rendszeresitett csapatzaszlohoz — kézpontilag keriiltek (keriilnek)
legyartasra a Mithimzé és Zaszlokészité Ipari Szdvetkezetnél Budapesten.*’

Ahogyan azonban mar oly sokszor a mindenkori magyar haderd életében ez
alkalommal is a mindennapok gyakorlatat csak késéssel kovette a hivatalos szabalyozas.
Az allamcimerrdl sz616 jogszabaly elfogadasa €s az 0j csapatzaszlok kiosztasa kozott alig
nyolc honap telt el. Hidba tervezték meg és gyartottak le 1990-ben a zaszlokat, hiaba
osztottak ki az alakulatoknak hasznalatra 1991-ben, a mindezt ,,szentesit6” rendelet, amely
az (ij zaszlokat rendszeresitette csak 1996-ban jelent meg!*'®

A Magyar Honvédség jelképeirdl és jelzéseirdl szolo 3/1996 (IV. 12.) HM szamu
rendelet volt az a jogszabaly, amely a rendszervaltas utan el@szor leirta hivatalosan a
magyar katonai jelképeket, koztiik els6 helyen természetesen a csapatzaszlot. A rendelet
meghatarozza nemcsak a zaszl6 kinézetét, de a hasznéalat modjat is.

Erdemes néhany részletet szo szerint idézni a rendeletbdl.

»1. § (1) A csapatzaszld a hazahoz, a nemzethez, az eskiihoz €s a csapathoz vald
kitarté hliség, valamint a batorsdg, a katonai becslilet és a bajtarsiassag jelképe, az adott
katonai szervezetet onmagaban is megtestesitd szimbolum.”

»3. § (1) A csapatzaszlot a koztarsasagi elnok adoméanyozza az éltala kibocsatott
okirattal. A csapatzaszlo ataddsa a nemzeti, allami és katonai iinnepek alkalmaval,
tinnepélyes keretek kozott torténik.” A koztarsasagi elndk, mint a hadsereg féparancsnoka
a csapatzaszld adomanyozdja. Ez teljesen 10 gyakorlat a magyar katonai zaszlok

adomanyozasanak torténetében. 1945 eldtt az adomanyozok telepiilések (altaldban az adott

alakulatnak otthont add varos), civil kozosségek voltak, a vildghaboru utin pedig a

M8 Jelenleg nincs tudomasunk arrol, hogy a Honvédelmi Minisztérium iratanyagdban barmilyen irat is
fennmaradt volna az 0j csapatzaszlok kivitelezésének elokészitésérél. A dontés a zaszld kinézetér6l a HM
Politikai Allamtitkarsagan sziiletett meg. A HM politikai allamtitkara ekkor Raffay Erné MDF-es politikus
volt. (Cs. Kottra Gyorgyi szobeli kozlése.)

7 Ugyanez a cég készitette el a ,, Torténelmi zaszlosor” néven ismert, jelenleg 20 kiilonféle zaszlobol 4llo
sort is, amelyet az allami és honvédségi iinnepek, megemlékezések alkalmaval lathatunk a diszelgé katonak
kezében. A zaszlosor eredetije az 1985-0s (utolsd) Diszszemlén debiitalt és osztatlan sikert aratott. Az akkori
sorhoz képest csak néhany valtozas tortént az Ssszetételében, kikeriilt beldle példaul a Tanacskdztarsasag €s
»Nogradi partizanegység” zaszloja. Bekeriilt viszont sorba tobb XX. szazadban hasznalt katonai zaszlo
masolata, igy az 1869 M ¢és az 1938 M csapatzaszloé. A sort — beleértve a mar nem hasznalt darabokat is — a
Zaszlogylijtemény kezeli. A sor &sszeallitoja, €s a korai korok zaszldinak rekonstrualdja Cs. Kottra Gyorgyi,
a Zaszlogytjtemény korabbi vezetdje volt.

18 A helyzet sok szempontbol megegyezik az 1869 M m. kir. csapatzaszlok bevezetésének koriilményeivel.
Ebben az esetben is az elsé adomanyozas évét tekintjiik iranyadonak, nem pedig a rendszeresité jogszabaly
megjelenési idejét.
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zaszlokat gyarak, termeldszovetkezetek adomanyoztak. Mindkét rendszer a hadsereg és a
civil tarsadalom kdzotti szoros kapcsolatot igyekezett kifejezni.

»4. § (1) A csapatzaszlora az adomanyozo, illetve képviseldje az adomanyozassal
egyidejlileg zaszloszalagot kot.” Az adomanyozoi zaszloszalag hivatott arra, hogy a
csapatzaszlot megkiilonboztesse a tobbitdl, hasonloképpen a kordbbi zdszloanyai
szalaghoz.

»J. § (1) A 4. §-ban meghatarozottakon kiviili természetes és jogi személyek — a
csapatzaszloval rendelkez0 Kkatonai szervezet parancsnokdnak egyetértésével —
adomanyozhatnak zaszlo6t vagy zaszloszalagot...” Ezek a szalagok lehetnek kitiintetd-
vagy emlékszalagok. Emlékszalagokat napjainkban is jellemzbéen évfordulokhoz,
eseményekhez kotve adnak, példdul az alakulat fennalldsdnak vagy adott helydrségben
allomésozasanak kerek évforduldjan. A kitiintetd szalagokat valamilyen, az alakulat altal
végbevitt konkrét cselekményért, példaul kiilfoldi misszidban teljesitett szolgalatért vagy
arvizi védekezésért.

,0. § (2) A csapatzaszlot a katonai szervezet alkalmazasa soran, tovabba menetben
a parancsnok (vezetd) altal meghatdrozott modon, katonai rendezvényen zaszlokisérd
szakasz altal kell Orizni, egyéb esetben pedig a katonai szervezet torzsének korletében, a
megfeleld tiszteletet kifejezd koriilmények kozott kell tarolni.” A csapatzaszlo tiszteletének
ilyen jellegli kihangstlyozasaval mar a korabbi korszakokban is taldlkoztunk. A
jogszabalyalkotok mindenkor sziikségesnek érezték kihangstlyozni, hogy a tiszteletnek
nem csak iinnepségeken, nyilvanossag eldtt kell megmutatkoznia, hanem a
hétkdznapokban is. Nem lehet a sarokba hajitva, vagy a szekrény tetejére felrakva tarolni a
csapatzaszlot, hogy ,,majd marcius 14-én eldvessziik és leporoljuk™.

»0. § (3) A csapatzaszlot, mint a katonai szervezet tekintélyét és becstiletét
megtestesitd jelképet Ovni és védeni, veszélyhelyzetben pedig minden lehetdséget
felhasznalva menteni kell.” Ez sem 0jdonsag, régebbi korokban is kiemelt feladata volt a
katonaknak a zaszl6 védelme.

A rendelet 1. szaml melléklete irja le a csapatzdszlot, amelynek lapja 120 cm
magas ¢és 140 cm széles, fehér téglalap, mindkét oldal kozepén a Magyar Koztarsasag
cimerével, amelyet jobbrol cserfaag, balrél olajag 6vez. A cimer a koronaval 57 cm magas,
¢és lombokkal egyiitt 58 cm széles. A zaszlolap szélein piros és zold langnyelvekbdl allo

partazat talalhato.
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A zaszlorud 238 cm hosszi, skarlatvords szétcsavarhatd farud, amely egy 21 cm
magas stilizalt levél formaju sargaréz csucsban végzodik, amelynek mindkét oldalan
bronzbdl 6ntott barokkos cimer van elhelyezve.

A csapatzaszlok lecserélésére 1991. februdr — marciusa soran kertilt sor. A Magyar
Honvédség alakulatai a Hadtorténeti Muzeumba szallitottdk be korabbi zéaszldikat. Az
1976 M zészlok (6sszesen 119 darab) leaddsa utdn kaphattdk meg az 0j zaszlokat. Ebben
az esetben tehat a sz6 szoros értelmében vett zaszlocsere tortént. Ekkor 6sszesen 70 darab

419 Ismereteink szerint nem voltak a korabbi

1990 M csapatzaszlo keriilt kiadasra.
csapatzaszloknal megismert nagyszabasu avatd linnepségek.

A Honvédelmi Miniszter 1991. marcius 15-én kelt 35/1991. szamu parancsa az
1990 utani korszak elsé olyan rendelkezése, amely csapatzaszlok adoményozasaval
foglalkozik. Ennek bevezetdjében a kovetkezOk olvashatéak: ,,A hazdnkban lezajlott
rendszervaltozas keretében sor keriilt a tradicidinktol idegen szimbolumok felvaltasara.
Ezért a Magyar Honvédségnél is sziikségessé valt a korabbi jelképrendszer lebontasa,
nemzeti és katonai hagyomanyainknak megfeleld, népiink altal elfogadott, forradalmainkat
¢és szabadsagharcainkat 1déz6 jelképek megalkotasa.

A csapatzaszld, mint a katonai becsiilet, dics6ség ¢és hdsiesség jelképe mélyen
gyOkerezik a magyar katonai hagyomanyokban, egybeforrt néplink honvédo- és
szabadsagharcaival. Honvédségiinknek a csapatzaszl6 az alapvetd szimbdluma, kifejezi a
csapatok Osszetartozasat, a haza védelme irdnti feltétlen elkotelezettségét (...).420 A
parancs alapjan a miniszter 0sszesen 13 alakulatnak adomanyozott csapatzaszlot, €s
tovabbi 16 esetében jarult hozza, hogy a helyi dnkormanyzat adomdnyozza azt.*? A
Zaszlogylijtemény nyilvantartasabol kideriil, hogy mind a 29 alakulat 1991. marcius 8-an
vette at a zaszIot (és adta le a régit) a mizeumban. Az év soran még két esetben tortént
ilyen ,,tomeges” zaszloadomanyozéds. A 61/1991. szamu H.M. parancs alapjan szintén
marciusban tovabbi hat, mig a 109/1991. szamu H.M. parancs alapjan szeptember ¢és
oktober soran jabb 34 alakulat kapott 1990 M csapatzaszlot. 25 esetben dnkormanyzatok
kertiltek feltiintetésre adomanyozoként, ami az Osszes adomanyozas kozel egyharmada.

1992 és 1993 soran tovabbi 11 zaszlo keriilt kiadasra, négy esetben ,,0nkormanyzat altal

19 A darabszamokra vonatkozo adatok a Zaszlogyiijtemény irataibol szarmaznak.

420 A szdveg egyértelmiien utal arra az altalanosan elterjedt hitre, miszerint az 0j zaszlok az 1848-49-es
honvédzaszlok mintajara késziiltek. A dolgozatban mar jeleztiik, hogy ez nem helyes, az 1990 M
csapatzaszlok alapjat az 1949/1 M zasz16 adta.

21 A7 5nkormanyzatok illetve a miniszter altali adomanyozas ellentmond az 5 évvel kés6bb megjelent
rendelet 3.§-anak, mely szerint a csapatzaszlot a Koztarsasagi EInok adomanyozza.
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adomanyozva”. 1994-t6l mar a Koztarsasagi Elnok, mint a Magyar Honvédség
foparancsnoka szerepel az iratokban adomanyozoként minden esetben.

A kiilonféle atszervezések soran 1991 utan megalakult 0 alakulatok esetében is a
HM HIM adta/adja ki a zészlokat, de mar torténnek hivatalos zaszldavatasok is, még ha
kozel sem olyan méretiiek, mint az 1940-es és 1950-es években.*??

A jogutod nélkiil megszing alakulatoknak csapatzaszloikat, folytatva a tobb mint
fél évszazados hagyomanyt, a Zaszlogyiijteménybe adjak le. igy aztan minden zaszlé a

szalagjaival egyiitt megmarad az utokornak.

A mai napig az 1990 M csapatzaszlot hasznaljak a Magyar Honvédség alakulatai.

22 A7 1991-es kdzponti zaszlocsere Ota tovabbi mintegy 60 darab zaszl6 keriilt kiad4sra.
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9. Osszegzés

A dolgozatban igyekeztiink megmutatni, hogy a XX. szdzadi Magyarorszagon —
hasonldéan a korabbi évszazadokhoz — korszaktdl és politikai ideologiatol fiiggetlentil
minden rendszer szdmara fontosak volt a katonai zaszlokon megjelend jelképek. Mindig
fontos volt a politikai vezetés szamara, hogy a haderd legfobb jelképhordozoja vilagos és
egyértelmt ,transzparens” legyen. Transzparense mindazon jelképeknek — elsdsorban
allami cimereknek — amelyek a rendszer 6nmeghatarozasaban kiemelt helyet foglaltak el a
szimbolumok kozott.

Minden politikai valtast kovetett a katonai jelképek valtoztatasa is. Az idében elore
haladva ez a valtas egyre gyorsabb lett, rovidiilt, szinte eltlint az ,,atmeneti id6”. Lathato,
hogy egyes esetekben még az 0j zaszlok legyartasara, kiadasara sziikséges rovid idore is
bevezettek sziikségmegoldasokat annak érdekében, hogy a régi jelképek mielobb
eltinjenek. Nem lehetett sz6 ,kihordasi id6r6l”, mint példaul egyenruhazati termékek
esetében.

Megfigyelhetd az is, hogy hivatalos ideologiatdl fiiggetleniil, minden korszakban
elégségesnek érezték a legfontosabb jelképek hasznalatat a haderd hivatalos zaszloin. Az
allamcimer hasznalata ¢és a nemzeti szinek valamilyen formdji megjelenitése révén a
csapatzaszlok mindig vildgosan megmutattdk, hogy az alattuk vonulé hadsereg hova
tartozik. Természetesen nemcsak a zdszlon megjelend cimer, hanem az egyéb jelképek
hasznalatdnak mikéntje is fontos eleme volt az aktudlis hivatalos politikanak. A fehér vagy
voros alapszin kérdése ennek legjobb példaja.

Ellentétben a katonai zaszlokkal a nem, vagy csak mérsékelten szabalyozott
félkatonai zaszlok ,,tobzodtak™ a jelképekben, ezaltal igyekezve megfelelni az aktudlis
(féDhivatalos ideologiai elvarasoknak.

A nem sok (vagy leginkabb semmi) egyediséget engedd szabalyok kozott a
jelmondatok hasznélata teremtett lehetdség tobblet-mondanivalok kifejezésére. Szinte
mindegy, hogy ez magan a z4szlon vagy zaszloszalagokon tortént. Eppen ezért nem lehet a
katonai zaszlokat onmagukban vizsgalni, sziikséges minden ,kiegészitdjiiket” is kutatés
targyava tenni. A szalagok mellett példaul a feliratos zaszloszegeket is vizsgalni kell,
hiszen el6fordulhat akar az is, hogy innen valik ismerté a zaszldéanya, vagy az alakulat

tisztikaranak a személye.
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A zé&sz16k, és a mogottik 1évo ideoldgia megértéséhez ugyanilyen fontos a
zaszlokhoz kapcsolodo ritusok vizsgalata is. A zaszldavatds menetrendje, az ott elhangz6
beszédek szdvege, az linnepségek volumene, a zaszlo 6rzési koriilményei és hasznalatanak
modja vilagosan megmutatjak, hogy mennyire tekintette az adott haderd valoban ,,legfobb
szentségnek” a sajat csapatzaszlojat. Ugyanigy fontos megismerni a civil tdrsadalom
viszonyulasat is a zaszlokhoz, legyenek azok katonaiak vagy félkatonaiak. Sok esetben ez

a viszony egyértelmii megnyilatkozésa az ,,egyenruhas” és a ,,civil” vilag kapcsolatdnak.
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Szabalyzatok, rendeletek:

Oltdzeti és folszerelési szabalyzat a magyar kir. Honvédség részére. Budapest, 1876.

A Voros Hadsereg rendeletei — Szabalyrendeletek, 28. sz. — Rendeleti K6zlony a magyar
hadsereg szamara. Budapest, 1920. 1. két.

75667/Elnokség 1.—1920. szamu korrendelet. Lovassdgi zaszIo rendszeresitése. Rendeleti

Ko6zl6ny a Magyar Kiralyi Nemzeti Hadsereg szamara. 51. szam.

45000/Elnokség A.—1938. szamu korrendelet. M. kir. honvéd csapatzaszlok, m. kir. honved
lobogok és a nemzeti lobogo rendszeresitése. Honvédségi Kozlony LXV. évfolyam 32.

szam.

21163/EInokség—1948. szamu korrendelet. Honvédségi iinnepségek  rendezésének

szabalyozasa Honvédségi Kozlony 20. szam

4100-11600/Elnokség—1949. szamu  korrendelet.  Csapatzasziok — rendszeresitése.

Honvédségi Kozlony 10. szam

4100-20897/Elndkség—1949. szamu korrendelet. Szabdlytalan csapatzaszIok kicserélése.

Honvédségi Kozlony 21. szam

4100-32663/EIlndkség—1949.  szdmu  korrendelet.  Csapatzaszlok  kivitelezésének

mdodositasa. Honvédseégi K6zlony 27. szam

4100-38531/Elnokség—1949. szamu korrendelet. Csapatzaszlok cimerének kicserélése.

Honvédségi Kozlony 29. szam

4100-36636/Elndkség—1949. szamu korrendelet. Uj csapatzdszick dtvétele. Honvédségi

Ko6zlony 31. szdm

6660/Elndkség—1950. szdmu korrendelet. CsapatzdszIok kivitelezésének modositasa.

Honvédségi Kozlony 23. szam

6661/Elnokség—1950. szamu korrendelet. CsapatzaszIlo atvételi iinnepségek rendezése.

Honvédségi Kozlony 23. szam
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1200/Elndkség—1951. szdmu korrendelet. Csapatzdszlotarto szekrények rendszeresitése.

Honvédségi Kozlony 12. szam

42/1957. HM utasitas. A csapatzaszIok uj cimerrel valé elldtasdarol. Honvédségi Kozlony

11. szdm
31/1976. NET hatérozat. 4 csapatzaszléo adomanyozasa. Honvédségi K6zlony 32. szam

87/1976. HM utasitas. Egységes csapatzdaszIlok rendszeresitése. Honvédségi Kozlony 32.

szam

3/1996. HM rendelet. A Magyar Honvédség jelképeirdl és jelzéseirdl. Honvédségi Kozlony

10. szam.

Levéltari, irattari forrasok:
HL HM: Hadtorténelmi Levéltar Honvédelmi Minisztérium iratai
HL MN KGY-F.: Hadtorténelmi Levéltar 1956-os Kiilongytijtemény
HL Kaposvari Kat. Bir.: Hadtorténelmi Levéltar Kaposvari Katonai Birdsag
HL Irattar: Hadtorténelmi Levéltar és Irattar, Kozponti Irattar
HTM It.: Hadtorténeti Muzeum Irattara

Hadtorténeti Muzeum Zaszlogylijteményének iratanyaga (szakleltarkonyv, mitargyleiro

kartonok)

MNL OL NET jkv.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Népkoztarsasag Elnoki
Tanacsa, Jegyzokonyvek

MNL OL M-KS-295-1.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Munkasorség

Orszagos Parancsnoksaganak iratai
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11. Mellékletek

A mellékletben szereplé rajzok mindegyike az adott csapatzaszlot rendszeresitd
jogszabalybdl vagy annak mellékletébdl szarmazik. (Zardjelben jelezziik a jogszabalyt

tartalmazé kozlony évszamat/sorszamat)
Az 1920 M lovassagi zaszlo rajza (1920/51)
Az 1938 M gyalogsagi zaszlo6 rajza (1938/32)
Az 1938 M lovassagi zaszlo rajza (1938/32)
Az 1938 M Kkiirtzaszl6 rajza (1938/32)
Az 1949/1 M gyalogsagi zaszl6 rajza (1949/10)
Az 1949/1 M lovassagi zaszl6 rajza (1949/10)
Az 1949/11 M gyalogsagi zaszl06 rajza (1949/29)
Az 1949/11 M lovassagi zaszlo6 rajza (1949/29)
Az 1950 M gyalogsagi zasz106 rajza (1950/23)

Az 1950 M lovassagi zaszl0 rajza (1950/23)
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