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1. Bevezetés

Torténelem ¢és német nyelvszakos hallgatoként mindig is kiilonleges érdeklddéssel
fordultam a két szak kozos teriiletei felé. Igy keriilt figyelmem kozéppontjaba a magyar
diakok németorszagi egyetemjarasa, aminek a sors kegye folytan sajat magam is részese
lehettem a modern korban. Ekkor fogalmazddott meg bennem a gondolat, hogy jo lenne
megvizsgalni magyar-német viszonylatban az egyetemjardsok révén, illetve azokkal
parhuzamosan megvalosuld kulturalis-tudoméanyos transzfert, az idedk, eszmék, értékek
aramlasat.

Vilaghiri német és magyar tudosok alakja, palyaja motivalt, amikor doktori kutatdsai-
mat eldszor a 19. szdzadi magyar-német természettudomdnyos kapcsolatokra fokuszaltam.
Késobb lehetdségem nyilt behatobban foglalkozni a magyar és német egyetemi rendszer Uj-
kori fejlédésével, a kiillonbozé egyetemi modellek alakuldsaval, a német egyetemek szervezeti
¢s oktatasi rendszerének magyar recepcidjaval, hazai megvaldsitasaval. Ugyancsak megha-
tarozo volt, hogy tobb évet toltdttem el a magyar didkok németorszagi egyetemjarasanak 1694
¢és 1789 kozotti vizsgalataval. Ez a két utobbi tevékenység meggydzott arrdl, hogy érdemes
lenne a magyar német tudomanyos élet kozti kapcsolatrendszert idében €s targyaban is kita-
gitva vizsgalni, hosszu tavu folyamatok figyelemmel kisérése, ill. nagyobb intervallumokra
vonatkoz6 tanulsagok lesziirése érdekében.

fgy lett a disszertacio cime: ,,Magyar-német felsdoktatasi kapcsolatok és kélcsénhatasok
a 18-19. szazadban”. Munkdmban a kovetkezd témakat szeretném bemutatni, illetve megvizs-
galni:

1. Az eurdpai egyetemek sziiletését, képzési céljaik, belsd strukturajuk alakuldsat a 19.
szazadig bezarolag, kiilonos tekintettel a németorszagi egyetemekre.

2. A német fels6oktatasi rendszer alakuldsat a 18. és 19. szdzadban.

3. A Magyarorszagrol kiinduld6 német egyetemjards hagyomadnyait, méreteit, fObb
iranyait €s jellemzdit, részletesen 1694 és 1919 kozott.

4. A németorszagi peregrinusok késébbi életpalyajat, tarsadalmi helyzetét.

5. Egyes kiemelt tarsadalmi csoportok (miniszterek, orszaggytilési képviselok, egyhazi
vezetok) részvételét a németorszagi peregrinacioban.

6. A magyar-német tudomanyos transzfer miikodését néhany folyoirat tartalma, szerzdik

tanulmanyai, illetve az egyetemek diszdoktori cimadomanyozasa alapjan.



7. A magyar felsOoktatdsi rendszer ujkori tOrténetét a német minta ismeretének
tiikrében.

8. A magyar didkok 0Osztondijlehetdségeinek hozadékat a tudomanyos transzfer €s az
oktataspolitika teriiletén.

A megjelodlt célokhoz kapcsolodnak téziseim:

1. tézis: A 16-18. szazad sorén kiteljesedd, kiterjedt német felsdoktatasi rendszer poten-

cialis vonzerdvel birt a kiilfoldi, benne a magyar didkok szamara.

2. tézis: Az Ujkorban Németorszdg a magyarorszagi didkok kiilfoldi egyetemjarasanak

egyik legfobb uticélja - Osszhangban a peregrinusok fogékonysagaval az 0j szellemi

aramlatok és modern tudoményos eredmények irant.

3. tézis: Németorszagi peregrinusaink jelentds hanyada valt késobb a magyar szellemi

elit részéve.

4. tézis: A dualizmuskori tdrsadalmi-politikai elit tanulményaiban fontos szerepe volt a

németorszagi tanulmanyoknak, altalaban rész- vagy posztgradualis képzés formajaban.

5. tézis: A német ¢és magyar tudomanyos eredmények kolcsonds recepcioja 1848 elott

még csak esetleges, de a 19. szdzad 2. felében evidenciava valik.

6. tézis: Az Onall6 magyar felsGoktatds-politika célul tizi ki, majd hatékonyan meg-

valositja a humboldti egyetemi modell adaptaciojat.

7. tézis: A magyar-német felsdoktatasi kapcsolatoknak 1éteztek kdlcsonos formai.

1.1. A téma kutatasanak hazai és nemzetkdzi elézményei

A téma részletes vizsgalata sziikségessé tette a nemzetkozi €s magyar egyetemtorténeti
irodalom megismerését, kiilonos tekintettel a peregrinacios és tudomanytorténeti mitvekre.'
Szerencsés koriilmény, hogy a ,klasszikusnak™ mondhat6 régi kiadvanyok mellett az utobbi

masfél évtizedben jelentdsen gyarapodott a hazai publikéaciok szdma mindkét targykdrben.

' Az eurdpai és német egyetemtorténeti 5sszefoglalokbol jol hasznalhato: Walter Rilegg (Hrsg.): Geschichte der
Universitét in Europa. Band I.-Band 3. Miinchen 1993-2005., Rainer A. Miiller: Geschichte der Universitit. Von
der mittelalterlichen Universitas zur deutschen Hochschule. Miinchen 1990. A magyar irodalombol: Szogi
Laszlo (szerk.): Régi magyar egyetemek emlékezete. Valogatott dokumentumok a magyarorszagi felsdoktatas
torténetéhez 1367-1777. Budapest 1995.



A magyar egyetemtorténet-irds jelentds alakjai koziil eldszor is meg kell emliteniink
Abel Jené,” Sinkovics Istvan,® Székely Gyorgy* vagy Ladanyi Sandor’ nevét. Az egyetem-
jarasok vizsgalata is hosszu torténetre tekinthet vissza, mar a 19. szdzadban sziilettek a
témaban hasznalhato monografiak, 6sszeirasok pl. Haan Lajos,® Mokos Gyula,” vagy Schrauf
Karoly® szerzéségében. A huszadik szdzadban sokaig csak szorvanyos publikaciok foglal-
koztak a téméval,” mignem a szdzad utolsé negyedében erdélyi kutatok ismerték fel modern
peregrinacios adattdrak kiaddsanak sziikségességét. Tonk Sandor, Szabd Miklos (részben
tarsszerzds) miivei hatalmas informécios anyagot tomoritenek, bar a kutatds akkori nehézségei
miatt nem terjedhettek ki minden németorszagi egyetemre.'” Korszakos jelent6ségli az ELTE
Egyetemi Konyvtardban és Egyetemi Levéltaraban Szogi Laszlo koriil és vezetésével az
elmult 15 évben kialakult alkot6i garda, mely féleg a kiilfoldi egyetemjarasok felderitésével
foglalkozik, de a hazai egyetemtorténet-irasban is meghatarozé munkakat publikalt.''

Az egyetemtOrténet kutatasa Eurdpaban a 20. szdzad vége felé valt egyre intenzivebbé.
JOl jelzi ezt a folyamatot Walter Riiegg nagy szintézise az eurOpai egyetemekrdl vagy az
egyetemtOrténeti évkonyv indulasa.”” A kozelmultban sikeriilt a kiilfold érdekl6dését is
felkelteni a magyar-német egyetemjaras kutatdsa irant, ami tobb konferencia megtartasat és

szdmos tanulmany kozlését eredményezte."> Sorra sziilettek és sziiletnek az egyetemjaras

2 Abel Jend: Egyetemeink a kozépkorban. Budapest 1881.

> Az Eotvds Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-1935. Szerk: Sinkovics Istvan. Budapest 1985.

* PL. Székely Gyorgy: A pécsi és dbudai egyetem alapitdsa a kozép-eurdpai egyetemlétesitések dsszefiiggéseiben.
= A Janus Pannonius Egyetem 1967. évi Evkonyve.

> Ladanyi Andor: A magyar fels6oktatas a 20. szdzadban. Budapest 1999. U&: Klebelsberg felséoktatasi
politikaja. Budapest 2000.

% Haan Ludovicus: Jena Hungarica sive memoria Hungarorum a tribus proximis sacculis Academiae
adscriptorum. Gyulae 1858.

" Mokos Gyula: Magyarorszagi tanuldk a jénai egyetemen 1558-1882. Budapest 1890.

¥ Schrauf Karoly: A krakkoi magyar tanulok-héza lakoinak jegyzéke (1493-1558). Budapest 1893; ill. ué: A
bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve 1453-t61 1630-ig. Budapest 1902.

° Pl: Gabriel Asztrik: Magyar didkok és tanarok a kozépkori Parizsban. Budapest 1938.

' Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjarasa a kozépkorban (1520-ig). Bukarest 1979; Szabé Miklos-Tonk Sandor:
Erdélyiek egyetemjarasa a korai tjkorban 1521-1700. Szeged 1992.; Szab6 Miklos-Szogi Lasz16: Erdélyi pereg-
rinusok. Erdélyi didkok eurdpai egyetemeken 1701-1848. Marosvasarhely 1998.

! Lasd a kovetkezd sorozatokat: ,,Magyarorszagi didkok egyetemjardsa az ujkorban”, szerk: Szogi Laszlo,
,Fejezetek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténetébol”, szerk: Szogi Laszlo, ill. ,Fels6oktatastorténeti
Kiadvanyok, 0j sorozat,” szerk: Szdgi Laszl6. Munkank szempontjabol alapvetd forrasmunkak: Szogi Laszlo:
Magyarorszagi diakok németorszagi egyetemeken és foiskolakon 1789-1919. Budapest 2001. (=Magyarorszagi
diakok egyetemjarasa az ujkorban, 5. kotet), Tar Attila: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és
féiskolakon 1694-1789. Budapest 2004. (=Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban, 11. kotet).

12 _Jahrbuch fiir Universitdtsgeschichte,” herausgegeben von Riidiger vom Bruch. Franz Steiner Verlag,

Stuttgart. Band I, 1998.

13 Rainer C. Schwinges (Hrsg.): Humboldt International. Der Export des deutschen Universititsmodells im 19.
und 20. Jahrhundert. Basel 2001. (=Ver6ffentlichungen der Gesellschaft fiir Universitdts- und Wissenschaft-
geschichte, Band 3.), ill. Peregrinatio Hungarica. Studenten aus Ungarn an deutschen und Osterreichischen
Hochschulen vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Herausgegeben von Marta Fata, Gyula Kurucz und Anton
Schindling. Unter Mitarbeit von Alfred Lutz und Ingomar Senz. Stuttgart 2006. (=Contubernium. Tiibinger
Beitrage zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte. Band 64.)



egyes résztetiileteit feldolgozo publikaciok, itthon és kiilfoldon egyarant, melyek vagy a
célegyetem vagy a tanult tudomanyag vagy a rekrutacios teriilet alapjan fogalmazzak meg
témajukat."*A kiilonbozd felsboktatasi refromkisérletek és a hagyomanyos egyetemi keretek
atalakulésa fellenditette, ismét az érdeklddés kdzéppontjaba helyezte az intzéménytorténetet,
masrészrol pedig egyre inkabb hangsulyossa valik a kulturdlis interakciok, kulturalis

haldzatok vizsgalata.'

1.2. A kutatas térbeli és idObeli hatarai

Kutatdsainkban a magyar és egyetemes torténelem fordulopontjait vettiik korszak-
hatdrnak. Igy valt elemzéseink kezdépontjava 1694, a hallei egyetem alapitasanak idépontja,
amely megfelden kozel esik a Rakoczi-szabadsagharc (1703-1711) vagy a spanyol 6rokoso-
dési haboru (1701-1714) idOpontjahoz, miivelddéstorténeti relevancidja pedig vitathatatlan.
Az ezt kovetd 225 évet tobb belsé korszakra osztottuk, melyek koziil kiemelkedik 1789, a
francia forradalom éve, mivel egész Eurdpa képe formalodik at ezutan, és nem mellékesen:
megsziiletik a francia, valamint a porosz egyetemi modell. A végpont, 1919 szorul még
magyarazatra. Tobb praktikus torténelmi ok is indokolta az 1. vilaghéboru lezarasat korszak-
hatdrnak valasztani: 1. a haboru el6tti peregrinacids folyamatokban 1919/1920 jelentett nagy
torést, a haboru alatt, amennyire lehetett, folyt az egyetemek latogatasa az addig megszokott
minték szerint. 2. 1919-cel végleg lezarult a ,,hossz” 19. szdzad, és elkezdddott a jelenkor. 3.
A kiadott peregrinacidos adatbazisok a személyiségi jogok védelme okén altaldban az
1918/1919-es téli szemeszterig tartalmaznak hallgatoi adatokat.

A teriileti behatarolast nagyon 6vatosan kellett megtenniink. Mivel disszertacionk egyik
fontos targya a magyarorszagi didkok peregrinacigja, ezért eldszor is Magyarorszagot hatarol-
tuk be: munkankban a torténelmi (Trianon eldtti) Magyar Kirdlysag ¢és Erdély teriiletét tekint-
jik egységnek, Horvatorszagot (a Drava-Duna vonalatol délre) nem vettiik figyelembe. A
németorszagi forrdsanyag a didkok nemzetiségére altalaban nem tartalmaz bejegyzéseket,
ezért a magyar nemzetiség helyett a szarmazasi helyet kellett alapul venniink. A befogado

teriilet €s a célegyetemek szempontjabdl a Német-Romai csdszarsdg nem Habsburg teriileteit

'* P1. Gémes Istvan: Hungari et Transylvani. Karpat-medencei egyetemjarok Tiibingenben 1523-1918. Budapest
2003; Robert Offner: Die Rolle der Universitit Erfurt in der Ausbildung ungarléandischer Mediziner (1521-1816)
= Orvostorténeti Kozlemények, 186/187. 2004, 17-36; Krasz Lilla: ,,A mestreség szolgalatdban”. Felvilagosodas
és ,,orvosi tudomanyok™ a 18. szazadi Magyarorszagon. = Szazadok, 2005, (139. évf.), 1065-1104.)

' Ide sorolhaté munkak: ,,Recepcid és kreativitas™ c. sorozat, szerk: Pallo Gabor; Holger Fischer — Ferenc
Szabadvary (Hrsg.): Technologietransfer und Wissenschaftsaustausch zwischen Ungarn und Deutschland.
Aspekte der historischen Beziehungen in Naturwissenschaft und Technik. Miinchen 1995. (= Siidosteuropiische
Arbeieten 94.), a Peregrinatio Hungarica tanulmanyai, lasd: 12. 1abjegyzet.



vizsgaltuk, azaz a Birodalom Ausztria €¢s Csehorszag nélkiili részeit, bar egyik adatbazisunk a
regionalitds szempontja miatt a balti térséget és Breslau egyetemét nem targyalta.'® 1806 utan
természetesen a Német-Romai Csaszarsagrol is csak mult idében beszélhetiink, az ezt kovetd
iddszakokban értelemszeriien az el6bb meghatarozott teriilet utodallamainak felsébb iskolait

vizsgaltuk.

1.3 A rendelkezésre allo forrasok és a forrasfeltaras modszerei

Munkénk jellegébdl adodik, hogy tobb ponton levéltari forrasok kiadésaira, mint adat-
bézisokra épiil. Igy a forrasfeltaras faradsagos munkajat elsésorban ezek osszeallitoinak kel-
lett véghez vinnie. Nem hallgathatd azonban el, hogy a forrasfeltiras eme lassi és nagy
odafigyelést igénylé munkdjaban jelen sorok szerzdje is aktivan részt vett, meglatogatva tobb
németorszagi egyetem (pl. GieBen és Gottingen) levéltarat. A peregrinusok adatbazisainak
Osszeallitdsahoz a ,,Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az ujkorban” c. sorozat szerzoi
egységes adatlapot és jelrendszert dolgoztak ki, amit mindenkinek kovetkezetesen be kellett
tartania.'’

Az ide vonatkozd levéltari forrdsok a 19. szazad kozepe eldtti idObol altalaban
kéziratosak, ezt kovetden viszont jol atlathatd nyomtatott forrasokkal volt dolgunk.'
Szerencsés koriilmény, hogy a német egyetemek jelents részénél kiadasra keriilt mar az
anyakonyv, a személyi nyilvantartas legfontosabb dokumentuma. Csak egy-két egyetem (pl.
Bonn) esetében pusztult el a torténelem viszontagsdgai folyaméan a levéltari anyag, azaz
altalaban elmondhato, hogy a beiratkozési ivek, a hallgatoi és eldadas-listak, a promdcids
jegyzokonyvek, az egyetemi adminisztracid iratai fennmaradtak és jol kutathatoak. Kezdetben
fontos segitséget jelentettek a régebben Osszeallitott magyar diaklistak is, amelyeket ugyan ki
kellett egésziteni és at kellett dolgozni, de adataik orientacids segitséget nytjtottak.

A magyar-német tudomanyos kapcsolatok felderitése soran erdteljesen timaszkodtunk a
hazai egyetemek torténetét feldolgozd munkakra, a szakfolyoiratok kozleményeire és egyes

egyetemi levéltaraknak a didkok kiilfo1di osztondijaira vonatkozo anyagara.' Ugyancsak nagy

' Tar 2004. A korlatozés oka a parhuzamosan kiadott: Szogi Laszlo: Magyarorszagi didkok lengyelorszagi és
baltikumi egyetemeken ¢és akadémiakon 1526-1788. Budapest 2003.

17 Az egységes nyilvantartasi rendszer szempontjai olvashatok a sorozat minden kotetében, pl. Szogi 2001, 61-
67.

" Ttt f6ként a félévente megjelentetett személyzeti és didklistdkra gondolunk.

' Semmelweiss Orvostudomanyi Egyetem Levéltara,1/a. folio: Orvoskari tanacsiilési jegyz8konyvek. 1818-
1819; 1788-1886; Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, pl. 18.folio.
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segitségiinkre voltak az orszaggyiilési névtarak,” a tiszti cimtarak®' és az életrajzi lexikonok.
Természetesen nem vallalhattuk fel a teljes idevonatkoz6 irodalom ¢€s levéltari anyag
feldolgozasat, de torekedtiink olyan vizsgélatok elvégzésére, amelyek eredménye kelld
reprezentativitdssal igazolhatja a magyar-német tudomanyos kapcsolatok fobb tendeciait,

roviden megfogalmazva: téziseink allitasait.

2 Az 1865. évi dec. ho 10-re Ssszehivott orszaggylilés képviseldhaza tagjainak betlisoros név- és lakjegyzéke.
Osszeallitotta és kiadja: Bojthor Endre. Az erdélyi képviseldk névjegyzékével bévitett masodik kiadas. Pest
1866; Sturm Albert: Orszaggytilési almanach 1897-1901. Budapest, 1897.

2! Magyarorszag Tiszti Névtara, 1863. Pest 1863; Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1887. Budapest 1887;
Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1914. Budapest 1914.

2 Zovanyi Jend: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. 3. javitott és bévitett kiadas. Szerkesztette:
Dr. Ladanyi Sandor. Budapest 1977.
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2. Egyetemek Eurdpaban és Németorszagban

2.1. Az els6 egyetemek

Tobb mint 900 éve mar annak, hogy néhany eurdpai varosban a szellemi potencial olyan
nagy mértékli koncentracioja jott 1étre, ami elvezetett az elsé egyetemek megalakulasdhoz. A
Krisztus sziiletése utani masodik évezred elsd szazadaban sziilettek meg azok a piispoki
iskolak, melyek hamarosan mentesiiltek a varosi hatésagok és a egy idé mulva a plispok
fennhatdsagatol is.? Walter Riiegg, az eurdpai egyetemtorténet nagy ismerdje, az egyetemet
egyenesen par excellence eurOpai intézménynek tartja®*. A kozépkor Eurdpaja alkotta meg
ugyanis a tanarok és diakok Onkorményzattal és tudoméanyos autondémidval rendelkezd
kozosségét, mely nyilvanosan is elismert akadémiai fokozatokat adoméanyozhatott és alapvetd
struktirajaban mind a mai napig 1étezik.

A korai egyetemekre a 13.-14. szdzadban a studium generale kifejezést hasznaltak leg-
gyakrabban, ami olyan iskolat jelentett, melynek vonzaskorzete talnétt az adott région.”” Az
universitas — kifejezés a 14.-15. szazad fordulodjara szoritotta ki az eldbbi terminust és keriilt
hasznélatra akadémiai testiiletek megkiilonboztetésére is.”* Az ,universitas” a klasszikus
latinban Gsszességet jelentett. A kozépkori jogi szaknyelvben mindenféle tarsasagra és k6zos-
ségre hasznaltdk. Ha tanulményokrol volt sz, akkor vagy a didkok vagy a tanuldok és a
tanarok egységérdl beszéltek. Elobbi kozosségnek ,, universitas scholarium”, utdbbinak
,, universitas magistrorum et scholarium” volt a pontos megnevezése. A hangsuly mindegyik
esetben az emberi tényezOn volt, az egyetem tehat személyek tarsulasat jelentette.”’

Az universitas-ok vagy a studium generale-k hosszu évtizedek alatt vivtak ki maguknak
kivaltsagaikat. Bar sok eltérd vondssal rendelkezd, vegyes tipusu egyetem is létezett, a kdzép-
kori egyetemre igaz a kovetkezd definicid. ,,LLényegében tandrok és didkok jelentds torvény-
kezési autonomiaval, statatumok feldllitasdnak ¢&s sajat tisztviseldik megvalasztasanak
jogéaval, valamint pecséttel, a hitelesség elismert attributuméval rendelkezd céhszerlien

9928

szovetkezd szervezddése, amelynek az ,artes” mellett legalabb egy magasabb fakultasa

3 Ferencz Sandor: A kdzépkori egyetem. Egyetem — universitas — studium generale. = Vildgossag. (40.) 1999, 8-
9. sz. 11-25; kiilondsen: 17-28. Az egyetemek korai torténetéhez lasd még: Jacques Le Goff: Az értelmiség a
kozépkorban. Budapest 1979.

* Walter Riiegg (Hrsg.): Geschichte der Universitit in Europa. Band L. Mittelalter. Miinchen 1993, 13.

3 Ferencz, i.m. 13-14.

% Ferencz, i.m. 13. Megjegyzés: a studium generale széleskorli elterjedésének némileg ellentmond Jacques
Verger, aki szerint mar a 13. szdzadi dokumentumok gyakrabban hasznaltak az universitas kifejezést mint a
studium generale-t. V6: Jacques Verger: Grundlagen. = Riiegg, i.m. 50.

" Verger, i.m. 51.

28 artes”= septem artes liberales, azaz a hét szabad miivészet oktatdsa, kés6bb filozofiai fakultisnak nevezik, a
mai szohasznalatban a bdlcsészettudomanyi kar felel meg neki.
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(teologiai, jogi vagy orvostudomanyi) is van.”® A meghatarozast ki kell egésziteniink még
azzal, hogy a 14. szazadtdl altalanosan elfogadottd valik az egyetemek alapitasdnak papai,
illetve uralkodoi el6joga.*

A harom legrégebbi eurdpai egyetemhez (Bologna, Parizs, Oxford) pontos alapitasi
datum nem kothetd, de egymashoz viszonyitott relativ sorrendjiik megéllapithato.’' A
szakirodalom egységes abban, hogy a koziiliik az els6 a bolognai egyetem volt. Alapitasa,
amely a 12. szazad végére tehetd, minden bizonnyal évekkel megeldzte a parizsi egyetemét,
de ennél is fontosabb, hogy széz éves jogi oktatasi tradicio eldzte ezt meg, amire az egyetem
altal maganak igényelt 1088-as alapitasi datum is utal.*? 1155-ben Barbarossa Frigyes német-
romai csaszar a bolognai jogi iskolak didkjainak megengedte, hogy tanaraik €s a piispdk jog-
hatosadga ald tartozzanak — a varosi hatosagok helyett. 1180 és 1190 kozott ugrasszertien
megndtt a Bolognaban tanuld didkok szdma, koztik egyre tobb volt a kiilfoldi: németek,
franciak és angolok. Az 1190-es évekre tehetd az egyetemi néaciok szervezésének kezdete,
mikdzben egyre intenzivebbé valt a megerdsdodd varosi hatdsagok elleni harc az autondmia
védelmében. Az egyetem hatasos szovetségesre lelt harcaihoz a papa személyében. A folya-
mat vége a varossal valo megegyezés lett, melynek lényege a varos 1245-0s statutumaiban
olvashato.

Idérendben masodikként alakult meg a parizsi egyetem, melynek fejlodése jorészt azért
a bolognaival egy id6ben zajlott.** A 11. szdzad végétdl kezdve szamos iskola alakult a véros-
ban: egyrészt egyhazi iskoldk (legfontosabb: a Notre Dame katedralis iskoldja), masrészt
kiilonb6z6 targyakat oktatd, vegyes profili maganiskolak. A 12. szazad utolsé évtizedeiben
rohamosan nétt az érdeklddés ezen iskolak irant. A szinte atlathatatlan oktatasi haldzathoz
didkok ¢és tanarok megélhetési, elhelyezési problémai jarultak. 1208 és 1210 kozott a szabad
milvészetek tandrai autonom testiiletet alakitottak és maguknak statGtumokat fogalmaztak
meg. Az egyetem harcai a varosi autoritasok ellen a jogi helyzet rendezésére 1231-ig tartottak.
Kozvetitéként a francia kirdly €s a papa is felléptek. Tudnivald, hogy az uralkodo jovoltabol a
diakok 1200 ota €lvezhették a klerikusoknak jard privilégiumokat, a papa pedig 1215 és 1231
kozott kiadta az egyetem elsd hivatalos statitumait, azzal a ki nem mondott céllal, hogy azt a

teologusok képzése altal az eretnekek elleni harc bastyajava tegye.

¥ Ferencz, i.m. 16.

3 Ferencz, i.m. 14.

3''V6: Verger, i.m. 58., ill. Rainer A Miiller: Geschichte der Universitit. Von der mittelalterlichen Universitas
zur deutschen Hochschule. Miinchen 1990, 9.

32 Verger, i.m. 58.

3 A bolognai egyetem fejlddéséhez: Verger, i.m. 59-60., ill. Ferencz, 19-20.

** A parizsi egyetem fejlédéséhez: Verger, i.m. 61-62; Miiller, i.m. 11.
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Ugyancsak nem hatdrozhaté meg pontos alapitdsi datum a két elsd angliai egyetem,
Oxford ¢s Cambridge szamara sem, de tény, hogy a 13. szazad els6 évtizedeiben mar
miikodtek és felépitésiikben a parizsi modellt kovették.*® Ujdonsag, hogy az oxfordi egyetem
nem katedrélis-iskoldra épiilt. A varos nem volt piispokség székhelye, de stratégialilag fontos
helyre épiilt: kdzponti helyet foglalt el a kiralysagban és minden iranybol jol megkozelithetd
volt. Valosziniileg a meglévd oktatasi hagyomanyok révén valt studium generale-va.*

Fontos kitérni az egyetemek strukturajara. A bolognai modell, a tanarok és didkok egye-
teme, alkotmanyaban a didkokat hozta privilegizalt helyzetbe. Maga az egyetem voltaképpen
sokaig két egyetem ,,szOvetsége” volt: 1. Jogi egyetem, mely citramontan és ultramontan
hallgatok egyetemére bomlott; 2. A szabad miivészetek €s az orvostudomany didkjainak
egyeteme.”’ A pdrizsi tipus egyetem a magiszterek egyeteme volt, a vezetd testiiletekben a
magisztereknek volt dontd szavuk, bar ezekbe az artes fakultdsdnak fiatal magiszterei (foko-
zatot szerzett hallgatoi) is bekeriilhettek.™ Hamarosan sor keriilt azonban a bolognai modell
hattérbe szorulasara €s egészen az Ujkorig a parizsi modell terjedt el Eurépdban. Ez a séma
magaba foglalta a professzorok kitiintetett helyzetét és a ,klasszikus™ fakultasokat, melyek
voltak: 1. hét szabad miivészet; 2. orvostudomany; 3. jog (gyakran kdnonjogra és polgari
jogra osztva); és 4. teologia.*

Végiil ess¢k szd a vizsgéalatunk szempontjabol legfontosabb egyetemekrdl, a német
universitasokrol. A Német-Romai Birodalomban az elsé egyetemalapitasi hulldm a 14. szazad
kozepén kezd6dott és a 15. szazad elsé negyedének végéig tartott.* Ennek koszonheti 1étét a
pragai (alapitds 1348-ban), a bécsi (1365), a heidelbergi (1385), a kolni (1388), az erfurti
(1392), a lipcsei (1409), a wiirzburgi (1402/10), a rostocki (1419) és a 1oweni (1425) egyetem.
A humanizmus elterjedésével és a birodalmi varosok megerdsodésével hozhatd dsszefliggésbe
a masodik alapitasi hullam, melynek keretében tovabbi kilenc egyetem jott 1étre: Greifswald
(1456), Freiburg (1456), Basel (1460), Ingolstadt (1472), Trier (1454/73), Mainz (1476),
Tibingen (1477), Wittenberg (1502) és Frankfurt/Oder (1506).

2.2 Egyetemek a korai Gjkorban

3 Miiller, i.m. 11-12. Az oxfordi egyetem alapitisa dsszefiiggésbe hozhatd II. Henrik angol kiraly és Beckett
Tamas konfliktusaval, melynek kovetkeztében az angol uralkodd hazahivta a Parizsban tanulé angol diakokat és
Oxfordban tette lehetévé tanulmanyaikat. Cambridge egyetemét a 13. szazad elején Oxfordbol elkoltdzo akadé-
mikusok alapitottak. V6: Miiller, i.m. 36.

36 Ferencz, i.m. 22.

7 Verger, i.m. 52. Citramontén = az Alpokon inneni didkok egyeteme, ultramontan = az Alpokon tili didkok
egyeteme.

¥ Verger, i.m. 62; Miiller, i.m. 11.

¥ Miiller, i.m. 19; Verger, i.m. 52.

% Az alapitasi adatokhoz: Miiller, i.m. 12.
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1500 és 1800 kozott az egyetemek alapstruktijaban dontd valtozas nem kovetkezett be,
de szamos, az egyetemek fejlodését befolyasolo tjdonsag jelentkezett.

Az els6 Ujdonsag az egyetemek elnevezésében mutatkozott meg. Mig a mediterran vidé-
keken még mindig hasznaltak a ,,studium generale” kifejezést, addig a német és skandinav
allamokban elterjedt az ,, akadémia ’-megnevezés. Ez utdbbi a kiilonb6z6 tudéasszinten 1évo
tarsasdgok elnevezése miatt Osszetévesztésekhez vezethet, de regionalis viszonylatban is
mast-mast jelentett Europa kiilonboz6 részein.*!

A reformécio kovetkeztében megkérddjelez6dott az egyetemek alapitasahoz sziikséges
papai €s vilagi megerdsités kritériuma. Eldszor 1527-ben Fiilop hesseni tartomanygrofnak
sikeriilt lutheranus studiumot alapitania, Marburg an der Lahnban, papai privilégium vagy
birodalmi megerdsités nélkiil. (A csaszar 1541-ben adott engedélyt.)* A kalvinistidknak nem
volt ilyen szerencséjiik: a német csaszarok kezdetben elzarkoztak a kélvinista féiskolak egye-
temként valo elismerésétdl, megtagadtak toliikk az egyetemi fokozatok odaitélésének jogat is.
Fontos eredménye viszont a kalvinista foiskolak fejlodésének, hogy ezeken az ,,egyetemeken”
kevésbé valt meghatarozova a fakultas-rendszer, ugyanakkor szervesen beépiilt a pedagogia.*

Ezzel parhuzamosan megallapithatjuk, hogy 1520 utan a papa hamarosan elveszitette
jogat egyetemek engedélyezésére a protestans orszagokban. Németorszagban helyi fejedel-
mek illetve varosi hatdsagok is alapitottak egyetemet, megadtak a doktori fokozat odaitélésé-
nek jogat vagy leglabb is a magasabb szintli oktatds jogat. A kialakuld tartomany-egyetemi
halézat egyes lancszemei persze gyakran megrekedtek a regiondlis iskoldk szintjén, ami jelzi
az egyetemek oktatasi szinvonaldban jelentkezd nagy kiilonbségeket is.** Szinte mindegyik
német fejedelemség, kirdlysag vagy nagyobb tartomany biiszkélkedhetett a 17. szdzad hatva-
nas éveinek végére egy-egy egyetemmel, amelyek persze nem voltak egyforman nagyok vagy
hosszu ¢letliek. Az un. ,,Landesuniversitit”-ek arra voltak hivatva, hogy a tartomany ifjainak
adjanak elsd sorban magasabb képzést, biztositva az ifjuisag soraibdl a lelkész- €és hivatalnok-

utanpotlast. A sajat ,regionalis egyetem” a tartomanyurak tekintélyének ndveléséhez is

“'Willem Frijhoff: Patterns. = Riiegg: A History of the University in Europe. Volume II. Universities in Early
Modern Europe (1500-1800). Editor: Hilde de Ridder-Symoens, Cambridge 1996, 43-110, itt: 47.

*2 Frijhoff, i.m. 49-50.

# Frijhoff, i.m. 50-51.

4 Frijhoff, i.m. 51. Talaléan jegyzi meg Peter Moraw, hogy a német egyetemek gyakran ,,csaladi egyetemmé”
valtak a 17. szazadban, ugyanis csaladi kotelékek szovete kototte Ossze az egyetemi tanarokat a tarsadalom azon
részével, ahonnan didkjaik is szarmaztak. Vo: Peter Moraw: Kleine Geschichte der Universitdt Giessen 1607-
1982. Giefien 1982.
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hozzajarult. Ebben nem jelentett kiilonbséget, hogy vildgi vagy egyhazi tartomanyrol volt
0.

Osszesitve: Németorszagban a 3. egyetemalapitasi hullamban 11 protestans egyetem
nyithatta meg kapuit: Marburg (1527), Konigsberg (1544), Jéna (1558), Helmstedt (1574),
Altdorf (1578), Herborn (1584), Gieen (1607), Rinteln (1620), StraBburg (1621), Duisburg
(1655) és Kiel (1665).%

A protestans egyetemek nemcsak a vallasi karakterben tértek el katolikus elédjeiktdl. A
tartomanyurak 0j alapokra helyezték az egyetemek ellendrzését: 6k maguk lattak el a kancel-
lar feladatait. Ezen kiviil egyhazi és iskolai szabéalyzatok felallitasaval, superintendensek al-
kalmazasaval, valamint vizitacios bizottsagokkal oldottak meg az iskolak és egyetemek mind-
ségileg 1y allami feliigyeletét. A protestans tartomanyur maga hatarozta meg az egyetem
vallasat, s6t gyakran beavatkozott az egyetem belsd életébe, azzal a céllal, hogy az 0j tanokat
megfelelden kozvetitd prédikatorok és lelkipasztorok keriiljenek ki az egyetem falai koziil.
Megvaltozott a professzorok statusa is. Fiiggetlen tudosbol egyre inkabb allami alkalmazot-
takka valtak, a konviktusok és bursak feloszlatdsaval pedig a didkok is jobban integralodtak a
polgari életbe.

Az els6 protestans egyetemek alakuldsdval egyiddben szemtanui lehetiink uj katolikus
egyetemek alakuldsanak is, mely a jezsuita rend torekvéseinek volt kdszonhetd. A Jézus
Tarsasagnak iskolai a ,,Ratio studiorum” tanrendje alapjan szervezddtek, képzett tanari karal
rendelkeztek és anyagi alapjuk is biztositva volt. Tobb intézményiiknek sikeriilt a hagyoma-
nyos gimnaziumi képzést filozofiai és teologiai tanulmanyokkal betetdzni, igy megfeleld elis-
merés esetén egyetemi rangot is kaphattak. Tobb mar meglévd katolikus egyetemen pedig a
nevezett rend vette at a szellemi iranyitast. A rend tagjai foleg a filozofiai és teologiai fakulta-
son fejthették ki tevékenységiiket. A jogi és orvosi fakultason nem voltak kozvetlen érdekeik,
igy ezek a karok elkezdhettek ,,vildgiasodni”.*” Ugyancsak a harmadik egyetemalapitasi
hullamban nyitotta meg kapujat német f6ldon hat katolikus universitas: Dillingen (1549),
Wiirzburg (1582), Paderborn (1615), Osnabriick (1630), Bamberg (1648) és Breslau (1702).*

A korai ujkor nagy strukturalis valtdsa Eurdpa-szerte a kozépiskolak megjelenése, ami-
nek kovetkeztében a szabad miivészetek fakultasanak elokészitd évfolyamai, érthetdleg nagy-
szamu didkkal, levaltak az egyetemekrdl. Az igy létrejové gimndziumok vagy kollégiumok

atvették az altaldnos képzést. A megmarado, szorosabb értelemben vett egyetem mar vala-

* Notker Hammersteinr: Relations with authority. = Riiegg, Vol. II. 113-153, itt: 140.
* Miiller, i.m. 55. o.

47 Hammerstein, i.m. 141.

“ Miiller, i.m. 57. o.
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milyen konkrét hivatasra készitette fel a didkokat: tudomanyos munkara, tanitasra, egyhazi
munkéra, orvoslasra, jogaszi tevékenységre és civil szolgalatra. Ahol a kozépiskola az
egyetemhez volt kapcsolva, ott 1étrejott a ,, paedagogium ”, 1asd Halléban Francke nyoman.
Ha a gimnazium szervesen az egyetemhez kapcsolddott, akkor nem lehet pontosan meg-
allapitani, hol végzddott a kdzépfoku oktatds és hol kezdddott a felsdfoku. Néha a fels6bb
osztalyos tanuldoknak be kellett az egyetemre is iratkozniuk, de lehet, hogy odaig el sem

jutottak tanulmanyaikban.*

2.3. Didkmobilitas

A kozépkor embere a kozlekedési nehézségek ellenére szivesen utazott. Katonak, keres-
kedok és zarandokok mellett didkok népesitették be Eurdpa utjait. Ez utobbiak vandorlasanak,
»peregrinatio academica’-janak, célja az egyetemi varosok felkeresése volt, hogy tudasukat
gyarapitsak, és diplomat szerezzenek.” A kozépkori didkokrdl és viselkedésiikr6l szamos
legenda maradt fenn, de szilard meggy6z6désiink, hogy a bajkeverd vagabundok az egyete-
mistaknak csak kis toredékét alkottak.

A fiatalok egyetemjarasat megkonnyitette a miiveltség kozos nyelve: a latin, valamint a
tanulmanyok ¢€s az egyetemi fokozatok egységes rendszere. A 13. szazadban, amikor még
csak kevés egyetem létezett, a magas miiveltségre vagyoknak néha igen nagy utat is meg kel-
lett tennilik, st az egyetemek vélasztéka sem volt bdséges. 1500 kortil telitédik az egyetemi
térkép annyira, hogy majdnem minden orszag rendelkezik sajat foiskolaval, melynek
programja, modszerei és végbizonyitvanya Osszhangban all a tobbi hasonld intézményével.
Ettdl az idéponttdl kezdve kiilonboztethetjiilk meg a belsd és kiilsé migraciot. Kiilsé migracio
esetén a didkok egy idegen orszagot keresnek fel, belsd migracid esetén a sajat orszagukon
beliil tanulnak kiilonb6z6 egyetemeken. Franciaorszdgban és Spanyolorszagban a kozépkor
végeétdl kezdve beszélhetiink belsd migraciordl a nagyszamu egyetem ¢€s a konszolidalt poli-
tikai viszonyok miatt. A brit szigeteken nem alakult ki belsd migracio a kiilénb6z6 nemzeti-
ségli didkok eltérd peregrinacidos magatartdsa miatt. Italidban és a Német-Romai Birodalom-
ban a szdmos 6nalld tartomany és varos miatt a kiils és belsé migracié megkiilonboztetése

nézépont kérdése.”

* Frijhoff, i.m. 54.

% Frijhoff, i.m. 55.

31 A peregrinatio academica f6 vonasait 1asd: Hilde de Ridder-Symoens: Mobilitit. = Riiegg, Vol. 1. 255-275.
>2 De Ridder-Symoens, i.m. 256.
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A szamukra idegen varosokban a didkok kozos szarmazas és kultira alapjan csoportokat
alkottak, hogy sziikségeleteiket konnyebben kielégithessék. Példaul kozosen béreltek hazakat,
megiinnepelték nemzeti iinnepeiket €és hirvivé-szolgalatot alakitottak ki az egyetemi varos és
szarmazasi helylik kozott. A didkok ezen csoportjait hamarosan testiiletként ismerték el. Az
igy 1étrejovo naciok (,, nationes”) a kdzépkori egyetemi strukturak alapjait képezték. Parizs-
ban a 12. szdzad végén mar 12 egyetemi naciordl van feljegyzésiink.>

A magyarorszagi diakok mar az elsé egyetemeken megjelentek és a kdzépkorban végig
kimutathat6 jelenlétiik Parizs, Padova vagy Bologna tanintézetében. Parizsban az angloger-
man nacion beliil 1étezett egy provincia a ,,fels6-németorszagi”, azaz kelet-eurdpai hallgatok
szamara.”® A 13. szézad elején a bolognai egyetemet latogatd 13 nacid kozott pedig ott
olvashatjuk a magyart is.” De nemcsak didkként, hanem tanarként is jelen vannak a magya-
rok a bolognai egyetem korai torténetében: eldszor egy Damasus nevii magyar doktor
maésodszor pedig egy Pal nevii klerikus személyében. *°

A 15. szédzadban és a 16. szazad elején Bécs és Krakko a két legkedveltebb kiilfoldi
egyetem a magyar diakok korében. Nagy valtozasokat okozott a peregrindcios iranyokban a
reformacid. Kiilfoldi protestans didkok és koztiik sok magyar is Németorszagba indult, az elsd
protestans egyetemekre. Luther fellépése ota nagy figyelem Gvezte a wittenbergi egyetemet,
ahol 1518 ota kezdett tanitani Luther legfobb kovetdje, Melanchthon. Az elsé feltételezett
magyar hallgato, ,,Gregorius ab Oppido Sancti Antonii”, azaz Szent-Antali Gergely 1521-ben
érkezett Wittenbergbe, 4m neve nem szerepel a wittenbergi didkok 1841-ben kiadott albuma-
ban.”” Egy évvel késébb azonban egészen bizonyos hogy két, két évvel késébb pedig mar
négy magyar iratkozott be az itteni egyetemre.*®

Az els6 iddszak wittenbergi peregrinusait még foleg a kivancsisag hajtotta, igyekeztek
az 0 vilagnézeteket megismerni és azokat a mar ismertekkel Osszehasonlitani. Nem egy
koziiliik kordbban vagy késobb hires katolikus egyetemen tanult. Hazatérve sokan az 1j hit
terjesztoivé valtak koziliik, akar iskoldban tanitottak, akar a szdszéken prédikaltak. A 16.

szazad végétol ezt az egyediili célt felvaltja a teologiai tudas tokéletesitése, a szellemi képzés

> De Ridder-Symoens, i.m. 256-257.

> De Ridder-Symoens, i.m. 266.

% Mezey Laszl6: Dedksag és Eurdpa. Irodalmi miiveltségiink alapvetésének vazlata. Budapest 1979, 145. A
bolognai magyar didkok tevékenységéhez 1asd: Bonis Gyorgy: A jogtudo értelmiség a Mohacs el6tti Magyaror-
szagon. Budapest 1971.

% Mezey, i.m. 147.

7 Karl Eduard Férstemann, Otto Hartwig (Hrsg.): Album Academiae Vitebergensis I-11I. Lipsiae-Hallis 1841-
1905.

% Szabd Géza: Geschichte des ungarischen Coetus an der Universitit Wittenberg 1555-1613. Halle (Saale) 1941,
15.
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ugymond ,,megkoronazésa.” Tiszteletet parancsolé hagyomany alakul ki: sok teoldgus-
hallgato itt avattatja magat lelkéssz¢ a tanulmanyok utan. Teszi ezt a 16. szazadban pontosan
300 magyarorszagi diak.®® A magyar diakok elhelyezésére még kiilon kollégium, azaz bursa
vagy coetus is alakult, ami 1613-ig miikodott.’" Erdekes koriilmény, hogy bar egészen a 19.
szdzad elejéig Wittenberg lesz a magyar peregrinusok szamat tekintve a magyarorszagi
egyetemjarok f6 németorszagi célpontja, 1592 utan az ortodox lutherdnus egyetemvezetés
megtiltja a kdlvinista didkok itteni tanulmanyait. Ezutan lendiil fel majd Heidelberg, illetve a
kevésbé konzervativ protestans egyetemek latogatottsaga.®

[lyennek szamitott példaul Lipcse, ahol 16. szazad kdzepén a didkok 1/3-a kiilfoldi

volt.®

Az egyetemen négy ndci6 milkodott, a szaszoké, a meiflenieké, a bajoroké és a len-
gyeleké. A magyar didkok ez utdbbihoz tartoztak, bar néha eléfordult az egyenlétlen eloszlés
miatt, hogy magyart vagy erdélyit mas nacidhoz irtak be.** Az itteni egyetemen az elsd
magyar diakot 1414-ben regisztraltdk, de nagy szamban csak 1600 utan keresték fel hazank-
boL.%

A jénai egyetem nagyszamu didkot vonzott Ausztriabdl (protestansokat), Oroszorszag-
bol, Lengyelorszagbdl, Csehorszagbol, Morvaorszagbdl és Magyarorszagrol is. A magyar
diakokkal kapcsolatban igazi megélénkiilés 1657-t6] tapasztalhatd, a csucspont pedig majd
szdz évvel késébb kovetkezett be.* A német egyetemekre, mint arra magyar vonatkozasban
mar utaltunk, nagy szerep harult az eurdpai protestans klérus tagjainak képzésében. A fobb
lutheranus kdzpontok utan emlitsiik meg a kalvinistdk kedvelt célpontjat, Heidelberget, amely
fénykorat a harmincéves habora eldtt élte. 1600 koriil a heidelbergi didkok majdnem 2/5-¢
volt kiilfoldi. Sokan koziiliik Strassburgban, Bazelben és Gentben is tanultak. A marburgi
protestans egyetem ugyancsak népszerl volt a hazai didkok, kiilondsen az erdélyiek korében:
a marosvasarhelyi kollégiumnak sikeriilt 6sztondijat szereznie didkjai szamdra a marburgi
egyetemen. Ezen kiviil szdmos cseh és magyar didk kereste fel a herborni kalvinista

egyetemet ¢és a zerbsti valamint brémai gimnasium illustre-t is.

% Szabd Géza, i.m. 14.

0 Szabd Géza, i.m. 14.

1 Szabd Géza, i.m. 130.

82 A torténelmi hattérhez: Szabd Andris: Magyarok Wittenbergben 1555-1592. = Régi és 10j peregrinacio.
Magyarok kiilfoldon. Kiilfoldiek Magyarorszagon. A III. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresszuson (Szeged
1991. augusztus 12-16.) elhangzott eldadasok , Budapest-Szeged 1993, 2.kotet, 626-638.

63

 Theodor Fabini, Friedrich Teutsch: Die Studierenden aus Ungarn und Siebenbiirgen auf der Universitit
Leipzig von der Griindung derselben 1409 bis 1872. = Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde
(10), 1872, 386.

% Fabini / Teutsch, 388.

% Tar Attila: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemjarasa a 18. szdzadban. = Tanulminyok a
természettudomanyok, a technika és az orvoslas torténetébol. Budapest 2002, 43-46. Itt: 45.
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A harmincéves haboru sok magyar didkot elriasztott attdl, hogy nyugatra utazzon tanul-
ni, ennek is koszonhetd, hogy 1618 utan egyre tobben alltak meg tanulni Frankfurt/Oder-ben,
ami az egyik legnépszeriibb célpontta valik, talan foldrajzi kozelsége okan is.*” A heidelbergi
egyetem 1622-es pusztuldsa nyoman tobb magyar didk vandorolt at ide kozvetleniil Heidel-
bergbdl, amit megkonnyitett, hogy 1617 6ta az oderafrankfurti egyetem is kalvinista szellem-
ben oktatott.*®

A kutatas jelen allasa szerint 1526 ¢és 1693 kozott 4262 magyarorszagi diak iratkozott be
valamelyik németorszagi egyetemre. Ez valdszintileg vetekszik a Habsburg Birodalom egye-

temeire vagy az Italidba irAnyuld peregrinacio nagysagaval. Megoszlasuk a kovetkezo:*

1. tablazat

Magyarorszagi diakok németorszagi egyetemeken és akadémiakon 1526-1693

INTEZMENY MAGYAR DIAKOK | INTEZMENY MAGYAR DIAKOK
Altdorf 171 Helmstedt 8
Bamberg n.a. Herborn 12
Bremen (AG) 46 Ingolstadt 16
Dillingen 3 Jena 300
Duisburg 0 Leipzig 343
Erfurt 3 Marburg 76
Frankfurt/Oder 405 Rinteln 1
Freiburg 0 Strassburg 164
Giellen 7 Tiibingen 131
Hamburg (AG) 7 Wittenberg 2338
Heidelberg 234 Wiirzburg n.a.

n.a.= nincs adat.

Ugy véljiik, a szamok kellé stllyal érzékeltetik a wittenbergi egyetem tekintélyét a
magyar diakok szemében. A korszakban Németorszdgba irdnyuld peregrindcio tobb mint
50%-a tevodik erre az egyetemre. Nagysdgrendekkel maradtak el téle a késébb tartdosan vagy
idészakosan sok magyar didkot vonzd universitasok: Frankfurt/Oder, Leipzig, Jena, Heidel-

berg és Tiibingen. A strassburgi egyetem viszont kiemelkedd vonzerdt gyakorolt a magyar

57 Zovanyi Jend: A magyarorszagi ifjak az Odera melletti Frankfurt egyetemén. = Protestans Szemle (1) 1889. 1-
2. fuzet, 178-202.

68 Ladanyi Sandor: Ungarische Studenten an der Universitéit Frankfurt an der Oder. = Andras Szabo: Iter Germa-
nicum. Deutschland und die reformierte Kirche in Ungarn im 16-17. Jahrhundert. Budapest 1999, 214-220, itt:
218. A tanulmany els6 kozlése: Frankfurter Beitrdge zur Geschichte (12) 1984. 28-32.

% Szogi Laszlo szives kdzlése a megjelenés eldtt allo: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és
féiskolakon 1526-1693 kotet adatgylijtésébol.
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didkokra, mert késObb, egészen 1919-ig, eltekintve az 1890 utan felfutdsatol, egyetlen
évszazadban sem produkalt ilyen magas latogatottsagot.”

A németorszagi egyetemeknek a magyar didkokra gyakorolt szellemi hatasarol részlete-
sen egy késobbi fejezetben lesz sz6. Nem keriilhetd azonban meg, hogy figyelmeztessiink a
kulturalis, tarsadalmi és politikai hatdsaira. A Németorszagbdl hazatérd fiatalok kozvetitették
a kiilfsldon megismert szellemi értékeket. Igy jutottak el a 16. szazadban a reformacio, ké-
sObb pedig a korai felvilagosodas eszméi Magyarorszagra. Terjesztésiikhdz a magyar oktatas
és kultara kulcspozicidiban, azaz az iskoldkban és templomokban, miik6dd volt peregrinusok

dontd mértékben jarultak hozza.”

V. Tar 2004, 22. és Szodgi 2001, 30.
V6. Ladanyi, i.m. 220.
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3. A német egyetemi rendszer fobb jellemzoi a 18-19. szazadban

3.1. Németorszag fels6oktatasi halozata a 18. szdzadban

A 18. szazad elején 28 kisebb-nagyobb egyetem miikodott a német tartomanyokban, ha
nem szamoljuk ide a Habsburg-teriileteket.”” Ezek koziil legutoljara az elsd felvilagosult
egyetemnek szdmitd hallei egyetemet alapitottdk, 1694-ben, amely azonban a 18. szézad
elején mar a legtobb hallgatot tudhatta magaénak a birodalomban. A sz4dzad folyamén tobb uj
egyetem is létesiilt, noha nem annyi mint kordbban. Idérendben haladva az elsé a sorban a
Habsburg-uralkod¢ 4ltal alapitott breslaui universitas volt 1702-ben. Mérfoldkdnek szamit az
1737-ben alapitott gottingeni egyetem, amely az elsd nem alapitvanyi, hanem &llami pénzbdl
finanszirozott német fdiskola volt, deklaralt tanitasi szabadsaggal és cenziramentességgel.”
Ezt kovetden a helyi tartomanyi fejedelem hivta életre Fulda (1734), Erlangen (1743), Biitzow
(1760), Minster (1780), Stuttgart (1781) ¢és Bonn (1784) egyetemét - azaz az un.
"Landesuniversitit"-ek hullima még ebben az évszdzadban is tartott.” Az eredmény egy
egyetemekkel jol ellatott orszag lett, am maga az egyetemhdlozat teriileti egyenetlenségeket
mutatott. Strlin alltak az egyetemek Freiburgtol északkeletre a wiirttembergi és bajor
teriileteken, Hessenben, a Rajna mentén, Szaszorszagban és Tiiringidban. Fehér foltnak
szdmitott azonban az északi alfdld Hollandiatél az Odera folydig. Wittenbergtél a Balti-
tengerig kellett utaznia annak, aki Gjabb egyetemet (Kiel, Rostock, Greifswald) akart talalni.
Mégis nehezen elképzelhetd, hogy olyan nagyobb, részben kereskedd-, részben iparvarosok,
mint Hannover, Braunschweig vagy Berlin hosszabb ideig felséoktatas megtelepedése nélkiil
maradtak volna.

Ugyanakkor elérkeztiink abba az idészakba, amikor mar nemcsak az egyetemek adnak
felséfoku képzést. Egyes vezetd elmék az akadémidkon tevékenykednek, ahol a tudomanyos
kutatas végre elismerést nyer. 1700-ban jott 1étre a berlini, 1751-ben a gottingeni, 1759-ben

pedig a miincheni tudomanyos akadémia.” Kiilondsen a szdzad masodik felében alakulnak

2 A felsorolast 1asd: Franz Eulenburg: Die Frequenz der deutschen Universtiten von ihrer Griindung bis zur Ge-
genwart. Berlin 1994 (Photomechanischer Nachdruck der Ausgabe von 1904), 162.

3 Miiller, i.m. 63; ,,Halle an der Saale és Géttingen voltak a felvilagosodas két modellegyeteme a Német-Romai
Birodalomban. A kélvinistdk elleni dogmatikus ellentéteket egy mérsékelt lutheranizmus alapjara helyezkedve
szeliditették, a jogtudomanyt historizalassal és a természetjoggal Uj vezetd tudomannya emelték, a teologia
helyett és végiil megtortént a lassti dtmenet a németre, mint oktatasi nyelvre.” = Anton Schindling: Bildungs-
institutionen im Heiligen Rémischen Reich Deutscher Nation als Ziele der studentischen Migration. Wanderun-
gen im Zeichen von Konfessionen und geistigen Stromungen. = Peregrinatio Hungarica, 39-54.

™ Miiller, i.m. 64.

> Eulenburg, i.m.137.
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olyan specidlis fdiskolak, amelyek fels6fokli szakiranyll vagy olyan ismereteket oktatnak,
amelyek klasszikus egyetemekre egyeldre nem nyertek bebocsatast. A nyilvanossag
érdeklodése a praktikus és a hasznos ismeretek fel¢ fordult. A kor divatos tudomanya a
kameralisztika, amire 1774-ben Kaiserslauternben, 1784-ben Mainzban, 1789-ben
Marburgban hoznak 1étre fels6bb iskoldkat, 1798-ig pedig Osszesen 25 kameralisztika-
tanszéket az egyetemeken.”

1710-ben Drezdaban orvosi, 1748-ban sebészi, 1780-ban pedig allatorvosi fdiskola
létesiilt. 1713-ban Berlinben anatémiai ,.theater” alapitdsara keriilt sor, ami katonai sebészek
képzésére szolgalt. 1724-ben ezt 1. Frigyes Vilmos kiraly ,,Collegium medico-chirurgucum”
szintre bdvitette, amivel egyfajta O6nallé orvosi fakultast hozott létre a német egyetemi
halozaton beliil. Kezdetben katonai sebészek képzése volt a cél, de hamarosan megnyitottak
az intézetet a civilek szamara. A didkoknak lehetdségiik volt a Charité-korhazban klinikai
gyakorlatot végezni is. A német terilileten 1évo allatorvosi iskolak koziil a hannoveri volt az
elsd: 1778-bol. Berlinben 1790-ben kovette az orvosi iskolat az allatorvosi. Miinchenben
szintén volt orvosi iskola, 1772-tdl, allatorvosi pedig 1790-ben létesiilt.”’

A miivészetek apolasara és tanitdsara talan még ennél is hamarabb jottek 1étre foiskolak:
Berlin: 1694, Drezda: 1705 (1764-ig), Stuttgart: 1761 (-1764-ig), Miinchen: 1770. Nem
szabad elfelejteni a hercegi, fejedelmi székhelyeken (pl.Weimar, Karlsruhe) miikodd kisebb
miuvészeti iskoladkat sem. Az iskolaalapitasi hullimba a miiszaki tudomanyok is
bekapcsolodtak, és 1716-ban Drezdaban mar van iskola a tliizérek képzésére, 1742-ben pedig
a mérnokképzésre. Mérnokok képzése Berlinben 1776-ban, Miinchenben 1780-ban kezdddik.
Berlinben erdészeti képzés is indul 1770-ben, Miinchenben 1790-ben, Stuttgartban 1772-ben.
Berlinben mindez banyaszati oktatassal parosulva, de ebben nem els6 német f6ldon, mert a
Drezda melleti Freibergben 1764 6ta zajlik a banyaszati képzés - hamarosan mar felséfoka
szinten. A szdzad masodik felében elindulnak az elsé kereskedelmi iskoldk is:
Braunschweigben: 1745-ben, Hamburgban: 1768-ban, Stuttgartban: 1779-ben, Berlinben:
1791-ben, illetve 1799-t61 Berlinben épitészeket is képeznek.”

Ha végignéziink ezen az egyre széttagoltabba valo felsdoktatasi rendszeren, minimum
két nagy tanulsag fogalmazddik meg benniink: 1. Megsziiletett az igény a kozépfokinal
magasabb szintli tanintézetek létesitésére az orvostan egyes gyakorlati teriiletein, illetve a

miuszaki és mivészeti képzésben. 2. A klasszikus kozépkori egyetem merev szerkezete €s

* Miiller, i.m. 61.

7 Walter Riiegg (Gen. ed.): A History of the University in Europe. Volume II. Universities in the Early Modern
Europe (1500-1800). Cambridge 1996, 60.

"® Uo., ill. 469.(Olaf Pedersen: Tradition and Innovation. = Riiegg, Vol. II. 451-488.)
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tanitdsi modszere miatt nem tudta sajat keretein beliil kielégiteni a felmeriild oktatasi
igényeket. Tobbek kozott ezen utdbbi tapasztalat alapjan allapitottdk meg tobben is a
kortarsak, kés6bb a torténészek koziil az egyetemek 18. szazadi valsagat,” amir6l majd még

késobb sz6 lesz.

3.2. Fejlodési tendencidk és presztizs a 18. szazadi német egyetemek kozt

A legfébb tendencia a boviild egyetemhaldzat ellenére a hallgatéi 1étszam cs6kkenése.
Franz Eulenburg szamitasai szerint 1735 és 1740 kozott még évi 8500 hallgato latogatta az
egyetemeket Osszesen, de 1795-ben ez a szam mar csak 6000 f8 koriil van.* Kiilonosen
meglepd ¢€s magyarazatra szoruld ez az adat, ha tekintetbe vessziik, hogy kozben
folyamatosan ndtt a német lakossag. A trend altalanos volt, kicsi és nagy egyetemre egyarant

kiterjedt.

2. tablazat

Beiratkozasok szama az évszazad harom idészakaban®!

1706/10 1766/70 1786/1800
Lipcse 2850 1884 1310
Jéna 2445 1181 1696
Wittenberg 1477 527 541
Halle 2702 1635 1713

A latogatottsdg visszaesésének Eulenburg szerint az aldbbi okai vannak, ezek a
tényezOk onmagukban is fontos fejlédési tendencidk.* Elészor is valdszinlileg kordbban
indokolatlanul magas volt a beiratkozottak szama. A ,,Landesuniversitit’-ek vonzottdk a helyi
fiatalsagot, de ez a vonzerd késObb aldbbhagyott és a beiratkozottak szama az egészséges
szintre esett vissza. Ezzel egyidejlileg csokkent a beiratkozott idegen hallgatok szama is,
valdsziniileg azért, mert a kiildé orszdgokban uj egyetemek nyiltak. Az egyetemen oktatott
klasszikus tudomanyok is veszitettek presztizsiikbol: sokan, féleg anyagi okokbol, inkébb a

praktikus tevékenységek felé orientalodtak, €s az egyetemen kiviili felsdoktatast valasztottak.

™ Pl. Hardtwig: Krise der Universitit, studentische Reformbewegung Wolfgang (1750-1819) und die Sozialisa-
tion der jugendlichen deutschen Bildungsschicht. Aufrif3 eines Forschungsproblems. = Geschichte und Gesell-
schaft (11) 1985. 155-176.

% Eulenburg, i.m. 131.

8! Uo. 135.

82 Az elemzést lasd: Eulenburg, i.m. 136. f.
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Ennek hatterében a javuld polgédri megélhetési viszonyok allnak, megérte katondnak
allni vagy az iparban elhelyezkedni és ennek megfelelden tanulni. Ide tartozik még az 6szton-
dijak csokkenése vagy éppen az egyetemek pedagdgiai munkajanak késlekedd megujulasa.®
Végiil pedig fontos tényezd a kozépiskolai oktatds szinvonaldnak emelkedése. Eddig a bol-
csészkar helyettesitette a gimnaziumok fels6bb osztalyait, most azonban szokassa valik a
gimnazium felsobb osztalyainak latogatasa, €s a bolcsészkar nem lesz tobbé altalanosan képzd
intézmény.

A kiilfoldi hallgatok szdmanak csokkenése pozitivan hatott az egyes hallgatok egyetemi

tartozkodasanak hosszara, ami ezaltal novekedett.>*

3. tablazat

Atlagos tartozkodasi id6 egyes egyetemeken

Egyetem |Iddszak v
Halle 1717-1730 | 1.8
Gottingen | 1765-1800 | 2,1
Halle 1775-1800 (2.3
Marburg | 1768-1794 (2,4
Tiibingen |1760-1800 |2,7
Atlag: 2,28

A 18. szdzad végén, még az egyetemi rendszer nagy atalakuldsa elétt 34 egyetemet
szamlahatunk Ossze német teriileten. Ezek koziil Halle, Jéna, Lipcse és Gottingen a leg-
nagyobbak. A kdzepes nagysaguak kozé tartozott Koln, Wittenberg, Konigsberg, Ingolstadt,
Wiirzburg, Mainz és Strassburg.

Halle egyeteme szamitott az egész évszazadban a legnagyobbnak.®> Hirnevét még
Thomasius és Francke tevékenysége alapozta meg. Thomasius, a német felvilagosodas egyik
vezéralakja, mar 17. szazad végén németiil adott eld, Francke pedig sok szegény didkrol is
gondoskodott. Halléban a teoldgian és a jogon volt a hangsuly. Leglatogatottabb iddszaka az
1720-as, 30-as évtizedek voltak évi 1400-1500 didkkal. Az egyetemet viszonylagos
tudomanyos szabadsag jellemezte. Az évszazad vége felé a teologia jelentdsége tovabb nétt, a

jogé csokkent. A bolcsészet nem volt 6nallo kar, csak elékészito jellegi.

 Hardtwig, i.m. 157.
% Eulenburg, i.m. 144.
8 Hallérol lasd: Eulenburg, i.m. 146. f.
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A jogi ismeretek Halléban tehat még nem tudtak kilépni a teoldgia arnyékabdl, az 1737-
ben alapitott Gottingenben azonban mar igen. Gottingent "Halle lanyanak" is nevezik.®
Késobb Gottingen lett az a prototipus, amit a katolikus egyetemek is atvettek. Ez az egyetem
szamitott a legmodernebbnek és leguniverzalisabbnak. A legfontosabb oktatott 0 targyak a
jogtorténet, az allamtorténet, a természettudomanyok és az Okortudoméanyok voltak. A
modern ¢€s praktikus dolgokat helyezték a kozéppontba. Sok kiilféldi hallagtét vonzott, ez
szamitott az elegans vilag egyetemének.®’

Latogatottsaga ingadozo volt. Kieltdl és Rostocktdl szivta el a didkokat - egyre tobbet.
A 60-as években er6sen visszaesett a népszeriisége, aztan ujbol emelkedett. 1765-t61 vannak
teljes feljegyzések a hallgatokrol, évi atlag 800 6, egészében atlag 650 f6, amivel a negyedik
helyen 4ll a nagysag szerinti sorrendben.®

Felfutdsanak a szdzad 3. harmadédban a kovetkez6 okai vannak: a tobb anyagi eszkoz, a
nagy tanitdsi szabadsag,¥a teologia hattérbe szoruldsa, a racionélis tudomanyok el6térbe
keriilése és a modern tanitasi modszerek. Az egyetemi eldadasok statikus modszere helyett
illetve mellett bekeriilt az egyetemi tanrendbe a kiscsoportos tanitds, a szeminarium. A
modszer Osét a kollégiumok kiegészitd kiscsoportos vagy tutoridlis foglalkozasaiban
kereshetjiik. Gottingenben Gesner professzor (1691-1761) vezette be ezt a format 1738-ban és
példajat egy sor nyelvész kovette a 18. szazad masodik felében.” Hivatalosan a gdttingeni
klasszika-filologiai szeminarium volt az elsé egyetemi szeminarium. Ilyet hoztak 1étre 1766-
ban Wittenbergben, 1777-ben Erlangenben és Kielben, 1779-ben Helmstedtben, 1787-ben
pedig Halléban (F.A. Wolf.).”!

Lipcse volt a nagy egyetemek koziil a legrégebbi. A 17. szdzadban évi atlagban 800, a
18. szazadban évente 600 didk kereste fel. Bar nem valt provincialissa, a 18. szdzadban mar
csak régi fényébdl ¢€lt. Sajatosan konzervativ volt, nem engdte be az ujat. Jellemzd, hogy
Thomasiust és Franckét is eliizik, Pufendorf irasait pedig tiltjak. Lipcsében sziiletett és tanult

Leibniz is, mégsem itt valt hiressé. A helyi tudoményos folyoiratban az Acta eruditorumban 6

8 Riiegg, Vol. II. 142. (Notker Hammerstein: Relations with Authority. = Riiegg, Vol. II. 113-154.)

%7 Eulenburg, i.m. 148.

% Lasd a 87. megjegyzést.

¥ A filozofiai fakultds 1737-ben kiadott statitumai ezt a kdvetkezé modon definialtik: " Minden professzor
orvendjek a tanitds és a meggy6zodés feleldsségteljes szabadsaganak, amennyiben tavol tartjak magukat olyan
tanoktol, melyek a vallast, az allamot és a jo erkdlcsoket sértik; szabadsagukban all azokat a tankdnyveket és
irokat kivalasztani, amelyeket az el6adasokon be szeretnének mutatni."- = Miiller, i.m. 63.

% Riiegg, i.m. 568. f.(Laurence Brockliss: Curricula. = Riiegg, Vol. II. 563.-620.)

°! Bernhard vom Brocke: Zur Entstehung Historischer Seminare und Institute in Deutschland. Sigrwil 1999, Blatt
1.
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¢s Thomasius is publikaltak kezdetben. Kés6bb itt tanult Johann Christian Gilinther, Johann
Wolfgang Goethe, ill. itt tanitott Christian Wolff és Johann Christoph Gottsched.”

A modern vivmanyokkal és dramlatokkal valé ambivalens haladést jol példaza, hogy
1699 6ta alkalmaztak kémiaprofesszort, de kémiai laboratoriumot csak 1804-ben hoztak létre.
A 18. szdzadban az egyetem vezetOsége még azt az allaspontot képviselte, hogy "ilyen
intézmények nem hasznalnak semmit, és magas koltségeket okoznanak az egyetemnek."”

A didkokat ide igy nem meglepd, hogy inkabb a jog és a teoldgia vonzotta. Szamuk a
szazad folyaman a hétéves haboru, valamint Halle és Gottingen konkurencidja miatt csokkent,
de még igy is relative nagy maradt, hisz a varos slriin lakott teriilet kdzpontja volt,
természetébdl adodoan kdzkedési csomdpont, valamint nem esett tavol Lengyelorszagtol.

A negyedik nagy egyetem, Jéna, szintén egy régebbi alapitas. 18. szazadi csticspontja az
1710-es évekre tehetd, amikor évente 720 beiratkozast regisztraltak itt. A negyvenes években
ez a szam a harmadéra esett vissza. A 18. szazadban atlagban évi 900 didk tanult itt, a
viragkorban 1500, a szazad végén alig 500. Ugy tiinik a jénai egyetem szamara kicsi volt a
szasz-tiiringiai teriilet, és ra volt szorulva kiilfoldi hallgatokra. igy aztan erdsen megszenvedte
a peregrinacios tiltasokat (Hannover, Erlangen, stb.). Vezet6 fakultasa a teoldgia maradt.

Ezen a négy nagy egyetemen tanult a didkok 2/5-¢, a tobbi 32-6n a maradék 3/5.”° A
kisegyetemek anyagi és utanpotlasgondokkal kiiszkddtek. Jobban alltak egy kicsit a katolikus
egyetemek, ahol a jezsuita gimnéaziumok biztositottdk a didkutanpotlast, maguk az ilyen
egyetemek pedig egyébként is a teologiai és bolcseleti studiumokra korlatozodtak, profiljukat
nemigen bovitették.

Egyértelmiien probléma volt, hogy tul sok intézmény létezett, raadasul egyenldtlentil
oszlottak meg a hallgatok. 1780 és 1790 kozott 15 egyetemnek 200 didknal kevesebbje volt,
10 egyetem 200 ¢és 300 didk kozotti 1étszammal miikodott, csak 9 egyetem tobb mint 300
didkkal.”® A Német Birodalomban a 24 millié lakosra 34 egyetem jutott, azaz egy millio fore

1,4 db, amivel az eurdpai kdzépmezOnyben foglalt helyet. Ennél jobban csak Hollandia és

%2 Hans Dahlke: Johann Christian Giinther in Leipzig. = Karl-Marx-Universitiit Leipzig 1409-1959. Beitrige zur
Universititsgeschichte. Leipzig 1959, 129-144. ill.: Marianne Winkler: Johann Christoph Gottsched im Spiegel-
bild seiner kritischen Journale. = Karl-Marx-Universitét Leipzig 1409-1959. Beitrdge zur Universititsgeschichte.
Leipzig 1959, 145-192.

% Wilhelm Treibs: Zur Geschichte der Entwicklung der Chemie an der Universitit Leipzig. 464. = Karl-Marx-
Universitdt Leipzig 1409-1959. Beitrage zur Universitéitsgeschichte. Leipzig 1959.

% Eulenburg, i.m. 149.

% Eulenburg, i.m. 152.- Dorpat és Biitzow is beleszdmolva a 32-be. Ezzel szemben Miiller 45 egyetemet emlit.
(i.m. 66. 0.)

% Eulenburg, i.m. 179.
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Spanyolorszag volt volt ellaitva egyetemekkel, mig Itadlidban ugyanekkora volt a kérdéses
aranyszam.”’

A latogatottsagot az oktatas tartalma mellett a foldrajzi elhelyezkedés is befolyasolta. A
kozponti fekvésiieket az orszdg minden részébdl felkeresték. A tobbi egyetem sajat tartoma-
nyanak és a szomszéd terlileteknek a diakjaira szdmithatott. Néhany egyetem pedig jelentds
szamu kiilfoldi hallgatét is vonzott, mint azt Jéna ¢és Gottingen példdjan lathattuk. A 18.
sz4dzadban tendencia, hogy az orszag kozépso teriiletein 1€vo egyetemek vonzereje ndvekszik

- f6leg az északiak karara.”

3.3. A német egyetemhalozat atalakulasa (1789-1815)

A vilagpolitikai eseményektdl a német tartomanyok sem maradhattak érintetlenek. A
forradalmi Franciaorszdg ellen inditott haboruk iddvel attevodtek német teriiletre, és
elmélyitették az egyetemek valsagat. A francia forradalmat kovetd egy emberdltd alatt 20
egyetem szlint meg. Az egyhéziak a szekularizicio, a vilagiak 0sszevonas vagy megsziintetés
altal. Az érintettek és a megszlinés datuma: 1792: Strassburg, 1794: Stuttgart, 1797: Bonn,
1798: Koln, Mainz, Trier, 1800: Ingolstadt, 1803-1806: Bamberg, Dillingen, Fulda, 1809:
Helmstedt, Rinteln, Paderborn, Altdorf, 1811: Frankfurt a. d. Oder, 1817: Erfurt, Wittenberg,
Herborn, 1818: Duisburg, Miinster.”

Az atalakulas kiilondsen érzékenyen érintette Poroszorszagot, amely a napoleoni
haboruk kovetkeztében elveszitette Duisburgot és Hallét, a harom megmaradt egyetem pedig
talsagosan tavol esett a kozponttol: Konigsberg, Frankfurt/Oder, Breslau. Hallét az 1810-ben
alapitott berlini egyetemnek kellett potolnia, a févaroshoz igy kozel esd frankfurti egyetemet
pedig a breslaui Leopoldinummal egyesitve Sziléziaba helyezték.(1811). 1815-ben
Poroszorszag visszakapta Hallét és Duisburgot, de teriileti nyeresége kovetkeztében 6vé lett
Miinster, Paderborn, Erfurt és Wittenberg foiskolaja is. A wittembergi egyetem mar nem volt
miikodoképes, ezért Halléval egyesitették. Az erfurtit feloszlattdk, Miinster és Duisburg
egyetemét pedig "lefokoztak", de a féiskolai vakuumot kitdltendé 1818-ban megalapitottak

Bonn egyetemét, ami most mar tartosnak bizonyult.'®

7 Riiegg, Vol. II. 78.

% Eulenburg, i.m. 180-18]1.
% Miiller, i.m. 66.

19 Miiller, i.m. 66.
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A 18. szazad végén Bajororszagnak egy egyeteme volt, de hamarosan fels6oktatasi
talkinalat jeletkezett.'” Az ingolstadti egyetem 1800-ban Landshutba telepiilt, mig nem
sokkal ezutan megindult a bajor felsdoktatasi haldozat rohamos boéviilése. Az allam atvett
harom egyhazi féiskolat (Wiirzburg, Bamberg, Passau), illetve teriileti novekedéssel tovabbi
hét egyetem keriilt hozza: Wiirzburg, Bamberg, Dillingen, Salzburg, Innsbruck, Altdorf,
Erlangen. Ehhez csatlakozott tiz liceum ¢€s teologiai-filozofiai foiskola, amelyek ugyan nem
adhattak doktori fokozatot, de tanrendjiikben szerepeltettek bolcseleti és teoldgiai kurzusokat.

Ezt a talkinalatot a miincheni kormanyzatnak csokkentenie kellett: 1803 és 1810 kozott
kertiilt erre sor - egyes foiskoldkat vagy lefokoztak, vagy feloszlattak. 1815 utan Bajororszag
csak harom teljes egyetemmel rendelkezett, Landshuttal, Erlangennel és Wiirzburggal. Inns-
bruckot és Salzburgot liceumi szintre szallitottdk le. Végeredményben ismét a tradicionalis
egyetemek gydztek. Nem kovetkezett be specialis foiskoldk alapitasa, ugyanakkor nagyjabol
megsziintették a szellemi szegénységet és az egyetemi elmaradottsagot, azaltal, hogy

csokkentették az egyetemek konkurenciajat €s novelték a rekrutacios tertiletiiket.

3.4. Az 0j egyetemtipus: Berlin

A 19. szézad elején a katonai kudarcokat 4télé Poroszorszag a kultura utjan probalta
megmutatni nagysagat. Az orszag vezetése egyfajta kiildetést latott abban, hogy a Berlinben
létesitendd 0j egyetem altal a szellemi és erkolesi képzést ismét magas nivora emelje, védje a
német nyelvet és irodalmat, illetve megtartsa a porosz allam eddig élvezett tekintélyét. Ebben
a felfogasban a berlini egyetemnek nem egy egyszeri tartomanyi, hanem nemzeti egyetemnek

kellett lennie.!”

Ne felejtsiik azonban el, hogy a modernizal6d6 tarsadalom és gazdasag
hatékony tudast igényelt, a jové egyetemének ezt kellett kidolgoznia és kozvetitenie, a
tarsadalmi elit képzése altal pedig az allampolgarok lojalitasat kellett erésitenie a mindenkori
hatalom irant.'”

A porosz reformok végiil 1807 6szén kezdddtek meg Stein bard vezetésével. Az

oktatasrol szolo vitdhoz sokan hozzaszoltak, majd ennek a vitdnak Osszegzdje €s az oktatasi

reformok kivitelezéje lett Wilhelm von Humboldt, aki 1809. februar 10. és 1810. junius 14.

190 A bajororszagi viszonyokra: Miiller, i.m. 67.

192 Ezek a gondolatok tlinnek ki a szelemi el8készit6k irdsaibol: Wilhelm von Humboldt: Antrag auf Errichtung
der Universitdt Berlin Juli 1809. 267. = Gelegentliche Gedanken iiber Universitdten. Leipzig 1990. 267-284.
Idézi: Miiller, i.m. 71. illetve: Helmut Klein: Humboldt-Universitit zu Berlin. Uberblick 1810-1985. Berlin,
1985, 13.-14.

1% T6th Tamads: A napdleoni egyetemtdl a humboldti egyetemig. = Vildgossag (40) 1999. 8.-9. sz. 66-91, 70.
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kozott vezette a porosz belliigyminisztérium kulturdlis szekcigjat. Maga az egyetem mar
tavozasa utan, 1810. oktober 6-an nyilt meg.

A berlini egyetemet, mint az ujkori egyetem idealtipusat, a fentiek kovetkeztében sokan
kizarolag Humboldt nevével kotottek Ossze €s humboldti modellrdl beszéltek, raadasul a
késObbiekben az alapkoncepciotol eltérd elemeket is Humboldtnak tulajdonitottak. A
tisztanlatas végett vizsgaljuk meg a berlini egyetem négy f0 jellemzdjét, ahogy azt a szellemi
elokészitok és az alapitok gondoltak!

A kutatok tobbsége az Uj tipusii egyetemnek a kovetkezd {6 jellemzdit kiiloniti el: 1.
allami fenntartas laza ellendrzéssel parosulva; 2. a tudomanyok egysége; 3. tanitasi és tanulasi
szabadsag; 4. az oktatas és kutatas szoros kapcsolata.'™

1. Az allam szerepe: Poroszorszagban a felsdoktatas allami ellenérzésének a
felvilagosult abszolutizmus idején komoly "hagyomanya" alakult ki. Néhany példa: 1794-ben
a porosz kiraly megtiltotta Immanuel Kantnak, hogy a vallas kérdéseirdl nyilatkozzon, 1797-
ben pedig bizottsagot szerveztek az egyetemek ellendrzésére.'™ Az 1806-0s katonai vereségek
utdn valamit tenni kellett az iligyben is, hogy az egyetemek fennmaradjanak, és foldrajzi
eloszlasuk javuljon. Tudvalevd, hogy a tilsiti békében Poroszorszag elveszitette az Elbatol
nyugatra esé egyetemeit, Hallét, Erfurtot, Duisburgot, Miinstert, ugyanakkor Frankfurt an der
Oder egyeteme valsagban volt, mig a kdnigsbergi nagyon kiesett az orszag centrumabol.'*

A porosz kormany 1807-ben hatarozta el, hogy az elveszitett hallei Frigyes Egyetem
helyett Gjat kell 1étesiteni, mégpedig Berlinben. Egyetemet alapitani nemcsak kivételezett jogi
helyzete, hanem anyagi ereje révén is csak az allam képes. A vita nem is emiatt bontakozott
ki, hanem azon a kérdésen, hogy az allam mennyire hatarozhatja meg az egyetem belsd
szervezetét, az oktatas menetét, modszereit. A filozoéfus Schleiermacher méltatta az allam
szerepét, mivel az latja be a tudomanyok fontossagat.'”” Az allam és a tudosok céljai azonban
elagaznak: az allamnak a tudas kozvetlen haszna fontos, a tuddsok ellenben az ismeretek
szitkségszerli  egységére torekszenek.'™  Schleiermacher a tudoméany érdekében

sziikségtelennek tartotta az oktatds tartalmi kérdéseinek kiils0 szabalyozasat, tehat erdsen

1% Pl. Riidiger vom Bruch: Langsamer Abschied von Humboldt? Etappen deutscher Universitatsgeschichte
1810-1945. = Mitchell G. Ash: Mythos Humboldt. Vergangenheit und Zukunft der deutschen Universititen.
Wien 1999, 29-57. Itt: 35-36; Toth, i.m. 75-85.

105 Klein, i.m. 10.

1% Gerhard Kriiger (Redaktion.): Die Humboldt-Universitit gestern - heute - morgen. Berlin 1960, 19.

7 Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher: Gelegentliche Gedanken iiber Universitéiten in deutschem Sinn. =
Gelegentliche Gedanken, 164.

1% Schleiermacher, i.m. 169.
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korlatozott szerepet szant az allamnak, még a tanarok kinevezését is inkdbb az egyetemre
bizta volna.'”

Humboldt az allamot az egyetemi autonomia védelmezdjeként képzelte el Tervezete
szerint az egyetem bels6 szervezetében legnagyobb szabadsagnak kell fennallnia.' Az
allamnak gondoskodnia kell az anyagi alapokrol és a szellemi erék gazdagsagardl (erd é€s
sokszinlis€g) a tanarok kivalasztasa utjan. (Tehat a professzorokat tovabbra is az allam nevezi
ki és nem az egyetem.)''' A porosz allam vezetdi elfogadtdk Humboldt érveit, igy hossza
iddre harmonikus kapcsolat alakult ki allam és egyetem kozott.

2. A tudoményok egysége. Berlin eldnyds helyzetben volt: sok tudomanyos intézmény
mar létezett - egymastdl fiiggetleniil. Volt tudomanyos ¢és miivészeti akadémia, korhaz
(Charité, 1710 ota), egy sebészképzd intézet, (collegium medico-chirurgicum), a kiralyi
konyvtar, mivészeti akadémia, csillagvizsgald, botanikus kert, az akadémia
természettudomanyi kabinettje, ill. éremgyiijtemények, festmény-galériak.'> Humboldt 1809.
julius 24-én kérte az egyetem létesitését az uralkodotol. Ezen kérvényben kiallt amellett, hogy
minden tudoményos gyljteményt és intézményt 6ssze kell vonni Berlinben az egyetem égisze
alatt, mert a fakultasok mindenféle elvéalasztisa egymadstol karos, a fent emlitett gytijtemények
csak gy lehetnek hasznosak, ha teljesebb tudomanyos oktatas részeivé valnak.'"* Az egyetem
helyszinének kivalasztasdban is ez volt a dontd érv, a nevezett intézmények Berlinbdl valo
elkoltoztetése til nagy pénzt emésztett volna fel. Schleiermacher korabban még némileg
aggalyosnak tartotta a mar létezd intézményeknek az egyetemmel vald egyesitését, mivel
kérdésesnek tartotta korabbi jogok megvaltoztatasat.'* Amellett persze, hogy kereste a berlini
egyetem kiegészitésének lehetdségét mar létezd berlini specidlis iskolédkkal, felvetette a
tanarok parhuzamos eldadasainak lehetdségét.''> A gyakorlatban Humboldt kéréseinek adott
helyt az uralkodo.

Az egyetem klasszikus modellje, a maga négy fakultasaval tehat tulélte a valsagot, és
Németorszagban egyelére nem keriilt sor kizardlag szakfdiskolak alapitdsara. Az egyetemi
karok presztizssorrendjén azonban praktikus igényeknek megfelelden valtoztatni kellett.

Eddig a filozofiai kart tartottak az utolsonak, mostantol viszont ezt tekintették elsének, mivel

19 Schleiermacher, i.m. 209.-210.

119 Wilhelm von Humboldt: Uber die innere und AuBere Organisation der hoheren Wissenschaftlichen Anstalten
in Berlin. = Gelegentliche Gedanken, 273-284; 274; V6. Téth, i.m. 78.

U Humboldt, i.m. 277.

12 Klein, i.m. 10.

' Humboldt: Antrag, 268.

4 Schleiermacher, i.m. 241-242.

15 Schleiermacher, i.m. 251.
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Schleiermacher szavai szerint a tulajdonképpeni egyetem lényege itt taldlhato, a tobbi kar
pedig mindegyike egy-egy specialis iskola,.''

3. Tanitasi ¢és tanulasi szabadsag. Az allam szerepének elemzésekor mar emlitettiik,
hogy Schleiermacher és Humboldt milyen hatarokat tartott meghtzandonak az allami
beavatkozas eldtt. Az Uj egyetemnek a tudomany tiszta eszméjét kell szolgalnia, igy
egyediség ¢és szabadsag kell, hogy a meghatdrozd elvei legyenek. Humboldt szerint az
egyetem belsO szervezetének lehetové kell tennie a megszakitas nélkiili, onmagat élénkito,
kényszer és (elbirt) szandék nélkiili egyiittmiikodést.'"” Hasonldan gondolkodott Immanuel
Kant, aki a ,,Die Streit der Fakultiten” irasdban kovetelte a tanitas szabadsagat a bolcsészkar
szamara."'® Ez az alapgondolat nem mindig valdsulhatott meg a késObbiekben: talan
Humboldt is azért hagyta el tisztségét oly hamar, mert nem akart az allami beavatkozas
kozvetitdje lenni. Gondolhatunk példdul az 1819-es karlsbadi hatdrozatokra, melyek
értelmében teljhatalmi kormanybiztos keriilt minden egyetem ¢lére Poroszorszagban is.
Mégis: a szazad masodik felében annyira kifejlodhetett a tanszabadsag eszméje, hogy a
tanitasi, de foképp a tanulasi szabadsagot hazankban egyenesen német talalmanynak tartottak.

4. Oktatas és kutatds szoros kapcsolata. Kozvetlen eldkészité gondolatnak tarthatjuk,
hogy Fichte 1807-ben arrol értekezett: nem a tudds a cél, hanem a tudas hasznélata.'”
Schleiermacher ¢és Humboldt mar konkrétan alkotohelyként definidlta az egyetemet.
Schleiermacher a szeminariumokat tartotta leginkébb alkalmasnak arra, hogy a didkok egyéni
vizsgalatokat is folytassanak és a szemindriumvezetd tanaroknak pedig feladata lesz ezen
tevékenység tamogatasa.'™ Humboldt 1810-ben arrol irt, hogy a magasabb tanintézeteknek a
tudomanyt meg nem oldott, meg nem talalt dolognak kell tekinteniiik, emiatt pedig allando
kutatasban kell lenniiik. Ez a folyamat 0j alapokra helyezi a tanarok és didkok viszonyat is,
amiben a tandr nem a didkokért van, hanem mindketten a tudoményért vannak, és
kolcsondsen segitik egymast.'!

A felvazolt célok érdekében tényleg elkovettek mindent. Az egyetemre a kor
legnevesebb német tudodsait hivtak meg, a teologus Schleiermachertdl a filozéfus Fichtéig, az
orvos Hufelandtol a tuddés Savigny-ig.'”* Infrastruktira létezett, hisz maga az egyetem

egyrészt a helyi akadémidk és felsébb iskolak egyesitésébdl jott 1étre, ill. az adllamtdl a néhai

A filozofiai fakultas szerepének felértékelését mar Kant is szorgalmazta, de majd csak most a humboldti
egyetemen keriil a hierarchia csicsara. Vo: Schleiermacher, i.m. 198. és 201.

"7 Humboldt: Uber die innere... 274.

18 Miiller, i.m. 67.

9 Fichte: Deducierter Plan einer zu Berlin zu errichtenden hoheren Lehranstalt. Idézi: Klein, i.m. 13.

120 Schleiermacher, i.m. 206.

12 Humboldt: Uber die innere... 274-276.

22 Miiller, i.m, 72; Kriiger, i.m. 22-23.
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Henrik herceg palotajat kapta meg.'> A professzorok fizetése magasabb volt, mint mashol, és
természetesen az oktatas szellemisége és mddszerei is nagy vonzerdt jelentettek. Fontos 1€pés
volt, hogy 1811-ben Berlinben is meghonositottak a szeminariumi rendszert.'**

Visszatérve a szellemi elOkészitésre, manapsag tért hodit az a gondolat, hogy a
humboldti egyetem tulajdonképpen egy schleiermacheri egyetem, hisz Schleiermacher
,Gelegentliche Gedanken” cimili emlékeztetdjébdl Humboldt tobb pontot atvett, mint példaul
a teljes egyetem korporativ autonoémidjat, illetve a szemindriumot, mint szervezeti
alapegységet.'’” Humboldt egyeteme csak a 19. szazad végén nyert felismerheté konturokat.
Neve is csak ekkoriban meriilt fel, ugyanis az 1809-10-ben irt emlékeztetdje, melyben az
egyetemrdl alkotott elképzeléseit vazolja fel, csak roviddel 1900 elétt keriilt €l8.'* Ezen
talmenden Schleiermacher, mint a teoldgiai fakultas dékanja dontd hatassal volt az egyetem
statitumaira (atmeneti statatumok: 1810, végleges statGtumok: 1817.). Kiilonbozd
alapallasbol, egymastol fliggetleniil jutottak viszont el ahhoz a gondolathoz, hogy a kutatd
tanitds helyszine az egyetem. Tervezetének végén Humboldt utal egyetemen kiviili
intézetekre, de ezek nem kutatointézetek lettek volna, mint késébb néhanyan
félremagyaraztak, hanem technikai szolgaltato intézetek.'”’

Végiil elmondhatjuk, hogy a tudés kozvélemény €s a porosz kormanyzat faradozasainak
eredménye nem maradt el. Berlint hamarosan évi 1000 didk latogatta. Kezdetben még
Gottingen volt népszeriibb volt, de 1825-ben a berlini egyetem atvette a vezetést a

latogatottsagi adatokat tekintve.

3.5. Német egyetemhalozat és presztizs a 19. szazad elején

A német felsdoktatasi rendszer nagy atalakuldsa utdn 19 egyetem maradt a porondon.
Koziliik Gottingen volt a leglatogatottabb és a legmodernebb. ElObb az 1) humanizmus
rezidenciajanak, késobb a természettudomanyok otthonanak szdmitott. Kedvezo volt szamara,
hogy Helmstedt, Rinteln, Erfurt és Paderborn kiesése utdn egyediil maradt nem-porosz
egyetemként az északnyugati német teriileteken. Gottingen virdgzasaval egyiddben azonban

hanyatlott a hallei egyetem, latogatottsaga és jelentdsége is csokkent.'*

123 Miiller, i.m. 72, Klein, i.m. 14.

124 Miiller, i.m. 72.

123 V6: Rainer C. Schwinges: Humboldt International. Der Export des deutschen Universititsmodells. Eine Ein-
fithrung. 7. = UG. (Hrsg.): Humboldt International. Der Export des deutschen Universitdtsmodells im 19. und 20.
Jahrhundert. Basel 2001, 1-16.

126 Schwinges, i.m. 9.

127Vom Bruch, i.m. 50.-51.

'8 A német egyetemek 19. szazadi latogatottsagara: Eulenburg, i.m. 184.-187.
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Ugyancsak nagy visszaesést ¢élt at Lipcse (18%), ahonnan féleg Berlin és Gottingen
szivta el a hallgatokat. 1830-ig kb. évi 1700 didk latogatta. Jéndban még nagyobb hanyatlast
¢ltek at (44%), de igy is tekintélyes egyetemnek szamitott. Kezdettdl fogva népszerii volt
azonban a bonni egyetem. Koln 6rokodsének volt tekinthetd, és a jo f6ldrajzi helyzete nyoman
rovidesen évi 900 didk latogatta, amivel a negyedik legnagyobb német egyetemnek szamitott.
Rosszabbul ment az északi egyetemeknek. Konigsberg, Kiel, Rostock ¢és Greifswald
tanintézete megsinylette a habort gazdasagi kovetkezményeit és a kontinentélis zarlatot, évi
100-200 hallgatéja volt. Szintén nehezen futott fel a miinsteri egyetem, de annal
erdteljesebben novekedtek a délnémet universitasok. Sok kis egyetem szlint meg ebben a
régioban, igy sokkal aranyosabb lett az egyetemi héalézat. Ismét nagy erdvel indult meg a
kulfoldiek peregrindcioja. A kiilonbozé egyetemek pedig tullépve a territorialitas elvén
specializalddni kezdtek. Tiibingenben a teologiai képzés lett a huzderd, Wiirzburgban az
orvostudomanyok, Heidelbergben az allamtudomanyok.

Abszolut szamokban is kovetheté a német felsdoktatas felfutdsa a 19. szazad elején.
Mig a szazadfordulon csak 6000 didk jart egyetemre, 1817-ben mar 7700, 1830-ban pedig
mar 15000. Hat egyetemnek ekor mar tobb mint 1000 didkja volt, ezek: Berlin, Gottingen,
Miinchen, Halle, Breslau, Lipcse. Ezzel 0sszhangban még a legkisebb egyetem hallgatoi
létszama is tallépte a 200-at.'*’

A méretbeli fejlodés tehat orvendetes ¢€s jelentds, de nem csak ez faktor a presztizs
egyetlen méréje. Egyetem és egyetem kozott nagy kiilonbségek voltak a felszereltség, az
oktatasi rend, az anyagi eszkdzok és a professzorok kvalitasait illetben.'™ Igy torténhetett,
hogy egy-egy kisebb egyetemen is hires tudomanyos iskola alkulhatott ki egy-egy professzor
koriil (lasd Giessen: Justus Liebig), illetve egy-egy egyetem ifjusaga akar az egész orszagra
hato politikai-tarsadalmi impulzusokat adhatott (lasd: Jéna)."”!' Humboldtnak a gieBeni
egyetemre gyakorolt hatasa atlagon feliili volt."** Kiemelhetd a tudds-tanarok nagy aranya (pl.
Liebig, a Welcker-testvérek, Jhering, Harnack, Rontgen és Gunkel), illetve az Un ,,fiatal”
diszciplinak bekeriilése az egyetemre, mint pl. az erdészet, az allatgydgyaszat, a miiszaki és az
agrartudomanyok. A 19. szazad folyaman az elsé tudomanyos asszisztens is itt allt munkaba,

megeldzve a tobbi német egyetemet.

' Eulenburg, i.m. 187.-188.

139 A professzorok kinevezési gyakorlatara lasd: Marita Baumgarten, Marita: Professoren und Universititen im
19. Jahrhundert. Gottingen 1997.

Bl Szogi Laszlo: A kozép-eurdpai egyetemek a XVII-XIX. szdzadban és a magyar egyetemjards. = Vilagossag,
1999. 8.-9.sz. 53.-65.

132 Peter Moraw: Humboldt in GieBen. Zur Professorenberufung an einer deutschen Universitit des 19. Jahr-
hunderts. = Geschichte und Gesellschaft (10), 1984. 47.-71.
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Persze nemcsak a tanitdsi, tanuldsi szabadsag és neves tuddsok jelenthettek vonzerdt
egy-egy egyetemen a didkok, koztik sok kiilfoldi hallgaté szdmdra, hanem az egyetemi
szeminariumok, laboratoriumok és —intézetek is."’Ezek voltak a kutatds tréningjének
intézményei, itt talalkoztak a legtehetségesebb didkok, egy ,,mester” tanitvanyai”, akik késébb
egyetemi tanarokkd, tudosokka néttek fel. Az egyetemi szemindriumok ¢és intézetek 1étrejotte
az egyes tudomanyagakban egymast kovetd alapitdsi hullamokban és fejlodési 1épésekben
tortént. A klasszika-filoldgia jelentette a kezdetet. 1824-ig az Osszes porosz, 1850-ig pedig az
Osszes német egyetemen létrejottek a filologiai szeminariumok.'**

Ezutan ujabb és ujabb szemindriumok és intézetek jelentek meg az egyetemeken,
kezdetben a tanar személy¢hez kotddo egyesiiletekre, tarsasagokra épiilve. A ,,szeminarium”
sz0 két dolgot jelentett: 1. a gyakorlatot, 2. a szeminarium munka elvégzésének a helyét, azaz
az intézetet. Ez utobbi értelemben a ,,szeminarium” szét az ,,intézet”-tel szinonim moédon
hasznaljak, a szeminarium sz6t inkabb a bolcsészeti tudomanyagakban, az intézetet inkabb a
természettudomanyokban.'*’A  filologiai szeminariumok mintdjara 1890-ig a birodalom
minden egyetemén megalakultak a torténelmi szemindriumok. Elsoként 1832-ben
Konigsbergben, majd 1843-ban Breslauban.

Végiil érdemes egy pillantast vetni Bajororszagra, melynek egykor Ingolstadtban, a 19.
szazad elején pedig Landshutban miikddd nagymulta egyetemét Gottingen ¢€s Berlin

példajanak alapjan modernizaltak 1826-ban.'*

Az 1. Lajos altal végrehajtott ujraalapités
egyszerre jelentett 4 helyszinre, az orszdg fovarosaba helyezést €s liberdlis szellemi nyitést.
Az 1829-ben kidolgozott szervezeti szabalyzat-tervezet (Organisationsentwurf) nem valt
egyetemi torvénnyé, de enyhitette az 1804-es rendeleteket, és kiilonb6zd Onkormanyzati
jogokkal ruhazta fel az egyetemet: rektor- €s senatusvalasztas, kari alkotmany, ill. testiileti
tiszteletbeli jogok. Korlatozottan ugyan, de jra engedélyezték didktarsasdgok miikodését és
meghirdették a tanulasi szabadsagot is."’

A 30-as években presztizsharc zajlott az dObajor oktatasi tradicid €és a protestans
Németorszag Ujhumanista, idealista koncepcioi kozott. Végil 1848-ban megtortént a bajor

féiskolak hozzaigazitisa az 6ssznémet fdiskolakhoz, bar még a 20. szadzadban is érezhetd volt

az 4ltalanos miiveltséget add stadiumok els6bbsége a szaktudomanyok elétt.'® A 19. szazad

133 Bernhard vom Brocke: Die Entstehung der deutschen Forschungsuniversitit, ihre Bliite und Krise um 1900.
Humboldt International, 367-401. Itt: 370.

13 Vom Brocke, 2001, 373.

135 Vom Brocke, 2001, 374.

3¢ Riidiger vom Bruch - Rainer A. Miiller: Erlebte und gelebte Universitit. Die Universitit Miinchen im 19. und
20. Jahrhundert. Pfaffenhofen 1986, 10-11.

37 Vom Bruch-Miiller, i.m. 11.

%8 Vom Bruch-Miiller, i.m. 12.
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kozepétdl keriilt sor labor-, intézet-, és szemindrium-alapitasokra. 1852-ben Justus Liebig
megszervezte a kémiai labort, 1856-ban elindult a matematikai-fizikai szemindrium, 1857-ben
a torténelmi szeminarium, 1865-ben pedig két részre osztottdk a bolcsészkart, elvaltak a
természettudomanyok a szellemtudomanyoktol, igaz végleges szétvalasztasuk csak 1937-ben

tortént meg.'*’

3.6. A szakfoiskolak kezdetei

Az ideélis Humboldt-egyetem a valodi 19. szézadi német egyetemmel soha nem volt
fedésben, fleg nem Berlinben az évszazad elsé felében.'*” Nagy kérdés maradt a humboldti
modellbdl kimaradd ismeretek magasabb szintli oktatdsanak intézményesiilése. A miszaki,
kereskedelmi és gazdasagi foiskolak csak a 19. szdzad végén alakultak meg nagy szamban.
Addig is léteztek azonban egyes akadémidk, melyek felséfoku tanfolyamaikkal fontos
kiegészitdi voltak a felsdoktatdsi rendszernek. Itt utalndnk a mar emlitett hamburgi és
braunschweigi kereskedelmi iskolakra, illetve a hannoveri allatorvosi iskolara. Oket kovetik a
miiszaki jellegli polytechnikai iskoldk: a Hannover melletti Clausthalban 1810-ben alapitva,
Braunschweigben 1814-ben, Karlsruhéban 1825-ben, Miinchenben pedig 1827-ben.'"!

Nagyjabol ebben az idében nyitotta meg kapuit a hohenheimi mezdgazdasagi fdiskola
(1818), ill. létesiilt egy sor felsébb ipari iskola: 1821: Berlin, 1827: Miinchen, 1828: Drezda,
majd: Stuttgart, Hannover, Darmstadt, Braunschweig. Végiil ne felejtsiik ki a mivészeti
felsdoktatast, hisz mar 1808-t6] miikddott az eurdpai jelentdségli miincheni Képzomiivészeti

Akadémia.

3.7. A Berlini Egyetem fejlodése a 19. szazadban

1810-ben neves tanarokkal és ca. 500 hallgatoval indult az egyetem. Az elsd, szenatus
altal valasztott rektora a neves filozofus, Fichte. Az els tanari gardat még Humboldt allitotta
Ossze, a mindségre torekedett. Meghivta a kor kiemelkedd tudosait, példaul a matematikus
Gausst is, de 0 jol érezte magat Gottingenben, inkabb ott maradt. Az egyetem nem nékiilozte
azonban a nagy egyéniségeket, hisz az elkovetkezd években itt dolgozott Hegel, Jakob és

142

Wilhelm Grimm, Rudolf Virchow vagy éppen Hermann Helmholtz.

% Vom Bruch-Miiller, i.m. 13.
10 Vom Bruch, i.m. 38.

! Miiller, i.m. 87.

142 Kriiger, i.m. 61.
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Persze vannak hianyossagok is. A humboldti elveket némileg sérti, hogy a berlini
egyetem nem kapott akkora vagyont, hogy pénziigyileg fiiggetlen legyen. A szo6las- ¢és
publikécios szabadsagot a karlsbadi hatarozatok fiiggesztették fel egy idore (1819), a diakok
bevonasa a kutatisba (szeminariumok és laboratoriumi munka) is csak lassan valosult meg.'*
A klasszika-filoldgiai szeminariumon kiviil ijabb nem indult 1877-ig.'"** A liberalis egyetemi
reform mégis gylimolcsdzd, aminek kozvetett bizonyitéka, hogy a 19. szazad folyaman a
francia kormany tobbszor kiildott megfigyeloket Németorszagba, a német foiskolak
elérehaladasarol a helyszinen informalando.'*

Mindekozben a vilag tantja lehetett a ,,természettudomanyos korszak™ bekdszontének.
A berlini egyetemen vezetd helyre keriiltek a természettudomanyok €s az orvosi kar, ezt
intézményrendszerilk fejlodése mutatja leginkdbb. Az alakulaskor még a hadiigy-
minisztériumhoz tartozott a Charité-korhdz, 1820-ban azonban iranyitasat atveszi az oktatasi
és egészségiigyi tarca, igy az egyetem iranyitasa egységesiil.'* Most kovetkezzen néhany
adat a fejlodés érzékeltetésére! 1810-ben egy orvosi és egy sebészeti klinika tartozott még az
egyetemhez a Charitén kiviil 12-12 aggyal. 1830-ban megalapitjak a gyermekklinikat, az
els6t német f61don. 1834-ben j épiiletet kap a Charité, 1) részlegekkel. 1847-t6l egy kisebb
megszakitassal évtizedekig itt dolgozott Rudolf Virchow, aki az tjonnan Ilétrehozott
Patologiai Intézet vezetdje is lett egyben.

1870-t6l aztan sorra alakulnak az 0j szakintézetek. Ezzel egy eddig soha nem latott
kapcsolat jott 1étre klinika és laboratorium, elmélet és gyakorlat kozott. Az egyetem tovabb
boviilt Friedrich von Althoff kultuszminisztériumi tandcsos (1882 6ta), (késdbb az egyetemi
részleg minisztériumi igazgatdja) hivatali idejében (1907-ig). A fent nevezett periddusban
alig jott valaki ugy tanitani az egyetemre, hogy ne kovetelt volna magéanak egy 0j intézetet.
1882-ben 38 intézet és szemindrium létezett, ehhez 1907-ig még 43 jott, amibdl 23 az orvosi
karon.

A szeminariumok tovabbi fejlodése is az 1870-es években kapott ujabb 16kést: 1877-
ben létrejott az romanisztikai €s angol filologiai, 1885-ben a torténelmi, 1886-ban az
allamtudomanyi, 1887-ben pedig a germanisztikai szeminarium.'’ Az id6szak vége felé,

1910-ben a berlini egyetem mar 16 szeminariummal és 17 intézettel rendelkezett.'*

3 Riiegg, Band III, 19.

4 Vom Brocke, 2001, 376.

143 Rilegg, Band 111, 19.

146 A berlini egyetem orvoskaranak fejlédésére: Kriiger, i.m. 61-65; Klein, i.m. 38.-40.
1“7 Vom Brocke, 2001, 376.

¥ Vom Brocke, 378.
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Hatalmas fejlédésen mentek keresztiil a természettudomanyok, amelyek egyre inkdbb
elkiiloniiltek, bar 1936-ig a bolcsészkar keretében oktattak 6ket.'* A 19. szdzad elsd felében
Alexander von Humboldt miikddése adott rangot ezen tudomanyoknak. A nagy intézetek és
gyljtemények a szdzad 3. harmadaban jottek 1étre, példaul 1878-ban a botanikai, 1884-ben
pedig a zooldgiai intézet. 1861-ben felallitottdk a matematikai tanszéket, melynek vezetdje,
Dirichlet, Gottingenben tanult. 1862-ben sor keriilt a fizikai labor felallitdsara, 1871-ben lett
a fizika berlini professzora Hermann Helmholtz, 1874-ben pedig érkezett Robert Kirchhoff.
1878-ban elkésziilt a fizikai intézet épiilete, a kémiai intézet viszont mar 1869 ota miikodott
(mar ekkor 70 gyakornokkal), s6t 1883-ban mar egy masikat is meg kellett nyitni.

Egyediil a mezdgazdasagi, allatorvosi és erdészeti képzést nem sikeriilt tartosan és
sikeresen integralni az egyetembe.

A tudomdnyos fejlédéssel parhuzamosan egyre inkabb allami fliggésbe keriilt az
intézmény. Berzeviczy Albert a magyar kultuszminiszter tanacsosaként igy irta le 1885-ben a
berlini egyetem szervezetét a fenti tendenciat jol szemléltetve.'* Az egyetem kuratora maga a
vallas- €és kozoktatasiigyi minisztérium illetékes osztidlya. A rektor hataskore gazdasagi
iigyekben igen csekély, csak az egyetemi kiadvanyokra és a reprezenticiora szant Osszeg
felett rendelkezik. Nincs kdzponti gazdasagi hivatal, nincs kozponti egyetemi pénztar sem. A
kiilonallo intézetek teljesen Onalld haztartdst vezetnek. A klinikdk egy része a Charité
korhazhoz tartozik, mindenben a korhdz latja el oket, gazdasagi ligyekben az egyetemnek
nincs befolydsa. Az egyetem tulajdon klinikdinak egy k6zos, 6nallo gazdasagi hivataluk van,

mely kozvetleniil a minisztérium ala van rendelve.

3.8. A német felsOoktatas 1848 utan

A 19. szazad masodik fele a ,,nagylizemi” egyetemi oktatas kialakuldsanak iddszaka
Németorszagban. Az ipari forradalommal parhuzamosan az allamnak és a gazdasagnak egyre
nagyobb sziiksége volt diplomas szakemberekre, mikdzben a tudoméanyok specializalodasa is
rohamléptekkel haladt elére. Mindkét tényezd a hallgatok 1étszdmanak gyors novekedését
okozta, ami kikényszeritette az egyetemek strukturalis atalakulasat. Gazdasagi szempontbol
sziikségessé valt a személyzet megndvelése, az egyetemi épiiletek megnagyobbitdsa valamint
a pénziigyi tdmogatas emelése. A tudomanyos fejlddés 1) szakok inditasat tette sziikségessé,

amelyeken egyre inkabb a szakteriilethez a rendes professzoroknal jobban érté magéantanarok

14 A természettudoméanyok oktatasédnak berlini torténetéhez: Kriiger, i.m. 74.-87.
150 Berzeviczy Albert: Jelentés a németorszagi egyetemek kormanyzati szervezetérdl s gazdasagi ligykezelésérol.
Budapest 1885, 13.
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tevékenykedtek. FElobbiek hamarosan kisebbségbe keriiltek az egyetemeken, régi
privilégiumaikat azonban annal inkdbb védték.

Egyre tobb nem tudomdanyos alkalmazottat igényeltek a kiilonboz6 intézetek ¢és
konyvtarak, nem beszélve a megndvekedett hivatali apparatusrédl. Eltolodtak a koltségvetés
hangsulyai is: joval tobbet kellett forditani a természettudoméanyokra (orvostudomany, fizika,
kémia) ¢és miiszaki tudomanyokra, mint a konyvbdl megtanulhatokra (bolcsészet, jog,
teologia). Erre az idészakra esik a természettudomanyok emancipacidjanak kezdete. Tobb
egyetemen (Bonn, Lipcse, Miinchen) kettéosztottak a filozofiai fakultast, majd 1871-ben
Strassburgban 1étrejott az elsé onalld természettudomanyi kar, ami példaképiil szolgalt a
tobbi hasonld kezdeményezésnek.

Folytatodtak a felvildgosult egyetemek (Gottingen, Halle) metodikai ujitasai is az
egyetemekhez tartozd szeminariumok alapitdsaval. Az 1848 eldtt alapitott torténelmi és
matematikai szemindriumokat a 19. szdzad madasodik felében tovabbi, egyre specidlisabb
szeminariumok kovették, melyek hamarosan mar nemcsak a gimndziumi tanarok jobb
képzését szolgaltak, hanem egyéni kutatasi feladatokat is kaptak.''

A szeminariumok fejlédésével parhuzamosan szaporodtak meg a természettudomanyi
intézetek, pl. asztrondmia, kémia, botanika, geologia, dsvanytan és radiologia szamadra.
Példaképiik Justus Liebig gieeni kémiai laboratoriuma volt. A kabinetekbdl és
gyljteményekbdl a 19. szdzad kozepétdl egyre tobb ,,intézet” jott 1étre kutatd és képzod
célzattal. A gieBeni (1825) és a miinsteri (1877) kémiai intézetek alapitdsa kozott minden
egyetemen jott létre kémiai intézet. 1834 ¢és 1881 kozott hasonld folyamat zajlott le a
matematikai-fizikai szeminariumok tekintetében, a konigsbergi minta alapjan. A kisérleti
fizika onallosodasa utan ezekbdl alakultak ki a matematikai szeminariumok, az elsé fizikai
intézetet pedig Gustav Magnus 1835-ben alapitotta Berlinben. A 19. szdzad végén mar
tudomanyos ,nagyintézetekrol” beszélhetiink, részlegekre osztva ¢és hierarchikusan
strukturdlva. Ezek egyenként tObbszaz gyakornoknak tudtak helyet adni, nagy
tOkebefektetést igényeltek 01j épiiletekkel és nagyobb apparatussal.'>

Az intézményi fejlédés hasonldé mértékben érte el az orvosi karokat is. Eldszor
anatomiai, patoldgiai, fizioldgiai majd igazsagligyi orvosi, higiéniai és gyogyszerészeti
intézetek alakultak. Korszakos jelentdségli Johannes Miiller és Emil de Bois-Reymond

fizioldgiai laboratoriuma (Berlin, 1853/58)."° A 19. szazad folyaman nagyvonalian

51 Wilhelm Wundt (1832-1920), lipcsei filozofus, egyenesen a szeminariumi gondolatnak a természettudoma-
nyokra és az orvostudomanyra vald atvitelében latta azok késébbi viragzasanak gyokereit.- Idézi: vom Brocke,
2001, 369.

152 Vom Brocke, 2001, 377-378.

153 Vom Brocke, 2001, 377.
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kiépitették az egyetemi korhazakat, amelyeket egyre tobb helyen szakklinikdkkal egészitettek
ki. Az 1) intézmények lassan szétfeszitették az egyetemek klasszikus kereteit, sajat
koltségvetéssel €s személyzettel rendelkeztek, ugyan még az egyetemek fennhatdsaga ala
tartoztak, de karokhoz mar nehezen lehetett kotni oket.

Peter Moraw a nagylizemi strukturavaltozasokat 1870-hez kototte, de a nevezett

évszam nala csak egy kozbiilsé hatarvonalként szerepelt.'

Riidiger vom Bruch felértékeli
ezt fejlodési pontot, hisz ekkortdl kezd elbucsuzni a német egyetemi rendszer a humboldti
feltételektdl.'>

Az intézményesiilés folyamatdnak legnagyobb innovacios 10kése is erre az évtizedre
esikA valtozasok dinamizmusa a beiratkozasok szamaban is tiikr6zddik. A szazad kozepén
tapasztalt komoly visszaesés utan 1871-ben sikeriilt ismét elérni a beiratkozott hallgatok
1830/31-es szintjét, 15 ezer fovel. A kovetkezd évtizedekben ez a mutatdé meredeken ivelt
felfelé: 1880/81-ben kb. 26 000, 1890/91-ben kb. 35 000, 1900/01-ben 50 000, 1913/14-ben
75 000 hallgatot regisztraltak.'® A  ndvekménybdl atlag felett profitaltak a
természettudomanyi €és miiszaki szakok valamint a tanarképzok. A teologia-hallgatok szama
erdsen csokkent, mig a jogaszok és a medikusok szdma nagyjabol stagnalt. A legnagyobb
egyetem 1914-ben a berlini volt 8000 didkkal, ezt kdvette Miinchen 6600-zal, Lipcse 5300-
zal ¢és Bonn 4500-zal. Freiburgban, Breslauban, Goéttingenben, Halléban, Heidelbergben,
Kielben, Marburgban, Tiibingenben és Jéndban 2-3 ezer didk tanult. A tobbi egyetem
(Strassburg, Wiirzburg, Konigsberg, GieBen, Greifswald, Erlangen ¢és Rostock) ,kistizem”
maradt. Méretiik szerint ide szamitottak a miiszaki féiskoldk is, melyeknek Osszesen volt

1914-ben 11 500 hallgatojuk.

'3 Peter Moraw: Aspekte und Dimensionen élterer deutscher Universitétsgeschichte. = Peter Moraw - Volker
Press (Hrsg.): Academia Gissensis. Beitridge zur dlteren Gielener Universitédtsgeschichte, Marburg 1982, 1-43.
155 Vom Bruch, i.m. 30.

156 Miiller, i.m. 85.
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3.9. Althoff rendszere

1871 ¢és 1914 kozé tehetjiik a német felsOoktatds virdgkorat, mely Poroszorszagban
1897 ¢és 1907 kozott Friedrich Althoff kultuszminisztériumi osztalyvezetd nevéhez
kotddik."”” Wilhelm von Humboldt mellett 8 volt a 19. szdzad masik kiemelkedd kulturalis
hivatalnoka. Nincs még olyan személye a német egyetemi igazgatasnak, akit ennyire
ellentétesen itéInének meg, mint 6t. Mar €letében ,,Poroszorszag titkos kultuszminiszterének”
vagy a ,,felsdoktatds Bismarckjanak nevezték”. Hivatali idejét valosagos éranak, kormanyzati
stilusat althoffi rendszernek nevezik.'*® Valamilyen formaban mindenkinek dolga volt vele,
aki 1882 ¢és 1907 kozott porosz egyetemen tanitott, akar kinevezésekrol, akar konyvtarak,
szeminariumok, intézetek Ilétesitésérol, felszerelésérol volt sz6. A foiskolak kinevezési
praxisaba kiilonosen autokrata médon avatkozott be, a fakultdsok javaslati jogat gyakran
megkeriilte, és sajat jeloltjeit juttatta katedrahoz.

A professzorok kinevezése a legtobb tartomanyban az uralkodonak €s a korméanynak
volt fenntartva. Azokban az allamokban, ahol gyakran valtakoztak az oktatasi miniszterek, a
kinevezéseket valtozatos modon befolyasoltak. A fakultdsoknak a legtobb helyen, igy
Poroszorszagban is csak javaslattevd joguk volt. Csupéan a tudomanyos mindsités megitélésé-
ben ( a promotio vagy a habilitatio altal)'™ voltak autonomok. A kinevezések ligyében a
minisztérium szabadon dontétt, de gyakran kezdeményezdleg érdeklodott a lehetséges
jeloltekrdl. Altalaban szakvéleményt szerzett be a fakultdsoktél és megiiresedd tanszékek
esetén javaslatokat kért toliik. Ebbdl szokasjog alakult ki, amitél persze az allam barmikor
eltérhetett. Ezt tette gyakran Althoff is, aki sokszor oOnkényes, 4&m messzire tekintd
személyzeti politikdjaval csodalatot, gytiloletet és kritikat egyarant kivaltott. '

Az althoffi rendszer leginkabb Berlinben mutatta meg teljes hatékonysagat, de Porosz-
orszag nagysaga révén az egész birodalom felsGoktatasi rendszerére kihatott.'"'A rendszer
magaba foglalta a porosz egyetemek széleskorti kiépitését, teher-mentesitésiiket nagy intéze-
tek altal (pl. Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft, alapitva: 1911) és kozvetetten befolyasolta mas
német tartomanyok, illetve allamok egyetemeinek a fejlédését is (Ausztria, Svajc, Oroszor-

szag, Skandinavia). Az althoffi egyetempolitika alapelve voltak: 1. specializalodas; 2. szoro-

157 Althoff életrajzat 1asd: Brocke-Kriiger, i.m. 395.

'8 Baumgarten, i.m. 187.

159 A 19. szézad folyamén a legtdbb német egyetemen bevezették a habilitatio-t, azaz azt a sajat vizsgat, ami
sziikséges ahhoz, hogy valaki az adott egyetemen tanithasson. A valahol megszerzett doktori fokozat erre mar
nem képesitett. A habilitatio nyilvanos eldadast jelentett egy az egyetem altal megadott témardl. Vo: Rilegg,
Band 111, 124.

1 Riiegg, Band. III, 122. Matti Klinge: Die Universititslehrer c. fejezete nyoman.

16! Baumgarten, i.m. 188-189.
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sabb kapcsolat az iparral; 3. a didklétszamok robbanasszeri novekedése; 4. a nemzeti
érdekek figyelembe vétele. '*A gazdasagi fellendiilés keretében az egyetemek egyre inkabb a
nemzeti nevelési rendszer részei lettek, igy az althoffi rendszer hozzajarult Németorszag
vilagpolitikai felemelkedéséhez is.

Maradand6 hagyomany indult 1898-ban, amikor Althoff létrehozta a német kormanyok
felsdoktatasi képviseldinek konferencigjat (,,Konferenz von Vertretern deutscher Regie-

”).18 A cél egységes felsdoktatasi rendszer kialakitisa

rungen in Hochschulangelegenheiten
volt - a tartomanyspecifikus kiilonlegességek megtartasaval -, valamint egyeztetés a kine-
vezések tligyében. A konferencia annak ellenére tartds intézménynek bizonyult, hogy sok
tanar és tudos részérdl élénk ellenallast valtott ki. 1933-ig néha évente tobbszor is targyalt.
Utoljara 1937-ben és 1941-ben iilt 6ssze.'**

A fels6oktatasi tligyek feleldseinek elsd talalkozdjara 1898. junius 25-én keriilt sor
Eisenachban. Nyolc német tagallam és Elzasz-Lotharingia birodalmi tartomany kiildte el
képviseldit, hogy nyugodt koriilmények kozott targyaljdk meg a kozos érdeklddésre szamot
tartd fontos kérdéseket, hogy megegyezzenek kozos alapelvekben, és hogy altaldnosan
elfogadott szabalyozasokat készitsenek €l8.'” Igyekezetiik értheté volt, hisz nétt az igény,
felsdoktatasi tigyekben az egyes kormanyok politikdjanak koordindldsara és a német felso-
oktatas fontos pontokon vald egységesitésére. Rovid 1d6 elteltével azonban nemcsak meglévo
nehézségek és kiilonbozoségek megoldasan faradoztak, hanem a felsOoktataspolitika jovo-
beni alakitdsan is. Ezzel elkezddott a felsdoktatds fejlesztésének tervezése, ami természet-
szerlileg vezetett oda, hogy a felsdoktatasi referensek konferencidi tartds intézménnyé valtak,
bar ez eredetileg nem volt szandék. Manapsag a kooperativ foderalizmus el6hirndkeként
tekinthetiink a foiskolai referensek konferencidjara, amely kihasznélta a birodalmi alkotméany
lehetdségeit ¢és allando titkarsaggal rendelkezd korméanykdzi grémiumként kezdett el
miikodni. '

Az elsé taldlkozonak egy konkrét probléma adott apropot: az orvosdoktori cimek meg-
szerzésének nem egységes €s hianyos szabalyozasa, amely a doktori hivatas gyakorlasanak

engedélyezése révén a birodalom hataskorébe (is) tartozott. Az eredeti kezdeményezd még-

12 Riiegg, Band 111, 123.

' Riiegg, Band 111, 123.

1% A felséoktatéasi konferencidk jegyzOkonyveit a kozelmultban kiadtak: Bernhard vom Brocke - Peter Kriiger
(Hrsg.): Hochschulpolitik im Féderalismus. Die Protokolle der Hochschulkonferenzen der deutschen Bundes-
staaten und Osterreichs 1898-1918. Berlin 1994.(= Verdffentlichung der Forschungsstelle fiir Universitits- und
Wissenschaftgeschichte an der Philipps-Universitdt Marburg); Bernhard vom Brocke (Hrsg.): Hochschulpolitik
im Foderalismus und Diktatur. Die Protokolle der Hochschulkonferenzen der deutschen Lander, Osterreichs und
des Reiches. Band II. 1919 bis 1941. Berlin

1% V§.: vom Brocke-Kriiger, i.m. XIX.

1% Vom Brocke-Kriiger, i.m. XXI.
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sem a birodalom, hanem a porosz kultuszminisztérium volt, a meghivokat ennek kérésére
kiildte el Posadowsky-Wehner grof, beliigyi allamtitkar, az egyetemmel rendelkezd szdvet-
ségi allamok szakreferenseinek.'®’

Az eisenachi taldlkozon aztan a fentin kiviill még tobb fontos kérdés megtargyalasara is
sor keriilt, igaz kiilon iilésen, napirenden kiviil. Ezekhez az tigyekhez tartoztak a jogészkép-
z¢&s mindségét ¢és 0sszehasonlithatosagat érintd kérdések valamint az allami kinevezési jog és
a fakultasok javaslattevo joga kozti fesziiltség, az allamigazgatas és a fOiskolai autondémia
kozotti ellentétek.'®A konferencia végeztével a résztvevok elégedettségiiket fejezték ki az
elért eredményeket illetden, és megfogalmaztak kivansagukat, hogy hasonld konferencidkra a
jov6ben is keriiljén sor.'®

Az évtizedek soran targyalt témak nagyon sokoldaluak voltak, de lehetséges a kovet-
kezé harom pontra vald lesziikitésiik: 1. bizonyos kérdések egységes szabalyozasardl szolo
megallapodasok, melyeket a szovetségi allamok egyenként hajtottak végre; 2. altalanos infor-
macio- és tapasztalatcsere; 3. bizonyos részletkérdések prezentalasa és megtargyalasa.' Az
1dok folyaman egyre slirisodott az informacio, a tapasztalat, az egységesités és a megallapo-
dasok halozata, egyre nagyobbra duzzadt a konferencidk résztvevoi altal elvégzendd munka,
amit jol mutat a napirendi pontok sokasodasa és a jegyzokonyvek vastagodasa. Az elso
konferencia 5 pontos napirendje szinte eltorpiil példaul az 1918. szeptemberi taldlkozd 6

pontbol, de ezen beliil 25 részpontbdl allo napirendje mellett.'”

De térjliink vissza Althoff gyakorlati tevékenységének egyéb teriileteihez! A felso-
oktatasrol alkotott elképzelései leginkabb abban kiilonboztek a humboldti modelltdl, hogy
allami védelmet kivant adni a szabad tudomanyos kutatisnak a t6ke érdekei ellen.'” Egyfeldl
kritizalta a humboldti rendszer megsértését, de valdjaban tudatosan irta azt feliil hatékony
tudomanypolitikai irdnyitds megvalositdsaval. Masfeldl, kotelezvények révén, nyiltan
beavatkozott a tanszabadsagba, amihez tarsult szigort bandsmodja a professzorokkal.'”

Kozben meg kell jegyezniink, hogy Althoff sohasem toltétte be a kulturalis és oktatasi
miniszteri posztot, mindig alarendelt poziciokban tevékenykedett. Hivatali idejének vége felé

azonban maga valaszthatta ki eldljaroit, akik dontéseiben mindig szabad kezet adtak neki.

' Vom Brocke-Kriiger, i.m. 3. — Protokoll 1, 1.1abjegyzet.
%8 Vom Brocke-Kriiger, i.m. XXV., ill. 9-13.

1 Vom Brocke-Kriiger, i.m. 15.- Protokoll 2, 1.1abjegyzet.
7% Vom Brocke-Kriiger, i.m. XXVIL

' Vom Brocke-Kriiger, i.m. 3; 315-317.

12 Vom Bruch, i.m.33.

13 Vom Bruch, i.m. 43.-44.
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Hatalmas alkotoerejét jol jellemzi, hogy tdvozadsa utdn posztjat harom részlegre kellett fel-
osztani, mert a nagy mennyiségli munka mashogy nem volt elvégezhetd.

Természetesen a vilag erdteljes atalakuldsa miatt Humboldt berlini ténykedése utan 80-
90 évvel a német felsdoktatasi rendszer mar egyre kevésbé hasonlitott a humboldti idealra.'™
A tanitds és kutatds egysége egyes miiszaki ¢és természettudomanyokban mar a hatékony
kutatastamogatas korlatjava valt, ennek kovetkeztében ez a klasszikus egység felbomlott.
Althoff maga is azon a véleményen volt, hogy sok esetben lehetetlen egy tanszékre olyan
személyt talalni, aki ugyanolyan tehetséges oktatd, mint kutaté. Mindkettd magas szintii
mivelése kizarja egymast, mert mig a kutatonak egy bizonyos teriiletre kell koncentralnia, az
egyetemi tanarnak lehetéleg széleskorti képzettséggel kell rendelkeznie és szélesebb
szakterliletek vizsgalata varhato el téle. A didkok igényei is valtoztak, mert nagy résziik
praktikus tudédst kivant szerezni, egy adott foglalkozasban vald elhelyezkedéshez. A
professzorok specializalodasa egy-egy sziikebb szakteriiletre éppen ezzel ellentétesen hatott.
A tanari kar kezdett eltdvolodni a gazdasagi-tarsadalmi valdsagtol.'”

Azért, hogy megvaltozzon a kutatast oktatassal Osszekotd gyakorlat, Althoff uj,
kizarolag a kutatdsnak szant allami intézetek létrehozdsat javasolta, amivel Tudomanyos
Akadémia is egyetértett.'”® Az egyetemt6l vald viszonylagos fliggetlenség természetesen az
allam nagyobb beleszo6lasat is eredményezhette a kutatasba. Sok helytitt, foleg a miiszaki
egyetemeken mar nem az egyén kivancsisaga, hanem a gyakorlati sziikségletek hataroztak
meg a kutatdsokat. A tudoményos autonémia és az allami rekrutacios sziikségletek egymasra
hatasa révén 01j képzési €s vizsgatipus valt sziikségessé: ez lett az 1880-as évektdl, eldszor
csak a miiszaki egyetemeken: a diplomavizsga. A tanitds modszerei az 01j féiskolai tipusokon
(pl. a kereskedelmi foiskoldkon) és részben az egyetemen specidlis iskolak képzési
modelljéhez kozeledtek.) A kutatasban sziikségessé valt a hierarchikusan tagolt intézményi
kutatas, eldszor az orvostudoméanyban és a természettudomanyokban. Az un. ,,nagykutatast”
mar nem egy ember végzi, de kell egy, aki vezeti!

A modern szakokkal ellatott, szakképzésre koncentralo német felsGoktatasi rendszer
ebben az idszakban — a tomegképzés ellenére - messze magasabb szinvonalll volt az angol
vagy francia rendszernél, amit dijak és kitiintetések sokasaga is mutat. Ezt tamasztja ala,

hogy sok szakteriileten a nemzetkdzileg vezetd szaknyelv a német volt, illetve, hogy a 20.

174 Az ijabb tendenciakra: vom Bruch, i.m.39.

17 Rilegg, Band 111, 64.

176 Althoffs Pline fiir Dahlem. Denkschrift fiir Kaiser Wilhelm I1. (1909). = Wilhelm Weischedel (Hrsg.): Idee
und Wirklichkeit einer Universitdt. Dokumente zur Geschichte der Friedrich-Wilhelms Universitédt zu Berlin.
Berlin 1960, 493.-494.
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szdzad elején amerikai tuddésok nyomadst gyakoroltak a Nobel-dij Bizottsdg Osszetételére,
mert a dijazottak kozott dominaltak a német tudosok. '’

Uj jelenség a 19. szazad utolsé harmadéban a miiszaki tudomanyok felértékelddése.
Mindez szerves kdvetkezménye a miiszaki foglalkozasok professzionalizalodasanak, amelyre
az ipari forradalom utan térvényszeriien sor keriilt. Fontos szerepet jatszott ebben a fejlodés-
ben Svéjc: 1855-ben Ziirichben hoztak létre az elsd nemzeti miiszaki fOiskolat. Ennek az
intézménynek a példaja alapjan kertilt sor 1865 utan Németorszagban a miiszaki tanintézetek
felkarolasara ¢és atnevezésére. 1914-ig régi intézetekre épiilve vagy Ujakat alapitva 11
Miszaki Foéiskola jott létre: 1865/85: Karlsruhe, 1868/77: Miinchen, 1870/79: Aachen,
1872/79: Braunschweig, 1876/90: Stuttgart, 1877/95: Darmstadt, 1879: Berlin, 1880:
Hannover, 1890: Drezda, 1904: Danzig, 1910: Breslau.

A szektor boviilését jol mutatja a hallgatoi 1étszamok alakulasa. 1890/91-ben 4209
didkot szamolt az akkor létezd 9 miszaki fdiskola, de vendégtanulokkal, hospitdnsokkal
egyiitt 6122 6 volt ez a szdm. 10 év milva mar tobb mint kétszer ennyi hallgatdja volt a
miuszaki tanintézeteknek: 11072 f6, mindenkivel egyiitt 14531 f6. A 20. szazad elején aztan
koriilbeliil ezen a szinten allandosult a miiszaki fiskolak latogatottsaga. 1914-ben 11451, ill.
14182 diak iratkozott be. Aranyuk az egyetemi didkok szamahoz, 1900/1901-ben 1:2-héz,
1914-ben 1:4-hez.'™

A miuszaki foiskolakat sokaig masodranguként kezelték az egyetemek. Csak komoly
kiizdelmek utan kaptak meg 1865-t61 kezdddden az akadémiai 6nkormanyzat jogét, a promo-
ci0s jogot pedig 1899-ben, ami végre egyenrangusagot biztositott az egyetemekkel.'”

A miszaki féiskoldkon kiviil szamos szakiskola érte még el a foiskolai statust, melyek
késobb karokba vagy egyetemekbe integralodtak. Kereskedelmi és gazdasagi foiskolat a
kovetkezd helyeken alapitottak: Lipcse (1898), Aachen (1898), Koln (1901), Frankfurt
(1901), Berlin (1906), Mannheim (1907), Miinchen (1910), Niirnberg (1919), Konigsberg
(1915). Latogatottsagat tekintve a lipcsei, a kolni €s a berlini fdiskola kiemelkedett a tobbiek
koziil. Ezekben az intézményekben mar a kezdeti idészakban tobb szaz diak tanult, mig
mashol lassabb volt a tanuloi 1étszamok felfutdsa. 1900/1901-ben a 1étezd két kereskedelmi
foiskolan 314 diak tanult, 1910/1911-ben 6 tanintézményben 1975 £6, 1914-ben ugyancsak 6

féiskolan 2695 6. A tendencia tehat meredeken emelkedd.'®

"' V§, vom Bruch, i.m.44.

'8 Vom Brocke-Kriiger, Anhiinge VI, 424, 427.

7% Riiegg, Band 111, 63.

% Vom Brocke-Kriiger, Anhinge VI. 430. A szerzék forrasa: Akira Hayashima: Frequenz der deutschen
Handelshochschulen 1898-1920, = U6: Der Kélner Weg zum Promotionsrecht — Zur Geschichte einer deutschen
Handelshochschule = Kwansei Gakuin University Annual Studies (31) 1982, 86-88.; Megjegyzés: 1. A beirat-
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Mez6gazdasagi és erdészeti fOiskola létesiilt Aschaffenburgban (1899), Berlinben
(1820/1921), Bonnban (1847/61) és Hohenheimben (1904), allatorvosi fdiskola pedig 6t,
majd négy helyen muikodott: Berlinben (1887-t6l), Drezdaban (1889-t61), Hannoverben
(1887-t6l) és Miinchenben (1890-tdl), illetve Stuttgartban (1890 és 1912 kozott). A harom
banyaszati akadémian (Berlin, Clausthal, Freiberg) 1891/92-ben 421 diak tanult, majd 10 év
alatt megduplazddott a szamuk, azt kovetden a tobbi felsdoktatasi képzéshez hasonloan
szinten maradt: 1900/1901: 780 6, 1910/1911: 806 f8."8! A kiilonbozd szintli, nemcsak
felséfoku erdészeti és mezdgazdasagi akadémidkon 1891/1892-ben 953, 1900/1901-ben
1401, 1910/1911-ben pedig 2117 didk tanult, az emelkedd tendencia kiilondsen 1901 utan
érzékelhet6. Erdekes jelenség az allatorvosi féiskolak frekvencigja, mivel ez mar 1891/1892-
ben is viszonylag magas, latogatottsagi gorbéje szeliden emelkedd, a legnagyobb ugrast 1910
és 1914 kozott teszi. A konkrét adatok: 1891/1892: 1053 6, 1895/1896: 1041 £6, 1900/1901:
1333 16, 1905/1906: 1221 6, 1910/1911: 1265 6, 1914: 1680 £6.'*

Osszességében elmondhatd, hogy 1914-re nagyon sokszinii és sok tanulét befogadd
német felsOoktatasi rendszer alakult ki. A didkok talnyomo része egyetemre és miiszaki f6-
iskolara iratkozott be, 1869 és 1914 kozott ardnyuk a felsdoktatasban 68 és 80, illetve 8- és
25 % kozott mozgott. Az egyéb féiskoldk a didkok 5-6%-an osztoztak. Megfigyelhetd 1885
¢és 1902 kozott a miiszaki foiskolak didkszamanak novekedése az egyetemek karara, majd az
1902-es cstucsponttol a miiszaki foiskoldk szazalékos aranya az egyetemek javara csok-

kent.'®?

kozott hallgatok szamanal lényegesen tobben tanultak kiilonb6z6 mindségben az adott foiskoldkon. 2. Az
aacheni kereskedelmi fOiskola, azaz a miiszaki féiskolan tartott két éves kereskedelmi képzés 1908-ban
megszlnt. Vo: vom Brocke-Kriiger, 430, 1.megjegyzés.

'8 Vom Brocke-Kriiger, Anhidnge V1. 428. A szerz8k forrasa: Statistik der preuBischen Landesuniversitéiten,
PreuBische Statistische Hefte 125/1895, 52; 167/1901, 64f; 193/1905, 52; 204/1908, 68; 223/1910, 76; 236/1913,
77. 1914 nyari félévére: Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1915, 316.

182 Vom Brocke-Kriiger, Anhiinge V1. 428. A szerzOk forrasa: Statistik der preuBischen Landesuniversititen,
PreuBische Statistische Hefte 125/1895, 52; 167/1901, 64f; 193/1905, 52; 204/1908, 68; 223/1910, 76; 236/1913,
77. 1914 nyari félévére: Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1915, 316.

'8 V6. vom Brocke-Kriiger, Anhiinge VI. 431.
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4. Magyarorszagi diakok német egyetemeken 1694-1919

4.1. Magyarorszagi didkok szdmaradnya német egyetemeken 1694-1919

A 18. és 19. szazadban a németorszagi egyetemek tovabbra is népszeriiek voltak a
magyar didkok korében. 1694 és 1789 kozott 3944 beiratkozasrdl tudunk,'®1789 és 1919
kozott pedig 14 548 magyarorszagi sziiletésli didk németorszadgi tanulmanyairol
beszélhetiink.' A kovetkezOkben megkiséreljiik bemutatni ennek a népszeriiségnek okait és
valtozasait. Fejezetink mar kiadott elemzésekre tamaszkodik,'®ezért az ott kozolt
tablazatokat €s grafikonokat nem kivanjuk megismételni.

Mindenek el6tt utalndnk arra, hogy a kiilfoldre indulé didkok maguk ritkdn tudtik
fedezni kiilfoldi tanulméanyaik koltségeit, de tamogatast kaphattak sziilévarosuktol,
egyhazuktol, illetve annak jobb modu partfogoitol."Egyes varosok, mint példaul Pozsony,
Sopron és Debrecen jelentds anyagi eszkozoket forditottak didkjaik kiilfoldi tanittatisara.
Nem elhanyagolhatéak az egyetemi varosokban igénybe vehetd kiilonféle kedvezmények
sem, mint az ingyenes vagy kedvezményes étkezés (Freitisch), a pénzbeli vagy ruhazat
forméjaban nyujtott segitség. A 18. szdzadban a reformatusoknak 24, az evangélikusoknak 8
majd, 11 egyetemen, ill. akadémidn voltak ilyen kedvezményes helyei szerte Nyugat-
Europédban. Ha a német egyetemeket nézziik, akkor a reformatusok Erlangen, Frankfurt an der
Oder, Halle, Heidelberg, Herborn ¢s Marburg varosdban részesiiltek a fent emlitett
lehetdségekben, mig az evangélikusok Altdorfban, Greifswaldban, Helmstedtben, Lipcsében,
Marburgban, Rostockban és Tiibingenben.'®®A legkevesebb tamogatasra az unitariusok
szdmithattak, igaz szamukra vallasi okokbdl csak a szabadabb szellemil egyetemek johettek
szoba, Németorszagban pl. Frankfurt/Oder, Halle és Gottingen, ahol kivételes esetben akar
egy-egy antitrinitarius professzortol is tanulhattak.'®

Ennyi bevezetd utdn nézziik a konkrét latogatasi adatokat! Korszakunk kezdépontjanak
1694-et valasztottuk, mely mint a nagy jelentdségii hallei egyetem alapitdsi éve méltan jelent

mérfoldkdvet az eurdpai egyetemek torténetében. A 17. szdzad végén, a 18. szdzad elején a

'8¢ Tar Attila: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és f8iskolakon 1694-1789. Budapest 2004,
(=Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban, 11.) 18.

18 Sz6gi Laszlo: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és f8iskolakon 1789-1919. Budapest 2001.
(=Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban, 5.) 26.

1% 1 asd els6sorban az €16z6 két hivatkozast!

'8 Utal ra: Kosary, i.m. 126.

'8 Kosary, i.m. 127-128. Az erdélyi ifjak egyhazi stipendiumainak torténetéhez: Szabd Miklds: Bezugs- und
Beziechungseinrichtungen der siebenbiirgischen Landeskirchen fiir die Bildung der einheimischen Intelligenz an
auslidndischen Universititen im 18. und im 19, Jahrhundert. = Universitas Budensis 1395-1995, 261-268.

139 Szabo Miklos, i.m. 268.
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kibontakozé felvildgosodas hatdsara lassu, de biztos felfutds figyelhetd meg a magyarok
németorszagi peregrinaciojaban is.'”® Az 1714-ig tartd korszakban az évi atlagos beiratkozas
35,8 6. A spanyol és osztrak 6rokosodési habora kozti 25 békés esztendOben ugrasszeriien
megndtt a peregrinusok szdma. Az éves beiratkozas esetenként elérte az dtven {6t is, de a 42,5
fos atlag is magasnak mondhato. A magyar didkok {6 uticéljanak az 1710-es években a jénai
az 1720-as, 1730-as években pedig a hallei egyetem szamitott. Ugy tiinik, a peregrinaciot
hosszt tavon nem akadalyozta, hogy 1725-ben III. Karoly tutlevélhez kototte a kiilfoldre
menetelt. (A Helytartotandcs volt jogosult azt kiadni.)"!

A 18. szazadban, kiilonosen annak masodik felében megéllapithatdé a németorszagi
egyetemek Osszhallgatoi 1étszaméanak csokkenése, ezt a tendenciat azonban nem kovette a
magyarorszagi peregrinusok szamanak visszaesése. Bar az 1741-t61 1766-ig tartd idészakban
is hulldmzik a beiratkozdsok szdma, az éves atlag 42,1 {6, majd meredek emelkedés
figyelhetd meg: 1766 és 1788 kozott tanti lehetiink a Németorszagba iranyuld peregrinacid
addigi legtermékenyebb id6szakanak 45,2 f6/év atlaggal. Az 1750-es és 60-as évek hullamzo
tendenciajanak foleg adminisztrativ okai voltak: 1748-ban megszigoritottak a Németorszagba
igyekvd didkok szamdra az utlevélkiadast, 1752-ben pedig torvényileg tiltottdk meg az
albizalast, azaz a peregrinacio koltségeinek falurdl falura, udvarhazrol udvarhazra jarva
torténd 0sszeszedéseét.

A hétéves haboruval parhuzamosan tovabbi intézkedéseket hoztak a nem-katolikus ifjak
kiilfo1di tanulmanyainak megakadalyozasara.'”*1759-ben rendeletben korlatoztak a kimenetelt
a Habsburg-dinasztiaval baratsagos orszagokra. 1761-ben a nagyszombati egyetemen a jogi
kart megnyitottak a protestansok szamadra is, kiilfoldre pedig hivatalosan csak a teologusokat
engedték. 1763-ban a teologusok uti céljait is szlkitették: csak Erlangenbe és Utrechtbe
mehettek. 1756-59-ig majd 1763-t6l 1766-ig egyaltalan nem adtak engedélyt protestans
diakoknak németorszagi tanulmanyokra.

1789 ¢és 1819 kozott folytatodott a felfelé iveld tendencia: éves atlagban 65,3 f6
iratkozott be valamely német egyetemre vagy fOiskolara — a német egyetemi rendszer valsaga
és a napoleoni haboruk ellenére.'” Az 1796-0s év jelenti a cstcsot 80 beiratkozassal, mig a
sulyos haborus évek, 1809 és 1813, 1 illetve 10 beiratkozdval jelzik a mélypontot.'™* 1796-ig a

németorszagi beiratkozok szama még meghaladja az 6rokos tartoméanyokbeli adatokat, utana

1% A magyarorszagi peregrinusok 18. szazadi adataihoz: Tar 2004, 18.

1 A kdzponti adminisztracio peregrinaciot szigorito intézkedéseihez: Antal Géza: A magyar protestins egyhaz
kiilfoldi érintkezései. = Protestans Szemle (20) 1908, 71.

192 Antal Géza, i.m. 71.

19 Sz6gi 2001, 26.

4A 19. szazadi beiratkozasok adataihoz: Szdgi 2001, 27.
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azonban hattérbe szorulnak a német egyetemek. 1799-ben 16 1j beiratkozasrol tudunk,
mikdzben az 6rokds tartomanyok egyetemeire mar 81-en jelentkeznek Magyarorszagrol.

Ujabb emelkedd periodus 1813 és 1816 kozott kovetkezik, ezt a felfelé ivelé idszakot
tori meg a Szent Szovetség karlsbadi hatirozata a kiilfoldi egyetemjards korlatozasarol.'”
1819-t81 1827-ig gyakorlatilag teljesen elzartdk a peregrinusok utjat, akik koziil sokan
kénytelenek a Bécsben 1étrehozott protestans teoldgiai fakultasra beiratkozni. 1828-t61 ismét
megnyilt az Gt a Németorszagba igyekvok eldtt, de az eurdpai forradalmi hullam (1830) és a
nagy kolerajarvany miatt 1831 és 1833 kozott ismét minimalissa valt a birodalmon kiviili
egyetemjards. 1834 utan azonban fellendiil a németorszagi peregrinacio, ami 1846-ban 101
beiratkozoval jabb csucsot allit be. Az 1819-t6l 1849-ig tartd korszak Osszességében
visszaesést jelent, 934 beiratkozot 30 ¢év alatt, ami 31,1 fds atlagot ad évente.
Osszehasonlitasul: a németorszagi peregrinicié még a 18. szazad egyik idészakéban sem volt
ilyen alacsony.

1849 ¢s 1867 kozott 1275 magyarorszagi didk beiratkozasat regisztralhatjuk német
egyetemen vagy foiskolan.'”® Ez a szam ugyan nem éri el az 1789 utani els6 idészak tényleges
létszamat, de éves atlagban azt feliilmulja. (70,8 f6). A gyors fellendiilés csak 1866-ban
torpant meg kissé, valosziniileg a porosz-osztrak habor miatt. A Magyarorszdgon
onkényuralminak nevezett id0szak sordn mar tapasztalhatd a peregrinacié kisebb mértékii
atstruktiradloddsa, most mar csak a magyar didkok 76%-a jelentkezett német
tudomanyegyetemre, mikozben novekedett a szakfoiskolak iranti érdekl6dés.'’

A dualizmus els6 felében (1867-1890) aztan a beiratkozok szama jelentds fejlédésnek
indult, a 3277 beiratkozas éves atlagban 142,5 f6t jelent, ami minden eddigi iddszakot
felilmul. 1867-t6l 1872-ig toretlen volt a ndvekedés, majd elébb kiss¢ majd meredeken
csOkkent a német peregrinacié iradnti érdeklédés. 1879-ben csak 109 1 beiratkozot
regisztraltunk. Ennek oka a hazai fels6oktatas gyors fejlodésében keresendd. Magyarorszagon
ekkor indultak meg a nagy egyetemi beruhazasok, valamint 0jabb egyetemekkel ¢&s
akadémidkkal boviilt az intézményhaldzat. Sokak szamara igy mar a magyar felsdoktatas is
megfeleld alapképzést biztositott, ezért feleslegessé valt tavoli németorszagi egyetemekre
beiratkozni.'”®

Utols6 vizsgalt periddusunk, az 1890-t6] 1919-tartd, a beiratkozasok robbandsszerii

novekedését mutatja." 7691 beiratkozast talalunk ebben az alig 30 évben, ami koriilbeliil

195 S75gi 2001, 28.
19 S76gi 2001, 27.
197 S76gi 2001, 27.
19 S76gi 2001, 29.
199 S76gi 2001, 27-29.
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annyi, mint az azt megel6zd szaz évben Osszesen! A csucsot az 1911-ben beiratkozo 518 didk
jelenti, mely utan kis mértékii csokkenés kovetkezett 1914-1g. Az elsé vilaghabort alatt nem
szlint meg a peregrinacid, hanem kb. az 1840-es 50-es évek szintjére esett vissza.

Az erdsen megugrd magyarorszagi peregrinacid mellett sz6l, hogy hidba volt a pesti
Eurodpa 5. legnagyobb egyeteme, a lakossag szamaranyaban Magyarorszdg még mindig kevés
egyetemmel rendelkezett.*°Sziikséges volt tehat kiilfoldre menni, az orszag valasztasanal
pedig kiemelt szempontnak szamitott - a hagyomanyok mellett - az infrastruktira €s a tanulni
kivant tudomanyag fejlettsége. Németorszag példaul a kémia teriiletén szamitott vilagelsdnek
ebben az id6ben.”'Mindehhez jott még, hogy a szazadforduldn kiilonb6zd minisztériumok
évente 200-500 magyar didk németorszagi tanulmanyait tudtak tdmogatni. (Az 6sztondijak
elnyerésének mechanizmusarol majd késdbb lesz sz0.)*”

Megjegyzendd, hogy az 1890 utdn iddszak Németorszagban is kiemelkedd jelentdségi,
a ,tomegegyetemek” sziiletésének idOszaka, eddig soha nem latott magas hallgatoi
1étszamokkal .’ Atalakult a peregrinacié célja is. Immar nem a Magyarorszagon hianyzo vagy
nem megfeleld szintli alapképzés megszerzése volt a cél, hanem részképzés vagy
posztgradualis képzés a hazai egyetemi tanulmanyok utan.**

A magyarorszagi peregrinusok korében kedvelt egyetemek kore a vizsgalt 225 évben
tobb valtozason ment at, de a didkok valasztasi attitlidje konstans maradt: torekvés a mindségi
tudas megszerzésére, a korabban kiépitett jO kapcsolatok tisztelete €s apolasa, illetve
Magyarorszagon nem elérhetd képzettség megszerzése. 1694 és 1789 kozott Jéna, Wittenberg

és Halle egyetemei voltak a legnépszeriibbek a magyarok korében.**

Jéna és Wittenberg a
tradicioknak koszonhette elokeld helyét, Halle az 0j szellemli oktatasnak. A vizsgalt
idészakban erre a harom egyetemre jart a magyarorszagi peregrinusok 60%-a! A komoly

multtal rendelkezd lipcsei egyetem csak 4. a listan (7,61%)°%, ugy tlinik a magyar didkok

200 amos Eva: Deutsch-ungarische Beziehungen auf dem Gebiet der Chemie, der Lebensmittelchemie und der
chemischen Industrie. = Holger Fischer — Ferenc Szabadvary (Hrsg.): Technologietransfer und Wissenschafts-
austausch zwischen Ungarn und Deutschland. Aspekte der historischen Beziehungen in Naturwissenschaft und
Technik. Miinchen 1995, 211-272, itt: 219.

21V§. Vamos, i.m. 220.

22 Vamos, i.m. 223.

33 fejezet, 85.megjegyzés!

24 V6. Vamos, i.m. 224. — A jelenséget részletesen latni fogjuk németorszagi peregrinusaink karrierjének
bemutatasa kapcsan. (5. fejezet)

205 Jéna 984 beiratkozot, Wittenberg 821-et, Halle 625-6t tud felmutatni a vizsgalt idszakban. Lasd: Tar 2004,
22.

206 Tar 2004, 22; Lipcse jelent8ségéhez: Detlef Déring: Die Bedeutung Leipzigs fiir Studenten aus dem
Konigreich Ungarn im Rahmen der Mitteldeutschen Universitdtslandschaft im Zeitalter der Aufklarung. =
Peregrinatio Hungarica. Studenten aus Ungarn an deutschen und 6sterreichischen Hochschulen vom 16. bis zum
20. Jahrhundert. Herausgegeben von Marta Fata, Gyula Kurucz und Anton Schindling. Unter Mitarbeit von
Alfred Lutz und Ingomar Senz. Stuttgart 2006, (=Contubernium. Tibinger Beitrdge zur Universitdts- und
Wissenschaftsgeschichte. Band 64.) 155-174.
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korében a kozepesen fontos uti célok kozé tartozott ekkoriban, csakigy mint az odera-
frankfurti, az erlangeni, a gottingeni, a tiibingeni €s a marburgi egyetem. Természetesen az
erlangeni (1743) és a gottingeni (1737) universitas friss alapitasok 1évén csak a szazad 2.
felétdl kezdve tudtak magyar didkokat fogadni. Még jelentds, de korszakunkban nem tud 100
hallgatét sem felmutatni az altdorfi, a heidelbergi, a strassburgi és a helmstedti egyetem
valamint a brémai illusztris gimnazium.(Altdorf: 90 f6, Heidelberg: 85 f0, Strassburg: 34 {06,
Helmstedt és Bréma: 32 6.)*"’

A sorban ezutan kovetkezd 17 egyetemet, fOiskolat és akadémiai gimnaziumot
(Hamburg) 6sszesen 103-an keresték fel, ami alig haladja meg a 2,6%-o0s részesedést ebben az
id6szakban.”®® A lista ezen felében szerepelnek a katolikus (jezsuita) egyetemek is (Ingolstadt,
Freiburg, Dillingen, Wiirzburg, Bamberg), amelyeket magyar didkok mar alig latogattak, mert
Magyarorszagon, az 6rokos tartomanyokban vagy Italidban kedvezObb lehetdségeket talaltak.

A 18. szazad fentebb meghatarozott periodusaiban kisebb eltérések tapasztalhatok az
egyes egyetemek latogatasaban az atlaghoz képest. Jéna és Wittenberg mindig nagyon kedvelt
uti cél volt, de mikdzben Jéna a leginkabb latogatott egyetemmé valt, Wittenberg kedveltsége
csOkkent. Az utobbi egyetem esetében ez szinkronban van az Osszlatogatok szdmanak
csokkenésével, Jéna esetében azonban gyakorlatilag ellentétes vele: a jénai egyetem a szdzad
eleje Ota folyamatosan veszitett népszerlisgébdl, ha az Osszlétszamot nézziik.*” Harom
idoészakon a4t Halle is ott talalhatdé a képzeletbeli dobogén, a szédzad 3. harmadéban
népszerlisége csokkent, valosziniileg a még nala is modernebb Goéttingen elszivé hatdsdnak
koszonhetden. A gottingeni egyetemet eleinte csak az evangélikus didkok részesitették
elényben, a 18. szdzad utols6 harmaddban azonban a Georgia Augusta a vallasi
hovatartozastdl fiiggetleniil a magyar és erdélyi didkok egyik legfontosabb célegyetemévé
valt, kiilondsen a jogaszok korében.”'® A Hannoveri Fejedelemség egyetemén természetesen
1800-ig eldretekintve is a teologia maradt a legtobb magyar didk altal valasztott szak, de a
masodik helyen jelentkezett a jog €s kameralisztika olyan magas 1étszdmmal, ami tobb volt,

mint a tobbi karra (filologia, természettudomanyok és orvostudomany) beiratkozottak szama

27 Adatok: Tar 2004, 22.; Az altdorfi egyetemnek két igazan frekventalt id6szaka volt magyar részrol. Az elsd
1650 és 1674 kozott: 97 magyar beiratkozoval, valamint 1750 és 1774 kozott 44 magyar didkkal. Niirnberg
varosanak gyengiild gazdasdgi ereje miatt egyre inkabb jelentOségét veszitette a német felsdoktatasban is. Vo:
Wolfgang Miéhrle: Eingangstor ins Reich? Studenten aus Ungarn und Siebenbiirgen an der Niirnberger
Hochschule in Altdorf (1582-1799).= Peregrinatio Hungarica, 95-114.

2% Tar 2004, 22-23.

2% Bulenberug, i.m. 136.f.

219 Katalin Génczi: Juristischer Wissenstransfer von der Gottinger Universitét in das Kénigreich Ungarn im
spéaten 18. Jahrhundert. = Peregrinatio Hungarica, 175-196.
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osszesen.”!! Tobb régi, nagy tradiciokkal rendelkezd egyetem cstszott le id6kdzben a masodik
vonalba. A szdzad elején még 4. helyen emlitett Lipcse fokozatosan veszitett vonzerejébdl. A
magyar hatarhoz ugyancsak kozel es6 Oderafrankfurt népszertisége sokaig toretlen volt, csak

A kodzépmezOnyben altalaban ott talaljuk az altdorfi és tiibingeni egyetemet. Tiibingen
szamszerl felfutdsaban nagy szerepe volt a kiilonboz8 evangélikus Osztondijaknak,”'*mig
Marburg 6. helyezése 1767 ¢és 1789 kozott szintén a régi Osztondijak felajitasanak
koszonhet6."> Erdemes még kiemelni az erlangeni egyetemet, amely indulasa (1743) utan
nem sokkal kiemelt célja lett a magyarorszagi €s erdélyi protestdns didkoknak. Ebbe még a
kozponti kormanyzat is besegitett, hiszen volt olyan iddszak, amikor csak ide engedték a
protestans ifjakat, teoldgiat tanulni. Ugyancsak itt emlitsik meg, hogy a virdgkorat a
harmincéves habora eldtt eld heidelbergi egyetem nagy kihagyas utdn jutott ismét nagyobb
reprezentaciohoz a magyar peregrindcioban: jelentds az ide beiratkozott didkok szdma a 18.
szazad 2. felében.”"

Atlépve 1789 korszakhatarat, az azt koveté 30 évben még a hagyoményos és itthon jol
ismert egyetemek vonzottdk a legtobb hazai didkot.*” Tovabbra is Jéna allt az élen a
magyarorszagi beiratkozasokat tekintve, mig a 2. helyen Wittenberget felvaltotta Gottingen.
Jéna abszolut értelemben is novelte magyarorszagi hallgatdéi szamat: ellentétben az el6zd
1d6szak 12,25-6s éves beiratkozasi atlagaval, a 18-19. szazad forduldjan évente atlag 18,1
hazai hallgat6 latogatta meg. Gottingen mindekdzben megkétszerezte fajlagos latogatottsagat:
évi atlag 5,1-r6l 10,2 fére, mig Wittenberg népszeriisége enyhén csokkent, 5-r6l 4,5-re, de
megsziinés€ig fontos szerepet jatszott a magyar peregrinacioban. A 4. helyen all6 Tiibingen
népszeriisége novekedett, a korabban negyedik Erlangen vonzereje azonban csokkent a 19.
szédzadra.

A 19. szazad 2. korszakaban hosszabb ideig stabil sorrendek alakultak ki. Berlin, Jéna és
Halle egyetemei osztoztak az els6 harom helyen.?'® 1819 és 1849 kozott Berlin vezetett (266
6), Jéna és Halle joval lemaradva majdnem egyforma szamu hallgatét vonzott (162 és 160).

Gottingen ebben az iddben erdteljesen visszaesett, de megjelentek az elsd szakfdiskolak.

211 Goncezi 2006, 178-179. A pontos adatok 1757 és 1800 kdzott: teologia: 120 18, jog és kameralisztika: 57 16,
filologia: 16 6, orvostudomany: 11 £8, természettudomanyok: 3 5, ismeretlen: 5 £6. Osszes: 212 £8.

212 Gémes Istvan: Hungari et Transylvani. Karpat-medencei egyetemjarok Tiibingenben (1523-1918). Budapest
2003, 114-124.

213 Nagy Jukunda: Ungarische Studenten an der Universitit Marburg 1571-1914. Darmstadt und Marburg 1974.
124-133.

214 Tar 2004, 25.

215 Az 1767-1789 kozotti és az 1789-1819 kozotti latogatottsagi adatok 6sszahasonlitasa: Tar 2004, 25. ill. Szogi
2001, 33.

216 1 étszamadatok: Szodgi 2001, 33.
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Koziiliikk a hohenheimi mezdgazdasagi foiskola a 6. leglatogatottabb intézmény volt a magyar
diakok altal: 50 fovel. A létszamadatokat arnyalja, hogy admisztrativ okokbol erre a 30 évre
esett a Németorszagba iranyuld magyar peregrindcio erdteljes visszaesése, igy a berlini
egyetem 266 magyarorszagi didkkal a lista élére keriilhetett, pedig ez csak 8,9 diakot jelent
évente.

A neoabszolutizmus i1ddszakaban fellendiil a németorszagi peregrinacido, amit az
Osszesitett szamoknal sokkal jobban jelez az éves atlagos beiratkozasok szama. Ha ezeket az
adatokat nézziik, az ot vezetd egyetem mindegyike ndvelte népszeriiségét a magyarorszagi
didkok korében, Tiibingen bdven megtriplazta évenkénti magyar beiratkozoi szamat, Jéna

majdnem megtriplazta, Lipcse megkettézte, de jelentdsen novelte Halle és Berlin is.*!’

4. tablazat
Az ot legnépszeriibb egyetem fajlagos latogatottsaga a magyarorszagi hallgatok szama

szerint (1819-1867)

Helyezés | 1819-1849 1849-1867

(helység) (éves atlag) | (helység) (éves atlag)
1. Berlin 8,9 Jena 13,4
2. Jena 5,4 Berlin 11,9
3. Halle 5,3 Halle 6,6
4. Leipzig 2,2 Tiibingen 5,6
5. Tiibingen 1,7 Leipzig 3,9

A tablazat adataibol is latszik, hogy ebben az idében a jénai egyetem szamitott a
magyarorszagiak kozott a legnépszertibbnek, de szorosan ott allt mogotte a berlini. A hallei és
a tiibingeni egyetemnek mar kiilon-kiilon koriilbeliil csak fele annyi magyar didkja volt, mint
az el6z6 kettonek, mig a lipcsei egyetem 70 diakkal mar a kozépmezonyt vezette. E korban
Osszesen 9 intézménybe jelentkezett legalabb 50 magyar hallgatd. Tovabb tart a szakféiskolak
»felfedezése”. Hohenheim (64 didk, 6. hely) mellett elokeld helyen allt a Karlsruhei Miiszaki
Féiskola (62 didk, 9. hely) és a Miincheni Miivészeti Féiskola (49 diak, 10. hely).'®

A kiegyezés utan jelentés atrendezddések torténtek.”’” Berlin visszavette elsé helyét
(572 didk), mikdzben egy nagy ugrassal felzarkozott mogéje a Miincheni Polytechnikum (440
diak). A sorban Lipcse, Halle ¢és Jéna kdvetkezik, melyik koziil kiilondsen a lipcsei fejlodott

erételjesen. Az atlagos évenkénti beiratkozasok szama a kovetkez6 tablazatbol dertil ki.

27 V. Szégi 2001, 33.
28 V5, Szogi 2001, 33.
29V, Szogi 2001, 34.
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5. tablazat
Az 10 legnépszeriibb egyetem fajlagos latogatottsaga a magyarorszagi hallgatok szama

szerint (1867-1919)**°

Helyezés | 1867-1890 1890-1919
Helység Eves atlag (f6) | Helység Eves atlag (f6)

1 Berlin Egy. 24.9 Berlin Egy. 66
2 Miinchen Miisz. | 19,1 Leipzig Egy. 21,7
3 Leipzig Egy. 16,7 Halle Egy. 15,6
4 Halle Egy. 11,7 Mittweida Miisz. | 15,3
5 Jena Egy. 10,3 Miinchen Miisz. 15

6 Heidelberg Egy. | 9,5 Berlin Miisz. 12,6
7 Miinchen Miiv. | 7.4 Miinchen Egy. 12,3
8 Hohenheim Mg. | 4,8 Leipzig Ker. 11,4
9 Tiibingen Egy. | 4,5 Jena Egy. 9,5
10 Miinchen Egy. | 3.8 Miinchen Miiv. 7,9

(Egy.= Egyetem, Miisz.= Miiszaki féiskola, Miiv.= Miivészeti féiskola, Ker.=

Kereskedelmi akadémia)

Az adatok alapjan lesziirhetjiik, hogy 1867 és 1890 kozott Miincheni Polytechnikum
majdnem meghusszorozta magyar didkjai szdmat, a lipcsei egyetem megnégyszerezte, a
heidelbergi egyetem ¢€s a Miincheni Miivészeti Foiskola meghdromszorozta, a berlini és hallei
egyetem pedig megkétszerezte. Visszaesett ugyanakkor Jéna és Tiibingen latogatottsaga.
Megfigyelhetdé tendencia, hogy egyre tobb németorszagi tanintézménybe iratkozott be
legalabb 10 magyar diak egy korszakon beliil. Ez a dualizmus els6 szakaszaban 30 felséfoku
iskolat jelentett, a masodik szakaszban pedig 42 tanintézetet.

A lista élén 4ll6 Berlin vonzereje tovabbra is paratlan.”' A févarosi szerep, a pezsgd
kulturalis élet és a nagyon jo akadémiai kornyezet didkot, tanart egyarant erésen vonzott a
porosz metropoliszba. Az egyetemen kiviil mikodott itt Tudomanyos Akadémia, Miiszaki
Fdiskola, majd itt 1étesiilt a szdzad végén a Physikalisch-Technische Reichsanstalt, nem
sokkal kés6bb pedig a Kaiser-Wilhelm-Institut. Ezzel szemben egy kdzepes méretli egyetem,
mint példaul Heidelberg, mit tudott nytjtani? Vidéki miliét, eltérd, nem-porosz mentalitast,
kedvezd foldrajzi fekvést, szép kornyezetet, hagyomanyokat és letisztult tudoméanyos profilt

(természettudomanyok, orvostudomany és filologia eredményessége, illetve a jogtodumany

220 S76gi 2001, 34. alapjan.
221 Berlin és Heidelberg jellemzéséhez: D. Siebe: Studierende aus Ungarn an den Universitiiten Berlin und
Heidelberg zwischen 1870 und 1932/33. 413. = Peregrinatio Hungarica, 409-436.
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hagyomdnyai). A magyar didkok Berlinben 1870 és 1890 kozott az 6sszes kiilfoldi didk tobb
mint 9 %-at tették ki, ami a kiilfoldiek kozott a 4. helyre volt elegendd.** Heidelbergben 1870
¢s 1932/33 kozott a kiilfoldiek 5,4 %-a volt magyar, ez ott a 6. legnagyobb kiilfoldi
kontingensnek felelt meg.**

1867 utan boviilt az iskolatipusok kore is: egyre tobben iratkoztak be miiszaki
féiskolédkra (Miinchen, Karlsruhe, Dresden, Berlin, Aachen, Hannover, Mittweida), kedveltek
voltak egyes mezdgazdasagi ¢s erdészeti fOiskolak (Hohenheim, Tharandt, Poppelsdorf),
megugrott a miivészeti fOiskoldk latogatottsiga (Miinchen, Niirnberg) ¢&és mar
zeneakadémidkra is el lehetett jutni (Berlin, Miinchen). A miiegyetem ¢és miiszaki féiskolak
részesedése a németorszagi peregrinacioban az els6 vilaghaboru elétt elérte a 21 %-ot.2* A
mezdgazdasagi féiskoldk a kiegyezés utani periddusban vonzottdk a legtobb magyart, 4,3 %-
os részesedést elérve. Ennek magyardzata, hogy a hazai szakiranyu felsdoktatas
intézményhalézata még nem érte el az egyetemi rangot. A feldolgozott miivészeti
felsdoktatasi intézmények részesedése a beiratkozottak kozott 3,7 %, de a kiegyezés utan
negyedszazadban elérte az 5,7 %-ot.*>

Az elsé vilaghaborut megel6zé utolsé szakaszban Berlin toronymagasan a legtobb
magyar hallgatot vonzotta (1914 0j diak).”® Ez az Osszes didk tekintetében négyszeres, az
évenkénti atlag tekintetében majdnem haromszoros emelkedés. Berlint a lipcsel és a hallei
egyetem koveti a listdn. Egyiitt is alig tobb mint a berlini beiratkozok szdmanak 50 %-at
adjak. (1082 f6). Mind Halle, mind Lipcse estén kb. 25-30%-o0s a magyar didkok szdmanak
atlagos novekedése. Ez a mérték azonban eltorpiil egyes miiszaki tanintézetek vonzerejének
novekedése mellett: a nem teljesen fels6foku mittweidai miiszaki iskolat 4 és félszer tobben
latogattak évente, mint a megel6z6 id6szakban. Az Gsszesen 444 magyar didk a 4. helyhez
volt elég. A berlini miiszaki féiskola 10-szeresére ndvelte magyarorszagi hallgatéinak szdmat,
amivel 6. a rangsorban.

Ezzel parhuzamosan némileg csdkkent a miincheni Polytechnikum attraktivitasa: évente
csak 15 magyar diakot tudott felmutatni, igy visszaesett az 5. helyre. Két felfutoban 1&vo
iskolat taldlunk még az els6 tizben: a miincheni egyetemet (358 {0, évente 12,3 6), és a

lipcsei kereskedelmi akadémidt (332 6, évente 11,4). A jénai egyetem 9. a listan, évente

222 Siebe, i.m. 418. A tovabbiakban Siebe a magyarok é4tlagos berlini beiratkozaséara Berlinben 6,25 didkot
szamolt szemeszterenként (419.), ami 12,5 f6 lenne évente. Ez adat szuroproba-szerti vizsgalatok alapjan
kialakitott becslés, joval alatta marad a Szogi L. gyiijtésébdl szamitottnak. Mivel Szogi az egész anyakonyvi
anyagot atnézte, adatai feltétleniil pontosabbak.

23 Siebe, i.m. 423-424.

24 Sz6gi 2001, 36.

5 Szpgi 2001, 36-37.

26 1890 és 1914 kozott a magyarok ardnya Berlinben kb. 11%-os az 6sszes kiilfoldi koziil. V§: Siebe, i.m. 418.
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mintegy 20 %-kal kevesebb magyarorszagi didk latogatta, mint kordbban. Hasonloan
visszaesd tendencidt mutatott a klasszikus egyetemek koziil a heidelbergi (11.hely) és a
tiibingeni (18.). Mindekdzben 10. volt a Miincheni Miivészeti Foiskola, melynek stagnalt a
hazai didkok altali latogatottsaga.

A Lipcsei Kereskedelmi Akadémia péld4ja mutatja, hogy beléptek a peregrinacios célok
kozé a kereskedelmi és kozgazdasagi felsObb iskoldak. Ebben az id0szakban a magyar
hallgatok 8,1 %-a valasztotta Oket”’, ami magas, de a hazai egyetemi szintii

kozgazdaszképzés hidnya miatt nem meglepd adat.

4.2. Fakultasok, szakmacsoportok

A hallgatok karonkénti és szakmacsoportonkénti megoszlasa egyértelmii informaciokat
adhat szamunkra a peregrinusok céljair6l, késébbi karrierterveirdl, illetve a magyar
felsOoktatasi rendszer hidnyossagairdl. A sziikséges adatok (anyakdnyvi bejegyzések) a 18.
szazadban csak esetlegesen, a 19. szdzadbol egészen 1919-ig azonban szinte teljesen
rendelkezésiinkre allnak. A hianyossagok ellenére mégis megkockaztathatjuk, hogy az 1694
¢s 1789 kozotti adatok is alkalmasak megbizhatd tendencidk kimutatdsara, mivel tobb, mint
ezer bejegyzésrol, az dsszes felmért peregrinus 31%-nak (1229 6) adatairdl van sz6.*

Mindezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a németorszdgi magyar peregrinacio a kezdeti
idészakban dontéen, késobb relativ tobbségében teologus peregrinacid. 1789 eldtt még
lehetséges a klasszikus karok szerinti felosztds. Az ismert adatok szerint a didkok 68 %-a
teologiai karra ment, 14,4 %-a orvosi, 13,4 %-a jogi, 2,4 %-a pedig filozofiai fakultasra.
(Egyéb: 1,8 %).”” Ezzel 6sszhangban éll, hogy nagyon népszerliek voltak a hires protestans
teologiai kdzpontok: Jéna, Wittenberg, Halle, Erlangen, Helmstedt és Tiibingen. Ardanyaiban
az atlag felett volt a jogaszok ardnya Gottingen és Erlangen egyetemén, mig a berlini orvos-
sebészeti intézet mellett jelentds orvosképzeésrdl tudunk Halléban, Erlangenben, Gottingenben
¢s Strassburg-ban.

A bolesészek csekély részesedése annak elkészitd stidium jellegével magyarazhato.
Ez jelentheti azt, hogy nem tartottak sziikségesnek kiilon jelezni a bolcsészeti tanulmanyokat
vagy azt a tobbség mar Magyarorszagon elvégezte, igy a magasabb szintli tudomanyoknak
szentelhette idejét. A 18. szdzad negyedik negyedében egyes helyeken, pl. Gottingenben a

bolcsészeten beliil lehetett szakosodni matematikara, politikdra vagy torténelemre, amit

27 §7581 2001, 37.
28 A didkok karonkénti megoszlasahoz 1789 elétt: Tar 2004, 31.
229 UO.
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azonban csak nagyon ritkdn jeleztek. Hasonléan ritka, am el6fordult, hogy magyarorszagi
diak allamigazgatastant (Kameralwissenschaften), sebészetet vagy gyogyszerészetet tanult.>*

Az 1789-t6] szamitott hosszu 19. szdzadban még mindig els6 helyen, de mar csak relativ
tobbségben voltak a teoldgus-hallgatok.”'Szamuk osszességében 4633 f6 volt, ami majdnem
elérte a 32 %-ot, de ardnyuk a peregrinusok csoportjan beliil folyamatosan csokkent. 1819
elott még az Osszes beiratkozd 92 %-at tették ki, a kiegyezés utan mar csak 27 %-at, az elsé
vilaghaboru eldtt pedig csak 14 %-at. Szorosan a besorolast kovetve, a masodik helyen a jog-
¢és allamtudomanyok hallgatéi alltak 1952 fével. 13,4 %-os részaranyuk hasonlo6 a szaz évvel
korabbi reprezentaciohoz, de nagy hulldimzason ment at az idészak folyaman. A 18-19. szazad
forduldjan a hallgatok 2,2 %-a volt jogasz. A kiegyezés utdn ez az arany 11 %-ra nétt, az
utols6 iddszakban mar elérte a 18 %-ot. Nem a német jogi ismeretek hazai hasznosithatosdga
volt a f6 érv a német jogi tanulmanyok mellett, hanem vélhetden a presztizs, a tradicio, illetve
egyfajta posztgradualis képzés. Az egyéni karrierutak elemzésénél latni fogjuk, hogy a
kiegyezés utdn divat lett a joghallgatok korében egy-két szemesztert Németorszagban
eltolteni. A magyar politikai elit kiilondsen kedvelte a jogaszképzés vezetd német egyetemeit,
Berlint, Lipcsét, Heidelberget és Miinchent, de a didkok a legtobb esetben valamelyik magyar
egyetemen szereztek diplomat.>>

Kiilon-kiilon a lista negyedik helyétdl kovetkeznének a miiszaki (mérndki) és a
természettudomanyok, de rokon karakteriik okén egylittesen szdmolva 2856 (19,6 %)
beiratkozéval a jogaszhallgatok szamat is felilmuljak™® A 18. szdzadban még miiszaki
tudomanyokrol nem is beszélhettlink, a természettudoméanyok is gyerekcipdben jartak, tehat
az 1789 elétti idészakkal nem tehetiink szamszeri dsszehasonlitast.>**Kimutathatok azonban a
belsé tendencidk: a kémiat és vegyészetet tanulok (364 f6) dontd tobbsége 1890 utan
iratkozott be, és ugyancsak ekkor sokszorozodott meg a miiszaki tudoményokat tanuld
peregrinusok szama is.**Ez utobbi csoportba 1890 utan 1828 hallgato tartozott, ami a korabeli
hallgatosag 23,7 %-at tette ki. A budapesti miiegyetem Osztondijas hallgatéinak jelentéseibdl

tudjuk, hogy a kor legszinvonalasabb laboratériumaiban gyakorolhattak, ¢és a legmodernebb

20 Tar 2004, 32.

31 Az 1789 utani létszamadatokhoz: Szogi 2001, 38-41.

2V, Szogi 2001, 39.

233 Szdgi Laszl6 a tudomanyegyetemek azon hallgatéit is ideszdmolja, akik valamilyen természettudomanyos
targyat hallgattak, mégha a természettudomanyi kar nem is valt el szervezetileg a filozofiaitol. Vo: Szogi 2001,
38.

24 A természettudoméanyokat kizarolag a filozofiai stidiumok keretében oktattak, ritkan jelolték kiilon, mig a ma
3 Ezzel parhuzamosan csokkent a magyar didkok érdeklédése a természettudoméanyok és miiszaki tudomanyok
terén az ausztriai egyetemek irant. Vo: Eva Vamos, i.m. 224,
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gyarakban dolgozhattak.”® Hazahozott tudasuk, tapasztalatuk minden bizonnyal hasznosult a
magyar iparban.

A negyedik helyen alltak a bolcsészek. Szamuk 1835 6 volt, ami 12,6 %-os aranynak
felel meg az osszes beiratkozott kozott.”” Besorolasuk kiilondsen a 1789 és 1880 kozott
nehéz, mivel a nyilvantartdsok nem jelzik, hogy a filozofiai fakultdson beliill milyen
tudomanyt tanultak. 1789 és 1819 kozott alig 2 %-os volt az ardnyuk, ami meglehetdsen jol
illeszkedik az 1789 el6tti évszazad 2,4 %-os atlagahoz, bar annal is kisebb. Ez a részesedés
folyamatosan novekedett és a 19. szdzad kozepe tdjan 14 % koril allt meg. A létszdmot
tekintve a bolcsészek fogaddsdban élen jart Berlin, ezt kovette Miinchen, Lipcse és Jéna
egyeteme, szazalékos aranyban viszont kiugréan sokan, a hallgatok tobb mint 2/3-a tanult
bolcsészetet GieBenben.”®

Mezbégazdasagi ismereteket tanulni ugyancsak népszerli volt Németorszagban. A 19.
szazad elsO felétdl 1919-ig 6sszesen 1012 ilyen hallgatordl tudunk, ami 6,9 %-os aranynak
felel meg.” A legfontosabb uti cél Hohenheim f6iskoldja volt, de a szdzad végére
felzarkozott, sét le is elézte Hohenheimet a Hallei Egyetem és a Berlini Mezdgazdasagi
Féiskola. Unikalis érdekesség a Thrarandti Mezdgazdasagi Fdiskola (Szdszorszag), ahova a
hazai arisztokréacia legnevesebb csaladjainak didkjai iratkoztak be.

A 18. szdzadban hazai orvosaink jelentds része tanult Németorszagban, foként a hazai
orvosi kar hidnya miatt. A 19. szazadban komoly valtozéas kovetkezett be, hisz 1770 utan
itthon 1is, lehet8ség nyilott orvostudomanyt tanulni, illetve nagyon népszerii volt a Bécsi
Egyetem. A medicina kiilfoldi tanuldsanak inkabb voltak mindségi okai: a Pesti Egyetemen
1848 elétt sulyos gondokkal kiizddtt az orvosképzés.**® Az orvostanhallgatok (egyiitt sebész-
és gydgyszerészhallgatokkal) 6,8 %-ban képviseltetik magukat 1789 és 1919 kozott.*' Ez az
arany a szaz évvel kordbbi adatnak kevesebb, mint fele, bar 1étszamot tekintve felette all
annak. Peregrinaciojuk a dualizmus 2. felében élénkiilt meg jelentdsen.

A kozgazdaszok és kereskedSk 631 fovel képviseltették magukat.’? Erdekl6désiik

érthetd, mert az 1. vilaghdbori el6tt nem volt hazdnkban egyetemi szintli képzésre

26 Lasd pl. Réthy Oszkar okl. gépészmérndk jelentését kiilfoldi tanulmanyutjardl. Nevezett 1899-ben 4allami
Osztondijat kapott kiilfoldi gyakorlatra. Ausztriat, Svajcot és Németorszagot érinté Utjan meglatogatta a fébb
elektromos telepeket, elektromos tizem{ gyarakat, a bécsi, miincheni, ziirich, darmstadti és berlini miiegyetemek
elktrotechnikai, ill. elektromechanikai laboratoriumait, a bécsi ,,Elektrotechnische Versuchsanstalt”-ot, ill. a
Physikalisch-Technische Reichsanstalt-ot Berlinben. = Miiegyetemi Levéltar, 1899. 35. tétel, 1746/1899.sz.

27 Szdgi 2001, 39.

28 Szogi 2001, 39.

9 Szdgi 2001, 39-40.

0 Sz6gi Laszlo (szerk.): Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-2002. Budapest 2003, 141-142.
1 Sz6gi 2001, 40.

2 S76gi 2001, 40.
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lehetdségiik. Legnépszerlibb intézménynek a lipcsei kereskedelmi fdiskola szamitott, ezt
kovette a berlini, de a kdlni és majnafrankfurti intézményekben is jelentds volt a magyarok
képviselete.

A miivészeti és zenei képzés teriiletérdl a Miincheni Képzdmiivészeti Akadémiat
emelnénk ki. A nevezett oktatdsi szektorban regisztralt 614 magyar hallgatonal (4,2 %) joval

magasabb lehetett a kint tanul6 didkok szdma, de sokukrol nem maradt feljegyzés.*”

4.3. A német tudas-kdzpontok vonzereje

Szamos esetben kimutathatd, hogy egy-egy németorszagi egyetem kiilonds vonzerot
gyakorolt magyarorszagi didkok egy-egy meghatarozott csoportjara. A 17. szazad végén ¢és a
18. szadzad elején tanti lehetiink Halle ,,felemelkedésének” August Hermann Francke ¢és a
pietizmus szellemének koszonhetéen.”* De nemcsak a teologusok, hanem az
orvostanhallgatok is szivesen latogattdk Halle egyetemét, mert a 18. szazad elején itt jott 1étre
a német nyelvteriilet legmodernebb orvostudomanyi kézpontja Friedrich Hoffmann és Georg
Ernst Stahl vezetésével.** A hallei egyetem Leiden és Parizs er6s konkurenciajava valt, amit
mi sem mutat jobban, mint, hogy a legtobb 1850 el6tti erdélyi szarmazasti orvos-peregrinus
ezt az egyetemet kereste fel Németorszagban. Az itt tanulo 51 erdélyi didk koziil 23 {6 a
doktori fokozatot is itt szerezte meg.**

Az 1770-es, 1780-as években Gottingen a népszeri Uti cél: a magyar jogaszok kiemelt
céljava valt a felvildgosodas, kiilonosen a természetjog modern eszméinek megismerése
érdekében.”” A magyar kozigazgatas felsé szintli hivatalnokai, az egyetlen magyarorszagi
egyetem, a fOiskolak és az akadémidk tanarai tanultak itt legalabb egy szemesztert.*® A hallei
mintara kialakitott goéttingeni oktatdsban elséként a német egyetemek torténetében a vilagi

szakokat részesitették elényben. 1770 és 1790 kozott az allam- és jogtudomanyok vezetd

3 Sz6gi 2001, 40.

24 Lasd: Font Zsuzsa: Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzésaban. Szeged 2001.

5 Robert Offner: Deutsche Universititen als Ausbildungsstitten siebenbiirgischer Mediziner von den Anfingen
bis zum Jahr 1850. = Peregrinatio Hungarica, 287-343, itt: 297.

6 Offner, i.m. 301-302. Offner 40 erdélyi didk esetében allitja, hogy orvosi képzésiikben a hallei egyetemnek
donto szerepe volt, és 12 didkot tud a hoffmanni, hetet pedig a Stahl-iskolahoz besorolni. Vo, i.m. 302.

7 Génezi 2006, 175.

28 Gonczi Katalin ,,liaisonmen”-nek nevezi azokat a tuddsokat és szakembereket, akik révén ebben a korszakban
a tudoményos transzfer megvalésult. Ok nem csak atvették, és Magyarorszagon megvalositottak, illetve terjesz-
tették a modern jog- és politikatudomany vivmanyait, hanem azok gazdagitasahoz is hozzajarultak. T6bb magyar
kutato valt a Gottingeni Akadémia tagjava, pl. Festetics Gyorgy, Berzeviczy Gergely. Vo: Katalin Gonczi:
Juristischer Wissenstransfer von Deutschland nach Ungarn im 19. Jahrhundert. = Ad Fontes. Européisches
Forum Junger Rechtshistorikerinnen und Rechtshistoriker Wien 2001, 141-160.
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tudosait hivtdk meg az egyetemre. Itt tanitott August Ludwig Schlozer,**

a torténelem, a
statisztika €s a politika professzora, de emlithetnénk Johann Christoph Gatterert, Gottfried
Achenwallt, Johann Stephan Piittert, kicsivel késobbrol pedig Karl Friedrich Eichhornt. Egész
»iskola” alakult magyar didkokbol Schlozer professzor koriil, kinek magyarorszagi
tanitvanyai kozott ott taladljuk Schedius Lajost, Rumy Gyorgyot, Rat Matyast, Berzeviczy
Gyorgyot, Schwartner Martont, Podmaniczky Jozsef barot vagy Pronay Sandor barot.”° Ezek
a didkok Gottinget elhagyva is fenntartottdk személyes kapcsolataikat, és valosagos
,halozatot” hoztak létre. Itthon altalaban ellenzéki protestans korokben tevékenykedtek, és
tovabbi didkokat igyekeztek megnyerni gottingeni studiumra.

A magyarorszagi ¢és erdélyi didkok felfokozott torténelmi és jogi érdeklodésének
magyardzata, hogy hazajukban még nem létezett olyan tudoményos kdzpont, ahol megfeleld,
modern szemléletii képzésben részesiiltek volna. Igy valt Gottingen a magyarok kiilfoldi
tudomanyos  kozpontjava, ahol megismerkedhettek a legmodernebb tudomanyos
modszerekkel, konfrontdlodhattak a magyar jogi ¢és alkotmanyfejlodés eurdpai
perspektivaival. Gottingen hires volt liberalis 1égkorérdl, valamint tovabbi nyugat-eurdpai
utazasok szamara is kivalo kiindulopontnak szamitott.”' A legnagyobb vonzerejét azonban
mindenképpen elsérangt tuddsai adtak, kiknek tdvozasa utan, az 1820-as évektdl, jelentésen

csOkkent a Gottingenbe beiratkozott magyarorszagi didkok szama.

6. tablazat

Magyarorszagi diakok a Gottingeni Egyetemen 1790-1849*

EVTIZED DIAKOK SZAMA
1790-1799 89

1800-1809 77

1810-1819 133

1820-1829 14

1830-1839 10

1840-1849 10

29 Schldzer tevékenységéhez: Gotz von Selle: Universitit Gottingen. Wesen und Geschichte. Gottingen 1953,
65-68; a magyarorszagi Schlozer-recepciohoz: H. Baldzs Eva: A. L. Schlézer und und seine ungarischen
Anhinger. = Friedrich Engel-Janosi (Hrsg.): Formen der europdischen Aufkldrung, Wien 1976, 251-269.

% Gonezi 2006, 176. A gdttingeni peregrinusok késobbi karrierjérdl részletesen a kovetkezé fejezetben lesz szo.
»1'Vo. Gonezi 2006, 180-183.

22 Sz6gi 2001, 226-239. alapjan.
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A 19. szazadban, parhuzamosan Géttingen vonzerejének csokkenésével, megindult a

magyar didkok ©zoéne a Berlini Egyetemre.”

A porosz fOvaros ujonnan alapitott
universitasanak népszeriisége tobb tényezdvel magyarazhato, ezekre részben korabban mar
utaltunk, a didklétszdmok elemzése soran. Természetesen itt is sor keriilt egy-egy professzor
koriil egy-egy ,.iskola” vagy szellemi holdudvar 1étrejottére, de a hatalmas hallgatéi 1étszam
miatt ezek részletes elemzése csak egy kovetkezd munka targya lehet. Ebben a kontextusban
azoknak a professzoroknak a nevét érdemes kiemelni, akik emblematikus figurai voltak a
Berlini Egyetemnek bizonyos korszakokban. Az alapitds utdni iddszakban ilyen volt a
filozofus Fichte, a teologus Schleiermacher, az ugyancsak filozofus Hegel valamint az orvos
Christoph Wilhelm Hufeland.”* A szdzad masodik felében itt dolgozott a matematikus
Dirichlet, az orvos Rudolf Virchow, 1871-t6l a fiziologus ¢és fizikus Hermann von Helmholtz,
valamint 1874-t6] Bunsen egykori munkatarsa, a szintén fizikus, Gustav Robert Kirchhoff.>>®

Ennél Iényegesen egyszeriibb a helyzet a kisebb egyetemekkel, mint példaul Heidelberg.
A heidelbergi egyetemre 1789 és 1919 kozott 501 magyarorszagi didk iratkozott be.>*
Koziliik csak 44 f6 tanult ott 1860 eldtt, a tobbiek, 457 {6 az ezt kdvetd 60 év folyaman
iratkozott be. Kiilondsen kiugrod volt az egyetem népszerlisége az 1860-as, *70-es és *80-as
években. 259 magyar peregrinust szamolhatunk erre az évtizedre, ami tobb mint 50 %-o0s
eredmény 120 év 9sszesitésébdl szdmolva.

Minek vagy kinek koszonhetd ez a felfutds? Valoszinlileg nem jarunk messze az
igazsagtol, ha ugy véljik, az érdeklddés Robert Wilhelm Bunsen személyének szolt, a
spektrumanalizis egyik feltaldlojanak, kitlind kémikusnak, aki 1852-t6]1 nyugallomanyba
vonulasaig (1889) Heidelbergben dolgozott.””” Szinnyei életrajzi lexikonjaban 16 olyan
személyt taldlunk, aki Bunsen (vagy munkatarsa Kirchhoff) didkjanak, ill. asszisztensének
szamitott. Sok esetben az életrajzird ki is emelte adott személy és Bunsen kapcsolatat, néhany
helyen pedig az anyakonyvben feltiintetett kar / szak alapjan jutottunk erre a kovetkeztetésre.

A Szinnyei altal is targyalt 44 személybdl 20 6 volt az, aki természettudoméanyokat hallgatott

(Nw, Cm), nyolc didk véalasztotta a humdn bolcsészetet, tizen tanultak jogot, ketten

23 A Berlini Egyetem torténetéhez: Max Lenz: Geschichte der Universitdt Berlin. Band I-111. Halle a.d. Saale
1910-1918.

%4 Kriiger, Gerhard Kriiger (Redaktion.): Die Humboldt-Universitit gestern - heute - morgen. Berlin 1960, 61.
Megjegyzés: Hufeland volt az egyetem alapitasa el6tt a Collegium Medico-Chirurgicum igazgatdja és a Charité
korhaz vezetd foorvosa.

25 Kirchhoff személye sok magyar leend6 természettuddst vonzott Berlinbe. V6: Vamos, i.m. 239.

26 Sz6gi 2001, 302-323. alapjan.

7 Bunsen, Kirchhoff és Helmholtz heidelbergi tevékenységére: Wilhelm Doerr (Hrsg.): Semper Apertus. Sechs-
hundert Jahre Ruprecht-Karls-Universitdt Heidelberg 1386-1986. Festschrift in sechs Bénden. Band II. Das
Neunzehnte Jahrhundert 1803-1918. Berlin, Heidelberg, New York, Tokyo 1985, Band II. 337.
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kameralisztikat és négyen orvostudomanyt.”®

koziil a kovetkezoket emlithetjiik: Elekes Karoly (1868), Eotvés Lordand baro (1867), Fendler
Jozsef (1870-), Heller Agost (1869), Ilosvay Lajos (1879-1880), Kalecsinszky Sandor
(1883-), Kods Gabor (1872), Lénard Filop (1883-), Lengyel Béla (1868-1870), Nemes
Gyorgy (1879), Palfi Kéroly (1871), Reichenhaller Kalman (1872), Roller Adolf (1876),
Schuller Alajos (1870-) és Wartha Vince (promocid: 1865).%° Nem iratkozott be, hisz akkor

Bunsen leghiresebb magyarorszagi tanitvanyai

mar a kémiai doktora volot, de fontos megemliteniink, hogy 1858-1859-ben Than Karoly is
Heidelbergben tevékenykedett: Bunsen asszisztense volt.**® Than késébb a kémia tanszék
professzora, majd a Kémiai Intézet vezetdje lett Pesten. Tanitvanya, Lengyel Béla, 1869/70-
ben, mikor egy évet Bunsen tandrsegédjeként Heidelbergben toltott, Than kérésére részletesen
tanulmanyozta az ottani vilagszinvonali laboratériumokat és berendezéseiket. Ezek a
megfigyelések sokat segitettek az ij kémiai intézet létesitésekor a Trefort Kertben, Pesten.*

A magyar jogasz- valamint bolcsészhallgatok magas szama megfelel a heidelbergi
egyetem korabeli tudomanyos profiljanak. A Neckar menti varos egyeteme a
természettudomanyok mellett a klasszika-filologia egyik centrumava is valt, jogi fakultasanak
pedig hagyoményosan jo hire volt, amit kiilondsen 1890 utdn haszndlt ki a magyar politikai
elit.”®

Kiilon emlitést érdemel még harom, teljesen eltéré karakteri felsébb iskola, a
Wiirzburgi Egyetem, a Hohenheimi Mezdgazdasagi Foiskola és a Miincheni Képzomiivészeti
Akadémia.

Az 1582-ben alapitott Wiirzburgi Egyetemre a 19. szdzad kozepe elétt csak kevés
magyar didk iratkozott be. Latogatottsaga az 1850-es évek végétdl élénkiilt meg, de kiilondsen
a dualizmus alatt volt népszer(i.*®® Katolikus egyetem 1évén nem a teoldgia volt a leginkabb
latogatott kar a magyar peregrinusok altal, hanem a bolcsészet (43,8 %), de a tobbi egyetemtdl
¢s az Ossznémet tendenciatdl is eltérden, ett6l alig valamivel maradt el az orvosi kar

népszertsége (36,2 %). Tudni kell ehhez, hogy a Wiirzburgi Egyetem az orvostudomény tobb

28 Sz6gi 2001, 302-323 és Szinnyei dsszevetése alapjan.

29 A hallgatok kés6bb karrierjét 1asd részletesebben a kovetkezd fejezetben. Megjegyzés: az évszam a beirat-
kozas évét jelzi. Wartha beiratkozasarol nincs adatunk. Heidelbergi tartdzkodasara: Vamos, i.m. 227-228.

20 Szabadvary Ferenc — Szdékefalvy Nagy Zoltan: A magyar vegyészet arcképcsrnoka. Budapest 1970, 58. —
¢letrajzi adatok ugyanott. Mas forrasbol: Ijjas Gaborné: Than Karoly (1834-1908) tanulmanyutjai Eurdpaban, és
eurdpai kapcsolatrendszerének hatdsa a magyarorszagi kémia fejlédésére. = Tanulmanyok a természet-
tudomanyok, a technika és az orvoslas torténetébdl 2001, 91-94.

! Jjjas Gaborné: Emlékezés egy vegyész dinasztidra. Lengyel Béldk a kémia fejlédéséért. = Tanulméanyok a
természettudomanyok, a technika és az orvoslds torténetéb6l. Mérnok, természettudos és orvos dinasztiak,
melyek befolyasoltak Magyarorszag szellemi életét. Szerk: Vamos Eva és Vamosné dr. Vigyazo Lilly. Budapest
2005, 231-235, itt: 232.

2 Sz6gi utal 14, hogy a dualizmus-kori profi politikusok szamara a jogi tanulméanyokat tartottak megfelel6nek és
kivanatosnak. Vo: Szogi 2006, 407.

263 Szogi 2001, 497-500. alapjan.
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teriiletén élen jart: 1845-ben itt alapitottdk az elsd tanszéket Németorszagban a pathologiai
anatdbmia szamara, 1850-ben pedig létrehoztdk a vilag elsé egyetemi gyermekklinikdjat.
Olyan hires orvosok is dolgoztak Wiirzburgban, mint Rudolf Vierchow (patholégiai
tanszékvezetd 1849 és 1856 kozott) vagy Eduard Rindfleisch (tanszékvezetd 1874 és 1906
kozott, amikor a legtobb magyar érkezett). A természettudomanyok magas szinvonldra
bizonyiték még négy didk (3,8 %), aki csak ilyen szakot hallgatott (Nw), sét 6t didk
egyenesen a kémiai szakra iratkozott be (4,8 %).>** 1789 és 1919 kozott egyforman kevés
magyar tanult Wiirzburgban teoldgiat és jogot: 6-6 f6, ami egyenként 5,7 %-os
reprezentacionak felel meg.

A Hohenheimi Mezdgazdasagi Foiskola a legrégebbi €s a magyar peregrinusok altal
leginkabb latogatott mezdgazdasagi akadémia volt német foldon: a teljes rangsorban 14.
helyen all 6sszesen 309 magyarorszagi didkkal.”® Egészen az 1890-ben kezd8d6 korszakig
ide iratkoztak be legtobben a mezdgazdasagi tanulmanyokat kezddk, csak ezt kovetden esett
vissza latogatottsiga a Hallei Egyetem ¢és a Berlini Mezdgazdasagi Fdiskola javara.
Erdekesség, hogy sokan csak vendéghallgatoi statuszban latogattak meg az akadémiat, igy
csak par hetet toltottek itt. Altaldban elmondhatd, hogy nem agrartudomanyi alapképzést
szerezni érkeztek ide Magyarorszagrol, hanem kiegészitd, egyfajta posztgradualis képzésre. A
magyar arisztokrata csalddok fiainak, (Tharandt mellett), egyik kedvelt uticélja volt az itteni
akadémia, amit taldn jol érzékeltet néhany itt megfordult grof és bard neve: grof Andrassy
Gyorgy (1832), baro Fechtig Ferdinand (1833), grof Bethlen Pal (1834), grof Szapary Ferenc
(1836), grof Palffy Rudolf (1854), gréf Bethlen Béla (1862), grof Teleki Géza (1863), baro
Banffy Jend (1865/66), grof Teleki Andor (1866/67), grof Klebelsberg Vilmos (1870), grof
Bethlen Sandor (1871), grof Zelenski Robert (1872), grof Teleki Sandor (1872), baré Banffy
Emd (1874), bard Banffy Gyorgy (1874), grof Béldy Kalman (1874), grof Bolza Jozsef
(1874/75), grof Vay Tibor (1875/76), grof Dessewfty Aladar (1879), grof Hadik Endre
(1881), grof Benyowszky Rudolf (1892), grof Karolyi Antal (1900), bar6 Sennyey Istvan
(1909), Schonburg Hortsnstein Hieronymus herceg (1912) ¢és Haller Elza grofnd
(1917).2%0Osszességében 305 diakbol 99 neve mellett taldljuk — a felsoroltakon kiviil -, a
németorszagi peregrinacion beliil.”**” Egy masik figyelemre méltd tendencia a zsido vallasu

hallgatok novekvo szamaranya a szazadfordulo koriil és utan.

%4 A természettudomanyok magas szinvonaldhoz még egy adalék, hogy 1888 és 1900 kozott itt dolgozott
Conrad Rontgen, bar magyar diakjait a filozofiai karra beiratkozottak kdzott kell keresniink.

5 Sz6gi 2001, 29-31.

66 Szdgi 2001, 607-620 alapjan, a jelzett nemesi cimeket figyelembe véve.

27 Osszehasonlité adatok: Szogi 2001, 43. Atlag nemesi reprezentaciod: 12,27 %, itt: 40,66 %.
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Célzott vizsgalatunk végén szeretnénk megemliteni a Miincheni Képzdmivészeti
Akadémiat, ami kiemelkedd fontossagu a magyar miivészetoi peregrindcio életében. Szogi
Laszlo Osszesen 487 magyar hallgatojat irta 6ssze, ami valoszinlileg még nem is a teljes
létszam, mert nem mindenki iratkozott be hivatalosan az ott tanuldk koziil. A fenti létszam
mégis a német miivészeti felsdoktatasban tanulé magyarok elsopré tobbségét jelenti: 89,52 %-
ot. Olyan hires festdink toltottek egy-két szemesztert a miincheni akadémian, a teljesség
igénye nélkiil, mint: Liezen-Mayer Sandor (1856), Székely Bertalan (1860), Benczur Gyula
(1861), Munkacsy Mihaly (1866), Mednyanszky Laszl6 (1872), Feszty Arpad (1874), Rippl-
Roénay Jozsef (1884), Csok Istvan (1885) és Por Bertalan (1900).2®

4.4. A ,Fels6oktatasi Referensek Konferencidja”

A Német Birodalom fels6oktatasi referenseinek konferencidjan stirtin szoba keriiltek a
kilfoldiek. Az 1903-as frankfurti konferencian a kiilfoldiek 4ltal bemutatando
bizonyitvanyokat szabalyoztak.”® Az 1905-6s berlini talalkozon részletes tervek keriiltek
nyilvanossagra a poroszok terveir6l a kiilfoldi didkokkal kapcsolatban.””® Szd volt a
beiratkozéasi ligyek kozponti hivatalanak Iétre hozasardl, amely a kiilfoldi érettségi
bizonyitvanyoknak a porosszal valo egyenértékliségét volt hivatott megvizsgalni. Felmertilt
magasabb tandij (kb. 20 marka) és magasabb intézményi dij (kb. 20 marka) bevezetése, igaz
ez aldl azok a didkok mentesiilnének, melyek orszagaval kdlcsonds megallapodas sziiletik. A
tervekben rogzitették azt is, hogy a szemeszter megnyitdsa utdn 1-2 héttel, amikor
engedélyezik az eldadasok latogatasat, és sor keriil a laboratoriumi helyek kiosztasara, a hazai
didkok elényben részesiiljenek a kiilfoldiekkel szemben. A tanarok jogot kapnéanak
kivételesen egy ilyen hely biztositasara, egy mar régebb ota az egyetemen tanul6 kiilfoldi didk
szdmara, amennyiben ez nem hozza hatranyba a hazaiakat.

A téma tovabb gylriizott a kovetkezd konferenciakon. A masodik 1905-6s taladlkozé
jegyzOkonyvének kiegészitésében a wiirttembergi kormany megpenditette a nem német
anyanyelvii, birodalmon kiviili didkok tandijanak dupldjara emelését a Stuttgarti Miiszaki
Foéiskolan.””' Az 1906. szeptemberi schandaui talalkozé 2. pontja volt a kiilfoldiek kiilonleges

tandijanak bevezetése az egyetemeken.””> A tagallamok beszamoldi alapjan kideriilt a kérdés

268 Szogi 2001, 654-675. Megjegyzés: az évszam a beiratkozas évét jelzi.
8 Vom Brocke-Kriiger, Protokoll. Nr. 5, 70.

1 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 7, 91.

' Vom Brocke-Kriiger, Prot. 7, 110.

2 Vom Brocke-Kriiger, Prot 8, 118-119.
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kezelésének sokszintisége. Volt olyan éallam, ahol kiilonleges dijakat a kiilfoldiektdl az
egyetemeken, ill. foiskoldkon egyaltalan nem szedtek (Mecklenburg, Szaszorszag), volt
olyan, ahol ilyet csak a miiszaki fOiskoldkon kdoveteltek €s ez nem zavarta a didkok
igazsagérzetét (Bajororszadg, Hessen, Wiirttemberg), de volt arra is példa, hogy az
egyenlOtlenség elégedetlenséget valtott ki a didkok korében (Baden). Egységes eljarés
bevezetésére nem kertilt sor.

A kilencedik konferencian, melyen betegsége miatt Friedrich Althoff mar nem vett
részt, a kiilfoldiek tligye utols6 napirendi pontként, a jegyzOkonyv szerint nagyon rovid

terjedelemben szerepelt.’”

Az 1908-as wismari taldlkozd 10. napirendi pontja a karlsruhe-i
miszaki féiskola mérnokdoktori vizsgajanak dijaval foglalkozott.”” Mint a jegyzOkonyv
kiegészitésébdl kitlinik, a doktori vizsga dija a hirekkel ellentétben nem nétt a birodalmon
kiviili didkok szadmara 50%-kal, hanem a f8iskolan 1étez6 minden akadémiai vizsga dija nott
ennyivel, kivéve a mérndkdoktori vizsgat.

1910-ben, a felsdoktatasi referensek a Vogézekben taldlkoztak, immar 12. alkalommal.
A megbeszéléseken ¢lénk vita bontakozott ki arrdl, hogy két német miiszaki féiskola, a
darmstadi és a karlsruhe-i, gazdasagi okokbol, a jelentkezdktdl nem kovetelte meg az érettségi
vizsga letételének igazolasat.””” Egyes résztvevOk megértdnek mutatkoztak (pl. Poroszorszag),
masok az egységes fellépést vartak el itt is, nemcsak a vizsgaztatasi feltételekben. A
konferencia végil elérendd végcélként jeldlte meg az érettségi igazoldsat minden miiszaki
féiskolan. Ehhez kapcsolhato a napirend 13. pontja,”® amelyben a bajor képviseld egységes
alapelvek meghatarozasat kérte a kiilfoldi érettségi bizonyitvanyok €s a német kilencosztalyos
intézetek bizonyitvanyainak egyenértékiiségének megallapitasdhoz. Amennyiben ez nem
lehetséges, javasolta a kiilfoldi iskolak oktatasi céljainak attekintését a kiilfoldi német
képviseletek informdacidi alapjdn. Poroszorszag képviseldje utalt sajat kormanydnak a
kérdésben elért eredményeire, mely szerint a kiilfoldon ¢él6 német tanarok informécioi
megbizhatobbak, mint amit a kiilfoldi képviseletektdl elvarhatunk. Tovabbi segitséget
nyujthat ez iligyben a porosz kultuszminisztériumon beliill miikodé ,,Auskunftstelle fiir

Immatrikulationsangelegenheiten”, ill. egy mar ebben a kérdésben megjelent szakmunka.*’’

3 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 9, 158. és 178. A jegyz&kdnyvben csak ennyi altt: ,,Endlich wurde die Auslinder-
frage einer erneuten kurzen Besprechung unterzogen.”=A kiilfoldiek kérdése egy ijabb rovid megbeszélés
targya volt.

7 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 10, Anlage, 193.

% Vom Brocke-Kriiger, Prot. 12, 227-228.

" Vom Brocke-Kriiger, Prot. 12, 228-229.

77 Ewald Horn: Das hohere Schulwesen der Staaten Europas. Eine Zusammenstellung der Lehrpline. Berlin
1906.
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Ugyancsak rokon jellegii problémat vetett fel Baden kiildottje, aki kritizalta olyan orosz
diakok engedélyezését diplomas mérndki vizsgara, akik csak redliskolai végzettséggel
rendelkeztek. A konferencia megallapitotta, hogy ez nem megengedhetd, az ilyen jellegii
kivételezést német allampolgarokra, vagy legalabb német szarmazasuakra kell sziikiteni.””

Az 1912-es goslari konferencian ismét eldkertilt, sot kiemelt téma volt a kiilfoldi diakok
felvételének tigye.”” Bajororszag képviseldje beszamolt a kiilfoldiek, kiilonosen az oroszok
beiratkozésaval  kapcsolatban  Miinchenben  bevezetett —numerus claususrol, és
megfontolandonak tartotta az elismerendd kiilfoldi érettségi bizonyitvanyok kénonjanak
Osszeallitdsat. A tobbi résztvevd adminisztrativ korlatozas helyett inkdbb a kiilfoldiek
nagyobb anyagi terheirdl szamolt be a berlini, a heidelbergi és a freiburgi egyetem esetében,
ill. a szemeszterenkénti 50 markas fizetési kotelezettségrol az Osszes miszaki féiskolan
Darmstadt kivételével. Ez utobbi dij novelését nem tartottdk kizartnak. A kiilfoldi érettségi
bizonyitvanyok elismerése tligyében ismét csak a porosz kultuszminisztérium gyakorlatét
ajanlottak, melynek informacios szolgalatat (Auskunftsstelle fiir
Immatrikulationsangelegenheiten) a résztvevd foiskolak hasznalhatjak.”® Bajororszag ennek
ellenére fenntartotta magéanak a jogot az engedélyezhetd érettségi bizonyitvanyok listajanak
Osszedllitasara, és azt kozzé tennék a konferencia tobbi résztvevoje szamara is.

A goslari konferencia 2. napirendi pontja azokkal a hallgatokkal foglalkozott, akik
elézetes orvosi vizsga nélkiil kaptak engedélyt egyetemi klinikai praxisra. A probléma
Poroszorszagban vetddott fel, de a vizsgalatok alapjan csak Badenben kérdeznek ra az
elozetes vizsga meglétére nem német didk esetén. A konferencia ennek okan tandcsosnak
tartotta a kapcsolatfelvételt az egyetemekkel. ™

A numerus clausus €s az orosz peregrinusok nagy szama nem keriilt le a napirendrol.
1913-ban, a linzi konferencian ez volt az els6 téma.” A porosz képviseld ismertette a porosz
egyetemeken a kiilfoldiek tanulmanyainak engedélyezésével kapcsolatos tervezett
intézkedéseket. Ennek értelmében a porosz oktatasi igazgatds Bajororszag példajat kovetve az
oroszok beiratkozasdval kapcsolatban numerus clausus megallapitasat tervezi. A Kiilligyi
Hivatal szerint ez ellentétben allna a német-orosz kereskedelmi szerzddéssel, bar kétséges,
hogy az oroszoknak a kereskedelmi szerzédésben rogzitett egyenrangisdga mas nemzetek
allampolgaraival a féiskolakra vonatkozik-e. Ezutan a porosz oktatasi igazgatas az ligyet oly

modon rendezte, hogy minden egyetemre egylittesen numerus clausust allapitott meg az egy

% Vom Brocke-Kriiger, Prot. 12, 231.
" Vom Brocke-Kriiger, Prot. 13, 237-239.
0 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 13, 239.
2! Vom Brocke-Kriiger, Prot. 13, 239.
2 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 14, 252-253.
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nemzethez tartoz6 didkokra (900 f6), amit azonban csak az oroszok haladtak meg. Utasitotta
az egyetemeket, U beiratkozasokat ne fogadjanak el, amig a 900 fobdl rajuk esd részt az
oroszok szdma meghaladja.

A tobbi résztvevd ugy vélte, a nevezett esetre a kereskedelmi szerzddést nem lehet
alkalmazni. Az orosz didkoknak beiratkozasi korlatozassal kellett ekkoriban szembenézniiik
Bajororszagban, Szdszorszagban, Wiirttembergben (Miuszaki Foéiskola), Jénaban és a Bécsi
Egyetemen. Az orosz kormany sehol nem emelt a korlatozasok ellen kifogast €s sehol nem
hivatkozott a kereskedelmi szerzédésre.**

Az 1913-as konferencia 2. napirendi pontja is a kiilfoldiekkel foglalkozott, konkrétan a
rajuk vonatkozd magasabb dijtételekkel. A legtobb egyetemen dupla beiratkozési dijat kellett
fizetniiik, sOt Bajoroszagban egy kiilfoldiekre vonatkozd dij bevezetését is fontolgatjak. A
tobbi allam nem hajlott hasonld rendelkezésre, alapvetd sziikségszerliség ezt véleményiik
szerint nem indokolta. Ezzel 6sszhangban leszavaztdk a badeni képviseld azon javaslatat is,
mely szerint a milszaki fOiskolakon 50-r81 75 markara emelnék a kiilfdldiek beiratkozasi
dijat.**

Az els6 vilaghabort részben megvaltoztatta a felsdoktatasi referensek konferencidjanak
témait is. 1916-ban, a 16. taldlkozon, a habort utani beiratkozas kapcsan jonnek szoba ismét a
kiilfoldiek.”™ A cél ekkor még csak az eszmecsere volt, az atfogd dontéseket a kovetkezd
konferenciara napoltak. A nézetek nem voltak egységesek: Baden a haboriban ellenséges
nemzetek gyermekeinek — egyes kivételektdl eltekintve — teljes kizarasat javasolta a német
foiskolakrol, egyetemekrdl. A porosz oktatdsi igazgatas ebben a kérdésben nyilvanosan még
nem foglalt allast, de képviseléi nem tartottdk sem kivitelezhetonek, sem méltanyosnak a
teljes kizarast. A bajor kultuszminiszter korabban a bajor tartomanygytilésen nem nyilatkozott
elutasitoan kiilfoldiek hadbort utdni németorszagi tanulméanyaival kapcsolatban. A résztvevok
szerint el kell érni, hogy a békekdtés soran allamszerzédések ne sziikitsék az egyetemek
mozgasterét a kiilfoldiek kérdésében.®*Ugyancsak kifejezésre juttattak, hogy az eldzetes
képzés igazolasa egységes elvek szerint kell, hogy torténjék. Tobb tagallam az elismert
érettségi bizonyitvanyok kanonjanak Osszeallitasat javasolta, ahogy az mar Bajororszag és

Braunschweig esetében létezik. Porosz részr6l a mar kordbban is emlegetett informacios

3 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 14, 252-253.

4 Vom Brocke-Kriiger, Prot. 14, 252-253.

% Vom Brocke-Kriiger, Prot. 16, 304-305. Megjegyzés: A haboru alatt az ellenséges allamok polgarai szamara
nem volt engedélyezett a tanulds német foiskolakon. Kevés kivételt oroszorszagi és lengyelorszagi németek
jelentettek. Lasd: Uo.

6 Vom Brocke-Kriiger, Prot.16, 305.
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kozpontra hivatkoztak.™ A dontés ez iigyben is a kovetkez6 konferencidra maradt. A bajor
képviseld mindenesetre biztositotta a résztvevoket, hogy a Bajororszagban, e témaban
sziiletett rendelkezéseket megkiildi a résztvevoknek.

Ugyancsak az 1916-os konferencian vetddott fel, milyen gyakorlatot kovetnek az egyes
tagallamok kiilfoldi docensek és asszisztensek alkalmazasa kapcsan. Az ide tartozo 12. és 13.
napirendi pontok egyértelmiien tiikkrozik a konferencia informacio-kozl6-atado karakterét, (3.
témacsoport), hiszen nem az egységesités, hanem csak egymas gyakorlatdnak megismerése
volt a cél.

A Berlinben 1918. szeptember 26-t6l 28-ig tartott konferencian végiil elfogadtak a

kiilfoldiek haborti utdni tanulmanyait érintd hatarozatokat.?®

A hatarozatok nagyjabdl a
haboru elott alkalmazott elveket és a korabban felvetddo igényeket rendszerezték. Nem kertilt
sor a haboru alatt Németorszaggal ellenséges orszagok allampolgéarainak kizarasara, de a
kiilfoldiek altalaban a belfoldi didkok utan lettek sorolva. A hatdrozatok egyszerusitett
osszefoglalasa az alabbiakban olvashato.?®

Az altalanos rendelkezések pontjai nem meglepdek: a birodalom biztonsagara veszélyes
didkok ,természetesen” ki vannak zarva a német felsOoktatasbol. Kiilfoldiek felvétele akkor
lehetséges, ha az nem sérti a németek vagy a német didkok érdekeit. Az oktatdsi igazgatas
fenntartja maganak a jogot, hogy kiilfoldiek egy csoportjanak engedélyezze a felsdfoku
tanulmanyokat vagy numerus clausust allapitson meg altalanosan vagy kiilfoldiek egy
csoportjara. Nem engedélyezi a tanulmanyokat azon didkok szdmara, akiknek az orszagaban a
német ¢rettségi bizonyitvanyt nem fogadjdk el felsébb tanulményok megkezdésének
jogosultsagara.

A tanulmanyok engedélyezése -elofeltételekhez kotott (Vorbedingungen fiir die
Zulassung). Ezek: a német kilencosztalyos iskoldk érettségi bizonyitvanyaval egyenértékii
érettségi bizonyitvany, a fOiskolai koltségek magasabb szintli viselése és a német nyelvtudas
bizonyitésa.

Kiilonleges rendelkezések (Besondere Bestimmungen): 1. Kiilfoldiek csak akkor
vehetnek részt eldadasokon és gyakorlatokon, ha a rendelkezésre allo helyeket belfoldiek nem
vették teljesen igénybe. 2. Klinikai praxis kiilfoldiek szdmaéra csak akkor lehetséges, ha
elézetes orvosi vizsgat vagy egy azzal egyenértékii vizsgat mar letettek. 3. Klinikai és

rendeldintézeti asszisztensek kiilfoldiek csak akkor lehetnek, ha a kozponti hivatal ezt

27 Auskunftsstelle fiir Immatrikulationsangelegenheiten”

% Vom Brocke-Kriiger, Prot. 17, Anlage B: ,,Bestimmungen iiber das Studium der Auslénder an den
inldndischen Hochschulen nach dem Kriege”, 356-358.
% Vom Brocke-Kriiger, Prot. 17, 356-358. alapjan.
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engedélyezte, és nem all rendelkezésre alkalmas belfoldi személy. 4. Az egyetemi doktori
vizsgdhoz minimum 4 szemeszter tanulmanyok sziikségesek német fdiskolakon. A
kivételekhez minisztériumi engedély kell.

Végeredményben elmondhatjuk, hogy a német felsdoktatasi referensek konferencidi
1898 ¢és 1918 kozott a kiilfoldiek németorszagi tanulméanyainak egy-egy részteriiletével,
aspektusaval szoktak foglalkozni, teljesen 4tfogd, mindegyik tagallamra vonatkozo
rendelkezést ritkdn hoztak. 1918-ban hossza elOkészitd munka és tapasztalatszerzés utan
megsziiletettek végre a konszenzusos hatarozatok, melyek az addigi munka egyfajta
szintézisét jelentették, alkalmazdsukra azonban mar egy megvaltozott vildgban ¢&s
megvaltozott allamban, a Weimari Kdztarsasagban keriilt sor. Ez utobbi bemutatdsa azonban

nem targya dolgozatunknak.
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5. A németorszagi egyetemek szellemi hatasa: az emberi tényezo

5.1. Németorszagi magyar peregrinusok karrierje a 18. szazadban

A koratjkori németorszagi peregrinacié dontden protestans peregrinacio - tartottak a
korszak miivelddéstorténetével foglalkozo szakmunkak.*”® Elsére mindenkinek a kiilfoldon
tanuld teologusok jutnak eszébe, azok a tanulok, akik a legf6bb hittudomanyi képzést svijci,
németalfoldi vagy német egyetemeken kaptdk meg, késébb pedig protestans lelkészként
dolgoztak valamilyen magyarorszagi allomashelyen. Valdjaban tul konnyl egyszertisités
lenne peregrinusainkat a lelkész-jeldltekkel azonositani, ahogy a kiilfoldre indulé didkok
tarsadalmi Gsszetétele sem volt homogén, képzési céljaik valamint a tarsadalomban késébb
elfoglalt helyzetiik is szines képet mutat.

Az 1694 ¢és 1788 kozotti id6szakban, Németorszdgban tanult magyarorszagi
peregrinusok koziil, az anyakonyvi adatok alapjan, csak a didkok 8,74 %-nak tarsadalmi
allasat ismertiik.®' Messzemend kovetkeztetéseket ennyi adatbol nem vonhattunk le, csupan
utalhattunk a nemesi és értelmiségi elem jelentdségére, ill. a polgarsag ,.kiildé-szerepére”. A
,kimeneti oldalt”, azaz a végzett peregrinusok tarsadalmi helyzetét, foglalkozasat vizsgalva
mar jobb helyzetben voltunk. Héala az idevagd lexikonoknak, cimtaraknak és egyéb
gyljtéseknek, sokkal tobb volt peregrinusrdl szerezhettiink adatot. Kimutatasunk
reprezentativitdsa ezzel jelentds mértékben javult, és bar még sokat javulhat, mar batrabb
kovetkeztetések megtételére is ad lehetdséget.

? 635 16, volt 18. szazadi németorszagi

Szinnyei Jozsef gazdag lexikonjaban®
peregrinus adatait talaltuk meg. Ez 16,1 %-ot jelent az 6sszesbdl (3944 f6). Kerekitve tehat
minden 6. peregrinusrdl tudjuk, hogy mi lett beldle, kdszonhetden annak, hogy élete soran
valamit publikalt, azaz iroként megnyilvanult. Feltételezhetjiik, egészen pontosan a
publikdciok megléte miatt, hogy esetilkkben az egyetemjarok ,,élvonalahoz”, a tudomanyos
igényl, tanultabb réteghez van szerencsénk. Ez a tény magyardzza adataink eltérését a teljes
didksagra vonatkozd elemzésektol.

Az adatok ismertetése elott még egy nehézségre ki kell térni, ez pedig a foglalkozésok,

tarsadalmi tisztségek, megbizatasok meghatarozhatosagabol, illetve valtakozasabol eredd

probléma. A szakirodalomban kevés hasonld karriervizsgalat ismert, de mindegyik esetben

0 Vo: Kosary, i.m. 516.

1 Tar 2004, 33.

%2 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Elektronikus dokumentum, Budapest 2000. (Eredeti kiadas:
Budapest 1891-1914, 1-14. kotet.)
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szlikséges volt valamilyen csoportositasra, absztrakciora — az adatok attekinthetOsége végett.
Konrad H. Jarausch a 19. sz4zadi (1818-1898) oxfordi és cambridge-i1 végzdsok karrierjérdl
valamint a francia felsébb iskoldk didkjainak palyajarol kozolt adatokat.”” Tablazataiban a
kovetkezé kategéridkat haszndlta: foldbirtok, egyhaz, szabadfoglalkozas, tanar, dllami
szolgdlat, gazdasag, ismeretlen (Anglia), ill. foldbirtok, onallo foglalkozas, oktatas, dallami
szolgdlat, gazdasdg, alsébb foglalkozdasok (Franciaorszdg).”* A mi vizsgalataink targya egy
masik poltikai-foldrajzi régiod tarsadalma, sot a kor sem egyezik teljesen. Ennek értelmében
megprobaltuk a csoportositdst a magyar valosagra, a fennallo tarsadalmi-politikai
viszonyokra igazitani, de mégis kellden kifinomultta tenni.

Sziikséges volt a foglalkozasok tekintetében egyszeriisiteni, ha valakihez tobb
besorolas is tartozott volna azt vettiikk figyelembe, amit idérendben életében utoljara toltott
be, vagy egyidejiiség esetén: ami meghatarozo volt. Hiszen mar a 18. szdzadban sem volt
egyértelmii, hogy mindenki abban az &llasban oregszik meg, amiben palyajat kezdte.
Hivatalnokok, orvosok, jogaszok esetében konnyen belathatd, hogy a tehetségesebbek,
iigyesebbek, ill. arisztokrata szarmazastiak elindultak felfelé a ranglétran és idovel mas,
magasabb poziciot, megbizatast kaptak. Erdekes valtakozas figyelhetd meg az egyhazi
szolgalatban 4ll6 tanitoknal és lelkészeknél, akik életiik soran akar tobbszor is betdlthették
mindkét allast. A nyugati egyetemrdl hazaérkezd frissen végzett teologus eldszor tanitani
szokott valamelyik kozépiskolaban (conrector, subrector). Egy-két év koztanitosdg utan a
rectorsag, azaz iskolaigazgatoi pozicio kovetkezhetett ugyanott vagy mashol, sokszor egy
kisebb, talan kozségi iskoldban. (Ne gondoljunk valami kiemelkedd statusra, a falusi
iskoldban a rector volt az egyetlen tanar, aki szikos koriilmények kozott igyekezett értékes
munkat végezni.) Innen az egyhazi keretek kozott lehetett elérébbjutni: bizonyos 1d6
elteltével a tanar vagy rector egyhazkozséget kaphatott, és ha egészsége engedte évtizedekig
dolgozhatott lelkészként. Kozben lehetdsége volt emelkedni az egyhdzi hierarchidban:
esperesseégig, féjegyz0ségig vagy superintendensi hivatalig. A Szinnyei miivében fellelhetd

635 diak késobbi foglakozasarol a 7. sz. tablazat ad felvilagositést.

2% Konrad H. Jarausch: Der Lebensweg der Studierenden. = Riiegg, Band I11, 301-322. Ttt: 310-311.

% Jarausch tablazatainak forrasa, Anglidhoz: H. Perkin: The Rise of Professional Society. London 1989, 80; C.
Charle: Professionen und Intellektuelle. = Sigrist (Hrsg.): Biirgerliche Berufe. Zur Sozialgeschichte der freien
und akademischen Berufe im internationalen Vergleich. Acht Beitrdge. (= Kritische Studien zur Geschichts-
wissenschaft 80.) Gottingen 1988, 106ff. Franciaorszaghoz: Harrigan: Mobility, Elites and Education in French
Society of the Second Empire. Waterloo, Ont. 1980, 68.
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7. tablazat
Az 1694 és 1788 kozott Németorszagban tanult diakok késobbi foglalkozasa

Foglalkozas, tisztség Létszam (f6) | Arany (%)
Evangélikus lelkész, prédikator, superintendens 157 24,72
Evangélikus iskolai tanito, tanar, iskolaigazgatd 131 20,63
(részben lelkészi megbizatas mellett)

Evangélikus lelkész, ill. hivatalnok, értelmiségi 4 0,63
Evangélikusok Osszesen: 292 45,98
Reformatus lelkész, prédikator, f6jegyz06, plispok 63 9,92
Reformatus iskolai tanitd, tandr, iskolaigazgato 30 4,72
Reformatus lelkész, ill. orvos vagy hivatalnok 2 0,31
Reformatusok 0sszesen: 95 14,96
Unitarius tanar ill. lelkész/piispok 4 0,63
Gyakorl6 orvos ill. sebész 105 16,54
Viérosi (tiszti, f6-) orvos 19 2,99
Megyei féorvos 15 2,36
Orszagos (ill. erdélyi) féorvos 2 0,31
Orvos, foorvos + mas elokelé megbizatas 23 3,62
Orvos ¢és gyogyszerész 2 0,31
Orvos + egyéb 3 0,47
Orvos 0sszesen: 167 26,30
Orszdgos méltdsagviseld 13 2,05
Varosi / megyei méltosagviseld/hivatalnok 16 2,52
Hivatalnok + egyéb 13 2,05
Hivatalnokok osszesen 42 6,61
Polgar 4 0,63
Baro, birtokos, nemes, katona 7 1,10
Egyéb értelmiségi (egyet. tanar, jogasz, mivész) 22 3,46
Egyéb kategoriak osszesen: 33 5,20
Osszesen 635 100

Amint a tdblazatbol lathatd, az életrajzi lexikonban szerepld egykori peregrinusok tobb,
mint 45 %-a az evangélikus egyhdz alkalmazasdban 4llt. Ha figyelembe vessziik a
németorszagi egyetemek vallasi jellegét, akkor ez kisebb ardny, mint az evangélikus
egyetemek aranya a nem-evangélikus akadémidkhoz. Varhaté tehat, hogy a végzettek kozt
nagyobb lesz a nem-evangélikusok ardnya, ill. kikeriiltek az evangélikus kategoriabol a nem
vallasi vagy oktatasi palyara 1épék. Tovabbmenve lathatjuk, hogy a reformatusok aranya
majdnem eléri a 15%-ot, ideértve a reformatus iskolak tanitéit, igazgatoit és a lelkészeket. Az
unitariusok alig képviseltették magukat, ez a németorszagi didksagra is altalaban igaz.

Rendkiviil figyelemre méltdé azonban az orvosok nagy aranya! Az ismert végzett

peregrinusok tobb mint Ys-e helyezkedett el orvosként Magyarorszagon, tobben magas
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beosztasokban. Ez az adat a tobbszorose annak az el6zetes kalkulacionak, amit korabban az
egész didksagra nézve végeztink el.*® Magyarazatként felhozhatjuk az orvosok tudos
ambicioit, illetve azt, hogy ellentétben talan mas karon tanulokkal, 6k kiilf6ldon eljutottak a
disszertacioig, és azok késobb szinte kivétel nélkiil nyomtatasban megjelentek. Miért voltak
rakényszeriilve ezek a hallgatok a doktori cim megszerzésére és miért nem elégedtek meg a
résztanulmanyokkal?

Magyarorszagon az egyetlen egyetem, a nagyszombati, 1770-ig nem rendelkezett orvosi
fakultassal, ezt a tudomanyt kiilfoldi egyetemen kellett elsajatitani. A protestans didkok Svajc,
Németalfold, a 18. szazadban pedig egyre inkabb a német birodalom egyetemein (Halle, Jéna,
Wittenberg, Gottingen, Erlangen, Tiibingen), ill. a berlini orvosi-sebészeti kollégiumban foly-
tattak ezirany tanulméanyokat és szerezték meg a gydgyitashoz sziikséges szakképesitést.
Sokan anyagi okokbol lerdviditették a kiilfoldi tanulméanyi id6t. A megfeleld alaptudas birto-
kaban iratkoztak be a kiilfoldi egyetemre, ahol aztan azonnal nekilattak a disszertacié elémun-

kalatainak és akar egy éven beliil elvégezhették a studiumot.**

Maria Terézia 1752-ben elrendelte a varmegyei tiszti orvosi szolgalat 1étrehozasat. Ezal-
tal boviiltek a végzett orvosok karrier-lehetdségei, és lehetdvé valt az allami biirokracia része-
ként dolgozniuk. A kovetkezd 1épés 1786-ban kdvetkezett el, amikor II. Jozsef elrendelte az
orszagos foorvosi hivatal felallitdsat. Az orszagos féorvos kozvetleniil a Helytartotanacsnak
volt alarendelve, és feladati koz¢ tartozott altaldban minden szakkérdésben a hatékony, at-
gondolt tandcsadés valamint az egészségiigyi alkalmazottakrol készitett mindsitési ivek atné-
zése” A varmegyei tiszti orvosok kozott 1781-ben 10 egykori németorszagi peregrinust
talalunk. Ez 55 allashelybdl 10-et jelent, de mert 2 orvos 2 megyében is ellatta a tiszti 6-
orvosi feladatokat, egy név pedig ismeretlen, valojaban 52 f6bdl 10-r6l van sz6, ami 19 %-nak
felel meg. Teljes listajuk és egykori tanulményaik helyszine és iddpontja az aldbbi tdblazatban

lathato.>”

2% Tar 2004, 31. — A hallgatok kozel 1/3-161 rendelkeztiink adatokkal, ezek alapjan a didkok alig 5%-a tanult
orvosnak vagy gyogyszerésznek.

26 V6. Krasz Lilla: ,,A mesterség szolgalataban”. Felvilagosodas és ,,orvosi tudoméanyok™ a 18. szazadi Magyar-
orszagon. = Szazadok. (139) 2005, 1065-1104. Itt: 1076.

7 Krész, i.m. 1080-1082.

2% Megyei tiszti orvosok tablazata: Krasz, i.m. 1093-1095.; Peregrinacios adatok: Tar 2004, 53-337.



8. tablazat

73

Egykori németorszagi peregrinusok a varmegyei tiszti orvosok kozott

NEV MEGYE EGYETEM(EK) IDOPONT

Madach Péter Hont Wittenberg 1759.10.22.
Berlin 1767.5.10.

Cseh-Szombaty Pest Gottingen 1778.3.26.

Jozsef

Vietoris Saros Jena 1760.11.17.

(Wietoris) David Altdorf 1760.9.25.

Elhard Krist6f Szepes Berlin 1753.11.15.
Leipzig 1754.5.16.

Szalay Ferenc Zala Wittenberg 1745.4.14.8.*”

(Szalai

Franciscus)

Lischoviny Turoc Jena 1732.5.5.s.

(Lissovinyi,

Lyssowiny)

Samuel

Grosz Janos Torontal, Temes Jena 1749.5.8.s.

(Gross Johannes

Godofredus)

Fischer Gottfried Zemplén Jena 1754.10.10.w.

(Fischer

Franciscus

Gottofredus)

Zacharides Zbélyom Halle 1747.3.28.w.

Gyorgy

Hambach 16 szepességi Wittenberg 1738.6.23.s.

(Hambacher, varos

Hambacherus) Halle 1741.6.12.s.

Samuel

(s=Sommersemester, w=Wintersemester)

A didkok kovetkezd {6 csoportjat azok alkottak, akik az egyetem utdn varosi, megyei

vagy orszagos hivatalt toltdttek be. A gazdag polgarcsaladok fiai szamdra talan hagyo-

manyosnak mondhatd a varosi tandcsi tagsdg €s valamilyen varosi tisztség viselése. Az

arisztokrata ifjak ezen feliil orszagos tisztségrol is dlmodhattak, eléfordul azonban példa arra

is, hogy valaki tudoményos tevékenységével vivjon ki maganak poziciot.

¥ S=Sommersemester, nyari félév; W=Wintersemester, téli félév.
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Végiil az 6sszefoglald tablazat aljan olvashatok azon volt peregrinusok adatai, akikrdl
pontos beosztast, foglakozast nem ismerilink, csak tarsadalmi hovatartozasukra taldltunk
utalast. A konkrétan polgar vagy nemesi szarmazasu didkok aranya ennél nyilvanvaldan joval

nagyobb.*”

5.2. Az id6szak kiemelkedd peregrinusai

A magyar tudomanyos, szellemi és allami élet szamos jeles képviseldje tanult német-
orszagi egyetemeken. Neveik csokorba gytijtése sziikségképpen szubjektiv, illetve magan
viseli a forrasanyag adatainak korlatait. Kivalasztdsuk megprobalja érzékeltetni a Német-
orszagban szerzett képzettség hasznalhatosagat ¢és altala nyujtott karrier-elénydket. A
kultura-lis transzfer, az értékek kozvetitése és terjesztése terén kiilon figyelmet szenteltiink a
tanarok-nak ¢és tuddsoknak, akik pozicidjuk révén multiplikdtorként tudtak miikodni.
Munkénkban az egyes részteriileteket targyald6 mar megjelent tanulmanyok voltak
segitségiinkre, pl. Szala Erzsébet tanulmanyai a soproni peregrinusokrol,*®' ill. Font Zsuzsa
kutatésai az arisztokratak egyetemjarasarol.’”

Emlitsiink meg eldszor néhany peregrinust, akik az allami kozigazgatds magas szintjei-
re jutottak.

Asboth Janos, a Georgicon igazgatdja 1801 €s 1818 kozott, majd a Ferenc-csatorna
Tarsasag igazgatoja, ill. a bacs-megyei koronauradalmak kormanyzoja.

Bruckenthal Samuel bard, 1777-t61 erdélyi kormanyzo.

Eggenbergi Ruprecht Antal, banyaszati €s pénzverdei tanacsos, a selmeci banyaszati
akadémia tanara.

Engel Janos Keresztély, erdélyi udvari kancellariai fogalmazo.

Fronius Mihaly, erdélyi kormanyszéki tanacsos és brassoi varosbiro.

Fronius Mihaly Traugott, kiralyi tandcsos €s udvari titkar.

Kemény Samuel, magyar-gyerémonostori grof, tablai elnok.

Klaniczay Janos, magyar kiralyi kincstari igazgato.

300 Tar 2004, 33.

3 Szala Erzsébet: A soproni evangélikus értelmiség a 17. szazad végén. = Sopron tudomany- és technika-
torténetébol. Sopron 1997, 9-25.; Ud: Adalékok a 18. szazad eleji soproni peregrinacidhoz — didkalbumok
tiikkrében. = Uo. 26-41.

392 Zsuzsanna Font: Die hoheren Studien der siebenbiirgischen Aristokratie im 17-18. Jahrhundert. = Universitas
Budensis, Budapest 1997, 261-268.; U6: Wesselényi Istvan egyetem-és udvarjarasa 1729-1732. = Magyarok kiil-
foldon, kiilfoldiek Magyarorszagon. Budapest — Szeged 1993, 508-516; U6: Teleki Pal kiilfoldi tanulmanyutja
1695-1700. Szeged 1989. (Fontes rerum scholasticarum III)



75

Lazar Janos grof, Bels6-Szolnok megye féispanja, 1746-t6l a kiralyi tabla elndke és
fokormanyszéeki tanacsos, 1749-t01 kormanyszéki elnok.

Mikoviny Sdmuel, magyar kiralyi épitész, csdszari udvari tanacsos.

Péchy Imre, alnador, a hétszemélyes tabla birdja, a Magyar Tudomanyos Akadémia
igazgato-tanacsanak tagja.

Podmaniczky Jozsef baro, csaszari és kirdlyi tanacsos, kamaras, Bacs-Bodrog megye
féispanja.

Pronay Sandor bard, a Magyar Tudomanyos Akadémia igazgato-tanacsanak tagja.

Schech Marton, a szaszsebesi szék kormanyzdja.

Schuller Janos Gyorgy, orvos, tiszteletbeli udvari tanacsos.

Tartler Janos, erdélyi kiralyi kormanytanacsos.

Teleki Laszlo grof, a hétszemélyes tabla birdja.

Tersztyanszky Déniel, udvari tandcsos és kirdlyi tablabird, a Ratio Educationis egyik

kidolgozoja.

Nem kevés egykori németorszagi didk lett egyetemi tandr akar Magyarorszagon, akar
kiilfoldon, és itt emlitsiik meg tradiciondlis egyhazi kozépiskoldink vildgot latott oktatoit,
illetve igazgatoit:

B¢l Karoly Andras, Bél Matyas fia, a bolcselet és szépmiivészetek magistere, lipcsei
egyetemi tanar €s szasz valasztofejedelmi tanacsos.

B¢l Matyas, evangélikus prédikator, iskolaigazgatd Besztercebanyan majd Pozsonyban.
Kiilfoldon is rendszeresen publikdld tudds. Fébb mivei: ,,Der ungarische Sprachmeister”;
,Notitia Hungariae novae historico-geographica”; illetve szerkesztette a Nova Posoniensa c.
elsd rendszeres hazai hirlapot.

Benczur Jozsef, pozsonyi iskolaigazgatd. Kinevezett csaszari €s kiralyi konyvtaros.

Benkd Ferenc, reformatus lelkész és tanar a nagyenyedi foiskoléan.

Bohus (Szenitzky) Gyorgy: evangélikus gimnaziumi igazgato, megirta Szepes varmegye
torténetet.

Bucsanyi Matyas, bdlcselettudor, gottingai egyetemi tanar.

Cornides Daniel, 1784-t6l a pesti egyetemen a diplomatika és a heraldika tanéara, ill.

konyvtaror.
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Deccard Janos Kristof, soproni evangélikus iskolaigazgatd széleskorii teologiai €s
botanikai ismeretekkel.**

Filstich Janos, brassoi gimnaziumi rektor.

Fogarasi Pap Jozsef, reformatus fOiskolai tanir, a budai egyetem elsé kivezett
reformatus tandra. (tandri székének elfoglalasa elott meghalt)

Gazsur (Gassur) Samuel, evangélikus lelkész, a selmecbdnyai gimnazium rektora.

Genersich Janos, teoldgiai tanar, 1821-t0l a bécsi protestans theoldgiai intézet
egyhaztorténet és egyhazjog tanara.

Pettyeni Gyongyodsi Pal, teoldgiai doktor, 13 egyetemet latogatott végig, Anglidban
végzett, 1724-t01 1743-ig Frankfurt/Oder-ben tanitott.

Hajndczy Daniel, soproni evangélikus gimnaziumi igazgatd.**

Hedwig Janos, orvos, 1786-t0l a lipcsei egyetem orvosi karanak rendkiviili tanara.

Hissmann Mihdly, bolcseleti doktor, 1776-t61 1784-ig gottingai egyetemi tandr.

Liedemann Marton, evangélikus lelkész, igazgatd-tanar Locsén.

Matské Janos Matyas, tanar a thorni gimnaziumban majd a rintelni és kasseli
akadémidkon.

Nitzsch Kéroly Déniel, sarospataki reformatus tandr.

Podkonitzky Adam, evangélikus lyceumi tanar és padagogium-alapitd Késmarkon.

Ribiny Janos, evangélikus lelkész, soproni gimnaziumi igazgatd.**

Schaller Andras, a besztercei gimndzium igazgatoja.

Schedius Lajos, egyetemi tanar.

Schmeizel Marton, egyetemi tanar Halléban ¢és Jéndban, a politikai statisztika
megalapitoja.

Schunn Andras, nagyszebeni gimnaziumi igazgato.

Schwartner Marton, bdlcseleti doktor, 1788-t6l a pesti egyetem heraldika és diplomatika
tanszékének tanara.

Schwarz Gottfried (1707-1788), evangélikus superintendens €s tanar, a németorszagi
Rinteln akadémidjan futott be tudomanyos karriert.

Segner Janos Andras, bolcseleti és orvosdoktor, egyetemi tanar a jénai, gottingai majd
hallei egyetemen.

Stanislaides Daniel, evangélikus liceumi tanar Pozsonyban.

303 1712-t81 1740-ig volt a liceum rektora. Eletrajzi részletekhez lasd: Szala: A soproni evangélikus értelmiség a

17. szazad végén, 14.

3% Liceumi rektor 1740-t61 1747-ig. 1741-ben 0] tanrendet vezetett be Francke szellemében. V6: Széla, uo. 14-
15.

395 1 jceumi rektor, 1747-1758. Liberalis és felvilagosult szellemil tanar volt. V6: Szala, uo. 15-16.
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Szilagyi Marton, sarospataki foiskolai tanar, 6 tanitott el0szor természetrajzot, valamint
0 rendezett be el0szOr természettani ,,mizeumot.”
Tekusch Janos Mihaly, pozsonyi evangélikus liceumi tanar.

Torkos Jozsef, gy6ri, majd soproni evangélikus lelkész és iskola-igazgatd.**

1694 ¢és 1788 kozott Németorszagban tanult neves orvosaink:

Conrad Andras, Sopron varos foorvosa. Tobb orvosi és természettudomanyi értekezés
szerzOje. 1772-ben (névteleniil) irt a balfi flirdd jotékony hatasarol.

Cseh-Szombati Jozsef, orvostudor, Pest megye €és Pest varos orvosa, 1784-tdl orszagos
féorvos.

Cseh-Szombati Samuel orvostudor, a pesti egyetem orvosi karanak tagja.

Domby Samuel, orvosdoktor, szdmos orvosi munka szerzdje.

Fischer Daniel, orvosdoktor, megyei foorvos, tobbi orvosi felfedezés végrehajtoja.

Gensel Janos Adam, orvos, kiilfoldi tudés tirsasagok tagja, Németorszagban
rendszeresen publikalt.

Hambach (Hambacher) Janos, orvosdoktor, 40 évig Saros megye tiszti féorvosa, II.
Agoston lengyel kiraly udvari orvosa. Tobb orvosi szakmunka szerzéje.

Hedwig Janos, orvos ¢€s lipcsei egyetemi tanar. A botanika korszakos alakja.

Hermann Andrés, bolcseleti és orvosdoktor, Nograd és Mosonmegye fOorvosa, egy
ideig Csak Imre kalocsai érsek udvari orvosa.

Hirschel Mihdly Natan, hires zsid6 szarmazasi pozsonyi orvos.

Institoris Matyas (mossoczi), Szepes varmegye, majd 1756-t61 Lécse varos féorvosa.

Kolbany Pal, orvos és természetbuvar.

Kramer Janos Gyorgy, bdlcseleti és orvosdoktor.

Lange Marton, orvos, Haromszék-megye forvosa.

Liebezeit Gyorgy Zsigmond, Sopron varosi féorvos.*”’

Low Karoly Frigyes, orvos és botanikus.

Lumnitzer Istvan, pozsonyi orvos és botanikus.

Madach Péter, kalandos életii orvos, Hont megye féorvosa.

Marikovszky Marton, Zemplén majd Szerém megye féorvosa.

Matern Gyorgy Keresztély, orvosdoktor, dan jogtanacsos ¢€s gimnaziumi tandr.

Természettudomanyi és dkortdrténeti publikacioi ismertek.

306 1749 és 1784 kozott lelkésze a soproni gyiilekezetnek. Tevékenységérdl részletesen: Szala, uo. 22-23.; ill: US:
A Torkos-testvérek tudomanyos munkassaga. = Sopron tudomany- és technikatorténetébol, 50-54.
37 Eletérol: Szala Erzsébet: Liebezeit Zsigmond Gydrgy. = Sopron tudomany- és technikatorténetébdl, 33-41.



78

Maleter (Mileter) Janos, orvos, Szepes megye féorvosa, Bél Matyas segitoje.

Neuhold Janos Jakab, Komarom megye féorvosa.

Neustiddter Mihaly Gottlieb, orvosdoktor, egészségiigyi tanacsos, Erdély féorvosa.

Pépai Pariz Andras, orvos, Papai Pariz Ferenc fia.

Paecken Keresztély, orvos, 1764-t6] orosz allamtanacsos.

Pataki Samuel, orvos, kirdlyi tanacsos, Erdély férvosa, Erdélyben a himldoltas
meghonositoja.

Perliczy Janos Déniel, 1731-t61 Nograd megye foorvosa.

Pfeiffer Mihaly, Késmark tiszti orvosa. Kiemelkedé kémikus — gazdag konyvtarral.

Schuller Janos Gyorgy, orvos, tiszteletbeli udvari tanacsos.

Schwab Keresztély Joachim, orvosdoktor, 16¢csei varosi majd Szepes megyei orvos.

Schwartz Janos Theophil, orvos, tudomanyosan is aktiv.

Segner Janos Andras, bdlcseleti és orvosdoktor, varosi tiszti féorvos Debrecenben, majd
Németorszagban tudos palyara 1épett.

Torkos Justus Janos, Koméarom és GyOr megyei tiszti orvos, 1740-t6l Pozsony varos
féorvosa.’*®

Wolf Andras, hosszu ideig gyakorl6 orvos lassy-ban.

Zay Samuel, 1795-t61 Komarom megye tiszti orvosa. A Magyar Mineralogia szerzdje.

Tudomanyos tevékenységiikkel kiemelkedd németorszagi peregrinusaink (1694-1788),
akik kiilfoldi tudomanyos tarsasagok tagjai is lettek az esetek tobbségében:

Ambréozy Samuel (1748-1806): jénai mineralogiai tarsasag.

Cornides Daniel (1732-1787): gottingeni akadémia.

Cseh-Szombati Samuel (1757-1838): a londoni orvosi és a jénai mineralogiai tarsasag
levelezdje.

Czvittinger David (1673/80-1764): a magyar irodalomtorténet-irds uttoroje.

Decsi Samuel (1742-1816): alapitoja és 27 évig szerkesztoje a bécsi Magyar Kurir-nak,
tagja a frankfurti kiralyi tudods tarsasagnak.

Engel Janos Keresztély (1770-1714): tagja a gottingeni, pragai, miincheni tudods
tarsasagoknak, levelezd tagja varsoi tudos tarsasagnak €s a harkovi egyetemnek.

Felso6ri Fabian Laszlo, orvos: jénai mineralogiai tarsasag.

3% Eletérol: Szala Erzsébet: A Torkos-testvérek tudomanyos munkassaga. = Sopron tudomény- és
technikatorténetébdl, 50-54.
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Genersich Keresztély (1759-1825): evangélikus lelkész, asvanygyiijtd, a jénai
mineraldgiai tarsasag levelezo tagja.

Gensel Janos Adam (1677-1720): orvos, a berlini tudds tarsasag tagja.

Hajnoczy Daniel (1690-1747), evangélikus gimnaziumi igazgatd: jénai tudds tarsasag.

Hedwig Janos, orvos: londoni és stockholmi tudos tarsasagok.

Hosszt Istvan (1755-1808), evangélikus lelkész, jénai latin tudds tarsasag.

Klein Mihaly (1712-1782), evangélikus lelkész és természettudos: berlini és jénai
természetvizsgalod tarsasag.

Kolbany Pal (1758-1816): orvos és természetbuvar, az erlangeni orvos-természettani és
a hallei természetvizsgalo tarsulatok levelezd tagja.

Liebezeit Gyorgy Zsigmond, orvos: Leopold-Karoly természetvizsgalo tarsasag.

Liedemann Marton (1767-1837), evangélikus lelkész: jénai két természettudomanyi
tarsasag.

Low Karoly Frigyes (1699-1741), orvos: Academia Naturae Curiosorum ¢és berlini
tudoményos akadémia.

Matern Gyorgy Keresztély (1696-1773), orvosdoktor, természettudds, okortdrténész:
Academia Naturae Curiosorum, koppenhagai tuddstarsasag.

Mauksch Tamas (1749-1832), evangélikus lelkész és botanikus, Kapcsolatban allt
Kitaibellel és Schultes-szel.

Mikoviny Sdmuel, mérndk: berlini akadémia.

Kaposi Molnar Adam (1713-1780), orvosdoktor: német csaszari természettudomanyi
akadémia.

Neuhold Janos Jakab (1700-1738), orvos: német birodalmi természettudomanyi
tarsasag.

Nitzsch Karoly Déniel (1763-1808), reformatus tanar, a koltészet, a természetrajz, a
német nyelvészet ¢és irodalom nagy ismerdje, a berlini mineralogiai tarsasag levelezo tagja.

Pauer Karoly Gottfried, gottingeni peregrinus, a cosmographiai tarsasag tagja.

Perliczy Janos Daniel (1705-1778), bolcseleti és orvosdoktor, a berlini tudomanyos
akadémia matematikai osztalyanak rendes tagja, ill. a csdszari természetvizsgalok
akadémidjanak tagja.

Rat Matyas (1749-1810), evangélikus lelkész, az elsé magyar hirlap, (Magyar
Hirmondo) szerkesztdje.

Rotarides Mihdly (-1747), ujabb adatokkal bdvitette ¢és kiegészitette Cvittinger

munkajat.
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Ruprecht Gottlieb, theoldgiai licentiatus: jénai hercegi tudos tarsasag.

Segner Janos Andras (1704-1777), bolcseleti és orvosdoktor, egyetemi tandr:
szentpétervari, londoni, gottingeni €s berlini tudos tarsasagok tagja.

Szente Pal (1747-1821), reformatus lelkész, 1792-ben megjelent Magyar
Grammatikaja.

Torkos Jozsef, evangélikus lelkész €s gyori gimndzium-igazgato: felsé-lausitzi és
berlini tudos tarsasag.

Torkos Justus Janos, orvos: tobb kiilfoldi tudos tarsasag tagja.

Wolf Andras (1741-1812), orvos, 1799-ben a goéttingai nagy-britanniai tarsasag

levelezo tagja lett.

Végezetiil alljon itt azon jeles személyek listdja, akik kiilfoldon is publikaltak, illetve
akar az élet egyéb teriiletein is lelkes képvisel6i voltak a magyar-német tudoményos

kapcsolatoknak:

Bartholomaides Lasz16 (1745-1825), evangélikus lelkész, a bécsi Annalenben, ill.a jénai
¢s hallei Allgemeine Literatur Zeitungban publikalt. (a magyarorszagi tot irodalomrol és tot
konyvekrol)

B¢l Karoly Andras (1717-1782) folytatta 1751-t61 1781-ig Lipcsében az Acta
Eruditorum-ot.

Bergler Istvan, rumén fejedelmi titkar, Lipcsében és Németalfoldon is publikalt. A
gorog nyelvben volt rendkiviil jartas.

Berzeviczy Gergely (1763-1822), foldbirtokos, beutazta Eurdpat, Gottingenben is tanult,
szdmos tuddssal levelezett, publicisztikdja szertedgazo.

Bucsanyi Miklés, gottingeni egyetemi tandr értekezései a hamburgi ,,Magazin”-ban
jelentek meg.

Felsoori Fabian Laszlo, orvos, Hufeland orvosi munkéibol forditott magyarra.

Fodor Pal, reformatus lelkész, bibliai historidkat forditott németrél magyarra.

Giseke (KoOszeghy) Miklos Detre (1724-1765): Hamburgban tanult Brockes és
Hagedorn tdmogatasaval, Klopstock 6t tartotta legkedvesebb ifjukori baratjanak. Evangélikus
superintendens lett.

Gombasi Istvan (marosvasarhelyi): reformatus prédikator, egyhazi miiveket forditott

franciabol és németbdl magyarra.
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Hruskovicz Samuel (1700-1748): evangélikus superintendens, német egyhazi énekeket
is kiadott, a jelentdsebbeket cseh nyelvre is leforditotta.

Lange Janos (1745-1790): evangélikus lelkész. Tanulmanyai utan Klein-Bautzenben
kitanulta a méhészetet, amit hazajaban meghonositott.

Lange Todor (1739-1814): evangélikus lelkész, az oberlausitzi méhésztarsasag tagja, ott
rendszeresen publikal.

Grof Lazar Janos (1703-1772): a marburgi egyetemen Christian Wolff leghiresebb
tanitvanya.

Matsko6 Janos Matyas (1721-1796), gimnaziumi tandr Németorszagban, publikacioi is
ott jelentek meg.

Mild Jénos Gottlieb (1757-1840), evangélikus lelkész, a segesvari evangélikus
templomban Jozsef csaszar haldla utdn mondott beszédét emliti a Gottinger gelehrte
Anzeigen.

Nitzsch Karoly Déniel, a jénai asvanytani tarsasag folyoirataban is publikalt.

Pazar Andras, evangélikus lelkész, szlovakra forditott egy német nyelvii vallasi munkat.

Schaller Andras, evangélikus gimndziumi tanar, 1748-t6l 1761-ig a besztercei
gimnéazium igazgatoja, melyet a hallei arvahdz mintajara alakitott at.

Vésonyi Marton (1688-1737), evangélikus lelkész, leforditotta Francke egyik pietista
munkajat.

A felsorolas lezarasaként Futakylstvan egyik ide vonatkozd miivébdl idéznénk, mely
részlet ugyan Helmstedt egyetemére vonatkozott, de ugy érezziik, lizenete van az egész
németorszagi peregrinacidé szerepérdl: ,Helmstedt egyeteme nem adott a magyar szellemi
¢letnek kiemelkedd tudomanyos vagy irodalmi egyéniségeket, adott azonban a régi Magyar-
orszag ¢s Erdély népeinek szélesebb latokorrel hazatérd lelkészeket, jogdszokat és orvosokat,
akiknek egyike-masika hivatisa gyakorladsan til a tudomény szerény hétkoznapi munkasa is

lett.”309

39 Futaky Istvan: Magyarorszagi és erdélyi didkok a kisebb német egyetemeken (16-19. szdzad). = Régi és 0j
peregrinacio. Magyarok kiilfoldon, kiilf6ldiek Magyarorszagon II, 517-521., itt: 520.
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5.3. Németorszagi magyar peregrinusok karrierje a 19. szazadban

A fejezet elején bemutatott vizsgalatot Szinnyei miive alapjan elvégeztik az 1789 és
1919 kozotti idészakra nézve is.’'® Alapelveink valtozatlanok maradtak, igaz néhany kiegé-
szitést kellett tenniink. Mivel Szinnyei miive 1891 és 1914 kozott jelent meg, sok peregrinus-
rol nem rendelkezhetett teljes karrierképpel. Kiilondsen az 1848 utan sziiletett generaciok
tagjai lehettek még alkot6 ¢€letkorban, az 1880-as években sziiletettek éppen karrierjiik elején
alltak. Az egységes modszerek haszndlata miatt azonban az elébb emlitett csoportokba tartozo
didkok palyajat is Szinnyei ismeretei alapjan soroltuk be a tarsadalmi allas, ill. foglalkozas
szerinti kategoridkba. Valtoztattunk az egyhazi szolgéalatban all6 egykori peregrinusok
foglalkozas szerinti besoroldsan: amennyiben lelkészi és tanari munkat is végeztek, ezt
egybevontuk és kozos egyhazi szolgalatnak vettiik. Jelentds csoportként jelentkeznek az
orszaggyulési képviseldk, forendihdzi tagok és erdélyi orszaggyiilési kovetek. Kiilonvalasz-
tottuk az orszagos méltosagviseldket (velilk egyiitt az orszdgos hivatalban dolgozdkat) és a
megyei-varosi tisztségviseloket. A fobb Ujdonsadgok kozt van az allami oktatasi szektorban
tevékeny tanarok kiilon regisztraldsa, valamint a miszaki értelmiség és a miivészek meg-

kiilonboztetése. Az eredményeket az alabbi tdblazatban foglaltuk dssze.

8. tablazat
Az 1789 és 1919 kozott Néemetorszagban tanult diakok késobbi foglalkozasa

Foglalkozas, tisztség Létszam | Arany (%)
(fo)
Evangélikus egyhazi szolgalat 451 35,77
Reformdtus egyhézi szolgalat 215 17,15
Izraelita rabbi és tanar 28 2,22
Unitérius egyhazi szolgélat 18 1,43
Gorogkeleti egyhdzi szolgalat 9 0,71
Romai katolikus egyhézi szolgalat 4 0,32
Egyhazi szolgalatban (lelkész+tanar) dsszesen 725 57,49
0rvos 48 3,81
gyogyszeresz 3 0,24
Orvos és gyogyszerész dsszesen 51 4,04
Forendihazi tag, orszdggylilési képviseld €s kovet 54 4,28
Orszagos méltdsagviseld, ill. hivatalnok 43 3,41
Megyei, ill. varosi hivatalnok 19 1,51
Politikus és hivatalnok Osszesen 116 9,20

319 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Elektronikus dokumentum, Budapest 2000. (Eredeti kiadas:
Budapest 1891-1914, 1-14. kotet.)
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Foldbirtokos, joszagigazgatd, gazdatiszt, katonatiszt 14 1,11
Allami alsé és kozépfoku iskola tanara 111 8,80
Egyetemi tandr, tandrsegéd, magantanar 91 7,22
Allami akadémia, féiskola tanara 46 3,65
Az allami koz- és fels6oktatas alkalmazottja 248 19,67
Egyéb értelmiségi (pl.tudds, bolcseleti doktor) 46 3,65
Ugyvéd, jogész 25 1,98
M¢érnok, ill épitész 18 1,43
Miivész 14 1,11
Egyéb 4 0,32
Egyéb kategoriak osszesen 107 8,49
Osszesen 1261 100

Az 1dészak 14 548 peregrinusabdl Szinnyei 1261 ot tartott nyilvan a magyar irok ko-
z6tt.’! Ez 8,67 %-os aranynak felel meg. Egyszertisitve azt is mondhatjuk, hogy minden 11-
12. diak késobbi karrierjérdl szerezhettiink miivébdl tudomast. Ez bizony nem tal nagy
,merités”, jellege kevésbé reprezentativ az egészre nézve. Osszehasonlitasul: a 18. szazadi
vizsgalatban ardnyaiban kétszer ennyi didkrol deriilt ki, mit csinalt tanulmanyai utdn. Kapott
adataink mennyisége azonban lehetévé teszi néhany tendencia megéllapitdsat, és az
Osszehasonlitast a szdz évvel korabbi idoszakkal.

A karrierpalyak 1789 és 1919 kozotti f6 vonulatai: egyhazi szolgalat, orvosi palya, hiva-
talnoki-politikusi palya, részvétel az allami oktatasban, valamint egyéb értelmiségi palyak.
Egyhazi szolgalatba (lelki szolgalat, ill. oktatds) a peregrinusok 57,49 %-a lépett, ami alig
valamivel marad el a kordbbi idészak 61,57 %-tol. Felekezetek szerinti megoszlasa azonban
kissé modosult: jelentésen csokkent az evangélikus egyhdz alkalmazasaban allok aranya (46
helyett 35,77 %), mig a reformatusok ardnya kissé nott (14,96 %-r6l 17,15 %-ra). Ugyancsak
ndtt az unitdrius szolgalatba szegdddk aranya (0,63 %-rol 1,43 %-ra), valamint Uj elem a zsido
vallastiak (2,22 %), a gorogkeletiek (0,71 %) és a romai katolikusok (0,32 %) megjelenése.

Szembe6tld, hogy milyen kevés 19. szdzadi németorszagi peregrinus vallalt orvosi
munkat Magyarorszagon, 3,81 %, gyogyszerészekkel egylitt 4,04 %. A kordbbi 26 %-rol
jutunk ide, a részesedés hatodara csokkent! Ennek okait kordbban mar taglaltuk, immar
létezett orvosképzés Magyarorszagon is, ill. mindez magas szinvonalon miikodott a Bécsi
Egyetemen. Szignifikansnak tlinik a hivatalnokok aranyanak novekedése a peregrinusok
kozott. Ha a harom alcsoportot (orszagos, megyei, varosi, ill egyéb) osszefogjuk, akkor 9,2
%-0s részesedést kapunk. Ez majdnem harom szdzalékkal nagyobb, mint korabban,

magyarazata szoros Osszefliggésben van a modern allam igényeivel, a magyar politikai rend-

3! Szinnyei, i.m. alapjan.
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szer kozben végbement atalakuldsaval. Egyrészt minden szinten tobb hivatalnokra volt
sziikkség, masrészt a népképviseleti orszaggyllés (a kiegyezéstdl) nagyobb lehetdséget
teremtett orszaggyulési képviseloségre. Kiilondsen az orszagos tisztségviselok aranya
novekedett. Mindehhez hozzajott a magyar politikai elit német-orientacidja, ami tobb
generacio egyetem-valasztasat befolyasolta.’

A feudalis eredetti, foldbirtokhoz ko6t6dd foglalkozasok kis aranya (1,11 %) az egyete-
mi-foiskolai képzések jellege és gazdasagi fejlodés fobb tendenciainak ismeretében nem
meglepd. Uj jelenség és meghatérozé karrierlehetéség a peregrinusok majdnem egyotodének
(19,67 %) az allami oktatdsi szektroban valo elhelyezkedés. Az itteni eldrejutashoz, kiilono-
sen az egyetemi tanari kinevezéshez elengedhetetlenek voltak a (féleg posztgradualis jellegii)
kiilfoldi tanulmanyok, amiket az allam is tdmogatott. Az egyéb értelmiségi palyak reprezenta-
cidja is megnott (8,49 %), kdoszonhetden a miiszaki tudomanyok megsziiletésének és a miivé-
szek németorszagi résztanulmanyainak. Arnyalja a képet, hogy az egyetemi tanarok kozott is
tobb miiszaki szakembert taldlunk, akik természetesen jorészt a budapesti Milegyetem tanarai

lettek. A szabadfoglalkozast jogészok ¢és ligyvédek szamaranya (2 % koriil) lényegesen nem

valtozott.

5.4. Hires egykori németorszagi peregrinusok 1789-1919

Az el6zd fejezethez hasonldan kigytijtottik a németorszagi peregrinacié kiemelkedd
alakjait.’"> Abécé-rendbe szedett névsoruk a forrasmunkak adatbézisai alapjan késziilt, termé-
szetszerlileg nem lehet teljes. Felsoroldsunkba belevettilk az akadémikusokat, az egyetemi
tandrokat, a tuddsokat, a tudomanyosan is aktiv orvosokat, a publikaciés tevékenységet is
folytatd politikusokat, valamint kiilfoldi akadémidk, ill. tudomanyos tarsasdgok tagjait,
kitiintetettjeit. Ok azok, akik az 0j eszméket, ismereteket hoztak, Magyarorszagon terjesz-
tettek vagy alkalmaztdk, ill. sajat tudomanyos eredményeiket megismertették a kiilfolddel —
nem egyszer elnyerve a kiilhoni tudomanyos élet elismerését is. Ugy véljiik, veliik lehet

leginkabb érzékeltetni a magyar-német, ill. német-magyar kulturalis transzfert.

312 A magyar orszaggytlés, valamint a dualizmuskori kormanyok tagjainak el8zetes tanulméanyair6l a hatodik
fejezetben lesz szo.

33 Adataink forrasa: Szinnyei, i.m. ill. Magyar életrajzi lexikon, elektronikus dokumentum. Fészerkesztd:
Kenyeres Agnes. Budapest 2003. Eredeti kiadas: Magyar életrajzi lexikon. Szerkesztok: Kenyeres Agnes,
Botnyik Sandor. Budapest 1967-1994; Reprezentativ lista talalhato a szazadforduld és a kozvetleniil azt kdvetd
idészak kiemelkedd peregrinusair6l a politika és a tudomanyos élet tekintetében Szogi Laszlé egyik
tanulmanyaban: Studenten aus Ungarn und Siebenbiirgen an den deutschen Universititen 1789-1919. =
Peregrinatio Hungarica, 387-408.
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Az alabb kovetkezo lista 27 politikus, 84 egyetemi tanar, 57 szabadfoglalkozasu vagy az
egyetem alatti szinten dolgozé tudds, 10 egyhéazi személy és 5 (fest6-)miivész adatait tartal-
mazza.’'* Fontos adalék, hogy 30 fordl tudunk, akirdl életrajzirdi is megjegyzik, hogy mini-
szteri kikiildetéssel jartak kiilfoldon. Roluk késobb kiilon szolunk. A szintén nagy jelentdségi,
sok peregrinust jelentd gimnaziumi, kollégiumi és liceumi tanarok teljes listajat terjedelmi
okokbdl most nem tudjuk k6zolni, egyeldre alljon itt a 173 legkivalobb:

Andrassy Gyorgy grof (1797-1872), gazdasagi szakiro, az MTA igazgatdsagi tagja és
egyik alapitoja, Széchenyi reformprogramjanak egyik tdmogatoja.

Angyal David (1857-1943), torténetiro, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Asbodth Oszkar (1852-1920), nyelvész, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Azary Akos (1850-1888), orvos, allatorvos, egyetemi tanar.

Ballagi Aladar (1853-1928), torténész, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Balogh Jend (1864-1953), jogasz, igazsagyiigyminiszter, egyetemi tanar, az MTA
rendes tagja.

Banffy Dezs6é baro (1843-1911), Szolnok-Doboka és Beszterce-Naszdéd varmegyék
féispanja, miniszterelnok.

Baranyai Istvan (1848-1910), foldbirtokos, mezdgazdasagi szakiro, az Orszagos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet (OMGE) titkéara.

Bartholomaeides Janos Laszl6 (1787-1862), evangélikus lelkész, a Wittenbergben tanult
magyarok listajanak egyik korai 6sszeallitoja (1817).

Bartsch Samu (1845-1895), zooldégus, a nyiregyhdzi, majd a bajai tanitoképzo-intézet
igazgatdja.

Békessy Laszlo (1844-1918), allatorvos, a debreceni gazdasagi tanintézet igazgatoja.

Berde Aron (1819-1892), jogisz, egyetemi tanar, az elsé jelentds magyar nyelvii
meteoroldgiai és klimatologiai szakkonyv irdja, az MTA levelezd tagja.

Beregszaszi Nagy Pal (1750-1828), nyelvtudos, az erlangeni egyetemen a keleti nyelvek
rendkiviili tanara, ill. sarospataki foiskolai tanar €s rektor. A géttingeni tudos tarsasag tagja.

Bethlen Andrés grof (1847-1898), politikus, Brassd és Szeben varmegye fOispanja,
foldmiivelésiigyi miniszter.

Bethlen Elek grof (1777-1841), torténész, Miksa fOherceg hadsegédje, erdélyi

guberniumi tanacsos.

314 A besorolas alapjat ad6 tevékenységek presztizssorrendje (t6bb odaillé foglalkozas esetén): 1. politkus, 2.
egyetemi tanar, 3. tudds, 4. egyhazi személy, 5. miivész.
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Birly Istvan (1824-7), festomiivész, a hazai evezdsport egyik uttérdje, a Budapesti
Hajosegylet és a Balatoni Jacht Club egyik alapitoja.

Ballagi (Bloch) Mor (1815-1891), teologus, nyelvész, szotarird, a kecskeméti €s a
budapesti reformatus teologiai akadémia tanara, az MTA rendes tagja.

Bokay Arpad (1856-1919), belgyogyasz, farmakologus, egyetemi tanar. 1919-ig a
magyarorszagi szabadkOdmiives paholyok nagymestere, az MTA levelezd tagja.

Bolyai Farkas (1775-1856), marosvasarhelyi kollégiumi tanar, kivalé matematikus.
Gauss gottingeni baratja, az MTA levelez6 tagja.

Borbas Vince (1844-1905), hires botanikus, szisztematikus, egyetemi tanar.

Bozoky Alajos (1842-1919), kirdlyi tandcsos, a nagyvaradi jogakadémia tandra és
igazgatdja.

Bredeczky Samuel (1772-1812), evangélikus lelkész, pilispok, tanar. Jénai tanulmanyai
alatt meglatogatta Goethét, Schillert és Herdert Weimarban. Goethével levelezett is.

Budai Ezsaias (1766-1841), torténetird, reformatus kollégiumi tanar, pilispok, klasszika-
filologus, Gottingen, Oxford és Hollandia peregrinusa, az MTA tiszteletbeli tagja.

Czako Kalman (1843-1895), botanikus, orvos, az Allatorvosi Féiskola tanara 1874-t6l.

Csanddy Gusztav (1837-1913), gazdasagi szakird, a keszthelyi gazdasagi akadémia
igazgatdja.

Csiky Kalman (1843-1905), kozigazgatasi jogasz, miiegyetemi rendes és egyetemi tanar,
koltd.

Daruvary Géza (1866-1934), diplomata, politikus, miniszter, a Bethlen kormanyban
igazsagiigyi (1922.6.16-1923.6.11), majd kiiligyminiszter (1922.12.19.-1924.10.7.)

Dianiska Andras (1840-), zagrabi egyetemi tanar.

Dietz Sandor (1855-), botanikus, foldrajztudds, rendkiviili egyetemi tanar.

Dobranszky Péter (1845-1918), kozgazdéasz, egyetemi tanar.

Dobsa Ferenc (1768-?), orvos, a jénai mineralogiai €s latin tudds tarsasag tagja.

Dollinger Gyula (1849-1937), sebész, egyetemi tanar, a hazai ortopédia megalapozoja.

Donath Gyula (1849-1944), ideggyogyasz, Bécsben ¢és Innsbruckban tanult, Berlinben
Virchow mellett dolgozott.

Emich Gusztav (1866-1927), a Simonyi-Semadam-kormanyban kereskedelemiigyi
miniszter, 1920-1925: berlini kovet.

Eo6tvos Lorand bard (1848-1919), fizikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja és
elnoke, 1894-95: vallas- és kozoktatasiigyi miniszter.

Fabinyi Rudolf (1849-1920), kémikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.
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Felméri Lajos (1840-1894), pedagogus, egyetemi tanar. 1879-1880-ban miniszteri
megbizasra Anglidban tanulmanyozta a kdzoktatasiigyet.

Ferencz Jozsef (1835-1928), unitarius piispok.

Feszty (Rehrenbeck) Arpad (1856-1914), festdmiivész.

Fodor Jozsef (1843-1901), higiénikus, egyetemi tandr, a Cambridge-i egyetem
tiszteletbeli doktora, az Orszagos Kozegészségligyl Egyesiilet egyik szervezdje, az MTA
rendes tagja.

Frohlich Izidor (1853-1931), fizikus, Berlinben Helmholtz és Kirchhoff tanitvanya,
egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Genersich Antal (1842-1918), patoldgus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Goldzieher Vilmos (1849-1916), szemész, korhazi féorvos, egyetemi magantanar.

Goldziher Ignac (1850-1921), orientalista, egyetemi tanar, az MTA rendes ¢és
igazgatosagi tagja, a berlini, szentpétervari, gottingeni, amszterdami és koppenhégai akadémia
tagja.

Greguss Agost (1825-1882), ird, esztéta, kritikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Gylry Istvan (1861-1954), gyogyszerész, a kémiai tudomanyok kandidatusa, a
kertészeti technologia hazai megteremtdje.

Gyorgy Aladar (1844-1906), iro, ujsagiro, kultarpolitikus.

Gyulai Pal (1826-1909), irodalomtorténész, koltd, prozaird, egyetemi tanar, kritikus, az
MTA rendes tagja.

Haan Lajos (1818-1891), torténetird, ev. Lelkész, az MTA levelez6 tagja, kiadta a
Jéndban tanult magyarok névsorat.

Haller Béla, zoologus, egyetemi magantanar Heidelbergben.

Hegediis Istvan (1848-1925), irodalomtorténész, miiforditd, egyetemi tandr, az MTA
rendes tagja. Hosszabb ideig a Philologiai Térsasag elnoke.

Heinrich Gusztav (1845-1922), irodalomtoérténész, egyetemi tanar, 1903-1904: rektor, az
MTA rendes tagja.

Heller Agost (1843-1902), természettudomanyi ird, tudomanytorténész, az MTA rendes
tagja.

Bar6 Herczel Man6 (1862-1918), sebész, fdorvos, egyetemi magantanar, a
féregnyulvanymiutétek hazai bevezetdje.

Hirschler Agoston (1861-1911), belgyogyasz féorvos, egyetemi magantanar.

Hoitsy Pal (1850-1927), politikus, publicista, csillagasz, Berlinben Helmholtz, Du-Bois-
Reymond és Kirchhoff tanitvanya.
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Horvath Zsigmond (1782-1845), ir6, mufordit6, az MTA levelezd tagja. Weimarban
Goethét, Schillert és Herdert is meglatogatta.

Hunfalvy Jéanos (1820-1888), foldrajztudds, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja. A
Magyar Foldrajzi Téarsasag egyik alapitdja.

Hunyady Jend (1838-1889), matematikus, miiegyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Ilosvay Lajos (1851-1936), kémikus, miiegyetemi tanar, az MTA rendes tagja, 1901-
1903: a Miegyetem rektora, a Természettudomanyi Tarsulat titkdra majd elndke, vallas- és
kozoktatasligyi minisztérium allamtitkara (1914-1917).

Irinyi Jozsef (1822-1859), ligyvéd, politikus, orszaggyiilési képviseld, a marciusi
fiatalok egyik vezetdje.

Juraschek Ferenc (1849-), egyetemi tanar (Innsbruck, Bécs), cs. kir. kormanytanacsos.

Kalchbrenner Kéroly (1807-1886), evangélikus lelkész, botanikus, az MTA rendes
tagja, a New South Wales Linnean Society (Ausztralia) levelezo tagja.

Kalecsinszky Sandor (1857-1911), kémikus, az MTA levelezd tagja.

Keleti Gusztav (1834-1902), festomiivész ¢€s mikritikus, az MTA levelezd tagja, az
orszagos mintarajztanoda elsd igazgatdja.

Bar6 Kemény Gabor (1830-1888), politikus, publicista, foldmiivelés- ipar ¢és
kereskedelemiigyi miniszter, 1887-t61 a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke, az MTA levelezd
tagja.

Kerkapoly Karoly (1824-1891), politikus, kozgazdasz, egyetemi tanar, 1870-1873:
pénziigyminiszter, az MTA levelezd tagja.

Kherndl Antal (1842-1919), mérndok, miiegyetemi tanar, az MTA rendes tagja. A
Magyar Mérnok- és Epitész Egylet egyik alapitéja, titkara.

Kis Janos (1770-1846), koltd, miiforditd, evangélikus superintendens, az MTA rendes
tagja.’>

Kéarman (Kleinmann) Mor (1843-1915), pedagdgus, miivelddéspolitikus.

Klupathy Jend (1861-1931), fizikus, egyetemi tanar, az MTA levelez6 tagja.

Kmety Kéroly (1863-1929), jogasz, egyetemi tanar, orszaggytilési képviseld.

Koch Antal (1843-1927), geologus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a Foldtani
Tarsulat elnoke.

Koénig Gyula (1849-1913), matematikus, miiegyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a
Miiegyetemi Lapok inditdja.

315 Eletérol: Szala Erzsébet: Kis Janos az ir és irodalomszervezd. = US: Sopron tudomény- és technika-
torténetébdl, 55-64.
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Bar6 Koranyi Sandor (1866-1944), belgydgyasz, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.
A lyoni, a boroszloi, a szegedi €s a pécsi egyetem doktora, az Academia Leopoldina
tiszteletbeli tagja.

Koérmdczi Janos (1762-1836), unitarius plispok.

Korosi Csoma Sandor (1784-1842), nyelvtudos, a tibeti filologia megalapitdja, az MTA
levelezo tagja.

Krenner Jozsef Sandor (1839-1920), mineraldogus, miiegyetemi tanar, az MTA rendes
tagja, E6tvos Lorand neveldje.

Kvacsala Janos (1862-), a dorpati egyetem tanara.

Lénard Fiilop (1862-1947), Nobel-dijas fizikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Lengyel Béla (1844-1913), kémikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, Bunsen
tanitvanya, a Természettudomanyi Tarsulat masodtitkdra, titkara, alelndke. Hazankban az
elsd, aki radioaktiv mérésekkel foglalkozott.

Linhart Gyorgy (1844-1925), botanikus, a magyar ndvényvédelmi kutatas
megalapozoja, a magyardvari gazdasagi akadémia novénytanara.

Lorenthey Imre (1867-1917), paleontologus, geoldgus, egyetemi tanar, az MTA rendes
tagja.

Marczali Henrik (1856-1940), torténetiro, egyetemi tanar, az MTA levelez0 tagja.

Marton Jozsef (1771-1840), a bécsi egyetem rendkiviili tandra, az MTA levelezo tagja.

Bar6 Mednyanszky Dénes (1830-1911), geoldgus, selmeci banyagrof, orszaggytilési
képviseld Trencsén varmegye foispanja, az MTA levelezd tagja.

Medveczky Frigyes (1855-1914), filozofus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja. A
Magyar Filozofiai Tarsulat €s a Fels6oktatasiigyi Egyesiilet elnoke.

Meltzl Hugé (1846-1908), irodalomtorténész, egyetemi tandr, tobb német és amerikai
tudos tarsasag tagja.

Mihalik Daniel (1767-1840), evangélikus liceumi tandr, a jénai mineralogiai tarsasag
tagja.

Mokry Benjamin (1774k.-1826), ird, tobb kiilfoldi tudos tarsasag tagja.

Munkécsy (Lieb, Munkécsi) Mihaly (1844-1900), festémiivész.

Miiller Frigyes Gyorgy (1828-), kirdlyi tanacsos, evangélikus piispok, a marburgi
egyetem tiszteletbeli bolcseleti és a lipcsei egyetem tiszteletbeli theoldgiai doktora.

Felsd-eori Nagy Ernd (1853-1921), kozjogész, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Verseghi Nagy Ferenc (1852-1928), jogasz, egyetemi tanar, orszaggytilési képviseld, az
MTA rendes tagja. 1909-t6] a Magyar Jogaszegylet elndke.
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Tasnadi Nagy Gyula (1849-1924), folevéltarnok, torténész, az MTA levelezd tagja, a
Magyar Torténelmi Térsulat titkara és a Szazadok c. folyoirat szerkesztdje.

Nagy Samuel (? — 1810), orvos, a jénai mineraldgiai tarsasag titkara, majd levelezd
tagja.

Navratil Akos (1875-1952), jogasz, kozgazdasagi ird, egyetemi tanar, az MTA rendes
tagja.

Némethy Géza (1865-1937), klasszika-filologus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.
1902-t81 az E6tvos Collegium szakvezetd tanara.

Neumann Karoly (1865-1944), jogasz, kozgazdasz, egyetemi tandr, miniszteri tanacsos,
allamtitkar.

Lenau (Niembsch) Miklos (1802-1850), orvos, német koltd, heidelbergi peregrinus.

Odeschalchi Artir herceg (1836-1925), torténész, politikus, orszaggytilési képviseld.

Orley Laszl6 (1856-1887), zoologus, egyetemi magantanar.

Papp Karoly (1873-1963), geologus, egyetemi tanar, az MTA levelezd tagja.

Pazméandy Dénes (1848-1936), politikus, publicista, az 1848-ban als6hazi elndk
P4zmandy fia, orszaggytilési képviseld.

Pethé Gyula (1848-1902), geoldgus, paleontologus, a Természettudomanyi Téarsulat
masodtitkara, a Természettudoméanyi Ko6zlony segédszerkesztoje.

Petz Gedeon (1863-1943), filologus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a Philologiai
Kozlony szerkesztdje, a berlini Gesellschaft fiir deutsche Philologie rendes tagja.

Plosz Pal (1844-1902), orvos, biokémikus, egyetemi tanar, az MTA levelezd tagja.

Polldk Miksa (1868-1944), rabbi, torténettudos.

Polyak Lajos (1864-), orvosdoktor, foorvos, tiido-, gége- és orrspecialista, szamos
magyar ¢és kiilfoldi orvosi tarsasag tagja.

Prém Jozsef (1850-1910), ir6, miforditdo, miivészettorténész, az Orszagos
KépzOmiivészeti Tarsulat titkara.

Prinz Gyula (1882-1973), geografus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a Magyar
Foldrajzi Tarsasag alelnoke és tiszteletbeli elndke.

Puky Akos (1845-1905), orvos, sebész, korhazi foorvos, egyike az elsdknek, akik
hazankban meghonositottdk Lister antiszeptikus elveit.

Reichenhaller Kalman (1852-1919), kémikus, Heidelbergben Bunsen tanarsegédje.

Repiczky Janos (1817-1855), torténész, konyvtaros, egyetemi magantanar, az MTA
rendes tagja.

Rhorer Laszl6 (1874-1937), orvos, fizikus, rontgenologus, egyetemi tanar.
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Richter Aladér (1868-1927), botanikus, egyetemi tanar, az MTA levelezd tagja.

Riedl Frigyes (1856-1921), irodalomtorténész, esszéista, egyetemi tanar, az MTA
levelezo tagja.

Riesz Frigyes (1880-1956), matematikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Roskovics Ignac (1854-1915), festOmiivész, az Un. miincheni realizmus jellegzetes
képviseldje.

Rosty Pal (1830-1874), foldrajzi utazo, ir6, az MTA levelezo tagja.

Roézsahegyi Aladér (1855-1896), higiénikus, egyetemi tanar.

Rumy Kéroly Gyorgy (1780-1874), tanar, ird, polihisztor.

Saghy Gyula (1844-1916), jogasz, egyetemi tandr, orszaggyulési képviseld, udvari
tanacsos.

Sarvary Pal (1765-1846), filozofus, matematikus, fizikus, tanar, az MTA levelezd tagja.

Schedel (Toldy) Ferenc (1805-1875), irodalomtorténész, kritikus, egyetemi tanar, az
MTA rendes tagja, eredetileg orvos, 1846-t6l az Egyetemi Konyvtar igazgatoja, 1871-1872:
az egyetem rektora.

Schilling Lajos (1854-), torténész, a kolozsvari egyetem tanara.

Schlesinger Lajos (1864-1933), matematikus, egyetemi tanar (Bonn, Kolozsvar,
Budapest, Giellen), az MTA levelezd tagja.

Schmidt Sandor (1855-1904), mineral6gus, miiegyetemi tanar, az MTA levelezo tagja.

Schneller Istvan (1847-1939), pedagogiai iro, egyetemi tandr, az MTA levelezd tagja.

Scholtz Agoston (1844-1916), matematikus, egyetemi tanar.

Schroer Karoly Gyula (1825-1900), filologus, a bécsi Polytechnikum tanara.

Schuller Alajos (1845-1920), fizikus, miiegyetemi tanar, az MTA rendes tagja.
Kirchhoff és Bunsen tanitvanya.

Schuller Janos Kaéroly (1794-1865), gimnaziumi rektor, iskolatanacsos, cs. Kkir.
helytartotanacsos, a bécsi csaszari akadémia levelezd tagja, szdmos hazai és kiilfoldi tudos
tarsasag tagja.

Schwarz Janos Mihdly (1774-1858), bolcseleti doktor, evangélikus lelkész, a jénai
egyetem theoldgiai karanak tiszteletbeli doktora.

Sebesztha Karoly (1849-), tanfeliigyeld, tanulmanyozta a kiilfoldi népiskolakat és
tanitoképzoket Németorszagban és Svajcban.

Simonyi Zsigmond (1853-1919), nyelvtudos, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a
Magyar NyelvOr és a Nyelvészeti Filizetek szerkeszt6je, a Finn Irodalmi Térsasag tagja, a

Finn-Ugor Tarsasag levelezo tagja.
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Staub Moric (1842-1914), paleobotanikus, pedagdégus, az MTA levelezd tagja, a Magyar
Foldtani Tarsulat alapitd tagja, a Fodtani Kozlony szerkesztdje, osztrak ¢és német
természettudomanyi tarsulatok tagja.

Sir Aurél Stein (1862-1943), Azsia-kutato, régész, nyelvész, egyetemei tanar, az MTA
kiiltagja.

Steinacker Odon (1839-?), mérndk, iparkamarai titkar, orszaggytilési képviseld.

Steiner Antal (1842-1905), kémikus, a szepesmegyei allami vegykisérleti allomas
vezetdje, a berlini vegyészeti tarsasag tagja.

Stork Félix (1851-), jogi doktor, 1882 6ta a greifswaldi egyetem tanara.

Szabd Dénes (1856-1918), orvos, egyetemi tanar, a kolozsvari egyetem orvosi kari
dékanja és rektora (1904).

Szasz Béla (1840-1898), koltd, miiforditd, kolozsvari egyetemi tanar, dékan és rektor is,
az MTA levelezd tagja, a Kisfaludy Térsasag tagja, az Erdélyi Muzeum Egylet torténelmi
szakosztalyanak alelnoke, az Erdélyi Irodalmi Tarsasag rendes tagja.

Szeberényi Gusztav (1816-1890), teologiai doktor, evangélikus piispok, a bécsi teologiai
fakultas tiszteletbeli teoldgiai doktora.

Széchenyi Béla grof (1837-1918), foldrajzi €s geoldgiai kutatd, az MTA rendes tagja, a
férendihdz tagja, koronadr, a Foldrajzi Tarsulat tiszteletbeli tagja.

Széchenyi Imre grof (1858-1905), agrarpolitikus, a forendihaz tagja.

Székely Bertalan (1835-1910), festdmiivész, a Mintarajziskola tanara majd igazgatdja.

Szentkiralyi Moric (1807-1882), politikus, Pest varmegyei alispan, orszaggyiilési
képviseld, 1867-68: Pest fopolgarmestere.

Szentpétery Imre (1878-1950), torténész, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Szentpétery Zsigmond (1880-1952), geologus, petrografus, egyetemi tanar, az MTA
rendes tagja. Két évtizeden 4t az Erdélyi Nemzeti Mizeum Asvanytaranak igazgatoja.

Szilagyi Ferenc (1797-1876), tanar, toténész, 0jsagird, Erdély torténelmének kutatoja.

Szonyi Pal (1808-1878), pedagbdgus, taniigyi ird6, az MTA levelez0 tagja, Pesten
fianeveld-intézetet alapitott.

Sz6ts Farkas (1851-1918), reformatus egyhdazi ir6, tanar. Alapitdja és valasztmanyi tagja
a Protestans Irodalmi Tarsasagnak.

Takacs Lajos (1847 k.-1893), jogi doktor, egyetemi tanar, Budapest fovaros
képviseldtestiiletének tagja.

Tarczy Lajos (1807-1881), filoz6fus és természettudos, az MTA rendes tagja.

Taubner Karoly (1809-1860), matematikus, lelkész, az MTA levelezd tagja.
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Teleki Géza grof (1843-1913), ir6, politikus, beliigyminiszter, az MTA rendes tagja,
1894-t6l a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke, a Petéfi Tarsasag alapité tagja.

Teleki Jozsef grof (1790-1855), Erdély kormdanyzodja, kiralyi tablabiro, csanadi és
szabolcsi fOispan, torténetiro, az MTA rendes tagja.

Teleki Samuel grof (1845-1916), a férendihaz tagja, Afrika-utazo, felfedezd, az MTA
rendes tagja.

Teleki Sandor grof (1821-1892), honvéd ezredes, forendihazi tag, Pet6fi baratja.

Teutsch Frigyes (1852-), evangélikus plispok, a Verein fiir Siebenbiirgische
Landeskunde elndke, a jénai egyetem tiszteletbeli teologiai doktora (1904), a konigsbergi
Gusztav Adolf Egyesiilet kozponti elnoke.

Teutsch Gyorgy Daniel (1817-1893), evangélikus plispok, az erdélyi €s specialis szasz
torténetirds meginditdja, a Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde elnoke, orszaggytilési
képviseld, a jénai €s berlini egyetem tiszteletbeli doktora, a Bajor Tudomanyos Akadémia és a
Gottingai Egyhaztorténelmi Tarsasag tagja.

Konkoly-Thege Miklos (1842-1916), csillagasz, az MTA rendes tagja, miniszteri
tanacsos, orszaggytilési képviseld.

Timon Akos (1850-1925), jogasz, miniszteri tanacsos, egyetemi tanar.

Tisza Istvan grof (1861-1918), politikus, miniszterelndk, az MTA rendes tagja.

Tisza Kalman grof (1830-1902), politikus, miniszterelndk, nagybirtokos, az MTA
rendes tagja.

Tisza Lajos grof (1832-1898), Tisza Kalman dccese, politikus, orszaggyiilési képviseld, a
Fovarosi Kézmunkdak Tandcsanak elsd alelndke és vezetdje, miniszter.

Tittel Pal (1784-1831), csillagéasz, egyetemi tanar, romai katolikus pap, az MTA rendes
tagja.

Udranszky Laszlo (1862-1914), orvos, fiziologus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Vélyi Gyula (1855-1913), matematikus, egyetemi tanar, az MTA levelezo6 tagja.

Vandrak Andras (1807-1884), tanar, pedagogiai és filozoéfiai ird, az MTA levelezo tagja.

Viéngel Jend (1864-1918), zooldgus, egyetemi tandr, tanitoképzo-intézeti igazgato.

Wéber Samu (1835-1908), evangélikus féesperes, helytorténész, a Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagja.

Wenhardt Janos (1869-?), orvos, egyetemi tanar, korhazigazgato.

Wertheimer Ede (1848-1930), publicista, torténész, az MTA rendes tagja, a bécsi

Institut fiir Ostrerreichische Geschichtsforschung tagja.
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Zavodszky (Széchy) Karoly (1848-1906), irodalomtorténész, egyetemi tanar, az MTA
levelezd tagja.

Zelenka Pal (1839-1910), evangélikus piispok, egyhazi ir6, a német Gusztav Adolf
Egyesiilet tagja.

Zemplén Géza (1883-1956), kémikus, mliegyetemi tanar, az MTA rendes tagja.

Zemplén Gy6zd (1879-1916), fizikus, milegyetemi tanar, az MTA levelezd tagja,
szamos tudomanyos egysiilet tagja.

Zeyk Miklos (?-1854), kollégiumi tandr, a magyar gyorsiras Uttordje.

Zichy Janos grof (1868-1944), nagybirtokos, a forendihdz tagja, orszaggytlési
képviseld, vallas- és kozoktatastigyl miniszter, az MTA igazgatdsagi tagja.

Zichy Jend grof (1837-1906), politikus, foszolgabird, orszaggyiilési képviseld, Azsia-
kutatd, az MTA tiszteletbeli tagja.

Zsilinszky Mihaly (1838-1925), tanar, torténész, az MTA rendes tagja, tobb megyében
foispan, 1873-tol 1885-ig a Békés varmegyei Régeészeti és Miuvelddéstorténelmi Tarsulat
fotitkara, orszaggytilési képviseld, vallas- €s kozoktatasiigyi allamtitkar, 1903-1909: a Magyar
Torténelmi Tarsulat alelnoke.

Zsoldos Janos (1767-1832), Veszprém megye foorvosa.

A listdban szerepld, kiemelkedd karriert befutott didkok neve mellett 92 esetben (53,2
%) szerepelt, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja volt.'® Az akadémikusok
megoszlasa, levelezd tagsag: 31 f6 (33,7 %), rendes tagsag: 56 {6 (60,9 %), tiszteletbeli
tagsag: 2 16 (2,2 %), igazgatosagi tagsag: 2 16 (2,2 %), kiiltag: 1 6 (Sir Aurél Stein, 1,0 %).
Szamos egykori német egyetemi hallgato lett tagja valamelyik kiilfoldi tudds tarsasagnak,
illetve szakmai egyesiiletnek, mint az a 18. szdzadban is megfigyelhetd volt. A tarsasagok
listdjanak attekintése utan orommel allapithatjuk meg, hogy egykori peregrinusaink élénk
Osszekottetésben alltak a kiilfolddel, nem egyszer nyilvan didkkori kotddésiik nyoman.

Az allami 6sztondijasok tobb csoportra oszthatok: 10 {6 a Vallasi és Kozoktatasi Mini-
sztérium (VKM) Osztondijaval jutott el németorszagi egyetemre, 5 hallgatdo a Foldmiivelés-
tigyi Minisztérium tamogatasaval, 1 didk pedig mindkét emlitett minisztérium jovoltabol.
Ezen kivil 14 diakrol csak annyit tudunk, hogy allami 0sztondij igénybe vételével jutott

kiilfoldre.”'” A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium tdmogatottjai foként két idészakra esnek:

316 Adatok a Magyar Eletrajzi Lexikonbol.
317 Az §sztondijakra és minisztériumi kikiildetésre vonatkozé adatokhoz: Szinnyei, i.m., személy szerinti
rakeresés.
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1. E6tvos Jozsef miniszterségére, 2. Trefort Agoston id3szakara. A részletes adatokat a

kovetkezo tablazat tartalmazza:

9. tablazat

Magyarorszagi peregrinusok allami dsztondijjal német egyetemeken

NEV IDOSZAK | EGYETEM FAKULTAS"* | KULDO
MINISZTERIUM
Bozoky Alajos | 1866-1867 | Heidelberg J VKM
Genersich Antal | 1868-1869 | Wiirzburg M VKM
Goldziher Ignac | 1868-1870 | Berlin, Leipzig Ph VKM
Kérméan Mor 1869-1873 | Leipzig Ph VKM
Sebesztka 1870 Hohenheim Lw VKM
Kéroly
Gajdos Jozsef 1871-1872 | Berlin Ph VKM
Prém Jozsef 1874 Miinchen Ph VKM
Hamvas Kéroly | 1884 Gottingen J VKM
Geréb Jozsef 1885-1886 | Berlin Ph VKM
Meliorisz Béla | 1899-1900 | Berlin J VKM
Hensch Arpad 1871-1872 | Hohenheim, Halle Lw FM
Kooés Gabor 1872-1874 | Berlin, Heidelberg, Ph, Cm, Nw FM
Leipzig (kémia)
Bukuresti Janos | 1873 Halle Lw FM
Gyory Istvan 1893-1894 | Heidelberg, Miinchen Nw, Lw VKM, FM
Technische Hochschule
Moldovanyi 1894 Leipzig Lw FM
Istvan
Rhorer Laszl 1900-1902 | Leipzig, Wiirzburg M FM
Lutter Janos 1868-1869 | Gottingen Nw n.a.
Plosz Pal 1869-1870 | Tiibingen Nw n.a.
Koch Antal 1870 Bonn Nw n.a.
Terner Adolf 1873-1874 | Leipzig, Berlin Ph n.a.
Puky Akos 1875 Strassbourg M n.a.
Timon Akos 1875-1876 | Berlin, Leipzig J n.a.
Klupathy Jend | 1885-1886 | Berlin, Wiirzburg Nw n.a.
Koch Ferenc 1884-1886 | Erlangen, Miinchen Cm, Nw n.a.
Kmety Karoly 1889 Berlin J n.a.
Wenhardt Jdnos | 1897 Berlin M n.a.
Papp Karoly 1900 Breslau Nw n.a.
Széplaky Janos | 1900-1901 | Leipzig - n.a.
Handelshochschule

318 A fakultasok robiditéseinek feloldésa:
J=jog; M=orvosi; Ph=bélcsész; Lw=mezdgazdasag; Cm=kémia, vegyészet, Nw=természettudomanyok.
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Végh Janos 1907-1908 | n.a. n.a. n.a.

Zemplén Géza | 1907 Berlin Ph n.a.

n.a.= nincs adat

N¢éhany esetben ismerjiik a kikiildetés pontos céljat is. Gajdos Jozsetnek példaul a svajci
¢és német tanitoképzo-intézeteket kellett tanulményoznia. Karman Mornak E6tvos utasitasara
a gyakorlati tanarképzést kellett megfigyelnie. Nem mellesleg, 6 késébb tanarképzd intézeti
tanar lett. Kutatasaink szempontjabdl talan a legérdekesebb, hogy Lutter Janosnak mar 1868-
1869-ben a szeminariumi rendszert kellett Németorszagban tanulmédnyoznia, holott annak ma-
gyarorszagi bevezetése még nem volt napirenden. Mas esetekben kovetkeztethetiink a kiilfoldi
tanulmanyok céljara a latogatott egyetem ¢€s a hallgatott szak alapjan, hisz sokszor az adott
tudomanyag hazai oktatdsanak megalapozasahoz volt sziikség a kiilhoni tanulméanyokra.

Végiil szoljunk még mas jellegli 6sztondijakrol! Karika Pal 1838-1839-es berlini tanul-
manyait a nagykorosi egyhazkeriilet timogatta 1000 forinttal, Mohacsy Lajos lipcsei tanulma-
nyait (beiratkozott: 1897.10.20.) a Gusztav Adolf Egylet 600 markas 6sztondija tette lehetve.
Hork Jozsef 1876-1877-ben a tiszai egyhazkeriilet koltségén utazta be Németorszagot —, meg-
latogatva a nevesebb egyetemeket, pl. Berlint (1877.4.18-1877.7.23.), Reichenhaller Kalman
pedig akadémiai 6sztondijban részesiilt, és igy jutott el 1874 és 1877 kozott Heidelbergbe, a

Hohenheimi F6iskolara és a Miincheni Miiszaki Foiskolara.
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6. Magyar-német tudomanyos transzfer: eszmék és hordozoik

6.1. Magyar-német tudomanyos transzfer 1867-ig

Fontos fejezete vizsgalodasainknak, hogy volt-e tudomanyos transzfer Magyarorszag ¢s
a birodalmi német terliletek kozott a 18. €s 19. szazadban. A két orszdg tudomanyos
kozvéleményének egymas irant mutatott érdeklédését és a tudomdnyos eredmények
recepciojat tudomanyos folyoiratok szakaszos vizsgélataval probaltuk meg felderiteni. Mivel
a modern tudomanyos folyodiratok megindulasa mindkét orszagban a 18. szazad végére teheto,
ezért ezelotti idészakot egyeldre nem vizsgaltunk.

Feltar6 munkankat az Ungarisches Magazin cimli pozsonyi folydirattal kezdtiik, ami az
els6 Magyarorszagon megjelent tudomanyos periodika.’”® A  kutatast itt erdsen
megnehezitette, hogy a kotetek végén nincs szerzdi regiszter, valamint az a tény, hogy a
folyoirat Magyarorszadg torténelmével, foldrajzaval és természettudomanyaival kivant
foglalkozni. Az 1781-es évfolyamban 1, az 1782-esben 3 db német vonatkozast cikket
talaltunk. A négy koziil harom Joseph Conradhoz**® fliz6dott, aki elészeretettel hivatkozik
német milvekre, ill. a Gottingisches Magazinra. A 4. cikk szerzdje, M. F. Fronius®' géttingeni
kutatasai alapjan kozolt cikket a romai birodalom barbar népeirdl. Az 1783-as és 1784-es
évfolyamokban nem volt tetten érhetd a nemzetkdzi tudomanyos transzfer.

Sorban a masodik tudoméanyos folydirat Magyarorszagon a Merkur von Ungarn volt.***
Két évfolyamot (1786 és 1787) élt meg, ez alatt rendszeresen foglalkozott a magyar oktatas és
tudoméany kiilfoldi kapcsolataival, koztiik a németekkel. A forma kiforratlansaga és a folyoirat
rovid élete okén azonban egyeldre csak felsejlenek a német-magyar tudomanyos érintkezés
teriiletei. Ezeket harom f& csoportba lehetne sorolni: 1. folydiratok, konyvek olvasdsa, 2.
magyar szerzOk miveinek kiaddsa Németorszagban, 3. peregrinatio academica (informacidk
az 0sztondijakrol).

Sokkal szélesebb spektrumot fogott at a Zeitschrift von und fiir Ungern.** Schedius

Lajos* Pesten megjelend lapja rendszeresen tudositott kiilfoldon megjelent miivekrdl,

319 Ungarisches Magazin. Pozsony 1781-1782. Szerk: Windisch Karoly Gottlieb (1725-1793).

320 Conrad Jozsef (1756-1788), Sopron varos féorvosa. Egyetemi tanulméanyait Bécsben végezte. Lasd: Szinnyei.
32! Fronius Mihaly Traugott (1761-1812), kiralyi tanacsos, udvari titkar. Géttingenbe 1781.5.13-4n iratkozott be.
Lasd: Tar 2004, 116 (Nr.690.).

322 Merkur von Ungarn oder Literatur-Zeitung fiir das Konigreich Ungarn. Pest 1786-1787. Szerk: Kovachich
Marton.

323 Zeitschrift von und fiir Ungern. Pest 1802-1804. Szerk: Schedius Lajos Janos.

324 Schedius Lajos Janos (1768-1847), bolcseleti és jogi doktor, kiralyi tandcsos, egyetemi tanar. 1788. 11.1.-t6l
két évig Gottingenben tanult. Lasd: Tar 2004, 119. (Nr.732), ill. Szinnyei, keresés név alapjan.
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kiilfoldi tudoméanyos eseményekrdl és felfedezésekrdl. 1802-bdl 8 német kdtddéshi recenziodt
vagy hirt talaltunk. 1803-bol 3, 1804-bdl pedig 2 német érdekeltségii hir, ill. recenzid lelhetd
fel. A tendencia sajnos csokkend.

Az Osszehasonlitdshoz természetesen a masik oldalt is meg kell nézni. Németorszagban
viszonylag konnyli a helyzetiink, mert mar a 18. szdzad végétdl sikeriil egy allandoan
megjelend megbizhatd folyodiratot kivalasztanunk. Ez a Goettingische Gelehrten Anzeigen,*”
amely Eurdpa egyik legjelentésebb recenzidos organuma volt 1848 eldtt. A folyoirat 1780 és

1789 kozotti szamai 6sszesen 41 cikket hoztak magyar tuddsokrol, ill. miiveikrdl.

10. tablazat
Magyar tudésokat érinté cikkek a Gottingische Gelehrte Anzeigenben 1780-1789

EV  |Cikkek szama |EV | Cikkek szama
1780 |7 1785 | Nincs adat
1781 |8 1786 |0

1782 |5 1787 |3

1783 |4 1788 |4

1784 |6 1789 |4

Az éves atlag: 4,1 cikk, ha csak a 9 ismert évet nézziik: 4,5 cikk. A tendencia csdkkend.
Egy talalomra kivalasztott késdbbi évtized még szerényebb eredményt mutat. Az 1830-
as években, amikor Magyaroszdgon pezsgett a politikai ¢élet, a magyar tudomany a kiilfold

szamara alig volt érdekes. Az ide vonatkoz6 adatokat a 11. tdblazatban lathatjuk.

3 A Goettingische Gelehrten Anzeigen el8dje 1739-ben jelent meg el8szor: Gottingische Zeitungen von
gelehrten Sachen. Kiaddé: Albrecht von Halle. 1753-t6l 1801-ig Gottinger Anzeigen von gelehrten Sachen
cimmel jelent meg. 1802 6ta a Vandenhoeck & Ruprecht kiad6 gondozasaban: Gottingische Gelehrte Anzeigen.
Magyarorsza-got érintd cikkeit fennallasanak elsé évszazadabol mar kigyhjtotte Futaky Istvan és Kirstin
Schwamm: Die Ungarn betreffenden Beitrdge in den Gottingischen gelehrten Anzeigen 1739-1839. Budapest
1987. A szerz6k minden olyan cikket, hiradast belevettek muviikbe, ami kozvetve vagy kozvetleniil
Magyarorszaggal vagy magyarokkal foglalkozik. Mi jelen vizsgalatunkban csak a magyarorszagi szerzok
tanulmanyaival, recenzioival, ill. miiveikrél sz616 hiradasokkal foglalkozunk.
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11. tablazat
Magyar tuddsokat érinté cikkek a Gottingische Gelehrte Anzeigenben 1830-1839

Ev Cikkek szama |Ev Cikkek szama
1830 |1 1835 |2
1831 |5 1836 |1
1832 |3 1837 |4
1833 |1 1838 |0
1834 |2 1839 |0

Feltételezéseink szerint a csekély kiilfoldi recepcido Osszefiiggésben van a magyar
felsdoktatas, kiilondsen a Pesti Egyetem elmaradott helyzetével, amivel a reformkor tobb
orszaggylilése is foglakozott. Az adatok azt mutatjdk, ebben az iddszakban a magyar
tudomény nem tartozott a vilag €lvonaldba. A magyar-német tudomanyos kapcsolatok, a

tudoményos eredmények recepcioja jelentdsen a dualizmus idészakaban fog megélénkiilni.

6.2. Magyar-német tudomanyos transzfer a dualizmus koraban (1867-1918)

A tudomdnyos transzfer megélénkiilése érintette az Osszes vezeté tudomanyagat. A
folyamatban a kiilonféle egyesiiletek, ill. szakmai konferenciak jatszottak vezetd szerepet.’*®
A legujabb természettudomanyos ismereteket a magyar kozvéleményhez leginkabb a Magyar
Kiralyi Természettudomanyi Egyesiilet probalta meg eljuttatni. A nevezett egyesiilet 1866-t6l
Than Karoly alelndksége alatt természettudomdnyos esteket szervezett, majd pedig neves
tudosok kozremiikodésével hozzalatott a legfontosabb természettudoméanyos miivek
leforditasahoz és kiadasahoz.*’

Az elsé magyar természettudomanyos folyoirat, a Természettudomanyi Ko6zlony, 1869-
ben indult, a Természettudomanyi Egyesiilethez k6t6dott.**® A magyarorszagi tudomanyok
németorszagi kapcsolatait a dualista korszakban eldszor is ennek a folyoiratnak a segitségével
vizsgaltuk meg. Két szempontot hasznaltunk: 1. németorszagi szerzokre hivatkozasok szama,
2. a szerzOk németorszagi egyetemi tanulmanyait figyelembe véve.

Targyjegyzéke szerint a lap a kovetkezd témakoroket oleli fel: allattan, asvany- és

foldtan, csillagtan, élettan, gazdasagtan, novénytan, természettan és meteoroldgia, vegytan és

326 A folyamat magyar jogi életben is lezajlott. Ebben a Magyar Jogaszegyletnek, az iigyvédi kamardknak és a
jogaszkonferencidknak volt nagy szerepe. Vo: Gonczi 2001, 149-153.

27 A Magyar Kiralyi Természettudomanyos Egyesiilet 1841 6ta létezett. Tevékenysége az onkényuralmi idészak
utan élénkiilt meg. Errdl bévebben: Vamos, i.m. 246-247.

328 Természettudomanyi Kozlény. Havi folydirat kozérdekll ismeretek terjesztésére. Kiadja: A.K.M. Természet-
tudomanyi Tarsulat. Szerkeszti Szily Kalman titkar. Pest 1869.
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vegyes kozlemények. A szerzOk kozott ott taldljuk a magyar természettudosok élvonalat,
kiegészitve egy-két kiilfoldi nagysaggal, pl. Briihl, Biichner, Hankel, Helmholtz, Tyndall. A
kiilfoldi kapcsolatokat is érinti Szily Kalman az 1868 decemberében irt eldszoban: a kiilfoldi
tudomanyos eredményeknek Magyarorszagon gyenge visszhangjat is alig hallani.’” Az
altalanos véleményekkel ellentétben Szily ennek okat nem abban latja, hogy a magyar
kozonség a természettudomanyos ismereteket nem kedveli, hanem abban, hogy alig jelentek
meg eddig hasznalhatdé magyar nyelvii természettudomanyos miivek, tehat a kozonség
reakcidjat még le sem lehetett mérni.

A Természettudomanyi K6zIlony a helyzet ismeretében kettds célt tiizott ki maga elé: 1.
megismertetni a természettudomanyok legfontosabb eredményeit; 2. széles korben terjeszteni
¢s megkedveltetni a természettudomanyos ismereteket. A magyar-német tudomanyos
transzfer leginkébb az elsd célkitlizés mentén valosulhatott meg.

Vizsgaljuk meg, milyen mértékben hivatkozik a folydirat a német természettudosok
irdsaira, ill. kutatasi eredményeire!

Mar az elsé fiizet elsO cikke tartalmaz ide ill6 utalast: Greguss Gyula: A meteorologia
haladasar6l c. cikkében eurdpai attekintést ad a meteorologiai eldjelzéd allomasok
felallitasarol, az elorejelzd-rendszerekrdl, s kozben osztrak és porosz példat is hoz.*** A
masodik tanulmanyban, Berecz Antal: A csillagok é¢lete, hivatkozast olvashatunk Alexander

Humboldt kimutatasaira.**!

A masodik fiizetben Petrovits Gyula német ismertetés alapjan
recenzalja Hoffmann Kéroly: Soéoldatok cserebomlasa c. értekezését, amely német nyelven a
Poggendorff-féle Annalesek 1868. éprilisi szamaban jelent meg, mig német ismertetése a
,, Naturforscher” 37. szamaban.* Hoffmann Karoly, Kirchhoff heidelbergi tanitvanya elbb a
Jozset Nador Miiegyetem asvany- €s foldtan tanara, késébb a Foldtani Intézet osztaly-
geologusa. Emlitett értekezésének utja, a befogadokhoz vald megérkezése a magyar-német
tudomanyos kolcsonhatés egy szép példaja.

A szerkesztok eldszeretettel hasznaljdk forrasmunkanak a német ,, Naturforscher -
magazint, ezt alatdmasztja, hogy a masodik fiizetben egy, a harmadikban pedig két cikket is a

Naturforscher 1-1 cikke utan k6zolnek.”*® Erre a célra ugyancsak kedvelt folyoirat az ,, Unsere

Zeit”, amelyre szintén tobbszor torténik utalds.”* Az aprobb kozlemények kozott idéznek

32 Természettudomanyi Kozlony (1), 1.sz. 2.

330 Természettudomanyi Ko6zlony (1), 1. sz. 5-21.

3! Természettudomanyi Ko6zlony (1), 1. sz. 53.

332 Természettudomanyi Kozlony (1), 1. sz.. 71-73.

333 Természettudomanyi Ko6zlony (1), 2. sz. 83-85.; 3.sz. 126-129; 130-133.
34 Természettudomanyi Ko6zlony (1), 4. sz. 170-176.
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ezen talmenden a ,Jahrbuch der Erfindungen”-bol, az , Aus der Natur’-bol és a
., Mittheilungen der geographischen Gesellschaft”-bol.**

Nem maradhatnak ki a kortars német tudésok eredményei sem: A harmadik fiizetben
A perpetuum mobile” cim alatt kivonatot olvashatunk Helmholtz , Ueber die
Wechselwirkung der Naturkrdfte” cimi eldadasabol, a negyedik flizetben ,,A nitroglycerin,
(dynamit)” c. kozlemény Scheele, a glycerin feltaladlojanak kisérleteivel kezdddik. A 8.
szamban Szily Kalman: A Holtz-féle villanygéprdl c. el6adasabol kozolnek kivonatot.™
Ugyancsak kozlik K. Vogt el6adasat, ami a német orvosok és természetvizsgalok innsbrucki
gylilésén hangzott el: ,, Az ujabb vizsgdlatok eredményei az storténelem korében” cimmel .’
Szerepel egy cikk ,, Newton és Pascal” cimmel, amit Wilhelm Gottlieb Hankel 6sszeallitasa
nyoman a ,, Zeitschrift fiir Mathematik und Physik”-bdl vettek at>*® Az ,, Aprobb
kozlemények” kozott megemlékeznek Alexander Humboldt sziiletésének 100. évfordulojarol
¢s az ezzel kapcsolatos berlini tinnepségekrdl. Itt szamolnak be a német természetvizsgalok és
orvosok tarsulatanak 1869. ¢évi innsbrucki kongresszusardl, melyrél kiemelik a nagy
eldadasokat, Helmholtzét, Karl Vogtét, Julius Robert Mayerét, Virchowét és a bécsi
Leidesdorfét.**

Ev vége felé kozeledve a 9. szamban megemlékeznek az 1868. évben elhalt tudosokrol,
koztiik a németekrdl is, ezt a gyakorlatot az elkdvetkezendd 2 évben is megtartottak.

A masodik évfolyamban harom cikk szarmazott német szerzotol:

- Ditz, Heinrich: Nézetek és kilatasok (,,Die ungarische Landwirtschaft” c. miivének
utolso fejezete)**
- E. Hecker: Az alvas és az alom.*"!
- Karl Vogt eléadasai Pesten.**
Ezen kiviil megallapithatd, hogy folyamatos a reflektalas és atvétel a német tudoményos

eredményekkel kapcsolatban. Példa erre Abel Kéroly: A szinkép-elemzés (Spectral analysis)

c. tanulmanya, amelyben a szerz6 Bunsenre és Kirchhoffra timaszkodik.**

335 Természettudomanyi K6zlony (1), 3. és 4. sz.

336 Természettudomanyi Ko6zlony (1), 8. sz. 359-363. — Holtz berlini fizikus utan.
337 Természettudomanyi K6zlony (1), 8. sz. 364-369.

338 Természettudomanyi Kozlony (1), 8. sz. 377-383.

339 Természettudomanyi K6zlony (1), 8. sz. 386-388.

0 Természettudomanyi Ko6zlény (2), 1. sz. 1-11.

3! Természettudomanyi Kozlony (2), 334-344.

32 Természettudomanyi Kézlony (2), 29-37; 70-79; 163-174.

3 Természettudomanyi Kézlony (2), 311-333.
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A harmadik évfolyam fiizeteiben kozlik Rudolf Virchow eldaddsat, amit a német
természetvizsgalok és orvosok rostocki vandorgy(ilésén mondott.*** Magyar egyetemtorténeti
¢s tudomanytorténeti szempontbol is nagyon érdekes Than Karoly értekezése az egyetem 1j
vegytani intézetérdl, ami az akadémia 1871. junius 19-én tartott iilésén hangzott el, és a
Természettudomanyi Kozlony is kozolte. Than a kovetkezdket irta a német mintakrol:
., Liebignek korszakot alkoto kezdeményezése ota, melylyel Giessenben a szo mai értelmében
vett elsé vegyészeti tanintézetet megalapitotta, Németorszagban szamos, valoban nagy
bokeziiséggel kiallitott vegytani intézet keletkezett. Csak a nevezetesebbekre szoritkozva, elég
legyen felemliteni azon vegyészeti tanintézeteket, melyek Boroszlo, Halle, Géttinga,
Wiesbaden, Karlsruhe, Stuttgart, Heidelberg, Miinchen, Greifswald, Ziirich, Bonn, Berlin,
Lipcse és Bécsben nagyobbrészt az illeto egyetemeken létesitettek.”(...) ,,Mint Bunsen
egykori tanitvanya, az ujabb vegytani intézetek koziil a heidelbergi egyetemét legjobban
ismertem. A tébbiek tanulmanyozasa végett, mar régibb ido ota, e czélra szentelt utazasokat
tettem Europa nevezetesebb vdrosaiban. Németorszagban éppen az itteni intézet
elémunkdlatai kozben étesittettek a legnagyszeriibb intézetek. Ertem a lipcsei, bonni és
berlini egyetemek laboratoriumait. Az elsé Kolbe, a két utobbi Hofmann berlini
vegyeészettandr nagyszeri felfogdasa szerint vitetett ki. Ezen mintaintézetek tanulmanyozasa
végett, részint maganosan, részint az épitész tarsasagaban tobbszor kiutaztam a nevezett
varosokba és a helybeli intézet kivitelénél iparkodtam az ott szerzett tapasztalatokat lehetoleg

értékesiteni. %

A német tuddésok recenzalasat megvizsgaltuk a Mathematikai és Physikai Lapok-ban
is.* A nevezett szakfolyodirat 1891-ben indult, de elsd teljes évfolyamanak az 1892-es
tekinthetd, amihez az el6z6 év derekdn megjelent elsé két flizetet is hozzaszamoljuk. Eleinte
»Budapesti Mathematikusok és Physikusok” adtak ki, késobb mar a Mathematikai és Physikai
tarsulat. Az els¢ fiizet eldszavat Eotvos Lorand irta, aki — mint tudjuk - maga is tanult
németorszagi egyetemen.’*’ Az eldszo szerint az 0 folyoirattal a budapesti matematikusok és
fizikusok tudoményos ismeretterjesztd cikkek utjan szeretnék a szaktudosok és tanarok

ismereteit gyarapitani, hogy azok le ne maradjanak a tudoméanyos haladasban.***

3% Rudolf Virchow: A természettudomanyok feladatai Németorszag 0j nemzeti életében. = Természettudomanyi
Kozlony (3), 431-444.

3% Természettudomanyi Kozlony (3), 425-427.

36 Vizsgalat alapja: Matematikai és Physikai Lapok. A Mathematikai és Physikai Tarsulat megbizasabol.
Szerkesztik: Bartoniek Géza és Rados Gusztav. Budapest, 1-4. évf. 1892-1895.

7 Botvos Lorand németorszagi tanulmanyai: 1867.10.21-t61 kémia Heidelbergben, 1868/69 nyari
szemeszterében fizika és matematika Konigsbergben. Forras: Szogi 2001, 306; 376.

38 Mathematikai és Physikai Lapok (1). 1. fiizet, 1.
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Az eldszobol kovetkezik, hogy a szerkesztdk nemcsak magyar tuddsok, tanarok és
matematika- ill. fizikakedvelOk irasait kozolték, hanem a kor vezetd tuddsainak muveit is

ismertették a folyoirat egyik fejezetében.

12. tablazat
Német szerzok recenzioinak szama az elsé négy évfolyamban

(Mathematikai és Physikai Lapok)

év 0sszes német idézett tudos
recenzio | recenzio (db)
(db)
1891/92 16 9 (56,25 %) P. Bachmann, F.W. Bessel, C.F.
Gauss, S. Giinther, H.
Helmholtz, H. Hess, I. Kant, F.
Lindemann, A. Winkelmann
1893 9 3 (33,33 %) C. Neumann, F. Neumann, v.
Bebber
1894 10 2 (20 %) Bunsen, C. F. Gauss
1895 12 6 (50 %) Gauss, H. K. Kayser, Ch. F.
Klein, L. Koenigsberger,
Lambert, A. Winkelmann
OSSZESEN 47 20 -
ATLAG 11,75 5 (42,55 %) -

A téblazat alapjan lathatd, hogy a recenzalt miivek koziil nem hidnyozhattak a korszak
legnevesebb német szerzéinek miivei. A német eredetli recenzidk ardnya vizsgalt
idészakunkban évente 20 ¢és 56% kozott mozgott, de atlagban meghaladta a 40%-ot.
Egyértelmiinek tiinik, hogy a magyar matematikusok és fizikusok elitje olvasta németorszagi
kollégaik miveit és megprobalt a tudomanyos eredményekkel 1épést tartani.

A magyar-német tudomanyos kapcsolatok azonban ebben az idében sem meriiltek ki
pusztan az irott sz6 altali kapcsolatban. A Mathematikai és Physikai Lapok szerzdgéarddjanak
jelentds része végzett tanulmanyokat német egyetemeken, alkalmasint személyes kapcsolatba
is keriilve tudomanyaguk nagyjaival. Az 1891-92-es évfolyam 42 szerzdje koziil 11 f6 tanult
németorszagi egyetemen is, ez 26 %-os aranynak felel meg. Az 6nallé ismertetések szerzoi
koziil ez 8 ot jelent a 22-b6l, ami 36 %. A kdvetkezd évben 53 szerzd irt a lapba, ebbdl 14

tanult Németorszagban (26 %), 6nall6 dolgozattal 17 szerzé jelentkezett, koziiliik 5 {6 tanult
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Németorszagban, ami 29 %-os aranyt ad. Az adatsort kozvetlenill innen folytatni nem
érdemes, mert a kdvetkezo évek szerzoi 80-90 %-ban az el6z6 évfolyamokkal azonosak, a
gyakorisaga révén kiemelkedik Berlin és Heidelberg, mig mas egyetem vagy miiszaki

foiskola csak elvétve fordul el6.

1. diagram

A ,,Mathematikai és Physikai Lapok” szerz6i német egyetemeken

A felkeresett egyetemek megoszlasa

@ Berlin (8f6)

W Heidelberg (7f6)
OTH Dresden (1f6)
OTH Minchen (1f6)
W Géttingen (1f6)

@ Konigsberg (1f6)
W Leipzig (1f6)

Az egyetemi karokat tekintve vezet természetesen a filozofiai kar: 9 £6, bar heten mar
egyenesen a természettudomanyi karra iratkoztak be, azzal a zardjeles megjegyzéssel, hogy
fizikat és/vagy matematikat tanultak. Kivétel ez aldl Edtvos Lorand és Schuller Alajos.
Mindegyikiik kémiat tanulni érkezett a Heidelbergi Egyetemre, 1867-ben, ill. 1870-ben. A
nevezett folyoirat egyetlen olyan szerzdje, aki nem tudomanyegyetemen szerezte meg idevago
tudasat: Spiegl Zsigmond, aki a Drezdai és Miincheni Miiszaki Foiskolara jart. Végiil alljon itt
azon neves matematikusok és fizikusok neve, akik az adatokat szolgéltattdk a fenti
elemzéshez: Demeczky Mihdly, Eotvos Lorand, Frohlich Izidor, Gruber Nandor, Harkanyi
Béla, Heller Agost, Konig Gyula, Mialovich Moér, Réthy Mor, Schmidt Agost, Schuller
Alajos, Spiegl Zsigmond, Szily Kalman és Valyi Gyula.
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A folytatasban a boviilé szakmai folydirat-kindlatbol emlitsiik meg az 1897-ben inditott
Magyar Kémiai Folyoiratot, amely nagyon gondosan targyalta a kiilfoldi kémiai
szakirodalmat.’® A Magyar Kémikusok Egyesiiletének alapitasara csak 1907-ben kertilt sor.*
Komoly magyar vonatkozasa volt ugyanakkor a berlini Német Kémiai Tarsasagnak, ami
ekkor mar 40 éve 1étezett (alapitas: 1867). A tarsasag kiils6 tagokat is felvett. 1868-ban Than
Karoly és Ball6 Matyas mas tagnak mondhatta magat, 6ket tovabbi 10 f6 kovette 1881-ig. A
hamarosan 5000 fésre duzzadd, vilagszerte nagy népszertiségnek 6rvendo tarsulat tagjainak a
19. szazadban 1 %-a, a 20. szazadban néha , csak”' 0,5 %-a volt magyar.*> Erdekes
valtozdson ment at a magyar tagsag tarsadalmi Osszetétele: amig az 1870-es, 1880-as években
foleg egyetemi tanarok és tudosok valtak taggd, addig a 20. szazadban az ardnyok a gyarosok

és gyarigazgatok iranyaba mozdult el.*>® Ez utdbbi is lehet tudomanyos transzfer jele, csak ez

mar nem az eszmeék terjesztése, hanem a gyakorlat.

6.3. A németorszagi egyetemjaras szerepe politikusaink karrierjében

A magyar-német tudomanyos transzfer eddigi allomasainak ismeretében nem meglepd,
hogy szamos politikusunk végzett tanulmanyokat rovidebb-hosszabb ideig valamely

3% A dualista id8szak 19 magyar korményéanak tagjai koziil 3

németorszagi egyetemen.
miniszterelndk és tovabbi 15 miniszter tartozott ebbe a korbe.”” Ha a kormanyok szamat a
Németorszagban tanult politikusok szdmaval elosztjuk, majdnem 1 egészes atlagot (0,95)
kapunk. Ennél nagyobb az arany, ha azt nézziik, hogy egy-egy miniszter tobb kabinetnek is
tagja volt. Ez alapjan 34 miniszterrdl besz¢élhetliink 19 kormanyban, ami 1,8 f6s atlag. Tehat
kormédnyonként a legtobb esetben legalabb két német f6ldon tanult miniszterrel szamolhatunk.
(Ez persze a valosagban 0 és 4 f6 kozotti ingadozast jelent.). A korménytagok altal frekventalt
egyetemek kozott elsé helyen talaljuk Berlint (9 beiratkozés), amit a tobbi messze lemaradva

kovet: Lipcse 3, Halle, MezOgazdasagi Foéiskola Hohenheim, Heidelberg: 2-2, Giellen,

Konigsberg és Strassburg: 1-1 beiratkozas.

39 Részletes targyaldsara ezen munka keretében nem volt médunk. V6. Vamos, i.m. 256.

30 Vamos, i.m. 249.

351 Kiemelés t6lem, Tar.

332 Vamos, i.m. 249-250.

33 Vamos, i.m. 251.

334 A vizsgalt politikusok korét lasd: Bolony Jozsef — Hubai Laszlo: Magyarorszag kormanyai 1848-2004.
Budapest 2004.

35 Eletrajzi adatok szerint (Magyarorszag miniszterelndkei. 67.) Lukéacs Laszlo miniszterelndk is tanult német
egyetemen, de ennek nyomat Szogi Laszlo adatbazisa nem tartalmazza — valdszinlileg nem tortént konkrét
beiratkozas.
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Berlin tehat nemcsak a természettudésok, de a politikusok korében is a legnépszeriibb
német universitas volt, igaz nem a filozofiai kara révén: A legtobb itt tanult miniszter a jogi
karra iratkozott be ¢és egészitette ki mar tObbnyire Magyarorszagon megszerzett
miiveltségét.”™ Némileg ellenpélda lehet Tisza Istvan, aki jogi tanulmanyait egyenesen
Berlinben kezdte, Heidelbergben folytatta, és Budapesten fejezte be. A koriilmények
szerencsés Osszejatszasa révén ¢Eletre szold ¢élményt szerzett azaltal, hogy éppen ott-

357

tartozkodasa alatt zajlott az 1878-as berlini kongresszus.™’ A latogatott karok Osszesitett

rangsora: 1. jog: tiz, 2. filozofia: hét, 3. mez6gazdasag: harom, 4.-5. kémia: ¢és
természettudomanyok: egy-egy beiratkozas. (Lang Lajos, a Sz¢ll- és 1. Khuen-Hédervary-

kormdany tagja 2 karon is tanult ugyanazon az egye-temen.)

13. tablazat

A dualizmuskori kormanytagok németorszagi tanulmanyai

(0sszefoglalo tablazat)

kormany miniszter posztja latogatott kar*® idé
egyetem
Andrassy Gyula Kerkapoly pénziigyminiszter Halle Ph 1847.5.4.
korménya Karoly
Tisza Lajos | kozmunka és Berlin Ph 1850.10.19-
kozlekedésiigy 1851.4.1.
Lonyay Menyhért Kerkapoly pénziigyminiszter Halle Ph 1847.5.4.
kormanya Karoly
Tisza Lajos | kdzmunka- és Berlin Ph 1850.10.19-
kozlekedésiigy 1851.4.1.
Szlavy Gyula Kerkapoly pénziigyminiszter Halle Ph 1847.5.4.
korménya Karoly
Tisza Lajos | kozmunka és Berlin Ph 1850.10.19-
kozlekedésiigy 1851.4.1.
Ifj. Zichy foldmivelés- ipar- és | Gieflen J 1861.
Jozsef grof | kereskedelemiigy,
késObb kézmunka- és
kozlekedésiigy
Bitt6 Istvan kormanya | Ifj. Zichy kdzmunka- és Gieflen J 1861.
Jozsef grof | kozlekedésiigy

36 A jog és allamtudomanyok hallgatasdnak népszerlisége a kiegyezés utin nétt meg ugrasszertien. A képzés
szempontjabdl a négy legfontosabb egyetem Berlin, Lipcse, Miinchen és Heidelberg voltak. Vo: Szogi 2001, 38-
41.

7 Magyarorszag miniszterelnokei, 57.

358 Ph = filozofiai kar; J = jogi kar; Lw = mez8gazdaséagi féiskola. A kés6bbiekben eléforduld roviditések: Th =
teologia; Nw = természettudomanyok; Fw = erdészet; Ma = matematika; Ca = kameralisztika; Cm = vegyészet;
In = mérnoki tudomanyok; Ar = Architektur: épitészet.
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Wenckheim Béla Tisza beliigyminiszter Berlin Ph 1850.10.19.-
kormanya Kalman 1851.4.1.
Tisza Kalman Tisza miniszterelnok, Berlin Ph 1850.10.19.-
korménya Kalman beliigyminiszter, 1851.4.1.
pénziigyminiszter,
kiraly személye
koriili miniszter
Kemény foldmivelés-, ipar- és | Berlin Ph 1853.4.30.-
Gabor kereskedelmiigy, 1854.7.12.
majd kdzmunka- és
kozlekedésiigy
Teleki Géza | beliigyminiszter Hohenheim Lw 1863.11.13.
(1889-1890.)
Szapary Gyula Bethlen foldmiveléstigy Leipzig J 1869.10.25.-
kormanya Andras grof 1871.3.30.
Wekerle Sandor elsé Bethlen foldmivelésiigy Leipzig J 1869.10.25.-
kormanya Andras grof 1871.3.30.
Tisza Lajos | kiraly személye Berlin Ph 1850.10.19-
koriili miniszter 1851.4.1.
Eotvos vallas- és Heidelberg, Chemie, 1867.10.21.;
Lorand kozoktatasiigy Konigsberg Physik, 1868/69 S
Mathematik
Banfty Dezs6 Banffy miniszterelndk, kiraly | Berlin, Ph 1862.10.12.-
kormanya Dezsd személye koriili 1863.3.14.,
miniszter Leipzig Ph 1863.4.15.-
1863.7.31.
Sz¢ll Kalman Lang Lajos | kereskedelemiigy Berlin J 1868.10.3.-
korméanya 1869.8.14.;
Berlin Ph 1873.10.14.-
1875.1.22.
Khuen-Hédervary Lang Lajos | kereskedelemiigy Berlin J 1868.10.3.-
Karoly els6 kormanya 1869.8.14.;
Berlin Ph 1873.10.14.-
1875.1.22.
Tisza Istvan els6 Tisza Istvan | miniszterelnok, Berlin J 1877.10.25.-
korménya beliigyminiszter, 1878.8.1.
kiraly személye Heidelberg J 1879.11.15.
koriili miniszter
Fejérvary Géza -
kormanya
Wekerle Sandor Zichy kiraly személye Strassburg J 1882.11.2.
masodik korménya Aladar koriili miniszter
Khuen-Hédervary Beothy kereskedelemiigy Berlin J 1883.10.24.-
Kéroly masodik Laszld 1884.3.12.
Zichy Janos | vallas- és Berlin J 1887.10.17.-
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korménya kozoktatasiigy 1888.8.9.
Lukécs Laszlo Balogh Jend | igazsagiigy Berlin J 1885.10.13.-
korménya 1886.2.27.
Beothy kereskedelemiigy Berlin J 1883.10.24.-
Laszlo 1884.3.12.
Zichy Janos | vallas- és Berlin J 1887.10.17.-
kozoktatasiigy 1888.8.9.
Tisza Istvan masodik Tisza Istvan | miniszterelnok Berlin J 1877.10.25.-
korménya 1878.8.1.
Heidelberg J 1879.11.15.
Balogh Jené | igazsagiigy Berlin J 1885.10.13.-
1886.2.27.
Bedthy kereskedelemiigy Berlin J 1883.10.24.-
Laszlo 1884.3.12.
Harkanyi kereskedelemiigy Halle Lw 1877.11.6.
Janos Hohenheim Lw 1876/77 S-
1877.8.16.
Esterhazy Moric Zichy kiraly személye Strassburg J 1882.11.2.
korménya Aladar koriili miniszter; tarca
nélkiili miniszter
Wekerle Sandor Ugron beliigyminiszter Leipzig J 1897.10.18.
harmadik kormanya Gabor
Zichy kiraly személye Strassburg J 1882.11.2.
Aladér koriili miniszter
Zichy Janos | vallas- és Berlin J 1887.10.17.-
kozoktatasiigy 1888.8.9.

6.4. A dualizmuskori orszaggytilések tagjainak németorszagi tanulmanyai

A kormanytagok utan tagitsuk a kort az orszaggytilés tagjainak németorszagi tanulma-
nyaival! Mivel terjedelmi okokbol nincs lehetdségiink a dualizmuskori diétak dsszes tagjainak
a fenti szempont alapjan torténé megvizsgalasara, egyeldre harom orszaggyiilést valasztottunk
ki az 1865 és 1918 kozotti idészakbol. Kezdeni fogjuk az elsével: az 1865-1868-as orszag-
gytlés képviseldhazaval, folytatni fogjuk egy kozbiilsével, az 1897-1901-essel €s harmadik-
nak a kor utols¢ valasztott népképviseletét, az 1910-1915-6st nézziik meg.

Az 1865. dec.10-re Osszehivott orszaggylilés képviselohazi névsordban 275 tag szere-

pel.’ Koziilik bizonyitottan 18 f6 tanult valamelyik német egyetemen. Tovabbi 5 f6

7 Az 1865. évi dec. ho 10-re dsszehivott orszaggyiilés képviselohaza tagjainak betiisoros név- és lakjegyzéke.
Osszeallitotta és kiadja: Bojthor Endre. Az erdélyi képviselok névjegyzékével bovitett masodik kiadas. Pest
1866.
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tanulma-nyai kérdésesek. A német egyetemen is tanultak részesedése az 6sszesbdl tehat 6,5
%. Ez a 18 10 Osszesen 20 egyetemi karra iratkozott be, 10 {6 tanult bolcsészetet, 6 f6 jogot, 2
o teologiat és 1-1 f6 mezOgazdasagtant €s erdészetet. Konnyen belathatd, hogy az érintett
képviseldk talnyomd tobbsége csak egy egyetem egy kardn tanult hosszabb-rovidebb ideig,
csak két képviseld tanult két egyetemen is: grof Széchenyi Béla Berlinben és Bonnban,
Trauschenfels Emil pedig Tiibingenben és Wiirzburgban is végzett tanulmanyokat.

A felkeresett egyetemek rangsorat Berlin vezeti a beiratkozasok felével, 6sszesen 10-zel,
messze lemaradva kovetkezik a tobbi egyetem vagy féiskola: Bonn és Halle 2-2 tanuldval,
Giellen, Gottingen, Hohenheim, Tharandt, Tiibingen és Wiirzburg 1-1 didkkal. Megjegyzendo
még, hogy 1865 el6tt Berlinben a késObbi orszaggytilési képviselok szinte kizarolag bolcsé-
szetet tanultak. Ez a tény, illetve az, hogy Berlin volt koriikben a legnépszeriibb egyetem,
nagyjabol megfelel a korszak tendencidinak, igaz a magyarorszagi peregrinusok teljes koré-
ben Berlin népszerlisége nem ennyire kiemelkedd, sét a legnépszeriibb egyetem koriikben
nem is Berlin, hanem Jéna.*®

Az 1897-ben mandatumat kezdd orszaggyllés merdben mas képet mutat mint az 1865-
0s és nemcsak politikai okokbol.**" A férendihaz 363 tagjanak 10,47 %-a, azaz 38 f6 tanult
német egyetemen, a képviselohdz esetén ez az arany 7,8 %, ami 32 {6t jelent. Mindegyik adat
magasabb, mint az 1865-6s! Atalakuls tortént a latogatott karok Gsszetételében is. A legnép-
szeribb kar a jogi lett, kiilonosen nagy elonnyel vezet a tobbi kar eldtt a képviselohaz tag-
jainak korében! A filozofiai kar ,,veszitett pozicioibol” a férendihaz tagjainal, de még mindig
a masodik legnépszertibb, meglepd moédon azonban 3. helyen kovetkezik a mezdgazdasag. A
képvisel6haz német egyetemen jart tagjai koziil ugyan ennél kevesebben tanultak mezégazda-
sagtant, de az érintett 7 ember a 2. helyre sorolta ezt a szakot. Egyre marginalisabb a teologia
hallgatasa, mig vezetd politikusaink koziil egyeldre csak néhanyan orientdlodtak olyan uj

szakok felé, mint a mérnoki- és természettudomanyok.

14. tablazat
Az orszaggyilés német egyetemen tanult tagjai altal hallgatott tudomanyagak

(Az 1897-1901-es orszaggyiilés alapjan)

| FORENDIHAZ | KEPVISELOHAZ

%0V, Szogi 2001, 33. és 39. Az egyetemek abszolut népszerliségi sorrendje 1849 és 1867 kozott a magyaror-
szagi peregrinusok korében: 1. Jéna (241 f6), 2. Berlin (214 f6), 3. Halle (118 6), 4. Tiibingen (101 6), 5.
Lipcse (70 £6), 6. Hohenheim (64 {6).(részlet)

31 Sturm Albert: Orszaggytilési almanach 1897-1901. Budapes, 1897.
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HELYEZES | KAR, HALLGATO |% KAR, HALLGATO | %
SZAK K SZAMA SZAK K SZAMA

1. J 22 38,6 J 23 50,0
2. Ph 13 22.8 Lw 7 15,2
3. Lw 12 21,1 Ph 5 10,9
4. Th 4 7,0 Ca 3 6,5
5. Nw 2 3,5 In 3 6,5
6. Ca 2 3,5 Th 3 6,5
7. Cm 1 1,75 Fw 1 2,2
8. In 1 1,75 Ma 1 2.2
Osszesen | —-----mmmm- 57 100 | ——=mmem- 46 100

Egy masik fontos tendencia is kitlinik a tablazatbol: egy-egy didk tobb karra, altalaban
tobb egyetemre is beiratkozott. Az 1865-0s orszaggyiiléssel ellentétben a latogatott karok
szama mar jelentOsen feliilmulja a peregrinusok szamat, egy didkra 1,4 (képviseldhdz), illetve
1,5 (férendihaz) kar (szak) jut. Ténylegesen a didkok 31 %-a iratkozott be egynél tobb karra,
az esetek tobbségében kiilonbozd egyetemen. Gyakori jelenség, hogy meglehetdsen kiilon-
b6z6 karokat kombinéltak egymassal, ezt jorészt a kdzben kikristalyosodd egyéni ambiciok

hatarozhattak meg*®

. Az esetek felében azonban a jog tagja a kombinacioknak. Ha az orszag-
gyllés egészét nézziik, akkor 70 diakbol 7 tanult legaldbb két német egyetemen jogot (tehat
jogot kombinalt joggal), mig tovabbi 5 esetben tagja volt a kombinacionak a jog: Lw+J, Ph+],
Ph+Ca+J, Lw+Ca+]J. Itt is kitlinik tehat a jogi tanulmanyoknak nagy kedveltsége, presztizs-
érteke. Teljes képet a didkok, késobb politikusok, egyetemi tanulményairdl, benne a német-
orszagi tanulmanyok szerepérdl csak akkor kaphatnank, ha adatsorunk mellé tennénk a
magyarorszagi vagy mas orszagbeli tanulmanyaik adatait, amibdl kideriilne, hogy ki alapozta
mar meg jogi végzettségét otthon, ill. ki tanult jogot csak kiilfoldon. A kiegyezés utan szinte

kotelezd lett a joghallgatok szamara egy-két szemesztert Németorszagban eltolteni.’” A

kovetkezo tablazat a képviselok altal meglatogatott egyetemekrol ad felvilagositast.

15. tablazat
Az orszaggyiulés tagjai altal felkeresett német egyetemek

(Az 1897-1901-es orszaggyiilés alapjan)**

382A vilagosi szarmazéast Bohus Istvan példaul 5 kiilénb6zd helyszinen 3 kiilonbozd dolgot tanult 1852 és 1856
kozott: eloszor mérnoki tudomanyokat a drezdai miiegyetemen, aztan kameralisztikat Heidelbergben majd mezo-
gazdasagtant Jénaban, Bonnban ¢és a poppelsdorfi akadémian.

*%3 Szogi 2001, 39.

364 Roviditések: LH = Landwirtschaftliche Hochschule: mez8gazdasagi féiskola; TH = Technische Hochschule:
miszaki fOiskola; FA = Forstliche Akademie: erdészeti akadémia; KHdbK = Konigliche Hochschule der
bildenden Kiinste: kiralyi képzomivészeti féiskola.
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FORENDIHAZ KEPVISELOHAZ
Helyezés | Egyetem Hallgatok | % Egyetem Hallgatok | %
szama szama
1. Berlin 20 36,4 Berlin 16 36,4
2. Leipzig 8 14,5 Heidelberg | 5 11,4
3. Bonn 5 9,1 Hohenheim, | 5 11,4
LH
4. Heidelberg 5 9,1 Leipzig 5 11,4
5. Hohenheim, |5 9,1 Halle 2 4,6
LH
6. Jena 3 5,5 Aachen, TH | 1 2.3
7. Tharandt, 2 3,6 Gottingen 1 2,3
FA
8. Dresden 1 1,8 Jena 1 2.3
9. Giellen 1 1,8 Karlsruhe 1 2,3
TH
10. Halle 1 1,8 Miinchen 1 2.3
11. Konigsberg 1 1,8 Miinchen 1 2.3
TH
12. Miinchen,TH | 1 1,8 Miinchen, 1 2,3
KHdbK
13. Poppelsdorf, |1 1,8 Strassburg | 1 2,3
LA
14. Strassburg 1 1,8 Tharandt, 1 2,3
FA
15. - - - Tiibingen 1 2,3
16. - - - Wiirzburg 1 2,3
Osszesen | - 55 100 - 44 100

A tablazat jol mutatja, hogy a késdébbi politikusok foleg a berlini egyetemet preferaltak

(36 beiratkozas). Jol szerepelt még Lipcse (13 beiratkozas), Heidelberg (10 beiratkozés) és a

hohenheimi féiskola (10 beiratkozas). Berlin és Lipcse kiemelt helye megegyezik az id6szak

f6 tendencidival a magyar peregrinusok korében,’®sajatos azonban Bonn, Heidelberg és

Hohenheim magas latogatottsaga. Bonn fiatal egyeteme a jogdszokat vonzotta, Hohenheim a

19. szazad els6 felétl 1890-ig a magyar agrarhallgatok kedvelt ati célja volt.**® Heidelberg

pedig egyarant népszerli volt a jogaszok és a természettudosok korében is.**’

A dualizmus koranak utolso valasztott parlamentje 1910-ben kezdte meg miikodését. Az

orszaggylilés tagjai kozott mind a férendihazban mind a képviseldhdzban szép szdmmal tala-

365 Szogi 2001, 34.
366 Sz6gi 2001, 39.-40.
37 V. a Matemathikai és Physikai Lapok szerzégard4janak tanulmanyaival!
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lunk olyanokat, akik németorszagi egyetemre is jartak. Az 1897-es parlament elemzésekor
megallapitott tendencidk szinte mindegyike érvényes erre a diétara is: 1. Egyre nagyobb a
német egyetemeken jart képviselok aranya. 2. A forendihaz tagjai koziil most is tobben jutot-
tak el német egyetemekre, mint a képviselohaz tagjai koziil. 3. Egyre jelentésebb a jogdsz-
hallgatok folénye, kiilondsen a képvisel6haz tagjai kozott. 4. A legnépszerlibb egyetem
tovabbra is a berlini, mig Lipcse, Bonn ¢s Heidelberg lemaradésa jelentds.

Nézziik meg mindezt a szamszer( adatokkal! A 369 f6s férendihdzbol 51 6, azaz 13,82
% tanult valamely német egyetemen. A képviselohaz esetén ez adat: 43 {6 413-bol, ami 10,4
%. Az orszaggyllés egészére: 94 f6 782-bol, ami majdnem pontosan 12 %. A 94 vizsgalt poli-
tikus Osszesen 128 karra ill. szakra iratkozott be, ez kilenc kiilonb6z6 kart/szakot jelent,
melyek koziil a legkedveltebb a jogi kar volt 69 beiratkozéssal. Ez majdnem eléri az 54%-ot!
Megjegyzendd, hogy a jogi kar népszerlisége abszolut értékben és aranyaiban is nagyobb volt
a képvisel6haz tagjainak korében. Masodik helyen tovéabbra is az dltalanos képzést ado filozo-
fiai kar all, 21 beiratkozéssal (16,4%). Ez a fakultas a férendek kozott volt népszertibb, csak-
ugy mint a mezégazdasagi, amit dsszesen 19 f6 valasztott, de ezen beliil 13 didk a késébbi
férendihazi tagok koziil **®

7%, érdekes modon tobben (6 f6) a képviseldk, €s kevesebben (3 f6) a forendek koziil, ahol

A teologiat egyre kevesebben valasztottak: 9 {6 az 6sszesbdl, ami

pedig a hazai egyhazi vezetdk is ott liltek. Az eldbb felsorolt ,klasszikus” tudomanyokon
kiviil hallgattak még néhanyan a leendd politikusok koziil természettudomanyokat (5 06),
kameralisztikat (2 f6), E6tvos Lorand mar konkrétan vegyészetet is, valamint talalunk egy
épitész- és egy festdomiivész-hallgatot is. Az eldbbit Jakabffy Ferenc (Berlini Miiszaki
Foiskola: 1871.10.23.-1873. 7.15.), az utdbbit Benczur Gyula (Miincheni KépzOmiivészeti
Akadémia: 1861.4.27.-t61) jelentette.

3% A magyar nagybirtokos arisztokracia inkabb kiilfoldre iratkozott be agrartudoméanyokat tanulni, mint
valamely hazai gazdasagi akadémiara, s mint tudjuk 6k sziiletésiik alapjan tagjai a férendihaznak. Vo: Szogi,
i.m. 40.



16. tablazat

Az orszaggyiilés német egyetemen tanult tagjai altal hallgatott tudomanyagak

(az 1910-1915-06s orszaggyiilés alapjan)
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FORENDIHAZ KEPVISELOHAZ
HELYEZES | KAR, HALLGATO | % KAR, HALLGATO | %
SZAK K SZAMA SZAK K SZAMA
1 J 30 44,8 J 39 63,9
2 Ph 14 20,9 Ph 7 11,5
3 Lw 13 19,4 Th 6 9,8
4 Nw 4 6,0 Lw 6 9,8
5. Th 3 45 Ar 1 1,6
6. Ca 1 1,5 Ca 1 1,6
7 Cm 1 1,5 Nw 1 1,6
8. Ma 1 1,5 - - -
Osszesen - 67 100 - 61 100

Az egyetemek presztizsrangsorat tovabbra is Berlin vezeti: a beiratkozasok tobb mint 40
%-a 1de szolt. A berlini egyetem folénye még meggy06zObb, mint a 10 évvel korabbi orszag-
gyllés esetében: 4 %-kal nagyobb. Ezt a népszeriiséget a tobbi felséfoku tanintézet nem tudja
megkozeliteni sem, latogatottsagban erdsen lemaradva kovetkezik a lipcsei (16 £6), a heidelb-
ergi (8 10), a hallei (8 f6) universitas és a hohenheimi fdiskola (7 f6). Lipcse, Heidelberg ¢és
Hohenheim népszertiségének okairél mar szoltunk. Ujdonsag a hallei egyetem jo szereplése a
19. szazad vége felé: az agrarképzés fogja adni ennek az egyetemnek legiijabb vonzerejét.’®

Ha mindezt 6sszehasonlitjuk az 6sszes magyarorszagi peregrinusra vonatkoz6 rangsor-
ral, akkor Berlin, Lipcse és Halle kitlintetett helyzete megfelel a f6 tendencidknak, bar az,
hogy Berlin latogatottsdga haromszorosa a lipcsei egyetemének 1890 eldtt még nem fedi a

tObbség valasztasat.’”

Heidelberg latogatottsaga 1867 és 1890 kozott az 6sszes magyar didk
korében a 6. helyen volt, késébb azonban jelentdsen visszaesett. Leendd politikusaink koré-
ben népszerlisége azonban megmaradt, csakiigy mint a bonni egyetemé, amely 1890 eldtt és
utan is csak 20-21. az Osszesitett rangsorban. Latszik, hogy a politika-csinalok ebben az
id6szakban féleg humén és azon beliil is jogi végzettségre torekedtek, hisz alig talalunk
koztiik olyat, akik a miiszaki vagy kereskedelmi felsdoktatasban vett volna részt. Tarsadalmi
méretekben mar az utobbi tanintézetek is tobb tanuldt vonzottak mint némely régebbi

egyetem, pl. Jéna, Marburg, Gottingen.

%9 Szdgi, i.m. 40.
30 Sz6gi, i.m. 34.
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17. tablazat
Az orszaggyiilés tagjai altal felkeresett német egyetemek

(Az 1910-1915-6s orszaggyiilés alapjan)

FORENDIHAZ KEPVISELOHAZ
Helyezés Egyetem Hallgatok | % Egyetem Hallgatok [ %
szama szama
1. Berlin 24 36,4 Berlin 27 46,6
2. Leipzig 10 15,2 Leipzig 6 10,3
3. Bonn 5 7,6 Heidelberg | 5 8,6
4, Hohenheim | 5 7,6 Halle 4 6,9
5. Halle 4 6,1 Miinchen 3 5,2
6. Strassburg | 4 6,1 Gottingen | 2 3,4
7. Heidelberg | 3 4,5 Hohenheim | 2 3.4
8. Tharandt 3 4,5 Jena 2 3,4
0. Gottingen 2 3,0 Berlin TH 1 1,7
10. Giel3en 1 1,5 Bonn 1 1,7
11. Jena 1 1,5 Marburg 1 1,7
12. Konigsberg | 1 1,5 Poppelsdorf | 1 1,7
13. Miinchen 1 1,5 Strassburg | 1 1,7
TH
14. Miinchen 1 1,5 Tiibingen 1 1,7
KHdbK
15. Poppelsdorf | 1 1,5 Wiirzburg |1 1,7
Osszesen | --- 66 100 58 100

Eddigi vizsgalataink alapjan belathattuk, hogy a dualizmuskori magyar parlamentek al-
taldban szamos magasan miivelt képviseldt tudtak felmutatni. Koziiliik jelentds szamban ¢€s
aranyban voltak azok, akik valamelyik németorszagi egyetemen tanultak. Legnagyobb arany-
ban mindig a férendihdz tagjai jutottak el német egyetemekre, a képviseléhaz tagjai ettdl
kicsit elmaradtak, de ahogy elérehaladunk a Monarchia torténetében a vizsgalt csoport aranya
mindig ndtt. Kirajzolddott, hogy a legkedveltebb egyetem a berlini volt, illetve a politikai élet
leendd szerepléi nem feltétleniil kovették a tobbség peregrinacios trendjét. Uti céljaik kozott
Berlinen kiviill még néhdny patinas egyetem: Lipcse, Heidelberg, Halle, Tiibingen és par
gazdasagi akadémia szerepelt.

Felvetddik a kérdés, hogy mennyire lehet reprezentativ néhany szaz képviseld kiilfoldi
egyetemi tanulmanyainak elemzése. Vizsgalatunkat sajnos alapjaban korlatozta, hogy nem az

Osszes dualista parlamentet, hanem csak egy részét vizsgaltuk mintaként. Ennél is fontosabb
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azonban, hogy az orszaggyiilések tarsadalmi Osszetétele még a népképviseleti valasztasok
utan sem tiikrozte az orszag tarsadalmi dsszetételét.’’’ Az 1848-as vélasztasok utan a képvise-
16k 74%-a volt birtokos nemes, a képviseldk koziil csak ketten voltak egykori telkes jobba-
gyok. A késObbiekben az egykori nemességen beliil is az arisztokricia javara modosultak az
aranyok.”’? Az 1860-as, 70-es években atlag kb. 10-11% volt az arisztokratik aranya, ez ké-
sObb 14-15%-ra emelkedett, az 1910-es podtvalasztasokon 15,7%-ot adott. Mindez termé-
szetesen még csak a képviselohaz. Ekozben létezett a forendihdz is, ahol 1886-ig minden
arisztokrata sziiletése jogan megjelenhetett. Az 1885-0s VII. torvénycikk bevezette a vagyoni
cenzust ¢s, illetve bizonyos tisztségek viseldinek, valamint a kiraly altal korlatozott szdmban
kinevezett személyeknek is biztositottak a forendihazi tagsdgot. A reform utdn a felséhaz
tagjainak 70-80%-a volt arisztokrata. *”

Mivel a férendihdz tagjainak ardanya a németorszagi peregrinacidban nagyobb volt,
hajlunk affelé, hogy megallapitsuk: politikusaink egyetemjéarasi szokésait az arisztokracia
tanulasi szokasai erételjesen befolyasoltak, az igy kapott kép a teljes tarsadalomra nem lehet

igaz, de jol jellemzi a magyar politikai elit prioritasait.

2. diagram

1 Népképviseletrdl beszélni persze csak korldtozott értelemben lehet, hisz minddssze a lakossag 6-7%-a
rendelkezett szavazati joggal. Lasd: Geré Andras: Az elsoprd kisebbség. Népképviselet a Monarchia
Magyarorszagan. Budapest 1988, 16. vmint: .Geré Andras: Mamelukok és Zoltanok. Népképviselok a
Monarchia Magyarorszagan. = U6: Magyar polgarosodas. Budapest 1993, 177-242. itt: 177.

72 Ger6 1993, 178.

7 Ger6 1993, 179.
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A képviseldk altal leginkabb latogatott német
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6.5. Németorszagi egyetemjaras a protestans egyhazak tisztségviseldi korében

6.5.1. Evangélikus piispokok Németorszagban

A 18. szdzadban a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alapjan a teologusok adtdk a német-
orszagi magyar peregrinusok koriilbeliil kétharmadat.’’* Bar ezirany( adatunk csak a didkok
alig tobb, mint 30%-r6l van, Ggy véljiik, a f6 tendencianak megfelel, hogy 1694 és 1789
kozott német egyetemre elsésorban teoldgiat hallgatni mentek ifjaink. Az 1789-t61 1919-ig
terjedd id6szakrdl sokkal tobb adat all rendelkezésre. Ezek alapjan elmondhatd, hogy az
id6szakban a teologus hallgatok vannak a legtobben (31,8%),*” s bar aranyuk egyre csékken
a 20. szazad fel¢ haladva, nem keriilhetjiik meg a teologus-hallgatok karrierjének vizsgalatat.

Elemzésiinket a ,,csucson” kezdjiik: az evangélikus és reformdtus superintendensek
németorszagi egyetemi tanulmdnyait tekintjiik at elészor. Mivel németorszagi peregrinusaink
kozott a jelolt felekezetti hallgatok legnagyobb része evangélikus volt,’™ kovetkezzék az
evangélikus piispokok sora.

72 evangélikus piispok volt hivatalban 1694 és 1919 kozott, kdvetkeztetéseink az élet-
rajzi adataikon alapulnak.’”” A 72 neves egyhazi személybdl 54 {6 tanult egy-két szemesztert

valamely német egyetemen. Ez igen magas, 75%-os aranynak felel meg. Az orszagon beliili

3 Tar 2004, 31.

5 Szgi 2001, 38.

376 Tar 2004, 34.; Szogi 2001, 44.

377 Adatbazisul hasznéltuk: Zovéanyi Jend: Magyarorszagi protestins egyhdztorténeti lexikon. 3. javitott és
bovitett kiadas. Szerkesztette: Dr. Ladanyi Sandor. Budapest 1977.
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négy egyhazkeriilet plussz Erdély dsszevetésébdl kitlinik, hogy a németorszagi peregrinacid
hagyomanya Erdélyben volt leginkabb €16, de egészen kimagaslé a felvidéken is a banyai, ill.
tiszai egyhazkeriiletben is. Meghataroz6 lehetett ennek alakulasdban a hazai evangélikus

lakossag foldrajzi elhelyezkedése, ill. az itteni iskoldk valamint az itt €16 polgarok j6 német

kapcsolatai.

18. tablazat

Evangélikus piispokok német egyetemeken
Egyhézkeriilet Piispokok szama Németorszagban Arany (%)
tanult

Bényai 19 14 73,7
Dunantuli 14 9 64,3
Dunaninneni 9 6 66,7
Tiszai 14 11 78,6
Erdélyi 16 14 87,5
Osszesen 72 54 75,0

Az 54 plispok-peregrinus 71 beiratkozast tud felmutatni valamely fels6bb német tanin-
tézetben. Ez 1,31-es egy fore jutod aranynak felel meg: atlagban minden 3. didk két egyetemre
iratkozott be. A hallgatott kart nem vizsgaltuk, mivel a teoldgiadt mint szakirdnyt a magyar-
orszagi elétanulmanyok ¢és a késdbbi egyhazi tisztség alapjan evidencianak vettiik. A korszak
elején nagyon népszerli a wittenbergi egyetem, 1750 és 1848 kozott Jéna valik elsé szamu
célpontta, késébb Halle, Berlin, Tiibingen és Lipcse egyeteme is elétérbe keriil. A wittenbergi,
hallei és jénai egyetem voltak a legnépszeriibb egyetemek a 18. szdzadi magyar peregrinus
hallgatok korében is. Wittenberg 1816-0s bezardsa utan természetesen mas egyetemnek kellett
helyébe 1épnie, igy johetett szamitasba a frissen alapitott berlini universitas, amelynek népsze-
rusége az evangélikus teologusok korében mégsem lett kiemelkedden nagy. A didksag 1850
utdn inkabb megoszlott sok kisebb, helyenként persze jelentds lutheranus tradicidkkal biro
egyetem kozott. Ilyen volt pl. a gottingeni, a heidelbergi, a rostocki, greifswaldi, erlangeni,
stb.

19. tablazat
Az evangélikus piispokok altal felkeresett egyetemek

Helyezés Egyetem Beiratkozdsok szama | Arany (%)

1.-2. Jena 20 28,2
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Wittenberg 20 28,2
3. Halle 7 9,86
4.-5 Berlin 5 7,0
Leipzig 5 7,0
6. Tilibingen 4 5,6
7.-8. Altdorf 2 2,8
Gottingen 2 2,8
9.-14. Erlangen 1 1,4
Greifswald 1 1,4
Heidelberg 1 1,4
Helmstedt 1 1,4
Pad. Regium Halle 1 1,4
Rostock 1 1,4
Osszesen - 71 100

6.5.2. Reformatus piispokok Németorszagban

Vizsgalt iddszakunkban a németorszagi peregrinusok 6-7%-a volt kalvinista vallas.*”

Bar szamaranyuk meg sem kozeliti a lutheranusokét, érdemes megvizsgalni tanulmanyaikat,

hisz ugyanaz vezette dket kiilfoldre, mint a tobbi protestans peregrinust: a legfobb képzést ado

tanintézet, a sajat egyetem magyarorszagi hianya, illetve az akarat és elhivatottsdg ennek

ellenére a lehetd legszélesebb szaktudas megszerzése.

A protestans lexikon Erdéllyel egyiitt 6sszesen 87 reformatus piispokrodl tesz emlitést

1694 és 1919 kozott.’™ Koziiliikk 33 f6 tanult valamelyik német egyetemen is, ez tobb, mint az

egyharmad: 37,9 %, de majdnem pontosan fele az evangélikus pilispokok kozotti aranynak.

Atlag feletti az erdélyi és a tiszdninneni egyhéazkeriilet piispokeinek reprezentacioja: 44, ill.

41,7%. Az atlagtdl csak kicsit tér el a dunamelléki €s a tiszantili egyhdzkeriilet eredménye

35,7; 36,4%, negativ iranyban 16g ki a sorbdl a dunantili egyhazkertilet: 28,6%..

20. tablazat

Reformatus piispokok német egyetemeken

Egyhazkeriilet Piispokok szdma Németorszagban Arany (%)
tanult

Dunamelléki 14 5 35,7

Dunantuli 14 4 28,6

Tiszaninneni 12 5 41,7

Tiszéntuli 22 8 36,4

378 Tar 2004, 34., Szdgi 2001, 44.

7 Zovanyi, i.m.
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Erdélyi 25 11 44,0

Osszesen 87 33 37,9

A 33 Németorszagban is tanult reformatus plispok 39 beiratkozast tud felmutatni, ami
1,2 —es egy fOre juto atlagnak felel meg. Nagyon ritka volt, ha egy reformatus teologiat hall-
gato didk tobb német egyetemre is beiratkozott. A felkeresett egyetemek rangsordban az élen
holtverseny van: ugyanannyian (9-9 {6) iratkoztak be az Odera menti Frankfurt mint Géttin-
gen egyetemére. Oderafrankfurt mindig is nagyon népszeri volt a magyar didkok korében,
1766-1g ott van az Gt legnépszerlibb német egyetem kozott, mindegyik protestans felekezet
kedveli.*® Népszeriiségét a magyar hatarhoz valo kozelsége is magyarazhatja, de csak 1811-ig
lehetett célba venni, mert ekkor Breslauba helyezték. A gottingeni egyetemrdl mar tobbszor
szoltunk: modern szellemisége jelenthetett itt is nagy vonzerdt. Kedvelt volt még a reforma-
tusok korében a marburgi egyetem (6 beiratkozas), a 19. szdzadban pedig azza valt Berlin. A
tobbi egyetem reprezentacioja esetlinkben nagyon csekély, evangélikus és reformatus karak-
terli egyetemek is vannak koztiik (ill. egy gimnazium is), a beiratkozaskor nem volt probléma
a diak felekezeti hovatartozasa. Erdekes adalék még, hogy kronoldgikusan nézve Marburg és
Gottingen egyarant kozepesen népszerii kb. 1850-ig, de ezutdn késObbi ref. piispok beirat-
kozasat Gottingenben nem talaljuk, Marburgban még igen, de mindez eltorpiil ekkor Berlin

vonzereje mellett.

21. tablazat

Az reformatus piispokok altal felkeresett egyetemek

Helyezés Egyetem Beiratkozdsok szama | Arany (%)
1.-2. Frankfurt/Oder 9 23,1
Gottingen 9 23,1
3.4, Berlin 6 15,4
Marburg 6 15,4
5.-6. Heidelberg 2 5,1
Jena 2 5,1
7.-11. Gymnasium [llustre | 1 2,6
Bremen
Erlangen 1 2,6
Halle 1 2,6
Leipzig 1 2,6
Tiibingen 1 2,6
Osszesen . 39 100

380 Tar 2004, 25.
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Az evangélikus ¢€s a reformatus pilispokok németorszagi tanulményait 6sszehasonlitva

két fo kiilonbségre lehetiink figyelmesek: 1. a részvételi arany, 2. a valasztott egyetemek

kiilonbozdsége.

1.

Az 1694 és 1919 kozotti evangélikus plispokok részvétele a németorszagi pereg-
rinacioban koriilbeliil kétszer nagyobb, mint reformatus tarsaiké. Nagysaga az
evangélikus oldalon majdnem megfelel az evangélikusok aranydnak a pereg-
rinus-tarsadalmon belill (az egész iddszakra: 70-80%), a reformatus oldalon
viszont sokkal nagyobb a reformatus didksag aranyahoz képest. Mindez jelzi,
hogy mindkét egyhdzban nagy igyekezettel valasztottak olyan személyt piispok-
nek, aki teologiai képzését kiilfoldon fejezte be. A reformatus egyhazban érthetd
modon kevesebb emberbdl tudtak csak valasztani, de szinte erén felil toreked-
tek a mindségi valasztasra. Fontos kiilonbség, hogy evangélikus részrél Német-
orszag volt a legnagyobb peregrinacios célorszag, ezért nagyobb az itt tanult
didkok reprezentacidja a a piispokok kozott, mig a reformatusok sz€p szammal
latogattak Svajc, Németalfold és Anglia egyetemeit is.

Mindkét felekezet tagjai jarnak elOszeretettel olyan egyetemre, melynek sajat
egyhazukon beliil nagy tradicidja volt. Az evangélikusoknal ilyen volt Witten-
berg és Jéna, a reformatusoknal Marburg ¢s Heidelberg. Ezen koron tal foleg a
vallasilag tolerans, modern szellemiségili, korszerli modszerekkel dolgozo, az
adott korban relative Ujnak szamitd egyetemek jottek még szoba foként, pl:
Halle, Gottingen €s Berlin. Tovabbi befolyasolo tényezdk lehettek az 6sztondij-
lehetdségek (adott kozépiskolanak adott német egyetemre),™ az egyhazi
kapcsolatok ¢és a fouri tamogatok igényei (kiutazas valamely arisztokrata

gyermek neveldjeként).

Végiil adodik még egy kérdés: Miért nem valasztottak csak olyan pilispokot, aki kiilfol-

don, esetleg csak olyat, aki egy meghatarozott orszagban végzett egy-két szemesztert?

A helyzet az, hogy, mint mar a korabbi fejezetekben utaltunk rd: nem mindig lehetett

kilfoldre jutni. Héaboruk, adminisztrativ nehézségek, anyagi problémdk johettek kozbe.

Tehetséglik folytan sokan kiérdemelték volna a kiilfoldi tanulményok lehetoségét, de a fent

3 Lasd pl. a marosvasarhelyi reformatus kollégium didkjainak marburgi stipendiumét. Ehhez: Bak Borbala:
Ungarische Studenten an der Universitdt Marburg (1780-1865) = Universitas Budensis 1395-1995. (Hrsg. Laszlo6
Szogi — Julia Varga), Budapest 1997. 337-360. vagy: Koncz Jozsef: A marburgi (Hessen) magyar stipendium
vazlatos torténete és mostani allasa = Protestans Kozlony 1898. 2.sz. 14-15., 3.sz. 22-24.
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emlitett okok miatt itthon kellett maradniuk. Nem ritka — kiilondsen nem a 18. szdzadban — az
olyan piispok, aki legfobb miiveltségét valamelyik hazai kollégiumban szerezte, pl. Debrecen-
ben, Sarospatakon, Kolozsvart, Papan vagy Pozsonyban. Az 1820-as, 30-as években pedig,
amikor az Ausztrian kiviili tanulméanyokat tiltottak,*** tobb kés6bbi piispok is a Bécsi Egyetem

protestans teoldgiai intézetében toltott el néhany félévet.

821819 és 1827 kozott korlatoztak a kiilfoldi egyetemjarast. Ez alatt egyidében évente 31-40 didk iratkozott be a
bécsi protestans teoldgiai fakultasra. V6: Szogi 2001, 28.
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6.5.3. Protestans egyhazi tisztviselok németorszagi tanulmanyai (19. szdzad)

Folytatva a németorszagi peregrinusok karrierjének bemutatasat ratérnénk az egyhazi
tisztségviseldk tanulmanyainak szélesebb korti vizsgalatara. Logikusan a reformatus és az
evangélikus egyhaz tisztségviseldit vennénk sorra egy harmas mintavétel alapjan. Adatbazisul
Magyarorszag tiszti cim- és névtarat hasznaltuk, 1863-bol, 1887-bdl és 1914-bol.**

Elsének nézziik a reformatus egyhaz tisztségviselit!*™

A harom vizsgalt id6szakban
Erdéllyel egyiitt osszesen 151 egyhazi személy karrierjét tekintettiik at. Ebbdl 33 f6 jart
valamelyik németorszagi egyetemre, ami 21,85 %-os ardnynak felel meg. Egyszertisitve azt is
mondhatjuk, hogy az egyhazkeriiletek tisztikardban minden 5. ember tanult német egyetemen.
Egyhazkeriiletenként atlagban 2-3 emberrdl van szo. A leginkabb frekventalt egyetem ezuttal
is Berlin a beiratkozasok 46%-val. Népszeriisége a korszak kdzepén a legnagyobb. Masodik
helyen két egyetem is talalhat6: Gottingen és Heidelberg 5-5 beiratkozassal (12,2%). Gottin-
gen modern szellemisége, Heidelberg pedig reformatus peregrinus tradiciol miatt keriilhetett
ilyen kitlintetett helyre. A reformatusok korében évszazadok oOta népszeri Marburg 4

beiratkozast (9,8%) tud felmutatni, és itt van a sorban még néhany régi nagy egyetem 1-2

diakkal: Lipcse, Halle, Jéna és Strassburg.

22. tablazat
A reformatus egyhaz tisztségviseloi altal latogatott egyetemek

(az 1863-as, 1887-es és 1914-es adatok alapjan)

Helyezés Egyetem Beiratkozdsok szama | Aranya (%)
1. Berlin 19 46,3

2. Gottingen 5 12,2

3. Heidelberg 5 12,2

4. Marburg 4 9,8

5. Halle 3 7,3

6. Leipzig 3 7,3

7. Jena 1 2.4

8. Strassburg 1 2,4
Dsszesen . 41 100

3% Felhasznaltuk: Magyarorszag Tiszti Névtara, 1863. Pest 1863; Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1887.
Budapest 1887; Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1914. Budapest 1914,

34 A tiszti cim- és névtarak alapjan ide tartozik pl. a piispdk, a fégondnok(ok), az egyhazkeriileti f8jegyz6(k), a
vilagi és egyhazi aljegyz6(k), a féiskolai gondnok(ok), a szamvevd(k), a plispoki titkar(ok), az érettségi vizsga-
elnok(ok).
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Mivel a protestans egyhazaknal egyhazi és vilagi tisztségviseldk is vannak, az egyetemi
tanulmanyok targya meglehetdsen valtozatos. Természetesen a csak egyhazi szolgalatot ellato
tisztségviselok foleg teoldgiat tanultak, a vilagiak hallgattak inkabb jogot, mig a filozoéfiai
fakultdsokon mindenki megfordulhatott. Teologia szempontjabol Marburg, Halle, Berlin,

Gottingen ¢és Heidelberg egyeteme volt kiemelt uti cél.

23. tablazat
A reformatus egyhaz tisztségvisel6i altal hallgatott tudomanyagak

(az 1863-as, 1887-es és 1914-es adatok alapjan)

Helyezés Kar/Szak Beiratkozdsok szama | Aranya (%)
1. Th 19 46,3

2. Ph 13 31,7

3. J 8 19,5

4. Ca 1 2,4
Osszesen - 41 100

Az evangélikus egyhaz hazai tisztikaranak elemzése sok tekintetben mas eredményeket
hozott. Egyértelmii azonban a németorszadgi peregrinacid jelentdsége: a megvizsgalt 176
személybdl 59 6 tanult valamelyik német egyetemen, ami 33,5 %-os eredménynek felel meg.
Ez az eredmény tehat feliillmulja a reformatus egyhaz hasonld kimutatasat, megjegyzendo
azonban, hogy a kiilfoldi egyetemjaras orszagonkénti elemzése késdbb arnyalhatja ezt a
képet.*
egyre novekvd mértéki: 1863-ban 21,2 %-o0s, 1887-ben 34,4 %-os, 1914-ben 38 %-0s. JO

Az evangélikus egyhdz tisztségviseldinek részvétele a németorszagi peregrinacioban

kerekitéssel minden harmadik evangélikus el6ljar6é tanult német egyetemen (is). Torténik
mindez akkor, amikor a teologushallgatok ardnya a németorszagi peregrinusok kozott lassan,
de biztosan csokken.**

A meglatogatott karok listdja némileg eltér a reformatusoknal megallapitott listatol. Az
evangélikusok sokkal inkabb hallgattak teologiat kiilf6ldon, mint mas targyakat. Ha eltekin-
tiink az altalaban jogvégzett vilagi tisztségviseloktdl (vilagi feliigyeldk, jegyzok, gondnokok),
akkor 1-2 boélcsészhallgatdo mellett csak teologusokrol beszélhetiink. Ezzel szoros dsszeflig-
gésben van a felkeresett egyetemek rangsora. Lutheranus teologiat lutheranus karakter(i egye-

temen lehetett tanulni. Ezaltal el6térbe keriil (kiilondsen a reformatusok preferencidihoz

35 A reformatus egyhdzhoz tartozok korében hagyomanyosan erds a németalfoldi és svajci peregrindcio is, mig
az evangélikusok a balti és skandinav egyetemekre is el@szeretettel jartak.
3% Szogi 2001, 38.
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képest) a jénai, hallei, lipcsei és tiibingeni egyetem. Kicsit hattérbe szorul, de szintén népszerti

marad a berlini universitas.*’

24. tablazat
Az evangélikus egyhaz tisztségviseloi altal latogatott egyetemek

(az 1863-as, 1887-es és 1914-es adatok alapjan)

Helyezés Egyetem Beiratkozés Arany (%)
1. Jena 22 25,3
2. Berlin 17 19,2
3. Halle 14 16,1
4. Leipzig 11 12,6
5. Tiibingen 9 10,3
6. Heidelberg 5 5,7
7. Greifswald 3 3,4
8. Miinchen 2 2,3
0. Breslau 1 1,1
10. Gottingen | 1,1
11. Rostock 1 1,1
12. Wittenberg 1 1,1
Osszesen: - 87 100

7 A teoldgus hallgatok magas aranya Jéndban és Halléban, kisebb am még jelentds részesedése Tiibingenben, és
Lipcsében megfelel a 19. szazadi magyar didksag altalanos preferencidinak. Berlin teologus reprezentacioja
magasabb az atlagnal, ami esetiinkben talan a teoldgiat ellenstilyoz6 mas karok/szakok hianyaval magyarazhato.
Vo6: Szogi 2001, 38.




126

25. tablazat
Az evangélikus egyhaz tisztségviseloi altal hallgatott tudomanyagak

(az 1863-as, 1887-es és 1914-es adatok alapjan)

Helyezés Kar/Szak Beiratkozasok szama | Aranya (%)
1. Th 74 82,2

2. J 9 10,0

3. Ph 7 7,8
Osszesen - 90 100

6.6. A tiszteletbeli doktorok és a nemzetkozi kapcsolatok

A nemzetkozi kapcsolatok fényében érdemes vizsgélatunkat kiterjeszteni az egyetemek
tiszteletbeli doktorainak csoportjara. Egyrészt meg kell nézniink ki részesiilt ebben a kitiin-
tetésben a Pesti Egyetemen, masrészt célszerli lenne felderiteni, magyar tudosok és egyéb
kozéleti személyiségek mekkora kore jutott el valamely német egyetemen/féiskolan hasonld
elismerésig. Az elsd célkitlizést konnyen teljesithetjiik, a méasik mar komoly nehézségekbe
iitkdzik a szoba johetd intézmények nagy szdma és a rendelkezésre allo forrasanyag korlatai
miatt.”®

1847-t6l vizsgalt idoszakunk végéig, 1919-ig 124 diszdoktori oklevelet adott ki az
egyetem, ebbdl 77 elismerés magyarorszagi személyt érintett, mig 47 kitiintetésnek kiilfoldi
cimzettje volt. Itt kell megjegyezniink, hogy ebben az idészakban hatan, 2 kiilhoni és négy
magyar allampolgar kétszer is részesiilt ilyen elismerésben, rdaddsul nem feltétleniil kiilon-
b6z6 tudomanyagban. Ez a hat fOs csoport kimutatasunkban értelemszeriien diszdoktori
cimeik szamanak megfeleléen tobbszor szerepel.**

A 77 magyar diszdoktor koziil 9 f6 tanult bizonyitottan Németorszagban: Hunfalvy Ja-
nos, Greguss Agost, Kerkapoly Karoly, Majlath Gyorgy, Lonyay Menyhért, Szily Kalman,
Széchenyi Béla, Szilady Aron és Tisza Istvan. Ok az osszes kiilfoldon tanult diszdoktor 11,7
%-at teszik ki. Adatbazisunkban nem szerepel, de életrajzi adatok alapjan ugyancsak tanult
német egyetemen tovabbi két tudos: Than Karoly (kétszer lett diszdoktor) és Semsey

Andor.**”°

¥ Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem diszdoktorainak névsorat lasd: Szdgi Laszlo (szerk.): Az Eotvos
Lorand Tudoményegyetem torténete 1635-2002. Budapest 2003, 411-418.

3 A szoban forgd hat diszdoktor: Jozsef foherceg, Franz Xaver Kraus a freiburgi egyetem tandra, Samassa
Jozsef egri érsek, Szmrecsanyi Lajos szepesi plispok, Apponyi Albert politikus és Than Karoly egyetemi tanar.
3% Szinnyei adatai szerint Than Karoly 1858-59-ben &sztondijjal Bunsen tanitvanya volt Heidelbergben. Semsey
Andor pedig gazdasagi tanulmanyait a hohenheimi f6iskolan fejezte be 1850 koriil. — Adataikat statisztikai
Osszesitéstinknél nem vettiik figyelembe.
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Német egyetemet latogaté diszdoktoraink 8 kiilonbdzd egyetemen tanultak: Berlin,
Bonn, Goéttingen, Halle, Heidelberg, Jéna, Miinchen ¢s Tiibingen. Koziilik az eddig meg-
ismert tendencidknak megfeleléen Berlin emelkedik ki négy beiratkozassal. Az egykori
peregrinusok kozt jogot és filozofiat tanuldt egyforman taldlunk (5-5 beiratkozas), mig a
teologia és a természettudomanyok kissé hattérbe vannak szorulva: teologia: 3 beiratkozas,
természettudomanyok: 1 beiratkozas. Ez a teologia kivételével tiikkr6zodik abban is, hogy
melyik tudomanyteriilethez kothetd a diszdoktori cim: bdlcsészettudomanyok: 5 10,
jogtudomany: 3 {6, dllamtudomanyok: 1 {6.

1847-t61 kezdddbden évtizedekig csak magyar allampolgarok kaptak diszdoktori cimet.
Wilhelm Wundt, lipcsei egyetemi tanar volt az elsd kiilfoldi tudos a részesiilt ebben a meg-
tiszteltetésben. O a 37. a kitiintetettek id6rendi soraban, cimét 1895/96-ban kapta. Az elkdvet-
kezendd két évtizedben még 13 német kivalosag kapott diszdoktori cimet. Ebbdl a 14 ember-
bdl 13 dolgozott egyetemi tanarként valamelyik német egyetemen, koziiliik hatan Berlinben,
ami ismét hangsulyozza a berlini egyetem meghatarozo hatasat a magyar tudomanyos elitre.

A 14 {6 részaranya az Osszes kiilfoldi kitlintetettbdl: 29,8%, ami az egyik legnagyobb.

26. tablazat

Német szarmazasu egyetemi tanar-diszdoktorok munkahelye

Rangsor Egyetem F6
1. Berlin 6
2.-3. Freiburg 2
Leipzig 2
4-6. Halle 1
Heidelberg 1
Paderborn 1
Osszesen | - 13

A doktoratusok szakirdnyaban dominalt a jogtudomany, ha a kdnonjogot és az allam-
tudomanyokat is ide szamitjuk. A korszak elején (1895/96) a bolcsészettudomany, a kanon-
jog, a jogtudomany ¢és az orvostudomany teriiletén taldlunk német kitiintetettet. 1901/1902-
ben kovetkezik az egyetlen hittudomanyi elismerés, mig 1911/12-ben és 1914/15-ben a két
ujabb orvostudomanyi ¢és végiil egy allamtudomanyi. A német érdekeltségli tiszteletbeli
doktoratusok szakonként megoszlasa. Jog- és dllamtudomanyok dsszesen: 6 (jogtudomany: 3,

kanonjog: 2, allamtudomany:1), bolcsészettudomany: 4, orvostudomany: 3, hittudomany: 1.
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A magyar tudosok németorszagi orientacidja a dualizmus kordban mar nem hat jdon-
sagként. Hangsulyoznunk kell emellett a magyar tudoméanyos miihelyek (Pesti Egyetem, Mii-
egyetem, Kolozsvari Egyetem, vidéki akadémidk) presztizsét is, hisz a kitiintetettek jelentds
része nem ment kiilfdldre tanulni, ill. nem tudoményos teljesitményéért, hanem tarsadalmi
vagy egyhazi pozicidjaért keriilt a diszdoktorok kéz¢. A magyar diszdoktorok listajanal tanul-
sagosabb a kiilfoldieké, amely mintegy intézményesitette a tudoméanyos kapcsolatokat. Ezek a
kapcsolatok korantsem korlatozoédtak Németorszagra, a kiilfoldi diszdoktorok kozott szép
szdmmal taldlunk osztrak, olasz, francia, angol kitlintetetteket, sot szentpétervari vagy hel-
sinki tanar is részesiilt ebben az elismerésben. Elgondolkodtaté azonban, hogy a német és
nem-német diszdoktorok aranya 1:2 -hoz, azaz a német irdny nagyon erds. Kiilon rangot ad a
német diszdoktorok csoportjdnak annak mindségi Osszetétele: tobb vilagviszonylatban is
kiemelked¢ teljesitményt nydjtdo német tudost is a pesti egyetem diszdoktorai kozott kdszont-

hettiik, pl. Robert Bunsent, Theodor Mommsent és Rudolf Virchowot.

6.7. Magyarorszagi diszdoktorok német egyetemeken

Németorszagban a Német-Romai Csaszarsag idejében nem volt lehetséges a tiszteletbeli
doktori cim adomanyozasa, mivel a csaszari alapito-okiratok szigortian szabalyoztak a promo-
ciok menetét. A Német-Romai Csaszarsag bukasa (1806) utan lehetévé valt az Gjfajta doktori
cim (promotio honris causa) bevezetése. Ezzel a cimmel azokat szoktdk megtisztelni, akik
tudomanyos teljesitményiikkel vagy az egyetemért, ill. az allamért €s a tarsadalomért nyujtott
szolgalataikkal ezt kiérdemelték. A cimnek az elnyeréséhez nem volt sziikséges jelentkezni,
disszertaciot irni, annal inkabb sziikség volt jé ajanlasokra.*”’

A nagy német egyetemek, Berlin, Lipcse, Jéna, Wittenberg, Gottingen, Miinchen és
Heidelberg viszonylataban kisérletet tettiink a magyar szdrmazasu diszdoktorok kideritésére,
de egyeldre csekély eredményre jutottunk. Berlinben és Miinchenben az atnézendd levéltari
anyag mennyisége miatt kellett errél lemondanunk. Lipcsében csak az 1946 utani diszdokto-
rok névsora keriilt kiadasra, Jénaban pedig a diszdoktorok listdjat nemrég kezdték el teljes
arckép-csarnokkal egyiitt kiadni.*”? Ez utobbi helyen az orvosi kar kezdte a tiszteletbeli
doktori cimek adomanyozasat 1808-ban, amit a jogi €s teoldgiai kar 1809-ben kovetett. Az

orvosi ¢€s természettudomanyi teriileten végzett kiemelkedd tudoményos ¢és tarsadalmi

¥ Joachim Hartung - Andreas Wipf (Hrsg.): Die Ehrendoktoren der Friedrich-Schiller-Universitit in den
Bereichen Naturwissenschaften und Medizin. Weimar 2004, 9.

392 Legutobb: K.Dicke (Hrsg.): Die Ehrendoktoren der Friedrich-Schiller-Universitiit in den
Geisteswissenschaften. Weimar 2006.
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munkajaért 1919-ig 86 személy részesiilt a kitlintetdé cimben (van, aki tobbszor is), de
magyarorszagi sziiletésti nem volt kozottiik.*”

talalkoztunk. Az ismert esetek a kovetkezOek: 1817-ben Budai Ezsaias, debreceni fSiskolai
tanar, a reformacié 300. évforduldjanak alkalmabol rendezett gbttingeni linnepségek soran

t.394

nyerte el a tiszteletbeli doktori cime Hasonl6 tinnepségek zajlottak az agostai hitvallés

atadasanak 300. évforduldja alkalmabol 1830-ban.** Ekkor tiszteletbeli doktori cimet kapott
Joseph von Szathmary, Paulus Bilnitza,*“Franz von Toth*’és Jacob Glatz.*®

A Heidelbergi Ruprecht-Karls-Universitét az eldzdekkel ellentétben rendelkezik a teljes
tiszteletbeli doktori listaval. Az 1811 6ta*” adomanyozott tiszteletbeli doktori cimben 1919-ig
csupan két magyarorszagi szarmazasu személy részesiilt: a jogi karon 1886. augusztus 5-én

1’400

bard Joseph Bedeus von Scharberg Nagyszebenbd az orvostudomanyi karon a késdbbi

Nobel-dijas fizikus, Fiilop Lénard (Lenard Philipp),”! akkor kieli lakos, 1903 agusztus 8-
an.*”

Szinnyei: Magyar {rok élete, valamint a Magyar életrajzi lexikon sem bévelkedik tiszte-
letbeli doktori cimekre tett utaldsokban.*® Az ide vonatkozo adatok atnézése utan tovabbi
nyolc ,,Ehrendoktorat”-rdl tudunk beszdmolni, ami §sszesen 6 személyre oszlik:

- Miiller Frigyes Gyorgy, egykori lipcsei (1846) és berlini (1848-1849) peregrinus

1883-ban tiszteletbeli bolcsészdoktori cimet kapott Marburgban, 1897-ben pedig

tiszteletbeli theoldgiai doktori cimet Lipcsében.

3% Hartung-Wipf, i.m. 20-105.

3% Selige Tage im Musensitz Gottingen™: Stadt und Universitit in ungarischen Berichten aus dem 18. und 19.
Jahrhundert. Gottingen 1991, 114.

3% Futaky Istvan — Kristin Schwamm: Die Ungarn betreffenden Beitréige in den Géttinischen Gelehrten An-
zeigen, 1739-1839. Budapest 1987, 204.

3% Bvangélikus piispdk, a Dunéninneni Egyhazkeriilet superintendense.

7 A Dunantuli Egyhazkeriilet reformétus piispoke.

3%Glatz Jakab evangélikus lelkész volt, a bécsi protesténs theoldgiai intézet egyik alapitdja. 1796.4.15-én a jénai
egyetem teologiai karara iratkozott be. Lasd: Szogi 2001, 328. Nr. 6010.

%9 1811 a tarsadalomtudomanyi karra vonatkozik. A tobbi karon 1886 6ta.

40 Ehrendoktoren der Juristischen Fakultit. Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg, Universitéitsarchiv.
(Manuskript) Megjegyzés: Bedeus Jozsef, scharbergi bar6d, erdélyi udvari tanidcsos, a nagyszebeni
foldhitelintézet igazgatoja volt.

1 1 .énard Fiilop 1883. 10.20-t01 egy éven at fizikat tanult Heidelbergben, majd 1884.10.29.-t61 1885.8.13.-ig
természettudomanyokat Berlinben. Lasd: Szogi 2001, 105, (Nr.888.) és 313, (Nr.5604.). Tobb idészakban is
tanitott Heidelbergben: 1896-1898 majd. 1907-1931. Nobel-dijat 1905-ben kapta. Lasd: Magyar életrajzi
lexikon, elektronikus dokumentum. Fészerkeszté: Kenyeres Agnes. Budapest 2003. Eredeti kiadas: Magyar
életrajzi lexikon. Szerkeszték: Kenyeres Agnes, Botnyik Sandor. Budapest 1967-1994.

42 Ehrendoktoren der Medizinischen Fakultit. Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg, Universitétsarchiv.
(Manuskript)

43 Magyar életrajzi lexikon, elektronikus dokumentum. Fdszerkesztd: Kenyeres Agnes. Budapest 2003. Eredeti
kiadas: Magyar életrajzi lexikon. Szerkesztok: Kenyeres Agnes, Botnyik Sandor. Budapest 1967-1994; Szinnyei
Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Elektronikus dokumentum, Budapest 2000. (Eredeti kiadas: Budapest
1891-1914, 1-14. koétet).
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- Schwarz Janos Mihaly egykori jénai peregrinust, eperjesi lelkészt a jénai
egyetem 1850-ben a theologiai kar tiszteletbeli doktorava avatta, és arany
érdemkereszttel tiintette ki.

- Teutsch Frigyes, evangélikus piispdk, Berlin, Heidelberg és Lipcse egykori
didkja 1899-ben a jénai egyetemen a theoldgia tiszteletbeli doktora lett.

- Teutsch Gyorgy Daniel, az eldbbi édesapja, szintén evangélikus piispdk, karrierje
soran a berlini és a jénai egyetem diszdoktori cimét kapta meg.

- Toth Ferenc, reformatus piispdk, egykori gottingeni didk, 1830-ban a gottingeni
egyetemtdl tiszteletbeli theoldgiai doktori oklevelet kapott.

- Vandrdk Andrést, egykori jénai didkot 1858-ban a jénai egyetem 25 éves
jubileuma alkalmabol a bolcselet doktorava avatta fel.

Atfog6 képet sajnos a fenti par példa alapjan egyeldre nem kaphatunk, de eredményeink
alapjan arra joggal gondolhatunk , hogy magyar tudomény és kozélet nagyjai rendelkeztek
olyan nemzetkozi tekintéllyel, hogy tiszteletbeli doktori cimek adomanyozéasakor neviik szoba
keriilt a nagy tradiciokkal rendelkezé német egyetemeken, €és nem egyszer a dijazottak koz¢é is
bekeriiltek. Erre természetesen ott volt nagyobb esély, ahol a kitilintetettnek személyes koto-

dése is volt, f6ként korabbi tanulmanyai vagy tanari miikodése alapjan.**

44 Budai Ezsaias 1792. majus 5-én iratkozott be a gottingeni egyetemre (Nr.159), a filozofiai karra, torténelmet
tanulni. Lasd: Szogi 2001, 227, Nr. 3662.
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7. A német egyetemi rendszer adaptacioja Magyarorszagon a 19. szazadban

7.1.Magyarorszag €s a német egyetemi modell a 19. szazad els6 felében

Az el6z6 fejezet végén betekintést nyerhettiink a budapesti egyetem diszdoktorainak
névsoraba ¢s megallapithattuk a diszdoktori promocidkban megmutatkozd erds német
kotddést. Nem art ezek utan a ,kulisszak mogeé” nézni €s megvizsgalni a hattérben huzodo
strukturélis hasonlosagokat. Vajon hogyan viszonyult a magyar politikai elit, a korméanyzat és
az egyetem (1872 utdn az egyetemek: pesti, kolozsvari és milegyetem) a nyugat-eurdpai
fels6oktatasi wjitasokhoz?

Eldszor is vissza kell utalnunk a humboldti egyetemi modellre (Berlin), melynek négy
altalanosan elfogadott jellemzdje volt: 1. allami fenntartas laza ellendrzéssel parosulva; 2. a
tudomanyok egysége; 3. tanitasi €és tanuldsi szabadsag; 4. az oktatds és kutatds szoros
kapcsolata.*®®

Ha az allami ellenérzést nézziik, az létezik, és 1777-t6l 1867-ig sokkal szorosabb a
Humboldt altal kivdnatosnak tartott szintnél. Bécs a magyar felsdoktatds igazgatisat
egyenesen kirdlyi felségjognak tekintette. Lathaté ez példaul abban, hogy 1819-ben
visszaallitottak a kari igazgatoi tisztséget, ami a porosz kormanybiztosi poszttal rokonithato.
Csak évek multan vetddhetett fel az onkényes, feliilrél vezérelt vezetési modszer lazitasa:
1827. januar 30-an az alsétabla iilésén a rendek feliratot fogalmaztak meg a magyar egyetem
fliggetlensége ligyében.*® Bar az uralkodo kikiildte ismét a rendszeres bizottsagokat, a
bizottsagi munkalatok nem értek torvénnyé. A képviselok meg voltak gyézddve arrol, hogy a
Pesti Egyetem Eurdpa egyik leggazdagabb univerzitasa lenne, ha bevételeit nem forditana a
bécsi udvar mas célokra. Az 1832-1836-0s orszaggylilés utolsd napjaiban felszélaldo Klauzal
Gabor a Pesti Egyetemet gazdagsdg szempontjabol az oxfordival és a gottingenivel
hasonlitotta 8ssze.*”” 1844. oktober 4-én a férendek vitaztak a felsGoktatdsi torvénykezés
jogardl, ill. az egyetem allapotarol. Mivel egy kiiszobon all6 uralkod6i rendezésre

408

szdmitottak, nem kiildtek éles hangu feliratot Bécsbe.”™ Az uralkod6 pedig 1848-ig még

tobbszor kijelentette, hogy az oktatds megreformalasa az 6 feladata. A reform azonban késett,

405 P, Riidiger vom Bruch: Langsamer Abschied von Humboldt? Etappen deutscher Universitatsgeschichte
1810-1945. = Mitchell G. Ash: Mythos Humboldt. Vergangenheit und Zukunft der deutschen Universitéten.
Wien 1999, 29-57. Itt: 35-36; Toth Tamas, i.m. 75-85.

46 Az 1825-1827-es orszaggylilésre lasd: Magyar orszag gylilésének jegyzOkonyve 1825-1827/ 4. kitet, 213-
214.

“7 K ossuth Lajos: Orszaggylilési Tudositasok V. Budapest, 1961. 682-687.

4% Az 1843-1844-es orszaggylilés férendihazéanak felsGoktatasi vitajara 1asd: Férendihazi naplo 1843/1844, 6.
kotet, 332-338.
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pedig nagyon esedékes lett volna. Az oktatds szinvonala a legtobb tanszéken siralmas volt:
elavult irodalombol, gyengén felszerelt laboratériumokban, rossz tanari fizetések mellett folyt
a tanitds ¢és tanulds. Ilyen politikai elézmények és egyetemi allapotok mellett magatol
értetddéen nem beszélhetiink tanitdsi és tanuldsi szabadsagrol, kutatas és oktatas intenziv
Osszefonddasarol, ill. a tudomanyok egységérdl. Ezek utan nem csoda a nemzetek kozotti
tudomanyos transzfer visszaesése sem 1848 el6tt, mint azt az el6z6 fejezetben lathattuk.

Nyitra megye kovete 1827-ben kérte, hogy vizsgaljdk meg az egyetem gazdasagi
helyzetét és a professzorok fizetését. Javasolta a tandrok fizetésének javitasat, a tanszékek
szaporitdsat és a konyvtar gyarapitdsat, a mizeum ¢€s a természeti kabinet bovitését és a
csillagvizsgald tokéletesitését. Ezzel csupa olyan dolgot sorolt fel, ami egy humboldti tipust
egyetemnek elengedhetetlen része. Hasonlo a helyzet az 1843-44-es orszaggyllésen is, ahol a
felszolalok elismerték, hogy a Pesti Egyetemrdl teljesen hianyzik az iparirany; a kémia és a
mechanika pedig igen gyenge labakon allnak.

Eltelik tehat kozel negyven év a Berlini Egyetem alapitasa ota, de akar emlithetjiik azt a
hatvan évet is, ami a gottingeni egyetem felfutasatol mérhetd 1848-ig, és bar Magyarorszagon
ismerik a berlini egyetemi modellt, retorikailag egyelére nem erre hivatkoznak (marad Halle,
Gottingen és Oxford), konkrét 1épések az egyetem fejlesztése irdnydba nem torténnek,

mikdzben a fejlesztések sziikségességét mindenki elismeri

7.2. A német (porosz) egyetemi modell meghonosoddsa Magyarorszagon

7.2.1. A Pesti Egyetem

1848-ban végre eljohetett volna a reformok iddszaka a Pesti Egyetemen, a torténelem
azonban nem adta meg az Ujitasok bevezetéséhez sziikséges idot. A magyar vallas- és
kozoktatasiigyi minisztériumba 17 olyan beadvany érkezett, amely a felsOoktatassal is
foglalkozott.*” Ezeket is felhaszndlva készitette el Eotvos Jozsef miniszter "A magyar

egyetem alapszabalyai" cimi irast, ami nyomtatasban is megjelent.*'

49 Néhany figyelemre mélto UGjszerli javaslat: Petzelt Jozsef ,Mérnoki és szerkesztési tudomanyok™ kardnak
felallitasat javasolta, a bolcsészeti kar tantestiilete a karon beliil két kiilonallo osztaly, a matematikai és a filozo-
fiai 1étrehozasat tervezte, a jogi kar beadvanya részletesen kifejtette az egyetemi tanszabadsag értelmezését és
egyben Osszehasonlitotta a magyar és német egyetemek oktatasi rendszerét. Vo: Sinkovics Istvan (Szerk.): Az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-1985, Budapest 1985, 158-160. Az atdolgozott kiadasban:
Szogi Laszl6 (Szerk.): Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-2002. Budapest 2003, 154-158.

410 UO.
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Ebben Edtvos a Pesti Egyetemet allami tanintézetnek nevezte, de ez kevésbé iranyult az
allami befolyas erdsitésére, inkabb az egyhazi gyengitésére. A tervezet kimondta az egyetemi
karok egyenjogusagat és novelte volna a karok Onalloésagat, ami a bdlcsészkar tekintélyét
emelte volna. A kari igazgatdi tisztséget nem sziintette volna meg, de ezeket is, csakligy, mint
a rektori tisztséget évenkénti valasztds Utjdn a tandrok koziil toltétte volna be. Eotvos
elképzelései szerint bevezetésre keriilt volna a tanitasi és tanulasi szabadsag, ez utdbbi olyan
mértékben, hogy a karoknak csak tajékoztatni kellett volna a diakokat a tanulményok célszerti
sorrendjérdl. Az oktatas tartalmi kérdéseivel a liberalis szabalyzat keveset foglalkozott, tervbe
vette viszont tandrképezde felallitdsat kiilon-kiilon human és real tagozattal. A miniszter
gondolt a tudomanyos kutatashoz elengedhetetlen targyi feltételek javitasara is: 1848 2.
félévére és 1849-re is konkrét Osszeget kiilonitett el a minisztérium sziikos koltségvetésébol
az egyetem fejlesztésére. Az mar a szomoru valosag, hogy a reformok bevezetésére a

szabadsagharc miatt nem keriilhetett sor.

Az abszolutizmus masfél évtizede nem sok Ujitast hozott, ha az egyetem igazgatasat
tekintjiik.*'' 1849-ben Leo Thun a bécsi Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium feliigyelete
ala helyezte a Pesti Egyetemet. Az egyetemi tanacs egyeldre kinevezett tagokbol allt, a kari
igazgatol allasokat megsziintették, de a dékanok és a rektor valasztasat 1860-ig nem
engedélyezték. 1867-ben aztan végre a magyar Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium lett
az egyetem fOhatosdga, a felsGoktatdsi dontéseket pedig ismét az orszaggyiilés hozhatta
(volna) meg. A gazdasagi iranyitasért 1883 utdn miniszteri biztos felelt.

Maisodik szempontunk volt a tudomédnyok egysége. Ez az 1840-es években mar nem
valosult meg teljesen, mert az Ipartanoda megindulasaval vilagossa valt, hogy a kereskedelmi
¢és gazdasagi tudoméanyok nem keriilnek be a Pesti Egyetem tanrendjébe, mint az eurdpai
egyetemek tilnyomo tobbségében sem. Az Otvenes években ehhez rokon események
figyelhetéek meg, midon egyes tudomanyok oktatasat levalasztjadk az egyetemrdl. Kikertil
beldle példaul az allatgydgyaszati intézet vagy megsziinik a hozza addig lazdn kapcsolodo
Institutum Geometricum. Megszervezddik viszont a teljes jogi bdlcsészkar, ami nem
elokészitd, mindenki altal kotelezen elvégezendd fakultas tobbé, hanem elvileg a tanari palya
feltétele. Ugyan a Pesti Egyetemen nincs minden tudomany képviselve, de az universitas

rendelkezik a négy klasszikus karral, és 1872-ig nincs rivalisa hatarainkon beliil.*'?

411 Az abszolutizmus id8szakara: Sashegyi Oszkar: Iratok a magyar felsGoktatds torténetébdl 1849-1867. (=
Fels6oktatastorténeti Kiadvanyok 3.), Budapest 1974.
412 Ekkor jon létre a Jozsef Nador Miiegyetem és a Kolozsvari Egyetem.
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A tanitési és tanuldsi szabadsagot még E6tvos miniszter tervezete eldtt a pesti egyetemi
ifjisag 1848 marcius 17-i peticidja is kovetelte, az 1848: 19. tc pedig ki is mondta. Erdekes
modon a szabadsagharc bukdsa utan az osztrak miivel6dési kormanyzat is tamogatta ezt az
elvet, Leo Thun Franz Exner pragai filozofus professzor hatdsdra hirdette meg a
tanszabadsdgot, benne a szabad tandrvalasztast, a tankonyvi kotottségek eltorlését és az

t.41% Késébb, 1855-ben a Thun-korméanyzat modositotta

okatatas ill. kutatds Gsszekapcsolasa
elképzeléseit, ¢és a jogi karon elrendelte a tanterv ¢és az allamvizsga-szabalyzat
meghatarozasat, az orvosi karon pedig az egyetemi tanulmanyok irdnyitasara ellendérzd szerv

létrehozasat.*'* A teljes tanszabadsag végiil 1867-ben allt vissza.

7.2.2. A tudomanyos kutatas és feltételei

A német egyetemi modell atvételére leginkabb az oktatds és kutatds szoros kapcsolata
utalhatna. A kutatdsok Osztonzése és a hozzajuk kapcsolodo épiiletek 1étesitése a kiegyezes
utdn kapott nagy lendiiletet. E6tvos Jozsef, a régi-) miniszter, a természettudoményi oktatast
¢s kutatast kivanta elsé sorban megjavitani. 1869-ben elkezdték épiteni a Chemiai Intézetet a
Fiavészkertben. Elsé vezetéje Than Karoly lett, akinek heidelbergi tapasztalatairol mar
beszéltiink. *1°

Ugyancsak 1869-ben intézett a miniszter felhivast az egyetem tobbi tanszékéhez abban
az tgyben, hogy milyen bdvitésre, fejlesztésre volna sziikségiik. Ekkor Jedlik Anyos a
természettani intézet szamara 0j épiiletet kért. Erre hamarosan el is késziiltek a tervek.*'®

E6tvos utodja, Pauler Tivadar felajanlotta a természettani valamint az allattani és
asvanytani intézetek vezetdinek, hogy menjenek el egy honapos eurdpai tanulményutra a
legjobb egyetemekre, tervezzék meg az 1j, majdan felépitendd intézetek berendezését és
rendeljék meg a sziikséges felszerelést. igy keriilt sor pl. Jedlik koratjara is.

A természettudomdnyok tamogatasa ebben még messze nem merilt ki. 1873
februarjaban Trefort Agoston a kdvetkezéképpen fogalmazta meg a felsGoktatasi korméanyzat
c¢jait a képviselohaz koltségvetési vitajaban. A legfontosabb a Pesti Egyetem, abban is az
orvosi és természettudoméanyos képzés fejlesztése. Uj épiiletet igért a bolcsészeti és jogi

karnak az Egyetem téren, ezen kiviil egy 0j épiiletet a meglévd mellé a Szerb utcdba, 1j

13 Sashegyi, i.m. 20.

414 Sashegyi, i.m. 38.

415 Kovacs Laszlo (Szerk.): Fejezetek a magyar fizika elmult 100 esztendejébdl (1891-1991). Budapest 1992, 7.
ill. Vamos, i.m. 227.

416 BEotvos és Pauler miniszterségére lasd: Kovacs, i.m. 8.
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épliletet a természettudomanyok szamdra a régi Flivészkert telkén, az orvosi kar uj klinikai
részére pedig kilatisba helyezte a telkek megvételét az Ulléi uton. Megemlitette az 1j
egyetemi konyvtari éplilet sziikségességét is, amely 1876-ban késziilt el. Ekkor mar kész volt
az egyetem ujabb Szerb utcai épiilete, 1876 ¢és 1888 kozott felépitésre keriiltek az egyetemi
klinikak, 1886-ban pedig atadtdk az 01j természettudomanyi tanszékeket.

Osszességében a szdzad negyedik negyede eddig példatlanul nagy mértékii
fejlesztéseket hozott a Pesti Egyetemen. A kutatds és a gyakorlati ismeretszerzés targyi
feltételei lényegesen javultak, de vajon javultak-e az oktatds és tanulds keretei illetve

modszerei?

7.2.3. A szeminariumi rendszer

Az orvosi kar egyes foglakozéasain és bizonyos természettudomanyi targyak oktatdsa
soran a hallgatok aktiv kozremiikddését igényld gyakorlati rendszer mar régebb Ota
meghonosodott. A tobbi kar tandrai a 19. szédzad elsd felében nem tantsitottak érdeklodést az
Ujabb oktatasi forma irant.*"’

A Dbolcsészkaron elészor Marczali Henrik vetette fel uwjabb oktatdsi forma
szlikségességét - 1877-ben, berlini tartdzkodédsa idején. Marczali megfogalmazta, hogy az
egyetemi tanarképzés {6 feladatai: a hallgatok ismereteinek korét minden iranyban szélesiteni,
magasabb szempontokat kijeldlni, ill. beavatni Oket a torténeti munkdssag modszerébe €s
kifejteni benniik az Ontevékenység szellemét.*'® A kar professzorai is a tudos-tanarképzés
mellett fogaltak allast, és az 1880-as évek elején papirra vetették kifogdsaikat a hagyomanyos
oktatasi és tanuldsi modszerekkel szemben.

Medveczky Frigyes, bolcsészdoktor, az orszagos kozoktatasi tanacs €s a kozépiskolai
tandrvizsgalod bizottsag tagja, nyiltan palcat tort a tradiciondlis vizsgak felett, és kiallt a
németorszagi egyetemeken mar régota gyakorolt forma, a szeminarium mellett.*”® Ahhoz,
hogy az egyetem Ontevékenységre, onalld vizsgalddasra tudjon felkésziteni sziikség van a
tudomanyos egyiittgondolkodéas intézményeire. Az ex-cathedra-tanitds és az eldadasokon
elhangzottak visszakérdezése mar kevés, helyette a tandrok és diakok gyakorlati

eszmecseréjére van sziikség. Erre pedig leginkabb a szeminariumi forma lenne megfeleld.

47 Sinkovics, i.m. 206.

418 Sz6gi Lasz16: 100 éves a pesti egyetemi torténeti szeminarium. In: Felséoktatasi Szemle (37) 1988, 7.- 8. sz.
475-481, itt: 476.

49 Medveczky Frigyes: A seminariumok feladata az egyetemen. Budapest, 1883.
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Nagyon sajnalatosnak tartja, hogy a Pesti Egyetemen még nincs egyetlen szeminarium
sem, (1883-at irunk!), pedig a fejlddés nem allhat meg a természettudoményi képzés
modernizaldsanal. Elismeri, hogy gondoskodni kellene elézdleg a szemindriumok targyi és
szellemi feltételeir6l 1is, pl: megfeleld helyiségek, kézikonyvtarak, szakkonyvtarak,
taneszkozok, stb, éppen ezért van nagy feleléssége az allamnak a rendszer beinditdsaban.
Medveczky javasolja, hogy a tandri allasok betoltésénél részesitsék majd eldnyben a
szeminaristakat.

A kor masik vezetd tuddsa és miivelddéspolitikusa, E6tvos Lorand 1887-ben, mikor méar
15 éve volt a tanari palydn, a tanszabadsagot kérhoztatta a didkok tudasszintjének
csokkenésében.”® A tuddsneveléshez nem tartja jarhatonak ezt a liberdlis vivmanyt, és
kimondva is a német rendszer szolgai masolasa ellen van. Nyiilt levelében felveti a kotott
tanrend bevezetését a bolcsészkaron is, ill. javasolja gyakorlatok tartdsat a megszerzett tudas
ellendrzsére.*”' Javaslatairdl tudja, hogy azok nem tjak, hisz szerepelnek az orvosi és jogi
karok tijabb vizsgaszabalyzataban, ugyanakkar nem sz6l arr6l, hogy a gyakorlatok kérésével
mar nyitott kapukat donget, hisz idok6zben mindez valosagga valt.

1878-ban a bolcsészkar tiz fontos teriileten kérte szemindrium feléllitasat. 1885-ben
Trefort miniszter négy szeminarium létrehozasat javasolta, ezekbdl végiil is harmat allitanak

t.#?2 A szeminarium

fel 1886-ban: a torténelmit, a klasszika-filologiait és a modern-filologiai
egyszerre lett egy intézmény az egyetem keretén beliil €s egy 0j oktatasi forma. Nem
tovabbképzd intézményként funkcionalt, hanem a jelentkezOknek lehetdséget adott az
atlagosnal magasabb szinvonalt ismeretek elsajatitasara plusszmunka vallalasa aran. A
szeminarium tagjai jogosultak lettek a dolgozo-helyiség és a gytijtemények hasznalatara (pl.
konyvtar), azaz otthonra leltek az egyetemen.

A szeminarium élén a vezetd tanarok altal valasztott, a minisztérium altal megerdsitett
igazgat6 allt. Altalaban a IIL. és IV. éves bolcsészhallgatok, ritkan a II. évesek léphettek be,
akik egyben a tanarképzo intézet ndvendékei is voltak. Persze a bolcsészkar hallgatdinak csak
kisebbik része lehetett tag, a jogi karon, ahol pedig csak a 90-es években vezették be az elsd
szeminariumokat, csak a hallgatok toredéke részesedhetett szeminariumi oktatasban.*”

LeszOgezhetd azonban, hogy a szdzad végére sikeriilt meghonositani a szemindriumi
rendszert Magyarorszagon, €s ezzel elkeriilt hozzank is a német egyetemi modell egy

alkotéeleme. A szeminariumok fontos szerepet kaptak a leendd tanarok felkészitésében, am

420 Egtvos Lorand: Néhany sz6 az egyetemi tanitas kérdéséhez. Nyilt levél Trefort Agoston vallas- és kozok-
tatasligyi miniszterhez. = E6tvos Lorand a tudos és a miivelddéspolitikus irdsaibol. Budapest 1964, 179.-193.
# Eotvos L, i.m. 187.-188.

422 A szeminariumok jellemzésére: Szogi, i.m. 476-477.

423 Sinkovics, i.m. 207.
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maga tanarképzés nem az egyetemmel szerves kapcsolatban 4ll6 intézmény keretében valosult
meg (német példa), hanem az egyetemmel ugyan kapcsolatban 4ll6, de jogilag fliggetlen
tanarképz0 intézet keretében (francia példa). 1862 ota létezett az egyetemtdl fiiggetlen
tanarvizsgald bizottsdg ¢és 1870-t6] a Gymnasiumi Tanarképezde, amely 1873-ban

Ko6zépiskolai Tanarképezdévé alakult at.**

7.2.4. A Kolozsvari Egyetem

Az eldzbekben lathattuk, hogyan és milyen lépésekben jutott el a német egyetemi
modell Magyarorszag vezet0 egyetemére, a pestire. De 1872 6ta mar harom egyeteme volt az
orszagnak, mert megalapitottdk, vagy, ha 0gy tetszik, Ujra inditottdk a kolozsvarit, ill.
egyetemi rangra emelték a Jozsef Nador Polytechnikumot.*”

A Kolozsvari Egyetemet allami akarat hozta 1étre. Az eldkészitOmunka évekig tartott.
1868-ban Edtvos Jozsef felszolitotta a kolozsvari jogakadémiat és az orvos-sebészeti intézetet,
hogy tegyenek javaslatot egy 0j egyetembe valo beolvadasuk €s egyetemi karokka alakuldsuk
modjaira vonatkozoélag. Egyidejlileg targyalasok indultak az Erdélyi Muzeum Egyesiilettel,
hogy annak értékes gylijteményét bocsassak az egyetemi oktatds rendelkezésére. A megfeleld
szerzddés 1872-ben sziiletett meg errdl.

Az egyetem felallitasat az 1872:19. és 20. tc. mondta ki, és gy rendelkezett, hogy kiilon
torvény meghozatalaig a Pesti Egyetem szabalyzata érvényes ra. A Kolozsvari Egyetem négy
karral alakult meg, de ez a négy kar lényegesen kiilonbozott a klasszikus négy kartdl. A jogi
¢s orvosi kar mellél ugyanis hidnyzott a teoldgiai, volt azonban kiilon bdlcsészeti és
természettudomanyi kar.”® A karok belsd tligyeikben fliggetlenek, 6nalldak és egyenjogtiak
voltak, ¢éliikkon az évente valasztott dékan allt, felettiik pedig az egyetemi tandcs, ill. a rektor
rendelkezett az irdnyitds jogkorével. A tandrokat a kirdly nevezte ki az illetd kar
meghallgatdsaval, a wvallas- és kozoktatasligyi miniszter eldterjesztésére. Az egyetem

felszerelésének és mitkodésének koltségeit az allam allta.*”’

424 Sinkovics, i.m. 205.

45 A kolozsvari egytem torténetéhez: Marky Séandor: A Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
torténete 1872-1922. Szeged 1922. vagy Marky Séandor - Pisztory Mor - Szabo Dénes - Finaly Henrik - Kanitz
Agost - Szamosi Janos: A Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomany-egyetem. = A Fels6 Oktatasiigy
Magyarorszagon. Budapest 1896. vagy: Bisztray Gyula - Szab6 T. Attila - Tamas Lajos: Erdély magyar
egyeteme. Kolozsvar 1941.

426 A természettudomanyi kar ebben az id8ben csak Tiibingenben volt 6nallo.

47V, Bisztray, i.m. 153.-154.
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A tudomanyok egysége nagyjabol biztositott volt, mikézben hianyzott a hittudomanyi
kar, a modern korban elfoglalt jelentdségének megfeleléen kiilon karként taldljuk itt a
természettudomanyokat.**®

A német modell harmadik pillére a tanitasi és tanuldsi szabadsag itt is érvényesiilt. A
jog- ¢és allamtudoményi kar elsd iilésén erdteljesen kidlltak ezen elv mellett, amikor is
leszogezték, hogy a Pesti Egyetem szabalyai csak akkor alkalmazandok, amennyiben nem
iitkoznek a tanszabadsag elvével. A hallgatdsag elé semmi akadalyt nem gorditenek a targyak
megvalasztasdnak kérdésében. "tekintettel mindazonaltal az allamvizsgdk rendszerére s a
tanulmanyozas helyes egymasutanjanak igényére, ajanlatképpen megjeldlendi a targyakat és
az orak szamat, melyekhez az allamvizsgara bocsatas feltételkép kotve van, valamint a rendet,
melyben az egyes szakok sikeres tanulmanyozéasa varhato."**

A kolozsvari bolcsészkar elsé huszonnégy évérdl irt dsszefoglalojaban Findly Henrik is
kimondja, hogy a Kolozsvari Egyetem a német egyetemi mintat koveti. Véleménye szerint ez
azért lehetséges, mert a német egyetem all legkdzelebb az egyetem eszményi tokélyéhez,
ezért is valt mintava, és mint irja, még ma is a német tudomanyossag a legfébb
tanitomestertink. **

Ezek gondolatok elméletben szépen hangzanak, de hogy sikeriilt mindezt megvaldsitani,
tehetjiik fel a kérdést. Hisz nem minden a tanszabadsag €s az allam szerepvallalasa, modern
modszerekkel, modern tartalmakat kellene tanitani. Erre pedig kezdetben kevés esély
kinadlkozott. Az egyetem tobb régi, szegényesen berendezett épiiletben keriilt elhelyezésre. A
jogi kar a katolikus liceum 2. emeletét lakta, ahonnan csak 1895-ben kdltozhetett egy jobb,
tagasabb helyre.”! Az orvosi kar klinikait a Karolina-korhazban kellett volna elhelyezni, de
ehhez nemcsak a koérhaz melletti hazakat bérelték, hanem mashova is telepitettek ki
osztalyokat. A korhaz elégtelensége mar a sebészeti tanintézet idején fennallt. A legelemibb
higiéniai igényeknek sem felelt meg!*?

Jellemz6 adalék, hogy két orvos is azért ment kiilfoldi tanulmanyttra, mert a korhaz
felszerelése olyan szegényes, hogy egyetemi mikodésiik alatt tudomanyos tevékenységet nem

tudnanak folytatni, és lemaradndnak a kiilfoldi tudoméanyos haladastol. Fejlesztésekre csak az

1880-as években keriilt sor ujabb tanszékek felallitasaval, ill. Gj vegytani intézet épitésével.

8 V. Bisztray, i.m. 154.
42 Fels6 Oktatasiigy, 272.
430 Felsd Oktatasiigy, 356.
! Fels6 Oktatasiigy, 286.-287.
42 Fels6é Oktatasiigy, 297.-298.
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1888-ban adtdk az 0j bonctani intézetet, 1891-ben pedig az élettani és kdzegészségtani
épiiletet.**?

Kezdetben hasonléan mostoha koriilmények kozott tanultak a természettudomanyokat
hallgat6 didkok, akik egyébirant altalaban orvos- és gyogyszerész-hallgatok, ill. kdzépiskolai
tanarjeloltek voltak. Arulkodé jelenség, hogy a vegytan tanara csak a masodik évben
kezdhette meg eldadasait, mert elészor nem volt semmiféle felszerelés, igy inkabb kiilfoldon
késziilt. Ugyancsak sokat elmond, hogy az els6 idoben csak a fizikai és zoologiai tanszéknek
volt kiilon tanterme, a tobbi targyat az egyetem kozponti termeiben oktattak.**

Az 10 kdzponti épiilet csak 1895-re késziilt el, és tulajdonképpen csak a 20. szdzad
elején, az Gjraalapitas utdn mintegy harminc évvel mondhatjuk el biztosan, hogy a Kolozsvari

Egyetem a nemzeti miivel6dés és kultura komoly tényezdje lett.**”

Bar idokozben tobbszor felmeriilt specidlkollégiumok ¢€s gyakorlatok inditdsdnak
kérdése, ezek mindig a gyenge felszereltség kérdésén feneklettek meg. Ebben a helyzetben
gyakorlati képzést a bolcsész- €s természettudomanyi intézet hallgatdinak a tanarképzoé intézet
keretében probaltak adni. A nevezett intézetet mar az egyetem létesitésekor felallitottak. *°

Maga a tanarképzés csak az 1872/1873-as tanév nyari félévében indult meg, de még ez
1s csak rendkiviili statuszban, hisz elvileg egy évet mar hallgatnia kellett volna annak, aki ide
beiratkozott. A didkok koziil azonban csak a toredék jelentkezett az intézetbe, 1873-ban 13
hallgato, 1873/74-ben 16 hallgat6.”’ Tanaraik magyar viszonylatban elismert oktatoknak
szamitottak, oten koziilok az Akadémia rendes vagy levelezd tagjai voltak, tobben tanultak
kiilfoldon, mint példaul az elsd igazgatd, Szamosi Janos, aki a klasszika-filologia tanszék
vezetbje is volt.**

A tanarképezdében gyakorlati foglalkozasokat tartottak a résztvevoknek, amivel
megprobaltak az egyetemi eldadasokat kiegésziteni. A tanari palyara vald felkészités azonban

komoly csorbat szenvedett azon a ponton, hogy 1917-ig nem létezett gyakorldiskola.

43 Fels6 Oktatasiigy, 332.-336.

44 Felsd Oktatasiigy, 391.-395.

435 Bisztray, i. m. 154.

436 K ékes-Szabo Mihély / Pukanszky Béla: Tanarképzés a kolozsvari-szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen (1872-1934). (= A tantervelmélet forrasai 20.). Budapest 1998, 9.

47 Kékes-Szabo, i.m. 9.

% Szamosi Janos €l8szor Bécsben tanult, majd 1871-ben Németorszagban folytatott tanulmanyokat Pauler
Tivadar miniszter timogatasaval a filozofiai szeminariumok és a német oktatasiigy megismerésének érdeké-
ben.Vo. Kékes-Szabo, i.m. 11. (Szdginél nem szerepel.)
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7.2.5. A német modell meghonosodasanak tapasztalatai

Az tgynevezett német (bar pontosabb lenne, hogy porosz) egyetemi modell eszmei
kialakulasa a 18. szazad végére, a 19. szazad els6 évtizedére tehetd. Megvaldsitasa, teljes korti
bevezetése Németorszagban is egy ¢évszazados program lett. A 19. szdzad elsé felében
Magyarorszagon megjelent az igény az uj tipusi egyetemre, de az udvar konzervativ
politikaja, ill. a férendek politikai megosztottsdga miatt a reformok elmaradtak. Tisztazatlan,
hogy az anyagi lehetdségek -elégségesek lettek volna-e a Pesti Egyetem korszerii
felszerelésére, ami elengedhetetlen feltétele lett volna a német modell atvételének.

A nevezett modell bevezetésére sor keriilhetett volna 1848-ban, de a szabadsagharc ¢€s
kovetkezményei nem adtdk meg erre a lehetdséget. Az abszolutizmus kordban aztan
lassanként beszivargott az ujitasok egy-két eleme, pl. a tanszabadsag, de a modell teljes korii
bevezetésére csak a kiegyezés utan nyilott realis lehetdség. Ez ekkor hatalmas lendiilette]l meg
is indult, elobb Budapesten, majd nem sokkal késobb Kolozsvarott. Mivel a Pesti Egyetem
fejlesztése az 1870-es 80-as években gbzerdvel zajlott, csak kevésbé gyorsan és kisebb
keretekben haladhatott ez iddben a Kolozsvari Egyetem nyugati mintaja kiépitése.

A fejlesztések jellege a két magyar egyetemen megegyezett a berlini tendencidkkal, ami
jelzi a kor igényeinek kovetését. Az 1867 utani négy évtizedben a magyar felsGoktatas nagy
részt ledolgozta iddbeli elmaradésat a berlini fejlesztésekhez képest.

A német minta persze nem minden takintetben valt be a gyakorlatban. E6tvos Lorand
vagy Medveczky Figyes irasaibol lathattuk, hogy a magyar didkok nem tanultak olyan lelki-
ismeretesen, mint német tarsaik, ezért szigoritani kellett a tanszabadsagon, ill. sziikségessé
valt a szeminariumok bevezetése, hisz csak ez garantalhatta, a biztos, gyakorlatban is haszno-
sithatd tudast. Kolozsvarott, ahol az egyetem anyagi ellatottsdga és targyi felszereltsége
szemindriumok inditasat nem tette lehetové, a kdzépiskolai tanarképzd keretében probaltak
meg az elméleti felkésziiltséget gyakorlati ismeretekkel kiegésziteni, de tigy, mint Pesten, itt
is csak a hallgatok csekély része vett részt gyakorlati oktatasban.

Egyetemeink tudomanyos szintje a 19. szazad végére emelkedett eurdpai szintre. Nagy
lemaradast kellett behozni, ha a reformkori kritikdkra gondolunk. Ez a folyamat kdnnyebben
ment Pesten, mint Kolozsvarott, az oktatasiigyi korméanyzat az anyagi eszk6zok sziikosségére
hivatkozva mindig is fenntartotta a kiilonbséget a Pesti és Kolozsvari Egyetem kozott az
eldbbi javara. A tudomanyos felemelkedésben sokat segitettek azok a tudésok, akik kiilfoldon
tanultak ¢és naprakészek voltak a tudomany egyetemes eredményeibdl. Az egykori

peregrinusok legjobbjai egyetemi professzorként késobb szakemberek generaciodit nevelték
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fel. Kapcsolataik révén tanitvanyaik is bekapcsolddhattak az eurdpai szellemi vérkeringésbe,
munkassagukkal pedig jelentdsen hozzajarultak a hazai gazdasag ¢és kultara
felemelkedéséhez.*® Erre csak egy példa a Rontgen-sugarak magyarorszagi demonstralasa két
honappal azok felfedezése utan, 1896 janudrjaban, E6tvos Lordand kezének a Pesti Egyetem

egyik laboratoriuméaban késziilt rontgenfelvétele segitségével.*

7.3. A magyar és németorszagi muszaki felsdoktatas kapcsolatai

Az els6 modern mérndkképzd iskolanak a parizsi ,.école politechnique” szamit,

amelynek mintdjara Ausztria sajat miszaki iskolat kivant létesiteni.**!

A javaslattevo,
Gerstner, pragai egyetemi tandr, a német universitasok tanszabadsagat kivanta a technikai
intézetekre is alkalmazni. A javaslat ezen pontjat a Habsburg-kormanyzat nem fogadta el, de
ennek ellenére 1806-ban Pragiban, 1815-ben pedig Bécsben megnyilt a polytechnikum.** A
bécsi polytechnikai intézetnek lényeges befolydsa volt Németorszag miiszaki intézeteinek
kialakitasara, melyek sorat a berlini miiszaki intézet nyitotta meg 1820-ban.*** A tovabbiakban
mégsem ez, hanem az 1825-ben megnyilt Karlsruhe-i Miiszaki Fdiskola szolgalt modelliil a
tobbi hasonld intézmény szamara.***

1832-ben a karlsruhe-i iskolat atalakitottak,* ezt kovetben magaba foglalt 2 év
matematikai kurzust mint elokészitét, valamint hat miiszaki szakiskolat, melyek voltak:
mérndki iskola, épitdiskola, erdészeti iskola, felsébb ipariskola, kereskedelmi iskola és
mezdgazdasagi iskola. Ennek nyoman Németorszag Osszes miiszaki felséfoku iskolajat a
karlsruhe-1 polytechnikum mintéjara rendezték be, s6t 1855-ben a ziirichi Eidgendssische
Technische Hochschule is ezt a beosztast kovette.**

Magyarorszdgon milegyetem létesitésének kérdése a reformkorban meriilt fel komolyan,
am az Otlet szorgalmazdinak az 1840-es években be kellett érniiik az Ipartanoda felallitasaval.

1857-ben lépett ¢letbe a rendelet az Ipartanoda polytechnikumma alakitasardl, 1871-ben pedig

ebbdl megalakult a Jozsef-miiegyetem. A szervezeti szabalyzat szerint az egyetemnek Ot

V6. Vamos, i.m. 243.

40 Kovacs, 1.m. 61.

4 S76gi Laszlo: A kdzép-eurdpai egyetemek a XVII-XIX. Szdzadban és a magyar egyetemjaras. = Vilagossag
(XL) 1999. 8-9. sz. 53-65. Itt: 60.

#2 Zelovich Kornél: A M. Kir. Jézsef Miiegyetem és a hazai technikai felsBoktatas torténete. Budapest 1922, 76-
77.

3 Tovabbi német polytechnikumok, ill. felsébb ipariskolak: Karlsruhe: 1825, Miinchen: 1827, Drezda: 1828,
Stuttgart: 1829, Hannover: 1831, Darmstadt: 1836. Lasd: Zelovich, i.m. 77, ill. Szogi 2001, 21-22.

44 Zelovich, i.m. 77.

#5 A karlsruhe-i intézet 1865-ben nyerte el végiil a miiszaki fdiskola, ,,Technische Hochschule” rangot, a tobbi
intézet pedig az 1870-es években. Vo: Szogi 1999, 60.

46 Zelovich, i.m. 78.
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szakosztalya létesiilt: épitészeti, gépészeti, mérnoki, vegyészeti €s egyetemes szakosztaly.
Lathat6, hogy az egyetem belszervezete némileg eltért a karlsruhe-i mintatol: kimaradt az
erdészeti, mezdgazdasagi ¢és kereskedelmi szakirany, bekeriiltek viszont mas, addigra komoly
eredményeket felmutatdo miiszaki tudomanyagak, mint pl. a gépészet és vegyészet. Kiilon kell
sz6lnunk az egyetemes osztalyrol, melyben a szakosztalyokra, ill. gazdasagi, miipari és
kereskedelmi palyara késziildk hivatasukhoz kivant magasabb képzést nyerhettek.*’

1898-ban komolyan felmeriilt a hazai miszaki oktatds extenziv fejlesztése: a
kereskedelem-iigyi miniszter a miiegyetem kereskedelmi és mezdgazdasagi osztalyokkal vald
kibOvitését javasolta, valamint az elméleti matematika-oktatas kisebb mértékii csokkentését.*®
A milegyetem rektoranak valasza vizsgalodasunk szempontjabol rendkiviil tanulsagos.*’ Az
intézmény vezetdje oromét fejezi ki, amiért olvasata szerint a kereskedelem-iigyi miniszter
sem tamogatja az intézmény heterogén kiterjesztését. Udvariasan megkdszoni néhany fiatal
technikus kiilfoldi tanulmanyttjanak miniszteri timogatasat, majd részletesen leirja, hogy a
miegyetem miért nem szeretné az elmélet és gyakorlat fennallé ardnyat megbontani az
oktatasban. Hivatkozik német ¢és francia példakra, ahol szigoruan tudomanyos alapu a
nevelés. A budapesti miiegyetem iranyvonalat latszanak igazolni a német ipar korabeli sikerei,
melyek a német milegyetemi oktatas helyességét szolgalnak bizonyitani. A rektori atirat
szerint a német miegyetemi rendszer hatdsa immar az angolokat is arra inditotta, hogy
atszervezz€k, szigorGan tudomanyos alapra helyezzék miiszaki oktatasukat. Végso
konkluzioként megallapitja, hogy a hazai tanulmanyi rendszernek a némethez kell
hasonlitania. Logikus 1épés, hogy levelének masodik felében az egyetemi tanics nevében
nyilatkozé rektor ugyancsak a német miiegyetemekre hivatkozva indokolja, miért nem lehet
csOkkenteni a matematika-oktatast.

A 19. szazad végén a miiegyetem mélto elhelyezésének kapcsan keriilt el ismét a német
parhuzam, ezuttal a képvisel6hazban. Néhany képviseld konkrétan utalt a német miiszaki
felsdoktatas eredményeire:

»Németorszag azt a paratlan felvirdgzast, melyet ipari és kereskedelmi téren felmutat,
milegyetemi szakoktatisanak berendezésével készitette €16,

»Ma azok a nemzetek jarnak eldl s azoknak népei boldogulnak, kik a gazdasagi fejlodés

tekintetében eldl jarnak. El van ismerve, hogy Németorszag azt a nagy gazdasagi follendiilést,

47 Zelovich, i.m. 150-151.

48 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 18.folio, VKM: 68018/1898.

9 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 18.folio, 554/1898.

40 Részlet Kammerer Ernd képvisel6hazi beszédébol. 1dézi: Zelovich, i.m. 221. Forras: Az 1901-06.
képvisel6haz naploja. VILk.
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amelynek mindnyéjan tanti vagyunk, elokészittette technikai tanitdsanak igen alapos s igen
széleskorli apolasa altal.”*!

A német muszaki felsdoktatas természetesen nem jart mindig az amerikaitol eltérd utat,
igy fordulhatott eld, hogy a német minta masolasa Gtjan Amerikabol indult, ott mar kiprobalt,
majd a németek altal atvett tanitasi modszerek keriiltek Magyarorszagra. Konkrét példa erre a
laboratoriumi oktatas a gépészmérnokok képzésében. A kisérleti vizsgalddas elsé 1épéseként
tobb német foiskolan anyagvizsgald intézetet létesitettek (Miinchen: 1868, Berlin: 1871,
Stuttgart: 1879), majd géplaboratoriumok (Miinchen: 1875, Stuttgart: 1886, Darmstadt: 1895,
Berlin: 1896) kovetkeztek, késobb pedig elektrotechnikai intézetek (Darmstadt: 1883, Berlin:
1884, Drezda: 1886, Miinchen: 1888.) alakultak.*?> Géplaboratorium a 20. szdzad elején végiil
Budan, az egyetem Uj helyén is 1étesiilt, persze szerényebb keretekben mint pl. Berlinben.

A szervezeti és technikai 0jitdsok atvételét tobb esetben miiegyetemi tanarok vagy volt
didkok németorszagi tanulmanyutja elézte meg, errdl majd a kdvetkezé alfejezetben szolunk.
Ezen a kiss¢ kozvetett modon til koézvetlen kapcsolatot is tartott a budapesti miiegyetem
nyugat-eurdpai ,tarsaival”: tobbszor fordult levélben a miiszaki foiskoldkhoz. 1899-ben
példaul informaciokat kért a németorszagi miiszaki f6iskoldkon tanuldé magyar didkok
szamardl.*? A kérésnek eleget tett a berlini, a hannoveri és a braunschweigi f8iskola, bar sta-
tisztikaikbol csak az Osztrak-Magyar Monarchia didkjainak egyiittes szama deriilt ki.** Az
egyetem belszervezetének alakitasahoz jelenthetett segitséget egy masik eset: 1905-ben a
Jozsef-miiegyetem rektori hivatala tajékoztatast kért egyes német nyelvii polytechnikumoktol
a kisegitd személyzetiik nagysagarol. Valaszolt a graci, a bécsi, a ziirichi és a berlini mii-
egyetem.*”® Természetesen a dolog a masik iranybdl is miikodott: 1906-ban példaul a cotheni
varosi polytechnikum rektora tajékoztatast kért a didkoknak a budapesti miiegyetemen
mikodo egyesiileteir6l. A miiegyetem rektoranak rovid vélaszabol kideriil, hogy a didkok
szervezett politikai és sportélete nem volt olyan mértékii az egyetemen, mint a németorszagi
foiskolakon.

A huszadik szazad tizes éveinek elején a tanarok és didkok tanulmanyi kirdndulasok
utjan is apoltdk a magyar-német kapcsolatokat. Ezekrdl a kirandulasokrdl a koltségek elsza-

moléasarol sz6l6 dokumentumokbol tudunk.*® 1910-b81 megemlithetjiikk a Tandor Ottd tanar

#1 Részlet Hieronymi Karoly felszolalasabol. Idézi: Zelovich, i.m. 221. Forras: Az 1901-06. képvisel6haz
naploja. VILk.

42 Zelovich, i.m. 226-227.

3 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem Levéltara, 1899. 46. tétel.

43 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1899. 46. tétel, 365/1899.sz; 998/1899.5z.;
2045/1899.sz.; 2046/1899.57.;

433 Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1905. 8. tétel, 1327/1905.sz.

4% Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1910. 40. tétel, 1292/910.sz. és 1204/1910.sz.
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¢s Willinger Aladar adjunktus altal junius 25. és julius 11. kozott vezetett, illetve a Banki
Donat tanar és Melczer Tibor adjunktus altal vezetett kirdndulast. 1913-bol egy hamburgi
kiran-dulasrol van adatunk.*” A kolesonds érdeklédésre utal, hogy ebben az id6ben német
delegacio is érkezett Magyarorszdgra: a drezdai milegyetem hallgatdinak és tandrainak
csoportjat 1912. aprilis 28-an a Jozsef-miiegyetemnek kellett fogadnia, illetve programjukrol
3 napon 4t kellett gondoskodnia.*®

1914-ben sor keriilt a miiegyetem kozgazdasagi osztalyanak felallitasara, mely 1épéssel
a Jozsef-milegyetem a technikai és kozgazdasagi tudomanyok egyetemévé fejlodott.*”
Magyarorszag ezen a téren megelézte Németorszagot. Az ugyancsak ekkor szervezddo
masodik, ill. harmadik hazai miiegyetem kérdésében azonban ismét csak a német példakra
utalhattak a tervezok. A dontd érvek Gjabb miiegyetem szervezésére a kovetkezok voltak: a
Jozsef-miiegyetem tllzsufoltsdga, az egyetlen technikai fOiskola elégtelensége 21 millid
lakosra, az orszagban taldlhaté hagyomanyos egyetemek (ekkor mar Budapest, Kolozsvar,
Pozsony, Debrecen) €s az egyetlen miiegyetem aranytalan viszonya. Zelovich Kornél, az 4j
miegyetemek megalmodoja a németorszagi és ausztriai oktatasi helyzettel, az ottani miiszaki
foiskolakkal hasonlitotta Gssze a magyar allapotokat.**

Az intézményi fejlédésen tul a német miiszaki felsGoktatasnak a magyarra gyakorolt
hatdsat tobb mas folyamaton is lemérhetjiik. Szoba johet a milegyetem diszdoktorainak
névsora, a miegyetemi tanarok kiilfoldi kitlintetése vagy akadémiai tagsaga, a kiilfoldon
végzettek diplomak honosittatdsa, valamint a miiegyetemi hallgatok és tanarok kiilfoldi
tanulményttjainak elemzése.

A miiegyetemi diszdoktoratus az egyetem alapitasahoz képest késon, 1909-ben, keriilt
bevezetésre, minthogy a magasabb képzettséget jel6ld miiszaki dokrotatus is csak 1901-
ben.*! Mind az els6 atfogd egyetemtorténet, mind pedig az 1917/1918-as egyetemi program
tartalmazza azon 8 személy nevét, aki 1909-t6l kiérdemelte a tiszteletbeli doktori cimet.*
Nemzetk6zi kapcsolatok vizsgalatdra nem alkalmas a lista, mert Jozsef fOherceget kivéve csak
magyar kivaloésagok szerepelnek rajta: Schulek Frigyes, Kherndl Antal, Blathy Ott6, Forster
Gyula, Loczy Lajos, Szily Kalman és Tolnay Lajos.

A kovetkezo 1épés lehet az egyetem oktatdinak kiilfoldi elismertségét vizsgalni.

47 Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1913. 5. tétel, 1850/1913.sz.

% Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem Levéltara, 1912. 47. tétel.

49 Zelovich, i.m. 257.

40 Zelovich, i.m. 314-316, ill: U&: Elbterjesztés a mérndki tudomanyok masodik és harmadik egyeteme
targyaban. Budapest 1918.

461 Zelovich, i.m. 175.

42 A Magyar Kiralyi Jozsef-Miiegyetem Programmja az 1917/1918. Tanévre. Budapest 1917, 121.
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Az egyetem személyzeti listajat is tartalmazo eldadas-jegyzékekbdl*®

kideriil, a tanarok
koziil hanyan rendelkeztek kiilfoldi jelen esetiinkben németorszadgi akadémiai, egyesiileti
tagsaggal, diszdoktori cimmel vagy egyéb kitiintetéssel. Altalaban elmondhatjuk, hogy a
polytechnikumma valas, 1857, és 1919 kozott minden évben tanitott 2-3 olyan tudos is a
Jozsef-miiegyetemen, akinek tudomanyos miikodését kiilfoldon a fent jelzett modon ismerték
el. Jegyzékiik a tanitas idorendi sorrendjében a kovetkezo:
- Nendtvich Karoly Miksa: a jénai mineralogiai tarsasag tagja, a pfalzi
gyogyszerészeti és miiszaki tarsasag tagja.
- Adolf Schmidl: a miincheni, augsburgi, regensburgi torténelmi egyesiiletek
tagja
- Bielek Miksa: a német mérnoki egylet, a ,,Hiitte” berlini egylet rendes tagja
- Wiagner Laszl6, a bajororszagi kirdlyi gazdasagi egyesiilet tiszteletbeli tagja, a
wiesbadeni ,,Verein fiir Nassauische Land- und Forstwirthe” rendes tagja
- Dr. Fodor Jozsef, a német kdzegészségiigyi tarsulat (Frankfurt/Main) rendes, a
német kdzegészségiigyi egyesiilet (Berlin) tiszteletbeli tagja
- Dr. Forbat Imre, Gotha véaros volt vizvezetéki mérndke, Magdeburg varos
csatorndzasi iroddjanak volt fondke, Frankfurt am Main véros csatorna-, viz-,
kikoto- €és hidépitészeti felligyeldségének volt helyettes fondke, tobb német
folyoirat allando munkatarsa
- Dr. Sigmond Elek, az ,,Internationale Mitteilungen fiir Bodenkunde”
munkatarsa
- Dr. Zemplén Géza, a ,,Deutsche Chemische Gesellschaft” rendes tagja
- Dr. Mandello Gyula, az ,,Internationale Vereinigung fiir vergleichende
Rechtswissenschaft und Volkswirtschaftslehre” tagja, a ,,Verein fiir
Socialpolitik” és a ,,Deutsche Gesellschaft fiir Sociologie” tagja.
- Dr. Istvanffi Gyula, a berlini ,,Deutsche Botanische Gesellschaft” és a
regensburgi Konigliche Bayerische Botanische Gesellschaft tagja
- Dr. Bodola Lajos, az ,,Internationale Erdmessung” allandé bizottsaganak tagja
- Dr. Goldzieher Karoly, meghivott el6adod, a ,,Mathematisch-Statistische

Vereinigung” ¢€s a ,,Deutscher Verein fiir Versicherungswirtschaft” tagja.

3 Felhasznalasra keriilt: Ordnung der Vorlesungen am K.K. Josephs-Polytechnikum in Ofen im Studienjahre
1857/8. Ofen 1857; A Kiralyi Jozsef-miiegyetemen Budéan az 1867/68 tanévben tartand6 eléadasok rendje. Buda
1867; A Kiralyi Jozsef-Miiegyetem programja az 1877/8. tanévre. Budapest 1877; A Kiralyi Jozsef-miliegyetem
programja az 1887/8-k tanévre. Budapest 1887; A Magyar Kiralyi Jozsef-Muiegyetem programja az 1897/98-ik
tanévre. Budapest 1897; A Magyar Kiralyi Jozsef Miiegyetem programmja az 1907/1908-ik tanévre. Budapest
1907; A Magyar Kiralyi Jozsef-Miegyetem Programmja az 1917/1918. tanévre. Budapest 1917.
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A peregrinacios kutatasokbol tudjuk, melyik németorszagi egyetemet/féiskolat, milyen
mértékben kerestek fel magyarorszagi didkok. Némileg arnyalhatja és ki is egészitheti az igy
kapott képet, hogy a miiszaki tudoméanyokat részben vagy egészben kiilfoldon tanuld didkok
hol szerezték azon okleveleiket, melyeket aztan a budapesti miiegyetemen honosittattak. A
Jozset-miiegyetem eldadasjegyzéke, ill. programja 1897/98-ig folyamatosan kozolte az
aktualis honositasokat, majd a nevezett évben egy Osszefoglald jegyzéket kozolt az addig
honositott oklevelekrdl.***

A felsorolasbdl kideriil, hogy a honositott oklevelek 15,1 %-a szdrmazott részben vagy
egészben Németorszagbol. A mérnoki végzettséglick kozott 254 honositas szerepelt. Ebbol 35

volt németorszagi eredeti.

27. tablazat
A Jozsef-miiegyetemen 1868 és 1897 kozott honositott, részben vagy egészben

Németorszagban szerzett mérnoki oklevelek megoszlasa miiszaki foiskola szerint

FOISKOLA OKLEVELEK SZAMA ARANYA (%)
Miinchen 21 61,7

Budapest és Miinchen 4 Miinchen és mas varos
Bécs, Budapest, Miinchen 2 Ssszesen: 23.5
Baden, Bécs, Miinchen 1 ’

Bécs és Miinchen 1

Karlsruhe 2 Egyéb Osszesen: 17,6
Aachen 1

Drezda, Bécs, Budapest 1

Berlin 1

Stuttgart 1

Osszesen 35 100

A téblazat egyértelmiien mutatja, hogy a legtobben Miinchenben vagy részben Miin-
chenben szerzett okleveliiket honosittattak, amibdl ennek a miiszaki féiskoldnak a nagy nép-

szerliségére kovetkeztethetiink.*> A tobbi németorszagi célallomast ehhez képest elenyészden

44 A Magyar Kiralyi Jozsef-Milegyetem programja az 1897/98-ik tanévre. Budapest 1897, 91-98, 108, 119-120.:
Osszefoglald jegyzék azokrol a didkokrol, akik 1868. juliustol 1897. juniusig a Jozsef miiegyetemen végeztek,
vagy kiilfoldi oklevelet honosittattak.

45 K ovetkeztetésiinket igazolja Szogi Laszlo kutatdsa, mely szerint a kiegyezés utani évtizedekben messze
kiemelkedett a magyarorszagi mérnokhallgatok peregrindcigjaban a miincheni miszaki féiskola, ahova 30 év
alatt 440-en jelentkeztek, mikozben a tobbi miiszaki tanintézetben 30 és 80 kozott mozgott a magyar
mérndkhallgatok szama. V6: Szogi 2001, 39.
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kevesen keresték fel, 6k egyiitt a honositasok alig egyotodét adjak. A mérnokok egyéb kedvelt
iranya volt Ziirich, Bécs és Praga, kevésbé kedvelt, de eléfordult: Grac és Lemberg.*®®

30 év alatt 17 épitész nyujtott be honositasi kérelmet, koziilikk 8 {6 (47 %) végzett
Németorszagban, 2 f6 Stuttgartban, 6 f6 Miinchenben. A tobbiek megoszlasa: Ziirich: 3 {6,
Bécs: 6 16.%7 A gépészmérnokok esetében 33 oklevelet honositottak, koziiliik csak 3 szar-
mazott Németorszagbol, pontosabban 1-1 Karlsruhe-bol, Miinchenbdl és Drezdabol. A tobbi
oklevél szinte 50-50%-ban oszlott meg Ziirich és Bécs kozott, mig egy didk Pragdban vég-
zett.*® Végiil egy megjegyzés: a honositott vegyészmérnoki oklevelekrdl nincs kimutatas.

Az adatsorok Osszesitése alapjan kideriil, hogy bar a muszaki peregrinaci6 egyik 0
irdnya a németorszagi volt, 15,1 %-os honositasi arannyal, de nem biztos, hogy a korszakban
ez volt a legjelentésebb. A pontos aranyok kideritése tovabbi kutatasokat igényel a tobbi

kedvelt miiszaki fdiskola és egyetem, pl. Ziirich, Bécs, Praga és Grac bevonasaval.

28. tablazat

A részben vagy egészben Németorszagban szerzett miiszaki oklevelek honositasa

FOISKOLA OKLEVELEK SZAMA ARANY (%)
Miinchen 28 60,9
Miinchen és mas varos 8 17,4
Stuttgart 3 6,5
Karlsruhe 3 6,5

Egyéb 4 8,7

Osszesen 46 100

A Miegyetem németorszagi kapcsolatainak 6todik formajaként emlitettiik a miiegyete-
mi didkok ¢és tanarok kiilfoldi tanulméanyutjait. A magyar oktatasi kormanyzat részérdl a
dualizmus idején folyamatosan megvolt a szandék arra, hogy minél tobb egyetemi hallgato-
nak és tanarnak tegyék lehetévé a kiilfoldi gradudlis részképzést, a posztgradudlis tanulma-
nyokat vagy a komplex tanulméanyutakat, melyek egyetemi tanulmanyok mellett ipari
iizemek, kozintézmények, szakintézetek latogatdsat is magaba foglaltdk. Természetesen a
miegyetem diakjai és tandrai is beletartoztak ebbe a korbe. Tanulsdgos megvizsgalni, hogy
hova vezettek, meddig tartottak és mit foglaltak magdba a miegyetemistak kiilfoldi
tanulmanyttjai. Ez ligyben a miszaki tudomédnyok fejlddésének egyik rendkiviil fontos

iddszakat tettiik tiizetesebb vizsgélat targyava, az 1899-t61 1914-ig tart6 iddszakot. A

46 Uo: 91-98.
47 Uo: 108.
48 Uo: 119-120.
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milegyetem levéltardban 6rzott dokumentumok alapjan az alabbi tablazatot készitettiik — a

teljesség igénye ¢€s lehetdsége nélkiil - az 4llami pénzen tanulmanyi céllal kiilfoldre utazokrol.

29. tablazat

Miiegyetemi diakok és tanarok kiilfoldi tanulmanyutjai 1899-1914*°

EV | NEV UTI CEL(OK) KIKULDETES CELJA
1899 | Réthy Oszkar, okl. Ausztria, Németorszag, Svajc | Fébb elektromos erdatviteli
gépészmérnok kozpontok, gyarak, ill.
foiskolak felkeresése*””
1900 | Lazar Pal, egy. tanar | Eszak-Amerika tanulmanyut*”'
1900 | Nagy Dezs0, egy. Parizs Anyagvizsgalo kongresszus
tandr
1900 | Rejté Sandor, egy. Parizs Anyagvizsgal6 kongresszus
tanar
1900 | Rados Gusztav, egy. | Parizs Matematikai kongresszus
tanar
1900 | Sebathiel Richard, Miinchen, Stuttgart, Hidépitéstani tanulmanyok,
okl. mérnok Karlsruhe, Ziirich, Berlin nevezetesesbb épitmények
megtekintése®”?
1900 | Papp Karoly, Miinchen, Ziirich Geo-palaeontoldgiai
tanarsegéd ismeretek bovitése
1901- | Karkovany Akos, Bécs, Praga, szamos német- | Gyarak, gépészeti tanszékek,
1902 | tanarsegéd orszagi varos/fdiskola, technikai intézetek, kisérleti
Périzs, Anglia allomasok megtekintése*”
1902 | Kendi Findly Istvan, | Németorszag Vizvezetékek,
okl. mérnok csatornarendszerek, kik6tok
tanulméanyozasa*’*
1907- | Roka Kalman, okl. Berlini miiszaki féiskola Cukorgyartas
1908 | vegyészmérnok, tanulmanyozasa*”

499 Az alabb kovetkezo levéltari hivatkozasok a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem

Levéltaranak anyagara vonatkoznak.

70.1899. 35. tétel, 1746/1899.sz.

471 Lazar Pal, Nagy Dezs6, Rejté Sandor és Rados Gusztav kikiildetésének felterjesztése: 1899. 35. tétel,

1009/1899. sz.

472 Sebathiel Richard és Papp Kéroly dsztondijara: 1899. 35. tétel, 57049/1899.sz., ill. 46967/1899.sz.; Sebathiel
Richard jelentése és a kapcsolddo anyagok: 1900. 1. tétel, 34695/1900. sz.; 962/1900. sz., 1901. 11. tétel,
1778./1900. sz.; 663/1901. sz.; 21511/1901. sz.
473 Karkovany Akos jelentése: 1902. 2. tétel, 906/1901. sz.; 934/1902. sz. (VKM: 41418/1902; 1073/1902.)

47 Kendi Finaly Istvéan kiilfoldi tanulmanyuti jelentése: 1903. 24. tétel, 31090/1903. sz.

473 Roka Kalman beszamoloja és Léderer Sandor folyamodvanya dsztondija meghosszabitasaért: 1908. tételszam

nélkiil, 787./1908. sz.
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tanarsegéd
1908 | Léderer Sandor, okl. | Karlsruhe Petrolkémiai kutatasok
vegyészmérnok
1908- | Janosi Béla, okl. Olaszorszag, Németorszag, Nagy aramfejleszto telepek,
1909 | gépészmérndk Anglia ipartelepek ¢és elektromos
gyarak megtekintése,
munkasjoléti intézmények,
lizleti élet, angol nyelv *7°
1909 | Szathmary Laszl6 Berlini miiszaki fdiskola A festd vegyiiletek
tanulméanyozasa*”’
1910 | Dr. Bresztovszky Berlin, Stockholm, London, | Kisérleti intézetek
Béla, magantanar Manchester, Ziirich, Parizs, | tanulmanyozasa (max. 45
Freiberg nap)*’®
1911 | Karkovanyi Akos, Németorszag, Anglia Gazdasagi gépkiallitas, ill.
egyetemi tanar sz€lmotor kisérleti allomas
megtekintése*”’
1911 | Dr. Wittmann Németorszag, Parizs, London | Egyes f6iskolai
Ferenc, egy. tanar laboratoriumok és vezeték
nélkiili telegraf-allomasok
felkeresése™
1912 | Fabinyi Jozsef, Aacheni miiegyetem Munka a féiskola
milegyetemi hallgaté elektrokémiai
laboratoriumaban™'
1913 | Czako Adolf, Lipcse Nemzetkozi épitdipari
egyetemi tanar kiallitas**
1913 | Karkovany Akos, Drezdai miiegyetem A szélmotortelep kisérleti
egyetemi tanar berendezéseinek
tanulméanyozasa*™
1913 | Hermann Miksa, Németorszag, Svajc, Anglia | Gépgyarak, géptelepek
egyetemi tanar tanulmanyozasa***

476 Janosi Béla jelentése: 1910. 20. tétel, 528/1910. sz.
41 Szathmary Lészl6 6sztondijanak dokumentumai: 1910. 20. tétel, 918/1909. sz; 1022/1909. sz.
478 A kereskedelemiigyi miniszter engedélye: 1910. 20. tétel, 16246/1910. sz.

47 Karkovany Akos tigyéhez: 1911. 3. tétel, 72/1911. sz.; 738/1911. sz.; 44103/1911. sz.

0 1911. 3. tétel, 918/1911. sz.
#11912. 9. tétel, 67887/910. sz.
#21912. 28. tétel, 1299/1912. sz.
*31913. 5. tétel, 1630/1913. sz.
#11913. 5. tétel, 163/1913. sz.
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egyik kdzponti teriilete volt Németorszag. Sokan sokféle céllal utaztak kiilféldre. Az utak kozt
rovid, egy-egy feladatra koncentrdld tanulmanyutat éppugy taldlunk, mint hosszabb, tobb
szemesztert atdleld tanulmanyokat. Az egy adott helyszinre irdnyul6 utak jelentds részének
valamelyik németorszagi miiszaki fdiskola a célja, a tobb orszagot érintd tanulmanyutaknak
pedig nemcsak hogy része Németorszdg, hanem egyenesen tllsulyos része: tobb varos, ill.
miuszaki fiskola felkeresése tartozik bele. A konkrét célok kozt mindegyik f6 miiszaki tudo-
many képviselteti magat, az épitészet, a vegyészet, a gépészet, de koziiliik is kiemelkedik a
kor rohamléptekkel fejlédo ipar- és tudomanyaga, az elektrotechnika.

Az egyetemi személyzet ¢s didksag tobb 0sztondij-lehetdségre is palyazhatott. A leg-
gyakrabban a vallas- ¢és kdzoktatasiigyi minisztérium utazasi 6sztondijara tamaszkodhattak, de
tobb esetben hiredetett a kereskedelem-ligyi miniszter is osztondijat.**> A széazad elsd évtize-

dében ,,indul be” néhany a miiszaki kutatasban érdekelt nagyvallalat 6sztondij-programja is,

486 7

pl. a Ganz-miiveké,”® a Kdolajfinomitd Gyaré,*” ill. a Magyar Cukoripari Részvénytarsa-
sagé. ™

Az 6sztondijak elnyeréséhez gondosan kidolgozott ut vezetett. A jelentkezd eldszor az
egyetem tandcsatol kérte, hogy terjesszek fel az illetékes minisztériumhoz 6sztondijra, hacsak
nem maga a tanacs volt jogosult donteni. (Ez utobbi a maganvallalatok 6szténdija esetén for-
dult eld). Az egyetemi tanacs nevében a rektor tett felterjesztést az illetékes miniszternek,
mellékelve altalaban valamelyik miiegyetemi tanar tdmogatd nyilatkozatat. A minisztérium a
felterjesztés, a kutatasi terv és a timogatd nyilatkozatok alapjan dontott az 6sztondij odaitélé-
sérél, feltételeirdl és kifizetésének modjarol. Altalanos gyakorlat volt, hogy hosszabb 6sszton-
dijak esetén a tamogatast két részletben utaltak ki, el6szor csak felét, az elsé félév utan pedig,
ha a dijazott jelentését jonak talaltak, a masik felét. A minisztérium elvarta, hogy az 0szton-
dijas jelentést készitsen bizonyos id6kozonként, ill. a kikiildetés végén is, utazasardl, munka-
jarol.

Természetesen ezek a jelentések azonnal véleményezésre lettek kiadva egy-egy mi-
egyetemi tanarnak, igy kaphatott a fels6bb hatésag pontos képet pénzének ésszerli elkolté-
sérél. Ha nem mertilt fel tartalmi vagy technikai jellegii probléma, a minisztérium tudomasul

vette a jelentést €s azt visszakiildta az egyetemnek. Végiil pedig kdvetkezzék annak a bizo-

nyitéka, hogy a kiilfoldi tanulmanyoknak a nemzet javat kellett szolgalniuk. 1910-ben a

5 Vo, Vamos, i.m. 223.

46 Lasd: 1907. 9. tétel; pl. Janosi Béla részesiilt benne.

87 Lasd: 787/1908. sz., pl. Léderer Sandor részesiilt benne.
8 1asd: Uo., pl. Roka Kéalman részesiilt benne.
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kereskedelem-iigyi miniszter leiratdban olvashato, hogy az 6sztondij elnyerésének feltételei
koz¢ tartozik a kiilfoldi tanulmanyok eredményének magyarorszagi kamatoztatdsa. Konkrétan
Schuller Aladar ¢és Rosinger Artur kikiildetése kapcsan fogalmazta meg a minisztérium, hogy
nevezetteknek tanulmanyutjuk utan, de legkésébb az azt kdvetd naptari év végéig vissza kell
térniiik Magyarorszagra és tanulmanyaik eredményeit a hazai ipar javara kell gyiimolcsoztet-

nitik.*¥

7.4. A Pesti Egyetem orvostudomanyi karanak németorszagi kapcsolatai

A didkmobilitasnak a Pesti Egyetem orvostudomanyi karan is megvolt a lehetdsége.
Ellentétben a Miiegyetemmel, nemcsak allami Osztondijakat vehettek igénybe a didkok,
hanem tobb maganalapitvany is segitette kiilfoldre jutdsukat. Ezek egy része az orvosi kar
kezelése alatt allt, mint példaul a Schordann-féle alapitvanyok.*° Schordann Zsigmondnak, a
Pesti Egyetem nyugalmazott élettantanaranak 1861-ben kelt végrendelete vagyonanak 49 %-
at rendelte orvoskari alapitvanyokra forditani. Ebbdl a legnagyobb részt, az egész hagyaték 28
%-at az utaztatd alap tette ki. Ezen alap kamataibol 1000 Ft-nyi Osszeg juthatott olyan
szegény sorsu orvosdoktoroknak, kik legalabb 5 félévet a pesti egyetemen végeztek ¢&s itt
lettek orvossa avatva. A segélyt elnyert illetok kotelesek voltak egy félévet Bécsben, egy
masik félévet Berlinben vagy Parizsban t6lteni €s ott az orvosi intézeteket latogatni.

Az alapitvanyi tdmogatas elnyerésének egyéb feltételei.®' A palydzat kiirasardl az
orvosi kar dékanjanak kellett gondoskodnia. A kikiildetés eredményérél minden félév végén
az orvoskari dékanhoz ill. a tantestiilethez kellett jelentést tenni. A rossz vagyoni helyzet €s a
pesti orvoskari tanulmanyok mellett feltétel volt a kitlind elémenetel valamelyik szakmabol, a
kifogéstalan magaviselet, ill. az, hogy a kérelmezd az orvostudomanyok altala kijeldlt dgaval
mar foglalkozott és irodalmi munkéssaga is volt beldle.

Az 0sztondijat két egyenld részben adtak ki. Az elso részletet elutazas eldtt Budapesten,
a masodik részletet a masodik félév elején, amennyiben a hallgaté az 1. félév utan igazolta,
hogy a kovetelményeknek megfelelt. Bizonyos feltételek mellett az 6sztondij hoszzabbithato
volt a 2. és 3. évre, s6t a tantestiilet beleegyezésével mas egyetemet is lehetett valasztani.*

Az 6sztondijat 1863/64 ¢és 1895/96 kozott 41-en éElvezték, évente egy vagy két £6. Egész

tanévre 1000 Ft jart, félévre aranyosan 500 Ft. Ha Osszevetjiik az 6sztondijasok névsorat a

49.1910. 20. tétel, 233/1909. sz.

4% Dr. Hogyes Endre: Emlékkonyv a Budapesti Kirdlyi Magyar Tudomanyegyetem orvosi kardnak multjarol és
jelenérél. Budapest 1896, 826.

1 Hogyes, i.m. 830.

2 Hogyes, i.m. 831.
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német egyetemeken tanult magyar didkok névsoraval, csak csekély eredményre jutunk. A 41
fobél 6 talalhaté meg adatbazisunkban.** Ebbol Azary Akos 1879.-ben Miinchenben tanult, a
Schordann-6sztondijat csak egy évvel késdbb nyerte el.*** Rozsahegyi Aladar szintén nem az
Osztondija (1882/83), hanem az azt megel6zé miincheni tanulmanyai (1880) miatt szerepel
Osszedllitisunkban. Ketten Strassburgban tanultak: Udranszky Léaszl6 még 1887/88-as
osztondija elStt: 1886-t6l, mig Hirschler Agoston mér Osztondijjal, 1885. oktober 28-i
beiratkozéassal. A végére azért marad egy berlini 0sztondijas is: Buday Kalman, aki 1895.
4.27-t61 1895.7.23-ig tanult a német févarosban.

Az orvosi kar kezelésében volt még a Wagner Janos-féle utaztatd alapitvany, mig az
orvosi kart illette, de nem az orvosi kar kezelése alatt allt a Bene Ferenc-féle utaztato alapit-
vany, a Rozsai Jozsef-féle utaztatd Osztondij, valamint a Kovacs Sebestyén Endre féle
utaztatd Osztondij. Mindegyik fent felsorolt alapitvany a didkok kiilféldi tanulmanyainak
elosegitését szolgalta, de a kedvezményezettek igen kis szazaléka tanult tovabb németorszagi
egyetemen, ami mas eurdpai orvosképzd centrumok vonzerejére utalhat. A néhai Bene Ferenc
orvoskari igazgato altal végrendeletileg 1étrehozott alapitvany tamogatottjai kozott talalunk 4
fot, akik Németorszagban (is) tanultak. Bolyd Karoly orvosdoktor az 1864/65-6s félévben
tanult Berlinben, Plihdl Ferenc 1868/69-ben a Wiirzburgi Egyetemen, mig két tarsuk az
0sztondij elnyerése el6tt mar valamely német egyetem hallgatdjanak mondhatta magat:
Haberehrn Jonathdn Pal 1875/76-ban Miinchenben tanult, Pandy Kalman, az 1894/95-6s
tanév tamogatottja pedig 1891 nyaran Berlinben t61tott el par honapot.

Az Orvostudomanyi Kar Kari Tandcsanak iilésein meglehetdsen gyakran keriiltek szoba
a hallgatok kiilfoldi tanulmanyai.*® A felmeriilt igyek széles spektrumot fogtak at: kiilfoldi

utazas tdmogatasa,*® kiilfoldon szerzett oklevél honosittatasa,*’ hazai tanulmanyok kiilfoldi

43 Az orvosi kar kari tanécsi iiléseinek jegyz6konyve szerint ennél tobben tanultak Németorszagban, de adataink
szerint nem iratkoztak be hivatalosan. Ilyenre példa Mihalkovics Géza, aki 1872-ben kérvényezte a Schordann-
féle 0sztondij megadasat az 1872/73 nyari és az 1873/74 téli félévre. Kérését teljesitették, mivel az indoklas
szerint a megel6z6 évben sikeres tanulmanyokat folytatott a bécsi és a lipcsei egyetemen. Lasd: SOTE, Orvos-
kari tandcsiilési jegyzOkonyvek, A Pesti Kir. Egyetem orvoskari tanartestiilete altal 1871-diki februar 28-s
folytatdlag marcius 7-kén 14-kén és 21-kén tartott negyedik rendes iilés jegyzokonyve. 1/a 280. sz.

4 Az dsztondij adataihoz: Hogyes, i.m. 831-832.; A németorszagi tanulméanyokhoz: Szdgi 2001, 443. (Nr. 8945)
93 A Semmelweiss Orvostudomanyi Egyetem irataibol: 1/a, Orvoskari tanacsiilési jegyzOkonyvek 1818-1819;
1788-1886.

4A kari tandcs targyalta példaul Bereczky Endre orvostudor folyamodvanyat, melyben kéri, hogy 1000 Ft
utazasi Osztondijban részesitsék sziilészeti tanulmanyok kiilfoldi kiegészitése céljabol. A kari tanacs kérését
elutasitotta, azzal az indoklassal, hogy a nevezett hallgatd bar szorgalmas volt, elémenetelben nem tlint ki és
egyelore nem szeretnék kimeriteni a rendelkezésre all6 alapot. Lasd: SOTE, Orvoskari tandcsiilési jegyzo-
konyvek, A pesti kir. Egyetem orvoskari tanartestiilete altal 1871-diki februar 28-s folytatdlag marcius 7-kén 14-
kén és 21-kén tartott negyedik rendes iilés jegyzokonyve. 1/a 295. sz.

7 Tlyen tipust tigyekre példa: Spitzer Viktor és Velicsan Léaszl6 sebészek folyamodvanya a jénai illetve lipcsei
egyetemen nyert oklvelek honosittatasa ligyében (SOTE, Orvoskari tandcsiilési jegyzOokonyvek, A pesti kir.
Egyetem orvoskari tanartestiilete altal 1871-diki februar 28-s folytatdlag marcius 7-kén 14-kén és 21-kén tartott
negyedik rendes iilés jegyzOkonyve. 1/a 241. sz.), vagy Neschnera Antal sebészmester kérése Erlangenben nyert
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kiegészitése.*® Létezett egy 300 Ft-os allami 6sztondij is, amire ugyancsak a kari tanicson
keresztiil lehetett palyazni.*® Megitélésiik természetesen nem volt automatikusan pozitiv, a
kari tanacs minden esetben alapos vizsgalddas utan, szakmai és anyagi szempontokat mérle-
gelve hozta meg dontését. A tudomanyos transzfer céljabol értékesnek tartjuk, hogy a kiil-
foldrél didkoknak minden esetben be kellett szamolniuk tanulmanyaikrol, illetve sokan
koziilik olyan pozicidba keriiltek (tandr, korhdzi orvos), hogy napi munkéjukhoz hozza-

tartozott tapasztalataik atadésa.

7.5. Kiilfoldi didkok magyar felsoktatasi intézményekben

A tudomanyos eszmék terjedése, az eszmék hordozdinak egymdsra hatdsa természet-
szerlileg nem lehet csak egyiranyu folyamat. Nem volt ez igy a magyar-német relacidban sem.
Ha tekintetbe vessziik a német és magyar nemzetek gazdasagi potencialjat, tarsadalmi viszo-
nyait, tudomanyos fejlettségét és 1¢lekszamat, akkor persze logikusan kovetkezik, hogy sokkal
tobb magyarorszagi diak tanult Németorszagban, mint amennyi német Magyarorszdgon. Bar a
forrasok hidnya, pusztulasa, illetve egyes esetekben nehéz hozzaférhetdsége korlatozza a téma
kutatasat, mégis sziiletett mar néhany szakmunka a hazankban tanul¢6 kiilfoldiekrdl.>*

A tovéabbiakban a német szdrmazasu hallgatokra vonatkoz6 legfontosabb adatokat ko-
z0ljik Heilauf Zsuzsanna miive alapjan. A nagyszombati egyetem idOszakara nézve csak

részadatokkal rendelkeziink. Az egyetem elsd rekonstrualt anyakonyve 1701-ig tartalmaz

hallgatoi névsorokat,*'ezen kiviil a részben fennmaradt promoécios kényvek nyujthatnak fel-

orvostudori oklevelének honosittatasara. (SOTE, Orvoskari tandcsiilési jegyzokonyvek, A pesti kir. Egyetem
orvoskari tanartestiilete altal 1871-diki februar 28-s folytatélag marcius 7-kén 14-kén és 21-kén tartott negyedik
rendes iilés jegyzOokonyve. 1/a 243. sz.)

4% p¢ldaul Jelenfty Istvan orvostudor folyamodvénya allamsegélyért kiilfoldi tanulmanyaihoz. Kérését a minisz-
térium véleményezésre kiildte meg a kari tandcsnak: SOTE, Orvoskari tandcsiilési jegyz6konyvek, A pesti kir.
Egyetem orvoskari tanartestiilete altal 1871-diki februar 28-s folytatélag marcius 7-kén 14-kén és 21-kén tartott
negyedik rendes iilés jegyzokonyve. 1/a 269. sz.

9P|, Mihalkovics Géza folyamodvanya a Schordann-féle 6sztondij mellé a 300 Ft-os utazési 6szténdijért. Lasd:
SOTE, Orvoskari tanacsiilési jegyzokonyvek, A pesti kir. Egyetem orvoskari tanartestiilete altal 1874-diki april
28-an folytatélag majus 5-én és 12-én tartott V-ik rendes iilés jegyz6konyve. 1/a 307. sz.

00 A legteljesebb Osszefoglalas: Heilauf Zsuzsanna (szerk.): Kiilfoldi hallgatok magyar felsGoktatdsi intéz-
ményekben 1. rész (1635-1919). Budapest 2006. (= Felsdoktatastorténeti Kiadvanyok. Uj sorozat 3. Szerk: Szogi
Laszl6); Néhany hosszabb munka még kéziratban van, pl: Molnar Lészl6: Kiilfoldi hallgatok a Pesti Tudomany-
egyetem Orvosi Karan 1790-1850 kozott (kézirat). Ez részben megjelent: Molnar Laszlo: A pesti orvostudo-
manyi kar hazai és kiilfoldi hallgatoi 1790-1850. = Horvath Akos (szerk.): Tanulmanyok az Gjkori kiilfoldi
magyar egyetemjaras torténetéhez. Budapest 1997. (=Fejezetek az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem torténe-
tébdl 15. Szerk: Szogi Laszlo); Osvath Zsolt: A Miegyetem kiilfoldi hallgatoi. 2002. (kézirat).

1 Matricula Universitatis Tyrnaviensis 1635-1701. Sajté ala rendezte: Zsoldos Attila. Budapest 1990. (=
Fejezetek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténetébdl. 11. Szerk: Szogi Lasz1d.)
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vilagositast a hallgatokrol.**A kimutatott 302 kiilfoldi tanulo koziil 1635 és 1777 kozott 24 £6
érkezett a német tartomanyokbol.’”

1777 és 1850 kozott jelentdsen nétt a magyar, de ezzel parhuzamosan a kiilfoldi hallga-
tok szdma is, szerencsére a forrashelyzet is kedvez6bb.’A német tartomanyokbdl Gsszesen
130 diak érkezett a vizsgalatba bevont magyar felsdoktatdsi intézményekbe, nagy résziik a
délnémet vidékekrdl, ill. Poroszorszagbol és Szaszorszagbol. A Pesti Egyetem mellett a
Selmecbanyai Akadémia vonzotta leginkabb a német didkokat. Az id6szakban 1-2 német
beiratkozot tudott elkonyvelni a keszthelyi Georgikon, a Nagyvaradi Kirdlyi Akadémia, a
Kolozsvari Akadémiai Liceum és a Magyarovari Gazdasadgi Akadémia. A tobbezer fos
osztrdk és cseh peregrinacid mellett a Németorszagbdl érkezd didkok kontingense nem
jelentds (2,7 %).>%

1850 és 1867 kozott a németek érdeklddése a magyarorszagi felsGoktatas irant hasonld
az el6z6 korszakhoz. Osszesen 105 diak iratkozott be a német tartomanyokbol, majdnem ké-
tharmaduk a két legnagyobb allambol, Poroszorszagbol és Bajororszagbol>” A kiilfoldiek
érkezése azonban nagy hullamzast mutat az idészakon beliil, szoros 0sszefiiggésben a német
tannyelv megsziintetésével és a magyar bevezetésével. A Pesti Egyetemen 1860-ban, a
Selmecbanyai Akadémidn 1868-ig tértek 4t a magyar oktatasi nyelvre. Ezeken a helyeken
ezutan kezdtek elmaradozni a német birodalmi hallgatok. Mivel Magyarovaron 1884-ig
németiil oktattak, az intézet népszeriisége a kiilfoldiek korében egészen idaig fennmaradt.™®

Az utolso vizsgalt korszakban erdteljesen visszaesett a Magyarorszagra iranyul6 pereg-
rinaci6. Bar a dualizmus 2. fele a magyar felsdoktatas kinalatanak bdviilését és mindségileg
magas szinvonalat hozta, a kiilfoldi didkok ardnya erdteljesen csokkent. Ezt indokolhatjuk a
magyar tannyelv kizarolagossagaval (1884 6ta Magyardvaron is), de kiilondsen a birodalmi
németek szempontjabol vegyiik tekintetbe Németorszdg nagyszerl felsdoktatasi lehetdségeit,
tudomanyos miihelyeinek ,,szarnyalasat”, intézményeinek felszereltségét. Kiilonos és egyedi
motivacid kellett (volna) ebben az esetben magyarorszagi tanulményokhoz. A rekrutacios
teriilet szempontjabol egyenletes foldrajzi eloszlast mutatd6 német peregrinusok ebben az ido-

szakban Osszesen 53-an voltak, és a kovetkezd iskolak didksagat gyarapitottak: Allatorvosi

392 Bognar Krisztina — Kiss Jozsef Mihaly — Varga Julia: A Nagyszombati Egyetem fokozatot szerzett hallgatoi
1635-1777. Budapest 2002. (=Fejezetek az Et6tvos Lorand Tudoményegyetem torténetébol. 25. Szerk: Szogi
Lasz16.)

53 Heilauf, i.m. 18.

4V, Heilauf, i.m. 21.

% Heilauf, i.m. 25; 36.

% Heilauf, i.m. 24-25.

37 Heilauf, i.m. 47.

% Heilauf, i.m. 40.
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Akadémia, Keszthelyi, Kassai és Kolozsvari Gazdasadgi Akadémidk, Keleti Kereskedelmi
Akadémia, Magyarovari Gazdasagi Akadémia, Selmecbanyai Akadémia, ill. Jézsef —
miegyetem.’”

Végeredményben a Magyarorszagon tanult német didkok szama nagysagrendekkel ki-
sebb, mint a Németorszagban tanuldé magyar fiataloké, de egyetemjarasuk arra mindenképpen
bizonyiték, hogy a felsdoktatasi érintkezések a hallgatok szintjén is 1éteztek. Az ide érkezo
didkok magukba szivhattdk azt a tudast, amit a magyar intézmények nyujtottak szdmukra,
tanulmanyaik utdn pedig hazajukban valtak annak alkalmazdiva és esetleg tovabbadoiva.
Ezen a modon a magyar szellemi kozpontok is hozzd tudtak tenni valamit az eurdpai

tudomanyos ismeretekhez.

% Heilauf, i.m. 56. Megjegyzés: az adatsor nem tartalmazza a Budapesti Tudoméanyegyetem hallgato6it, mivel az
egyetem ide vonatkozé anyakonyvei elpusztultak. Vo: Heilauf, i.m. 49.
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8. Osszegzés

Dolgozatunk végéhez kozeledve tekintsiik at, mit sikertiilt megvaldsitanunk az elso feje-
zetben megfogalmazott tervekbol!

Elsdként az eurdpai egyetemek sziiletését valamint fejlédésiik torténetét kivantuk bemu-
tatni a 18.-19. szdzaddal bezarolag, kiilonds tekintettel a németorszagi egyetemekre. A nehéz-
ségekkel teli, eltéré mintakat kovetd kezdetek utan a 13. szdzad végére stabilizalodott az euro-
pai egyetemek rendszere és strukturaja. Németorszagba mar a humanizmus (Heidelberg,
Erfurt), illetve az egyhazi refrommozgalmak kdvetkezményeként (a pragai huszitizmus ellen-
hatasa Lipcse estében) jutott el az egyetem intézménye a 14-15. szazad fordulojan. A 16-17.
szdzadra a reformacionak és a katolikus megujulasnak kdszonhetéen tovabb boviilt a német
felsdoktatasi halozat, amihez persze sziikséges volt a tartomanyurak nagyvonalu anyagi tamo-
gatasa. Mint azt a peregrinacios irodalombdl, és a kiadott adatsorokbdl tudjuk, a magyaror-
szagi német peregrinacioban féleg a protestans didkoknak volt szerepiik. (A magyar didkok 98
%-a protestans egyetemre jart a 18. szazadban!*'?)

A 17. és 18. szazadban még csak egy-két helyen jelentkezett 0jitd szellemiségii univer-
sitas, Halléban és Gottingenben, de mindegyik vonzo hatast gyakorolt a fél kontinensre. Uj
intézmények jelentek meg az egyetem mellett (Pddagogium Halléban), illetve 1j modszerek
honosodtak meg az oktatasban (pl. Gesner professzor klasszika-filolégia szemindriuma
Gottingenben). A 18. szazadban négy nagy egyetem, Wittenberg, Jéna, Lipcse ¢€s Halle
vonzotta magéhoz a magyarorszagi didkok ¥4-ét. Ebbe a korbe kertilt be lassanként Gottingen.

Ezt kovetden a német felsdoktatasi rendszer komoly atalakuldson ment at a 18-19.
szdzad forduldjan, valamint folyamatos boviilés jellemezte 1815 utdn az 01j tudomanyagak
onallésodasa nyoman. A Napoelon altal megnyomoritott Poroszorszag a kultara teriiletén
probalta meg nagysagat visszadllitani, igy sikeriilt a kor modern filozofiai elgondolasainak
megfeleld Berlini Egyetem megalapitasa. A Wilhelm von Humboldtnak tulajdonitott elveket
még szaz évvel késobb is axiomaként hasznaltak: 1. az allam korlatozott beleszolasa az egye-
tem ¢életébe, 2. A tudomanyok egysége, 3. Tanitas és tanulds szabadsaga, 4. Oktatas és kutatas
szoros kapcsolata. Maga az egyetemhal6zat raciondlis tisztuldson ment 4t, majd kisvartatva
megindult a berlini modell méasoldsa. A sz4zad 2. felében Berlin élre tort, ahogy a politikéban,
ugy az oktatasban is.’!' A hallgatoi 1étszamok megsokszorozodasa, a kiilsd igényeknek vald
gyenge megfelelés atmeneti valsagot okozott 1890 koriil, de ezt Friedrich von Althoff porosz

oktataspolitikus reformjainak hatésara sikeriilt lekiizdeni, és a német egyetemi rendszert ismét

10 Tar 2004, 34-35.
1 Sz6gi 2001, 18.



157

a vilag élvonaldba emelni. A német felsdoktatasi rendszer 1789 utdni alakulasa példa értéki
volt sok nemzet, koztiik a magyar €s benne a magyar felsdoktatas-politika szamadra is.

A Magyarorszagrol kiinduldo német egyetemjaras méreteiben az osztrakhoz és az italiai-
hoz mérhetd, szellemi hatdsa paratlan. 1694 és 1789 kozott 3944, 1789 és 1919 kozott 14 548
beiratkozasrdl tudunk. A latogatds persze nem volt egyenletes, a kisebb hullimzasok a 18.
szazadban fOleg a haborts iddszakoknak ¢€s a peregrindcids tiltasoknak tudhatok be, a 19.
szazadban és a 20. szazad elején mar inkdbb a polgarsag aktualis érdeklodésével, a hazai illet-
ve kozel-kiilfoldi (azaz osztrdk), oktatdsi intézményhalézat fejlédésével magyardzhato.
Németorszagi egyetemjarasunk a 19.szdzad végére atalakult, és végsd képzettséget ado lehe-
t3ség helyett féként rész- vagy mai széval posztgradualis képzés jelleget Sltott. Atalakult a
kozkedvelt fakultasok, egyetemek és szakfOiskolak kore is, aminek részletes listait a 4.
fejezetben olvashattuk.

A magyar didkok mindig fogékonyak voltak a haladé szellemii eldadasokra, a jo tanu-
lasi lehetdségekre, és nem utolsé sorban: tisztelték a hagyomanyokat. Ennek koszonhetd,
hogy Németorszag hires tudaskdzpontjaiban, azok virdgzo periddusaban talaljuk ott a magya-
rokat, legyen sz6 Hallérol, Gottingenrdl, Heidelbergrol, Berlinrdl, Wiirzburgrél, Hohenheim-
r6l vagy a Miincheni Képzomiivészeti Akadémiarol. A kiilfoldiek jelenlétének fontossagat
tamasztja ala az a tény is, hanyszor és miért szerepelt a Felsdoktatasi Referensek Konferencia-
janak napirendjén a kiilfoldi didkok tiigye (beiratkozasi feltételek, létszamkorlatozasok,
gyakorlati lehetdségek).

Németorszagi peregrinusaink jelentds része keriilt tanulmanyai utan Magyarorszagon
olyan pozicidba (pl. tanarként, orvosként, lelkészként, politikusként), ami lehetdve tette kint
szerzett ismeretei atadasat, azaz hozta magaval a tudast, megvalositdja lett a tudomanyos
transzfernek. Erdekes tendencia, hogy a 18. szdzadban fSleg orvosok, a 19. szazadban inkabb
tanarok ¢és természettudosok kertiltek bele ebbe a korbe.

A tudomanyos transzfer tetten érhetd volt a tudomédnyos irodalomban, a meginduld
tudoményos folyoiratokban is, amit féleg a német tudosokra €s tudomanyos eredményekre
valo hivatkozéssal igazoltunk. A kapcsolatok kolcsondsségét latszanak igazolni a magyar
tudosok kiilfoldi publikacidi, részvetelilk egyetemes tudomanyos vitdkban, a nemzetkozi
tudos kozvéleményt érintd kérdések eldontésében, ill. hazai tudomanyos egyesiiletek
programjanak kidolgozasaban. Ezen tilmenden a magyar szellemi élet jelentds hanyada
részesiilhetett a németorszagi tanulmanyok jotékony hatisdban, 1ill. élményében.
Megvizsgaltuk mindezt a kormanytagok, az also- és felséhazi képviselok, a protestans

puspokok ¢€s felsobb egyhazi tisztviselok korében. Ha az egyetemek tiszteletbeli doktorainak
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listajat tekintjiik, lathatjuk, hogy a két tudomanyos kozvélemény figyelt egymasra, nemcsak
német tiszteletbeli doktorok voltak magyar egyetemeken, hanem magyar tiszteletbeli
doktorok is német universitdsokon.

A szellemi interakcion, eszmearamlason kiviil meg kell emlitenlink a német fels6okta-
men, a Jozsef-miiegyetemen, valamint a miivészeti felsGoktatdsban. A magyar miivelddés-
politikusok figyelték, diakként tobben megtapasztaltak a német vagy éppen a francia oktatasi
rendszer eldnyeit és hatranyait, majd ennek megfelelden igyekeztek a jo mintak atvételére.
Ennek egyik legjobb példdja a szemindriumi rendszer — német mintara torténd -
meghonosodasa volt. A kiilfoldi mintdk atvételében élen jartak az Osztondijasok, akik
tobbszOr a minisztérium megbizasabdl a peda-gogiai modszerek ¢€s intézményrendszer
tanulmanyozéasa végett utazhattak Németor-szagba. A magyar didkok kiilfoldi tanulmanyait,
féleg rész- ill. posztgradudlis képzését szamos 0sztondij segitette, akar a korabbi (17-18.
szdzad: egyhdzi Osztondijak), akar a késobbi (19-20. szdzad: minisztériumi €s
magandsztondijak) idOszakot tekintjiik.

A két tudomanyos vilag kolcsonds kapcsolatrendszerét kiilfoldi  professzorok
magyarorszagi eléadasai, valamint kiilf6ldi didkok magyarorszagi latogatdsai és tanulmanyai

tettek teljessé.
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9. IRODALOMJEGYZEK

Levéltari forrasok:
- Férendihéazi naplo 1843/1844, 6. kotet, 332-338.
- Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 18.folio, VKM: 68018/1898.

- Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 18.folio, 554/1898.

- Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1899. 46. tétel.

" Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1899. 46. tétel, 365/1899. sz;
998/1899. sz.; 2045/1899; 2046/1899. sz.;

- Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1905. 8. tétel, 1327/1905. sz.

~ Budapesti Miiszaki ¢s Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1910. 40. tétel, 1292/910. sz.
€s 1204/1910. sz.

- Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1913. 5. tétel, 1850/1913. sz.

 Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara, 1912. 47. tétel.

- Magyarorszag gytlésének jegyzokonyve 1825-1827/ 4. kdtet, 213-214.

- A Semmelweiss Orvostudomanyi Egyetem iratai: 1/a, Orvoskari tanacsiilési jegyzokdnyvek
1818-1819; 1788-1886.

- Universitétsarchiv der Ruprecht-Karls-Universitdt Heidelberg. Ehrendoktoren. (Kézirat)

Forraskiadasok:

- Az 1865. évi dec. ho 10-re dsszehivott orszaggylilés képviselohaza tagjainak betlisoros név-
és lakjegyzéke. Osszeallitotta és kiadja: Bojthor Endre. Az erdélyi képviseldk névjegyzéké-

vel bovitett masodik kiadas. Pest 1866.

- Berzeviczy Albert: Jelentés a németorszagi egyetemek korményzati szervezetérdl s gazda-
sagi iigykezelésérdl. Budapest 1885.

- Bognar Krisztina — Kiss Jozsef Mihaly — Varga Julia: A Nagyszombati Egyetem fokozatot
szerzett hallgat6i 1635-1777. Budapest 2002. (= Fejezetek az Eotvés Lordnd Tudomany-
egyetem torténetébodl. 25. Szerk: Szogi Laszlo.)

- Bernhard von Brocke (Hg.): Hochschulpolitik im Foderalismus und Diktatur. Die Protokolle
der Hochschulkonferenzen der deutschen Léander, Osterreichs und des Reiches. Band II.
1919 bis 1941. Berlin

- Bernhard von Brocke - Peter Kriiger (Hgg.): Hochschulpolitik im Foderalismus. Die Proto-



160

kolle der Hochschulkonferenzen der deutschen Bundesstaaten und Osterreichs 1898-1918.
Berlin 1994.(= Veroffentlichung der Forschungsstelle fiir Universitéts- und Wissenschaft-
geschichte an der Philipps-Universitdt Marburg)

- Bolony Jozsef — Hubai Léaszl6: Magyarorszag kormanyai 1848-2004. Budapest 2004.

- Eotvos Lorand: Néhany sz6 az egyetemi tanitas kérdéséhez. Nyilt levél Trefort Agoston
valléas- és kozoktatasligyl miniszterhez. = E6tvos Lorand a tudds €s a miivelddéspolitikus
irasaibol. Budapest 1964, 179-193.

- Franz Eulenburg: Die Frequenz der deutschen Universtéten von ihrer Griindung bis zur
Gegenwart. Berlin 1994. (Photomechanischer Nachdruck der Ausgabe von 1904)

- Theodor Fabini - Friedrich Teutsch: Die Studierenden aus Ungarn und Siebenbiirgen auf der
Universitét Leipzig von der Griindung derselben 1409 bis 1872. = Archiv des Vereins fiir
Siebenbiirgische Landeskunde (10), 1872, 386-416.

- Karl Eduard Forstemann - Otto Hartwig (Hrsg.): Album Academiae Vitebergensis I-I11.
Lipsiae-Hallis 1841-1905.

- Haan Ludovicus: Jena Hungarica sive memoria Hungarorum a tribus proximis saeculis

Academiae adscriptorum. Gyulae 1858.

- Heilauf Zsuzsanna (szerk.): Kiilfoldi hallgatok magyar felsdoktatasi intézményekben 1. rész
(1635-1919). Budapest 2006.

- Wilhelm von Humboldt: Antrag auf Errichtung der Universitit Berlin Juli 1809. =
Gelegentliche Gedanken iiber Universititen. Leipzig 1990. 267-284.

- Wilhelm von Humboldt: Uber die innere und #ufere Organisation der hoheren
Wissenschaftlichen Anstalten in Berlin. = Gelegentliche Gedanken, 273-284.

- Kossuth Lajos: Orszaggytilési Tudositasok V. Budapest, 1961.

- Magyar életrajzi lexikon, elektronikus dokumentum. Fészerkeszté: Kenyeres Agnes.
Budapest 2003. Eredeti kiad4s: Magyar ¢életrajzi lexikon. Szerkesztok: Kenyeres Agnes,
Botnyik Sandor. Budapest 1967-1994.

- Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1887. Budapest 1887.

- Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara 1914. Budapest 1914.

- Magyarorszag Tiszti Névtara, 1863. Pest 1863.

- Matematikai és Physikai Lapok. A Mathematikai és Physikai Téarsulat megbizasabol.
Szerkesztik: Bartoniek Géza és Rados Gusztav. Budapest, 1-4.évf. 1892-1895.

- Matricula Universitatis Tyrnaviensis 1635-1701. Sajt6 al4 rendezte: Zsoldos Attila.
Budapest 1990. (= Fejezetek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténetébdl. 11. Szerk:
Szogi Laszlo.)
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- Merkur von Ungarn oder Literatur-Zeitung fiir das Konigreich Ungarn. Pest 1786-1787.
Szerk: Kovachich Marton.

- Mokos Gyula: Magyarorszagi tanulok a jénai egyetemen 1558-1882. Budapest 1890.

- Molnar Lasz16: Kiilfoldi hallgatok a Pesti Tudomanyegyetem Orvosi Karan 1790-1850

kozott (kézirat).
- Molnar Laszlo: A pesti orvostudomanyi kar hazai ¢és kiilfoldi hallgatoi 1790-1850. =
Horvéth Akos (szerk.): Tanulmanyok az ujkori kiilfoldi magyar egyetemjaras torténetéhez.
Budapest 1997. (=Fejezetek az Eotvos Lorand Tudoményegyetem torténetébdl 15. Szerk:
Szogi Laszlo)
- Nagy Jukunda: Ungarische Studenten an der Universitit Marburg 1571-1914. Darmstadt und
Marburg 1974.

- Sashegyi Oszkar: Iratok a magyar felsdoktatas torténetébdl 1849-1867. (= Felsdoktatas-
torténeti Kiadvanyok 3.), Budapest 1974.

- Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher: Gelegentliche Gedanken iiber Universititen in
deutschem Sinn. = Gelegentliche Gedanken, 164-251.

- Sturm Albert: Orszaggytilési almanach 1897-1901. Budapest 1897.

- Szab6 Miklos-Szogi Laszlo: Erdélyi peregrinusok. Erdélyi didkok eurdpai egyetemeken
1701-1848. Marosvasarhely 1998.

- Szabd Miklos-Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjarasa a korai Gjkorban 1521-1700. Szeged
1992.

- Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Elektronikus dokumentum, Budapest 2000.
(Eredeti kiadas: Budapest 1891-1914, 1-14.kotet.)

- Szogi Laszl6: Magyarorszagi diakok németorszagi egyetemeken ¢és féiskolakon 1789-1919.
Budapest 2001. (= Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban, 5. kotet)

- Szogi Laszlo (szerk.): Régi magyar egyetemek emlékezete. Véalogatott dokumentumok a

magyarorszagi felsdoktatas torténetéhez 1367-1777. Budapest 1995.

- Tar Attila: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken ¢és foiskolakon 1694-1789.
Budapest 2004. (=Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az Gjkorban, 11. kotet).

- Természettudomanyi Ko6zlony. Havi folydirat kozérdeki ismeretek terjesztésére. Kiadja:

A K.M. Természettudomanyi Tarsulat. Szerkeszti Szily Kalman titkar. Pest 1869.

- Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjarasa a kozépkorban (1520-ig). Bukarest 1979.

- Ungarisches Magazin. Pozsony 1781-1782. Szerk: Windisch Karoly Gottlieb (1725-1793).

- Wilhelm Weischedel (Hrsg.): Idee und Wirklichkeit einer Universitit. Dokumente zur
Geschichte der Friedrich-Wilhelms Universitéit zu Berlin. Berlin 1960.
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- Zeitschrift von und fiir Ungern. Pest 1802-1804. Szerk: Schedius Lajos Janos.
- Zovanyi Jend: Magyarorszagi protestans egyhdztorténeti lexikon. 3. javitott €s bovitett

kiadas. Szerkesztette: Dr. Ladanyi Sandor. Budapest 1977.

Felhasznalt irodalom:

- Abel Jend: Egyetemeink a kozépkorban. Budapest 1881.

- Antal Géza: A magyar protestans egyhaz kiilfoldi érintkezései. = Protestans Szemle (20)
1908.

- Bak Borbala: Ungarische Studenten an der Universitdt Marburg (1780-1865) = Universitas

Budensis 1395-1995. (Hrsg. Laszlo Szogi — Julia Varga), Budapest 1997. 337-360.

- Marita Baumgarten, Marita: Professoren und Universititen im 19. Jahrhundert. Gottingen
1997.

- Bisztray Gyula - Szabo T. Attila - Tamas Lajos: Erdély magyar egyeteme. Kolozsvar 1941.

- Bonis Gyorgy: A jogtudo értelmiség a Mohacs eldtti Magyarorszagon. Budapest 1971.

- Bernhard vom Brocke: Die Entstehung der deutschen Forschungsuniversitét, ihre Bliite und
Krise um 1900. Humboldt International, 367-401.

- Bernhard vom Brocke: Zur Entstehung Historischer Seminare und Institute in Deutschland.
Sigrwil 1999.

- Riidiger vom Bruch: Langsamer Abschied von Humboldt? Etappen deutscher Universitéts-
geschichte 1810-1945. = Mitchell G. Ash: Mythos Humboldt. Vergangenheit und Zukunft
der deutschen Universitiaten. Wien 1999, 29-57.

- Riidiger vom Bruch - Rainer A. Miiller: Erlebte und gelebte Universitit. Die Universitét

Miinchen im 19. und 20. Jahrhundert. Pfaffenhofen 1986.

- Hans Dahlke: Johann Christian Giinther in Leipzig. = Karl-Marx-Universitdt Leipzig 1409-
1959. Beitrage zur Universitidtsgeschichte. Leipzig 1959, 129-144.

- Detlef Doring: Die Bedeutung Leipzigs fiir Studenten aus dem Konigreich Ungarn im
Rahmen der Mitteldeutschen Universititslandschaft im Zeitalter der Autkldrung. =
Peregrinatio Hungarica, 155-174.

- Wilhelm Doerr (Hrsg.): Semper Apertus. Sechshundert Jahre Ruprecht-Karls-Universitét
Heidelberg 1386-1986. Festschrift in sechs Banden. Band II. Das Neunzehnte Jahrhundert
1803-1918. Berlin, Heidelberg, New York, Tokyo 1985.

- E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-1935. Szerk: Sinkovics Istvan. Budapest
1985.
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- Ferencz Sandor: A kozépkori egyetem. Egyetem — universitas — studium generale. =
Vilagossag. (40.) 1999, 8-9. sz. 11-25.

- Holger Fischer — Ferenc Szabadvary (Hrsg.): Technologietransfer und Wissenschafts-
austausch zwischen Ungarn und Deutschland. Aspekte der historischen Beziehungen in
Naturwissenschaft und Technik. Miinchen 1995. (= Siidosteuropéische Arbeieten 94.)

- Font Zsuzsa: Erdélyiek Halle €s a radikalis pietizmus vonzasaban. Szeged 2001.

- Willem Frijhoff: Patterns. = Riiegg: A History of the University in Europe. Volume II.
Universities in Early Modern Europe (1500-1800). Editor: Hilde de Ridder-Symoens,
Cambridge 1996, 43-110.

- Futaky Istvan: Magyarorszagi és erdélyi didkok a kisebb német egyetemeken (16-19.
szazad). = Régi és 1j peregrinacio. Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek Magyarorszagon I1. A
II1. Nemzetko6zi Hungarologiai Kongresszuson (Szeged 1991. augusztus 12-16.) elhangzott
eléadasok, Budapest-Szeged 1993, 517-521.

- Futaky Istvan — Kristin Schwamm: Die Ungarn betreffenden Beitridge in den Gottingischen
Gelehrten Anzeigen, 1739-1839. Budapest 1987.

- Gémes Istvan: Hungari et Transylvani. Karpat-medencei egyetemjarok Tiibingenben (1523-
1918). Budapest 2003.

- Geré Andrés: Az elsoprd kisebbség. Népképviselet a Monarchia Magyarorszagan. Budapest
1988.

- Ud: Magyar polgarosodas. Budapest 1993.

- Katalin Gonczi: Juristischer Wissenstransfer von der Géttinger Universitdt in das Konigreich
Ungarn im spéten 18. Jahrhundert. = Peregrinatio Hungarica, 175-196.

-Katalin Gonczi: Juristischer Wissenstransfer von Deutschland nach Ungarn im 19. Jahrhun-
dert = Ad Fontes. Européisches Forum Junger Rechtshistorikerinnen und Rechtshistoriker,
Wien 2001, 141-160.

- Notker Hammerstein: Relations with authority. = Riiegg, Vol. II. 113-153.

- Hardtwig: Krise der Universitit, studentische Reformbewegung Wolfgang (1750-1819) und
die Sozialisation der jugendlichen deutschen Bildungsschicht. Aufri3 eines Forschungs-
problems. = Geschichte und Gesellschaft (11) 1985. 155-176.

- Ewald Horn: Das hohere Schulwesen der Staaten Europas. Eine Zusammenstellung der

Lehrplédne. Berlin 1906.

- Dr. Hogyes Endre: Emlékkonyv a Budapesti Kirdlyi Magyar Tudomanyegyetem orvosi

kardnak multjarol és jelenérél. Budapest 1896.

- Ijjas Gaborné: Emlékezés egy vegyész dinasztidra. Lengyel Bélak a kémia fejlodéséért. =
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Tanulmanyok a természettudomanyok, a technika és az orvoslas torténetébol. Mérnok,
természettudos €s orvos dinasztidk, melyek befolyasoltadk Magyarorszag szellemi életét.
Szerk: Vamos Eva és Vamosné dr. Vigyazo Lilly. Budapest 2005.

- Ijjas Gaborné: Than Karoly (1834-1908) tanulméanyutjai Eurdpédban, és eurdpai kapcsolat-
rendszerének hatdsa a magyarorszagi kémia fejlédésére. = Tanulmanyok a természet-
tudomanyok, a technika €s az orvoslas torténetébdl 2001, 91-94.

- Konrad H. Jarausch: Der Lebensweg der Studierenden. = Riiegg, Band III, 301-322.

- Kékes-Szabo Mihaly - Pukanszky Béla: Tanarképzés a kolozsvari-szegedi Ferenc Jozsef
Tudoményegyetemen (1872-1934), (= A tantervelmélet forrasai 20.). Budapest 1998.

- Helmut Klein: Humboldt-Universitit zu Berlin. Uberblick 1810-1985. Berlin, 1985.

- Koncz Jozsef: A marburgi (Hessen) magyar stipendium vazlatos torténete és mostani allasa
= Protestans K6zIony 1898. 2.sz. 14-15., 3.sz. 22-24.

- Kosary Domokos: Miivelddés a XVIII. Szdzadi Magyarorszagon. Budapest 1980.

- Kovacs Laszl6 (Szerk.): Fejezetek a magyar fizika elmult 100 esztendejébdl (1891-1991).
Budapest 1992.

- Krasz Lilla: ,,A mesterség szolgéalatdban”. Felvilagosodas és ,,orvosi tudomanyok™ a 18.
szazadi Magyarorszagon. = Szdzadok. (139.) 2005, 1065-1104.

- Gerhard Kriiger (Redaktion.): Die Humboldt-Universitdt gestern - heute - morgen. Berlin
1960.

- Ladanyi Sandor: Ungarische Studenten an der Universitéit Frankfurt an der Oder. = Andrés
Szabd: Iter Germanicum. Deutschland und die reformierte Kirche in Ungarn im 16-17.

Jahrhundert. Budapest 1999, 214-220, vagy: Frankfurter Beitrdge zur Geschichte (12) 1984.
28-32.

- Max Lenz: Geschichte der Universitdt Berlin. Band I-I11. Halle a.d. Saale 1910-1918.

- Mérky Sandor: A Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem torténete 1872-1922.
Szeged 1922.

- Marky Sandor - Pisztory Mér - Szab6 Dénes - Finaly Henrik - Kanitz Agost - Szamosi
Janos: A Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomany-egyetem. = A Felsd
Oktatastigy Magyarorszagon. Budapest 1896.

- Medveczky Frigyes: A seminariumok feladata az egyetemen. Budapest 1883.

- Mezey Laszl6: Deaksag és Eurdpa. Irodalmi miiveltségilink alapvetésének vazlata. Budapest
1979.

- Peter Moraw: Aspekte und Dimensionen dlterer deutscher Universititsgeschichte. = Peter

Moraw - Volker Press (Hrsg.): Academia Gissensis. Beitrdge zur élteren Gielener Universi-
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tatsgeschichte, Marburg 1982.

- Peter Moraw: Humboldt in GieB8en. Zur Professorenberufung an einer deutschen Universitét
des 19. Jahrhunderts. = Geschichte und Gesellschaft (10), 1984. 47.-71.

- Peter Moraw: Kleine Geschichte der Universitit Giessen 1607-1982. Giellen 1982.

- Rainer A Miiller: Geschichte der Universitit. Von der mittelalterlichen Universitas zur
deutschen Hochschule. Miinchen 1990.

- Robert Offner: Deutsche Universitdten als Ausbildungsstétten siebenbiirgischer Mediziner
von den Anfdngen bis zum Jahr 1850. = Peregrinatio Hungarica, 287-343.

- Olaf Pedersen: Tradition and Innovation. = Riiegg, Vol. II. 451-488.

- Peregrinatio Hungarica. Studenten aus Ungarn an deutschen und Osterreichischen Hochschu-
len vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Herausgegeben von Marta Fata, Gyula Kurucz und
Anton Schindling. Unter Mitarbeit von Alfred Lutz und Ingomar Senz. Stuttgart 2006. (=
Contubernium. Tiibinger Beitridge zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte. Band 64.)

- Hilde de Ridder-Symoens: Mobilitit. = Riiegg, Vol. 1. 255-275.

- Walter Riiegg (Hrsg.): Geschichte der Universitét in Europa. Band I. Mittelalter. Miinchen
1993.

- Walter Riiegg (Gen. ed.): A History of the University in Europe. Volume II. Universities in
the Early Modern Europe (1500-1800). Cambridge 1996.

- Walter Riiegg (Hrsg.): Geschichte der Universitét in Europa. Band III. Vom 19. Jahrhundert
zum Zweiten Weltkrieg (1800-1945). Miinchen 2004.

- Anton Schindling: Bildungsinstitutionen im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation als
Ziele der studentischen Migration. Wanderungen im Zeichen von Konfessionen und geisti-
gen Stromungen. = Peregrinatio Hungarica, 39-54.

- Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher: Gelegentliche Gedanken iiber Universititen in
deutschem Sinn. = Gelegentliche Gedanken,

- Rainer C. Schwinges: Humboldt International. Der Export des deutschen Universitéts-
modells. Eine Einfiihrung. = U6. (Hrsg.): Humboldt International. Der Export des
deutschen Universitidtsmodells im 19. und 20. Jahrhundert. Basel 2001, 1-16. ( = Verdffent-
lichungen der Gesellschaft fiir Universitits- und Wissenschaftgeschichte, Band 3.)

-,Selige Tage im Musensitz Gottingen”: Stadt und Universitét in ungarischen Berichten aus
dem 18. und 19. Jahrhundert. Géttingen 1991.

- Go6tz von Selle: Universitit Gottingen. Wesen und Geschichte. Gottingen 1953.

- Daniela Siebe: Studierende aus Ungarn an den Universitéten Berlin und Heidelberg

zwischen 1870 und 1932/33. 413. = Peregrinatio Hungarica, 409-436.
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- Szabadvary Ferenc — SzOkefalvy Nagy Zoltan: A magyar vegyészet arcképcsrnoka.
Budapest 1970.

- Szabd Andras: Magyarok Wittenbergben 1555-1592. = Régi és 0j peregrinacio. Magyarok
kiilfoldon. Kilfoldiek Magyarorszagon. A III. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresszuson
(Szeged 1991. augusztus 12-16.) elhangzott eléadasok , Budapest-Szeged 1993.

- Szab6 Géza: Geschichte des ungarischen Coetus an der Universitidt Wittenberg 1555-1613.

Halle (Saale) 1941.

- Szala Erzsébet: Adalékok a 18. szazad eleji soproni peregrinacidhoz — didkalbumok
tiikkrében. = Sopron tudomany- és technikatorténetébdl, 26-41.

- Széla Erzsébet: A soproni evangélikus értelmiség a 17. szazad végén. = Sopron tudomany-
¢s technika-torténetébdl. Sopron 1997, 9-25.

- Szala Erzsébet: Kis Janos az ir6 és irodalomszervezd. = US: Sopron tudomany- és technika-
torténetébol, 55-64.

- Szala Erzsébet: Liebezeit Zsigmond Gyorgy. = Sopron tudomany- €s technikatorténetébdl,
33-41.

- Szala Erzsébet: A Torkos-testvérek tudomanyos munkéassaga. = Sopron tudomany- és
technikatorténetébdl, 50-54.

- Szogi Lasz1o: 100 éves a pesti egyetemi torténeti szeminarium. = FelsOoktatasi Szemle

(37) 1988, 7.- 8. sz. 475-481.

- Sz6gi Laszlo: A kozép-eurdpai egyetemek a XVII-XIX. szdzadban és a magyar
egyetemjaras. = Vilagossag (XL) 1999. 8-9. sz. 53-65.

- Szogi Laszlo (szerk.): Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem torténete 1635-2002. Budapest
2003.

- Sz6gi Lészlo: Studenten aus Ungarn und Siebenbiirgen an den deutschen Universititen
1789-1919. = Peregrinatio Hungarica, 387-408.

- Tar Attila: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemjarasa a 18. szdzadban. = Tanulma-

nyok a természettudomanyok, a technika és az orvoslas torténetébdl. Budapest 2002, 43-46.

- T6th Tamas: A napdleoni egyetemtdl a humboldti egyetemig. = Vilagossag (40) 1999. 8.-
9.5z. 66-91.

- Vamos Eva: Deutsch-ungarische Beziechungen auf dem Gebiet der Chemie, der Lebens-
mittelchemie und der chemischen Industrie. = Holger Fischer — Ferenc Szabadvary (Hrsg.):
Technologietransfer und Wissenschaftsaustausch zwischen Ungarn und Deutschland.
Aspekte der historischen Beziehungen in Naturwissenschaft und Technik. Miinchen 1995.

- Wilhelm Treibs: Zur Geschichte der Entwicklung der Chemie an der Universitdt Leipzig. =
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Karl-Marx-Universitdt Leipzig 1409-1959. Beitrdge zur Universititsgeschichte. Leipzig
1959.

- Marianne Winkler: Johann Christoph Gottsched im Spiegelbild seiner kritischen Journale. =
Karl-Marx-Universitit Leipzig 1409-1959. Beitrage zur Universitdtsgeschichte. Leipzig
1959, 145-192.

- Zelovich Kornél: A M. Kir. Jozsef Miiegyetem ¢€s a hazai technikai felsd oktatas torténete.
Budapest 1922.

- Zovanyi Jend: A magyarorszagi ifjak az Odera melletti Frankfurt egyetemén. = Protestans

Szemle (1) 1889. 1-2. flizet, 178-202.
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