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Eloszo

A kislakas-, vagy a XIX. szdzad végi elnevezéssel €élve, a munkéslakés-kérdés
iranti érdeklédés tulajdonképpen egyidejii a fovaros robbanasszerti fejlddésének
meginduldsaval, és a probléma végigkisérte az egész 1945 elotti idészakot. E bo
haromnegyed szézad alatt, a hatésagok (elsdsorban a fovaros, de nem lebecsiilendd
az allam szerepvallaldsa sem), a politikai szellem és a kdzvélemény igényeinek

figyelembevételével megprobaltak megoldast talalni e kérdésben.

Az elsd, a vilaghaboru el6tti idészakot mindenképpen a liberalis politika
jellemzi, ami igen hosszu ideig, a dramai lakashianyt érzékelve sem véllalhatta fel a
piaci viszonyokba val6 beavatozast. A Horthy-rendszer idején pedig, a
konzervativizmus hatasara, az allam novekvd ellen6rzé szerepe mellett, egyre
inkabb helyet kapott a produktiv szocidlpolitika égisze alatt a gondoskodo allam, -
févaros beavatkozd, de immaron az épitkezéseivel, sokszor mar a megtériilési

szempontokat sem kdvetkezetesen figyelembe vevo fellépése.

Természetesen nem csak az emlitett politikai 1égkdr magyardzza a
lakaspolitikaban bedllt valtozasokat. Szamos Osszetevdje van a kérdésnek. A
hatosagok inkabb csak futottak a gazdaséagi torvények altal (sokszor az el6zd
idészaknak ellentmondd modon) hajtott lakasiligyi szekér utan. Egyszer tal sok toke
(hitel) volt gazdasagban, ekkor a vallalkozok magukkal csabitva sok spekulanst,
nagy kedvvel vagtak bele a lakdsépitésekbe. A szocialis szempontokat
természetesen figyelmen kiviil hagytak, igy a munkalehetdségek reményében a
fovarosba 6zonld szegények dramai lakéshelyzete semmit sem javult. Maskor
pedig pont a hitelek ellehetetleniilése okozta a hidny ndvekedését, €s vonta maga
utan a piaci viszonyokba valo beavatkozast. Ez utobbi egészen odaig ment, hogy az
allam miutan az Onallé lakasépitkezésekkel mar felhagyott, erds rahatassal

biztosittatott kolcsonoket a fovaros épitkezései szamara.

Mindezek ellenére sem a piaci megtériilés reménye, sem a politikai rdhatas nem
hozta meg a kelld sikert. Hidba 4aldoztak a hatdésagok mind tobb pénzt az
¢épitkezésre, minden iddszakban ujabb és ujabb, mas forrasbol és indittatasbol
érkezd és emiatt elore ki nem kalkulalhato igényld tomeg 1épett fel a fovarosban,
ami miatt a lakdshelyzet javuldsarol nem is beszélhetiink az iddszakban. A
hat6sagok ugyanis erre egyediil nem is lehettek volna képesek, egészen a gazdasagi

helyzetbe val6 beavatkozas II. vilaghdbort utan megvalosulo totalizalasaig, amikor



a szocialista lakotelepek végre feloldjak — néhany évtizedre — a Budapestre

nehezedd lakasproblémat.

A disszertacid eredetileg az emlitett iddszak teljes, a kislakéaskérdéssel
sszefliggésbe hozhato rajzat kivanta felvazolni. Ez a monografia' el is késziilt, de
terjedelmi korlatok miatt, jelen dolgozatban csak a témdaval legszorosabb
Osszefiiggésben allo fejezetek kozlésére vallalkozhattunk. Emiatt szamos, értékes, a
korabbi kutatasokban® csak részlegesen targyalt Gsszetev ismertetésérdl le kellett
mondanunk. Igy kimaradt annak a bemutatisa, hogy miként érzékelte, hogyan
magyarazta a kor embere a lakdshiany kialakuldsat, vagy milyen kereteket 61tott a
lakasreformereknek a kiilfoldi tapasztalatok alapjan meginduld — persze csak elvi —
szerepvallalasa, illetve Budapest életében most jelentkezd, sét az egész szocialis
lakaspolitikat valojaban meginditd talzstfoltsag €és az ezzel jard kozegészségiigyi
allapotok ismertetése. A monografia szerves részét képezi az egész korszak
lakashelyzetének statisztikai vizsgalata, a varosigazgatas atalakuldsa egyrészt az
adminisztrativ szerepvallalasbol a kommundlis tarsadalom ¢és gazdasagpolitika
felvallalasaig, masrészt pedig a modern varospolitika elveinek meghonositasara tett
torekvések bemutatisa. Az irds tobb, az emberek mindennapi életét bemutatd részt
is tartalmaz, illetve kisérletet tettiink az els6 tobbnyire kudarcot szenvedett 6nerds —
a hat6sagok tamogatasat még nem élvezd —, vallalkozas bemutatdsara is.

A két vilaghabora kozotti idészak szintén szamos, a teljes kép megrajzolasdhoz
elengedhetetlen Osszefiiggést tartalmaz. A statisztikai helyzet bemutatasan tul, a
monografidban kiilon fejezetben targyaltuk a kotott lakasgazdalkodéas rendszerét,
majd azt kdvetden a lakbérleti jogviszony ismertetését, nem beszélve a gazdasagi
kornyezet, az add és hitelpolitika valtozasairol, melyek a korabbi idészakhoz képest

gyoOkeresen felboritottak a viszonyokat.

! A monografia a Napvildg Kiado gondozasaban 2008-ban fog megjelenni.

2 A téma kiilonboz8 iddszakaira rendelkeziink korabeli feltarasokkal, ezek koziil a Ferenczi, illetve
pontatlan adatai ellenére a Schuler munkék, valamint Borsos Endre 1929-es irasa jelent maig hasznosithatd,
bar tobb helyiitt kritika ald veend6 tampontot a kutatonak. A kérdés kortars feltarasa, a kiilfoldi példakkal
szemben, meglehetésen késon, a 80-as években kezd6dott meg, s Gyani Gabor tollabol rendelkeziink is az
altala folytatott alapkutatas eredményeinek 6sszegzésével, mely kotet a disszertacio alapotletét is sugallta. Az
0sszegz6 monografiak mellett természetesen szdmos szakcikk és konyv segitette a dolgozat elkészitését.



A disszertaci6 cimében az eredeti célkitlizésnek megfelelden a hatosagi
kislakas-épités szerepel.” A legnagyobb veszteségnek azt érezziik, hogy a
terjedelmi korlatok miatt, ki kellett hagynunk a hatoésagok kozil az allam
szerepvallalasdnak bemutatasat, illetve a korrajzot nem szinesithettik a
kutatasokban eddig még teljesen érintetleniil hagyott nyomortelepek bemutatasaval.
Szintén a kép arnyaltabba tételét szolgalhatta volna a téma néhany mellékszala —
févarosi segitséggel épitett tarsashazak torténete, az OTI kislakasépitésben vallalt
szerepe, a menhelyi viszonyok, a fovarosi inségpolitika —, hogy csak néhéanyat
emlitsiink a monografidban bemutatottak koziil. Hasonld, de tobbségében csak
érdekességek szintjén végbement roviditéseket szenvedett el a masodik
vilaghaborut targyald rész is, igy kimaradt a fovéaros padléslakas-épitésekben tett
tevékenységének ismertetése, az 6vohelyek — tobbségében utdlagos kialakitdsa —, a
fovarosi kislakdsok haborts kara, hogy csak néhanyat emlitsiink.

Szandékaink szerint ezen a ponton még koradntsem zarult le a kutatds. Szamos
fentebb emlitett fejezet egésziilhet még ki tovabbi levéltari és tervtari kutatdsok
eredményeként, illetve a hosszabbtavl terveink kozott szerepel a varospolitikai
hattér teljesebb megrajzolasa, valamint az ¢épitkezések ¢épitészettorténeti
vetiiletének bemutatisa is, de nem keriilheti el figyelmiinket a magyarorszagi

eredmények dsszehasonlitasa a nemzetkozi® helyzettel.

Mindezen hianyossagok ellenére remélhetdleg, a szinte teljes kort levéltari
feltarasnak koszonhetden szamos értékes eredményt tartalmaz a torzéban maradt
disszertacié is. Korabban ugyanis a néhany sor, maximum oldal terjedelmu
ismertetések, kizarolag csak a szekunder forrasokra tamaszkodtak, melyek

segitségével a rendszer teljes mélységében torténd bemutatasara nem keriilhet sor.

? A végleges cim egyébként azért nem tartalmazza kiilon a sziikséglakas-épitést, mert bar az eredetileg
teljesen elkiiloniilt a kislakés-épitésektdl mégis szervesen beleilleszkedik a févaros eziranyt tevékenységébe,
hiszen a kezdeti kényszerhelyzet vezette el végiil a hatésagot a lakasépités felvallalasaig.

* E kérdés targyaldsa egyébként mar a kortérsakat is foglalkoztatta, féleg a Barczy-program elétti
iddszakban, bar ebbdl a korszakbol inkabb csak kdzhasznu épitkezésekre, magan jotékonysagra és gyari
beruhazasokra talaltak kovetenddének itélt, de a magyarorszagi viszonyok kozott végiil mégis csak megbukott
példat a szakemberek. A késébbi iddszakban pedig — amikor mar béségesen rendelkeznénk kiilfoldi sikeres
hatosagi épitkezésekkel — a fovarosi szakembereket, a tizes évek biztos nyomdokain haladva mar nem a
kovetendd minta keresése, hanem szinte kizarolag a finanszirozas megoldasa szempontjabol érdekelte az
osztrak, vagy a német programok megvaldsulasa. A korabeli forrasokra tdmaszkodva — a kutatas jelen
allasaban — nem lehetett pontos képet rajzolni a nemzetkdzi helyzetrdl, hiszen szerencsés esetben is csak
néhany részleges leiras gazdagitja a korabeli elmélkedéseket. Ezzel szemben a kiilf6ldi kutatécsoportok
munkajanak kdszonhetden a kérdés az egyes orszagokban mar rég feltart, sét rendelkeziink 1990-b6l Daunton
szerkesztésében egy Osszehasonlito kotettel is, mely magyarorszagi fejezete Gyani Gabor munkajat dicséri.



Ezlton szeretnék koszontet mondani a konzulensemnek, Gyani Gabornak, aki
értd segitd hozzaallasadval egyengette mind a disszertacio, mind a monografia
elkészitését, hasonld halaval tartozom az ELTE Gazdasag és Tarsadalomtorténeti
tanszékének, a PolitikatOrténeti Intézetnek és természetesen kiilon kdszonet illeti a

Budapest Fovaros Levéltara munkatarsait is.

Bevezetés

A dualizmus kori gazdasagi felfutds eredményeként a magyar fovaros
végelathatatlan harcot kezdett az Gjonnan érkezd, illetve régtdl itt €16 varoslakok
lakassal vald ellatdsa érdekében. Ez a kiizdelem, ha nem is volt teljesen
eredménytelen, de a lakashianyt — a masodik vilaghaboruig bezardlag — mégsem
sikertlt felszdmolni Budapesten.

Ennek természetesen szamos oka lehetett. Egyrészt az, hogy a lakashelyzetet,
mint minden mas gazdasagi szegmenst a piaci viszonyoknak kell befolyasolnia, igy
ez esetben is a magénvallalkozasoknak, tehat a piac szerepldinek lett volna a
feladata, a bérlok oldalarol érkezd egyre nagyobb igény kielégitése. Csakhogy az
épitdipar a kecsegtetd lizlet reményében sem tudott Iépést tartani Budapest
lakossagszam novekedésének iitemével, hiszen az 1) munkalehetdségek

hivoszavara a vidékiek végelathatatlanul 6zonlottek a fovarosba.

Budapest népessége az elkovetkezendd bd félévszazad folyaman, ha nem is
kiegyenlitett mddon, de folyamatosan és hatdrozottan emelkedni fog. Miutdn a
maganvallalkozok a kivalé gazdasagi lehetdségek kozepette sem tudnak megfelelni
az eléjik tart feladatnak, s6t a késobbi kedvezdtlen gazdasagi helyzet
eredményeként mar annyira sem voltak képesek szerepet vallalni a lakastermelés
terén, mint a kezdeti idészakban. gy kiilfoldi példakat nyoman, illetve a belsd
kényszeritd tényezOk hatasara a hatdsagoknak kellett felvallalnia legalabb a
lakaspiac legelmaradottabb aganak, a kislakdsok szdmanak szaporitasat. Latni
fogjuk, hogy a févaros, hidba fog tobb - kevesebb aldozatokat vallalva idor6l-idore
beavatkozni épitkezésekkel, vagy egyéb tdmogatasokkal a lakaspiac folyamataiba,
sohasem sikeriil megsziintetni a problémat. Ezt tobbek kozott azzal is
magyarazhatjuk, hogy a gazdasagi lehetdségekben erdsen korlatozott févaros, hiaba
épitett egyes ciklusokban akar 5-6 ezer kislakast, megkdzelitve, ha el nem is érve
ezzel azt a potlando lakasmennyiséget, a hidnyon nem sokat, vagy csak

pillanatnyilag tudott segiteni.



Sziikséglakds-épitkezések a XIX. szdzad végén

A vart kislakas-épitések meginditasara azonban még egy ideig varni kell, hiszen
a gondoskod¢ allam 0j eszméjének égisze alatt, a szocialis feladatokkal éppen hogy
csak ismerkedd, a liberalizmust szem el6tt tartd hatdosdgok nem vallalhattdk fel a
lakéspiacba vald beavatkozast. Ez alol azonban kivételt jelentettek a 80-as évek
masodik  felétél meginduld  sziikséglakas-épitkezések, melyek  végiil
megvaltoztattak a mindenféle piaci beavatkozastol tartozkodd varosvezetés
lakastigyi allaspontjat. Ennek a szocialis lakasépitésen beliil is specidlis helyzetben
1évo lakastipusnak meghonosodési folyamatat kisérjik figyelemmel a kovetkezd

oldalakon.

A téma ismertetésekor azonban nem felejtkezhetiink meg arr6l, hogy az
atmenetileg hajléktalannd valt emberek sziikséglakassal torténd segélyezését
hatarozottan el kell kiilonitenlink a késobbi kislakas-épitési akcioktol, melynek
okat a mindségi, a mennyiségi, de mindenek el6tt a létesitésiik indittatasbeli
eltérésében latjuk. Sziikséglakasokat ugyanis eldbb a kolera jarvanyok, illetve mas
kozegészségiigyi problémak megeldzése érdekében, késébb pedig a talzsufoltsag,
illetve lakbérhatralék miatt frissen kilakoltatottak szamara létesitett a fOvaros.
Ezeken a szallashelyeken minimadlis koltségtérités ellenében, korlatozott ideig

tartdzkodhattak a raszorultak.

Le kell tehat szogezniink, hogy a lakashiannyal kiiszk6d6 févarosnak az emlitett
szlikséghajlékok 1étesitésével az elsddleges célja nem az volt, hogy a piaci
folyamatokba beavatkozva konnyitsen a lakdsinségen, hanem az, hogy az
ideiglenesen hajléktalanna valt fovarosi csaladok szamara atmenetileg olcsd és
egészséges menedéket biztositson, illetve az, hogy a talzsufolt, esetleg fertdzott
lakasok kiiiritésével kozegészségiigyi szempontbdl megdvja a fovaros lakossagat.

A késobbiekben azonban azt fogjuk latni, hogy az ideiglenesen felallitott
barakkok az eredeti rendeltetésiiktdl eltéréen az odakoltozok allandé lakhelyeivé
valnak, ¢s igy a sziikséglakasok a hatosagi akarattdl fliggetleniil teljesen beépiilnek
Budapest lakéasallomanyaba. Ennek a helyzetnek a hivatalossa tétele csak 1906-ban
torténik majd meg, amikor egy szabalyrendelet kdzsegélynek mindsiti a raszorultak
szlikséglakassal valo ellatasat, s igy azt a tovabbiakban egyértelmiien a
sz€kesfévaros feladatanak tekinti. A tizes évekbeli kislakas-épitési akcid idején

pedig mar egyenesen a Barczy-program keretében épitenek sziikséglakasokat. A



késObbiekben, ha idoben el is kiiloniilnek a sziikséglakas-épitések a kislakas-
akcioktol, a kiillonbséget a tovabbiakban mar csak a hajlékok mindsége jelenti. Azt
pedig, hogy a fovaros éppen melyik szocialis lakéstipus szdmanak ndvelését
valasztja, mar nem az eltérd cél, hanem az anyagi lehetdség hatdrozza meg. De

kanyarodjunk vissza a nyolcvanas évekhez...

A kolera jarvanyok iddszaka

A fent emlitettek szerint a dualizmuskori liberalis varosvezetés a lakaspiacba
valdé beavatkozdst nem tekintette feladatanak. Akadt viszont egy tényezd, ami
mégis siirgds cselekvésre birta rd a testiiletet, ez pedig a vissza-visszatérd
kolerajarvany” volt. A koriilbeliil 5-10 évente jelentkezd jarvanyok soran a

varosvezetés egyre nagyobb szerepet vallalt a védekezés megszervezésében.

Elsoként a kdzegészségiigyi rendszabalyok betartasat (arnyékszékek, csatornak
fertétlenitését...) kovetelték meg, majd elkiilonitett jarvanykorhézak felallitasarol
gondoskodtak, s varosszerte allandéan miikodé egészségiigyi bizottsagokat®
alakitottak, melyek feladata az eldirdsok betartdsdnak ellendrzésébdl, illetve a
fert6z6 betegségek gocpontjaiként ismert tal népes lakasok felkutatasabol és
felszamolasabol allt. Ezek megsziintetése azonban nem lehetett egyszerti feladat,
hiszen sziikséglakds nem lévén az ott lakokra a kilakoltatas vart. Egy 1872-bol
szarmazd javaslat nagy, pajta-szerli, napszamosok szdzainak elhelyezésére
alkalmas , faalkatii ideiglenes lakhdzak” épitésével kivant a helyzeten segiteni,” a
kérdés azonban hamar lekeriilt a napirendrdl és az ehhez hasonl6 felvetésekre még

hosszu ideig elutasitas vart.

A févaros 1886-o0s sziikséglakas épitkezése

A kérdésben az attorést végiil az 1886-os kolerajarvany hozta meg. Budapesten
ugyanis 1886. szeptember 13-an tiz megbetegedést jeleztek a bejelentésre
kotelezett orvosok. Ennek nyomén mar mdasnap megkezdték miikodésiiket a
kozponti-, illetve az eloljarésagokhoz kotédo keriileti jarvanybizottsdgok. E
testiiletnek, a kolera-pavilonok és fertdtlenitd kemencék felallitdisa mellett a

legfontosabb eldterjesztése sziikséglakdsok mihamarabbi 1étesitésérdl szolt. Ezt

5 A pesti kolerajarvanyok torténetérél bévebben: Sipos Andrés: A kolerajarvany és ahogy a varos valaszol, IN
Gyani Gabor (szerk.): Az egyesitett fovaros, Budapest, 1998, 111-138.

% A legféképpen 6nkéntesekbol allo egészségiigyi bizottsagok mellett a varosvezetés jarvanybizottsagokat is
1étesitett, melyek a megbetegedések észlelésekor kezdték meg a miikodésiiket.

7 Torvényhatosagi Bizottsagi jegyz6konyv 1872. december 4., BFL IV. 1302. 443627/1872.



kovetden a tandcs (alig egy héttel a betegség észlelése utan) elrendelte a fovaros
elsé sziikségbarakkjainak felallitasat,® melyek azutan harom hét leforgasa alatt el is
késziiltek. A telepeken haromféle épiilet 1étesiilt. Az elsd tipus az ugynevezett
kozos barakk volt, amely egyediilalld hajléktalanok elhelyezésére szolgalt. Ezek, a
gyors ¢pitkezés miatt, szimpla deszkabol készitett falbol, illetve tetdbdl alltak és jol
iivegezett, sz€lmentes vasalt ajtokkal és ablakokkal lettek ellatva. Valamivel jobb
mindségben késziiltek el a csaladi barakkok, melyek szobdiban a lehetdségekhez
képest csak egy csalad keriilt elszallasolasra. Ezek falazata mar dupla deszkabol allt
¢s a kozottik 1évo rést hamuval vagy salakkal toltotték ki a jobb szigetelés
érdekében, a deszkapadlot pedig itt mar agyaggal boritottdk. A harmadik fajta
¢piilet az arnyékszék elhelyezésére szolgdlt, s szintén a lehetd legegyszerlibb
kivitelben késziilt, bar itt a kényelmet 4 tiikor is fokozta. Egyes telepeken az

emlitett épiiletek mellett még halottas kamra és tiizolto fészer is 1étesiilt.”

A févaros els6 alpolgdrmesterének Gerloczy Karolynak az 1893-bdl szarmazo
kozgytilési eldterjesztése szerint, a raforditds (épités és fenntartds) Osszegének
kozel fele tériilt meg az elsd hat év alatt, a téke pedig tobb mint 6%-ot
kamatozott.'® A vallalkozas tehat még azzal egyiitt is - mind tarsadalmi, mind pedig
anyagi szempontbol - sikeresnek bizonyult, hogy 1889-t6]l a barakkok bevétele
erésen lecsokkent, miutan a hajlékok felét allando jelleggel fertéz6 betegségek,

illetve tilzstfoltsag miatt kilakoltatottak szamara tartottak fenn.''

Az emlitett sziikséghajlékok tehat els6sorban nem a lakéasinség lekiizdése miatt,
hanem a kolerajarvany megfékezése végett 1étesiiltek, amit az a tény is indokolt,
hogy a jarvanyos megbetegedések tobb mint harmada talzstfolt lakdsban fordult

n 12
elo.

Ezek utdn a fovaros batran belevaghatott a kdvetkezd épitkezésébe, igaz ugyan,

hogy ehhez ismét a kozelgd kolera hire adta meg a kezdd 16kést.

8 Schuler Dezsé: A hajléktalansag kérdése a székesfovarosban, Budapest, 1935, 16-17.

® Kimutats a kiszallasol4si barakkokra tartott ajanlati targyalas eredményeirdl, 1886. szeptember 23., BFL IV.
1407/b. 15035/1889-IX. Az 1886-0s sziikséglakas-épitésekrdl készitett tablazatot 1asd a fiiggelékben (1.
tablazat)

12 Gerloczy Karoly: ElSterjesztés a budapesti lakasviszonyok rendezése targyaban, Budapest, 1893, 132. A
barakkok jovedelmezdségérdl készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (II. tablazat)

1A tiszti féorvos levele a Kozegészségiigyi Bizottsaghoz, BFL IV. 1407/b. 15035/1889-IX.

12 Fenyvessy Jozsef: A budapesti lakasnyomor, Budapest, 1895, 55-72.
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Az 1892-es épitkezések

A kozponti jarvanybizottsag 1892 oktoberében inditotta meg jbol a munkajat,
amikor tovabbi sziikséglakasok 1étesitését, illetve a régebbiek felszereléseinek
potlasat kezdeményezte. Az el6zd épitkezések soran fontos szerepet vallald
Neuschloss Karoly és Fia cég, ismét ajanlatott tett a barakkok épitésére, igaz most
— kedvezményes aron — sajat telkét ajanlotta a célra. A jarvanybizottsag azonban, a
korabbiakhoz hasonloan, most is fovarosi tulajdonu ingatlanon kivant épitetni, igy
elutasitotta a tarsasdg jelentkezését, viszont a feladattal végiil egyéb vallalkozok

mellett a csalad masik 4gat, a Neuschloss Odon és Marcell céget bizta meg."

A jarvanybizottsdg a szilikséglakdsok létesitésén tul a kolera gocpontok
felszamolaséaval is foglalkozott. Példaul a jarvany tombolésa idején bejelentést
kapott arrol, hogy az ugynevezett Lusztig és Beck munkastelepen (Kiils6 Vaci ut
58. sz., Géza Ut 8. sz.) 27 koleraeset fordult el6. A megbetegedések kapcsan el is
rendelték a telepek atalakitasat. Egy masik irat pedig arrol szamol be, hogy Vigassy
Istvan és Morvay Janosné tulajdondban 1évd Zaczetzky-telepen egy kolerdban
megbetegedett férfi feleségét és gyermekét a Vaci uti sziikséglakdsokba
szallitottak. Itt azonban nem tudtdk fertdtleniteni Oket, mert a helyszinen miik6do
mentOk szolgdlata még kordbban megsziint, ¢s id6kdzben a gbzfertdtlenitd gép

kezel6jét is elbocsatottak."

A sziikség-férohelyek szaporitasa érdekében az tgynevezett Sohaz-telki 330
agyas, ideiglenes menhelyet'’ is csatarendbe allitottak. Ebben az intézményben
miikodésének kezdetétdl olyan hajléktalanokat szallasoltak el, akik szamara a
Hajléktalanok Menhelye Egyesiilet 1étesitményeiben mar nem jutott hely, de
rendelkeztek az elhelyezésre jogosité utalvannyal. Az ideiglenes menhely 1892

novemberétdl fogadta lakoit, akik a jarvany idején ingyenesen, azt kdvetden pedig

3 krajcér fejében hasznalhattak a fekvéhelyeket.'

A Kozponti Jarvanybizottsdg december 7-ével megsziintnek nyilvanitotta a

jarvanyt, és 1893 januarjaban az utolsé koleras beteg is elhagyta az apoldsara

13 Kézponti Jarvanybizottsag jegyzokonyve, VIL. kétet, 1892-1893. 44. sz., 134. sz., 276. sz., 453. sz., BFL IV.
1403.0. Az 1892-es sziikséglakas-épitésrol készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (II1. tablazat)

4 K6zponti Jarvanybizottsag jegyz6konyve, VIL Kotet, 1892-1893. 591. sz., 619. sz.

15 A Séhaz-telekhez még 1887-ben telekcsere folytan jutott a fovaros, azzal a késGbb meg is valositott céllal,
hogy azon a helyen létesitse a Kézponti Véasarcsarnokot. Addig viszont ideiglenes menhelyként hasznositotta a
teriiletet a varos vezetése. Telekcsere, Torvényhatdsagi Bizottsag Kozgytilési Jegyzokonyvei, 1887. januar 12.,
Gerloczy Karoly: i. m. 129., 131.

16 A Kozponti Jarvanybizottsag jegyz6konyve, I1. kotet, 1892-1893., 422. sz., 633. sz.
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kijelolt jarvanykorhazat, ami ezt kovetden be is zarta kapuit. A jegyzOkonyv utolsod
bejegyzése szerint 1893 augusztusdban Ujabb kolera esetet észleltek a Bécsi
Gton..."” Ezt ugyan nem kovette a korabbiakhoz hasonlé méretii jarvany, viszont a

megbetegedés a hatosagokat folyamatos éberségre intette.

Az alland6 készenlét jellemezte a kovetkezd idOszakot. Az ideiglenes korhazak
egy részét, mint példaul az 6budai barakk épiiletet a jarvany megsziinte utan,
mindaddig fenntartottdk, amig azt fel nem valtotta az allandé korhazépiilet, ez

esetben a késébbi Margit-korhaz.'®

Az 1894-es barakk-épitkezés

A tandcs 1893 novemberében Ujabb sziikséglakasok 1étesitését hatdrozta el. A
program keretében a 18 barakk- és melléképiilet felépitési jogat ismételten
Neuschloss Odon és Marcell cég nyerte el.'” A palyaztatas eredményeként dsszesen

hat telepen létesiiltek sziikséglakasok.*’

Az 1894 tavaszan keltezett tanacsi jelentés szerint a lakasok irant olyan nagy
volt a kereslet, hogy mar az atadas napjan ,,az dsszes telep elott nagy csapatok

varakoztak, s a szobdk az azéta eltelt egy honap alatt mindvégig ki voltak adva.”'

A fovarosi sziikséglakédsok torténetében ez volt az elsd olyan kezdeményezés,
amit nem kozvetleniil a kolera réme, hanem a kilakoltatottak, illetve a hajléktalan

csaladok atmeneti megsegitésének igénye inditott.

A XIX. szézad utols6 harmaddban emelt sziikségbarakkokrol elmondhatd, hogy
kivétel nélkiil fabol késziiltek, s koziilik a modernebbeket (1894) az arnyékszékek
mellett mar mosokonyhaval is felszerelték. A telepek felépitésiikkor csak kis
hanyadban rendelkeztek kozmiivekkel, a hidnyossagok poétlasara pedig a kovetkezo
¢vtizedben kertilt sor. 1886-ban és 1892-ben 9 k6z0s szoba létesiilt, melyek koziil

3-ban kiilén férfi és néi osztaly mitkodott. Ezeken kiviil 116 17m*-es (51 m’)

7w, 0. 674. 2., 679. sz., 690. sz.,

18 A TIL. keriileti eloljarosag eldterjesztése az obudai végleges korhaz szamara kijeldlt telken felallitott
barakkokrol 1895, BFL IV. 1407/b. 34886/1897-IX. Ehhez hasonlé barakk-korhaz miikodott tobbek kozt a
Markotanyos és a Gyali iton is, de az sem ment ritkasag szamba, amikor a mar meglévo kéépiilet mellett fabol,
kiilonallo, ideiglenes fert6zdosztalyt 1étesitettek.

19 BFL IV. 1407/b. 3364/1894-IX.

20 Az 1894-es sziikséglakas-épitkezésekrol készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (IV. tablazat)

2! Jelentés a sziikséglakasok atvételérsl, BEL IV. 1407/b. 9490/1896-VI.
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csaladi szoba 4-6 tag és 12 28,8 m?-es (100m”) allt az ennél népesebb csaladok

)
rendelkezésére.

A sziikséglakasok miikodtetése

Miutan a székesfovaros sziikséglakds alloménya folyamatosan bdviilt, egyre
tobb kertilet rendelkezett barakk-telepekkel. Ezek iranyitdsa 1891-t6l a IX.
Szocialpolitikai Ugyosztalytol az eloljarosagok kezébe keriilt, melyek téjékoztattak
a varosvezetést a telepek kozegészségiigyi allapotarol, leltari viszonyairol,
forgalmukrol és a bevételek alakulasarol.

Szintén a keriiletek tovabbitottak a hozzajuk befutott panaszokat, illetve
kérelmeket (kozegészségiigyi hidnyossag, a hasznalati dij csokkentésének igénye
stb.), a telepek fenntartasarol pedig telepfeliigyeldk alkalmazasaval gondoskodtak.
Emellett az eloljarosagok kezdeményezhették a fovarosndl e Ilétesitmények
feltjitasat, kozmiivesitését, vagy akar a kibovitését is.

A sziikséglakasok Budapest tulajdondban voltak, igy minden kiilon
koltségvetési tételt képezd kiadas a tandcsi, majd kozgylilési engedély mellett,
belligyminiszteri jovahagyast is igényelt.

Minden barakk-telep rendelkezett egy eloljardsagi képviseldvel, az ugynevezett
gondnokkal, aki a sziikséglakasok ellendrzése mellett a testiileten belil is
képviselte a rabizott telep lakoiak érdekeit.

Némileg mas, sOt joval szertedgazobb megbizast kapott a varosi hazgazda,
akinek a feladata, az altalanosabb gondnoki teend6k mellett, egyfajta épitésvezetdi
szerepkor ellatasa lehetett. Ot biztak meg példaul a sziikséglakasok athelyezésével,
a tatarozasok ellendrzésével, s6t nem egyszer azok kivitelezésével is Emellett 6t
utasitotta a tanics a fertdtlenitések végrehajtasara, tehat a hazgazda feladatat
képezte mindazon munkak irdnyitdsa, melyeket a févaros hézilag kivitelezett a
sziikséglakasok fenntartasakor.**

Felujitdsok esetén kiilonben a beruhazasok értékétdl fiiggden, vagy a varos

dontott a hazilagos kivitel mellett, vagy pedig az eldljarosagok, a felsbb

hozzajarulas megszerzését kovetden, maguk szerzodtettek korabban mar bevalt

22 Gerloczy Karoly: i. m. 131., 135 Schuler Dezs: i. m. 21. A szobék kialakitasanal kiilonben a 10 m3/f6
zstfoltsagi minimumot vették alapul.

> BFL IV. 1407/b. 79378/1907-IX.

2 BFL IV. 1407/b. 24487/1912-XIV., u. 0. 44797/1894-IX., u. 0. 23127/1894-IX.
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vallalkozokat a munkak elvégzésére. Abban az esetben pedig, ha a beruhazas
értéke meghaladott egy bizonyos értéket, meghivasos palyazatok Utjan valasztottak
ki a legmegfelelobb cégeket. A folyamat bemutatasara a legjobb lehetdséget talan

az 1894-es épitkezés iratai adjak.

1893 decemberében beliigyminiszteri leirat érkezett a févaroshoz, mely
jovahagyta a tandcs altal egy honappal kordbban elfogadott, az épitkezés
megkezdésérél szolo dontést. A tanacs ezt kovetden hat,” a fovaros altal mar tobb
izben foglalkoztatott vallalkozot kért fel, hogy vegyenek részt a sziikséglakasok
épitésére kiirt meghivasos palyazaton. Az tgynevezett sziikkebb korli arlejtésre a
tanacs minden meghivottél egy 14 szobas barakkra, egy mosokonyhara,
arnyékszékekre és a bels¢ foldmunkdkra kérte be az ajanlatot. A beérkezett
ajanlatokat a budai hazgazda tanulményozta at, s a legkedvezébbnek Neuschloss
Odonékét talalta, bar hazilagos (altala vezetett) kivitel esetén az dsszkiadast kdzel
egy hetedével csokkenthetdonek vélte. Ez esetben viszont az épiiletek nem késziiltek
volna el hataridore, és az ebbdl adodo hasznalatidij-veszteség megkozelitette volna
az elérhetd megtakaritast. fgy a tandcs végill az emlitett céget bizta meg a
szitkségbarakkok felépitésével.*® Az elkésziilt sziikséglakasok feliilvizsgalatara és
atvételére 1894. majus 1-én jelent meg a tandcsi kiildottség, amikor az Osszes
telepet végigjarva mindenhol részletes vizsgalatot tartottak és a hidnyossagok

potlasara felszolitottak a vallalkozot.”’
A telepek kozegészségiigyi helyzete

A fOvaros, illetve az eldljarosagok komoly figyelmet szenteltek a telepek
kozegészségligyi helyzetének javitdsdnak. Jarvanyok ellen kiizdve nem lehetett
elég az, hogy kikoltoztették a zsufolt lakdsokbol az embereket, hanem az 1j
lakhelyiikon a megfeleld egészségligyi feltételeket (ivoviz, csatorna, vizoblitéses

arny¢kszek) is biztositani kellett. Erre azonban sokszor csak utélag keriilt sor.

A Karpat utcai sziikséglakok példaul a telep alapitasatol kezdédden szenvedtek
a szennyviz elvezetésének, illetve az ivoviz biztositasdnak megoldatlansadga miatt.

Hiszen mar az atadas utan egy honappal panasz futott be az eldljardsaghoz arrol,

2 Vallalkozok felkérése, BFL TV. 1407/b. 56417/1893-1X. Név szerint: Gregersen Gudbrand, Neuschloss
Kéroly és fia, Wellisch Arnold, Brunner Ferenc, Neuschloss Odon és Marcell valamint Czipaner Janos

26 Az 1894-es sziikséglakasok iratai, BFL IV. 1407/b. 3364/1894-IX.

2 Az j sziikséglakasok bejarasa és dtadasa 1894, BFL IV. 1407/b. 9490/1896-V1.
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hogy a kut vize élvezhetetlen, s a fovarosi fovegyész mar meg is tiltotta annak

ivasat. Ezen kiviil azonban nem tortént mas konkrét eldrelépés az ligyben.

1897-ben Farkas Istvan telepfeliigyeld6 a kovetkezd levéllel fordult az
eloljarohoz:

»lekintetes Eloljarosag! A sziikségtelep kutjai teljesen tonkrementek, élvezheto
viziik nincs, a lakok javarésze elkéltozott, a tobbi is mar induloban van a vizhiany
végett. Masik veszély: a barakk kornyéke ki van adva Czipaner urnak dcstelepnek
¢és annak (a telek masik része UL) feltoltése végett, a nagy esozések kovetkezteben
az udvar fele részét a viz elontve a nagykapu kozlekedését tisztara megakaddlyozza.

Az egész siillyedékben van, nem lehet se ki, se bemenni. Farkas Istvan feliigyelo.”

Ekkor a segitség viszonylag gyorsan érkezett ¢s mar 2 hét mulva kijavitottak a
hibakat.”® 1898-ra a helyzet mégsem javult sokat, sét addigra a telep olyan rossz
allapotba keriilt, hogy a févaros mar komolyan foglalkozott az &thelyezés
gondolataval. Ekozben a telepnek az ivovizhalozatba vald bekapcsolasat (a
csOvezeték nagy tavolsaga, illetdleg a varhato kevés fogyasztd miatt) bizonytalan
idore elhalasztottak, csakligy, mint a szennyviz elvezetésének megoldasat, amit a
magas talajviz géatolt. A {6 problémat pont ez utdbbi jelentette, hiszen a talajviz mar
a Duna kozepes vizalldsakor is elontotte az arnyékszékeket, melyek igy teljesen
fertotlenithetetlenekké valtak.” A keriileti tisztiorvos, Kresz Géza beszamoldja
szerint ,,az udvar csaknem felét egy nagy kiterjedésii tocsa lepi el, melynek zoldes
szinii feliiletén mindenféle rothadé anyagok iiszkdalnak.™® A telepet végiil nem
ujitottak fel, hanem lebontottak és a még mindig ott lakokat atkoltoztettek a VI.
kertilet Kiils6 Vaci uton fekvo sziikséglakdsaiba. Az V. kertileti eloljarosag pedig

kitartd harcanak dacara sem jutott tobbé sajatkezelésii sziikséglakasokhoz.

Egyébként a Vaci uti lakok sem ¢éltek sokkal jobb kozegészségiigyi
koriilmények kozott, amire egy kozegészségligyi konferenciara hazdnkba latogato

francia 0jsagird, a Lancet munkatarsa is felhivta a figyelmet:

wEnnek a helynek a megtekintése elég ahhoz, hogy mindenki meggyozodjon,
hogy Budapest hatosaganak fogalma sincs arrol, hogy a szegények lakdsait

illetoleg miné kotelességei vannak... Hogyan kényszeritheti a varos, mint

28 Farkas Istvan levele, 1897. oktéber 12., BFL IV. 1407/b. 4415/1901-IX.
2 Tratok a Karpat utcai sziikséglakasokrol, BFL IV. 1407/b. 51253/1896-1X., u. 0. 4415/1901-1X.,
u. O.
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egészségligyi hatosag a magantulajdonosokat arra, hogy egészséges épiileteket
emeljenek, hogy jo csatorndzast alkalmazzanak, csatorndikat rendbe tartsak,
oblitsék, szelloztessék, ha maga a hatosag sajat teriiletén tobb szdz szegénmy
szamara olyan lakast tart fenn, amelyekben a kozegészseégiigyi kivanalmak teljesen
hianyoznak. A varos altal épitett lakohdzak egyik fontos feladata az, hogy jo
példaul alljanak a magantulajdonosok elott, s ezaltal a haladas céljat is
szolgaljak... Hogy épithették a Kiilso Viaci uti sziikségbarakkokat olyan helyre, ahol
a csatornazas oly nehézségekkel jar, hogy mind maig nyoma sincs a teriileten... a
mosokonyhdk vize a lakasok ablaka elott fekvo arnyékszék godorbe omlik, minek

kivetkeztében az havonta megtelik, s folyamatosan elképzelhetetlen biizt draszt..”’

1896-ban a keriileti eldljaro eldterjesztést intézett a tanacshoz, hogy az
gondoskodjon a kozegészség ellenes viszonyok felszdmolasarol. Jelentése szerint:
- @ barakkokban lako 420 ember szamara, falazott pocegodorrel biré 3, a
legprimitivebb iiléssel ellatott arnyékszék all a rendelkezésére. Az iilések teljesen
nyitottak, leiilésre csupan egy hosszaban huzodo gerenda szolgdl, s igy az
drnyékszékek a felndtteknél is ovatossagot igényelnek, a gyerekek viszont konnyen
beleeshetnek a godorbe, ezért o6k a kornyéket ronditjak... A szennyviz, a
mosogatoviz és a moslék, mas hely nem lévén, az udvaron szerteszét ontozodik, igy

van ez az alapitas ota, igy a talaj jocskan szennyezett...”

A koz06s barakkok lakoi szamdra pedig: ,,nincsen gondoskodva még arrol sem,
hogy arcukat, vagy keziiket megmoshassak, hacsak el nem mennek az udvaron
szabadon elhelyezett két vizvezetéki csaphoz, amely két csap az egész barakkot latja
el. Miutan a barakkok kornyéke jelenleg mar erdsen beépiilt, s mellette a
legnagyobb forgalmi utak huzodnak, jollehet a f6ldhoz tapadt szegény embereknek
— tekintve a munkaslakasok nem elegendoé voltat és dragasagat — a barakkokba
valo befogadas minden kozegészség és koztisztasag elleni dllapotai mellett,
jotétemény szamba megy, mégis az eloljarosag, amennyiben a tekintetes tandcs a
fentebb vazolt dallapotok szandlasarol siirgésen nem intézkedik, kénytelen az dsszes

barakk helyiséget az ott uralkodé kozegészség ellenes dllapotok miatt kitiriteni...”>

3! Farkas Jend: i. m. (1895), 9-10 — idézi a Lancet cikket

32 A VI keriileti eldljaro eléterjesztése a tanacshoz 1896. januar 14., BFL IV. 1407/b. 31321/1896-IX. A
fenyegetés végiil megtette hatasat, hiszen a kdvetkezd évben a telep 2 kuttal gazdagodott, az arnyékszékeket
pedig vizoblitéses rendszertivé alakitottak at és fatilokékkel szerelték fel.
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A fentiek alapjan lathatjuk, hogy a koztisztasag €s a megfeleld egészségiigyi
viszonyok terén mennyi kritika érte az eldljarésagokat és veliik egylitt a fovarost is.
A Lancet cikkhez hasonléan szdmos ujsaghir foglalkozott a sziikséglakok
nyomoraval, szegénységével, a telepeken uralkodé ,.dzsiai viszonyokkal”, bizo1go
pocsolyakrol, fertézott vizrdl, elrongyolddott soha nem tisztitott pokrdcokrol,
férgekrol, bogarakrol, terjedd betegségekrol, talzsufoltsagrol, erkdlestelenségrol és
a lakok kiszolgéltatottsagardl irva. Beleolvasva ezekbe az irasokba latni fogjuk,
hogy a kolera, késdbb pedig mar a hajléktalansag ellen kiizd6é févaros e téren csak
részlegesen tudott megfelelni az nmaga elé allitott, majd mindinkabb a tarsadalom

altal is elvart feladatanak.

»--a kolera miatt, hogy a tulzsufolt lakasokat kiiiritsék hallatlanul olcson adtak
a lakasokat 6-4 Ft-ért havonta. A kisérlet bevalt és az ideiglenes bodék dllandova
lettek, melyet a févaros mindig jol értékesitett, nem veszitett rajtuk soha. Oriil a
szive, hogy 4-5 ezer csaladnak, potom 70-80 ezerért lakast adhat... Két kozos halo,
két hosszu foldszintes fahaz azoknak, akik nem tudnak rendes otthonra szert tenni.
Két sor agy van a falhoz adllitva, egy-egy oldalon 35 korhadt deszkalada és nem
agy. Biizos szalmazsakok és pokroc darabok, a fehérre meszelt nagy helyiség
egyesiti Budapest szemétjét. Erkolcstelenség, veérfertozés, fajtalansag, teljes
megromlas tanyazik ezek kozott a szerencsétlenek kozott... A kézés szobak dohos
levegdjében szdz meg szdz 816 dllat var a feltdmaddsra, a civilizaciora.”™

,,Ot csalad lakik ebben a szobaban, kilenc felndtt és hisz gyermek, két hely
pedig most iires, oda is fog keriilni két csalad. Az egyik csaldd oOsszes tagjanak
trachomdja van, vajon hany embert fenyeget az orok vaksag? Megtudom, hogy az
egész barakk valosagos jarvanyfészek, heti 2 K-t fizetnek a két szalmazsaknyi

helyért.”*

Ne gondoljuk azonban, hogy a telepeknek errdl a valosagarol a févaros csak az
ujsagok hasabjairdl szerzett tudomast. Az allapotok megvaltoztatisa érdekében
maguk az el6ljarosagok is szamtalanszor fordultak eldterjesztéssel a tandcshoz. A
VI. keriileti el6ljar6 példaul arrol tett jelentést, hogy a kozds barakkokban halok

napi 5 krajcarért ,,emberemlékezet ota nem mosott szalmazsakon, szennyes

3 Geley Jozsef: A nyomor tanyéja, Magyar Szalon, 1894, 564., 568.
3* Huszonkilencen (cikk a Lenke tti sziikséglakasokrol), Népszava, 1910. majus 6., 6.
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pokrocokban kénytelenek fekiidni, s alusznak amennyiben az dgyon a bogarak
szdzai és ezrei oket aludni hagyjdk...”35

A koOzegészségligyi  problémakkal az  eldljarésagok  egyrészt a
telepfeliigyeldkon, vagy egy-egy fertdzd betegség feltlinését kovetden a
tisztiorvosokon keresztiil értesiiltek, masrészt a telepen tartott szemlék soran
szembesiilhettek a problémakkal. Ezt kovetéen a feltart hianyossagok
megsziintetése érdekében, lehetdség szerint sajat hataskoriikben intézkedtek,
példaul elrendelték a helyiségek felsurolasat, kimeszelését, amire egyébként a

tanacs is kotelezhette 6ket.

Nagyobb kiadasokat jelentd fertétlenité munkak, illetve a szalmazsékok
kimosatésa ¢és jratdltése, a pocegddrok atalakitasa, a blizos csatorndk kikotortatasa
¢és blizfogoval vald ellatasa stb. viszont mar felsébb utasitast igényelt, igy ilyen
alkalmakkor az eldljarosag csak az ezekrdl torténd intézkedést kérelmezhette a

tanacsnal.

A keriileti eloljarosag viszont sajat hataskorében intézkedhetett a fertotlenitésrol
szokvanyos fert6z6 betegségek (kanyard, vorheny, hasi hagymaz) felbukkandsa
esetén. Ilyenkor a beteg koérhazba szallittatisa mellett, a tisztiorvos naponta

ellendrizte a telepet, a fertdzott lakast pedig fertdtlenitették.

Ez tortént 1903 majusdban a Vagohid uti barakk-telepen is, mely esetrdl az

intézked? tisztiorvos jelentésébdl szerezhetiink pontosabb informacidkat:

,»Bili Jozsef napszamos négy éves gyermeke megbetegedett... mdjus ho folyaman
vizsgalatot tartottam, a gyereket eddigre mar a Szent LdszIlo korhazba szallitottdk...
Intézkedjenek, hogy a gyerekek latogatokat ne fogadjanak. Az iskoldas gyerekek,

akik a beteggel egy lakdsban laknak iskoldba ne bocsdtassanak.”*

A sziikséglakasok iranyitasa és kezelése

A hatosagnak ahhoz, hogy a sziikséglakdsok ellathassdk feladatukat, koriil
kellett hatarolniuk e szocialis intézmény jogi helyzetét, illetve szabalyozni kellett a
telepek életét. Az elsd, erre iranyuld kisérlet természetesen a legkorabbi ilyen

épitkezések idejére datalhato.”’

35 A VI keriileti elljaro eléterjesztése a tanacshoz, BFL IV. 1407/b. 31321/1896-IX.
36 Kozvagohid uti sziikséglakasokban vorheny megbetegedés, BFL IV. 1407/b. 106112/1903-X.
3712075/1886. sz. szabalyzat.
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Ez alapjan a beutalds csak az eldljarosagokon keresztiil, siirgds esetben a
keriileti orvos utjan torténhet, jarvanyos megbetegedés, vagy tulzsufoltsag miatt
kiszallasolt egyének, illetdleg csaladok szdmara, akik ideiglenesen — néhany napra

— helyezhetéek csak el, amig a fertézott lakast ki nem tisztitjak.*®

A barakkok kezelésével is foglalkozo6 szabalyzatokbol a kovetkezoket tudhatjuk
meg a telepek miikodésérdl: A sziikséglakasok a kertileti eloljarosagok kozvetlen
iranyitasa alatt alltak, igy azok kotelesek voltak a telepeket a szabalyzatban
megjeldltek szerint kezelni.*® A sziikséglakasokat a helyszinen a telepfeliigyeld és
megfeleld szamu segédszemélyzet miikodtette. A feliigyeldk feladatai kozé a leltari
targyak kezelése, a helyiségek berendezése ¢és tisztantartdsa, a fegyelem
fenntartasa, a felvételre jelentkezOk nyilvantartasa, a hasznalati dijak beszedése, és
azoknak az eldljarosag felé torténd hetenkénti elszamolésa tartozott. A feladat
ellatasaért cserébe a felligyelok csalddjukkal egyiitt ingyen lakhattak a telepen,

illetve a telep nagysagatol fliggden pénzbeli illetményben is részesiiltek.

A sziikséglakdsok haromféle szallashelybdl alltak: csaladi szobakbol, tomeges
éjjeli szallobodl és bizonyos esetekben megfigyeld osztalyokbol. Ez utdbbiakban
jarvany esetén a beteg hozzatartozoéit helyezték el a fertdtlenités idejére, illetve
egészségligyi allapotuk figyelemmel kisérése céljabol. E tipust elsdsorban a jarvany
terjedésének megakadalyozasara hoztak létre. 1886-ban eredetileg az 6sszes barakk
ilyen kiszallasolasra késziilt, késObb viszont atalakitottdk ezeket normalis
szlikséglakasokka, ¢és az eredeti feladatukat mar csak a neviik drizte. Az 1889-es
tisztiorvosi jelentés panaszolta is, hogy egyetlen egy olyan csaladot sem talalt a
telepeken, amelyet ragalyos megbetegedés folytdn koltoztettek volna be. A
fovarosnak viszont allandoan készen kellett allnia egy esetleges jarvany kitorésére,
ezért mind Pesten, mind pedig Budan készenlétben tartottak egy-egy

jarvanybarakkot.*’
Kik, mennyi ideig és milyen koltséggel vehették igénybe a
sziikséglakasokat?

Mar az 1888-as hatdrozatban részletesen koriilhataroltak a bent tartézkodas

hosszat, eszerint az utalvany egy vagy tobb napra, illetve hétre, de maximalisan

3 A sziikséglakasok hasznalatara vonatkozo szabalyzat, 1886. oktober 12., BFL IV. 1407/b. 15035/1889.

3% Ebben a helyzetben gyokeres valtozas majd 1912-ben kévetkezik be, amikor a keriiletek kezébél kiveszik a
barakkok kezelését €s azt az ijonnan alakult XIV. ligyosztalyra bizzak.

*BFL IV. 1407/b. 105267/1907-1X.
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csak egy honapra szolhatott. A bentlakas idejét viszont sziikség esetén, 1,5 Ft-os
heti dij mellett meg lehetett hosszabbitani.*' Ezzel az intézkedéssel tulajdonképpen
jogilag torpeddztdk meg azt a célt, amit eredetileg a kiszallasolasi-telepek
1étesitésével el akart érni a fOvaros. A szabalyok szerint ugyanis innent6l kezdve a
laké akar honapokig €lvezhette a tanacs adta rendkiviili kedvezményeket anélkiil,

hogy barmiféle 6sztonzés érte volna, hogy lakasproblémdain 6nmaga segitsen.

A sziikséglakasba vald elhelyezést elsdként az 1906-ban életbe [épd
szegényligyi szabalyrendelet mindsitette kozsegélynek,” melyre az 6nhibajukon
kiviil nyomorba ¢él0k lehettek jogosultak. Mint ilyen kozsegély, eredendden azt a
célt szolgélta, hogy lehetdséget nyljtson a felemelkedésre, altala pedig a tdmogatott

ismét a tarsadalom hasznos, 6nmaga is kereso tagjava valhasson.

A késdbbiekben sem sziilettek olyan paragrafusok, melyek a benntartozkodas
iddtartamat komolyan korlatoztak volna, mindegyik szabalyzat megelégszik az elsd

honap leteltét kovetden az eleve alacsony hasznalati dij megemelésével.

Az iratok alapjan az deriilt ki, hogy a sziikséglakasok torténetének elsé harminc
¢vében a fovarosi lakbéringadozasok ellenére sem keriilt sor a hasznalati dij
Osszegének megvaltoztatisara. Az eredetileg a megtériilést szigortian figyelembe
vevo dijmegallapitasbol adéddan viszont a fenntartot a késObbiekben sem érte kar.
A barakk-telepek még a nem fizetd lakok szadmanak szaporodasa ellenére is jol

jovedelmeztek, s altalaban nem is gazdasagi okokbdl volt panasz elleniik.

A hosszitavon fizetési hatralékba keriilt lakokra elébb vagy utobb kilakoltatas™
vart. Egy ilyen esetrdl szamolt be 1909 augusztusaban a Népszava. A Stefania uton
w-.  Cifra villak kornyezetében lapulnak meg a sziikséglakdasok, ezek a
katranyboritasii rozoga sdtrak. Zimmerman Armin pincér, hosszii id6 6ta lakott a
Gizella utca 10. szam alatti sziikséglakdsok egyikében, békében élt, de mostanaban
elkezdtek intrikalni ellene, s Fodor Béla a VII. keriileti eldljaro segédtiszt, a
barakkcsoport legfobb wura, felmondott neki. Tobbszor mondott fel, mert

Zimmerman kérésére ismételten meghosszabbitotta az ott lakast. Az utolso, két

41 1498/1888-Eln. sz. Szabalyzat a sziikséglakasokrol, 1888. februar 19., BFL IV. 1407/b. 15035/1889.

* Szegényiigyi szabalyrendelet, BFL IV. 1407/b. 236702/1905-IX.

43 A barakkokbol a felettes hatosag tulajdonképpen indok nélkiil is barmikor kitehette a lakokat, (bar erre nem
igen kertilt sor) ugyanis a sziikséghajlékok nem mindsiiltek lakasoknak, igy a bekoltozéssel sem keletkezett
bérleti jogviszony. Ezzel a szaballyal tulajdonképpen a hatdsag azt akarta elérni, hogy hirtelen sziikség esetén
biztositani lehessen a valoban raszorultak szdmara az elhelyezést. 1912-es kezelési utasitas, BFL IV. 1407/b.
107912/1912.
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héttel ezelotti felmonddst mar nem hosszabbitotta meg. Pintér Béla feliigyelo ur
kikoltoztette oket, s csak hosszas konyorgés utin engedélyezte, hogy a butorok
bennmaradhassanak. A lakadst bezdratta és otthagyta az embereket az udvaron a
szakado esoben. Egy munkasasszony a kisgyerekeket bevitte magahoz. Az egyik
gverek, akik kinn maradt sulyosan megbetegedett, ezért még 2 napra
visszamehettek Zimmermanék a lakdsba. Ezutan Fodor Béla hozatott egy rendor
ellenort, aki az egész csalddot tolonckocsira rakatta és elvitette a VII. keriileti
rendorkapitanysagra, ahonnan elengedték oket, s most a csaldd szétszorva

. e ry s 44
ismerosokneél el.”

Ismeriink azonban olyan esetet is, hogy egy tehetdsebb ember jutott ingyenesen
szlikséglakasos elhelyezéshez. Ilyen volt példaul Violand Rezsé V. keriileti
hivatalszolga, aki egyébként botranyos viselkedésének koszonhetden, illetve egy
fontoskodd, de munkdjat precizitdssal végzd hivatalnok kozremitkddésével

hatalmas nagy botranyt kavart az V. és VI. kertileti eloljarosag kozott.

Tortént ugyanis, hogy Tassy Jozsef VI. keriileti eloljarosagi dijnok elrendelte az
emlitett — Kiilsé Vaci uti telepen ¢l6 — Violand Rezs6 kilakoltatasat, aki mar évek
Ota dijmentesen lakott a fOvaros sziikségtelepein. Tassy ur a szolgalati
szabalyzatnak megfelelden azért akarta kikoltdztetni a lakot, mert 20-30 hatralékos
csalad kozott is Violand lakott legrégebben a telepen. O volt az, akinek neve
nemcsak hogy nem szerepelt a szegényiigyi nyilvantartdsban, de a sziikségtelep
feligyeldje szerint még vagyonos ember hirében is allt. A barakklakdk
részegeskedése miatt egyébként is rendszeresen panaszkodtak ra, sét azt is
beszElték rola, hogy koze volt egy, a sziikségtelepet és a hatosdgot megragalmazé
Gjsagcikk megjelenéséhez. Igy Tassy Jozsef, aki munkakorébél adodoan nap mint
nap kényszeriilt lakbérhatralék miatt kilakoltatott, hajléktalan 6zvegyek és arvak
elhelyezési kérelmét elutasitani, gy dontott, hogy érvényre juttatja a szolgalati
szabalyzatban leirtakat, és 1901. oktober 1-én elrendelte a téritést nem fizetd
csaladok kilakoltatasat. Violand viszont a kikoltoztetés alatt fennen hangoztatta,
hogy az 6 kilakoltatasa érvénytelen, mert neki magatél Mezey Lajos V. keriileti
eloljard urtdl van irasa arrol, hogy 6t kilakoltatni nem lehet. Ez persze akkora
felhdborodast keltett a tobbi, feltehetden nincstelen kilakoltatott k6zott, hogy azok

tettlegességgel fenyegetdzve panaszt tettek Tassyndl a VI. keriileti eloljarosagon.

! Hajléktalanna tettek egy tizgyermekes csaladot, Népszava, 1909. augusztus 12., 4.
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Dijnokunk ekkor attelefonalt az emlitett V. keriileti eldljarosagra, hogy Mezey
eloljaro a szolgalati utasitds 220. paragrafusanak 5. pontjanak értelmében, mely
szerint ,,Dijtalan lakdsra szo0lo utalvanyt a keriileti eloljarosag ad ki és legfeljebb 2

hétre. Az utalvany tovabbi 2 hétre meghosszabbithato,” intézkedjen.

Igen am, de az eldljaré az orszaggyiilési valasztasok miatt hazon kiviil
tartozkodott, igy a telefon a szabadsagar6l visszarendelt Raisz Rezso

tanacsjegyz6hoz futott be.*

A hivatalosnak indul6 beszélgetés egy hatalmas
veszekedésbe torkollott, amiben Violand, a partfogolt hivatalszolga mar csak
mellékszerepld volt, s a vita mindinkdbb egy sziikséglakasait elvesztett, sértett
keriilet képviseléje ¢és a ,blirokratasigaban” megbantott, viszont {j

szlikséglakasainak 6rvendd és azokat védo keriilet hivatalnoka kdzott zajlott.

A telefonbeszélgetés utan tobb szdlon indult meg a vizsgalat. Violand Rezs6rdl
kidertilt, hogy mar az V. kertileti eloljarésagon is részeges, garazda ember hirében
allt, aki tobbszor fenyegetdzott 6véi legyilkolasaval, viszont szintén ettdl, vagyis a
munkaad6 eloljarosagatol kapta feleségével és 5 gyermekével egyiitt a VI. keriileti
Kiilsé Vaci uti barakk-telepre az ingyenes lakaskiutalast, ahova az utalvany
értelmében 60 napra be is koltozhetett. Valosziniileg itt hosszabb ideig is
meghuzhatta volna magat, ha Tassy jovoltabol nem kapott volna felszolitast arra

nézve, hogy mint nem fizetd lak6 15 napon beliil hagyja el a lakast.*®

A Violand familia sorsa azonban keservesen 0sszemosodott a valamikori V.
keriileti szlikséglakdsok végzetével, ugyanis Farkas Istvan haldla utan a csalddfd
lett a Karpat utcai barakkok feliigyeldje, ahol 2 éves munkéja fejében ingyen
lakhatott. Az V. keriileti telep viszont 1900-ban végleg bezarta kapuit, lakoit pedig
atkoltoztették a VI. kerlleti, Vaci Uton fekvd fertdzobeteg szallitasi telep
atalakitasaval létesitett 1) sziikségtelepre, ahol allitdlag a szegények feliigyeletét
rovid ideig maga Violand Rezsé latta el. A sziikséglakasait elveszité V. keriileti
eloljarosag képviseldi is jobban megérthetéek, ha tudjuk, hogy a telep
fenntartdsaval hosszu éveket kiiszkodtek, kérték a telep szarazabb helyre valo
athelyezését, vagy egészen mas helyen torténd ujjaépitését. Az igéretekbdl azonban
nem lett semmi mas, csak egy bontd hatdrozat ¢és egy kelléen koriil nem hatarolt

jogkor a keriilet szegényeinek elhelyezésére. Az 1 telep megnyitasa utan

45 Az V. keriileti el5ljaré levele a polgarmesterhez, 1901. oktober 3., BFL IV. 1407/b. 48714/1900.
* A Violand eset iratai, BFL IV. 1407/b. 4415/1901.
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mindennapossa valt a torzsalkodds a két illetékes eloljarosag kozott. Az V.
keriiletiek ugyanis a megsziint barakkok lakoinak attelepitésére engedélyt kaptak, s
ezt a tanacsi hatarozatot ugy értelmezték, hogy ezentll is jogukban all raszorultakat
utalni a VI. keriileti sziikséglakdsokba, vagyis intézkedhetnek egy masik hatdsag
teriiletén. Ez ellen a VI. keriileti eloljar6 folyamatosan fellépett, és elutasitotta a

szomszéd keriilet azon kérését is, hogy szamukra adja at legalabb az egyik

barakkot.*’

E rovid kitér6 utan térjiink vissza a szlikséglakdsok kihasznaltsaganak
vizsgalatahoz.*® A havi forgalomrol az esetek tobbségében a telepfeliigyelének
kellett tajékoztatni az illetékes eldljarosagot, mely 4altalaban tovabbitotta az
informaciokat a szocidlpolitikai ligyosztalyhoz. A folyamatos tajékoztatottsagnak
komoly figyelmet szenteltek a feliigyeld szervek. Az elsé iddszakban még a
jarvanybizottsadg rendelte el a telepekrdl a rendszeres adatgytijtést. A késébbiekben
mar olyan adatszolgaltatasokkal taldlkozhatunk, melyeket a XI. ligyosztaly, vagy
pedig elndki korrendelet irt €16, de rendelkeziink 1889 tavaszardl egy altalanos
felméréssel is, mely els6sorban azzal a céllal késziilt, hogy megéallapitsak tovabbi

telepek 1étesitésének szitkségességét.™

Barmilyen uton keriiltek is be a tanacshoz az iratok, mara sajnos még a
rendelkezésiinkre 4116 adatok is rendkiviil hidnyosak, a munkét pedig csak neheziti
az, hogy nem volt dltalanosan érvényes gyakorlat az adatszolgéltatds mélységérol.
Ezért egyes telepekrol csak az aktudlis lakosszamot ismerjiik, mig masok esetében
— sajnos csak igen ritkan — arrdl is tudomast szerezhetlink, hogy az egyes lakok
miodta tartézkodnak a telepen, csaladjuk hany és milyen nemii tagbdl all, illetve mi

a foglalkozasuk.”'

Az adatokban jobban elmélyedve arra a meglepd kovetkeztetésre jutunk, hogy

az egyre inkabb fellépd lakashiany ellenére a sziikséglakésok tobbsége 20-40-60%-

4T A Violand eset iratai, BFL IV. 1407/b. 4415/1901

A levéltarban 6rzott forgalmi adatok sajnos hianyosak és telepektdl fliggéen kiilonbozé részletességiiek, igy
aprolékos Osszehasonlitasra nincs lehetdségiink, ezért csak a jelentdsebb tendenciakat tudjuk felvazolni. A
vizsgalathoz az 1894-1895, 1900-1901, illetve a Statisztikai Hivatal 1900-1907 ko6zotti 11. negyedéves adatai
lehetnek segitségiinkre, bar ezekbdl az évekbdl sem rendelkeziink teljes korii informacioval.

491617/1892 jarvanybizottsagi hatarozat, 18675/1893-IX. hatérozat, illetve 10477/94 eln. kérrendelet,

0 A sziikséglakasok jelenlegi allapota — a foszamvev8ség adatai feltiintetésével BFL IV. 1407/b. 15035/1889.
STA legrészletesebb adatokkal — a foglalkozasra vonatkozolag csak itt — a Jaszberényi ti teleprél rendelkeziink,
de sajnos ez esetben is csak 1894-bol.

23



ban kihasznalatlan. Az 1889-es kozponti felmérés, de a telepfeliigyeldk is

rendszeresen jelzik, hogy egy-egy barakk azért iires, mert nem volt rd jelentkezd.

Egy 1900-bol szarmaz6d gondnoki jelentés a hasznalati dij magassagaval
magyarazza a csalddi szobdk kiadatlansagat, illetve a hatralékos lakok nagy
szamat.*?

Egyaltalan nem konnyli megvalaszolni azt a kérdést, hogy miért ilyen alacsony
a latogatottsag. Egyik valaszként bizonyos iddszakokban mindenképpen el kell
fogadnunk a nehezen megfizethetd hasznalati dijak tényét. Elképzelhetd, hogy a
potencialis lakok azért nem szélltak meg a telepeket, mert a rendelkezésiikre allo
magan lakhelyek sem voltak kedvezdtlenebbek szdmukra, vagy egyszerlien nem
tudtak a lehetdségrol, vagy nem ismerték fel a févaros biztositotta — bar sokak altal

megkérddjelezett — eldnydket.

Annyi bizonyosan allithatd, hogy a folyamatosan novekvd lakosti Budapest
akkor még hirbdl sem ismerte a majdani kilakoltatdsok miatt keletkez6 nyomort és
azt a bodérengeteget, aminek felszdmoldsaval majd a harmincas években kell

megkiizdenie a hatosagoknak.

A fovaros még mindig a talzsufolt- és pincelakdsok, vagyis a lehetséges
kolerafészkek ellen harcolt, de természetesen e kozegészségiigyi érdek nem
befolyasolta a zsufoltsdgtdl esetleg egyaltalin nem viszolygd potencialis
bekoltozoket. A telepek irdnti kivancsisdg 4ltaldban az Ujabb szarnyak
megnyitasakor jelentdsen megnoétt, tomott sorokrdl €és megemelkedett forgalomrol
olvashatunk ilyenkor, bar hozz4 kell tenniink, hogy a megemelkedett laké szamhoz
szinte sohasem tarsult szazalékosan a kihasznaltsdg ndvekedése. Abban, hogy egy-
egy telep mennyire Orvendett kozkedveltségnek, mindenképpen a fekvése —
elsdsorban munkahely viszonylataban — jatszotta a fOszerepet.

Az 1894-es adatok szerint a legkedveltebb sziikségtelepek kozé a Vaci, a
Mester, és a Vagohid uti telepek tartoztak, ahol a latogatottsag elérte a 70-90%-ot
is. Erdekes viszont, hogy a Koztemetd uti barakkcsoport, melynek talan a

legk6zpontibb a fekvése, mar korantsem rendelkezett ilyen kedvezd adatokkal.

A Statisztikai Hivatal jovoltabol 1900 és 1907 kozott rendelkeziink egy minden

telepre kiterjedd forgalmi kimutatdssal. Az ez alapjan készitett grafikonrdl a

52 Koztemetd ti szitkséglakasok arleszallitisa BFL IV. 1407/b. 56056/1907.
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kovetkezOket olvashatjuk le a csaladi szobak forgalmara vonatkozolag. A
legkedveltebb ekkora mar a Koztemetd uti telep lesz, ahol szinte végig 70% feletti
a kihasznaltsadg, mig a tobbin, féleg a mar eleve kevesebb féréhelyes budai
telepeken ennél joval kedvezdtlenebb a helyzet, legalabbis az els¢ 5 év
tekintetében. A vizsgalt hét évet figyelembe véve viszont mégis azt latjuk, hogy a
telepek iranti igény, igy a kihasznaltsdguk is folyamatosan né. 1906 lesz pedig az
az év, amikor szinte az 0sszes telep irant azonosan magas az érdeklddés, bar a

kovetkezd évben mar ismét nd a telepek kozotti kiillonbség.

A telepek kihasznaltsagi adatai 1900 és 1907 kozott

100
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I. ABRA. BFL IV. 1407/b. 25607/1909-XIV. adatai alapjan™

A telepek havi forgalmét vizsgilva sem konnyii rendszerességet felfedezni,
ugyanis mindegyik telepen az évszaktol fliggetleniil egymast valtjak hol a
zsufoltabb, hol pedig a gyengébb forgalmu hdénapok anélkiil, hogy barmiféle

tendencia felfedezhetd lenne az igénybevételi adatokkal kapcsolatban.

>3 A grafikon nem tartalmazza a Jaszberényi uti telep adatait, mert onnan nem rendelkeziink megbizhat6
szazalékos adatokkal. Az értelmezéshez sziikséges felhivni a figyelmet arra, hogy a IX. keriileti telepek
(Vagohid 22.sz. 576 £6 és a Mester u. 69sz. 77 f6) egymashoz nagyon kozel helyezkednek el, igy a kett6 adatait
a Vagohid uti adatok erételjesebb figyelembevételével egylittesen kell szemlélni. Szintén a nagyobb telepek
koz¢ tartozik a Koztemetd Uti, mely 444 16, illetve a Kiilsé Vaci uti, mely 288 6 elhelyezésére alkalmas. A
budai telepek 120 f6sek, mig a VII. keriileti 98 lako részére biztosit hajlékot. Az adatok persze itt sem
tekinthet6ek szdzszazalékosan biztosnak, hiszen a csaladi szobas barakkok egy bizonyos szamu csaladnak
késziiltek, de azt nem hataroztak meg, hogy egy szobaba hany {6 koltézhet be. Ezért konnyen eléfordulhat,
hogy egy telepen a sokgyermekes csaladok miatt a valosagos szoba igénybevételhez képest magasabb adatot
kapunk. A Jaszberényi tti telepen, ami a vizsgalt id6szakban 82 f6 befogadasara alkalmas, eléfordult a 140,
illetve 166 f6 is, vagyis a kutatasnak még ennyire kedvezd felmérés esetén sem birunk elegend6 adattal a biztos
megallapitasokhoz. Arrél nem is beszélve, hogy a kihasznaltsag vizsgalathoz a rendelkezésiinkre all6 kozos
termi adatok teljesen hasznalhatatlanok.
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A kovetkezokben nézziik meg, hogy reagalt minderre a fovaros. A telepek
kihasznalatlansagéara, ami egyébként egészen az elsd vilaghdboruig érvényes lesz,
elészor az 1889-es jelentés hivta fel a hatosag figyelmét. A tanacs azonban nyugodt
lehetett, hiszen a befektetett toke még ilyen koriilmények kozott is bdségesen
kamatozott. Gazdasagilag tehat nem érte kiillondsebb veszteség a fovarost, sot a
kevésbé zsufolt telepeket kozrendészetileg és kozegészségiigyileg is konnyebben

lehetett ellendrizni.

1889-ben, vagyis harom évvel az els6 csoport felépitését kovetden, azonban a
tiszti florvos levélben fordult a Kozegészségligyi Bizottsaghoz, melyben
hatarozottan tovabbi sziikséglakdsok épitése ellen foglalt allast. Véleményét azzal
indokolta, hogy csak a sziikséglakdsok csaladi szobait vették ki rendszeresen, s
azokban is hajléktalanok laknak, igy nem valosult meg az eredeti cél, mely a
jarvanyfészkeket akarta ideiglenes szallds biztositdsdval megsziintetni. Erre
vonatkozolag egy olyan adatot is kozol, mely szerint a sziikséglakasokat, vagy
ahogy az akkori terminologia az eredeti rendeltetést jobban kifejezden jelolte, — a
kiszallasoltak barakkjait — hasznalo csaladok kozott egyetlen egy olyat sem talalt,
mely "ragdlyos kor vagy tulzsufoltsag miatt" koltozott volna be és nem menhelyi
elhelyezésre joggal szdmithatd hajléktalansaga miatt. Szerinte ezek a lakdsok nem
toltik be eredeti funkcidjukat, hiszen nem atmeneti hajlékot képeznek, mivel a
lakok tobbsége a hasznalati dij alacsonyan megallapitott szintje miatt, a telep
megnyitasa Ota ott lakik, emiatt viszont, hirtelen jarvany esetén, nem is volna

elegendd szabad hely.

A masik problémat a tiszti féorvos szerint a telepek kozegészségiigyi allapota
jelentette, ugyanis a kiszallasoltak barakkjaiban nem volt kiilon kijeldlt helyiség a
mosasra és a fozésre, sét tobb izben sziilés is tortént a lakasokban.>* A levél
mégsem befolydsolta hosszabb tdvon a févarost, hiszen ahogy a kolera vissza-
visszatért a hatdsag is létesitette, illetve bdvitette a telepeit, melyek latogatottsagi
mutatdja — a korabbi jovedelmezdségiik megtartdsa mellett — tovabbra sem sokat

javult.

Ennek koszonhetd talan az, hogy 1894 utan Gjabb telep 20 évig nem létesiil,
egyediil a Lenke uti épiil meg a Promontori elbontott barakkjaibol, illetve egy-egy

5% A tiszti forvos levele 1889. szeptember 21. BFL IV. 1407/b. 15035/1889-IX.
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kozos barakkot alakitanak majd 4t — pl. a Szentendrei uton™ — jobban
forgalmazhatd csaladdi barakkd. Konnyen elképzelhetd az is, hogy emiatt sem fog
majd az V. keriilet a Kéarpat utcai barakkok utan potlast kapni, hiszen a viszonylag
kozeli Vaci uti telepen mindkét kertilet igénye konnyedén kielégithetonek tlint. A
tizes évek elején pedig el6bb a Jaszberényi uti telep, majd pedig a Koztemetd uti,
fogja becsukni a kapuit.”’

A forgalmi adatokbol — szerencsés esetben™ — a benntartozkodis idd
tartalmarol is informacidt szerezhetiink. A Jaszberényi Uti telep adatait segitségiil
hivva, a kovetkezd megallapitast tehetjiik. A vizsgalt kozel egy évben a telepen 62
csalad fordult meg. A legtobben 16-an 1894 majusaban koltoztek be, kozvetlentil a
telep Uj szarnyanak megnyitasa eldtt. Az atlagos benttartozkodas hozzavetdleges
szdmitasok szerint 5-6 honap lehetett, de a lakdk tobb mint 70%-a 3 honapnal
hosszabb id6t toltott a telepen, és dsszesen csak egy olyan csalad fordult eld, mely
egy hét eltelte utan kikoltozott. A bentlakés rekordjat egy serf6zd csaladja allitotta
fel, akik 1893 szeptemberében koltoztek be, és az utolsé adatfelvételkor, a
kovetkez0 ¢év novemberében még ott laktak, tehat a kikoltozésének ideje

ismeretlen.

Egy korabbi, az 1889-es felmérés szerint a telepek ¢€letének elsé 3 évében sem
volt kedvezdbb a helyzet. Ekkor a vizsgalt 4 telep mindegyike igazolta a tiszti

foorvos allitasat, miszerint a telepek kozos barakklakésai’ kihasznalatlanok.

A csaladi szobak lakoi rendkiviil 6rvendenek az olcsd lakasnak, s esziik agdban
sincs kikdltozni onnan, igy a telepek nem latjak el az eredeti feladatukat. S valéban

a felmérés idején a telepen lakd csaladok koziil a Vérmezd uti és a Kiilsé Vaci uti

55 A 111 keriileti sziikséglakasokban atalakitott tiz kiilén csaladi szobak felszerelése 1901. BFL IV. 1407/b.
15691/1901-1X.

3Bz utdbbi a Barczy-féle kislakds-6pitési akcié miatt.

371920-ra mar csak a Mester, a Vagohid és a Lenke Uti telepek allnak, a tobbi régi favazas telep helyét pedig
maganemberekt6l bérelt sziikséglakasos bérhazak —1910-t61 Aréna u. 63., 1917-t61 Holl6 u. 14. — és ujabb
1étesitési, a korabbiaknal sokkal jobb kivitelii telepek veszik at. Budapestre pedig ugyanekkor egy addig még
soha nem latott mértékii lakasinség zadul.

*8Sajnos a telepfeliigyelSi beszamolok a legritkabb esetben tartalmaznak ilyen adatokat. Csupén alig egy év —
1894 januartol novemberig — adatai allnak rendelkezésiinkre a Jaszberényi 1ti teleprol, és még egy-egy havi
adat tovabbi 4 telep esetén.

Y A k6z6s barakkokban vald benntoltott idé mérése joval nehezebb, erre vonatkozélag nem rendelkeziink
semmiféle konkrét adattal, csak néhany telepfeliigyel6ktdl szarmazo vélemények. Ezek szerint a k6zos
barakkokat tobbnyire ugyan azok veszik bérbe, vagyis a hajléktalanok nap mint nap visszatérnek éjszakai
szallasukra (Erre utalt példaul a IX. keriilet telepfeliigyeldje az 1894-es forgalomi jelentésben BFL 1409/b.
1893/18101-Eln.)
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telepeken 16 honap volt az atlagos benntartozkodas, a Jaszberényi aton egy €v, mig

a Koztemet6 uton 7 honap.”

Egy késébbi — 1912-ben készitett — felmérés szerint pedig a Kdztemetd uton az
akkori lakok atlagos benntartozkodésa meghaladta a 3 évet, s volt kozottiikk nem is
egy olyan csalad, akik mar 7 éve ott lakott. Mindezek ismeretében egyaltalan nem
meglepdek Ferenczi Imre szavai, aki azt javasolta, hogy folyamatosan nyomon
kellene kovetni a lakok kereseti viszonyait, s mihelyt megfelelové valnak egy
onallé lakas bérlésére, mint a kozsegélyre jogosulatlanokat ki kell Oket

koltoztetni.®!

A teleprend fenntartasa

A sziikséglakasok miikodtetésének elengedhetetlen feltétele volt a héazirend
megalkotasa, illetve betartatasa, hiszen e nélkiil nem lehetett volna a telepeken a

megfeleld kozegészségiigyi allapotokat €s a kdzrendet fenntartani.

A lakoéknak kellett példaul hetente egyszer a lakast felstirolni, naponta
kiseperni, illetve kiszelldztetni. A megbetegedéseket, vagy az esetleges
halaleseteket pedig azonnal jelenteniiik kellett a feliigyelonek. A falakba tilos volt
szoget, illetve kampot verni, a lakokkal ugyanakkor felelosséget vallaltattak a

felszerelések épségéért, az okozott karokat pedig megtérittették az ott éldkkel.

A szabdlyzat tiltotta a lakdsokban a mosést, a ruhaszéritast, a fozést és a
faapritast. E célra kiilon helyiségek alltak a lakok rendelkezésére, melyek
hasznalatira az igényt elére be kellett jelenteni a telepfeliigyelonél. Az eldiras
kiilonds figyelmet szentelt a mellékhelyiségek tisztantartdsara, hangstlyozva
példaul, hogy tilos a vizet pocsékolni, vagy az arnyékszékbe hamut, csontot,

rongyot, vagy szemetet dobni.

Az egyiittélés nyugalmat a karomkodas, a veszekedés, a hazardjatékok, az
alkohol, illetve a részegek Kkitiltasaval probaltak biztositani. A zsufoltsag
megakadalyozasa érdekében pedig nem lehetett a telepen albérldket, vagy éjjeli

vendégeket fogadni, de tiltottdk a haziallatok (kutya, macska) tartésat is.

80A tiszti foorvos level 1889. szeptember 21. BFL IV. 1407/b. 15035/1889-IX. adatai alapjan végzett
szamitasaink szerint.

8! Ferenczi Imre: A kozségi lakaspolitika és lakasiigyi intézmények, Budapest, 1910, 384. Ilyen utolagos
jogosultsag felmérésre csak az 1930-as évek kdzepén keriil majd sor, akkor is csak egy alkalommal.
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A telep kapujat a felligyeld nyaron este tizkor, télen kilenckor zarta. Telente,
este és reggel hat 6ra kozott fliitdtték a kozos barakk helyiségeket, a csaladi szobak
lakoi pedig az eldljarosagtol igényelhetd fajegyek segitségével maguk

gondoskodtak a fiitésrol.*

Néhany életkép
A Koztemetd Uton: ,,Hat ora lehet este. A Kerepesi temetoben elcsendesedett
minden, a szemben allo barakk telepen az élet mozgalmassa lett, most érkeznek a
lakok, igyekeznek minél hamarabb bejutni, hogy megvaltott jegyiikkel idejekoran
dagyat kapjanak. Foleg foglalkozas nélkiili csavargond és csavargo, néhany jol
0ltozott proletar, 5-6 tisztességes csalad. Sietni kell, mert csak 130 agy van a két

barakkban, s erre 400-an palyaznak.”

Vagy a Mester utcai telep lakoirdl: ,,...vak anya az egyik szobdaban a férjével —
koldulasbol élnek, egy agyuk van, a lakast ingyen kapjdk... a telepfeliigyel6 egy
torzonborz arcu vén cerberus tovabb vezet... a népség kijott, amikor megtudtak,
hogy ott vagyok, de négy csoportba alltak. A feliigyelé azt mondja, hogy kiilonbozo
osztalyba tartozo emberek, napszamosok, iparosok, proletarok, kétes egzisztenciak,
- pedig egyforma koldus ez, de vérében van az osztilyos kiilonbség, a

szegénységben is megtartja az elvalaszto osztdlyos hatart.”

A csaladi szobakban sem sokkal jobbak a viszonyok: ,,Hdarom lépés hosszu,
negy lépés széles deszkakuckoban egy 11 tagu csalad él, szerencse, hogy nincs
semmi butoruk, kiilonben egymas kozelléte volna megdlojiik. Egy rongyos pokroc
az egyetlen fenyiizési eszkoziik, meg egy fiirészdarab. Saros padlo derékaljuk,

testiik meleg takardjuk.”®

»A barakk udvaran néhany roskadt oreg botorkdl. A kozos hadloterem ajtaja
becsukva, iiresen, nyitott ablakaibol nehéz, fojto szag drad, lakoik az utcan
csatangolnak, nekik nincsen otthonuk, a barakk csak éjszakara fogadja be oket. Az
oregek nem a kozos barakk termek lakoi, hanem az udvaron szanaszét elhelyezett
kis sziikséglakasokban, azoknak a sziik egy szobaiban laknak tizedmagukkal. A

Vagohid-utcai barakkoknal mar tarkabb kép fogad, itt 6regek és betegek mellett

62 Sziikséglakasok hazirendje, BFL IV. 1407/b. 107912/1912-X1V.
8 Geley Jozsef: i. m. 555., 558-559., 565.
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fiatalokat is talalunk itthon napkozben... gyermekek jatszotere, korhdz, tébolyda, és

, , i1y “r s , 64
hullahaz egyszerre vasdarnap délutan... a sziikséglakas udvara.”

Végezetiil lassunk egy masik példat par évvel korabbrél a Lenke utrol: ,,...egy
istalloszerii nagyobb szoba tarul eléem, kozépen egy kalyha és egy takaréktiizhely. A
szobat rekeszekre oszto, zsinegeken 1ogo szines lepedok meglibbennek... betekintek
Erdélyi Karolyné szobdjaba, agya nincs csak szalmazsakja,... a két lépésnyi

kuckéban éten laknak...”®

Sziikséglakds-épités 1912-t61

A huszadik szazad elsé évtizedében a székesfovaros sziikséglakas politikaja
atalakult. Mar rég nem a kolera jarvanyok elleni védekezés jelentette a {6 célt,
hanem a tomeges lakasinség fovarosra nehezedd terhének feloldasa. 1912-ig
mégsem ¢Epiiltek Gjabb sziikséglakasok, a fovaros nem tett mast, mint felujitotta
(esetenként elbontotta) a régieket, illetve néhany kisajatitott, vagy bérelt hazat
sziikséglakasos épiiletté alakitott at. Emellett a fovaros atvette az eloljarosagoktol a
sziikségtelepek kezelését, s elokészitette a kovetkezd évtizedekre tervezett érdemi
munkat. Arra viszont még kozel harom évtizedet kellett varni, hogy a szakemberek
érvényesiteni tudjak azt az elképzelésiiket, hogy a székesfOvarosban mutatkozo
egyre sulyosbod6 lakdshelyzet megoldasat egységesen, tehat a sziikséglakas, az

atmeneti lakas és a kislakas problémat egyszerre, egymasra épitve kezeljék.

Az tjabb épitkezések el6készitése

1900-as évek masodik felében a lakasiigyi szakemberek az elsé fOvarosi
kislakas-épitési akcid eldkészitésének lazaban égtek. E program részleteiben 1909-
ben fog majd koérvonalazodik, melynek egy nem tul jelentds mellékszalat képezi
majd a Vagohid utcai sziikséglakasok épitése.

Ez a Barczy-féle akcio tobb szempontbol is korszakalkotd, de szdmunkra
egyeldre csak abbol a nézdpontbdl érdekes, hogy ez volt az elsd, s az 1939-es
fovarosi kislakas-épitkezésekig az egyetlen alkalom, amikor a székesfévaros
halvany kisérletet tett — inkabb csak gazdasagi megfontolasokbol, mint elméleti
alapon — a lakéskérdés egységes kezelésére. Igaz az akcid végeztével ismét kiilon

valt a kislakasok épitése €s a sziikséglakdsok szamanak szaporitasa.

8 Gondor Ferenc: Szegények vasarnapja, Népszava naptara, 1915, 93-95.
% Huszonkilencen, Népszava, 1910. majus 6., 6.
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I'J]'abb sziikséglakasok épitésének el6készitése
1906-ban a lakésiigyi szakemberek értekezletet tartottak a lakasprobléma
kezelésérdl. Az itt készitett jegyzOkonyv tanisdga szerint, a szlikséglakds épités
egyaltalan nem képezte fontos elemét a beszélgetéseknek. Csupan egy hozzaszo6lo
— Bokay Arpad — emlitette meg a témat, aki felszolalisdban az egyediilall
napszamosok elhelyezésére els6sorban népszallokat, masodsorban pedig
menhelyeket ¢és sziikséglakasokat épittetne, illetve atalakitand az e célra 1étesitett

régi barakk-telepeket.

A szintén orvos Magyarevics Mladen pedig egyenesen feleslegesnek tartotta a

szitkséglakasok létesitését, s helyettiik Néphazak emelését javasolta.®®

A sziikséglakasok szamanak ndvelés legkozelebb 1909-ben, mar a Barczy-
program tervezésekor keriilt napirendre. Az akcid eldkészitésének iddszakaban
még csak arrdl dontottek, hogy 3 sziikséglakasos telepet (egyet Budan, kettdt
Pesten) fognak létesiteni Osszesen 60! lakassal, illetve szintén 3 szallithato,
konnyliszerkezetes barakk-telepet®’ (ebbél kettét Budan és egyet pedig KSbanyan).
Egyéb részletekrol azonban ekkor még nem sziiletett megallapodas.®® Egy marciusi
eléterjesztésbdl is csak annyit tudunk meg kozelebbrdl, hogy a koriilbelil 32
milliés beruhazasbol 6sszesen 2,3 millio jutna sziikséglakdsok, barakkok, illetve
népszalld 1étesitésére, vagyis ha a programbol leszdmitjuk a 10 millios
iskolaépitkezést, akkor a lakasépitésre fordithato 6sszeg tiz szazalékat kapjuk.®®

Mikor Barczy az elOkészitd munkakat kovetden megtette végleges
eléterjesztését a kislakas-épitési programrol, mar a sziikséglakas-épités fovarosi
tulajdonban 1év6 helyszineit is megjeldlte. Eszerint sziikséghajlékokat terveztek a
Fehérvari és Lenke utca sarkara, illetve a Vagohid utcaba, mindkét esetben a mar

meglévo telep folytatasaként, valamint a Vaci ut és Mura utca altal hatarolt telekre.

5 Jegyzékonyv a lakasinség megsziintetésére, Budapest, 1906, 4., 5.

87 A beszamolé nem tér ki bévebben arra, hogy mi a kiilonbség a sziikséglakés-, és a barakk-telep kozott,
viszont a rendelkezésiinkre allo adatokbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a sziikséglakasok csaladok szamara, a
barakk-telepek pedig maganyosok részére épiilnének.

%8 Barczy Istvan polgarmester eléterjesztése a fovarosi lakasviszonyok javitdsa targyaban, Budapest, 1909, 70.
% Tanacsi eléterjesztés a fovaros lakasviszonyairol 15098/1909-Eln. — Wildner Odén eléterjesztése, Févarosi
Kozlony, 1909, 582.
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A szazfés barakk-telepek (vagyis kozos termeket magukba foglald épiiletek)
szdmara pedig a Lenke uti telepen, illetve a Miklos téren, tovabbi 200 ember

elhelyezésére pedig a Kébanyai titon jeldltek ki teriiletet.”

1909 juliusaban az Elndki Ugyosztaly mar az épitkezés elsé ciklusanak konkrét
terveivel allt eld, amelybdl azonban sajndlatos mdédon maéar kimaradt a

szlikségbarakkok 1étesitése.

A sziikséglakasok helyett, melyek tulajdonképpen jarvany esetén kitiritett
lakdsok pétlasdra szolgdlndnak,” a szakvélemény meghallgatdsa utin célszeriibb
olyan jarvanybarakkok megépitése, amelyekre vonatkozolag az elokészito
munkdlatok a legutobbi kiiitéses tifusz idején megtorténtek... barakk-telepek
létesitése is felesleges, mely tomegében lakast keresé évadmunkdsok szamdra
késziiltek volna, helyettiik inkabb egyszerii kislakasok...”, ...illetve Nyugat-Europa

cLrs 7 711 4 r 7 " 2
mintajara Népszallok emelése lenne célszeriibb.”

Az 1912-es sziikséglakasok

Sziikséglakasok épitése azonban nem keriilt le a napirendrél. A tizes évek
elején példaul a tanidcs kérésére a XIII. ligyosztaly a keriiletektl begytijtotte a
sziikséglakasok telepitésére alkalmas teriiletek adatait. Ekkor a févarosban 11
telket” talaltak megfelelének e szocialis feladat ellatasara. Azonban mar a
felmérést megeldzden, 1910-ben felmertilt a IX. keriiletben a Vagohid utcai, illetve
a VI keriileti Béke uti teriilet sziikséglakasok céljara vald hasznositdsanak

gondolata, s6t egy évre ra, ehhez kapcsoltdk az Egressy Uti épitkezés Gtletét is.

0 A terv képlékenységét jelzi az, hogy a kijeldlt telkek koziil végiil egyediil a Vagohid utcaban valésul meg az
épitkezés, mig a Vaci és a Miklos téri telkeket kislakasos bérhaz, a Kébanyai utit pedig kislakasos-telep
Iétesitésére hasznositjak majd. Azonban a kislakasok terén is rengeteg valtozas fog majd végbemenni a végsd
kivitelezésig. Barczy Istvan polgarmester eldterjesztése a fovarosi lakasviszonyok javitasa targyaban,
Budapest, 1909, §3.

! Csak egy példa arra, hogy a sziikséglakdsok épitése és kezelése mennyire nem volt egy kézben a févarosban.
Az Elndki Ugyosztaly, miutan meghallgatta az illetékes szakbizottsagokat, meghozta az ésszertinek t{iné
javaslatat. Lathatjuk a sziikséglakasok létesitését arra hivatkozva melldzi, hogy azok tulajdonképpen “jarvany
eseten kiiiritett lakdsok potlasdara szolgalnak,” holott mar az 1906-os szegényiigyi szabalyrendeletb6l tudjuk,
hogy a sziikséglakas kdzsegély, amelyet leginkabb kilakoltatas esetén vehettek igénybe a raszorultak. Mig a
valamikori — ekkor mar tobbségében tobb mint harminc éves — jarvanybarakkok pedig, eltekintve a ritka
kivételtol, mar évek ota liresen allnak. Az ligyosztaly tehat a sziikséglakasok létesitésének megvétozasakor egy
olyan feladat ellatasat tartja feleslegesnek, amire valojaban csak az 1880-as, maximum az 1890-es évek elején
volt valodi igény, akkor is csak iddszakosan, hiszen mar ezekben az években is eredeti rendeltetésiiktdl
fiiggetleniil kilakoltatottak laktak a sziikségtelepeket.

2 Az Elnoki Ugyosztaly eléterjesztése népszallo, népotthon és 7 csoport kislakas épitése irant, Budapest, 1909,
2., 3.

7 Keriileti sziikséglakasok szamara alkalmas telkek jegyzéke, BFL IV. 1407/b. 49119/1912-1V. A 11 telek a
kovetkez6: Kerepesi-Juranics u., Vagohid-Vaskapu u., Vagohid-Lenkey u., Pongracz-Liget u., Fehérvari u.,
Rokushelyi tt, Korte-Velencei u., Mura-Csavargyér u., Frangepan-Uteg-Hajdu-Fai u., Egressy-Koévér-Réna u.,
Kerepesi-Rona utcak kozti telkek. A felsorolas elsdsorban azért érdekes szamunkra, mert az emlitett teriiletek
koziil sokat a kés6bbi hatosagi lakasépitkezésekkor fognak majd hasznositani.
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A Mérnoki Hivatal fel is kérte a tanacsot, hogy az eldbbi két helyszinhez
hasonloan az utobbira vonatkozoan is engedélyezze az arlejtés megtartasat, illetve

intézkedjék a telek felszabaditasarél.”

A IX. és VI keriileti teriiletek beépitésére a szitkebb korti, tehat meghivésos
versenytargyaldsat az Elnoki Ugyosztaly még 1911 nyardn megtartotta. Az arlejtés
a szokott médon ment végbe. Eloszor a Mérnoki Hivatal elkészitette az épiiletek (a
sziikséglakasok, a kozjoléti épiilet €s a mosdkonyha) terveit, a mileirast vagyis az
elvégzendd munkalatok listajat az ajanlati kikotésekkel” egyiitt, valamint az
altalanos feltételeket tartalmazd szokasos levelet, amiket sokszorositva a

versenytargyalasba bevont vallalkozokhoz el is juttatott.

Azok a tarsasagok, amelyek részt kivantak venni az arlejtésen elkiildték
ajanlataikat — vagyis a nyomtatott tételek mell¢ tintdval odairtdk a szdmukra
vallalhaté arat — majd az ajanlattevok koziil a legkedvezdbbeket valasztotta ki az

illetékes’® bizottsag.

A versenytargyalason résztvevok még onalld ismertetket is mellékelhettek az
ajanlatukhoz. A Valaszfalat Epitd Rt. képviseletében Forgacs Ignac épitémester
példaul arrdl tajékoztatta a févarost, hogy a tetd fedést eternit palaval eszk6zolnék,
illetve az altaluk megadott egységarba a kettds bejarai ajtok tobbletkdltsége,
valamint a jarda elkészitése is benne foglaltatik. Forgacsék altal arusitott
szerkezetek egyébként nem voltak ismeretlenek a févaros elodtt, hiszen a Haller és a
Szazados utcai kislakdsos-telep épitésekor hasonld termékeivel mar bemutatkozott
a cég.

Az éltaluk készitett ismertetobdl pedig azt is megtudhatjuk, hogy ezek az
éptiletek teljesen szétszedhetdek, szallithatoak. A hazak egyébként kiviil
parafakdvel, beliil pedig gipszlapokkal fedett, vasvazakon nyugvé falakbol allnak,
amely két rétege kozott taldlhato 20 cm-es iliregének koszonhetden az épiilet
szigeteltsége Osszemérhetd egy 60 cm vastag téglafaléval. A jo hdszigetelés mellett
az ¢épiilet tovabbi eldnyét a nagyfoku tlizbiztonsag képezte, hiszen ezek a korabbi

sziikséglakas-épitkezésekkel szemben mar nem fa falazatbol késziiltek.””

™ A Mérnoki Hivatal levele a tanacshoz 1911, BFL IV. 1407/b. 144867/1913-IX.

> Ajénlati kikotés a sziikséglakasok épitésénél 1912, BFL IV. 1407/b. 18661/1912-XII1.

76 A Kislakésok és Iskolak Epitésére Feliigyelé Bizottsag javaslata alapjan fogadta el a tanacs az ajanlatokat.
" Valaszfalat Epité Rt. ajanlata 1911, BFL. IV. 1407/b. 49119/1912-XI11.
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A tizes évek eleji sziikséglakas-program masodik ciklusdban meghirdetett
Egressy utra vonatkozo versenytargyaldson pedig a 6 nyertes cég kozott egyarant
megtalalhaté vasvazas megoldas, a téglafal deszka varidciod, az Aerolit-ké elemek
alkalmazasa, vagy bacula-parafis’™™ rendszer, de a hagyomanyos két deszkafal

kozott fiirészpor megoldas is.”

Az arlejtés eredményeként végiil a févaros a Vagohid utcai, illetve a Béke uti
épitkezéseken telepenként 13 hazbol allo, egyenként 8 szobas, egyiitt 104 lakast
magaba foglalo sziikségtelepek Iétesitésével Osszesen 5 céget bizott meg. Az
Egressy uton pedig 6 cég nyerhette el az egyenként 40, illetve 50 ezer K-s
megbizast. A vallalatba adast, illetve az épitési engedély megszerzését kovetden
megkezdOdhetett a telkek felszabaditdsa, illetve a tandcs hatdrozata alapjan a

szerzédések megkotésének elékészitése.*

A sziikséglakasok létesitését célz6 munkalatok tehat megindultak. Ekkor
érkezett a tanacshoz az Elndki Ugyosztalytol egy atirat, amely ugyancsak a IX.
keriiletben egy 3,3 milli6 K-s 900 sziikséglakast magaba foglalo épitkezés tervét
terjesztett a kozgyllés elé. Az erre vonatkozo inditvany elfogadasa utin a
Beliigyminisztérium jovahagyasaval a kozgytilés fel is kérte a tandcsot, hogy az
haladéktalanul rendelje el az épitkezés megkezdését.®' A tervezett sziikséglakasok
elsdsorban azt a célt szolgaltdk, hogy folyamatosan potoljak velik a régi
rosszallapotu, lerombolésra vard barakkokat. Ez utobbi telep orias azonban soha
sem késziilt el, igy tovabbra is csak a masik harom helyszin maradt a figyelem
kozéppontjaban.

Az épitkezés megkezdéséig azonban még bd egy évet kellett varni, de addig is
megindulhatott a telkek megszerzésének, kitlizésének és felszabaditdsanak nem is

olyan egyszerii folyamata.

A telkek kozil a fovarosi tulajdoni Vagohid utcai 9629/a/1. hrsz. eldkészitése

okozott a legkisebb nehézséget, ugyanis ez nem allt mezdgazdasagi miivelés alatt,

8 A bacula tulajdonképpen egy olyan anyag, ami fadarabkakbol és horgonyzott sodronybél all dssze. Popper
Zsigmond ismertet6je, BFL IV. 1407/b. 63297/1914-XI11.

7 Egressy ti versenytargyalas gyéztesei 1912, BFL IV. 1407/b. 18661/1912-XIIL

80V1. és IX. keriileti sziikséglakésok épitésérél - Tandcsiilési jegyzokonyv 1911. szeptember 21., BFL IV.
1407/b. 49270/1912-X1I1.; Az épitkezés vallalatba adasa 1911, BFL IV. 1407/b. 94596/1911-Eln.

81 IX. keriiletben épitendd kb. 900 sziikséglakas és a VI. keriiletben a Palotai uton épitendé 350 kislakés
koltsége, BFL IV. 1407/b. 101257/1911-Eln. Bér az itt emlitett sziikségtelep nem fog megvalosulni, a 3,3
milli6 korona mégis a Vagohid uti sziikséglakasok — igaz csak 132 db — fedezetét, illetve az emlitett Palotai tti
kislakastelep elkészitését szolgalja majd. Az épitési munkalatok vallatba adasa, BFL IV. 1407/b. 94596/1911-
Eln.
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hiszen leginkabb homok kitermelésére hasznositottdk. A  teleprendezési
munkalatokat igy mar 1912 4prilisaban ki lehetett adni vallalkozonak, azzal a

megkotéssel, hogy az épitkezésnek julius elsejével feltétleniil meg kell kezdddnie.

A masik két teriilet esetén mar nehezebb volt a helyzet. A VII. keriileti Rona,
Egressy, Kovér Lajos, Mogyorodi utcak altal hatarolt 2245/2. hrsz telek — az FKT
nyilvantartdsa szerint — 1897 ota park céljara volt fenntartva, a teriiletet pedig a
rendezéséig haszonbérletbe adtdk ki. Emiatt els6sorban a Kozmunkatanaccsal
kellett megkezdeni a targyaldsokat. A sikert kdvetden azonban még mindig nem
kezdddhetett meg az épitkezés, mivel a haszonbérldt is kartalanitani kellett. Végiil
abban maradtak az illeté¢kes hatdsagok, hogy az épitkezés arra valo tekintettel
indithatd6 meg, hogy a kozelben taldlhatdo Gizella uti sziikségtelepet az év
marciusaban bontani fogjak, igy a keriilet raszorultjai szamdra feltétlentil
gondoskodni kell megfelels elhelyezésrl.*> Az ily modon igénybe vett telek
azonban tovabbra is kozteriiletnek mindsiilt, s emiatt az épitkezés csak ideiglenes

lehetett.

A VL. kertileti Béke és Agyag utcak sarkan fekvo telek esete — eltekintve attdl,
hogy itt ekkor az utak még nem voltak kijelolve — egy fokkal talan egyszeriibbnek
tinhetett. A teriiletet ugyanis még 1891-ben kisajatitottdk, majd haszonbérletbe
adtdk, vagyis ez esetben szintén biztositani kellett a bérld jogait. Nehezitette
viszont a helyzetet az, hogy a rossz talajviszonyok, illetve a csatorndzas varhato
kiadasai jelentésen megnovelték az épitkezés koltségeit. A tanacs mégis
bizakodott, ugyanis a felmeriild0 nehézségek ellenére a majdani épitkezés
iranyitasaval mar meg is biztak a XIII. iigyosztalyt.™

A telkek sikeres felszabaditasat kovetden ki kellett jeldlni pontosan az épitési

teriiletet, felmérni, hogy van-e csatorna, illetve a csatornazas®™ megoldhato-e?

Mindenesetre a fovarosnal az ligy bonyolultsdgat hamar felismerték és meg is
hoztdk azt a sziikséglakasok épitése szempontjabol fontos elhatarozast, hogy a 3

telek beépitését az elkdvetkezenddkben egymastdl elkiilonitve kezelik. Ennek

82 Egressy uti sziikséglakdsok bontasa, A VII. keriileti eloljarosag 8852/912. sz. jelentése, BFL IV. 1407/b.
24487/1912-XVI.

* Telekszerzés a tervezett sziikséglakasokhoz, BFL IV. 1407/b. 27864/1912-XIV.

84 E téren egyediil az Béke uti épitkezés jelentett problémat, hiszen az Egressy és a Vagohid utcai telkek mar
csatornazva voltak.
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koszonhetden legalabb a legproblémamentesebb épitkezés, a Vagohid ti meg is

valosulhatott.

Mindezek ellenére a targyaldsok tovabbra is parhuzamosan zajlottak. Az
¢épitkezések megkezdése eldtt kiilon zartkorli versenytargyalasokat irtak ki a terep
elékészitd foldmunkakra, a csatornazasra, a vizvezeték kiépitésére, a szerszamos
kamra létesitésére, a kerités épitésére,” illetve kalyhak, tiizhelyek beszerzésére,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.

A Vagohid uti épitkezést végiil 1912 nyardn adtdk 4t a lakdknak, de a
szlikséglakas program ezzel még korantsem zarult le, hiszen hatra volt még a két
masik telep megépitése. Ezek 1étesitése viszont egyre csak huzodott. 1913 tavaszan
— akkor mar harmad izben — a tanécs levelet kapott az egyik nyertes palyazotol, a
Magyar Humphreys Rt-t6l, amelynek egyébként egyik f6 profiljat képezte a
permanens épiiletek €s szallithatd hazak gyartasa. A levélben arrdél szamolt be a cég
képviseldje, hogy még 1911-ben megbizast kaptak 100000 K értékben 1 db
kozjoléti és 5 db sziikséglakdsos barakk elkészitésére, amit a miivezetdség a Béke
uti telken kivant felallittatni. Azonban e teriileten a tereprendezés, illetve a
kozmiivesités nem valosult meg hataridore. A vallalkozok viszont az épiileteket a
munka silirgdsségére valo tekintettel, jelentds plusz kiadasokat vallalva, 6 hét alatt,
az elére megallapitott idére™ — vagyis a levél keltekor mar masfél éve —
legyartottak, és felallitasra alkalmas allapotba hoztak. A részvénytarsasadg azzal a
kéréssel fordult a tanacshoz, hogy amennyiben a Béke tti épitkezés nem valdsul
meg zaros hataridén beliil, akkor a kozjoléti épiiletet’’ a most épiilé Palotai uti
kislakastelepen, a 4 sziikséglakas-barakkot pedig a Vagoéhid uti még szabad

terilleten 4llithassa fel.®® A tanics elfogadta a javaslatot, és ennek nyoman a

8 A megbizast 1912. majus 31-én Wellisch Arnold kapta meg. Ez esetben viszont a korabbi gyakorlattél eltérd
modon, hiszen a XIII. iigyosztaly az épitkezés eldrehaladott voltara hivatkozva, illetve a minél gyorsabb atadas
érdekében egyediil W.A.-t6] kért be ajanlatot, vagyis nem tartottak arlejtést. A versenytargyalas megrendezését
elvarta ugyan a kdzvélemény, de mégsem volt kitelezd. Az esetek legnagyobb hanyadaban a legolcsobb
ajanlattevd nyert, de el6fordult persze az is, hogy a XIII. iigyosztaly illetékes szakértdi feliilbiraltak az
esetleges tul alacsony arat igérd, vagy gyengébb kivitelt ajanlod jelentkezd palyazatat, s ilyen esetbe a még
mindig a legolcsobb, de legkorrektebb ajanlat valosult meg. BFL IV. 1407/b. 72451/1912-XI11.

5 A legyartast kovetben a részvénytarsasag kérelmezte az elballitas koltségeinek kifizetését, de ezt a XIII.
iigyosztaly azzal utasitotta el, hogy amig az épitkezést nem veszi kezdetét, addig a fovaros nem tud fizetni. Erre
valo tekintettel tiirelmesen tovabb vart a tarsasag. 1913 januarjaban a cég azonban ismét levéllel fordult az
illetékes ligyosztalyhoz, megjegyezvén, hogy az 6ket eddig ért kamatveszteség mar joval feliilmulta a varhato
hasznot. BFL IV. 1407/b. 62613/1913-XII1.

87 A kozjoléti épiiletet kettés ovodava atalakitva az elképzelések szerint majd a Palotai uti kislakastelep mellett
Iétesitendd Babér uti sziikséglakas-telepen keriilnek majd felallitasra. Tanacsi eldadoi iv 1913, BFL IV. 1407/b.
62613/1913-XII1.

% A Magyar Humphreys Rt. levele a tanacshoz 1913, BFL IV. 1407/b. 62613/1913-XI11.
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Viagohid uton felépiilt 104 lakasos telepet, 4 darab egyenként 8 lakdsos barakkal

megnovelte 136 lakasosra.

A telep bovitésekor egyéb potmunkalatok is sziikségessé valtak, amelyek
tobbségére szintén a Humphreys Rt. ajanlatit fogadtdk el, a cég pedig ezen

épitkezéseket 1913-ban végre is hajtotta.*

Hogy mennyire volt sikeres az épitkezés, arrdl megoszlanak a vélemények,
annyi biztos, hogy 1920-ban a Vagohid Uti Humphreys lakasok koziil 2-bdl
miszaki és kozegészségiigyi okokra hivatkozva kilakoltattdk a lakokat. Az ekkor
készitett véghatarozat arrél szamolt be, hogy a falak alland6an izzadnak, es6 esetét
a mennyezetrdl folyamatosan csépdg a viz, ami a butorokat is tonkre teszi. Az igy
porul jart lakokat pedig a hosszadalmas helyreallitas idejére a telepen iiresen 4llo

lakasokba koltoztették at.”°

Az 1912-es tervek koziil tehat 6sszesen csak a Vagohid uti-telep késziilt el, igaz

az elmaradt épitkezések néhany barakkjaval kiegészitve.

Epitkezés a Babér uton

A korszak kovetkezo jelentdsebb épitkezése a Babér, Agyag, illetve a Goncol
utcak altal hatarolt teleken tortént 1915-ben, amikor a 124375/1914-VI-es szamu
hatarozat’' alapjan meginditottak a 320 lakédsos sziikségtelep’ épitésének
munkalatait. A létesitményt 1915. julius 1-én &t is adtdk a lakoknak, a gondnok
pedig a sziikséglakasos telepekrdl befolyt hasznalati dijakrdl készitett jelentésében
1916 januarjatdl kezddéddéen szamol be a Babér teleprél szarmazd bevételek
megjelenésér6l.”” A telep atadasat kovetéen a Vaci ut 15. sz. alatti lakokat
telepitették at az Uj lakasokba, majd az 1886-ban emelt fabarakkos sziikségtelepet

fel is szamoltak.”
A levéltari iratok azonban tobb helyen is emlitenek egy olyan Babér, illetve

Tomori vagy Palotai tti sziikséglakas épitkezést, ami mar 1913-ra elkésziilt. Ezek

azonban a késObbi Babér telep kozelében, a Barczy-program keretében létesitett

% A Humphreys-iigy 1912-1918, BFL IV. 1407/b. 59544/1914-XIV.

% Véghatarozat a kilakoltatasrél, BFL IV. 1407/b. 111859/1920-XIV.

1 A 124375/1914-VI. szamii hatarozat Gsszesen 13 (a Babér utcai szitkségtelep mellett tobbek kozott a Fothi és
Hajdt utcai kislakéasos bérhazak, a Vag utcai néphaz atalakitasa, diakszallok, Szent Istvan korhaz orbancos
pavilonjanak befejezése tehat) a fovaros szocialpolitikajahoz kotheté munka megkezdésérél dontott, de a
késobbiekben ezek tobbsége anyagi okok miatt nem valosult meg. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

92 Schuler Dezsé: 1. m. (1935), 64.

% Kurtz Imre jelentése a sziikséglakasok hasznélati dijanak befizetésérsl, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

% A Vaci at 15. sz. sziikséglakésos telep bontésa, BFL IV. 1407/b. 76072/1915-XI11.
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Palotai uti kislakastelep telkének iiresen allo része beépitésekor keletkeztek, s
feltehetden a késdbbiekben a sziikséglakds elnevezés ellenére, kislakdsokként

fognak majd funkcionalni.”

Ez utobbi telep 4 lakasos, foldszintes sziikségbarakkal valo kiegészitést még
1912 oktoberében hataroztak el, majd ezutdn ki is irtdk az erre vonatkozo
meghivasos palyazatot, azzal a kikotéssel, hogy a bovitéssel december végéig el
kell késziilni. A versenytargyalast végiil a Polldk Lipdt vezetése alatt allo, Magyar
Asvany6rlé és Vegyészeti Gyar Rt. nyerte,”® amely frissen szabadalmaztatott G
technikaval, az ugynevezett montanit rendszerrel, j6 de a korabbiaknal olcsobb

lakasok igéretével jelentkezett a versenytargyalésra.

Ezek a sziikséglakasok eszerint olyan szétszedhetd tipusbol késziiltek, amelyek
falait két oldalan azbeszt cementlap alkotta, a kozottiik 1€vo iireget pedig hd és
nedvesség szigeteld6 montanit (szilicium-dioxidot tartalmazd) kazettakkal toltotték
ki. A cég ismertetdje szerint a rendszer tovabbi elényét az képezte, hogy a
szabadalom alapjan tomor €és egységes levegdoszlop helyett molekuléris, aprora
adagolt légréteget alkalmaztak, amely a favazat konzervalja, sét viz-"' és

féregmentességét is biztositja. Mindemellett a falak felallitdsa nem igényel

kémiives munkat, igy akar 15-20 nap alatt is felépithetoek ezek a hazak.

A céget végiil a 13418/1912 sz. hatarozat bizta meg a lakéasok elkészitésével,
majd az igy elrendelt bovités 1913 februarjara el is késziilt. A vallalkozé pedig 3
¢ves jotallassal tartozott, illetve a Barczy-féle transzportabilis kislakasos
épliletekhez hasonldan, ebben az esetben is kikotottek a 10 éves athelyezési

kotelezettséget.

% A telepet ugyanis sziikséglakasok kozé sorolva csak egyetlen alkalommal emlitik az iratok, amikor 1915-ben
Kurtz Imre gondnok a sziikségtelepekrdl beszedett hasznalati dijakrol készitett kimutatasdban egy kislakasos
telepet is bevett a jelentésébe. Igaz nem a Palotai, hanem Aréna tti fovarosi kislakasokra utalva, ugyanis
eddigre mar a telepet tovabb bovitették a felszamolasra itélt szallithatd hazakbol alld Aréna uti telep
épiileteivel. Kurtz Imre jelentése a sziikséglakdsok hasznalati dijanak befizetésérél 1914, 1915, BFL IV.
1407/b. 79230/1913-X1V. Ez viszont mégsem jelenti azt, hogy az Aréna 1ti telep hazait teljes egészében
atszallitottak volna a Babér utra, hiszen még a huszas évekbdl is 1étezik irat a 28 lakasosra zsugorodott Aréna
uti kislakastelep mikodésérol.

% A cég kiillsnben kapcsolatban 4llt a Humphreys RT-vel, ugyanis az irat egyszer mint szerz6d6 fél emliti a
véllalatot, maskor pedig az Asvany6rlé utal a Humphreys-féle angol rendszerii barakkokra, amit 6k is
alkalmazni kivannak azzal a kiilonbséggel, hogy a falak iiregét az emlitett montanit kazettakkal toltik ki.
Tomori titon felépitett 4 lakasos sziikség-barakkok felépitésérél szerz6dés a Magyar Asvany6rls és Vegyészeti
Gyar Rt-vel. BFL IV. 1407/b. 30061/1913-XI1II.

7 A gyar nyilatkozata szerint a viz elleni szigetelés az (ij rendszer segitségével azért biztositott, mert a 88 %-os
aranyban alkalmazott szilicium-dioxid a levegd nedves részecskéit izolalja, igy a falazat nem is tud
gombasodni, ugyanakkor nagyfokt melegtartd képességgel rendelkezik az épiilet. A montanit rendszer
elényeit, illetve a cég allitasait Pollak szerint kisérletek is igazoljak. Pollak Lip6t nyilatkozata a montanit
rendszerr6l, BFL IV. 1407/b. 134148/1912-XII1.
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A hasznalatbavételt kdvetden a fovaros ellendrzd koézegei arrdl szamoltak be,
hogy az 1j tipust épliletek megfeleléen hasznalhatoak és jo hdtartd képességiinek

bizonyultak.”®

Nem ezek voltak az elsd sziikséglakdsos hdzak a teriileten, ugyanis 1912
majusaban a tanacs mar dontott ilyen jellegli épiiletek felallitdsardl az emlitett
1587/a. hrsz. telek még szabadon all6 teriiletén. A legcélszeriibbnek azt tartottak,
ha mar meglévd, de a bérhazépitkezések miatt nem megfeleld helyszinen
elhelyezett kamrabol és szobakonyhabol allo kislakasokat szallittatnak at,”” és
azokbdl alakittatjak ki a sziikséglakasokat. Ilyen transzportdbilis kislakasos hazak
alltak az Aréna és a Lehel utca sarkdan — egyébként szintén a Barczy-program
keretén beliil, tehat most frissen, 1910-ben — kialakitott kislakasos telepen, ahol az
¢piiletek az 1913-ra elkésziilé Lehel uti mihelybérhdz és az Aréna Uti bérhaz
munkalatai kovetkeztében valtak akadalyozé tényezdvé. E 72 lakésos telep hazai
koziil a Walla Janos Rt. altal készitett, dsszesen 32 lakdst magdba foglalo, 5
foldszintes épiilet és a Brunner Ferenc-féle 12 lakast tartalmazo 3 hézat jelolték ki
az attelepitésre. Az atszallitds és az Osszeszerelés, a még 1909-ben beadott

egységarak alapjan, t5bb mint 75 ezer K-ba keriilt,'”’

amihez még hozzajott a telep-
rendezés, a csatornazas, az Utépités és egyéb foldmunka 46 ezer K-ra rigd dsszege.
A jarulékos kiegészit feladatok elvégzésére — a késobbi kerités és kertrendezési
munkalatokhoz hasonléan — a fvaros mar kiprobalt vallalkozoitol'®' kért be
ajanlatot. A hazakat Banlaky Géza fomémok,'"” épitésvezetd ellendrzése mellett
1912 novemberében adtak at a vallalkozok, a késdbbiekre vonatkozdan pedig a
tanacs tervbe vette, a Humphreys Rt. altal mar a Béke 1ti épitkezésre legyartott és
kettés Ovodava atalakithaté kozjoléti épiileteknek a telepen torténd elhelyezését,'”
illetdleg két barakkiskola 1étesitését, valamint tovabbi 36-40 sziikséglakas

kialakitasat is,'™ (amib6l 4 a fentebb emlitettek szerint a kovetkezé év februarjara

% Pollak Lipét kiilonben a févarostol megelégedettségérél elismerd nyilatkozatot kért — valosziniileg reklam
célokra.

% Ezeket a kislakéasos hdzakat eleve szallithatonak tervezték, és a févaros még az épitésiikkor lefektette a
(82031 és a 82032/1909. szam1) szerzddésben az athelyezés feltételeit, illetve a vallalkozok az erre vonatkozd
kotelezettségét is.

190 Az eredetileg kiszamolt kdltségeket a késébbiekben megnovelte az elhasznalodott épiiletalkatrészek potlasa,
amire tovabbi 11 ezer K-s poéthitelt igényelt az illetékes ligyosztaly. Az Aréna uti kislakasok athelyezése, BFL
IV. 1407/b. 69617/1912-X1II.

"' Az épitkezés iratai, BFL IV. 1407/b. 69617/1912-XIIL; u. 0. 156331/1912-XIIL; 149624/1912-XIIL.

192 A Palotai uti sziikséglakasok kerités épitése, BFL IV. 1407/b. 156331/1912-XI11.

193 E18adoi iv a Humphreys-iigyrol, BFL IV. 1407/b. 62613/1913-XII1.

"% BFL IV. 1407/b. 69617/1912-XIIL.
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el is késziilt, illetve tovabbi 16 lakast a Tattersal telkén 1étesitett teleprol helyeztek
at). Arrdl, hogy a tovabbiakban hogyan alakult a szilikséglakésokkal kibdvitett
Palotai uti-kislakastelep kiépitése minddssze annyit tudunk, hogy az eredetileg 350

kislakast magaba foglalo telep 1913-ban mar 460 lakasbol allt.'

A bérelt sziikséglakasos hazak

A késobbiekben héaborus gazdasidg okozta akadalyoztatasabol kifolydlag a
szé¢kesfovaros tjabb barakkok épitése helyett, a tovabbi sziikséglakéasok kialakitasa

érdekben bérhdzakat bérelt illetve sajatitott ki.

A VII. keriileti Als6 erdosor 26-28. szamu, koriilbeliil 30 lakasos foldszintes,
illetve emeletes hazbol 4ll6 telepet példaul a haz korabbi kisajatitasat kovetéen,'* a
fovaros valamikor a tizes évek kozepétdl — valdszintileg 1915 elején — kezdte

valsaghajlékokként tizemeltetni.'"’

Az Aréna ut 63. szam alatti 46 lakdsos bérhazat viszont 1910 augusztusa 6ta évi
13000 K bérleti dij fejében hasznositotta sziikséglakdsokként a fovaros. Az
¢épiiletet, amelyet korabban a fovaros iskola céljara bérelt, a tulajdonos a szerzddés
lejartakor 1000 K-val olcsdbban tovabbi hasznositasra ajanlotta fel a fdvarosnak. A
hatdsag pedig azért hosszabbitotta meg a szerzddést tovabbi harom évre, mert itt
kivanta elhelyezni a kdzegészségligyi szempontbol veszélyessé valt Kiilsé Vaci uti
barakkok lakoit, mindaddig, amig a Ujpesti rakparton emelendd kislakasos hazak

A 108
nem késziilnek el.

Hasonl6 tortént a VII. keriileti Hollo utca 14-es szamu emeletes, illetve részben
foldszintes ingatlan esetén is. Ezt az épiiletet 1917 novemberétdl kezddédden 10

esztenddre, év 14000 K-ért vette bérbe a fovaros egy magantisztviseldtdl, Apathy

195 E18adoi iv a Humphreys-iigyrél, BFL IV. 1407/b. 62613/1913-XIII. Pontosabb adatok hianyaban a Palotai
uti-telep kibdvitésének torténete tovabbi kutatas targyat képezi.

196 Az Als6 erd8sor 26-28. sz. foldszintes kislakastelep leltaranak hidnya, BFL IV. 1407/b. 18084/1917-XIV. A
fovaros kiilonben a 40-es évek elején majd kislakasos bérhazat fog emelni a telep helyén.

197 Rurtz Imre jelentése a székesfovaros sziikséglakasinak hasznalati dijanak befizetésérdl 1915. Az 1914-es
jelentés még nem emliti a telepet. A foldszintes telep (26-28. sz.) feliigyel6i tisztjét viszont 1915. januér 1. 6ta
Cserba Sandor altiszt latta el, kiilon a 28. szam alatt all6 emeletes hazét pedig Szebelédi Mihaly, vagyis a telep
két kiilonalld részbdl tevodhetett dssze. A sziikséglakasos telepek feliigyeldi 1919, BFL IV. 1407/b.
79230/1913-X1V. Lako elhelyezés az Also erdésor 28. sz. 1. em. 22. sz. lakdsban, BFL IV. 1407/b.
116763/1923-XIV.

198 Aréna uti iskola sziikséglakasokké alakitasa — a VI. keriileti elljaré levele a tandcshoz, BFL IV. 1407/b.
49585/1910-1.; A sziikséglakasok kozponti kezelésbe vételekor egy tanacsi irat arrdl szamol be, hogy a
bérhazat az 15594/1911. sz. szerz6dés értelmében Gottinger (mashol Gattein) Jakbtol bérli a févaros a mar
emlitett 5sszegért, emellett Miiller Armin 1900 K-ért bérli a haz fiiszeres boltjat. A VI. keriileti eldljarosag
jelentése a XIV tigyosztalynak, BFL IV. 1407/b. 143709/1912-XIV., Aréna ut 57. sz. bérlete, Fovarosi
Ko6z16ny, 1910, 1693. A Tanacskoztarsasag idejérdl szarmazo irat pedig mar egy bizonyos Gattein Moért nevez
meg tulajdonosnak, aki fel¢ az akkor mar 14000 K-s bérleti dijat, természetesen havi részletekben, ki is
egyenlitették. BFL IV. 1407/b. 60173/1919-1X.
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Gabortol, illetve tulajdonostarsatol Apathy Leonatdl. Egyébként, az akkor
rendkiviil elhanyagolt épiilet kitiritését, kozegészségiigyi okokra hivatkozva, a helyi

hat6ésag mar amugy is elrendelte.

A dijat a szerzddés értelmében negyedévenként elére utaltdk at a
tulajdonosnak.'” A megallapodas szerint azonban a bérleti idészak elsé 5 évének
letelte utan — egy évi felmondasi id6 mellett — barmelyik fél felbonthatta az
egyességet. A szerzOdés azt is kikototte, hogy a bérbevevonek jogaban 4all
atalakitani a hazat, ezzel szemben a bérleti 1do leteltét kdvetoen, sem az eredeti
allapot visszaallitdsara, sem pedig a haz tatarozdsara nem kotelezhetd. A bérbeado
ugyanakkor kotelezettséget vallalt arra, hogy miutdn a fovaros rendbe hozta az
¢piiletet, azt a tovabbiakban karbantartja, illetve a tlizkar elleni biztositasat is
megkoti.

A siirgdsségre valo tekintettel, a még késo este is folyo, atalakitasi munkdkat a
szé¢kesfovaros Danszky Gergely miiszaki havidijas gondnok feliigyelete mellett
hazilag végeztette el — tehdt nem versenytargyalast kovetden kivalasztott
vallalkozokkal, hanem — a mar tSbbszorosen is kiprobalt szakemberek
bevonasaval.''’ Az atalakitas koltségeit, Kabdebé Gyula miiszaki tanicsos

szamitasi alapjan, kozel 50000 K-ra becsiilték.

A sziikséglakasok kialakitdsa utdn azok felszerelése kovetkezett, amellyel
kapcsolatban a legnagyobb gondot a fiités és a f0zés lehetdségének biztositasa
jelentette a fOvéarosnak. Apatdhyék utdn az épililetben maradt ugyan jo péar
csikotlizhely, de igy is kalyha nélkiil volt 29 helyiség. Kurtz Imre, a
sziikséglakasokért felelos kezelotiszt (feltehetden Kulcsar Ferenc hazgondnok
utoda) ,,sajat szorgalmabol” kiment a Teleki-téri zsibarus piacra, ahol tobb arusnal
60-80 (szereléssel egyiitt 100) K értékben talalt is megfeleld kalyhakat, melyek

megvasarlasara felhatalmazast kért a tanacstol.'"!

Az atalakitast kovetden a fovaros 46 sziikséglakdshoz jutott, amelyek koziil

egy — a feliigyeldi lakas — kétszobas volt, egy masik szobakonyhds, a tobbi pedig

109 A Holl u. 14. sz. haz 4talakitasa, BFL IV. 1407/b. 36935/1918-X1V.

"0 Holl6 u. 14. sz. bérhaz lakasainak sziikségszobakka alakitasa, BFL IV. 1407/b. 120717/1917-XIV ; u. o.
171856/1918-XIV. Hubert Lajos lakatos, Ger6 N. Nandor és Egri 1. badogos, Kohn Vilmos iiveges, Muzsika
Zsigmond mazold mester.

"1 Engedély 3000 K értékben 30 db takaréktiizhely megvasarlasara, BFL IV. 1407/b. 171856/1918-XIV.
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egyhelyiséges.''? Ezt kovetéen pedig mar csak a lakhatési engedély megszerzésére

volt sziikség, amely birtokaban a tanacs a lakasokat rendeltetésiikre at is adta.'"

A bonyodalmak azonban csak ezutan kezdddtek. 1920-t61 ugyanis Apathyék
rendszeresen bejelentették a fOvarosndl, hogy — a kotott lakdsgazdalkodasra
vonatkoz6 rendeletek értelmében — kérik a bérleti dij megemelését. A fovaros
viszont rendre mindig azzal az indokkal utasitotta el az igény teljesitését, hogy
kozottik a szerzédés még nem jart le, a tobb évre kotott bérletek esetén a
szerzO0désben megallapitott dij amugy sem emelhetd, vagyis az érvényben 1évo

2300/1921. M. E. rendelet szerint, a bérleti dij megvaltoztatasara nincs lehetdség.

Az elézmények ismeretében senkit nem lepett meg az, hogy Apathyék 1922
majusaval felmondtak a bérleti viszonyt, amit tobbek kozott azzal is indokoltak,
hogy a fovaros nem csak a megemelt bérleti dijat, hanem a 20%-o0s kincstari
hazhaszon-részesedést megfizetését is megtagadta. A tanacs ez utdbbi elmaradast —
tévedésre hivatkozva — azonnal potolta, ugyanakkor a szerzodés felbontasat
elfogadta. A kovetkezOkben a jogi csiir-csavarasnak lehetiink tanti, hiszen a
bérbeadd id6kdzben pert inditott a fovaros ellen a felmondas torvényesitése, illetve
a perkoltség fovarosra valé terhelése érdekében. Ez utobbit azzal indokoltak, hogy
az érvényben 1évé rendelkezések ellenére, a bérld elmulasztotta, a felmondas

kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil, a tudomasulvétel jelzését.

A tanacs illetékes ligyosztilya ezek utan elOkészitette a hdz visszaadasat,
amelyre természetesen a tulajdonosokat is meghivtak. Apathy Gaborék azonban
nem jeletek meg, ezért egy 1jabb idOpontot jeloltek ki a bérhaz
visszaszolgaltatasara. A bérbeadd azonban feltehetéen azért nem mutatott
hajlanddsagot a haz visszavételére, mivel az tovabbra is rossz allapotban volt,

illetve a févaros a szerzddésre hivatkozva nem firitette ki az épiiletet.

A felszerelésekkel kapcsolatban egyébként a felek kozott az adott okot a
tovabbi vitara, hogy a bérbevételkor készitett eredeti leltar elveszett, igy egyik
szerz6dd sem tudta igazolni, hogy mi is képezi valdjdban a jogos tulajdonat.
Feltehetéen a felszerelések mellett a lakok elhelyezése is komoly problémat
okozott a févarosnak. Majus kézepén még minden az eredeti allapotban volt, ekkor

azonban mar a tandcsnak is slirgds lett az 4tadas, ugyanis az épiilet egyre

12 Szerz8dés Apathy Gabor haztulajdonossal — 1918. januar 30., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
113 A 36935/1918-111. sz. tanacsi engedély az atalakitott bérhaz atadasara, BFL IV. 1407/b. 36935/1918-XIV.
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balesetveszélyesebbé valtak. Beszakadt példaul az udvaron atvezetd kanalis, ami
miatt intézkedtek a hazak mihamarabbi — akar hatosdgi tUton torténé —
visszaadasrol. Apathy idokozben megiizente, hogy semmit nem enged elvinni az
¢épiiletbdl — pedig sok sziikséglakd sajat kalyhajat hasznalta —, illetve ha a varos
nem adja vissza kiiiritve a létesitményt, akkor azt sorsara hagyja, még azt sem

banva, ha 6sszedul.

Miutan a bérbeadd a juniusi ataddson sem képviseltette magat, a fovaros
egyoldalu jegyzokonyvet vett fel az allapotokrol és a felszereléseket a Vagohid u.
22. sz. sziikséglakas-telep raktaraba szallitatta at. Apathy Gabor és a fdvaros
kozotti per végiil 1925-ben, a felperes keresetének elutasitasaval, illetve a bérleti

jog torodltetésével zarult.'

A telep koriil kerekedett jogi huzavona azonban cseppet sem foglalkoztatta az
ott lakokat, akik nehéz életkoriilményeirdl a kovetkezd panaszos, hasznalati-dij
mérséklést kérd leveélbodl szerezhetlink tudomast: ,,...ndlunk 27 lako (kb. 120 lélek)
2 rossz klozetet haszndl... tiizhelyek, kemények nem miikodnek, 6-8 tagu csaladok
télen fiitetlen szobaban voltak, a fiist most is az ajtokon jon ki... a mosokonyhaban
hasznalhatatlan a katlan, az udvar nincs csatorndzva, a lépcséhaz nincs vilagitva

, . C , o 1S
és porolo sincs. 46 lako részére 4 vizesap az udvar elején...

A késdbbikben a fovaros sziikséglakasokkal valo ellatottsaiga még sokaig nem
javul. A vilaghdboru utan, hatvanyozottan fellépd lakashiany kezelése érdekében
még az is felmeriilt, hogy a haszndlaton kiviili l6versenytéri boxokat szobakonyhas
szlikséglakasokka alakitjak at, amelyekhez 15 lakasonként egy k6z6s mosokonyhat
létesitenének. A fovaros Népbiztossdga fel is hivta a tandcsot a munkalatok

megkezdésére, annak megvalésulasarol azonban nincs tudomésunk.''

A sziikséglakasok kezelése

A székesfovarosnak ujabb sziikséglakasok biztositasa mellett karban kellett
tartani a régieket is. Akadtak azonban olyan telepek, amelyek mar annyira rossz

allapotba keriiltek, hogy tatarozdsuk nem volt kifizetédd és emiatt inkabb a

14 Tratok a Holl6 u. 14. sz. hazrol, BFL IV. 1407/b. 36935/1918-XIV.

"5 Hazbizalmi férfiak hasznalati-dij mérséklési kérelme a Hollo u. 14-b8l — 1919. aprilis 8., BEK IV. 1407/b.
54348/1919-X1V.

116 Rendelet a VII. keriileti 10versenytéri boxok sziikséglakasokka alakitasara, BFL IV. 1407/b. 56666/1919-
XIV.
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felszamolasuk mellett dont6tt a hatdsag, vagy pedig azért kerliltek bontasra, mert

akadalyoztak a véaros fejlodését.

Elséként a Koztemetd uti sziikséglakasok felszamolasat hataroztak el, ugyanis a
telep kozvetlen kozelében, 1910 augusztusara felépiiltek a Koztemetd 1ti, illetve az
Alfoldi utcai kislakasos bérhazak. A telep elbontasat eredetileg mar ez év végére
tervbe vették, s ennek megfelelden a sziikséglakasok koltségvetését is sziikebbre
szabtak. A bontas azonban a tél kdvetkeztében elmaradt, hiszen ilyen koriilmények
kozott nem tehették utcara az ott lakokat, hasonld elhelyezést viszont a fovaros
egyelére nem tudott szdmukra biztositani. Valdsziniileg a telep fokozatos bontasa
mar az el6z6 években megkezdddhetett, viszont a teljes felszdmolasra csak 1912

oktoberében keriilt sor, amikor az utolso 28 lakést is megsziintették.''’

Szintén elbontasra keriiltek a Gizella és az Egressy Ut mentén 1892-ben
1étesitett sziikséglakasok is. Az itt lako 12 csalad koziil 9-et 1912 tavaszan a Palotai
uti kislakastelepre telepitették at, a tobbiek pedig dnként mas megoldast kerestek

maguknak.'"®

Az 1886-ban alapitott, majd 1894-ben kibdvitett Vaci ut 13-15. szdm alatt
taldlhat6 46 csaladi szobat és 35 kozds termi dgyat magdba foglald telep pedig
1915. augusztus 1-én zarta be végleg kapuit. A felszdmolasra elsdsorban az adta
meg a lehetdséget, hogy julius 1-re elkésziiltek az emlitett Babér-telep lakasai,
ahova at lehetett telepiteni az itteni lakokat is. A bontasrol sziikebb korti arlejtést
tartottak, amelyet Hirsch Istvan nyert meg, aki december elejére be is fejezte a
munkat. A vallalkoz6 3000 K-t ajanlott a bontasi anyagokért, amelyeket kiilonben a
kiirast megel6z6en a tiszti orvos kdzegészségiigyi szempontbol megfelelonek itélt.
A telep felszerelési targyait szintén arverés utjan értékesitették, az el nem adottakat

pedig az Also erdésori sziikséglakasok raktaraba szallitottak.'"

Hasonlo6 sorsra jutott a Kerepesi ut 55. sz. alatti (a valamikori Kiilsé Kerepesi
uti) telep is. Az 1892-ben létesitett sziikségtelepen egy 8 csaladi lakasos faépiilet és
csak id6szakosan miikodo, 6sszesen 56 személy befogaddsara alkalmas, két kozos
barakk allt, ez utobbiakat azonban a huszadik szdzad elején mar felszamoltk,

illetve csaladi szobasokka alakitottdk at. A telep 1914 augusztus I-re kiirt

"7 Tulkiadas a VIIL keriileti sziikséglakasoknal, BEL IV. 1407/b. 104029/1913-XIV. Intézkedés a lakok
adatainak beszerzésére, 1912. julius 16., BFL IV. 1407/b. 107912/1912-XIV.

8 Egressy uti sziikséglakasok bontasa, BFL IV. 1407/b. 24487/1912-XIV.

"9 Vaci u. 13-15. sz. alatti sziikségtelep bontasa, BFL V. 1407/b. 76072/1915-XI11.
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megszintetésének a kozeli, az 0j loversenytér mellett elhelyezkedd — s igy az
Orszagos Allatvasar telepre vezeté — Albertirsai Gt kiszélesitésének elrendelése
adott okot, hiszen a telep a sz6 legszorosabb értelmében utban volt. Végiil tehat
elhataroztak a 2 barakképiilet és az azokban talalhatd, mar csokkent értékii targyak,
illetve a kut, a fészer, és az arnyékszék arverés utjan torténd értékesitését. Az
arverést egyébként az a, 200 K-s kikialtasi arra tovabbi 100 K-t raigérd, Roman

Janos vallalkozo nyerte, aki az utépités foldmunkait is végezte a teriileten.'>

Ha mar szoba kertilt az utépités, mindenképpen meg kell emlékezniink a Mester
utca 69. sz. sziikségtelep kozos barakkjanak torténetének egy epizddjarol. 1916
tavaszan a IX. keriileti eloljarosadg azzal a kéréssel fordult a tandcshoz, hogy a
keriilet utépitéseinél foglalkoztatott orosz hadifoglyok elhelyezésére engedje at a
XIV. ligyosztaly az emlitett kozos barakkot. A rabok foglalkoztatasara elsdsorban a
nagyfoki munkaer6hidny miatt keriilt sor. A keriiletnek a katonak élelmezése
mellett gondoskodnia kellett az elszéllasolasukrdl is, s6t ezen feliil még napi 20
fillér fizetésre is jogosultak voltak a kényszermunkasok. Az eloljarosagnak azért
esett a valasztasa a haboru kitorése Ota iiresen allo barakk férfi osztalyara, mert
annak kozvetlen kozelében taldlhatd az az utkapar6d haz, amiben a munkélatokhoz
szlikséges szerszamokat taroltak. Az eldljarosagot végiil a tanécs, a 25 hadifogoly
és 1 Or elszallasoldsa utan, fejenként napi 10 fillérnyi szallasdijnak, a XIV.

121

iigyosztaly részére torténd megfizetésére kotelezte. © Masfél évre rd azonban a

varoshazan visszavontdk az engedélyt és ezzel egy id6ben elrendelték a kozos

122 Természetesen a IX. Kkeriileti

barakk sziikséglakdsokka valé 4talakitasat.
eloljarosdg azonnal szot emelt az intézkedés ellen, azt hangoztatva, hogy a
munkaerd hiany egy cseppet sem csokkent az elmult idészakban, amit mi sem
bizonyit jobban mint az, hogy a keriilet rendszeresen atengedi a fovaros mas
teriiletei szamara a hadifoglyokat. Igaz ugyan, hogy a szokések kovetkeztében
jelenleg csak 6 orosz katona felett rendelkeznek, de tavasszal szamukat ismét 16-
20-ra tervezik novelni. Az & elhelyezésiiket viszont semmiképpen sem lehet

megoldani a szomszédos utkapar6 hazban, igy ismételten kéri az eldljarosag a XIV.

iigyosztalyt, hogy a Mester utcai kozos barakk egyik szarnyat, az eredeti feltételek

"2 Kerepesi u. 55. sz. alatti sziikségbarakkok bontasa, BFL IV. 1407/b. 97353/1914-XIV.

121 El8terjesztés a Mester u. 69. sz. kozos haloteremnek a IX. keriileti eloljarosag altal a fovéros utépitéseinél
foglalkoztatott orosz foglyok részére valo atengedés irant. BFL IV. 1407/b. 33239/1916-XIV.

122 Intézkedés a kozos halotermek szitkséglakasokka leendd atalakitasa tigyében, BFL IV. 1407/b.
112336/1917-XIV.
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mellett, tovabbra is engedjék at hasznalatra, amihez egyébként az illetékes szervek
végiil hozza is jarultak.'”

E kis torténet is ravilagit arra a valtozasra, ami 1912-ben allt be a
sziikséglakasok kezelése terén. Kordbban ugyanis a sziikséglakasok mitkodését az
az eloljarosag iranyitotta, amelynek a teriiletén allt. 1912-ben azonban megsziiletett
a szlkséglakasok kezelésére vonatkozd 1j utasitds, amelyben az év juniusatol a
tanacs a 20199/1912-X1V. sz. rendeletével Osszes sziikséglakasat ¢s menhelyét az
eloljarosagoktol a XIV. tanécsi ligyosztaly kezelésébe helyezte at, megvalositva igy
azok egységesebb irényitését.124

A sziikséglakasok kozponti kezelésbe valo vételének igénye mindenképpen
parhuzamba hozhat6 azzal a folyamattal, ami néhdny évvel kordbban indult meg a
varoshazan, és a hatékonyabb lakaspolitika érdekében egy nagyobb ralatissal és
hataskorrel rendelkezd lakashivatal felallitasat szorgalmazta. Az ekkor még
képlékeny elképzelések szerint a most kdzponti kezelésbe vett sziikséglakédsok is

kozvetve vagy kozvetleniil ezen intézmény hatdsugaraba tartoztak volna.

Az intézkedéssel végiil (a Kerepesi uti telepet valamiért nem emlitve) dsszesen
Ot — Lenke uti, Vaci 0t 15. sz., Aréna u. 63. sz., Vagohid 22. sz., és a Mester u. 69.
sz. — telep irdnyitasat vette at a tanacs XIV. ligyosztalya. A rendelet értelmében az
eloljarésagoknak, a barakk-telepek leltaranak szabalyszeri felvételét kovetden, a

kozponti szamvevOség kozbejottével kellett atadnia azokat az 0 kezelonek.

Miutan a telepek pénziigyi kezelést is be kellett sziintetniiik,'* ezért innent6l
kezdve az eloljardsagoknak csak a naluk jelentkezd igénylOknek az illetékes
iigyosztalyra vald irdnyitdsa képezte a feladatat, illetve az, hogy a szegényiigyi
rendelet értelmében feltarja, hogy a kozsegélyért folyamodo valdban jogosult-e

arra.

Az eloljarésagok a tovabbiakban pedig csak egy esetben utalhattak be
raszorultakat, ha azok kozérdekbdl — pl. kozegészségiligyi okokbodl — azonnali
ellatasra szorultak, de ez esectben is telefonon értesiteni kellett az illetékes

iigyosztalyt. A telepfeliigyeld pedig ezentll csak olyan jelentkezdket vehetett fel a

123 A IX. keriileti el6ljarosag eléterjesztése 6 orosz fogolynak a Mester u. 69. sz. sziikségtelepen leendd
elhelyezésére, BFL IV. 1407/b. 117152/1917-XIV.

124 Bolgar Elek: A szocialpolitika, Budapest, Vérosi Szemle, 1913, 1456.

125 A sziikséglakasok kozponti kezelésbe vétele, BFL IV. 1407/b. 107912/1912-XIV.
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lakasokba, akiket kozvetlen felettese, a XIV. iigyosztaly, mint kozponti

hazkezel6ség beutalt.'*®

Az atadds megkonnyitése érdekében a tandcs elrendelte a szilikséglakasok
felmérését, s ezért kérték az eldljarosagokat, hogy a lakdkra vonatkozé adatokat —
neve, foglalkozasa, csaladtagjai szama, bent tartozkodasanak ideje stb. —, illetve a
telep jovedelmez6ségére vonatkozé feljegyzéseket, valamint az ott foglalkoztatott

személyek, illetve beszallitok'? adatait nyujtsak be a tanacsnak.

Mar a beérkezett beszdmolokbdl is kitlinik, hogy mennyire nem volt egységes a
kezelés, hiszen a parsoros valasztol a lakok részletes bemutatasdig kiilonbozo
terjedelmi jelentések érkeztek az eldljarosagoktol. Egyébként igy volt ez korabban
is, ezért nem is csodalkozhatunk azon, hogy a rendszeres beszdmolasi kotelezettség
ellenére a tanacs nem rendelkezett naprakész, a gazdasagosabb kezelés érdekében
felhasznalhaté informaciokkal. A  kozponti kezelés bevezetésétol tehat
mindenképpen atlathatobb ismereteket ¢és feltehetben a gazdasagosabb

kihasznaltsagot, illetve miikodtetést vart a fovaros.

A hivatalos adatbekérések mellett a tanacs éjszakai razzia-szerti vizsgalatok
foganatositdsat is elrendelte, amelyhez arra hivatkozva, hogy ,.a telepek a févaros
lakott részeitdl tavol fekszenek, s lakoi tulnyomorészt oly néposztalyokbol keriilnek
ki kiknek miiveltsége, erkolcsi felfogasa nem nyujt biztositékot arra nézve, hogy a

2

vizsgalo kozeg sajat személyében tamadasnak esetleg kitéve nem lesz > rendOri

segédletet is igénybe vettek.'**

A telepek kozponti kezelésbe valo atvétele végiil zokkendmentesen zajlott le.
Arra a kérdésre, hogy a megvaltozott irdnyitds mennyiben tette gazdasagosabba a
telepek mitkddését nehéz valaszt talalni. Az 0j rendszernek nem is nagyon maradt
ideje a kifejlddésre, hiszen a normalis viszonyokat hamar megszakitotta a
vilaghaboru kitorése, majd a kotott lakasgazdasag bevezetése, a Tandcskoztarsasag,
illetve a teriileti veszteségek elszenvedését kovetden a menekiiltaradat

megindulésa.

126 Utasitas a sziikséglakasok kezelésére, BFL IV. 1407/b. 107912/1912-XIV.

127 A VIII. keriileti el6ljarosag jelentésében megnevezi példaul a petroleum szallitojat, illetve kitér arra, hogy a
kiilonboz6 felszereléseket: sepriit a fovarosi anyagszertarbol, tiizelt a kdzponti varoshaza utjan a fovarosi
tiizel6raktarbol, szalmazsakot és a pokrocot pedig a gazdasagi raktarbol szerzi be (egyébként szintén a kdzponti
varoshazan keresztiil). BFL IV. 1407/b. 107912/1912-XIV.

128 Sziikséglakasok vizsgalata, BFL IV. 1407/b. 143710/1912-XIV.
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A tizes évek masodik felétdl kezdodden tehat mar egy egészen mas rendszer
vette kezdetét. A sziikségtelepek kezelésére vonatkozolag azonban még meg kell
emlékezniink a Tanacskoztarsasag alatt lezajlott valtozasokrol. Ekkor ugyanis a
Forradalmi Kormanyzdétanécs, a lakohazak koztulajdonba vételérdl szo16 rendeletét
kovetden kimondta a sziikséglakas-telepek allamositasat is. Az atvételrdl ekkor — a
gondnok kozremiikodésével — az 1917 ota, ha nem is az eredeti elvek alapjan, de

mér miikodé Lakashivatalok gondoskodtak.'?’

Az 1912-es valtozasok a telepek kozvetlen iranyitasaban is ujitasokat hoztak.

Korabban a két kiilonalldé funkciot, Kulcsar Ferenc'**

személyében megismert
hazgazdaét és az eldljarésagonként kiilon-kiilon megvalasztott telepgondnokok
munkakorének egyes elemeit, most egyesitette az uj, ugyancsak gondnok
elnevezést elnyerd feladatkor. Ezt megel6zden ugyanis minden keriiletben mas-mas
gondnok feliigyelte a sziikséglakasokat, az 1) rendelkezés értelmében viszont

innent6l kezdve csak egy'®' ember, Kurtz Imre latta el az emlitett feladatot, hiszen

1912. szeptember 1-t6] 6t nevezte ki a févaros sziikségtelepei gondnokava.'*>

A korabbiakhoz képest 1j, vegyes feladatok mibenlétére a fennmaradt
kiilonb6z6 levéltari iratokbol kovetkeztethetiink. Mint mar emlitettiik az ) tisztség
sok szempontbdl megdrizte a korabbi gondnoki funkcidt, ugyanis 6 volt az, aki
elszdmolast készitett a szlikséglakasokbol befolyt jovedelmekrdl, illetve befizette a
hasznalati dijakat a kozponti pénztarba,'”® valamint elkészitette az aktualis
leltart,** vagy javaslatot tett Gj lakok befogadasara. Neki kellett példaul az 1918-
ban fellépd lakashiany alkalmaval Osszekoltoztetni szilikséglakokat, hogy ezaltal
t5bb szabad féréhelyhez jusson a févaros,'* de 6 igényelte a telepek fenntartasahoz

szitkséges elélegeket,* illetve potkoltségvetési tételeket is.'*” Ugyanakkor szamos

129 gziikséglakasok kdztulajdonba vétele, 1919. junius 11., BFL IV. 79230/1913-XIV.

130 Kulcsar Ferenc 1920-ban, mint gazdasagi feliigyelé allt a fovaros alkalmazasaban, BFL IV. 1407/b.
138075/1919-XIV.

1311919 végéts] kezdédben — a megsokasodott feladatok miatt — ismét tobb, Gsszesen 3 gondnokunk lesz, akik
kozott megosztottak a rajuk bizott telepek iranyitasat. Koziilik az egyik tisztviseld Kurtz Imre marad, aki —
halélaig — 1922-ig latja majd el feladatat.

132 A székesfovaros dsszes lakasainak és tdmeges széllasaihoz Kurtz Imre kezelétiszt gondnoki kinevezése,
BFL 1V. 1407/b. 113694/1912-XIV.

133 Kurtz Imre sziikséglakés hasznalati dijainak befizetései, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

" Kurtz Imre gondnok leltardnak szamvevdségi atszamolasa, BFL IV. 1407/b. 48829/1913-XIV.

135 §ziikséglakasok vizsgalatdhoz karhatalom igénybevétele, BFL IV. 1407/b. 123342/1918-XIV. A rend6rség
segitségének igénybevétele egyébként azért keriilt szoba, mert az illetékes ligyosztaly arra szamitott, hogy a
lakok az Osszetelepitéskor ellenallast fognak tanusitani.

%6 Elsleg kérelem a sziikséglakasok fenntartasahoz, BFL IV. 1407/b. 12191/1913-XIV.; A févarosi
sziikséglakasok vilagitasi szamlaja, BFL IV. 1407/b. 20109/1913-XTV.
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feladatot atvett a korabbi hazgazda szerepkorbdl, igy ¢ mérte fel a telepek miiszaki

allapotat,'*® 139

jelentette a meghibasoddsokat és kérvényezte azok kijavitast.
Mindemellett Kurtz Imre feliigyelte a kiilonb6zd hézilagosan elvégzett felajitasi
munkalatokat,'* s6t a mar emlitett 16versenytéri boxok atalakitasarol szétt tervek
idején ra osztottak a szobakonyhas lakasok kialakitasanak iranyitasat.'*' Egyébként
a gondnok széllittatta at az egyes telepeken — példaul a felszdmolasuk miatt —
feleslegesség valt felszereléseket azokra a helyszinekre, ahol viszont sziikség volt
rajuk,'** de arrol se felejtkezziink meg, hogy a Holl6 utcai tatarozaskor Kurtz Imre
volt az, aki a Teleki téri piacon kalyhdkat nézett ki az 0j sziikséglakasok flitésének
biztositasara. Ugyanakkor az is igaz, hogy ez utdbbi épitkezéseknél a miiszaki
osztaly dijnoka is segitségére volt,'* amibél pedig arra kdvetkeztethetiink, hogy a
Kulcsar Ferenc 4ltal valamikor betoltott, a fovaros népjoléti intézményeinek

miszaki kezelésére létrehozott hazgazdai szerepkort felosztottak a székesfévaros

megfeleld kozegei kozott.

Az emlitettek azonban mind-mind arra a torekvésre utalnak, hogy a
sz¢kesfovaros egy kézbe helyezze, s ezaltal atlathatobba tegye a sziikségtelepei
iranyitasat.

A telepek kozegészségligyi helyzete

A Dbarakklakasokat feliigyeld fOvaros figyelme természetesen a lakok
mindennapi életére, illetve €letkdriilményére is kiterjedt, ezek koziil is elsésorban a
kozegészségiigyi viszonyokra helyeztek kiilonosen nagy hangsulyt. E tekintetben
azonban a korabban is illetékes eloljarosagok a tovabbiakban is megorizték

ellendrzd szerepliket.

137 A korabbi helyzethez képest megfigyelheté a telepfeliigyelék feladatainak, vagy inkébb feleldsségének
csokkenése is. A tizes évekig ugyanis a feliigyeldk jelezték példaul a plusz fiitdanyag igényt, 6k készitettek
beszamolo6t a leltari targyakrol, vagy a telepek forgalmarol, a korszakunkra azonban inkabb csak a rend- és a
tisztasag fenntartasat iranyitottak a telepeken.

138 Rurtz Imre jelentése a Babér utcai sziikségtelep miiszaki allapotarél, BFL IV. 1407/b. 10119/1918-XIV.
1 Dugulasok a Babér-, illetve a Vagohid uti sziikséglakas-telepeken, BFL IV. 1407/b. 60662/1919-11; u. o.
44848/1919-XIV.

"0 Kurtz Imre kérelme a javitési munkak elvégzésének elrendelésére, BFL IV. 1407/b. 164233/1918-XIV.; u.
0.164234/1918-X1V; 167137/1918-X1IV.; Kurtz Imre levele a Mester utca 69. sz. sziikséglakas-telepen végzett
karbantartasi munkalatokrol, BFL IV. 1407/b. 103924/1919-XIV.

"*! Tervezet a 16versenytéri boxok kislakdsokka val6 atalakitasarol, BFL IV. 1407/b. 56666/1919-XIV.

142 L evél a szitkséglakasok gondnokatol, BFL IV. 1407/b. 12193/1913-X1V.; A Kerepesi tti barakkok
elbontasa, BFL IV. 1407/b. 97353/1914-X1V.

'3 Kurtz Imre gondnok mellett egy segédgondnok, bizonyos Horvath Jozsef is mitkodott, akit6l egyébként a
megbizasat a Tanacskoztarsasag alatt felettesével egyiitt megvontak. Sziikséglakasok koztulajdonba vétele,
1919. junius 11., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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1915-ben példaul a polgarmesterhez jelentés érkezett a IX. keriileti
eloljardsagtol, amelyben arrdl szamoltak be, hogy a Vagohid utca 22. szam alatti
telep arnyékszékeit, az ellendrzést végzo tisztiorvos tobb izben a kdzegészségligyi
eléirasoknak nem megfeleld allapotban taladlta. Ezek utan a keriileti tisztiorvos, a
koztisztasagi szabalyzat értelmében megtette feljelentését, a kozegészségiigyi
kérdésekben tovabbra is felettes szerepkort ellatd eloljarosagnal. Az eldljaro pedig
az egészségrendészeti kihagas miatt 30 K pénzbiintetéssel, illetve behajthatatlansag

esetén 2 napi elzérassal stjtotta Luthor Imre telepfeliigyelot.

Az elmarasztalt alkalmazott viszont a lakok eldtt becsmérlé megjegyzéseket tett
a vizsgalatot folytato tisztiorvosra, azt hangsulyozva, hogy 6 egyaltalan nem banja
ha feljelenti, amtigy sem lehet a tisztasagot fenntartani. Késobb pedig az itéletet el

nem fogadva fellebbezéssel fordult a X. ligyosztalyhoz.

A polgarmester a torténtek utdn Wildner Odont bizta meg a vizsgilat
lefolytatasaval, akinek viszont a telepfeliigyeld mar tagadta az ellene felhozott
vadakat, és csak azt az allitasat ismerte el, hogy 6t telepfeliigyeldnek nevezték ki,
nem pedig arnyéksz¢ék takaritonak. A vizsgélat végiil azzal a dontéssel zarult, hogy
tekintetbe veszik azt, hogy Luthor Imre évek oOta all mar a székesfOvaros

alkalmazasaban, és ezért az elbocsatas helyett csak megrovasban részesitik.'**

Azonban mas telepeken is sulyos problémakat okoztak az arnyékszékek. A Vaci
uti  sziikségtelepen példaul 1913-ra annyira rossz allapotba keriiltek a
mellékhelyiségek, hogy szinte mindegyiket haszndlaton kiviil helyezték. A csovek
ugyanis megrepedtek, a padlozat korhadédsa pedig elérte azt a szintet, hogy mar a
beszakadas veszélye fenyegette a hasznaloit, nem beszélve arrdl, hogy a levezetd
csatorna is eldugult, s igy teljesen lehetetlenné tette a tisztantartasat. Mindezért a
halaszthatatlanna valt atépitési munkalatokat a tanacs haladéktalanul el is

rendelte.'®

A Lenke uti telepen viszont mas kozegészségiligyi hidnyossdgokra hivta fel
Kurtz Imre a hatosagok figyelmét. A telepen ugyanis sem mosdkonyha sem pedig
szaritohelyiség, illetve padlas nem létesiilt. Ezek hianyaban viszont a jelentOs
paraval ¢és igy nyirkossaggal jar6 mosas a sziikséglakasokban zajlott, ami

koztisztasagi problémak mellett nagyfokt rongaldédashoz is vezetett. A gondnok

144 Jegyzékonyv Luthor Imre tigyében, BFL IV. 1407/b. 16338/1915-1.
15 Vaci u. 15 clozettjei, BFL IV. 1407/b. 43303/1913-XIV.
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javaslata szerint kézenfekvé megoldast jelentene az évek ota hasznalaton kiviil 1évo
kozos haloterem lakasokka, illetve egy mosodkonyhava alakitasa. S6t, Kurtz Imre a
megfeleld kdzegészségiigyi viszonyok teljes korii biztositasa érdekében még egy
ravatalozo helyiség felallitasara is javaslatot tett. A XIII. igyosztaly azonban arra
hivatkozva, hogy a telepre rozoga allapota miatt amugy is lebontas var, a
tovabbiakban mar semmiféle jelentdsebb beruhdzas nem engedélyezett, s a kisebb
allagmegdrzd javitasokkal, hazilagos kivitel mellett a gondnokot bizta meg. A
Lenke 1ti telep igy nem gazdagodott mosokonyhaval, viszont a kozelgd

. . . T . , L 14
felszamoldsa még hosszu évtizedekig varatott magara.'*

Sziikséglakdk, akik maguk  prébaltak  koénnyiteni
helyzetiikon

A székesfévaros folyamatosan szélesedd szocidlpolitikai torekvésének egyik
bizonyitékat szolgaltatja az, hogy a tanacs nem elégedett meg pusztan a lakok
elhelyezésével, hanem a tarsadalomba valo visszailleszkedésiiket is segiteni
probalta azzal, hogy olyan lehetdségeket biztositott az arra igényt tartoknak,
amelyekre timaszkodva a lakdk biztosabb anyagi alaphoz juthattak.

A késébbi iddszakokra jellemzd produktiv szocialpolitika egyik korai
megnyilvanuldséara talalhatunk példat a Vagohid uti kertbérletekben, amelyekben
16 telepi lako is érdekelté valt. A telep hatardban 3854 négysz6golon ugyanis a
szlikséglakok ingyenesen konyhakertet Iétesithettek, sot még a vetdémagok
(burgonya ¢és borsd) megvasarlasara is kolcsont kaptak a fovarostol. Igaz, Budapest
is hasznot htzott a jotéteményébdl, hiszen a bérléknek kiutalt teriiletet elhanyagolt,
kétormelékkel boritott, piszkos, bilizos helykény tartottdk szamon. A telket
természetesen a lakoknak kellett rendbe hozni és termore forditani, ami kiilondsen
nagy munka lehetett, ha arra gondolunk, hogy férfilakossag zome ez 1d6 szerint
frontszolgalatot teljesitett. Az 4dldozatos munka gyilimolcsét azonban az iddjaras
mellett lopasok is tizedelték, mely utobbi megakadalyozasara a gondnok elészor
mezd0rt rendelt ki, majd a lakék maguk béreltek fel egy allanddan ott tartozkodo

ort.

146 Rurtz Imre levele a Lenke uti sziikségtelep mosokonyha igényérsl, BEL IV. 1407/b. 43302/1913-XIV.
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A varatlan koltségek azonban annyira megterhelték a bérloket, hogy végiil
kérelmezték a vetdmagokra kapott hitel elengedését, amibe a tandcs bele is

egyezett. 147

Azonban nem minden lakd probélkozott kertbérlettel, voltak akik boltot
nyitottak a telepen. Leitinger Lajos 1913-ban a kdvetkezd kérelemmel fordult a
tanacshoz. ,,38 évig mint tisztviselo, majd 14 éven at mint gyari gondnok alltam
Linker Karoly és fia Szerszamgyar alkalmazasban, a gyar azonban 1909
novemberében feloszlott és 60 K végkielégitéssel elbocsatottak. Ma 68 éves vagyok,
kolikaban  szenvedek és koldoksérvem is van. Orvosilag munka és
keresetképtelennek nyilvanitottak. 1913 aprilisatol 30 K segélyt kapok a IX.
keriilettol. Nom 63 éves és isiaszban szenved. A 30 K-bol 16 K hazbér, igy megélni
nem tudunk, kérem ezért, hogy a Vagohid u. 15. sz. sziikséglakds-telepen (ahol 6
maga is lakott UL) élelmiszernemiik elarusitisahoz egy favizas bodé épitéséhez
engedeélyt adjon.”

A kérvény benyujtasat kdvetd évben a tandcs bodéépités céljara évi 100 K-ért
bérbe is adta a 20 m® teriiletet a kérvényezének. Az iizlet be is indult, de
szamottevd jovedelmet csak rovid ideig hozott. 1916-ban mar Leitinger arra
hivatkozva kérte a bérleti dij elengedését, hogy a haboru kitérése ota a telepen csak
gyermekek és asszonyok laknak, tejet és zsemlét egyaltalan nem arusitanak mar a
boltban, s kenyeret is csak alig tudnak eladni. A kevéske haszonbdl pedig nem futja
mar a bérre. A tandcs azonban hiaba jarult hozza a bérleti dij elengedéséhez, 1916
novemberében be kellett zarni Leitingeréknek az lizletet. A haboru utdn pedig a
boltos — agg korara hivatkozva — az akkor mar évek ota hasznalaton kiviil 1évo
bodé eladasahoz kérte a fovaros beleegyezését. Ehhez eldszor csak részlegesen — a
bodé elszallitasa esetén — jarultak hozza, a késébbiekben azonban megérkezhetett a
vart teljes korti engedély, ugyanis 1919-b6l mar egy 0j bérlordl szerezhetiink

tudomast.

A kornyéken lakd Szombath Lajosné még a Tanacskoztarsasag alatt vasarolta
meg kavémérés céljara a bodét, viszont a bolt megnyitdsa a ziirzavaros idészakban
elhuzddott. Talan ez kedvetlenithette el az ) bérlét, mert fél év mulva 6 is tovabb
adta a jogot. A kisiizlet sorsat egészen a harmincas évek elejéig tudjuk nyomon

kovetni. Ez 1d6 alatt tobb mint 5 bérldje volt, akik tobbségében a telep lakoi koziil

147 Almassy Ferenc telepfeliigyeld jelentése a Vagohid uti kertbérletekrsl, BEL IV. 1407/b. 89370/1915-XIV.
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keriiltek ki. Akadt kozottik, aki miutan elkoltozott a teleprdl ,albérletbe” adta
tovabb, de olyan bérldje is volt, aki a bodéhoz hozzaépitett egy kisebb raktart. A
kis bolt tehat virdgzott kisebb-nagyobb jovedelmet mindig biztositva aktualis

gazdajanak.'*®

A Vagohid utcai telep élete azonban botranyokbol sem szenvedett hianyt. 1919-
ben ugyanis a XIV. ligyosztaly arr6l értesiilt, hogy a telep lakoéi koziil paran
kivagtak tobb ¢élofat, illetve lampaoszlopot. A vizsgalat meginduldsakor Luthor
Imre telepfeliigyeld arrol szamolt be, hogy a 8 fa és a 3 ldmpaoszlop kivagasaban
11 lako vett részt, akiket a késdbbiekben ki is hallgattak. Az egyik biinds, Novotni
Ferenc vizvezeték szereld egy masfél méteres kiszaradt, korona nélkiili fat vagott
ki. O azzal indokolta tettét, hogy egyrészt nem volt mivel fiitenie, masrészt pedig a

telep lakoi, a telepfeliigyel6vel egyetemben mar napok 6ta vagtak a fakat.'*

Miutan a rendbontést a tovabbiakban sem tudtdk megakadalyozni (hiszen 1919
végére még tovabbi 24 fa esett aldozatul) ezért a kovetkezO elhatarozésra jutott a
fovaros. A telepen még allo 149 akactabol 141-et, fajegyek ellenében azon lakdk
kozott értékesitettek, akik nem vettek részt a vandalizmusban. A fennmaradt 8 fat

pedig lampaoszlopként, illetve kerités anyagként kivantak hasznositani.'

A fak kivagasa, s6t a keritések elbontdsa egyaltalan nem volt egyediilallo
jelenség. Hasonlo panaszok futottak be a tandcshoz a Bécsi, a Palotai, a Kébanyai,
a Babér, illetve a Szdzados uti teleprdl is. A fOvaros hiaba kérte a rendOrség
segitségét, 0k sem tudtdk megakaddlyozni a pusztitast, hiszen egy gondnoki
beszdmold szerint ,,a telepfeliigyelo, a hdzmester a telep elott allo
rendororszemmel egyiitt a tomeggel szemben tehetetlen” volt. Végiil a tanacs, hogy
nagyobb anyagi kiar mar ne érje, a keritések elbontasa ¢és a faanyag mas

épitkezéseken valé felhasznalasa mellett dontott.'!

E kozel fél évszazadot feloleld iddszakban a liberalis vérosvezetés az
alkalomszerli szocidlis juttatdsok szintjérdl eljutott a gondoskodo szocialpolitika
meghonositasaig. Ennek a folyamatnak a kiindité pontjat képezték a sziikséglakas-

épitések. A tovabbiakban sem fogja feladni Budapest ez irdnyu torekvéseit, de a

18 Bodényitasi kérelem a Vagohid u. 15. sz. sziikségtelepen, BFL IV. 1407/b. 84183/1913-XIV

49 E16fak, lampaoszlopok kivagasa és a keritések elbontisa a fovéros kiilonboz telepein, BFL IV. 1407/b.
138075/1919-XIV.

130 Jegyzékonyv a Vagohid utcai fakivagas iigyében tartott targyalasarol, BFL IV. 1407/b. 789/1920-XIV.
131 18f4k, lampaoszlopok kivagésa és a keritések elbontasa a févaros killonboz6 telepein, BFL IV. 1407/b.
138075/1919-XIV.
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szocialpolitikajan beliil egyre nagyobb helyet foglalnak majd el a kislakésos
¢épitkezések. Ezt tobbek kozott azzal magyarazhatunk, hogy anyagi eszkdzok
hidnydban a vilaghdborit kovetden az allam Iétesiti, majd tartja fenn a
barakklakasok jelentds részét, a fovaros pedig csak a htiszas évek masodik felétdl

vesz majd részt Bijabb sziikséglakas épitésekben.

Kislakds-épitési akcio 1909-1913

A huszadik szazad elsé éveiben Budapest varosatydi, a modern igényeknek
megfelelden, megkezdték a vdarospolitika atalakitasat. A sok adminisztrativ
intézkedés mellett ekkorra mar a konkrét lakasépitések meginditdsa is
halaszthatatlanna valt. Kordbban, eltekintve a Hajléktalanok Menhelye Egylettel
kozosen létesitett Kén utcai lakoépiiletektdl, a fovaros nem emelt a szegényebb
néprétegei szamara kislakasokat. Igy féleg kiilfoldi példak, illetve néhany gyari
lakastelep épitkezés szolgalhatott mintdul a valtozatlanul liberalis, de a lakéspiacba
valdé beavatkozast immaron épitkezések formajaban is felvallalo, Barczy-féle
varosvezetés szamara.

Az épitési program

A munkélatok elkészitése természetesen most is a varoshaza iiléstermében'
zajlott. Mar 1907-ben komolyabban kezdtek el foglalkozni egy nagyobb szabasu
épitkezés gondolataval. Ekkor a Mérnoki Hivatal azt a megbizast kapta a tanacstol,
hogy allapitsa meg, milyen kondiciok kozott valhatna megvalosithatova egy
esetleges beruhdzas. Ebben, a valdodi elokészitést is megel6zd fazisban, még mindig
az oly’ idedlis, bar egyre inkabb utopisztikusnak tind csalddi haz telepek
létesitésében gondolkodtak a szakemberek, ahol kiskert egésziti ki a bérleményt.
Ilyen telepek azonban csak nagyobb, a kozponttdl tavolabb esd, valdszinlileg még
szabalyozatlan és nem kozmiivesitett teriileten létesiilhetnek.® A tervezetet
elékészité Mérnoki Hivatal elvégezte a sziikséges szamitasokat (koltség, hiteligény,
jovedelmezdség), meghatarozta a fontosabb irdnyelveket €s el is készitett tobb tucat
haztervet. Az altalanos vizsgalat mellett a tanulmany tartalmazta egy konkrétabb

telep tervét is, amit a koztisztasdgi hivatal, vagy mas néven a fuvartelep

132 Bolgar Elek: A szocialpolitika, Vérosi Szemle, 1913, 1442. Récz Dezsé majus 22-én az iiresen allé telkek és
népszalld épitésének ligyében intézett interpellaciot a polgarmesterhez.

133 Orczy Gyula: Eltanulményok és tervek a székesfdvaros épitési programjahoz, Budapest, Jokai Miiintézet,
1910, 19.
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alkalmazottai szamara késziilt a Gyali uti telephely kozvetlen kozelében. Az 1907-
es elképzelés szerint a teriileten 7 milli6 K befektetéssel, 750 csalad és 300
egyediilallo személy lakasproblémdja oldédott volna meg,154 amely rendezését

kiilonben egy évvel korabbi alkalmazotti sztrajk is megsiirgette.

A témaval idokozben a tanacs maganépitési albizottsaga is foglalkozott, mely a
csaladi hazas épitkezés telek- és kozmii pazarld voltara hivatkozva, inkabb az egy-
két szobas lakasokbol allo 3 emeletes hazak létesitése mellett foglalt allast. A
hosszukas telektombokbdl addédd hatranyokat pedig a telek megszakitott, tobb
hazzal valé korbeépitésével javasoltak kikiiszobolni, hogy igy — a régi bérhazakkal
ellentétben — az itteni lakasok elegendd fényhez juthatnanak az udvari fronton is.
Az albizottsag tehat nagyobb volument lakésépités esetén egyértelmiien a bérhaz
tipust részesitette eldnyben, viszont egyeldre csak egy kisérleti csoport felépitését

1
1, 55

javasolta, amely helyszinének az el6zéleg kivalasztott telkek kozii a mar

emlitett Gyali utit talalta a legmegfelelébbnek.'*®

Mieldtt a tanacs a kozgyiilés elé terjesztette a fenti tervezetet a pénziigyi €s
gazdasagi bizottsag javaslatot tett a koltségek fedezetére, illetve a tovabbi
¢pitkezésekre is kiterjedd allandd-, s6t rendkiviili adomentesség kieszkozlésére
is."’

A vita a kozgytilésen a kovetkezd héten kezdddott. A képviselok egy része azt
tette szova, hogy nem rendelkezik elég informécioval a kozel egy millio K-sra
tervezett épitkezés részleteirdl. Igaz a tanacs a konkrét épitkezés részleteinek
kidolgozasa el6tt még csak az elvi elfogadast varta, a szavazast viszont nem
akartdk az Oszi iilésszakra halasztani. Volt aki a kozépitési bizottsag bevonasat
hidnyolta, erre a felvetésre pedig Barczyék azzal valaszoltak, hogy ilyen esetekben
az emlitett bizottsag épitésrenddri hataskorrel is felruhdzott, tigynevezett hetes

bizottsaga szokott intézkedni.

134 A Mérnoki Hivatal el6terjesztése a kislakasok épitésének megkezdésére 1907. 05. 29. 56056/1907, Févarosi
Ko6zlony, 1907, 1332-1334. Az emlitett csaladi haz telep az eredetileg elképzelt formaban sohasem valosult
meg, viszont az 1909-ben indulé févarosi kislakasépitd akcio keretében a Gyali uton felépiil majd egy 162
lakasos, 9 foldszintes hazat magéaba foglalo telep, mely lakasait elsésorban a fuvartelep alkalmazottai kozott
osztjak ki.

155 Munkéslakéasok szamara alkalmas telkek BFL IV. 1407/b. 56056/1907 Vaci-Mura utca (a sziikséglakas-
épitkezéseknél mar felmeriilt 1477/4. hrsz., amit majd csak a huszas években épitik be a févaros kislakasos
bérhazakkal), Vaci-Vizafogd, Hajtsar-Rona, Maglodi-Kiilsé Jaszberényi, Gyali Gt-régi loversenytér.

136 A Maganépitési Albizottsag jelentése 1907. 06. 24., Févarosi KozI6ny, 1907, 1334-1335.

157 A V1. Ugyosztaly jelentése 1907. 06. 28., Févérosi Kozlony, 1907, 1336.
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Egyesek a Gyali uti telket tal draganak'*® talaltdk ahhoz, hogy a véros valoban
olcsd lakdsokat létesithessen, masok szerint a kozponthoz kozeli telken épiilt
lakédsokat viszont kdnnyebb lesz majd kiadni. Ugyanakkor a telek arat szocialis
megfontolasbdl is be kellett épiteni a bérbe, hiszen ,,nem ajandékot akarunk adni,
hanem igenis a fovaros lakossdganak jogos és méltanyos igényét akarjuk
kielégiteni anélkiil, hogy ezzel nagy terhet ronank az egész lakossdagra.” Ez az elv
egyébként a kislakés-épitési akcio késébbi szakaszaban is irdnymutato lesz. Fontos
kérdésként meriilt fel az adomentesség is. Egyes forrasok szerint pont a kiiszobon
allo adoreform nem kedvezett a kiilonleges adokedvezmény kiharcoldsanak, mert
abban az esetben, ha a févaros ilyenben részesiilne, akkor azt a kormanyzatnak a
vidéki varosokra is ki kellene terjesztenie. Ugyanakkor a szamitasok szerint, a vart
adomentesség elmaradasakor is még kifizetddd a vallalkozas, igaz ez esetben a
bérléket, a nagyobb koltségek miatt, magasabb bér terhelné. Eppen ezért folytatott,
egyébként eredménnyel kecsegtetd, targyalasokat a  polgadrmester a
pénziigyminiszterrel annak érdekében, hogy a torvényileg biztositott 20 éves
adomentességet 30 évre terjessze ki. Ezaltal a kedvezmény valoban a bérldket
segitené, nem gy, mint a maganépitések esetén, amikor az egyértelmiien csak a

haziurakat gazdagitja.

A vitan ismét felmeriilt a csaladi héazas épitkezés Otlete, illetve a hazilagos
kivitelezés is, amit kisiparosok bevonasaval a tanics szakemberei irdnyitananak.
Ezt azonban az iparpartold — kozottik feltehetéen tobb, a vallalkozoi
érdekeltségekhez kozel 4ll6 — varosatya is nehezményezte. Régi ismerdsiink, a
kislakas-kérdés irant tobb szempontbdl is elhivatott képviseld, Neuschloss Kornél
tovabbi épitkezéseket siirgetett. O ,.elvileg ugyan nem padrtolja, hogy a féviros
haziurasodik, mert a fovaros épitkezései dragak, tehat nem azt tidvozli, hogy hazat
épit, hanem, hogy a székesfovaros végre belatta, hogy a szegény polgdrai szamdra
is gondoskodni kell mélto lakdasrol.” Majd felhivta a tanacs figyelmét arra, hogy
tanulméanyozzék a Kén utcai HME hézaknal szerzett tapasztalatokat, ahol példaul
az ellendrizetlen albérldtartas talzstufoltsaghoz vezetett. Ezért, hogy a févarosi
hazakban ne forduljon el¢ hasonlé anomadlia, a kozgytlés elé kell terjeszteni a

hazkezelési szabalyzatot.

158 Munkaslakasok szamara alkalmas telkek, BFL IV. 1407/b. 56056/1907. A felmeriilt 5 telek koziil a
négyszogolenként a két legdragabb a 70 K-s Vaci uti telkek voltak, a masik kett6 14 K-t, a Gyali uti pedig 12
K-t ért 1907-ben.
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Végiil feltétleniil ki kell emelniink, hogy a vita alkalmaval érzékelhetd az ¢éles
ellentét a kdzgylilési iranyzatok kozott, annak ellenére, hogy a szocidlis épitkezések
otletével mindkét fél — leszamitva a vallalkozdi csoport egyes tagjait — teljesen
egyetértett. Egyes képviselok példaul hangoztattak, hogy nem mélt6 a fovaroshoz,
hogy csak szocialista nyomasra, és nem spontan, dnként vallalta fel az épitkezést.
,YAki ismeri a fovaros viszonyait, az tudja, hogy Budapesten aranytalanul nagy a
proletarok szama és pedig azért, mert ennek az also rétegnek erkolcsi és gazdasagi
emelésére sem a kozigazgatds, sem a tarsadalom kello gondot nem forditott. Be
lehet bizonyitani, hogy a kicsiny emberek kizsakmanyolasa a legnagyobb
mértékben viragzik... a fovaros onmaganak tartozik azzal, hogy ezeket a kérdéseket
felkarolja.” Valaszdban Barczy hangsulyozta, hogy bar jart nala szocdem
kiildottség az épitkezések tligyében, de addigra munkatirsai javaslata mar
kidolgozva allt, amit az bizonyit a legjobban, hogy a felvetésekre kész valaszokkal
szolgalt a latogatas alkalmaval. A varoshazan tehat a szocialis épitkezéssel
kapcsolatban a célok megegyeztek, mégis erds és tapinthatdo volt a két politikai
csoport kozotti ellentét, hiszen bekiabaldsok, élénk helyeslések kisérték a vita soran

elhangzott hozzaszolasokat.'’

Végiil a kozgyilés elfogadta az inditvanyt, mely alapjan az egy milli6 K-s
épitkezést 50 éves hosszilejarata 5,5%-0s' hitelbél kivantak finanszirozni. A
hatdrozatot elfogaddsa utdn — a szokasos iligymenetnek megfelelden — a
Beliigyminisztériumhoz is fel kellett terjeszteni jovahagyasra, melyre a valasz

1908-ban érkezett meg a fovaroshoz.'®!

Kozben az eldkészités munkalatai tovabb folytak. A 8 haromemeletes hazbol
allo telepet, a fentebb mar emlitettek szerint ugy alakitottak ki, hogy a telek két
végén sarkosan helyezték el a 2-2 kisebb, ,,C” tipusu hazat, a teriilet hosszabbik
oldalain pedig, azokra merdlegesen az ,,A” tipust, nagyobb épiileteket. A kozottiik
1évé teriiletet pedig parkositani kivantdk, mely koltségei az utak és egyéb joléti

(iskola, oOvoda, napkdzi otthon, jatszoterem stb.) Iétesitményekkel egyiitt

159 A Gyali uti épitkezés a kdzgyiilés eldtt 1907. 07. 03., Févarosi Kozlony, 1907, 1371-1375.

113 rer

Jegyzékonyve, 1163/1908. kgy. sz.
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bennfoglaltattak az emlitett egymillié K-ban.'®*

Az épitési koltségek kalkuléacidja,
illetve az onkoltségi elv alapjan a lakbér a 36,6 m*-es szobakonyhas lakasok esetén
évi 300 K-ra, az 51 m’-es kétszobasoknal pedig 400 K-ra lett eléiranyozva. A
tervek szerint a lakasokhoz kamra is tartozott, a klozetek viszont a lakason kiviil,

csoportosan keriiltek elhelyezésre.

A tervezéskor — a minél olcsobb kivitelezés érdekében — az épitési szabalyokkal
szemben bizonyos modositdsokat eszkozolt a fOvéaros, példaul a féfalak
vastagsagaban, a 1épcsOhazakban, illetve 6-r6l 8-ra emelte meg az emeletenként

elhelyezhet6 lakasok szamat.'®

JON 14

Ekozben intézkedtek a telek bérlotdl valo visszavételérdl, majd 1908 juliusara
kiirtak a versenytargyalasi hirdetményt. A beérkezett arajanlatok koziil Popper
Zsigmondét fogadta el a tanécs, akinek az egy évre tervezett épitkezését 1909.

jalius kozepéig be is kellett fejeznie.'**

A beruhdzas folyaman tobb mint nyolcvan
kiilonb6zé munkara irtak ki hirdetményt, vagy kisebb munkék esetén jeloltek ki
vallalkoz6t, melyek tobbségére a megbizast mas-mads, de a fovaros berkeiben mar

igen jol ismert vallalkozé'® nyerte el.

M¢g javaban tartott az épitkezés, amikor 1909. februar 25-én, Feleki Béla
inditvanya nyoman,'®® hatarozat sziiletett a tobbéves épitési akciot elékészitd,
illetve az azt koordinalé hetes bizottsdg megalakitdsarol. Az épitkezéseket
egyébként teljes jogkorrel, a polgdrmester személyes kozremiikodésével, az Elnoki
Ugyosztaly'®” irdnyitotta, olyan neves szakemberek segitségével, mint a mérndk
Kabdebd Gyula, vagy Wildner Odén, aki ebben az idészakban a tanicsjegyzd

tisztséget is ellatta. 1909 marciusdban Barczy Istvan polgarmester a modern

162 Gyali uti hazak tervei BFL IV. 1407/b. 56056/1907. Az ,,A” tipus 130000, a ,,C” tipus pedig 90000 K-ra
kalkulaltak. Gyali uti épitkezés leszamitolasa, BFL 1407/b. 108094/1910-Eln. A leszamitolas szerint végiil az
egész épitkezés koltsége alig haladta meg a 800000 K-t.

163 Gyali uti hazak tervei, BEL IV. 1407/b. 56056/1907-1.

164 Gyali uti épitkezés, BFL IV. 1407/b. 18778/1908-1.

165 csak néhanyan az ismertebb nevek koziil: Popper Zsigmond-fiirdé burkolas-dcs munka-léckerités, Kemény
leszamitolasa, BFL IV. 1407/b. 108094/1910-Eln.

166 Bolgar Elek: i. m. 1443. A februar 17-i inditvany arrol szolt, hogy a févéros harminc napon beliil rendkiviili
kozgytilésen foglalkozzon a lakashiany kérdésével. Egy honappal kordbban Brody Ernd is interpellalt a
fovarosi telkek egy részének olcso tisztviseld és munkaslakasokkal vald beépitésérdl, illetve az iskolak
bérhazakbdl torténd kitelepitésérdl. Barczy Istvan: i. m. 60.

197 Barczy Istvan, a beruhazasi a programot iranyito Elnoki Ugyosztalyt, a nagyobb hatékonysag érdekében,
onallé dontési jogkorrel rendelkezd szervezetté alakitatta at. Ezért az Elnoki Ugyosztily kebelén beliil Wildner
Odon vezetésével létrehoztak a szocialpolitikaért és a kozmiivelddésért felelés alosztalyt. Erdei Gydngyi: A
mintaad6 polgarmester, Barczy Istvan beruhdzasi programja, Budapesti Negyed, 1995 6sz, 100-101.

58



varosfejlesztést célul kitlizd nagyszabasu, 297 millié K-s beruhdzasi terv'®®
részeként, eldterjesztést nyudjtott be a fOvarosi lakdsviszonyok javitasa targydban.
Ebben 0sszegezte a problémat, Budapest eddigi, inkabb csak elvi tevékenységét, a
kiilfoldi tapasztalatokat, majd bemutatta az 1909-ben induld, 5 évre tervezett,
épitési akcié elbzetes terveit.'® Az iskolaépitésekkel'”’ egybekotdtt programra
eredetileg 95 millio K-t igényelt a fOvaros, aminek kozel kétharmadat a
kislakasépités tette ki. Az itt ismertetett tervek elsdsorban financialis okokbol majd
erésen megnyirbalva, de talan bizonyos, féleg a modern varosfejlesztési-, illetve
lakaspolitikai szempontokbol ésszertibben fognak megvalosulni. Ebben a forméaban
még hat kiilonboz6 kategoriat (sziikséglakasok, barakk-telepek, népszallok,
kislakasok, lakasok a fovarosi alkalmazottak részére €és bérlakdsok) neveztek meg,
melyek koziil tobb teljesen ki fog majd maradni a véglegesen elfogadott

tervezetbsl.!”!

Miel6tt az eldterjesztés targyalasra keriilt volna a pénziigyi és gazdasagi
bizottmdny még megvizsgalta a programot. A szakbizottsdg végiil arra az
allaspontra jutott, hogy nem tdmogatja a févarosi munkatarsak szdmara tervezett
bérhazak megépitését, hiszen tarsadalmi szempontbol nem lenne szerencsés a
tisztviseloket egy bérhdzcsoportba tomoriteni. Néhany tisztviselé bérhaz azonban
ennek ellenére meg fog épiil. Az eredeti tervezetbdl viszont teljesen ki fog maradni

a bérlakasok épitése, hiszen a szakemberek azt a piac feladatanak tekintették.

Végil a kozgylilés elé tart 32,3 millid K-s'” tervezet — a varakozasoknak
megfeleléen — nem aratott osztatlan sikert. Még mindig sokan kérddjelezték meg —
leginkabb sajat érdekcsoportjuk védelmében — a hatdsagi épitkezés szlikségességét.
Preyer Hugé példaul nem tud olyan kiilfoldi példardl, ahol Budapesthez hasonléan

tobb mint 30 milli6 K-t koltenének ilyen célra. Fel is teszi a kérdést: Miért nem

18 Erré] bévebben: 1asd Erdei Gydngyi idézett munkait, illetve Sipos Andrés: Varospolitika és varosigazgatas
Budapesten 1890-1914, Budapest ¢é. n.

189 Barczy Istvan polgarmester eldterjesztése a févérosi lakasviszonyok javitasa targyaban, Budapest, 1909, 1-
82.

170 Ferenczi Imre: A lakasiigy allasa és haladisa Magyarorszagon az utolsé harom évben, Budapest, 1913, 68.
Iskolaépitésekre elsdsorban azért volt sziikség, mert a févaros 1851 tanterme koziil 330 bérhazakban kertilt
elhelyezésre, mely egyrészt tetemes bérkoltséggel, masrészt pedig a bérlakasok lefoglalasaval jart, de ezen feliil
is tobb mint 200 tanterem hidnyzott a zavartalan miikodéshez. Az iskolaépitkezés a lakasprogramhoz hasonldéan
harom ciklusban zajlott, mely soran 39 tobbemeletes ¢€s 6 barakk iskola épiilt Budapesten.

! Az eredeti tervekrél készitett tablazatot lasd a fiiggelékben (V. tablazat)

72 Tan4csi elGterjesztés a fovarosi lakasviszonyokrol, Févarosi Kozlony, 1909, 581-582. 32 millio K allt egy
2,3 m. sziikséglakas, népszallo, népotthon, 10 m. kislakas, 10 m. bérlakas, 10 milli6 K-at kitevo iskola és 6voda
épitési tervbol.

59



elégszik meg a kozdsség a maganépités tdmogatasaval? Létezik ugyan egy olyan
nézet, mely szerint a kisembert meg kell védeni a téke kiuzsordzasatol, s maganak
az allamnak kell kézbe vennie az ligyeket, s mint kozsziikséglet, igy a lakéskérdést
is. O mégis felhivna a kozgyiilés figyelmét a Népszava aprilis 2-i cikkére. Eszerint
a lakaskérdés megoldasanak a mai viszonyok kozott csak egyetlen mddja van ,,a
lakasitigynek kozsegi tiggye nyilvanitasa, az sszes bérlakads kozségi tulajdonba valo
atvétele.” Ezzel a hozzasz6lo csak arra akart utalni, hogy milyen kényes kérdés a
szocialis érzék oly irdnyba vald tilhajtasa, amely mar nagyon is szocialista iz{ivé
valik... A kozségi épités amugy sem gazdasagos, mert pazarld, ha a fovaros eddig
sem tudta gazdasagosan kezelni a hazait, akkor sajat alkalmazottai esetén még
annyira sem fogja. Az ¢épitdipar amugy is szenved a munkasmozgalom
terrorizmusatol...'” ha a févéaros épit, akkor a maganvallalkozas fog szenvedni,
mert a nagy épitkezés miatt a munkalatok ara és a munkabérek fel fognak
emelkedni. Hasonld véleményen volt Neuschloss Kornél is, aki szerint a fovaros a
»maganépitésben fennallo pangast nem respektalja, hanem kélcson formdjaban fel
akar venni sok milliot és maga akarja megoldani a kérdést.”” Polonyi Géza pedig
egyrészt azért tamadta a programot, mert hitelbdl akar olyan befektetést eszkozdlni,
ami utana nem hoz hasznot, masrészt ,,szocidalis bajokat népotthonokkal akarjik
gvogyitani. Csinaljunk nagy kaszinot, hogy a Marseilles-t jobban énekelhessék,
hogy a szakszervezeti tanyak helyett a népotthonokban szojék a sztrajkterveket és a
bojkottokat” Igy csak fokozzuk a bajt! Az ilés végén Barczy az utobbi
felszolalashoz csak annyit fiizott hozza, hogy az a régi budapesti pénziigyi politikai
elveket tiikrozi, miszerint kolcsonpénzbdl csak gylimolesézd vallalkozast lehet

kezdeni.'™

Aprilis elején a kozgytilés végiil elfogadta'” az épitési programot, s ezutan
kezdték meg a kiilonb6z6 szakbizottsagok a tervezet részletes targyalésat, illetve az

elsd ciklus pontjainak kidolgozasat. Elsdként a Mérnoki Hivatalt, illetve

'3 Ha nem is nagy szamban, de a févérosi akcio keretében 1étesitett hazak (Juranics utcai és a Koztemetd ti
épitkezések) befejezését is késleltetik majd munkassztrajkok.

' Lakésiigyi vita, Févarosi Kozlony, 1909, 647-663.

'3 F§varos épité programja és a munkassag, Népszava, 1909. aprilis 10., 5-6. A cikk iroja az 1909/744. kgy.
sz. dontésrdl keseriien jegyzi meg a kovetkezoket: ,,4 kdzigazgatasi képviseletb6l a munkassag ki van zdrva,
becsiiletes kozigazgatasi politikat nem is csindlhatnak. A kézgyiilés, ami az épitd programot targyalta, még
jobban meggydzte errél a munkassagot. Az tortént, hogy a képviseldtestiilet 60%-a, 240 ember tavol volt a
szavazaskor. A virilistaknak nem kell a munkdssag és a kispolgarsag (ami a szolgalo kézigazgatas politika).
Kik nem voltak ott? A haztulajdonosok és épitészek, a kutyaszovetség fovezeérei, akik a valsag idején felrugtik
a kollektiv szerzédéseket.”
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maganépitészeket biztak meg azzal, hogy készitsék el az egyes épliletek vazlatos
alaprajzat a hozzavetdleges koltségszamitasokkal egyiitt. Majd ezeket a tandcs altal
kikiildott szakbizottsdg megvizsgalta, és a sziikségeshez mérten kisebb-nagyobb
valtoztatasokat hajtott végre azokon. Ezt végiil a kozEpitési bizottsag maganépitési
albizottsdga is megvitatta, igy julius elején beterjeszthették a végleges programot.
Ezt megelézden egy kisebb vita ugyan még kialakult a kozgytilésen, amikor
Steinhardt Antal a Gyali uti lakasokat dragallva, mar magat az olcso lakas
elnevezést is megkérddjelezte, mivel az ottani bérlemények a magas lakbér

kovetkeztében csak nehezen talaltak bérlére.'”

A végsd programban egyeldre, arra hivatkozva tordlték a sziikségbarakkok
megépitését, hogy azok rendeltetésiik szerint jarvany idején Kkiiiritett lakasok
potlasanak céljat szolgaljak, s ezért boven elegendd lesz azon jarvanybarakkok a
megépitése, melyek munkalatainak eldkészitése a legutobbi kiiitéses tifusz

alkalmaval mar megtortént.'”’

Szintén kimaradt a barakk-telepek terve is, és inkabb egyszeriibb, de nagyobb
allékonysagl kislakés-telepek megvaldsitdsa mellett dontdttek. A listardl lehtiztak
az illetékes bizottsdgok a bérhazak épitését is, hiszen ezek létesitését elsésorban a
maganvallalkozok feladatanak tekintették, akiket — a modern telekpolitika jegyében
— a tovabbiakban oly médon kivantak 6sztondzni, hogy a szamukra az értékes belsd
telkeket, beépitési kotelezettséggel terhelve nyilvanos arverésre bocsatjak. Az
agyrajarok problémajan segité népszallok, illetve népotthonok szamat ugyan
csokkentette a fovaros, de kisérletképpen végiil két (Aréna u., Vag u.) épitkezést
helyezett kilatdsba. Maradt tehat a szocidlis kislakés-épités, amire a
szakbizottsagok igazan nagy hangstulyt kivantak fektetni a program

megvalositasakor.

Ilyen kislakasok a tervek szerint 2 tipusban Iétesiilnek. Az egyik a harom-,
négyemeletes viszonylag egyszerli szerkezetli bérhazakban elhelyezett 1-2-3-4
szobas hajlékok. Ezek az ¢épiiltek a belsobb, magasabb értékli telkeken
létesiilnének. A lakasok eldtérrel vagy el6szobaval, konyhaval, kamraval, és

klozettel lennének felszerelve, a harom- vagy négyszobas lakdsokhoz pedig cseléd-

176 Vita a kislakas-épitési akciorol, Févarosi Kozlny, 1909, 1298.
177 A korszakunkban ilyen jarvanybarakk épités egyébként mar nem lesz, lasd a sziikséglakasokrél sz6l6
fejezetet, néhany barakképiiletet ujitanak csak fel.
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¢s fiirddszobat is terveztek elsdsorban a fovarosi magasabb beosztasu tisztviselokre
gondolva. A szobamagassagot, szintén a koltségkimélés érdekében 3,20-3,30 m-
ben hataroztdk meg, €s minden épiiletben az igényeknek megfelelden terveztek
izlet-helyiségeket, illetve a pincékben raktarakat vagy mihelyeket. A telkekkel
kapcsolatban fontos szempont volt, hogy az épiiletek fovarosi tulajdont teriileteken
1étesiiljenek, és beépitésiikkor ne térekedjenek a maximalis kihasznéltsagra, hanem
inkdbb az egészségesebb, vildgosabb lakdsok létesitését tartsak szem el6tt. A
koltségkalkulaciokor viszonylag magas 18K/m’ egységarakat éllapitottak meg,

amihez egyébként igazodni is tudnak majd a vallalkozok.

A masik tipus mar nem bérhazakban biztosit lakast a raszorultaknak, hanem a
kozponttol tavolabb esd telkeken fOldszintes, vagy maximum egyemeletes
hazakbol allo lakdtelepeken. Mind a kisebb beruhdzast igénylé haztipus, mind
pedig az olcsébb, de jo kozlekedésii telkek hasznositasa azért valt sziikségessé,
mert igy a kisebb raforditas alacsonyabb lakbéreket eredményezhet, s ezaltal
tényleg a legraszorultabb réteg nyerhet elhelyezést a fovaros kislakas-telepein. A
viszonylag olcsobb kivitelt az is indokolta, hogy a févéaros olyan teriileten akarta
ezeket felépiteni, melyek tiz vagy husz év elteltével a varosfejlodés szempontjabol
értékesebbekké valva is konnyen felszabadithatoak. E célbol egyrészt hordozhato,
barakkszerti (fa vagy ko) épiiletekben gondolkodtak. Ilyeneket angol és német
cégek utan, a korszakra mar magyar vallalkozok is allitottak eld, s a févarosnak
barakk iskolak és korhazak formajaban volt is mar tapasztalata e téren. A program
késobbi ciklusaban mar inkabb szilardabb épiileteket létesitenek a telepeken,
melyek koziil néhany, annak ellenére, hogy maximum 30 évre tervezték dket, a
hetvenes, sot a Szazados uti egy része még a kilencvenes évek kozepéig fennallt és
miikodott. Ilyen épiiletekben kizarolag szobakonyhas lakasok 1étesiiltek, a hozzajuk
tartozo klozetek pedig, vagy a lakashoz kapcsoltan, vagy pedig az emeletes telepek
esetén — az olcsobb kivitel érdekében'”® — egy csoportban az épiilet, vagy a folyoso

végén keriiltek kialakitasra, két lakasra egy kiilon WC-t szamolva.

Az Elnoki Ugyosztaly 1909/1418. kgy. sz. elterjesztése, a teljes program
alapjai mellett, az els6 ciklusban létesitendd bérhazak és kislakas-telepek részletes

terveit is tartalmazta, és egyben hozzdjarulast is kért, hogy azok jovéhagyasa

178 Ferenczi Imre: 1. m. (1913) 72. Ilyen létesiilt a Szdzados, a Gubacsi, a Ceglédi és a Palotai ti telepeken.
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esetén, a tanacs hatalmazza fel a mérnokoket a részletes tervek kidolgozasara. Az
illetékes bizottsagokat pedig azoknak a feliilvizsgalatara, illetve az adomentesség

kérvényezésére szolitotta fel.'”

Az elsO ciklusban 6sszesen 10 kislakdsos bérhaz (839 lakas) és 5 telep (392
lakas), illetve a népszalld és a néphaz megépitését'™ hataroztak el. 1910 februarjara
a barakk-telepek, augusztus 1-re az emeletes hazak, 1911 tavaszan a néphaz, végiil
pedig — az épités kozben bedllott valtozadsok miatt — 1912-elején a Vag utcai

népszallod is bekoltdozhetdve valt.

Az épitkezések még javaban zajlottak, amikor a kozgytilésen mar a kovetkezd
ciklus terveirdl hataroztak. 1910. aprilis 27-én Ujabb épitkezések elinditasarol
dontottek, mely eredményeként 1étrejott 5 kislakastelep tobb mint ezer hajlékkal,
amit egyébként egy 32 miiteremlakasos telep is gazdagitott. Jinius 8-an pedig
ujabb 6, Osszesen 440 lakast magéaba foglaldo tobbemeletes bérhaz megépitését

hataroztak el.

A telepek 1910 novemberében, a bérhazak pedig a kovetkezd év augusztusara

késziiltek el.'®!

A harmadik ciklus tervezete 1911 majusaban keriilt a kdzgytlés elé. Ekkor 5
helyszint jeloltek meg a tobbemeletes hazak épitésére 591 lakassal, illetve
egyszintes kislakéasos telepet terveztek 3 telken 871 lakassal. Emellett késdbbi
létesitésre engedélyezte a kozgyiilés két, mar meglévo telepen, tovabbi hordozhato
rendszer( épiiletek felépitését, melyek koziil néhany ideiglenesen a Haller utcaiak

182 céljat szolgala, de a késGbbiekben kislakasokka (122) alakithatok. Annak
183

iskola
ellenére, hogy az Elndki Ugyosztaly még tovabbi két' > egyenként 300 lakésos

kislakas-telep létesitését is kezdeményezte, ezt a kozgytilés a szakbizottsagok

17 Az Elnoki Ugyosztaly elSterjesztése népszallo, népotthon és 7 csoport kislakas épitése irant, Budapest,
1909, 1-9., 16. Egyébként hetekkel kés6bb, julius 26-an érkezett meg a beliigyminiszteri jovahagyas az aprilisi
felterjesztésre. Ebben olyan modositasokat irtak eld, melyeket a fovaros addigra mar rég beépitett a tervezetbe,
amibdl a két intézmény kozotti informacié aramoltatasra kovetkeztethetiink. Igy a kozgyiilés a mar eszkozolt
valtoztatasokkal (csak egy népotthon, a bérlakasépités teljes melldzése) rogton el is fogadhatta a felterjesztést.
Wildner Odén: A kormény allaspontja a févaros lakasépité programja targyaban, Varosi Szemle, 1909, 746-
747.

180 Brdei Gyongyi: i. m. 54. 22,2 milli6 K-s kdltségvetésbdl 10 milliot iranyoztak el6 kislakasok, szintén
ugyanennyit iskolak, a fennmarado valamivel t6bb mint 2 milliét pedig a népotthon és népszallo épitésére.

8 Bolgar Elek: i. m. 1445-1446.

182 A7 Elnoki Ugyosztaly elSterjesztése tovabbi kislakasok épitése irant, Budapest, 1911, 7. A régi Tiizolto
utcai iskolat ugyanis id6kozben korhazza alakitottak at, s6t ekkor mar rendelkezésre alltak az 1912-ben
létesitendd 1j iskola tervei is.

18 Bolgar Elek: 1. m. 1447. Soroksari-K6érosi Csoma u., Ulli-Ceglédi-Zagrabi-Somfa u.
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javaslatara belathatatlan idore elhalasztotta. Szintén elmaradt 5 népjoléti épiilet
létesitése is, de ezeket majd a késdbbiekben potoljak. Ezzel szemben két
mithelybérhdz épitését elfogadtik, melyek koziil azonban csak a Lehel utcai 107
lakdsos épiilet fog megvalosulni. A masikat egyébként a IV. keriiletbe terveztek,
ahol végiil — telek hianyaban — nem tudjédk azt megépiteni. Az emlitett bérhazak

1912 8szén, a Lehel utcai pedig egy évre ra valt beksltozhetsve. '™

A megvalésulas 1épései
Ahhoz, hogy a f6varos altal elképzelt nagyszabast beruhédzés-sorozat
megvalosuljon nem volt csupan elég a torvényhatosagi akarat. Leginkdbb
természetesen pénzre, vagyis bevonhatd tékére — amiben egyébként a piac, ha a

kilencvenes ¢éveknél valamivel szerényebb mértékben, de ismét bovelkedett —,

illetve 4llami, adokedvezmény formdjaban érkezd, tdmogatasra volt sziikség.

Ez utobbirél az 1908. XLVIIL. tc. gondoskodott. ,,A Budapest székesfovaros
fejlesztésérol és haztartasanak rendezése végett teendo allami intézkedésekrol”

cimi térvény 12.§-a pedig a kdvetkezoképpen rendelkezett az adomentességrol:

»-.mindazon lakohdzak, amelyeket a székesfovaros oly’ célbol épit, hogy azokat
sajat koltségének megfelelo bér mellett bérbe adja, mindaddig mentesek az allami
ado alol, amig a bérdsszegek az onkoltseg mértekeét tényleg nem haladjak meg. Az
onkoltséget alkotjak: a telekbér, az épitési toke torlesztése és kamara, az épiilet
karbantartasi és kezelési koltségei. Az onkéltség mértékének kiszamitasanal a
telekbér az épitéskor felvett telekerték 4%-os, a tobbi koltseg pedig egyiittesen az
épitési toke 6%-os maximalis kamatait meg nem haladhatja.” Ebben az esetben
tehat a mentességet fiiggetlenitették attol, hogy a kozség kiknek épit, egyediil az
olcso lakasok szaménak ndvelése volt a cél. Tovabbi jelentds segitséget nyujtott a
fovarosi kislakas-épitési akcid szdmara a hazadorol szold 1909. VI te. is, mely az
egyes adokon nyugvd Osszes allami, torvényhatosagi, kozségi, illetve barmilyen

mas adopotlékra is kiterjesztette a mentességet.'™

A két torvény, bar egyértelmiien
eldmozditotta az épitkezéseket, de a szocidlis szempontnak mégsem felelt meg a
legmesszebbmendkig. Az adomentesség megtartdsa érdekében ugyanis a fovarost

arra kotelezte, hogy minden egyes épiileténél, igy a tehetésebb — legtobbszor sajat —

18 Bolgar Elek: 1. m. 1447. A harom ciklus bérhaz és kilakas-épitkezéseirdl készitett tablazatokat lasd a
fuggelékben (VI-IX. tablazat)
18 Bolgar Elek: 1. m. 1442-1443.
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tisztvisel6i szamara létesitett jobb mindségli hazaknal is az Onkoltségi arat vegye

% fgy olyan rétegek is részesiltek a

alapul a lakbér megallapitasakor.'®
kedvezménybdl, akik nem voltak igazan raszorultak, megfosztva a févarost az
egyszerlibb kivitelll lakésai bérének tovabbi csokkentésének lehetdségétol. A
fovaros ahol tudott, korrigalt ezen az anomalian, és legalabb a hazakon beliil
megprobalt differencialni a lakok teherviselési képessége fiiggvényében. gy a
nagyobb lakdsok bérei, még mindig megtartva a piaci 4arakhoz képest az

olcsosdgukat, gyakran valamivel dragabbak lettek az onkoltségnél, mig a kisebbek
— leginkéabb a kétszobasak — olcsobbak.'®’

Az adomentesség mellett a masik fontos tényezd a beruhdzashoz sziikséges

188
1

hitelek eldteremtése, amelyet harom beruhdzo6 kolesonbdl ™ fedezett a varoshéza.

Nagyban csokkentette a vallalkozas koltségeit, hogy a févaros talnyomorészt

sajat telkein épitkezett, ugyanis kisebb teriilet darabkaktol'®’

eltekintve egyediil a
Palotai tuti-telep teriiletét kellett megszereznie. Attdl fiiggetleniil, hogy a telkek
fovarosi tulajdonban alltak, leltari értékiik tobb szempontbol is meghatarozo volt.
Egyrészt, a fentiek szerint a késdbbi lakbér kalkulacioknal 4% erejéig szerepeltek,
masrészt az épiiletekkel lefoglalt tertiletek mindenképpen kiestek az esetleges
telekforgalombol. A modern telekpolitikai elveket alkalmazé fovarosnak egyébként
erre az id@szakra mar inkabb a telkek szerzése, mint eladasa lett a célja, de a varos
fejlédés szempontjait a teriiletek kijelolésekor igy is szem el6tt kellett tartani. A
4%-0s bevétel egyébként eredetileg nem is tiint rossz kiindulé pontnak, hiszen a
jobb hijan haszonbérbe kiadott telkek altalaban a leltari érték 1%-4at hoztak. Egyes

— még korai — vélemények szerint'*® mar a teriiletek utan szedheté 2-3%-os hazbér

is elfogadhat6 nyereség lett volna, hiszen a telkek a fdvaros tulajdonaban

18 A tanacs XIV. (Szocialpolitikai és Kzmiivelddési) Ugyosztilyanak jelentése a kislakésos bérhazak, telepek

és a Népszallo koltségérol és jovedelmezdségérdl, Budapest, 1913, 8.

187 Basch Imre: A févaros lakasiigyi akciojanak eredményeirl, Varosi Szemle, 1914, 130.

'8 L iber Endre: Budapest székesfévaros lakasiigyi politikaja és intézményei, IN Venczel Geyza és Dr.
Medriczky Andor szerk.: Budapest székesfovaros szocialpolitikai, k6zjotékonysagi és kozmiivelédési
kozigazgatasanak kézikonyve, Budapest, 1930, 213. Sid6 Zoltan: i. m. 737. Ilyen, egyébként elég kedvezd
beruhédzé koleson volt: 1910-es 2 millié font sterlinges 4%-o0s, 1911-es 105 millié frankos 4%-os és 1914-es
134,3 milli6 markas 4,5%-os hitel. A torlesztésiik 50 év alatt torténik a 90-, illetve 90,56%-os arfolyamon
kibocsatott kotvények folyamatos kisorsolasa utjan. A beruhazo koélcsondk torténetérdl bovebben lasd Erdei
Gyongyi: Fejezetek a Barczy-korszak torténetébdl, Budapest, 1991, 12-13, illetve Sipos Andras: Varospolitika
és varosigazgatas Budapesten 1890-1914, Budapest, é. n. 131-132, 144-145.

18 Telekvasarlas 1909, BFL. IV. 1407/b. 48390/1909-11I. A Vig és a Berzenczei utca sarkan példaul egy alig
22 négyszogoles terjedéket vasarolt meg a fovaros 6zv. Kresz Gézanétol. Hasonldan telekvasarlasra keriilt sor a
Telep és a Flirész utca sarkan talalhato teriilet esetén, ahova egyébként a helyi iskolat tervezték.

190 Ferenczi Imre: Kozségi lakaspolitika és lakasiigyi intézmények, Budapest, 1910, 382.
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maradnak. KésObb persze majd a 4%-ot is kevesli a fovaros és kezdeményezi is,
hogy ha mér ezt megemelni nem lehet, akkor se az épitkezés megkezdésekor,
hanem a befejeztekor érvényes telekértéket vegyék az adomentességi szamitas
alapjaul,’®’ hiszen mar maga az épitkezés megndvelte a telek, és a kornyezetiik

értékét, nem is beszélve egyéb tényezokrél.' >

A telkek leltari értékét tekintve véltozo kép tarul elénk. Altalaban elmondhato,
hogy a bérhazakat 1étesitették az értékesebb, belsd telkeken. Négyszogdlenként a
legmagasabb aron a Berzenczei telkeket (425 K) tartottdk szamon, a hozza kozeli
Vici, illetve a foutvonaltdl valamivel tavolabb esé Lomb és Angyalfoldi utcai
telkek viszont mar 5-20 K-val is kevesebbet értek, a Koztemetd-Alfoldi utcakban
300 K, Margit krt-i 280 K, az Ull8i ut mentén mar csak 250 K tett ki a telekér, a
Hungéria uti, Mester, illetve a Simor utcai bérhazaké pedig 150 K -t ért, mig a
Miklés téri és a Jaszberényi uti pedig 120 K-t. A bérhazas épitkezések koziil
messze a legolcsobb értéki telket a Gyali uti képviseli 60 K-val.

Az alacsony arkategodria tekintetében a fOvaros maradéktalanul eleget tett az
elvarasoknak, hiszen a telepek négyszogol ara sehol sem haladta meg a 200 K-t
(Mihalkovics-Telepy), az atlaghoz képest még mindig magas a 120 K-s Vaci tti
épitkezés, hiszen a telepek tobbségének a telekérteke 50 K-a koriil mozgott (16-
80K).

A telepek Iétesitésénél elsérendli szempontot képviselt az olcsobb, de a
kozlekedés szempontjabol kedvezd elhelyezkedés. A bérhazaknal pedig a telkek
minél alacsonyabb beépitettsége egyrészt a kozegészségiligyi érdekeket, masrészt

pedig a mintaadas céljat szolgalta.'”

I A févaros lakbéremelési kérelme, 1914 jinius 2., BFL. IV. 1407/b. 54877/1920-XIV

192 Erdekes eredményekre lehet jutni a telekarak Gsszevetésével. Az elsé ciklusban példaul a barakkokkal
beépitett Vaci uti telkek ara 120 K-at tett ki, viszont a kdzponttdl tavolabb eso, szintén Vaci Gti bérhazak
telkének ara a masodik ciklusra mégis 400 K lett, s igy az megkozelitette az emlitett barakkoktol egyébként
ugyan olyan tavolsagra esd, csak éppen a kdzponthoz joval kozelebb elhelyezkedd — igaz nem féutvonali —
Berzenczei telkek arat (400-420 K), nem is beszélve az Angyalfoldi Gti bérhazrol (400 K), mely kozvetlen
kozelében létesiilt maga az emlitett barakk-telep. Vagyis hidba kedvezd a Véaci uti barakkok fekvése (Vaci és a
Hungaria ut keresztez6dése) a telek értéke mégis feltiinden alacsony. Hasonld eltérés figyelhetd meg a
Hungaria 1ti bérhazak (150 K) és kozvetlen szomszédjuk, igaz a féutvonaltdl parhuzamosan egy utcaval
tavolabb elteriilé Szazados uti f6ldszintes telep példajan (50 K) is. Az els6 esetben még magyarazatot
szolgaltathatna az eltérésre a telek mérete, az utobbinal azonban err6l sem lehet sz6.

193 Ferenczi Imre: i. m. (1913) 69. Mar az elsé ciklusban 30-50%-a, a késébbickben pedig 60-80%-a is iiresen
maradt a bérhazakkal beépitett telkeknek. A szabad teriileteket pedig kiilonb6z6 jatszoudvarok formajaban
hasznositottak, melyeket — szemben a maganbérhazaknal megszokottal — valoban birtokba vehettek a
gyermekek.
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A fovaros elsoként a legértékesebb telkei beépitését kezdte meg, mely elv mar a
bérhazak esetében is valamelyest megfigyelhetd, de a telepeknél teljes mértékben
ez tapasztalhatd. Ez utobbiakndl arra is lgyeltek a szakemberek, hogy az
értékesebb, tehat a varosfejlodés szempontjabdl fontos telkeket hordozhato
rendszerii, egyébként tobbségében tégla barakkokkal telepitsék be, hogy sziikség
esetén, viszonylag alacsony raforditds mellett, az ¢épiiletek atkoltoztetésével

konnyen felszabadithatéva valjanak.

A ¢épitési akcid meginditasahoz sziikséges volt a megfeleld iranyitd bazis
kialakitdsa. Széltunk mar az Elnoki Ugyosztaly kiilonleges szerepérél, amit a
beruhdzéas fontossdga ¢és foleg a silirgéssége indokolt. A kozgytilésen, illetve a
tanacs miikodésében kialakult szokasok azonban nem engedhették meg az
iigyosztalynak a program egyediili, ellendrzésektdl mentes irdnyitasat, ezért
kiilonb6zé bizottsagok 1étesiiltek tanacsado, illetve feliigyeld szerepkorrel.
Elséként az 1909 februarjaban megalakult épitési hetes bizottsagot'™ kell
megemliteni, mely egyik feladata a Mérnoki Hivatal, illetve a magan mérnokok
altal elkészitett részletes tervek jovdhagyds lett. Ezt kdvetéen az Elndki Ugyosztaly
irdnyitotta épitkezés elokészitésére, valamint a munkalatok késébbi ellendrzésére a
kozgyiilés az emlitett hetes bizottsag tagjait is magéaba foglald, 24 tagu bizottsag'”
felallitasat is elhatarozta, mely ,,4 hatosagi kislakdsok, népszallo, népotthon és
iskolak epitesére feliigyel6 bizottsag” néven hamarosan meg is kezdte miikodését.
A Dbizottsagok megalakitasatol fliggetleniil az épitkezéseket valdjaban, a tanacs
megfeleld szakbizottsdgai véleményét figyelembe véve, tovabbra is az Elndki
Ugyosztaly iranyitotta, igy a 24-es bizottsag ellendrzé feladatkdre a program elsé
éveiben inkabb csak formai, akkor is csak utdlagos jovahagydssa alakult. Mindez
azt mutatja, hogy Barczy és az épitési programja irant eleinte teljes volt bizalom a
kozgytlésen. Ezt tobbek kozott az is jelzi, hogy nem egyszer a kiillonbozo

munkalatokra a kdzgyililés azonnali felhatalmazast adott, s igy — a jovahagyashoz

19 Erdei Gydngyi: i. m. (1991) 52. A bizottsag tagja volt Wildner Odén és Kabdebé Gyula mellett Kratky
Janos és Heuffel Adolf a fovaros szakemberei koziil, az épitészeket pedig Alpar Ignac, Freund Vilmos,
Hauszmann Alajos, Quittner Zsigmond, Steinhard Antal, Wellisch Alfréd, Fittler Kamill és Korb Floris
képviselték, e két utdbbi épitész kivételével mind a kdzgyiilés virilista, vallalkozo tagjai koziil kerdiltek ki.
195 Erdei Gyongyi: i. m. (1991) 55., 112. A bizottsag tagjai a hetes bizottsag 12 tagjan til: Vézsonyi Vilmos,
Pet6 Sandor tigyvéd, Rozsavolgyi Mano ligyvéd, Feleki Béla tigyvéd, Ehrlich G. Gusztav bankar, Heltai Ferenc
kozgazdasagi szakértd, valamint Fischer Jozsef, Kauser Gyula, Neuschloss Kornél, Gelléri Mor, Platthy
Gyorgy, Reiter Gyula, Ullmann Gyula, Body Tivadar és természetesen Barczy Istvan, az elndk. A tagok
felsorolasat azért lehet érdekes, mert sok ismert név kdzott tobben a kislakaskérdés régi harcosai kozé
tartoztak, de ott talaljuk, az épitkezések soran felkért vallalkozo6 familia tagjait is. Mindez persze teljesen
természetes a korszakban.
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az utdlagos beliigyminiszteri felterjesztést vallalva — rengeteg idot takaritottak meg
az ¢épitkezés szamdra. 1911-re azonban ez a helyzet megvaltozott. Ekkora ugyanis
mar a 2. ciklus is javaban zajlott, felhalmozodtak a teljesitetlen szamléak, a févaros
maga mdogott tudhatott mar jo par, a hivatalos ut mellézése miatt elégedetlenkedd
ujsagcikket, s6t néhany jelentéktelenebb — a versenytargyaldasok sorén elutasitott
vallalkoz6 altal inditott — pert is. Epiiltek ugyan a hazak, de a varosatyaknak
fogalmuk sem volt a mar megvalosult épitkezések gazdasdgossdgarol, pénziigyi
mérlegérdl. Ilyen koriilmények kozott sziiletett hatarozat a kdzgytilésen arrol, hogy
az eddig megvalosult épitkezésekrdl, illetve azok jovedelmezdségérdl az illetékes
iigyosztalynak részletes jelentést kell tennie. Innentdl kezdve a 24-es bizottsag is
tevékeny részt kovetelt maganak az eldkészitésbol, példaul javaslatira ki fog
maradni egy 600 lakésos tétel a 3. ciklus programjabdl, amely pénziigyi problémak
miatt egyébként is jelentds csonkitassal valosul csak meg.'”
A program megtervezése, az épitkezés iranyitasa

A kislakés-épitési akcio tervezetét az Elndki Ugyosztaly munkatarsai dolgoztak
ki, koziiliik is Kabdebd Gyuldnak volt taldn a legnagyobb szerepe a program
véghezvitelében. Az épitkezések minél hatékonyabb megvalosuldsa érdekében az
6, illetve az Elndki Ugyosztaly kozvetlen iranyitasa ald keriilt a Mérndki Hivatal,
mely munkatarsainak szama 1is jelentésen megemelkedett az ¢épitkezések
érdekében. Kabdeboék feladata volt a program kialakitdsa, majd az épitési
iigyosztallyal, valamint maganépitészekkel egylittmiikddve a vazlat- és kiviteli
tervek, illetve a koltségvetés kidolgozasa.'”” Ezek utan a killsnbz6 munkékra, a
szokasoknak megfeleléen, 10000 K felett nyilvanos, alatta pedig meghivésos
versenytargyalast kellett rendezniiik,'”® majd az elbiralast kovetden a Mérnoki
Hivatal szakemberei ellenérzése mellett megkezdddott az épitkezés. Az Elnoki
Ugyosztaly és azon beliil Kabdebo Gyula — sokszor mindenféle, hosszu iigymenetet

igényld ellen6rzés nélkiil — iranyithatta az egész orias vallalkozast.'”

1% Minderré] bévebben: Erdei Gyongyi: i. m. (1991) 52-60.

197 Kabdebo Gyula: Budapest székesfévaros kislakds és iskola épitkezései, Budapest, 1913, 17-18.
198 Ami néha azért elmaradt...

199 Erdei Gydngyi: i. m. (1991) 52-60.
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Visszakanyarodva a tervezés fazisdhoz, mindenképpen el kell mondanunk,
hogy elészor a kozgyiilésen,™ majd a szaksajtoban, s6t a napilapoknal is nagy
izgalmat keltett az épitkezés hire. Sokan felhaborodasuknak adtak hangot amiatt,
hogy a minél olcsobb bérii lakasok létesitését tervezd fovaros, sajat munkatarsai
igénybevétele helyett maganépitészekre pazarolja a pénzt, novelve ezzel igy a

majdani lakbéreket.*"!

Valoban, a fovaros hazilagosan csak a kislakas-telepeket
terveztette meg a Mérnoki Hivatal munkatérsaival, akik emellett az épitkezések
ellendrzésében is majd fontos szerepet jatszanak. Az iskolak, és a bérhazak
tervezésével pedig igen magas dijazas®*” mellett, a hetes bizottsaggal egyeztetve, az
Elnoki Ugyosztaly kért fel épitészeket.”” Ennek persze tobb oka is lehetett. Az
egyik mindenképpen a megszaporodott munka, amivel a Mérndki Hivatal
munkatarsai nem tudtak megbirkozni, mésrészt Barczyék nagyot és a fOvaroshoz
méltot akartak alkotni, olyan programot, amire az igényes mintaadas mellett,
¢vtizedek multan is biiszke lehet Budapest, és tegyilik hozza, hasonlé volumenti

kozségi szocialis épitkezésrdl — ebben az iddszakban — a sokban kiilonbozé angol

példan kiviil nem is nagyon tudunk mashol...

A tervek elfogadasa, illetve a versenytargyalasok megtartasat kovetden
megkezdddott a munkdk vallalatba adasa. A fOvarosnak elvileg az volt a célja,
hogy elsésorban a kisiparosokat juttassa munkdhoz, ezért az egyes épiiletek
kivitelezését nem generalvallaltba adtak ki, hanem kisebb részfolyamatokra bontva,
kiilon-kiilon irtak ki rajuk palyazatot. Az épitkezés folyamatat vizsgalva azonban
egyértelmiien kideriil, hogy a versenytargyalasokat sorra a mar ismert,
megbizhat6,”** gyakran a varoshazahoz igen kézelallo vallalkozok nyerték el. Sét,
nem egyszer az is eléfordult, hogy a munka siirgdsségére hivatkozva magat a
versenytargyalast is mell6zve, egyszerlien csak felkérték a vallalkozdkat. Minderre

természetesen tobb magyarazatot is talalhatunk, Kabdebo Gyulaék biztosra mentek,

382.

2 Hogyan épit a févaros, Epitdmunkas, 1909. szeptember 23., 1., ,....Szintén néveli a lakbért, hogy a féviros
maganépitészekkel terveztet... Az épitész egyesiilet tarifaja szerint minden épitész az épitési koltség 4%-at kapja
honordriumnak 800000K! A Mérncki Hivatal évi kéltségvetése 491533 K! Ok is tervezhették volna, sebaj 6k
majd havi 300 K-ért ellendrzik a terveket...” A cikk kiilonben arra is utal, hogy a haziurakbol allo kozgytilés ,,a
varos” tulajdonképpen azért épit dragan, mert nem akar 6nmaga versenytarsa lenni.

202 A tiszteletdijak mértéke elérte, vagy meg is haladta a polgarmesteri fizetést. Erdei Gyongyi: i. m. (1991) 56.
203 A témarol bévebben: Erdei Gyongyi: i. m. (1991) 53-54.

204 Altalaban a versenytargyalasokon a munka odaitélésekor az ajanlati 5sszeg nagysaga volt a meghatarozo, de
arra is talalhatunk példat, hogy a tanacs nem a legolcsobb ajanlatot fogadta el. Erre egyébként a kozszallitasi
szabalyzat értelmében joga volt. Klein Jozsef a Gyali uti kislakasok 1égszesz berendezése ligyében hozott
tandcsi hatarozat ellen beadott fellebbezése, Févarosi Kozlony, 1909, 1208.
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megbizhato, kiprobalt és jol ismert cégeket kerestek, akik a mindség €s a hatarido
mellett garantalni tudtdk a megadott egységarakat is. Természetesen az adott,
els@sorban a kapcsolatokon alapuld tarsadalmi allapotokrol sem felejtkezhetiink el,
ahol ha teljesen elfogadott nem is, de mindennapos volt a protekcio, az
érdekcsoportok olajozott mikodése. ,,Az eddigi arlejtések valosziniive teszik amaz
aggodalmakat... hogy a vallalkozok szépen felosztjiak maguk kézott a munkat.
Minden épitkezésnél ugyanaz a 4-5 vallalkozo tett ajanlatot, és ugyanazok kaptak a
munkat. Elore megdllapodtak, hogy melyik munkara ki teszi a legjobb

ajanlatott..””

A kovetkezOkben a kislakastipusok koziil a telepi épitkezésekre helyezziik a
hangsulyt, egyrészt azért, mert sem a korabeli, sem pedig a kortars szakirodalom —
né¢hany szamadattol eltekintve —, nem igen tért ki kiilon a kérdésre, masrészt azért,
mert a kislakas-telepek olyan, mara teljesen eltint, és igy csak nehezen
rekonstrudlhato szinfoltot jelentettek Budapesten, melyek bar nem egy szerves
fejlodés eredményeként jottek 1étre, és végig megorizték falusias milidjliket, mégis

tokéletesen beleolvadtak a XX. szézadi, sok szinben pompéazo févarosunk vilagaba.

Mivel magyarazhatd vajon az, hogy a varosvezetés, sokszor vallalva a
maximum néhany évtizedes é€lettartamot, ilyen kiilon telepiilés egységeket alkoto
,munkds” negyedeket hozott 1étre? Az elsddleges ok a mar emlitett
adomentességben, illetve Budapest liberalis, tehat nem kénydradomanyt ny;to,
egyeldre csak megtériild kiadasokat vallalo szocialpolitikajaban keresendd. Olyan
olcso lakasokat kellett eldallitania a févarosnak, melyek bérét a szegényebb
néposztalyok tagjai is ki tudjak gazdalkodni. A bérhazaknal alacsonyabb koltségen,
¢s igy az ottanindl alacsonyabb lakbér mellett az alsobb rétegek szdmara késziiltek
a telepi lakasok. A masik magyarazat az lehet, hogy a meglehetsen siirgds
épitkezéseket, ebben a formaban lehetett a leggyorsabban tetd ald hozni, illetve a
kertvarosi kornyezet eszmeileg is kozelebb volt az idedlis csaladi hazas telepek

gondolatahoz.

A fovaros attol fliggden, hogy az adott beépitésre vard telek mennyire volt a
jovobeli varosfejlodés szempontjabol értékes hely, ideiglenes — akar 10 éven beliil

elbonthato —, barakkokat, illetve a kevésbé frekventalt helyszineken allando,

295 Hogyan épit a févéros, Epitémunkas, 1909. szeptember 23., 1.
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koriilbeliil 30-40 év ¢lettartamra tervezett kislakastelepet 1étesitett. A két tipus
koziil az eldbbi véltozat hozott igazan Ujdonsagot, hiszen ezek az épiiletek,
pontosan a felhasznalt teriilet értéke miatt hordozhatdak — transzportabilisek —,
voltak. Ilyen épiiletet eddig a fOvaros néhany raktar, illetve barakkiskola
kivételével még nem emelt. Ugyanakkor itthon nem volt mar teljesen ismeretlen ez
az épitési mod, hiszen az angolok (Humphreys) és a németek (Ddcker-cég) utdn
magyar vallalkozok®® is megjelentek a hazai piacon a sajat, egyébként a
kiilfoldieknél joval olcsobb szabadalmukkal.*’” Maga az épitési koltség kiilonben,
az allando telepek lakédsaihoz képest valamivel dragabb volt, a magasabb telekar
kovetkeztében pedig az elsd telepeket zsufoltabban épitették be. Ezek, a masik
tipushoz képest egyébként magasabb bérli lakasok a jo kozlekedés, illetve a
kozponti fekvés miatt konnyen bérldre talaltak.

2
1% _ csak

Ilyen hordozhat6 épiiletet az akci6 soran — eltekintve néhany kivételtd
az els6 ciklusban emeltek, ami a munka siirgdsségét, illetve a rendelkezésre allo
toke bdségét is jelzi. A Mérndki Hivatal harom kiilonb6z6 alaprajzban készitette el
a négylakasos hazak terveit. A versenytargyaldson szereplé vallalkozoknak ezek
alapjan kellett beadni az ajanlatukat, természetesen sajat szabadalmuk, és az altaluk
készitett homlokzati terv csatoldsa mellett. Ezek a lakdsok egységesen 16 m’
szobabol, 8 m* konyhabol, illetve kis kamrabol alltak, a WC pedig a lakason kiviil

kertilt kialakitasra.

A palyazatnak tartalmaznia kellett az egységarat és az épiiletek 10 éven beliili
uj helyre telepitésének anyagi feltételeit. Az athelyezés egyébként egyes esetekben
— bar nem ez volt a jellemzdé — valoban néhdny éven beliil meg is valosult. Példaul

rogton az elsd években ez tortént a mar emlitett Aréna uti lakasok koziil 44-gyel,

296 Perenczi Imre: i. m. (1913) 71. Tlyen szabadalommal rendelkez6 cégek pl.: Danubius, Walla, Arkay, Popper,

Kis, Forgacs (Valaszfal Epité Rt). A szerkezetrél bévebben lasd.: Gerloczy Gyula: Foldszintes munkashazak,
Epité Ipar, 1911, 397., 417.,

Kis J. Jend: Budapest székesf6varos kislakas-épitkezéseirdl, Epit6 Ipar, 1911., 461-474.

207 A kiilfoldi (francia, német, amerikai, osztrak altalaban favazas megoldasokat tartalmazo szabadalmak,
illetve a magyar (fa szerkezetes Aradi és a vasvazas Arkay Aladar-féle szabadalom ismertetését lasd Gerloczy
Gyula: i. m. 355.) Az Aradi-féle épiileteket Hauszmann Alajos és Petz Samu is kivalonak talalta és a szerkezet
szamos kiilfoldi kiallitason is eziist dijat nyert. Szakvélemény az Aradi-féle hazakrol, BFL IV. 1407/b.
18778/1908-1.

298 A masodik ciklusban a telepek mellett létesitett ideiglenes barakk iskolak esetén, illetve a harmadik
ciklusban emelt emeletes épitkezés elrendelésekor ujbdl felmeriilt, hogy kisérleti jelleggel, néhany haz erejéig,
a gyors kivitel, illetve a telek esetleges konnyebb felszabaditasa érdekében ismét alkalmazzak a dragabb,
hordozhat6 rendszereket. Itt talalkozhatunk példaul a fentebb emlitett versenytargyalast megkeriilé megbizasi
moddal is, hiszen az Elnoki Ugyosztaly a legsikeresebb transzportabilis épiileteket emel6 vallalkozot szoban
bizta meg az 0jabb ajanlat elkészitésére. Barakk tervek, BFL IV. 1407/b. 8469/1911-XII1.
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209 mindkét esetben a Palotai uti

illetve a Tattersallrdl is athelyeznek 16 lakast,
kislakas-telep mellett épitették 0jja a hdzakat. A tobbi hordozhat6 épiilet sorsarol
egyeldre keveset tudunk, egyediill a Walla-féle emeletes épiiletek dicsekedhetnek
azzal, hogy beleértve az Osszes ekkor emelt telepi lakast, ezek alltak Budapesten a

legtovabb.*"

A hordozhaté héazak épitése tehat elsGsorban az elsd ciklusban tortént. Az
eredeti tervek szerint eldszor két telek komplexum (a Vaci 1, illetve a Prater utcai
csoport) beépitésére irtak ki palyazatot. Az ekkor elkészitendd 192 szobakonyhas
lakas nyertesei a 6 legolcsobb ajanlatot tevok koziil keriiltek ki, igaz latni fogjuk
majd, hogy a késébbi palyazatot is altaldban 6k nyerik el.*'" A févaros a gy6ztesek
kozott egyenld aranyban osztotta ki a feladatot, igy minden véllalkozé 32 lakas,
vagyis 8 barakk létesitésére kapott 1909 novemberéri teljesitésre megbizast. Végiil
mégsem ment minden a tervezettek szerint, ugyanis a Prater-Szigony utca sarkan
talalhato telket egy fellebbezés kovetkeztében nem sikeriilt megszerezni, igy 76
lakasnak, illetve 2 vallalkozonak egyaltalan, egynek pedig részlegesen nem volt

még helye, s igy teljesithetd megbizasa sem.?

Ezt kovetéen a programot
kibévitették a Tattersall telkének egy részén emelendd 32 lakassal,”” illetve a
Mihalkovich utcai 220, majd egy évvel késobb a mellette 1évo teleknek 115 lakast
magaba foglalo barakkok beépitésével. Ezeken a telkeken az emlitett hadrom
vallalkoz6 mellett a tobbiek is kaptak lehetdséget, feltehetéen az Gjabb palyaztatas

mellézésével.

29 Bz utobbi esetben a Magyar Ruggyanta Gyar (gumi) terjeszkedése érdekében déontdttek a 4 barakk
athelyezése mellett.

219 Ugyanis a Ciprus utcai 16 hazas telepet — mely hazai koziil csak 4 volt Walla —, csak 1995-ben bontottik le.
21 Walla Jozsef, Kémény és Tisza a Magyar Vasbeton Epité Vallalat képviseletében, Wellisch Arnold, Popper
Zsigmond-Téke Gydrgy, Brunner Ferenc, Neuschloss Odén és Marcell, a kdvetkezd épitkezéseknél pedig még
felbukkan Forbath Erné, Pogany Nandor és Fithrer Miklos neve is az eddig emlitettek mellett. Komjathy Vidor,
Arkai Sandor, Princhausen Gusztav és Schottola Ernd viszont nem nyertek megbizast az elsé ciklusban.

212 A kérdéses 76 lakasbol 32-32 létesitését Neuschloss és Wellisch cég, 12-ét pedig Popper Zsigmond vallalta.
BFL IV. 1409/b. 107299/1909-Eln.

213 Felmeriilt, hogy a szabadon maradt, a fovéros rendelkezésére atadott telket tovabbi 32 lakassal épitsék be.
Maga Wellisch Arnold ajanlkozott az épitkezés folytatdsara, arra hivatkozva, hogy a palyazok koziil 6 kapta a
legkevesebb megbizast, allvanyai még a helyszinen vannak és az acs-telepe amugy is a kdzelben talalhatd. A
telep bdvitésére végiil nem keriil sor, s6t 1913-ban 16 lakast a Palotai uti telepre szallitanak majd at. A
Tattersall egyébként a févarostl bérelte a teriiletet, amib&l most a tandcs az épitkezés céljara 10000 m’-t
visszaigényelt. A hazak elhelyezése valosziniileg némi aggodalomra adhatott okot, hiszen a Tattersall
igazgatdja a teleknek a Juranics utcai felét javasolta beépitésre, ahol akar 184 lakast is elhelyezhetdnek tartott.
Végiil persze az eredeti elképzelés valosult meg, igaz a hazhelyek kijel6lésénél figyelembe vették, hogy még a
nagyobb (Jozsef és Lipot napi) 1ovasarok idején se okozzanak fennakadast az épiiletek. Kerepesi uti hazak
athelyezése 1913, BFL IV. 1409/b. 93759/1910-Eln. 3125 Epitkezés a Tattersallban, BFL IV. 1409/b.
89659/1910-Eln.
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Az akcido masodik ciklusaban a 6 tobbemeletes haz mellett 1000, foldszintes
barakkokban elhelyezett kislakds megépitését is meghirdették. E program
keretében, egy sziikség-telep mellett, ekkor keriilt sor a Budafoki, a Bécsi*'* uti, a
Szazados és a Kdbanyai uti telkek beépitésére, illetve a szintén Szézados uti 28
lakasos Miivész-telep és az Ujpesti rakpart melletti 105 lakésos csoport 1étesitésére
is. Ez utobbi telep terve végiil azért keriilt be a programba, mert a Viaci tti
sziikséglakasokat rossz allapotuk miatt le akartdk bontani, és ezért az itt lakok

elhelyezésérdl siirgdsen gondoskodni kellett. >

E telep hézait egyébként a villamos
vonal 2 oldalan akartdk elhelyezni, mégpedig tigy, hogy a 9 darab 132 lakast
magaba foglal6 egyemeletes haz a Duna feldli oldalon, az utca tul felén pedig az 5,
Osszesen 32 lakasos fOlszintes barakk keriiljon felépitésre. Azonban az FKT
keresztiil huzta az Elnoki Ugyosztily szamitdsait, ugyanis 4 emeletes barakk
1étesitéséhez nem jarult hozza. gy minddssze 112 lakas késziil majd el, melyek
koziil 7-ben mosokonyhat is kialakitanak. A sziikebb kort arlejtésre ez esetben 17

vallalkozot’'® hivtak meg, a versenytargyalast végiil Popper Zsigmond, illetve

Kemény és Tisza cége nyerte meg.

A ma is lathato, sé6t miikodo Szazados uti Miivész-telep a tervezetnél (32)
szintén kevesebb lakassal épiilt meg, igaz ebben az esetben csokkenésért a magas
koltségek tehetok feleldssé. Ezek az épiiletek mind a tervek,”’” mind pedig a
kivitelezés szempontjabol a barakklakésoknal sokkal jobb mindségben késziiltek.
Az épitkezést kiilonben a szokéasoktol eltéréen mindaddig nem kezdték meg, amig a
tanacs a bérlonek jelentkezOk koziil ki nem valasztotta a szerencsés 28 lakot, és
veliik a bérleti szerz0dést meg nem kototte. Az egy, kettd, illetve harom szobéval
¢s miiteremmel felszerelt lakdsok természetesen konnyen taldltak bérldre, igy a

nyertes vallalkozok®'® id6ben megkezdhették a munkat.

214 A Budafoki titra a Fehérvari és az Atlos (ma Bartok Béla) ti régi téglahdzban 1évé munkasok, illetve a
Fehérvari és a Lenke uti barakklakasok lakoinak elhelyezését tervezték, a Bécsi uti telepen pedig a Miklos téri
barakklakok kaptak a korabbiaknal jobb mindségii hajlékokat. Févarosi K6zlony, 1910, 781-783.

215 Bredetileg egy masik helyszin is szamitasba jott, mégpedig a Vici ut, Csavargyér, Mura utca kozotti 1477/4
hrsz. szamu telek, amire még annak idején az V. kertileti eldljarosag szerette volna athelyezni a Kérpat utcai
sziikségtelepét. Itt egyébként ismét nem lesz épitkezés, s csak a hliszas évekbeli kislakas-épitési akcid
alkalmaval kertiil beépitésre, igaz akkor egy 252 lakasos bérhazkomplexum létesiil majd rajta.

216 A 6 ismerds név mellett, feltiint tdbbek kozott Forbath Ernd, Fiihrer Miklos és a Lasz106 testvérek, Kis J.
Jend és Koch Karoly is. Lakasok az Ujpesti rakpartnal, BFL IV. 1409/b. 72616/1910-Eln.

217 Wassola Sandor tervezte az épiileteket, és 6 volt a févaros részérdl az épitkezéshez kirendelt miivezetd is.
218 Forbath Emé: 6 épiilet, Wellisch Arnold: 5 épiilet és Walla Jozsef: 4 épiilet. A Miivész-telepen egyébként 6
haromszobas, 10 kétszobas és 12 szobakonyhas lakas l1étesiilt. A Szdzados ti miitermes hézak vallalatba adasa,
BFL IV. 1409/b. 26954/1911-Eln.
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A kislakasprogram befejez0 szakaszdban harom nagyobb emeletes telep
1étesitését és néhany kisebb kiegészitd épitkezést foganatositottak. Valosziniileg

219

ekkor emelték a mar sokszor emlegetett Palotai 1ti telepet,” ~ illetve a Villam uti

mutermes hazat is.

Ez utdbbi létesitésének jogat tigyosztalyi ajanlassal®® Popper Zsigmond kapta
meg, vagyis a versenytargyalds ismételten elmaradt. Eredetileg a vallalkoz6 sajat
tervet készitett, amit viszont nem fogadott el az Elndki Ugyosztaly, mivel nem
akartak eltérni a jol bevalt Szdzados Uti miitermes hazak terveitél. A Villam
utcaban egyébként Osszesen egy, haromlakasos haz Iétesiil Raskovics Ignac

részére.??!

A telepek épitésében természetesen nem csak az emlitett vallalkozok vettek
részt, hiszen a telkeket koézmiivesiteni** kellett, illetve gondoskodni az uthalézat,
valamint a kertészeti munkakrol is. Ezekre a kérdésekre azonban azért nem tériink
ki részletesebben, mert a rendelkezésiinkre allo toredékes anyagbol is kitiinik, hogy
a vallalatba adésok, illetve az épitkezések levezénylése a sziikséglakasokrol szolo

fejezetben leirtak szerint tortént.

A telepek felszereltsége, melléképiiletei

A hatosagnak a telepeken a lakohelyek 1étesitése mellett elsdsorban két fontos
feladatot kellett ellatni, az egyik természetesen a higiénids igények biztositasa, a
masik pedig a megndvekedett gyereklétszam kovetkeztében jabb iskolai, illetve

6vodai férdhelyek teremtése.

A kozegészségiigyi problémak megoldasa mindig is elsdrangu célja volt a

fovarosnak. Lattuk mar, hogy a sziikséglakasok épitését is, a jarvany veszély

2% Brunner Ferenc, Forbath Erné, Fiihrer Miklos, Kis J. Jend, a Lasz16 testvérek, a Specialis Epité Rt., Walla
Jozsef, Wellisch Arnold és Popper Zsigmond kapott megbizast kiilonb6z6 szamu és méretii barakkok
elkészitésére. Kislakasos bérhazaknal szerz6dott vallalkozok jegyzéke, BFL IV. 1407/b. 58250/1915-X1V.
220 Eayébként ilyen esetben sem kellett a teljes mellézottségtol tartania a tobbi mar bevalt vallalkozénak,
hiszen a nyertes cég csak az épiilet szerkezetét kivitelezte, igy természetesen egyéb munkaknal masokat is
szerzddtethettek. Ez esetben a keritést Wellisch cége, a kaput Brunner, a vizvezetéket Geré N. Nandor (6t is
ismerjiik mar a sziikséglakasos fejezetbol) kivitelezte, hogy csak a fontosabb neveket emlitsiik... Villam uti
miitermes haz épitése 1912, BFL IV. 1407/b. 42226/1920-XIV.

21 Villam uti mittermes haz épitése 1912, BFL IV. 1407/b. 42226/1920-XIV.

22N telepek tobbségét gaz vilagitassal szerelték fel (kivétel Vaci, Tattersall, Aréna és a Ciprus 1ti telep, ahol
petréleummal vilagitottak, bar az utobbi telep atadasakor semmiféle kozvilagitasrol nem gondoskodtak.) A
villanyvilagitast majd a huszas évek elején vezetik be, amikor a telepekrél sorra érkeznek a févaroshoz az ez
iranyu kérelmek. A Miivész-telep lakoi példaul arra hivatkoznak, hogy a nem is mindig tokéletesen miik6do
gazvilagitas mellett lehetetlen rendesen alkotni, s igy az ,.elrabolt orszdgrészek szobraszai” rengeteg 1dot
veszitenek. Mashol pedig a rengeteg betdrés miatt a kdzbiztonsag védelme siirgette a vilagitas bevezetését.
Telepek vilagitasa, BFL IV. 1407/b. 135359/1919-X1V, u.o0. 4530/1919-1X.
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mellett, e kozigazgatasi feladatnak valé megfelelés inditotta. Ezért minden
kislakas-telepnek rendelkeznie kellett példaul bizonyos szamu mosokonyhaval.
Erre elsésorban azért volt sziikség, mert ennek hidnydban még a korai sziikség-
telepek lakoi a szobakban mostak, szaritottak, ami komoly veszélyt jelentett a sajat
¢s a tarsaik egészségére. A mosokonyhdkat vagy a héazakhoz kapcsoltan, vagy
pedig kiilon épiiletekben, Ggynevezett mosopavilonokban helyezték el.” A
mosokonyhdk mellett altaldban mangorl6 helyiséget is talalhatunk, illetve sokszor a

firds alkalmatossagot is itt alakitottak ki.***

Ugyanakkor e Ilétesitmények
kihasznaltsagara,” illetve a kés6bbi lakasinségre kovetkeztethetiink abbol, hogy az
elsé vilaghabortt kovetden nem egy ilyen telepen, a haszndlaton kiviili

mosodkonyhékat szobakonyhas, vagy egyhelyiséges lakasokka alakitottak at.**

A korabbi hatosagi (sziikséglakds-) épitkezésekhez képest mérfoldkdnek
szamitott egyes telepek fiirdohelyiségekkel torténd felszerelése. Erre ezt
megelozéen sehol sem keriilt sor, a lakok a kutakat, illetve a kozfiirdoket
hasznaltik tisztdlkodasra. Igaz ugyan, hogy a mindennapoknak joval kevésbé volt
része a higiénia, illetve sokkal kisebb volt az igény a tarsadalom tobbi rétegében is
az erre valo torekvésre. A jarvanyok ellen valo kiizdelem, a tudomany fejlédése,
illetve a varos megndvekedett feleldsség vallalasa azonban meginditotta a
valtozésokat a higiénia oldalarél is. Tobb telep biiszkélkedhetett egész fiirdd
pavilonnal, melyek létesitését a masodik és a harmadik ciklus munkalataival egy
idében rendelték el. Elséként még kisérletképpen a Haller uton Iétesitettek ilyen
épiiletet, majd a sikeren”’ felbuzdulva tovabbi 5 helyen hatdroztak el fiirdd,
zuhanyzo, labfiirdd, orvosi rendeld, illetve egyéb helyiségeket (konyvtérat,

gondnoki irodat, illetve tanicsadd-, s6t akar jogvédd irodat is) magaba foglalod

22 A bérhazak esetén természetesen egyéb mellékhelyiségekhez hasonloan az alagsorban, vagy ritkabban a
padlason helyezték el.

224 Mosopavilon a Haller utca és az Ernd utca sarkan. BFL IV. 1407/b. 33269/1914-XII1. Haller és Erné utcai
mosopavilon adomentessége, BFL IV. 1407/b. 81084/1914-XIII. Az emlitett telepen példaul 16 mosdkonyha, 2
mangorlo helyiség és 2 flirdészoba épiilt, melyek harom telep (Mihalkovich, Telepy, és Haller) 6sszesen 347
lakojat lattak el, akik telepenként felvaltva hasznalhattak azokat. A Ciprus utcaban pedig az emeleti folyoso
egyik végén a mangorlé helyiség, a masik végén pedig minden lakas szamara kiilon WC Iétesiilt.

22 Az 1915-ben épiilt Babér tti sziikséglakas-telep 32 mosokonyhajabél a huszas években csak 20 iizemelt,
BFL IV. 1407/b. 122475/1920-X1V.

226 A hasznalatlanul 4116 mosokonyhak lakasokka alakitasa a Szazados és a Ciprus utcai telepeken, BFL IV.
1407/b. 140119/1918-X1V.

21 ..Probaképpen egy kisebb telepiinkon feldllitott hasonlé fiirdészobdk oly kedveltek, hogy vasdrnaponként
12-12 hasznalojuk is akad” Az Elnoki Ugyosztaly elbterjesztése tovabbi kislakasok épitése irant, Budapest,
1911, 9.
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népjoléti épiiletek felallitasat.®® Ezek koziil végiil 2 nagyobb népfiirdé valosult
meg a Szazados és a Palotai uton, illetve hasonlé miikodott a Vagohid uti

szlikséglakas-telepen is.

A Vagohid uti sziikséglakas teleprdl maradt rank egy igen érdekes adatokkal
szolgalo fiirdészabalyzat. Eszerint a fiird6 reggel 6 és este 9 (vasarnap 5) ora kozott
vehetd igénybe, mégpedig eldzetes jelentkezés alapjan. A fiirdéfeliigyeldnél kellett
maximum egy héttel kordbban pontos idépontért jelentkezni, aki azt, a lako nevével
egylitt be is jegyezte egy barki altal megtekinthetd konyvecskébe. A fiirdd
hasznalatabol kirekesztették a fert6z6 betegeket és hozzatartozoikat, valamint
azokat, akik vétettek a szabalyzat ellen, példaul szemérmetleniil viselkedtek. A
kadat a flirdést kovetden lugos vizzel kellett kimosni, majd szdraz ronggyal
attorolgetni, vagy mindezt a munkat, a kalyha kihamuzéasaval egyiitt, 30 filléres
tisztitasi dijjal a fiirdofeliigyelonél kivaltani, aki egyébként a kulcs visszavételekor
le is ellendrizte a rendet. A hasznalat egyébként ezen a telepen ingyenes volt, bar a

viz felmelegitéséhez sziikséges flitéanyagot a lakonak kellett biztositania.*’

A Palotai 1ti telepen viszont mar 40 fillérbe keriilt a kadfiird6, mellyel egy
felnott és harom 12 évnél fiatalabb gyermek fiirodhetett meg a rendelkezésére allo
40 perc alatt. A 20 perces zuhanyfiirdé viszont csak 10 fillérbe keriilt. A
fiirddvendég tovabbi 6, illetve 16 fillérért toriilk6zdt és fliirddlepeddt is bérelhetett,
sOt 2 fillér ellenében (3x8 mme-es) szappant is kapott. A fiird6épiilet forgalmarol
annyit tudunk, hogy a Palotai-telep, majd 1915-t61 a Babér utcai sziikség-telep
mintegy 4000 {6t kitevo lakossdga szamara létesitett, 8 kad- és 6 zuhanyfiird6bol
allo épiilet napi forgalma (a tizes évek legvégén) 57 f6 volt. A korabeli
varakozasok azonban a lakossag folyamatosan boviild foglalkoztatottsaga, illetve a
kozeli allami telep létesitése miatt az igény emelkedését josoltak, ezért 1920-ban
elrendelték a kozjoléti éplilet tovabbi 6 kadfiirdovel valo kiegészitését (zuhanyra

230

allitolag nem volt kereslet).”” E nagy l¢lekszamu telepkomplexum a népfiirddje

mellett kiilon népjoléti épiilettel is rendelkezett, amit viszont 1916-ban sziild és

terhes otthonna alakitottak &t.>"

228 Az Elnoki Ugyosztaly eléterjesztése tovabbi kislakasok épitése irant, Budapest, 1911, 9.
229 A Vagéhid ati sziikséglakas-telep flirdészabalyzata, BFL IV. 1407/b. 3337/1913-XIV.
20 A Palotai iti népfiirdé kibévitése, BEL IV. 1407/b. 22643/1919-XIV.

Bl A Palotai sziil8otthon kialakitasa, BFL IV. 1407/b. 2480/1917-XIV.
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A bérhazak, illetve a telepek megalapitasakor gondoskodni kellett a kiillonb6z6
kulturalis igények kielégitésérol. Ezek koziil az iskolak és dvodak létesitése tiint a
legégetdbb feladatnak. E ponton szervesen is 0sszekapcsolodott a Barczy-program
két aga, hiszen szamos telep kozelében létesitettek ma is miikodd kdiskolat. Ilyen
példaul a Szazados uti, a Vag utcai, a Mester utcai, Miklos téri, Lehel 1ti, vagy a
Vaci uti, hogy csak néhanyat emlitsiink koziiliik. A végleges iskolaépiiletek
torténetérél rendelkeziink szakirodalommal,”* igy vizsgalodasunkat inkabb az
ideiglenes barakkiskolakra fokuszéaljuk. A telepek ugyanis gyakran hamarabb
népesiiltek be, mint a hozzdjuk tartozé koéiskoldk megépiiltek volna, viszont a
gyerekek elhelyezésérdl gondoskodni kellett. E célbol tobb helyen, mar maés
esetekben is alkalmazott barakk iskoldkat, illetdleg oOvodakat létesitettek. A
Szdzados tUton példaul Wallaék a fiak és a lanyok részére 4-4 tantermes
szétszedhetd épiiletet emeltek,”” ideiglenes 6vodaként pedig a régi vamhaz szolgalt
a Kerepesi ut Szazados uti sarkan.”* Hasonlo épiiletek 1étesiiltek a Telepi utcaban,
ahol a barakk-épiiletben” az 6voda és az iskola mellett szolga és dajkalakés is
1étesiilt, a késdbbiekben pedig egy 2 emeletes kozségi iskolat is terveztek a telepre,
mely megépitését késleltette a telek megszerzésének elhiizodasa.”® Tobbek kozott
a Gubacsi, Ceglédi, a Ciprus,”’ a Gyali,”® a Kébanyai*’ és a Palotai uti-telep is
barakk-iskolakkal biiszkélkedhetett, melyek koziil az utdbbi épiiletet, feltehetden a
végleges elkésziiltét kovetden, gyermekotthonna alakitottak at. Ez az az épiilet
egyébként, amit a Magyar Humphreys Rt. a Béke uti sziikséglakas-telepre —
eredetileg kozjoléti épiiletnek — készitett el, de a beruhazas elhuzodéasa, majd teljes
elmaradasat kovetden végiil a Palotai kislakas-telephez kapcsolodo sziikséglakas-

telepen 6voda céljara épiilt meg.**

22 A kérdésr8l bévebben: Erdei Gydngyi: i.m. (1991) 62-73.

23 A7 épiileteket egyébként 1924-ben fogjak a korabbi fejezetben mar emlitett Viztorony mellett Gjjaépiteni. A
Szazados ti fabarakk atszallitasa a Stefania utra, BFL IV. 1407/b. 136133/1924-XI11I.

2% A Szazados uti épitkezés helyszinrajza, BFL IV. 1409/b. 72616/1910-Eln.

5 Bz az a barakképiilet, amit eleve gy 1étesitettek, hogy foloslegessé valasa esetén kislakasos hizza lehessen
atalakitani. A barakk-iskola felépitését az is indokolta, hogy a Tiizoltd utcaban miikddott mar egy 22 tantermes
iskola, amit, a korabban mar emlitettek szerint, korhazza alakitottak at. Az Elnoki Ugyosztaly elSterjesztése
tovabbi lakasok épitése irant, Budapest, 1911, 7.

36 Brunner Ferenc barakk épiilete, BFL IV. 1409/b. 53308/1910-Eln. Iskola a Telep és a Fiirész utca sarkan
(Fritz Oszkar miiépitész), BFL IV. 1407/b. 69944/1909-111.

37 Bolgar Elek: i. m. 1448.

2% Angelus Béla a Gyali ut gondnokanak eléterjesztése, BFL IV. 1407/b. 28544/1909-V1.

29 A Pongracz uti allami telep megépitésekor meriil majd fel kivaltasa egy allando kéépiilettel. A Pongracz Giti
allami kislakastelep kibévitése, BFL IV. 1407/b. 401857/1920-XIV.

** El8adoi iv a Palotai uti kettés 6vodaépiiletek létesitésérdl, BFL IV. 1407/b. 62613/1913-XIV.
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A gondoskodo fovaros egyre boviilo szerepvallalasanak egyik beszédes jele az,

hogy néhany nagyobb telepen’*' a kozjoléti épiiletekben konyvtar is létesiilt.**

A kislakasok kezelése

A févaros kislakésai kezelését eleinte az Elndki Ugyosztaly, majd 1912-t8l a
szocialis feladatok egyontetli irdnyitasara alakitott XIV. (Szocialpolitikai és
Koézmiivelddési) Ugyosztaly végezte, mig a tovabbi épitkezések, beleértve a tervek
elkészitését, a XIII. (Epitési) Ugyosztaly munkakorét képezte. A Szocialpolitikai
Ugyosztaly munkdja nem csak az elkésziilt kislakdsok kezelésébdl 4llt, hanem a
fovarosi lakéasviszonyok alakulasat kovetve, ennek a szervnek kellett javaslatot
tennie az esetleges ujabb épitkezésekre, azoknak helyszinére, tipusara, valamint ez
allapitotta meg a lakok jovedelemviszonyait ismerve, a szedhetd lakbérek
nagysagat is. E sokrétli feladat koziil a telepek mindennapi iranyitdsa adta az
ligyosztalynak a legtobb munkat, melyet a viszonylag nagyszamu kezeldszemélyzet
segitségével lattak el. A sziikséglakdsoknal megismert rendszer szerint a kislakdsok
esetén is minden bérhaznak, illetve telepnek volt gondnoka, hazmestere, vagy

telepfeliigyeldje, akinek a munkéjat egyéb segéderdk is megkonnyithették.

A lakok a kiilonbozd tigyes-bajos dolgaikkal el6szor a hazmestert, illetve a
telepfeliigyeldt keresték meg. Ok a gondnok, valamint az illetékes (Elnoki, majd
XIV.) Ugyosztaly ellenérzése alatt alltak, s szolgalatukért természetbeni juttatast (a
csalddja 1élekszamatol fiiggden egy- vagy kétszobds lakast), illetve a lakoktol
rendeletben  megszabott (a lakbér 2%-ban meghatidrozott) nagysagu
hazmesterpénzt, és szemétpénzt kaptak, amit a Tandcskoztarsasag iddszakanak
kivételével, a varoshazarél folyositott feliigyeldi dij is kiegészithetett.”* Ez utobbi
Osszeg egyébként oly moddon keriilt kiszdmolésra, hogy figyelembe vették a
feliigyeldre bizott lakasok szamat is. Eszerint azok a telepfeliigyelok, akik 50 lakast
lattak csak el, természetben illetményként csak egy szobakonyhas lakast kaptak.
Azok viszont, akik 51-100 csaladot feliigyeltek, mar az évi bér 3%-at kaptak,
amibdl a tanics levonta a természetbeni lakds bérértékét. Akik 100-ndl is tobb

lakast kezeltek, 6k mar 3,5%-ot kaptak, de az 6 illetményiiket is csokkentette a

241 p¢ldaul a Szazados Gton, a Haller utcaban, vagy Palotai uton.

2 A Szazados utca 3. sz. konyvtar bévitése, BFL IV. 1409/c. 136719/1941-IX. A Walla féle Szazados uti
konyvtar példaul olyan nagy forgalmat bonyolitott le, hogy a fontos kultir missziés feladatat hangstilyozva,
1940-ben a tanacs a szomszédos kétszobas lakassal torténd egybenyitasaval elhatarozta a kibévitését.

3 Miniszterelnoki rendelet a telepfeliigyel6i dij besziintetésérdl 4288/1919 M. E. 19. §., BFL IV. 1407/b.
101016/1919-X1V.
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bérértek. A feliigyelok gondjaira bizott lakdsok szdmat a hatékony munka
érdekében 150 lakédsban maximalta a tanacs.’** Olyan is el6fordult, hogy a
feliigyeld a telepen lakott ugyan, viszont nem vette igénybe a szolgalati lakast,

ilyen esetben a tanacs lakbéregyenérték cimén pénzben megvaltotta a juttatast.”*

A telepfeliigyeld, illetve a hazmester egyik legfontosabb feladatat a
székesf6varosi hazakban uralkodé viszonyok ellendrzése jelentette. O feliigyelte a
hazirend betartdsat, az esetleges albérlo-tartast, vagy a haziallatok tiltott nevelését.
Emellett tajékoztatta a tanacsot a megiiresedd lakdsok szamarol, illetve 6 volt az,
aki az 0j lakokat elhelyezte és a lakbért rendszeresen beszedte. Neki kellett a
gondnokon keresztiil felhivni a tandcs figyelmét az észlelt meghibasodéasokra,
kezelnie a liftet, eligazitani a segitségére kirendelt segédszemélyzetet, igy a
takaritasért, illetve a szemét elhelyezésért®™*® felelés vicéket, vagy az éjjeliért,
esetleg a szereldt, ha a telepen lakott ilyen szakember. A Palotai uton példaul a
Népfiirdo karbantartdsara, illetve a telepi dugulasok elharitdsara alkalmaztak egy
vizvezeték szerel6t, aki a munkdjarol (a feliigyeld ellenjegyzése mellett) egy
naplokonyvbe készitett feljegyzéseket, amit egyébként a Felszerel6 Miihely

e s ey 24
vezetSje is leellenérzott.

A gondnok viszont a tanécs iranyaba képviselte a lakok érdekeit. Az 6 feladata
az 1912-es hézirend szerint elsésorban a feliigyelete ald rendelt hazmesterek és
telepfeliigyeldk ellendrzése, a Szocialpolitikai Ugyosztaly lakokijeldlését kdvetden
a lakasok hivatalos bérbeadasa, a befolyt bér, illetve a hatralékos lakdk
szamontartasa, valamint a lakbérnek a Kozponti Pénztarba valo befizetése. Emellett
a gondnok foglalkozott a lakok problémaival, melyekrdl a panaszos
ellenjegyzésével feljegyzést is készitett. Abban az esetben, ha a gondnokkal
timadna baja a lakoknak, a panaszukkal a Kozponti Hazkezeldséghez

fordulhattak.>*®

A levéltar bovelkedik olyan iratokban, melyek a gondnokok széleskorii

tevékenységérdl tanuskodnak. Ok voltak azok, akik a gondjaikra bizott telepeken, a

2 Ferenczi Imre: i. m. (1913) 81.

%5 palotai uti-telep feliigyeléjének lakbéregyenértéke, BFL IV. 1407/b. 59304/1915-X1V.

26 A Szemét elhelyezés tigye, BFL IV. 1407/b. 70404/1914-XIV. Minden laké egyébként kiteles volt a vicék
szolgaltatasat igénybe venni, amiért cserébe két szobas lakasok esetén havi 1 K-t, egyszobasoknal 80 f-t
fizettek.

7 Vizvezeték szereld alkalmazésa a Palotai iton, BEL IV. 1407/b. 38452/1919-XIV.

8 Hazirend 1912, BFL IV. 1407/b. 99211/1917-XIV.
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hibak észlelését kovetden, kérelmezték a tatarozast, illetve a feliigyeletiik alatt
hazilagosan elvégzett kisebb munkdk, vagy bizonyos hianyok poétlasa esetén a
tanacstol felvett eldlegekkel gazdalkodtak. Ok intézkedtek, illetve hivtdk fel a
tanacs figyelmét a telepeken el6forduld kiilonbozd kdzegészségligyi-, vagy akar
kozrendészeti kihdgasokra. Ok kezelték a létesitmények leltarat és ez ligyben
rendszeres kapcsolatot tartottak a SzdmvevOséggel is. Az is eléfordult, hogy a
beérkezett lakossagi panaszok alapjan, nekik kellett a tanacs nevében — akar éjjel is
— ellendrizniiik, majd eljarniuk példaul a be nem jelentett albérldtartasi tigyekben,
vagy az O javaslatuk alapjan engedélyezte a XIV. Ugyosztily a telepen lakok
kozott a lakdscserét. Arra is bovelkediink példakban, amikor egyenesen a gondnok
ajanlasara adnak bérbe megbizhat6, de raszorulo igényldknek lakasokat, igaz ilyen

esetben is a beutalast tanacsi hatarozathoz kototték.

Az alabbiakban egy olyan, egyébként nem szokvanyos példan keresztiil
mutatjuk be a gondnok tevékenységének egy részletét, melyen keresztiil betekintést
nyerhetiink a hivatalos ligykezelésbe is. Ez alkalommal Décsy Janos ezredes kertilt
levelezésbe a hatdssaggal. A torténet abbol a szempontbol nem kiilonleges, hogy a
magas rangu tiszt a hazirendnek megfeleléen a gondnokot levélben tajékoztatta
arrol, hogy fia ¢és menye ideiglenesen hozzd koltozott. S6t a  bejelentési
kotelezettségének megfelelden a tandcs illetékes osztalyan is jelezte e valtozast.
Ekkor a gondnok, a szokasos ligymenet szerint eljarva tovabbitotta a hozza érkezett
levelet, hogy ezaltal a hatésagnak modjaban alljon leellendrizni, hogy vajon a lakod
a szabalyok szerint jart-e el. A bejelentés annak rendje és modja szerint tehat
eljutott a Kozponti Iktaté Hivatalhoz, ahol azonban az {igy varatlanul elakadt. Az
illetékes szerv ugyanis nem volt hajlandé érdemben foglalkozni a beadvannyal,
ugyanis arrdl hianyzott a megfeleld értéki illetékbélyeg. Ezen a ponton az Ull6i 1ti
haz gondnoka vette kezébe az ligyet ¢és az eset kivizsgalasat siirgette. Szerinte
ugyanis nem célszeri minden egyes beadvanyt ellattatni két ezer pengds
okmanybélyeggel, ugyanis ez hosszutavon ahhoz vezethet, hogy a lakdk inkabb
nem vesztegetik sem az idejiiket, sem pedig a pénziiket a hatosag tajékoztatasara, s
igy a tandcs pont azoktol az értékes informacioktol esik el, melyek ismeretében a
lakaspiac fejlodését a megfeleld irdnyba terelhetné. A hazgondnok tehat
méltanytalannak tartja az illetékbélyeg megkdvetelését, hiszen a lakok haziuruknak

cimzett leveleiket sehol sem kotelesek okmanybélyeggel ellatni. A haziar €s a lakod
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kozotti viszony ugyanis maganjogi kategoria, s ez abban az esetben sem valtozik,
ha a haztulajdonos torténetesen a fovaros. A gondnok alldspontjat egyébként a tiszti
ligyészség is megerdsitette, hangsilyozva, hogy ilyen esetekben a lakoknak a

tanacshoz nem mint hatésdghoz, hanem mint haziurhoz kell fordulniuk.**

A fenti példakbol lathattuk, hogy a gondnoknak milyen széleskort,
felelosségteljes munkat kellett végeznie. A feladat nagysagat jelzi az, hogy
lehetéség szerint minden telep, illetve bérhdz mas-mas tisztviseld ,,gondjara” volt
bizva, akik egyébként a lakdszamtol fliggden kaptdk meg a tiszteletdijukat
munkdjukért. Az Gsszeget altalaban tigy hatarozta meg a tanacs, hogy a gondnokra
bizott lakasok évi bérjovedelmének 1%-at utaltdk ki szamara, ami koriilbeliil 400-
1000 K-t tett ki.>>® Azért nem fizetést, mert a kislakdsok gondnokai egyébként a
févaros alkalmazasaban allo szakemberek voltak. Talalunk kozottiik szamvevoségi
tanacsost, fogalmazot, tanacsjegyz6t, adohivatali fotisztet, nyugdijas féjegyzot,

hogy csak a leggyakrabban eléforduld példakat emlitsiik. !

A felsoroltak koziil, talan a lakbér beszedése €s nyilvantartisa adta a legtobb
feladatot a hazmestereknek, illetve a gondnokoknak, hiszen nem csak annak havi,
vagy negyedévi 0sszegyiijtésérol kellett gondoskodniuk, hanem pontos kimutatast
is vezettek a hatralékosokrol, a befizetett 0sszeg nagysagarol, stb. A kdzponti
iranyitds bevezetésekor a gondnokok szdmdara késziilt egy részletes kezelési
utasitds, mely kiilon a lakbér beszedésének szabalyzasaval foglalkozott. Eszerint a
befizetett lakbért a Szamvevdség kezelési osztalyan beszerezhetd, és az emlitett
hivatal altal hitelesitett, illetve barmikor ellendrizhetd, bérjovedelem nyilvantarto
konyvbe kellett bejegyezni, ami tartalmazta minden lakds sorszamat, illetve lakdja
bekoltozésének idopontjat. A beszedett bért (az esetlegesen befolyt hatralékokkal,
vagy tulfizetéssel egyiitt) nem egyszerre, egy tételben kellett eljuttatni a
févaroshoz, hanem, a gondnok munkajat jelentdsen megndvelve, minden
bevételezést kdvetd napon, rogton be kell fizetni azt a Kozponti Pénztarba. A
rendeletben igaz nem szerepelt eldirasként a személyes megjelenés, hiszen
kiildonccel, vagy postai uton is rendezhette a befizetést a gondnok, késedelmes

szallitas esetén viszont személyes felelosséggel tartozott. 1912-ben volt egy révid

¥ Ortutay Tiszti Lajos hazgondnok levele, 1923. november 24., BFL IV. 1407/b. 3002/1926-1X.
250 Ferenczi Imre: i.m. (1913) 81.
3! Gondnokok listdja 1942, BFL IV. 1409/c. 140813/1942-1X., 1932-es targymutato — Hazak, BFL IV. 1409/c.
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1d6szak, amikor azok a bérlok, akik nem rendelkeztek lakaspénzzel az esedékes
lakbériiket postai uton fizették be kozvetleniil a Kdzpont Pénztarba, ugyan erre
voltak kotelezve azok a lakbérilletménnyel bird lakok is, aki lakbére meghaladta a

tamogatas Gsszegét, illetve akik korabban mér jelzaloggal terhelték meg azt.>

A lakbérhatralékos lakok sem konnyitették meg a gondnok helyzetét, hiszen a
tanacshoz intézett részletfizetési kérvények minden esetben rajta keresztiil jutottak
el a cimzetthez. Egyes kiillondsen méltdnyolhatd esetben, de akkor is csak
maximum 1 hoénapra, maga a gondnok is adhatott részletfizetési kedvezményt.
Abban az esetben, ha az addéson a tiirelmi id6 sem segitett, akkor szintén a
gondnoknak kellett a tiszti ligyészen keresztiil a lakbérpert meginditatni ellene, ha

az esetleges behajtas, vagy a letiltads nem kecsegtetett sikerrel.

A gondnokok feladatat tovabb bonyolitotta az, hogy a févarosi kislakasokban
egyarant voltak heti, havi és negyedévi lakbérletek, attol fiiggden, hogy az ott lakod
rendelkezett-e lakbérilletménnyel. A székesfovarosi alkalmazottak példaul
negyedévenként kaptdk meg a lakdspénziiket, igy 6k nem vehették igénybe a havi
fizetés kedvezményét. Ezek az alkalmazottak viszont nem a gondnoknal adték le a
lakasért fizetendo Osszeget, hanem lakbérilletményiiket kozvetleniil a fizetésiikbol
vontak le. Ezt a rendszert 1912 majusaban vezette be a tanacs, igaz kisebb zokkend
kiséretében, mert a kezdetekkor még nem rendelkeztek biztos adatokkal arrdl, hogy

melyik székesfévarosi alkalmazott, mely lakasban lakik.”>®

A koOzponti iranyitasra vald attérés a gondnokok munkajat is jelent6sen
megvaltoztatta, emiatt tobb kezdeti nehézség is mutatkozott. A hibak feltarasa,
illetve kijavitasa érdekében 1913 &szén a SzadmvevOség szakemberei helyszini
eljards keretében ellendrizték a gondnokok ¢és hazfeliigyelok munkajat. Ez
alkalommal szamos hianyossagra fény dertiilt. Akadt olyan gondnok, aki nem, vagy
rendszerteleniil vezette a bérjovedelem nyilvantartast, vagy eltérés mutatkozott a
lakok bérfizetési konyvecskéjéhez képest. Ez utobbi ugyanis azt a célt szolgalta,
hogy a bérld igazolast kapjon arrdl, hogy a gondnoknak befizette az esedékes
lakbért. Ehhez képest az ellenérok olyan helyen is jartak, ahol az emlitett

22 Intézkedés a székesfvaros tulajdonat képezd kislakdsos bérhazakban a hazbérek fizetése targyaban
22286/1912-XIV., BFL IV. 1407/b. 206/1913-XIV.

53 Intézkedés a székesfovaros tulajdonat képezé kislakasos bérhazakban a hazbérek fizetésének targydban
1912. februar, a f6szamvevd siirgds eldterjesztése a hazbérfizetések targyaban és a székesfovarosi kislakasos
bérhazaknak és telepeknek részletes kezelési utasitasa, BFL IV. 1407/b. 206/1913-XIV.
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bérfizetési konyvek nem a lakénal, hanem a hazmestereknél voltak. Méshol pedig a
lakbér utdn a hazmesterpénz kifizetését mar nem iktattak a konyvbe, igy a laké nem
tudta igazolni, hogy mar kifizette azt. Abbol is zavar tamadt, hogy 0j lako, vagy a
régi atkoltozése esetén néhany gondnok nem nyitott Gjabb nyilvantartd konyvet,
igy el6fordulhatott, hogy az Gjonnan bekoltozott lakd befizetései még mindig az
el6zd lakd adataival ellatott nyilvantartasban szerepeltek, vagy a madsik lakasba
koltozd lakd vitte magaval a régi konyvét, anélkiil, hogy atvezették volna az Uj

lakés paramétereit.”*

A pontos elszamolas érdekében a bérjovedelem nyilvantartasokat a
szamvevdségi iratokkal rendszeresen egybevetették, ami egyébként az ellendrzés

mellett a zarszamadasok elkészitéséhez is elengedhetetleniil sziikséges volt.”

A lakbér

Budapest a kislakasok 1étesitése mellett azok lakbérének megfeleld szinten valo
megallapitasaval tett kisérletet a varos lakésviszonyainak megjavitdsara. Ezek a
lakbérek, az adomentességre vonatkozd torvénynek kdszonhetden, egyébként sem
emelkedhetett volna egy bizonyos szintnél magasabbra, hiszen az épitkezés
onkoltségének 4-, illetve 6%-ban maximaltak azok nagysagat. A fentebb emlitettek
szerint, a torvény altal megallapitott arany korantsem mutatkozott elegendonek, s6t
a haboru, illetve az azt kovetd években, az alacsony lakbérekbdl kifolyodlag,
kifejezetten nagy veszteséget termeltek a lakasok. A torvényi kotottségek ellenére,
mely hdzanként hatdrozta meg a beszedhetd lakbérek fels¢ hatarat, a févaros
megprobalt eleget tenni a raszorultsag elvének is. Ezért a kisebb lakasok bérldit, a

tobbszobdas bérlemények rovasara, nagyobb kedvezményekben részesitette.

A kislakdas akcié eredményei kiilonosen foglalkoztattdk a  fOvarosi
szakembereket, hiszen mind az akci6 folytatasa érdekében, mind a politikai korok,
illetve a kozvélemény meggyoOzése céljara széleskorli adatgytijtésre keriilt sor a
bekoltozott lakok korében. A felhalmozott informaciokat Ferenczi Imre rendezte
tablazatokba, melyekbdl nagyon sok érdekes adatot olvashatunk ki. A févarosnak
elsdsorban két dolgot kellett igazolnia. Az egyik a gazdasagossag, vagyis az, hogy

2% Szamvevéségi jelentés a bérveszteség helyszini vizsgalata tigyében 1913. november 25., BFL IV. 1407/b.
206/1913-XIV.

255 Szamvevéségi javaslat a bérjévedelmek nyilvantartasrol 1916. november 23., BFL IV. 1407/b.
114459/1916-X1IV.
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Budapest adofizetéit nem érte kar, s igy nem konydradomanyt osztogatott a
varosvezetés, a masik pedig a szocidlis, valamint a mintaadas feladatanak valo
megfelelés, vagyis minél tobb szegény sorsu csaladnak, minél jobb koriilmények
koz¢ helyezése, a lehetd legalacsonyabb, de még piaci aron. E célbol késziilt tehat a
sz¢leskorti felmérés, mely keretén beliil az 0j lakasok béreit Osszevetették a
kornyéken szedett Osszegekkel, kiilon kategoridkban vizsgilva a lakasokat a
szobaszam ¢és a fekvés (utcai, udvari) szerint. A bérhaz-épitkezéseket nézve az
Osszesitett adatokbol az deriil ki, hogy az egyszobas lakdsok a kornyék hasonlo
fekvésti, tehat utcai lakasaihoz képest 35%-kal, a kétszobasok 20%-kal, a
haromszobasok 10%-kal, a négyszobas lakasok pedig 5%-kal olcsobbak. Ez persze
csak egy atlagszdm, a tdblazat tartalmazza az Osszes Uj bérhdz kategdriankénti
lakasbéreit és a kornyéken fellelhetd hasonlo lakasok atlagbérét, kiilon feltiintetve a
talalt legalacsonyabb ¢és a legmagasabb Osszegeket is. A héazakat kiilon vizsgélva,
ugyanakkor az allapithatd meg, hogy a budai épitkezések voltak szocidlis
szempontbol a legkedvezdtlenebbek, hiszen a Miklos téri haznal az egyszobas
lakdsok bére atlagban 3%-kal, a kétszobasoké 45%-kal, a haromszobasoké pedig
50%-kal tobb volt, mint a magénhazakban. A Margit koruton pedig a magas épitési
koltségekért, és igy a koriilbeliil 20%-kal nagyobb hatosagi lakbérekért a
kiilonleges kivitelt és a vallalkozd bukdsat emliti meg a tdblazat készitd. Itt a
kétszobas lakasok mar csak 22%-kal, a haromszobdsok pedig minddssze 3%-kal
magasabbak a magantulajdonosokénal. Az eltérésre egyébként egyszerii a valasz, a
Miklos téri épitkezés a kozponttol viszonylag tavol, kevésbé kiépitett teriileten
valésult meg, ahol a lakbérek még nem kusztak az egekig, viszont a févarosnak az
épitkezés a telekartol eltekintve ugyanolyan sokba keriilt, mint mas tobbemeletes
haz esetén. A Margit korati, illetve az Ulléi ut 121. esetén, ahol szintén 27% és
1%-kal magasabbak a tandacsi bérek, az eltérés leginkabb azzal magyarazhato, hogy
ezek a tisztviselok szamara emelt, kiilonleges kivitelli épiiletek az utolsd években
késziiltek el,”° amikor az épitési koltségek mar magasabbra kusztak az elsé
évekhez képest, mikozben a felhasznalhat6 hitelkeret vészesen fogyott. Az emlitett
eltéréseken kiviil, leszamitva 3 nem szamottevd kiilonbséget, minden esetben

elmondhatd, hogy a fOvaros kislakasos bérhazaiban a lakbérek minden

236 A szomszédos Ull6i u. 119. sz. (1910) és a Mester u. 5-7. sz. (1911) esetén (bar mindkettd tisztviselk
szamara létesiilt) nem beszélhetiink ilyen eltérésrol, sot az itteni lakbérek 2sz.: 61-48%, 3sz.: 35-28%, 4sz.:38-
6%-kal alacsonyabbak a maganbérhazakhoz képest.
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kategdridban alacsonyabbak a kdrnyék maganbérhdzainal. Ebbdl a tételbdl, ha nem
is igazolhaté az egyértelmiien, hogy a koziilet olcsobban épitett, azt viszont
mindenképpen tényként kellett kezelni a kortarsaknak, hogy a gazdasagossag
megtartasa mellett is lehetett olcso kislakdsokat Iétesiteni. A mar meglévo régebbi,
de piaci alapon miikodé magéanbérhdzakban pedig a lakok joval magasabb bérért,
gyakran sokkal rosszabb koriilmények kozott éltek. Visszaemlékezve arra, hogy a
févaros majd a habort miatt megvaltozott viszonyok kovetkeztében mar nem fog
tudni kijon a bérekbdl, konnyen elképzelhetd, hogy a hatdsagi lakdsok bérei mégis
tul alacsonyan lettek megallapitva. Erre egyébként az épitkezés idején halvany

utalas is tortént, de az inkdbb csak egyes szakértok véleményében jelent meg.

A kislakasos telepeknél még beszédesebb a statisztika. Elsé ranézésre is
megallapithato, hogy a hatosagi lakasok lakbére alig magasabb, mint a
maganhazakban taldlhato tarsaikért fizetendd Osszeg fele, kétszobas lakasoknal
pedig a kétharmada. Ez a megallapitas persze til egyszerl és egy kicsit gyanus is.
Hogy lehet az, hogy a szocialis érdekbdl, de azért mégis csak gazdasdgossagra
torekvo fovarosi €pitkezés ennyivel alacsonyabb bérli kislakasokat termelt, mint a
maganépitkezés. Ha ez lehetséges, miért nem fedezte fel benne a vallalkozoi réteg
mar hamarabb a gyiimolcs6z6 lehetdséget. A valasz egyébként most sem bonyolult.
Csinjan kell banni a statisztikaval, hiszen nem tudjuk pontosan milyen lakasokat
vontak be a szamitdsba, nem ismerjik azoknak a méretét, mindségét,
felszereltségét, csak a fekvését, pedig a négyzetméter a hatoésagi lakasoknal is
meghatarozo tényezo volt a lakbérek megallapitasakor. Emellett a statisztika tobb
helyen ugyanazokkal az idegen lakbérekkel szamol, mint a bérhazak tablazata,
vagyis a joval alacsonyabb értékii telepi lakésokat a feltehetéen bérhazakban
talalhat6 tarsaikkal vetették Ossze. A statisztika tehat arra jo, hogy bizonyos
kovetkeztetéseket levonjunk a segitségével, de tul bizonytalan forras ahhoz, hogy

teljes biztonsaggal, szdzalékokra pontosan allithassunk valamit.

Az épitkezés elsé ciklusdban pont a varosfejlédés szempontjait figyelembe
véve, olyan teriileteket épitettek be hordozhatd barakkokkal, melyek értékesebb
helyszineken fekszenek, igy valosziniileg a kozeliikkben is értékesebb épitmények
alltak. A fovaros ezek arnyékaban htizta fel az ideiglenes foldszintes épiileteit. Nem
csoda, hogy igy alacsonyabbak az arak, persze a kiilonbség annyira magas, hogy ez

mindenképpen a févaros szocialis tevékenységét dicséri, illetve igazolja.

85



A kislakésos telepeknél egyébként a lakbéreket a lakas nagysaga, illetve az
¢épitkezés mindsége hatdrozta meg. Az azonos ciklusban emelt lak4sok bérei azonos
magassaguak, tehat ebben az esetben kevésbé szigoruan érvényesitették a raforditas
aranyos lakbér-kalkulaciot. Két szomszédos telepet véve vizsgalat ala (pl. a
Szazados ¢s a Ciprus utit), a kozel egyenld telekérték mellé a Szdzados utihoz
valamivel alacsonyabb négyzetméter koltség tarsul, mégis a fizetendd lakbér 27%-
kal magasabb Osszeget (230 K-t) tett ki, mint a késdbbi és még az emeletes épitési
moéd miatt is fajlagosan tobbe keriild, de rosszabb mindségben megépiilt, kisebb
Ciprus utcai telepen. Abban az esetben viszont, ha az egy négyzetméterre esé
lakbért nézziik, akkor a magasabb koltségen létesiilt Ciprus utcai alacsonyabb
lakbére (180 K) valojaban mégis magasabb (7,2 K), mint a Szdzados uti (6,7 K),
tehat igy a dragabb épités mégis magasabb lakbért eredményezett.

A lakas nagysdga sem ad biztos tdmpontot. A Bécsi uti, vagy a Budafoki
épitkezés esetén a fajlagos épitési koltség szinte megegyezOd nagysagu, a 34
négyzetméteres lakasok bére 230 korona, vagyis négyzetméterenként 6,7 K-ba, mig
az azonos ciklusban, hasonlé értékii telken, kdzel azonos koltségen 1étesiilt Kén
utcai telep 24 négyzetméteres lakdsai 200 K-ba, tehat négyzetméterenként 8,3 K-ba
keriiltek bérldiknek. Ez az igazan nagy kiilonbség! A varos tehat feltehetden az

egyszerlibb szamités érdekében kategéridkban gondolkodott.

Abban az esetben, ha a Kén utcai épitkezés adatait a vele egy iddben 1étesitett
Telepivel vetjik 0ssze, akkor azt latjuk, hogy azonos a lakasbér (200 K) és a
négyzetméter bér is (8,3 K), sot a épitési koltség is szinte megegyeznek. Mégsem
lehetiink teljesen nyugodtak, hiszen tudjuk, hogy a lakbér kiszamitasakor a tiszta
épitési koltség 6 %-on vald kalkulacidja (ezzel nincs is gond) mellett a telekar 4 %-
on val6 beszamitésa is szerepet jatszott. Mindkét telep nagy kiterjedésii telken allt,
viszont a Telepi esetén a telekar a Kén utcai kozel 4-szerese, a lakbér mégis
azonos! Roviden Gsszefoglalva a févaros nagy atlagban figyelembe vette az épitési
koltségeket, sot a telekarat is, szamolt a lakdsok méretével, mindségével, de nem
minden esetben tartotta be ezeket az alapelveket. Igy utdlag persze nehéz
rekonstrudlni a torténteket. A hatoésag 3 fobb lakbér csoportot alakitott ki. Ezekbe
osztotta be a megépiilt lakasokat altaldban a lakés nagysaga szerint, nem szigoruan
ragaszkodva a tOrvény szabta 4 ¢és 6%-hoz, fdleg az eldbbi kérdésében.

Négyzetméter arban a legolcsobban a 34 m” 230 K-s lakasban ¢é16k laktak, ahol a
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viszonylag alacsony épitési koltség mellé alacsony telekar tarsult. Oket koveti az
utolsé ciklusban megvalosult, zdmében emeletes épitkezés lakasai, ahol a 25 m*-es
lakasokért 180 K-t, vagyis négyzetméterenként 7,2 K-t fizettek lakbérként a lakok.
Ez esetben a beruhazas magas koltségli, mig a telekar alacsony volt. Legrosszabbul
a 24 m’-es, lakasaikért 200 K-t, négyzetméterenként 8,3 K-t fizeté bérlék jartak,
akik a magas lakbért a draga teleknek koszonhették, viszont feltehetden élvezték a

J0 kozlekedési viszonyokat, talan a benti WC-t is?

Lathattuk, hogy a lakbérek megallapitasakor a févaros az esetek tilnyomo
tobbségében, (a hivatalos jelentések szerint minden esetben), torekedett a
befektetés aranyainak figyelembe vételére. 1913-ra el is készilt az els6 ciklus
hivatalos mérlege, mely egyértelmilen kimutatta, hogy Budapest nemhogy nem
fizetett rd a szocialis gondoskodds ez irdnyll megnyilvanulasara, de még szerény
bevételekhez is jutott. Ezt els6sorban a telkek beépitésének koszonhette, hiszen igy
az alacsonyabb jovedelmet hajt6 mezOgazdasagi hasznositas alol kikeriiltek az
emlitett hatdsagi ingatlanok, minek hatdsdra koriilbelill meg6tszorozodtek az

azokrol szarmazo bevétlek.

A lakbérekbdl eredd jovedelmeket a kolcson torlesztd részletei mellett, a
telepek, illetve a bérhazak fenntartasi koltsége is terhelte. Az els6 1ddszakban,
eltekintve néhény a kivitelezdt érintd javitastol, még nem szorultak az épitmények
tatarozasra, igy a kiadds oldalt egyediil a kezelési koltség sujtotta. Ez utdbbi
legjelentdsebb részét a koziizemi dijak adtdk, azok koziil is a vizdij jelentette a
legnagyobb tételt. Az épiiletekben ugyanis e koziizemi koltségek nem a kedvezdbb
altalany alapjan, hanem a hazakban felszerelt néhany kozos vizmérd orak utdn
fizette a varos. Ez viszont az esetleges pazarlasok, illetve a lakok ellendrzésének,
valamint felelésségre vonasanak nehézsége miatt, jelentésen megnovelte a
kiadasokat. Azonban ez sem jelentett igazan nagy problémat Budapest épitkezéseit
tdmogatd szakértOknek, hiszen a févarosi vizmili bevételei ezaltal is csak
emelkedtek. Az elséd ciklus gazdasdgossagarol szolo jelentés nemzetkdzi
Osszehasonlitdsokra tamaszkodva is megprobalta az épitkezés 1étjogosultsagat
erdsiteni. Eszerint a londoni varosi hdzak fenntartasi koltségei a bevételek 22,3%-at
emésztették fel, ami nalunk a bérhazak esetén 12%, a telepeknél pedig 18% volt, a
személyi kiaddsok oldalan pedig Londonban tovabbi 6,5%, nalunk pedig 2,5-,

illetve 3% mutatkozott. Az hogy mennyire helyén vald a két varosi beruhdzas
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Osszehasonlitasa persze vitathatd, hiszen Londonban mas tipusu és szinvonali
telepek 1étesiiltek, sét az egész lakbér rendszer a budapestitdl eltéré alapokon
nyugodott. Arr6l mindenesetre tdjékoztatast kapunk az adatokbol, hogy itthon a
bérhazakhoz képest a telepek fenntartdsa, a bevételekhez viszonyitva valamivel
jelentdsebb Osszeget emésztett fel. Az elsd ciklusban épitett kislakasokra forditott
kezelési és fenntartasi koltségnek minddssze 1,2%-at tette ki a kezelés, mig a
fennmarado 88%-ot a fenntartés, illetve az emlitett koziizemi dijak adtak, melyek

koziil a vizdij magaban t5bb mint kétotodét emésztette fel az dsszkiadasnak. >’

A bevételi oldalt kozel 1%-kal csokkentette a kiadatlan lakasok, illetve a
hatralékba keriilt lakok bérének elmaradéasa. A bérhazaknal jelentkezd bérveszteség
valamivel tobb, mint kétharmada szdrmazott a kiadatlan bérleményekbdl, azok
koziil is elsésorban az iizletekre kell gondolnunk, vagyis a fennmaradé harmad
lakbérhatralék formajaban keletkezett. A telepeken viszont a hidnyzé résznek
csupan az egynegyedét tették ki a behajthatatlan lakbérek. Igaz a telepek esetén
ennél joval jelentdsebb, bar csak iddszakos veszteséget okozott néhany elbontott
hazbol*® szarmazo lakbérkiesés, melyeket azonban a kovetkezé évben mar (j

telepeken allitottak csatasorba.”

Abban az esetben, ha a laké huzamosabb ideig nem fizette a lakbért, és annak
az Osszegét a fovaros mas csatorndkon keresztiil sem tudta behajtani, akkor kertilt
csak sor a kilakoltatasra. Megnézve azonban a kikoltozések adatait azt latjuk, hogy
a hatdsagi kilakoltatasok, csupan az elkoltozések 7%-at adtak, azon belill is csak
1,5%-ot tett ki a lakbérhatralékbol bekdvetkezo eltavolitas. Mindez azonban csak a
bérhdzakra igaz, hiszen a telepek esetén valamivel kedvezdtlenebb kép fogad
minket. Itt ugyanis 11% és még plusz 2% a kilakoltatdsokra vonatkozé adat. A
kikoltozések 80-70%-a (a bérhazak, illetve a telepek esetén) a lakok elkoltozésébol
eredt, amit még tovabbi 13-17%-kal novelt a lakascserék szama. Mindezek

eredményeként a fluktuacié szdmottevd, hiszen a vizsgalt iddszakban koriilbeliil a

27 A tanacs XIV. (Szocialpolitikai és Kozmiivelddési) Ugyosztilyanak jelentése a kislakésos bérhazak, telepek
¢és a Népszallo koltségeérol és jovedelmezdségérdl — Tablazat a székesfovarosi bérhazak és telepek kezelési és
fenntartési kiadasai az 1912. évi zarszamadas alapjan, Budapest, 1913, 23.

28 U. 0. 24. — Téblazat a bérveszteségrol. A tablazat szerint 3 telepet sziintettek meg részlegesen a mar
emlitettek koziil az Aréna tit és a Tattersall telkén allot, illetve szintén bontasra keriilt a Mihalkovich utcai
telep egy része, mely tovabbi sorsara nem talaltunk adatot, de feltételezhetd, hogy a masik két telep hazaihoz
hasonloan az itteni barakkokat is a Palotai telepre helyezték at.

U o0.12.
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lakok egy hetede cserélédott ki onkéntes alapon (12,7% és 11,7%).2° Ez az adat
elsd ranézésre talan soknak tlinik, de valdjdban a kor szokdsainak megfeleld.
Mégsem konyvelhette el sikerként a varoshdza, hiszen e tényt direkt, vagy

véletleniil nem is emlitik az egyébként minden kérdésre kiterjedd jelentések.

A lakbérhatralékkal kiizd6 lakok szdma, tehat az elsé években nem volt magas,
viszont a hdbori kovetkeztében a budapesti, s6t az eurdpai tendencidknak
megfelelden fokozatosan ndtt. A miivésztelepen példdul tobb elismert szobrasz
fordult kérvénnyel a févaroshoz arra hivatkozva, hogy a haborts koriilmények
kozepette nem tudnak megrendelésekhez jutni. Ezen a telepen egyébként majd
minden laké hatralékban volt a bérfizetéssel, atlagosan egyhdnap-negyedévi
lakbérrel tartoztak a févarosnak.’®' Mas telepeken sem ment ritkasag szamban a
hatralék, amivel kapcsolatban kiillondsen a haborus évekbdl rendelkeziink bdséges
adatokkal. Nehéz lenne barmiféle tendenciat megallapitani a hatralékok
alakulasarol. Talaltunk olyan telepet, ahol a lakok egytizede maradt el huzamosabb
ideig a lakbérrel, s a tartozésa atlagosan 4, de akar 6 lakbérhétre is rughatott.
Maguk a jelentést készité gondnokok is mindenféle magyarazattal szolgalnak a
hatralékok keletkezésével kapcsolatban. A tipikus ok altalaban az, hogy a csaladfo
frontszolgalatot teljesit, igy a csaladtagok nem tudjék teljesiteni a bérfizetésre
vonatkoz6 kotelezettségiiket. Az sem ritka, hogy egy csaldd egyszeriien a nagy
gyereklétszam miatt, illetve a szegénységiik okan nem tud fizetni. A hadbavonultak
bértartozasa természetesen nem csak a hatosagi kislakdsokat érintette. Az allam
ezért mindenféle intézkedéssel probalt javitani a helyzetiikon, példaul moratdérium
rendeletet vezettek be, mely értelmében a lakbér megfizetésére tiirelmi id6t adtak a
lakonak, s igy nem lehetett felmondani a katonai szolgalatot teljesitd csalddjanak.

Mas esetben lakbérsegéllyel tamogatta a hazaért kiizdéket,”*

melyet az allam
folyositott az illetékes eloljarésagoknak, ahonnan a telepek gondnokai felvették azt
és befizették lakbér formdjaban a Kozponti Pénztarba.”®® A késSbbickben pedig
(1917 novemberétdl) orszagos szinten bevezették a kotott lakasgazdalkodast, amely
nem csak a kilakoltatast, de a lakbér megemelését is megtiltotta a

haztulajdonosoknak.

20U, 0. 21. — Kimutatés a kikoltozések okairdl 1913 januar-oktober,

261 A mitvészek kérvénye a fovaroshoz, BFL IV. 1407/b. 24308/1915-XIV.
262 Hadbavonultak segélye, BFL IV. 1407/b. 11174/1915-XIV.

263 B¢rhazjovedelmek elszamolasa, BFL IV. 1407/b. 30363/1916-XIV.
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A hadbavonultak lakbértartozdsa nem egyszer athuzodott a vilaghabori utani
¢vekre. 1920-ban példaul jelentés érkezett a Berzenczei utca 52. sz. gondnokétol,
aki arrol szamolt be, hogy az emlitett hazban lakott Peyer Kéroly, volt miniszter,
aki hadba vonulasa kovetkeztében maig, kdzel egy évnyi bérrel hatralékban van,
viszont 1918 nyardn ismeretlen helyre koltozott. Mas levélbdl pedig arrol
szerezhetiink tudomast, hogy egy a Mihalkovich utcaban laké ,.asztalos a haborus
konjunkturat 1914-tol arra haszndlta fel, hogy a hadzbért ne fizesse, bezzeg a
proletardiktatura idején azonnal fizetett.” A gondnok ezért a mithely bérletének

. y ry e 264
megsziintetését javasolta.>

A Margit korati férfiszabd viszont 1920-ra mar csak
egyedil volt hatralékban a haz hadbavonultjai koziil, ugyanakkor szamara azért
engedélyezték a tiirelmi id6 kitolasat, mert {izlete a frontszolgalata idején be volt
zarva, a késObbiekben pedig ,,a romdn megszallas alatt az olahok iizletét egy izben
kiraboltdk. A betorés ellen valo védelem és a tetszetosebbé tétel érdekében 3500 K-

ért portdlét keszittetett, amely csak a mult napokban ment dat a foévaros

tulajdonaba.”

Végezetil térjiink vissza a miivészekhez. 1920 januarjdban még mindig 6
miivész volt hatralékban a fizetéssel, igyhogy a tiszti iligyészt fel is szolitotta a
tanacs, hogy mondjon fel nekik. Szdsz Vilmos, aki az Osszes hatralékos koziil a
legmagasabb Osszeggel tartozott a fOvarosnak, honapok oOta azzal hitegette a
hatésdgot, hogy magas miivészdijnak a varoményosa, hiszen jelentds munkat
végzett egy fogtechnikus tanonc-iskolanak. Ezutan a févaros a Damjanich utcai
ipartanonc iskolahoz fordul, ahol elismerték, hogy megbiztdk a szobrészt, de nem
vallalhattak garancidt a lakbérének kifizetésére, miutan egyetlen munkéat sem
kaptak még tdle. Novemberre azonban betelt a pohér, a gondnok felhdborodott
levelet intézett a tanacshoz ,,Szdasz (Sommer) Vilmos nem dolgozik, tobb hatralékos
honapja van, a bérfizetést huzza-halasztja, a fovarost hitegeti, drasztikusan szolva
az orrandal fogva vezeti, akkor amikor 100 meg 100 miivész epekedve varja a
pillanatot, hogy miiteremhez jutva dolgozhasson! Rogtoni hatallyal mondjon fel
neki a tiszti iigyész!” A felmondas egyébként végil elmaradt, feltehetéen
muvésziink elvégezte a rabizott munkat, melybdl ki is tudta fizetni a

lakbértartozasat, hiszen 1921 februdrjara az 6sszes hatralékat kiegyenlitette.**

26* Gondnoki jelentés, BFL IV. 1407/b. 94203/1920-XIV.
65 A Szazados uti miivésztelep hatralékosai, BFL IV. 1407/b. 107162/1920-XIV.
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A lakasok bérbeadasa és a lakdk

A lakbér nagysaga tehat mind a bérbeadd févaros, mint a bérlék oldalarol
meghatarozo tényezd volt. Térjiink vissza azonban a lakok kérdéséhez, hiszen a
varoshaza a hatosagi jotéteményben, illetve a szocialis gondoskodasban részesitett
rétegek megjelolésével is befolyasolni tudta a budapesti lakashelyzet fejlddésének
iranyat. A bérbeadasnal elsddleges szempontként szerepelt tehat a szocialis
feladatnak val6 megfelelés, vagyis a fovaros pontosan koriilhatarolta azoknak a
korét, akik részesiilhettek a kedvezménybdl. Igy elsésorban azon sokgyermekes
csaladokat részesitették eldnybe, akik gyerekeik szdma miatt csak nehezen és
altalaban igen kedvezdtlen koriilmények mellett juthattak a maganbérhdzakban
lakashoz. Emellett természetesen a hatdsag vizsgalta a lakasért folyamodok
vagyoni helyzetét, eldnybe részesitve a fovarosi alkalmazottakat, valamint a vérosi

lak4sokban csak budapesti illetdségii jelentkezdk nyerhettek elhelyezést.

Azt, hogy a lakasért folyamodoé telepi, vagy bérhazi lakashoz jutott, nagyban
befolyésolta a bérfizetd képessége. A varosnak ugyanis az volt az elsédleges célja,
hogy a biztos bérbevétel garancidjaval, hossza tava bérleteket 1étesitsen, s ezzel a
hatosagi kedvezménnyel (vagyis az olcsd és jo mindségli lakéssal), a potencidlisan
a tarsadalom periférigja felé sodrodd embereknek nyujtson Iehetoséget a

megkapaszkodasra, a biztosabb egzisztencia megteremtésére.

Fontos szalat képezte thlzstfoltsadg ellen mar évtizedek 6ta kiizdd févarosnak a
kozegészségligyi elvnek valé megfelelés is. E szerint megprobaltak a lakasok
tulnépesedését megakadalyozni, amit egyrészt az albérlétartds korlatozéasaval,
masrészt pedig, a lehetdségekhez mérten, a sokgyermekes csaladok legalabb
kétszobas lakasban valo elhelyezésével kivantak megoldani.®® Ezen a ponton
azonban ellentmondasba keriilt a rdszorultakrol gondoskodd, és az adofizetd
polgarai felé a jotétemény gazdasagossagat biztositd fovaros, hiszen altalaban pont
a sokgyermekes csalddok voltak a legszegényebbek, igy nem is lehetett toliik
elvarni a magasabb diju nagyobb lakadsok kibérlését. Ezt az ellentmondast végiil

ugy probalta, tobb-kevesebb sikerrel, feloldani a févaros, hogy a szobakonyhas

lakédsokat viszonylag nagy teriilettel, illetve magassaggal tervezték, s ezaltal tudtak

266 A tandcs XIV. (Szocialpolitikai és Kézmiivelédési) Ugyosztalyanak jelentése a kislakasos bérhazak, telepek
¢és a Népszallo koltségérol és jovedelmezdségérdl, Budapest, 1913, 9.
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megnovelni a majdani lakokra esé légkdbméter aranyt, ami a korszakban a

tulzsufoltsag szintjének az elfogadott mérdszdma volt.

Amikor elkésziilt egy-egy telep vagy bérhaz, akkor eldszor a torvények alapjan
kiszamoltak az épiiletenként szedhetd bérosszeget. Ezutan keriilt sor az egyes
lakasok bérének megallapitdsara, amit a szobdk szdma ¢€s a lakas fekvése hatarozott
meg. Ekkor alkalmazhatta a fovaros a raszorultsdg elvét, hiszen a kisebb lakasok

bérét aranyaihoz képest alacsonyabban szabta meg, mint a tobbszobasokét.

Sajnos a bérldkijeldlésnek csak az elveit ismerjiik, korabeli kérvényekkel alig
rendelkeziink. Annyi mindenesetre a hazirendbdl is kideriil, hogy a lakasért
folyamodoknak egy, az e célt szolgald lakaskérvény rovatait kellett kitdltenie, majd
a sikeres bekoltozés utan az adatokban bekdvetkezd Osszes valtozast be kellett
jelentenie, hiszen a lakokrol kartoték lapokat vezettek a Lakaskezel$ Irodaban.®®” A
tizes évekbdl egy olyan kérvény keriilt a kutatds 1atokorébe, ami ha nem is els6
bekoltozésrol tantiskodik, de legalabb a korszakbol szarmazik. Ebben, az ilyenkor
szokasos igénylélap kitoltésével egy, a MAV alkalmazasaban 4llo villanyszereld,
sikeresen kérvényezte az Alfoldi utcaban egy esetlegesen megiiriilé lakas
kiutalasat. Ezt tulajdonképpen még csak egy eldjegyzési kérelem volt, amiben meg
kellett jelolnie az igényelt lakas tipusat (szobakonyha és kamra), az altala vallalhato
maximalis évi bér dsszegét (320 K), az 6, illetve csaladtagjai havi keresetét (160-
200 K ¢és 0 K), hogy korabbi bérleményében tartott-e albérldt (nem), valamint az
okot, amiért pont az emlitett hazban szeretne lakashoz jutni (a munkahely

268

kozelsége). Eredetileg egyébként ezen a folyamodd lapon a ragélyos

betegségeket is fel kellett tiintetni.”*

Bekoltozésre vonatkozo kérvényekben csak a huszas évek elejérdl bévelkedik a
levéltar, igy jobb hijan ezek koziil ismertetiink néhanyat: Gerstner Lipdt, a Kozségi
Miiszaki Berendezéseket Javito Miihely szereldje példaul a Mester u. 5. sz. legfelsd
emeletén, az évek 6ta haszndlaton kiviil 4116 szaritd helyiséget kivanta lakas céljara
kibérelni, amit a tandcs a jelentkezOrdl szerzett kedvezd informéciok birtokéban,

kizarolag az emlitett vallalat szdmara, arra hivatkozva engedélyezte, hogy hasznos

267 Kislakasok hazirendje 1910 (76821/1910-Eln.), Ferenczi Imre: i. m. (1913), 83.
268 A1f51di utca 18. fszt. 31. bérbeadasa, BFL IV. 1407/b. 102225/1912-XIV.
269 Ferenczi Imre: i. m. (1910), 397.
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lehet a hazban egy szerel.”® A Janicsar Gton pedig egy fiiszeres kérvényezte, hogy
a telephez tartoz6, még a XIX. szdzad végén emelt sziikséghdzak egyik
kozegészségligyileg lakhatatlan szobdjat, sajat kezlit rendbe hozas mellett, lakas

r1: s 1z r ooz 271
céljara kibérelhesse aposa szamara.”’

A hatosag egyébként, az emlitettek szerint, a bérlokijeldléskor eldnybe
részesitette a fOvarosi alkalmazottakat. Ez tulajdonképpen az egész masodik
vilaghabora eldtti korszakra igaz, bar a kotott lakasgazdalkodds bevezetésével
csokkent a févéaros Onrendelkezési joga. Még 1917-ben a tanacs hozott egy
hatarozatot, melynek értelmében mindaddig, amig habori miatt nem képes a varos
ujabb bérhazak épitésére, a megiiriilt lakasokat a févarosi alkalmazottaknak adjak
ki. 1919-ben viszont a Fdvarosi Alkalmazottak Nemzeti Szovetsége, majd 1921-
ben a Magyar Tanitok és Tanarok Szovetsége’” is azon aggodalmanak adott
hangot, hogy az érvényben 1évé rendelkezések alapjan — mely szerint a
bérlokijelolés joga a lakdsiigyek miniszteri biztosdé — sériilnek a fovarosi
alkalmazottak jogai, hiszen Budapestnek a bérldkijelolésnél csak ajanlési
lehetdsége maradt.”” Ez utobbit egyébként az 4288/1919 ME. sz. rendelkezés meg
is erdsitette, de mégis egyre gyakrabban fordult eld, hogy a javaslatat egyaltalan

nem vették figyelembe.””*

Rendelkeziink egyébként ellenpéldaval is, ami azonban csak megerdsiti, hogy
Budapest jogait tekintve nem volt szilardan kialakult gyakorlat, csak betartott és
nem betartott intézkedések. Jager Péter tanito példaul a kdvetkezo levéllel fordult a
tandcshoz: ,,Tekintetes Tandcs! Tudomdsomra jutott, hogy a Kén utcaban
megiiresedett egy szobakonyhds lakds. En torvényesen megvdlasztott rendes
fovarosi tanito vagyok, 1920-ban nésiiltem, és most ismeroséknél Csoméoron lakom.
Keérelmemmel a Lakashivatahoz 17-szer fordultam, ahol azt a valaszt kaptam, hogy
az emlitett hivatal a févaros bérlokijelolési jogat feltétlen elismeri, igy eziiton
keressek lakast...”Erre, az egyébként a Kén utcai HME telepen taldlhaté lakasra,
kiilonben egyszerre 6 csaladd palyazott. Kozottiik egy ideiglenes hivatalnok, akinek

a lakésra vald jogosultsagat a Lakashivatal mar megallapitotta, azutan egy frissen

210 Mester u. 5. sz. szarit6 helyiségének lakas céljara valé bérbeadasa, BFL IV. 1407/b. 54493/1923-XIV.
2! Ures lakas a Janicsar utcaban, BFL IV. 1407/b. 38454/1919-XIV.

272 Magyar Tanitok és Tanarok Szovetségének levele, BFL IV. 1407/b. 123469/1921-XIV.

213 A Févarosi Alkalmazottak Nemzeti Szovetségének kérelme, BEL IV. 1407/b. 140080/1919-XIV.

21 A megiiriilt lakasok kérdése, BFL IV. 1407/b. 10179/1920-XIV.
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nosiilt személy, aki a Gubacsi uti lakésat ajanlotta cserére, egy korabbi Kén utcai
bérld, aki stlyos csaladi problémak miatt kényszeriilt annak idején a telepet
elhagyni, s jelenleg mint albérld egy egyszobds lakéasban lakik 14-ed magaval, de
egy ¢jjeli Or is jelentkezett, sot a lakas utolso bérléje, Pollak Jend is vissza szeretett
volna koltozni, aki a kovetkezd panaszos levéllel kereste meg a tanacsot:
wEdesanydm 18 éven dt, volt a fenti hdz lakéja. En 1920 oktoberében a
munkanélkiiliseg miatt  kimentem Amerikaba, ahonnan 1921 juniusaban
hazajottem. Itthon édesanyamat holtan, a butorokat eladva, a lakasunkat elhagyva
talaltam. Nos vagyok és két ocsemmel éliink egy zugban, visszavagyom oda, ahol
gyermekéveimet toltottem, ahol mindenki ismer””” A lakast végiil Jager Péter

tanito nyerte el, feltehetéen pont azért, mert 6 fovarosi tanitd volt.

A hatosag azzal probalta novelni az alkalmazottai szamara kiadhato lakasok
szamat, hogy a gondnokokat a hdonapokra lakatlannd valt lakasok felderitésére
szolitotta fel. Gyakorta eléfordult ugyanis, hogy a felesleges lakdsokat az eredeti
bérld, némi ellenszolgaltatds fejébe, egy masik bérlének jatszotta at, mégpedig ugy,
hogy az Gjdonsiilt lakoé jelentette be els6 izben a tandcsnal, hogy talalt egy elhagyott
lakast, amibe mint egyediili jelentkezd szivesen be is koltdzne, vagyis a

varoméanyos hamarabb értesiilt a feleslegessé valt lakasrél, mint maga a fovaros.’

Ily modon, Budapest szdndékai ellenére, viszonylag sok ,.illetéktelen” jutott
lakédshoz, pedig a tanacs bovelkedett lakasért folyamodo alkalmazottai kérelmében.
Kulmann Kalman székesfovarosi kezel6tiszt példaul a kdvetkezd indokkal végiil
sikeresen igényelte a Gubacsi uti elhelyezését: ,,Kilenc éve vagyok a varos
szolgdlataban, mint tisztviselo, s a fovarost hiien szolgadltam. Ma a sziileimnél
lakom Mariaremetén, ahol nedves falu, 2 méter széles kis konyhdban vagyok
kénytelen meghuzni magam. Ez a villamos megallotol haromnegyed ora jarasra
van, igy két ora, mig beérek a VIII. keriileti eléljarosagra. A sok gyaloglastol

, o L5277
tonkre ment a cipom és a ruham.”

Azoknak a szerencséseknek, akik a kérvény kitoltését kovetden lakashoz

jutottak a telepek egyikén, majd a gondnokkal megkdtotték a lakasbérleti

275 Jager Péter tanitd kérelme, BFL IV. 1407/b. 41740/1922-X1V.
276 A lakast nem hasznal6 lakok felderitése, BFL IV. 1407/b. 25085/1920-XIV.
277 Kulmann K4lmén lakéaskérelme a Gubacsi uti telepre, BFL IV. 1407/b. 162340/1922-XIV.
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szerzOdést, heti bérlet esetén egy teljes hét dijat, havi vagy negyedéves lakbérii

lakasoknal pedig annak 20%-4t, kellett foglaloként letétbe helyezniiik.>™

A bérleti szerzddéssel tehat 1étrejott a lakbérleti viszony, melyre vonatkozolag a
fovaros teriiletén érvényes lakbérleti szabalyrendelet mellett a kislakdsok
hazirendje intézkedett. Bekoltozéskor a lakod a gondnok, vagy annak megbizottja
jelenlétében vette at a lakast, melynek jo allapotat nyilatkozatban elismerte, és azt
is vallalta, hogy az elkdvetkezendd id6kben karban tartja, s minden altala okozott

rongalasért anyagilag felel.””

A telepek, illetve a bérhazak rendjét, mindennapjait az 1910-ben, majd 1912-
ben ismételten megalkotott hazirend szabalyozta. Ez rogzitette példaul a gondnok
¢s a telepfeliigyeld, illetve a hazmester feladatait, a lakasért valdo folyamodas
modjat és szabdlyait, az albérldtartdsra vonatkozd megkotéseket, a sziiloknek a
gyermekei irant tantsitando felel0sségét, a takaritdsra és a mellékhelyiségek

tisztantartasara, valamint a padlas hasznalatara vonatkozo paragrafusokat.”*’

A lakdsok megfeleld haszndlatit egy tandcsadd filizet is segitette. Ebben
egyébként olyan altalanos higiéniai alapelveket tett kdzz¢é a fOvaros, amelyeket
nem csak a sajat lakoik, hanem a magéanbérhazakban ¢él6k is haszonnal
alkalmazhattak. Az iligy érdekében a tandcs nem csak a kislakasok bérldi kozott
népszerlsitette az ingyenesen beszerezhetd flizetecskét, hanem a minél szélesebb
kort tajékoztatas érdekében, Osszesen 25 000 példanyba nyomtatta ki, és osztotta
sz&t a maganbérhazak kezeldi kozott, akiknek szintén érdekében allt a hazaik

kozegészségi allapotanak megbrzése.”®!

Az emlitett nehézségek koziil a thlzstfoltsdg problémdja volt a
legmeghatarozobb, hiszen valojaban annak meggatldsa inditotta el az egész épitési
akciot. Igy az egyik legfontosabb kérdést az albérls, illetve agybérld tartas
szabalyozasa jelentette. Nyilvdnvaldan a hatdésagnak az lett volna a legegyszerlibb,
ha hatarozottan megtiltja hazaiban az albérldtartast. Erre azonban tébb szempontbol
sem nyilt mod. A fentebb mar emlitettek szerint ugyanis a fOvaros, az akcid

elsddleges céljanak megfelelden: a gazdasagossag elvét figyelembe véve, lehetdleg

278 Kislakasok hazirendje 1912, BFL IV. 1407/b. 99211/1917-XIV. Kislakasok hazirendje, 1910, Ferenczi
Imre: i. m. (1913), 83.

2 Ferenczi Imre: i. m. (1913), 83.

280 K islakasok hazirendje 1912, BFL IV. 1407/b. 99211/1917-XIV.

8! Ferenczi Imre: Tanacsadd a lakasok helyes hasznalatarol, Varosi Szemle, 1911, 389-391.
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minél tobb lakot akart ellendrzott, jo kozegészségiigyi viszonyok kozé juttatni,
csOkkentve ezéltal az egész varos szintjén a tulzsufoltsag illetve, a jarvanyfészkek
kialakulasanak esélyét. Ismételten szembedllt tehat az elv két kitétele, a szocidlis
gondoskodas és a gazdasagossag. Abban az esetben, ha a fovaros teljesen megtiltja
az albérldtartast, akkor azt kockdztatja, hogy egyes lakoi még ezeket az olcso
lakbéreket sem tudjak megfizetni. Az viszont mindenképpen az akcid kudarcat
jelentette volna, ha a vérosi lakdsok tulnépesednek, aminek veszélyeire egyébként
Neuschloss Marcell mar a targyalasok elején felhivta a figyelmet. Végiil a tanacs
csak egyedi esetekben, elsOsorban csaladtagok részére, engedélyezte az
albérlotartast. A hazirend ki is kototte, hogy a lakasban csak csalddtagok lakhatnak,
s ha gyanls valamely rokonsagi viszony, akkor azt a gondnoknak ki kell
vizsgalnia. Egy kés6bbi szabdlyzat azt is kimondta, hogy csak abban az esetben
adhato lakrész albérletbe, ha a bérhazi lakasban kiilon szobaban biztosithatd a
befogadott elhelyezése, a telepi lakasokban pedig elegendé hely marad a
fobérloknek. Mindkét esetben természetesen a tanacs irasbeli engedélye volt az

128

alapfeltétel. ™ Agyrajarokat viszont senki sem fogadhatott, és a szabély betartsat a

gondnokok akar éjszakai razziakkal is ellendrizhették.

Ennek a viszonylag szigora rendelkezésnek az eredményeként az elsé években
nem is nevezhetd igazan jelentdsnek az albérlok eléforduldsi ardnya. A telepi
bérlok 3,7%-a, a Dbérhaziak 4,7%-a szorult albérlétartasra. Ferenczi Imre
tablazatainak koszonhetden tovabbi érdekes adatokhoz juthatunk a témaban. A
telepeken lako albérlét tartd 88 lako kozil 72 egyszobas lakast bérelt, akik igy
atlagban és persze durva becslés alapjan a havi bériik kétharmadat gazdalkodhattak
ki. A bérhdzak esetén pedig a 90 albérlés lakasbol koriilbeliil egyharmad-
egyharmad ardnyban részesiiltek az egy-, illetve kétszobas lakasok. Itt a lakbér
fedezeti aranyr6l mar nagyon nehéz biztosat megallapitani, koriilbeliill a bér
egyharmadéat lehetett albérldtartds 1Utjan elSteremteni. Mielétt azonban
elhamarkodottan megallapitanank, hogy a kisebb lakasok lakdi szorultak ra inkabb
az albérlok fogadasara, érdemes megnézni azt, hogy a kiilonb6z6 nagysagu lakasok
bérléi milyen aranyban tartottak lakot. Eszerint 1912-ben az egyszobds lakasok

3%-a, a kétszobasak 5%-a, a haromszobasok 8%-a ¢és a 4-5 szobas lakasok

282 Albérltartasra vonatkozo szabalyok, BFL IV. 1407/b. 99211/1917-XIV.
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bérlinek 7%-a fogadott lakasaba idegent.”®’ Eléfordulhat, hogy nem csak a
raszorultsdg befolydsolta az albérldtartas szokésat. Képzeljiik el azt a tobbnyire
lakdspénzzel rendelkezé harom vagy négyszobas lakast bérld tisztvisel6t, aki
esetleg szabad szobdja 1évén szokasbol, vagy praktikus megfontolasbol tart lakot,
esetleg odaveszi magahoz szegény vidéki rokonat. Az is fontos, hogy 1912-t irunk,
ebben az iddszakban még nem latvanyos a tisztviseld réteg elszegényedése, a
haszas évektdl kezddddleg természetesen majd erdteljesen meg fog valtozni a

helyzet.

Miel6tt megismernénk néhany konkrét példat (sajnos tobbségében az elsé
vilaghabort utdni idészakbol) mindenképpen hangsulyozni kell, hogy a févarosi
akcioban létesitett lakasokban a szigori szabalyzdsok és a rendszeres ellendrzés
miatt, joval ritkdbb volt az albérlétartds, mint a maganbérhazak esetén.
Valoszintileg a fovaros sem tudta hazaiban sokéd fenntartani ezt a kedvezd képet.
Miér 1917-ben a Gubacsi uti teleppel kapcsolatban bejelentés érkezett az
albérldtartas miatt kialakult talzsufoltsag tényér6l. A probléma megoldéasa
érdekében az illetékes IX. Ugyosztily egyelére nem tett mast, mint hogy
kiakasztatott a hazak falara egy tablat, hogy a lakasokban csak 4 felnétt lakhat.***

Egy konkrétabb torténetet mutat be egy 1920-bol szarmazo irat. Eszerint az
Alf6ldi utca egyik foldszinti lak4dsabol a bérld sajat kispesti hdzaba koltozott, de a
lakbért a negyedév végéig kifizette és sogorat, Botka Istvdn mészaros segédet

helyezte el ott, aki egyébként mar 1912-6ta albérletben lakott nala.*®

Egy masik esetben a bérhaz egy lakoja lakbérfizetési nehézségeire hivatkozva
kérelmezte, hogy had fogadhassa ideiglenesen albérletbe szomszédja fiat és annak
feleségét, akik szamdra a masik lakdsban mar nem akadt elég hely. A tanécs a
hozzajarulast csak azzal a szokésos kikotéssel adta meg, hogy a bérlének kell a

megfeleld engedélyekért a Lakashivatalhoz folyamodnia.**®

Az Ull&i Gt 121. sz. haz tdbbnyire tisztviseld lakoi viszont engedély nélkiil
adtak bérbe helyiségeket, pedig a hatdlyos 4288/1919 M. E. megtiltotta a

lakésigazolvany nélkiili bekoltozést. A tovabbi kihdgasok elkeriilése végett a

28 Ferenczi Imre: i. m. (1913), 100, 103, Tablazatok: 6. Statisztikai kimutatas a fovérosi kislakasos telepek
lakéir6l, 7. Statisztikai kimutatas a székesfovarosi kislakasos bérhazak lakoirdl.

2 Tylzsafoltsag a Gubacsi uton 1917, BFL IV. 1407/b. 9490/1896-V1.

285 1 akasatirasi kérelem, BFL IV. 1407/b. 94203/1920-X1V.

286 Albérlétartasi kérelem, BFL IV. 1407/b. 64632/1921-XIV.
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fovaros utasitotta a gondnokot, hogy a rendeletet a hdz 0Osszes bérldjével

, 287
lattamoztassa.

A tanacs egyébként sulyosan megtorolta az engedély nélkiili albérlétartast. Az
Angyalfoldi uti bérhaz egyik lakdja Weisz Markus 1917-ben a romén harctéren
hosi halalt halt, ezutan 6zvegye a sogorat annak csaladjaval magéhoz vette, 6 maga
pedig Brassoba koltozott. A rokon csalad egyébként mindenféle engedély nélkiil,
sOt a gondnok szerint nem kivadnatosan tartézkodott a lakésban, igy renddri kihagés
cimén 300 K-ra birsagoltdk meg Oket, kikoltoztették a csaladot a Babér
sziikséglakas telepre, Weisznénak pedig engedély nélkiili albérlétartds cimén

felmondtak.*®®

M¢égsem ez volt a legcifrabb torténet. 1924-ben az Aréna u. 140. sz. haz egyik
lakoja, bizonyos Hupka Sandor, felhdborodott levelet irt a Tiszti Ugyészségnek,
melyben arr6l szamolt be, hogy lakdsa annyira kicsi, hogy abban képtelen lenne
albérl6t tartani, igy nem 1is tud eleget tenni a felszolitasnak, miszerint
haladéktalanul koltoztesse ki az illetékteleniil ott lako személyt. ,.Feleségem 1924.
februar 24-én meghalt, tetemét még el sem takaritottam, amidon valamelyik
joakarom a Lakashivatalnadl bejelentette, hogy a lakasom megiiriilt... holott a
lakasban ket kis unokammal én laktam tovdabbra is. A hivatal kikiildottje
természetesen személyesen meggyozodott a beadott jelentés alaptalansagarol...
Most az albérlotartast is hasonlo joakaromnak készonhetem.” Azutan szEép lassan
kezdett kikristalyosodni a tanacs szamara is a torténet. A tény az — folytatja a
levélird — ,,hogy cselédet nem tarthatok, igy a haztartdst egy ismerosomre kellett
bizni, aki nem lakik ndalam, hiszen van sajat bejelentett lakhelye, e urind fianak
viszont cserébe kosztot adok. Laszlo Imrét azért gondolhatjak albériomnek, mert
egész nap hivatali iigyeiben futkos, igy sajat lakasan nem tudja atvenni a postdt,
igy az hozzam érkezik.” Az albérlOtartds gyantjat a késObbiekben egyébként a
gondnok is megerdsitette, aki a hazmester megfigyelései szerint, arr6l értesitette a
tanacsot, hogy Hupka szinte egyaltalan nem tartozkodik a lakasaban. Alig telt el
egy honap, s ujabb levél érkezett a varoshazara. Ezt egy fovarosi irodaszolga irta,

azzal a céllal, hogy lakashoz jusson az emlitett bérhazban: ,,... Minthogy az Aréna

27 Engedély nélkiili albérlétartas az U161 ut 121. sz. hazban, BFL IV. 1407/b. 104753/1919-XIV. Allitolag
szinte mindegyik lakésban el6fordult ilyen eset.
288 Engedély nélkiili albérlétartas, BFL V. 1407/b. 150466/1921-XIV.
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ut 140. sz. II. em. 38. sz. lakds jelenlegi bérloje, Hupka Sandor, egy oreg magdanyos
ember, aki foleg a IIl. em. 26. sz. alatt lako, Pfeifer Gézané nevii lanyandl
tartozkodik, és a lakasat butoraival egyiitt egy zsido csaladnak, a hazfeliigyelo
dllitasa szerint nagyobb oOsszegért eladta. Birdi eljaras utjian az albérlot
kilakoltattdk, és a fobérlé most azt mondja, hogy tovabbra is maganak fenntartja a

lakast...”

Az irodaszolga informdcioi azonban nem lehettek teljesen pontosak, ugyanis a
gondnok novemberi jelentésében mar kerek perec kijelentette, hogy Hupka
hazudott. A lelkiismeretes tisztviselénk ugyanis nem atallott a hazfeliigyeld
kiséretében éjszaka % 10-kor becsongetni a kérdéses lakasba, ahol als6 nemiiben,
agybol kikelve Laszl6 Imre, anyjaval egyiitt nyitott ajtot, és be is ismerte, hogy ott
lakik. A helyzet tiszta, mégsem oldddott meg. 1925 februarjdban még minden
valtozatlan. Ekkor Pfeifer Gézané szomszédja arr6l szamolt be a gondoknak, hogy
Hupka egész nap lanya lakasan tartozkodik, oda viszi a tlizel6t, O fizeti a lakbért, az
ebédet viszont Laszl6 Imre anyjatol hordja fel. Olykor-olykor pedig lemegy az
eredeti lakasa elé, és ott all tiintetdleg, ami csak a szomszédok félrevezetésére

szolgal.

Egy honapra ra érkezett a Tiszti Ugyészség vélasza, mely arrol tajékoztatta a
tanacsot, hogy miutdn az albérldtartas nyilvanval6, ezért fel kellene mondani a
lakast. A felmondasi per sikere viszont a bizonyitas eredményeitdl fiigg, melyhez a
birésag minden esetben kotve van, tehat ha az alperes megfeleld ellenbizonyitékot
produkalna, a pert akar el is veszitheti a varos. Az iratanyagban taldlhato utolséd
feljegyzés pedig a kovetkezd: ,,az tigyész véleményére valo tekintettel egyelore az

irattarba tessziik...” ">

Az albérlék utan ismerkedjiink meg a tobbi lakoval is. A fOvéaros a
kislakéasakcid mérlegének elkészitésekor, egy részletes felmérést kovetden, kiilon
fejezetben foglalkozott az ott lako csalddok helyzetének elemzésével, igy tobbek
kozott a csaladok Osszetételével, a csaladfé szakmadjaval, a korabbi lakhelyének
mindségével, a lakok egészségiigyi allapotaval, illetve a fovarosban valo
tartozkodasuk kezdetével. Eszerint a telepeken lakok 44%-a, a bérhazakban pedig
33%-a 14 év alatti gyermek volt. A csaladfék kozel haromnegyede ipari-(39%),

28 A Hupka iigy, BFL IV. 1407/b. 124800/1924-XIV.
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kereskedelmi-, vagy kozszolgélati (21,5%) segédszemélyzet (ez utobbi kétharmada
fovarosi alkalmazottak, az egyharmada pedig elssorban a renddrdk és a postdsok
kozil keriilt ki). A bérhdzakban mar a kétotdd részt az értelmiség tette ki, fleg
fovarosi és allami tisztviselok, illetve a lakok majdnem felel a kozszolgalati
alsobbrendti alkalmazottak koziil kertlt ki, igaz itt az allami, vasuti és postai
dolgozok kozel kétszer annyian voltak mint a fOvéros altal foglalkoztatottak.
Egyébként mindez nem a véletlen eredménye, az akci6 kezdetén ugyanis
megfogalmazta a véaros azt az elvet, hogy a jelentkezéskor elénybe részesiti a
hatésagi alkalmazottakat, de veliikk csak a szabad helyek felét tolti fel. A
fennmarad6 lakasokba pedig a szocidlis raszorultsag alapjan helyezi el a
jelentkezdket, abban az esetben pedig, ha tobb csaldd allna azonos szinten,

sorshuzassal vélasztjak ki a szerencsés lakot.*”

A csaladtagok szamat tekintve a leggyakoribb a 3-6 f6 a telepek és a bérhazak
esetén 1is, igaz az eldbbinél a nagyobb I¢lekszdm azért megmutatkozott. A
halalozési rata a fovaros teriiletén mért 18,5 ezrelékkel szemben a telepeken 15,9, a
bérhazakban pedig 5,2 volt. Mindez a kozegészségiigyi allapotuk javulasat mutatja.
A fertdzd betegségek fellépését még igy sem lehetett teljesen elkeriilni, a
kislakasok lakdinak 5 és 8%-a szenvedett ilyenben, a ragdlyos megbetegedések

291

koziil egyébként a kanyaro és a skarlat vezetett,” mindkettd elsésorban gyermek

betegség.

Nem kapunk meglepd eredményt a sziiletéseket tekintve sem, hiszen a fovarosi
25,6 ezreléknek megfelelden, a telepeken 35,3 a bérhazakban pedig 14,1 ezreléket
mutatnak a szamok. Ezek alapjan csak megerdsddni latszik az a tétel, hogy az
alacsonyabb osztalyokbol szarmazé csaladok tobb gyermeket vallalnak. A
fovarosba valo bekoltdzést vizsgalva a telepek lakoinak 11%-a élt 3 évnél rovidebb
ideje Budapesten, mig ugyanez az adat a bérhazakban valamivel kedvezobb, bar a
megkérdezettek 12%-a egyaltalan nem adott valaszt e kérdésre. A lakas mindség

valtozasara vonatkozd adatokbodl pedig az deriilt ki, hogy a telepi lakdk jelentds

20 Ferenczi Imre: i. m. (1910) 396.

21 A tandcs XIV. (Szocialpolitikai és Kézmiivelédési) Ugyosztalyanak jelentése a kislakasos bérhazak, telepek
¢és a Népszallo koltségérol és jovedelmezdségérdl, Kimutatas a székesfovarosi bérhazakban és telepeken 1912-
ben eléfordul6 ragalyos megbetegedésekrdl, Budapest, 1913, 20.
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része alacsonyabb bér fejében, joval tagasabb lakasban €1, a bérhazakban pedig a

lakok ugyanazon bérért kedvezobb kériilmények kozé keriiltek. >

Néhany szerencsés esetben rendelkeziink lakolistaval, igaz csak toredékes
formaban. Ezeket olvasva néhany ismerés névre bukkanhatunk. Példaul a mar
sokat emlegetett Ul16i Gt 121-nek lakoja volt 7 fogalmazé, kdzottiik Schuler Dezsé,
aki majd a htszas, harmincas években lesz a szocidlis ligyek egyik szakértdje, 4
hivatalnok, egy f6jegyz0, 3 fomérndk és Gardonyi Albert levéltaros, hogy csak a
fovarosi alkalmazottakat emlitsiik. A szomszédos hdzban lakott viszont a tanécsi
iigyosztalyok tisztviseldi koziil Kabdebd Gyula, Wencell Géza, Reiter Ferenc,
Lung Géza ¢és Liber Endre, mind az oten a kislakasépités és a févarosi

szocialpolitika élharcosai voltak.*”?

Az életmindség a févarosi kislakasokban

A lakok életmindség érzetét a lakokornyezetik felszereltsége™* mellett
nagyban befolyasolta a telepeken kialakult kozegészségiigyi helyzet. A kérdés
felligyeletére érthetd okokbol a févaros is nagy hangsulyt fektetett. Az ellenérzés
feladata itt is elsdésorban a gondnokra harult, aki rendszeresen fellépett az
egészséget veszélyeztetd problémdak elharitasa érdekében. A legtobb kilakoltatas
példaul a lakdsok nem rendeltetésszerti hasznalatabol fakadt. Selley Emil, az
Ujpesti rakpart melletti telep gondnoka a tanacshoz intézett jelentésben rogzitette a
lakasok allapotat. ,,Mdarcius 2-an 11 orakor kint voltam a telepemen. Vasvari
Samuné lakasaban az agynemiit (a hazirendben megszabott idon tul) az ablakban
talaltam, pedig mar a telepfeliigyelo is sokat panaszkodott rajuk. Megszidtam és

megfenyegettem Oket, hogy felmondom a lakasukat. Ekkor a lanya olyan

2 Ferenczi Imre: i. m. (1913) 90-96.

*% Kislakasokba bekoltozo lakok névsora, BFL IV. 1407/b. 206/1913-XIV. Kulturtorténetileg érdekes lehet
még a Miivésztelep bérléinek megismerése. A korszakban a telepen lakott Basch Arpad festé, Beszédes Janos
szobrasz, Czigany Dezs6 festd, Cser Karoly szobrasz, Csikasz Imre szobrasz, Csont Ferenc festd, Faragd
Arpéd szobrasz, Foldes Szabd Janos szobrasz, Gabor Moricz festé, Gémes Gindert Péter szobrasz, Horvath
Géza szobrasz, Juhasz Gyula szobrasz, Kadar Béla festd, Kallés Ede szobrasz, Kara Laszlo Mihaly szobrasz,
Keviczky Hugd szobrasz, Kisfaludy Strobl Zsigmond szobrasz, Kolozsvari Szeszak Ferenc szobrasz, Lanyi
Dezs6 szobrasz, Marg6 Ede szobrasz, Martinelli Jend szobrasz, Medgyessy Ferenc szobrasz, Pasztor Janos
szobrész, Pongracz Szigfrid szobrasz, Por Bertalan festd, Samuel Kornél szobrasz, Sidlé Ferenc szobrasz,
Szasz Vilmos szobrasz, Szentgyorgyi Istvan szobrasz, Vas Viktor szobrasz. Jozsefvarosi Lexikon, Budapest,
1970, 247-248.

2% Erre vonatkozoan a gondnokok altal készitett lakbér befizetési nyilvantartasok adnak szamunkra
informaciot. Ezekbdl az deriil ki, hogy a nagyobb telepek, de gyakran a bérhazak is 6nallo telepiilés egységet
alkottak, hiszen a munkaba jaras kivételével az itt €16knek el sem kellett hagyniuk a teriiletet. Tudjuk, hogy
szinte mindenhol mikodott iskola, 6voda, fiirdd. Emellett tejcsarnok, hentes, cipész, kavémérés, fliszer-,
dohany- és élelmiszerbolt, kifézde, valamint fodrasz... novelte az ott lakok kényelem érzetét.
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neveletleniil viselkedett velem, kénytelen voltam a lakdst azonnal felmondani,

’ ’ rer s s . 295
kérem ehhez a tanacs hozzajaruldsat, hogy azt irasban is megtehessem.”

Rendszeres, visszatéré problémat jelentett a szemét elhelyezésének kérdése is.
Ebben az idészakban a szemétszallitas jelentds részEét mar nem magancégek, hanem
a Sz¢kesfovarosi Fuvartelep, vagy mas néven a Koztisztasagi Hivatal végezte. A
telepek esetén a lakossag szdmanak megfelelden szemétgyiijtd 1adakat helyeztek el,
a telep kiilonb6zd pontjain. Olyan is eléfordult, 4ltalaban a kisebb telepeken, hogy
a hazak kozott kozlekedd szemeteskocsira a lakok maguk raktdk ra a szemetet,
ilyen esetben viszont a kovetkezd szemétgyiijtésig a lakasban kellett tarolni a
szemetet.””® Ezt unhattak meg az Ujpesti rakpart lakoi, amikor nem vartdk meg a 3
naponta kozlekedé kocsit, hanem az Osszegylilt szemetiiket az utcéra szortak.
Egyébként igazuk is volt, hiszen egy korabbi kozgyiilési hatarozat értelmében a
szemét napi elszallitasarol a fovarosnak gondoskodnia kellett.”” A teleprendre
vonatkozoan pedig a tizes évek elején egy szabalyzat kimondta, hogy a lakok a
vicehdzmesteriikkel kotelesek a szemetiiket a kukakig elhordatni, amiért cserébe a

lakés nagysagatol fiiggéen (80 f-1 K) szemétdijat kellett fizetniiik.**®

A Gubacsi uti telepen egy hentes miikodése borzolta a kedélyeket, aki a
csatornaba vezette a szennyes vizet, aminek eredményeként a csatornanyilés ,,a
melegebb évszakokban silyos biizt és legyeket termeld pocsolydvd viltozott.™™ A
tanacs egyébként is szabalyozta a hentesek miikddését, hiszen az emlitett telepen
tiltottdk a fiistolést, a darabolast és a porkolést is. A panaszt a blz és a

vizpocsékolas mellett, a koleratol valo félelemmel indokoltak a feljelentd lakok.*®

Mind szocialis, mind pedig kozegészségiigyi szempontbdl fontos szerepet
jatszott a bérhazaknal és a telepeknél az udvar vagy a kert megléte. A korabbi zart
terek helyett most nyilt, tagas, szellds udvarokat terveztek a hdza koz¢, a telepek
kertjeit pedig a bérhazakéhoz hasonléan parkositottak, sot ,virdgverseny”

oz ISP r . . 1 . ror 1 301
szervezésével probaltak buzditani az embereket a kis eldkertek csinositdsara.

295 Kilakoltatas az Ujpesti rakparton, BFL IV. 1407/b. 28481/1913-XIV.

26 A Székesfévarosi Fuvartelep levele a tanacshoz, BFL IV. 1409/b. 93759/1910-Eln.

7 Allamrendérség levele a szemét problémardl, BFL IV. 1407/b. 25640/1911-V. Az emlitett hatérozat
(7/1898. kgy. sz. 3.§) valoszinilileg még a kolerajarvanyok elleni kiizdelem érdekében sziiletett.

28 A szemétdij kifizetését megtagado lakok a Juranics utcaban, BFL IV. 1407/b. 70404/1914-XIV.

%9 Jelentés a Gubacsi Uti csatorna allapotarol, BFL IV. 1407/b. 32825/1914-XIV.

3% Gubacsi iti lakok panasza a hentes ellen, BFL IV. 1407/b. 139368/1913-XIV.

301 A tandcs XIV. (Szocialpolitikai és Kézmiivelédési) Ugyosztalyanak jelentése a kislakasos bérhazak, telepek
¢és a Népszallo koltségérol és jovedelmezdségérdl, Budapest, 1913, 7.
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Olyan lakok is akadtak, akiket nem hatotta meg a szép kornyezet. A Bécsi uti
telepen példaul egy, csaladok kozotti, vita fajult a sértett kertjének megrongalasaig,
ugyanis Puskds Lipot gyerekei az édesanyjuk biztatdsdra rendszeresen kicibaltak
Balinték kertjébdl a virdgokat, amiért a gondnok figyelmeztetésbe részesitette a

csaladot.>*

Maga a fOvéros is hangsulyt fektetett a kornyezet apoldsara. Mindegyik terv
elkészitésekor a kertrendezés is teritékre keriilt. A parkositds feladatat a fovéros,
vagy sajat kertészeti vallalataval, vagy pedig versenytargyaldst kovetden
maganvallalkozok kozott osztotta ki, sot az elkovetkezendd években is kiilonbozo
cégek vallaltdk a kertek rendbetartasdt. Azonban nem mindig ment minden

zO0kken6d mentesen.

1915-ben példaul levelet kapott a tandcs a Székesfévarosi Novénykerttol,
melyben a kovetkezé panaszokkal indokoljak a felmondasukat. Mar az altaluk
elvallalt kertek felmérésekor elszomorit6 kép fogadta Oket. A feladatot kiilonben
csak az év majusatdl latta el a vallalat, viszont addig a korabbi kertész semmi
elokészité munkat nem végzett el. A kertek rendbe hozasat a haborus viszonyokbol
kovetkezd anyaghiany mellett, maguk a lakok is nehezitették, példaul a kis fak
mellé leszurt karokat elloptak. Kiilonds gondot jelentett a ndvénykert alkalmazottai
szdmara a Miivésztelep rendbe hozésa, ahol sajat allitdsuk szerint félméteres gaz
fogadta Oket. A helyzetet az sem javitotta, hogy a tandcs is korlatozta a
vizfogyasztast, s a lakok még innivalé vizet sem adtak a munkasaiknak. Allitélag a
telepen Osszesen csak egy lako gondozta a kertjét, amit viszont a tobbiek bosszibol
leforraztak, ,.Ldnyi miivészur pedig, ki ugy latszik a gazbol gyiijti impresszioit,
reprodukalhatatlan kifejezések ozonével illette a munkdasokat” A kovetkezd
vallalkozo Petz Armin udvari kertész volt, aki munkajaval kapcsolatban egyébként
t5bb gondnok is elégedetlenségét fejezte ki’® Egy évre ra a Mivésztelep
gondnoka arr6l szamolt be, hogy 9 lakoja ,,a telep fakkal be nem iiltetett fiives
teriiletét felasta, elcsufitotta, és konyhaveteménnyel beiiltette”, a késobbiekben
pedig a konyhakertek rendezetlenségérdl €s a telepen tartott kecskék, libak, csirkék,

kutyak okozta karokrol is beszamolt.***

392 7ilahi Jené gondnok jelentése a Bécsi uti teleprol, BEL IV. 1407/b. 53788/1916-X1V.
303 A Székesfévarosi Novénykert levele, BFL IV. 1407/b. 18602/1916-XII1.
3% A Miivésztelep veteményesei, BFL IV. 1407/b. 51219/1917-XIV.
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A lakokban tehat megvolt az igény a sajat helyzetiik, akar zoldségtermeléssel,
akar allattartassal torténd megjavitasara. Ez egyébként sokszor talalkozott a fovaros
akarataval is, mely bar ingyenesen, de 4&ltaldban kiilon allo, megmiiveletlen,
gyakran rendkiviil rossz allapotba 1évo teriiletet jeldltek ki szamukra ilyen célra. A
Kdbanyai 1ti telepen példaul 40 laké €It a fovaros altal nyujtott lehetéséggel, igaz
itt is a haziallatok okoztak a {6 bosszusagot. A szomszédban foglalkoztatott vasttdr
szarnyasai ugyanis, kihasznalva a keritésen tatongd lyukakat, rendre kikapartak az
egyébként nehezen beszerezhetd magokat, nem beszélve a sertésekrdl, melyek

néhanyszor szintén meglatogattak a munkaskerteket.’”

Hasonlo6 kertbérletek jottek 1étre a Gubacsi, az Aréna, a Hungéria tuti-telepeken
mellett is, ahol akéar tobb kornyékbeli telep lakodi is teriilethez juthattak. A
lehetdséggel €10k kozott egyarant taldlhatunk renddrt, gyari munkast, éjjeli ort,

tlizoltot, nyomdaszt, villamos kalauzt, de még tisztvisel6t is.>%

A munkéskertekkel szemben a héaziallattartast kifejezetten megtiltotta a fovaros
a hazirendben, bar igazsag szerint til sokat ezzel sem tudott elérni e kérdésben. A
gondnokok egyre csak bombaztdk a nyulak, disznok, szarnyasok engedély nélkiili
tartasarol szolo jelentésiikkel a tandcs illetékes iigyosztalyat, minek hatasara odaig
fajult a dolog, hogy 1918-ban egy kikiildott szakkdzeg részletesen felmérte a
telepeken uralkod6 viszonyokat. A f6 problémat az jelentette, hogy az emlitett
héaziallatokat nem szakszerien nevelték, s igy azok folyamatosan szennyezték a
talajt és a kornyezet leveg6jét. A hazak falai mellett elhelyezett 6lakban €16 nyulak
a foldalatti iiregeikkel a falak biztonsagat is veszélyeztették, nem beszélve azok
folyamatos nedvesitésérol. A kecskék és a sertések pedig tiriilékiikkel szennyezték
a kornyezetet, odacsabitva rengeteg legyet, és patkanyt. A probléma megoldasa
nem is jelentett volna kiilondsebb feladatot, hiszen a tanacs kilakoltatas terhe
mellett elrendelhette volna az 4llattartds felszamolasat, csakhogy a fovaros
vizsgalni kezdte a tenyésztés okait is. Arra a megallapitésra jutottak, hogy a lakdk
tobbsége sajat maganak tartja a haszonallatokat, s ezzel javitja az életmindségét, s

csak kisebb részt tesz ki az lizérkedésbol folytatott allattartas.

395 Kertbérletek Kébanyan, BFL IV. 1407/b. 51934/1917-XIV., BEL IV. 1407/b. 29403/1916-XIV. A
kertbérletnek atadott teriilet egyébként a Horog, a Szallas és a Kébanyai ut kozott teriilt el.
39 K iskertek az Aréna aton és a Gubacsi uton, BFL IV. 1407/b. 100973/1916-XIV.
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gy a tovabbiakban a fo feladatot az adta, hogy a lakodkat ravegyék, hogy a
higiénids eldirasoknak megfeleld koriilmények kozott tartsak a hazidllataikat.
Eszerint meg kellett akadalyozni a talaj szennyezését, biztositani a kdnny( tisztitas
lehetdségét, emeletes 0lakat alkalmazni els6sorban a szarnyasok esetén, illetve meg

kellett sziintetni a régi rendszerli nyulketreceket.*"’

A hazidllatok sokszor a telep békéjét is veszélyeztették. A Szézados uton
példaul komoly ellentét alakult ki a helyi fiiszeres és a telepfeliigyeld kozott. ,,4
velem szemben lako Fischer Mor iildoz, gyermekei is gunyolnak, hivei izgatnak
ellenem, mindig kiabal veliink, néha revorverrel is fenyegetozik. A lakasban naluk
dllandoan 5-6 tyuk van, sot volt hogy kacsat, pulykat és kakast is tartottak bent. A
tyukja atjott a kertembe, én szép szoval figyelmeztettem, valasz: 'Ki csoda maga?
Maga sz.., nem feliigyeld! En azt csindlok, amit akarok, mert én fizetek! Még a
feleségemet is illetlen szavakkal illette. Krauthl Imre telepfeliigyeld” Részlet az
ellenfél levelébdl: ,.Krauthl Imre telepfeliigyelo ellen kiilonbozo tigyek miatt
feljelentést tettem a févarosnal lévo felettes hatosagndl. Krauthl, hogy a vadat
ream haritsa alairasgyiijtést rendezett a lakok kozott, hogy én a hdz nyugalmat
veszélyezteto egyén vagyok, de csak kevés lako engedett a terrornak, ezert
szovetkezett néhany lakoval és hamis alairasokat szerzett. Tisztelettel Fischer Mor
kereskedo.” Ezek utan a tandcs illetékes vizsgald kozegei felkeresték a telep lakait.
Az egyikiik arrél szdmolt be, hogy Fischer csaladjaval egyiitt valoban szidalmazta a
feliigyeldvel szimpatizalokat, majd egy masik hozzaszol6 is a fliszeres eltavolitasat
kovetelte, azt allitva, hogy a boltos amugy is sajat hazzal rendelkezik. Feltehetéen
nem tudtak zolddgra vergddni a tandcsiak, hiszen végiil a kereskedd a telepen

maradt, a telepfeliigyeld pedig a szomszédos Ciprus utcaba koltozott at.**®

Fentebb olvashattunk mar virdg cibalokrol, de mas vandalizmus sem volt
idegen a telepek, sot a bérhazak életétdl sem. Az Alfoldi utcdban példaul Dodek
Kélman fia baltaval hasogatta a hatsd 1épcs6hdzban a kapaszkodo fat, de arrdl is
érkezett panasz, hogy nagy darab fakat dobalt le az emeletrdl, egy masik fit pedig a
kapu diszitését tordelte le. A gondnok emellett, a megtorlast kérve, a bérhaz

nyugalmat zavar6 allando randalirozasrol is beszamolt.*”

397 Haziallat-tartas a fovarosi telepeken, BFL IV. 1407/b. 63777/1918-XIV.
3% panasz a Szazados uti telepfeliigyelé ellen, BFL IV. 1407/b. 66124/1917-XIV.
39 T{irhetetlen viselkedés az Alfoldi at 16-18. sz-ban, BFL IV. 1407/b. 28967/1918-XIV.
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Sokszor maguk a lakok jelentették fel szomszédaikat. Az Angyalfoldi at 38. sz.
alatt ¢é16 Vécsei Lajosnérol példaul a kovetkezd (4 lakd és a hazfeliigyeld
alairasaval ellatott) panaszos levél futott be a gondnokhoz. ,... a nevezett a
lakasban mar évek ota fat vag, napirenden van naluk a zene és a tanc, amellyel az

ro

alattuk 16v6 lakéknak mar kart is okoztak. Ejjel-nappal lirma van ndluk, a

szomszédokat megfosztjik az éjjeli dlomtél.”>"

A lakokat még jobban aggasztotta a tolvajok és a betordk jelenléte a
kornyezetiikben, ezért sok helyen renddrdrszemet rendelt ki a hatésag a kdzrend
fenntartasa érdekében. A Hungaria uti telepen példaul a lakok kevesellték a
kirendelt rendérok szamat, hiszen azok nem tudtdk megakadalyozni a sorozatos
betoréseket. ,Jankovits fiiszeresnél a rdcsok ellenére mar kétszer betortek... sot,
este 9 utan lefogjak a noket...” A lakok kérelmét az allamrenddrség is timogatta, és
a kornyéken szolgdlo 8 f6s Orjarat utvonalat a telep irdnyaba
meghosszabbitottak.’'! A betoréket sokszor a kozvilagitas hidnya is Sszténozte, a

szinte teljesen sotét Ciprus utcaban példaul egy hét alatt 3 lakast is feltortek.”'?

A Palotai uti telepen is rendkiviil rossz lehetett a kdzbiztonsdg. A gondnok
szerint ,,...napirenden vannak a betorések és a lopasok, lakaskifosztasok. Még nem
régen tortént, hogy a Palotai uti pék mester két lovat elkototték, majd a Babér uti
lizlethazba betortek, s onnan az egyik beérlonek csaknem mindenét elvitték,
masoknak a lakasat fosztottak ki teljesen. A telep kozos helyiségeinek ablakait
¢jjelente ismeretlen tettesek ellopkodjak, sot legutobb az egyik itiresen allo
sziikségszoba ablakszarnyait is eltiintették.” Ennek oka a gondnok szerint a
vilaghabort és a Tandcskoztarsasag miatt megromlott erkdlcsokben keresendd,
illetve az egyre jobban elharap6dz6 nyomorban és a munkanélkiiliségben. ,,...4
Baber uti lakok jo része a fovaros szedett-vedett népébol, sopredékebol keriil ki,
kiknek rendes foglalkozasa nem igen van, s akik mindenféle ki nem mutathato
keresetbol élnek. Ezért éberen kell orkédni az ott lako tisztessége emberek
védelmében. A kornyéken rendororszoba nincs, pedig az mar létével elriasztana a
kétes elemeket. Jelenleg viszont az a helyzet, hogy a tisztességes lakok a tolvajokat

nem merik feljelenteni, félve azok, valamint cinkostdrsaik bosszijatél™”" Az

319 Angyalfoldi ut 38. sz. lakok panasza, BFL IV. 1407/b. 135512/1924-XIV.

3T A fékapitany levele, BFL IV. 1409/b. 114717/1910-Eln.

312 Betorések a Ciprus utcdban, BFL IV. 1407/b. 4530/1919-X1.

313 Lantossy gondnok levele a Tripoliszban uralkodé allapotokrél, BFL IV. 1407/b. 122475/1920-XIV.
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ablakkeret lopasokat, feltehetéen az el6z0 fejezetben megismert, de itt is striin
eléforduld kerités rongalasokhoz hasonld célok indithattak, hiszen a jobb darabokat
faanyagként, a rosszabbakat pedig flitdanyagként lehetett értékesiteni. A betdrések
természetesen a gazdasagi élet fellendiilésével sem sziintek meg. A huszas évek
kozepén példaul az Aréna uti bérhaz ,,Torony” nevezetli {izlethelyiségében
berendezett fogtechnikus miihelyt raboltdk ki ismeretlen tettesek, akik ,,a Torony
falazatat 40x60 cm nagysagban megbontottak... Egy lako ugyan figyelmeztette a
hazmestert, de amire a kozeli rendororszemmel a helyszinre értek a betoroknek egy

villamosvasuti valtoallito vas hatrahagydsaval sikeriilt elmenekiilniiik.,,3l4

Bar az utobbi példak nem a telepek, illetve a bérhazak legjobb oldalat mutatjak
be, mégis le kell szdgezniink, hogy a kisebb problémék ellenére a fOvarosi
kislakésok igenis megjavitottak az ott ¢l6k életkoriilményeit, s ezaltal valamelyest

sikertilt a tanacsnak, igaz csak kisiddre, konnyiteni a fovarost sulytd lakdshianyon.

A foviros lakdshelyzete az elsé vildghdboru és az azt kéveté

idOszak alatt

A vilaghéabort kitorése, illetve a haborus viszonyok megakasztottdk Budapest
koz- €és maganépitkezéseit. A héaborus gazdasagra vald atallas, takarékossagi
rendeleteket, anyagzarlatot, a gydarak hadiipari szolgalatba allitasat, illetve a
korabbi beruhdzési kolcsonok ellehetetleniilését eredményezték. Ek6zben Budapest
lakossdga a haborus menekiiltek bearamlasa miatt tovabb ndtt, ami majd 1916-t6l
érzékelteti hatasat a lakaspiacon. A vilaghaboru miatt az épitkezések csokkentek,
majd szinte teljesen ledlltak. 1916 és 1921 kozott 6sszesen 1179 lakas épiilt fel, ami
atlagosan évi 196,5 1 lakast jelentett, ugyanez az adat 1910 és 1915 kozott évi
6073 volt, tehat a keletkezett (ij lakasok szama a korabbiakhoz képest 3,2%-ra’"
esett vissza. Az elmaradt épitkezések kovetkeztében a huszas évek elejére kb. 30-
50 ezres lakashianyrol beszélnek a kor szakirdi. A fovarosra nehezedo terhet pedig
egyre csak novelte a frontrol, illetve az elcsatolt teriiletekrdl Budapestre érkezdok

szama.

3% A sarki torony épiilet megrongalodasa az Aréna uton, BFL IV. 1407/b. 1679/1926-IX.

315 Az adatok a Budapest székesfévaros statisztikai évkonyv aktualis szamaibol (V- XIII.) szarmaznak. Az
arnyaltabb kép érdekében évi bontasban az 0ij lakohazak és az Gj lakasok adatait is k6z6ljiik. 1910: 567, 7907,
1911: 676, 9965, 1912: 623, 9446, 1913: 374, 3608, 1914: 303, 3236, 1915: 144, 2277, 1916: 45, 380, 1917:
29, 146, 1918: 73,399, 1919: 8, 8, 1920: 26, 135, 1921: 60, 111.
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Mindenképpen fontos megjegyezni, hogy a lakasépités terén a vilaghdboru
végéig a magantdkének jutott a fOszerep. A tizes évekbeli kozségi és allami
lakasépités elsd nekifutdsra is csak kortilbeliil 10000 lakast teremtett, ez id6 alatt
azonban a maganépitkezés, mely korabban egyediil viselte a lakasépitések ,,terheit”
valamivel tobb mint kétszer annyi hajlékot produkalt, hiszen 1910 és 1913 kozott
Osszesen 30926 lakas Iétesiilt Budapesten. Tudjuk azonban, hogy a magantdke nem
vette figyelembe a szocidlis szempontot, tehat olyan lakdsokat épitett, amely
szamara a legjobban kifizetddott. Ezek altalaban 3-5 szobas lakasok voltak, melyek
egyaltalan nem segitettek a szegényebb rétegek lakdsnyomoran. A hébora
kitorésével azonban a konjunkturat figyeld maganvallalkozasok is visszariadtak az
épitkezésektol, és emellett az épitdiparra hatast gyakorld habori sem kedvezett a
lakdsszam novekedésnek, hiszen az épitdanyag termelés teljesen leallt, ami 400-
1500%-o0s alapanyag dragulashoz vezetett. igy a habora alatti épitkezések 6-7-szer

annyiba keriiltek, mint a haboru el6ttiek.”'

Tobbek kozott a fent emlitett okok miatt az épitkezések szdma tetemesen
csokkent. Ezzel egy idOben — takarékossdgra hivatkozva — a kozhatdsagok
épitkezései is lealltak. Utolsod probalkozasuk az 124357/1914. kgy. sz. hatarozat
volt, amely a Babér u.-Agyag u.-Goncol u. kozott 1étesitendd sziikséglakés-
teleprdl, illetve egy Foti Gti bérhaz megépitésérdl rendelkezett. Koziilikk csak a 480

lakasos Babér utcai kis- és sziikséglakas-telep épiilt fel 1915. végéig.”!”

Ez utébbi beruhazas tulajdonképpen még a Barczy-programhoz kothetd, hiszen
a kozel 1 millio K-s épitési koltséget még egy 1911-ben sziiletett kozgytilési

hatérozattal,3 18

a kertileti szilikséglakdsok épitésére elkiilonitett Gsszeg terhére
eszk0zolték. A kis- és szlikséglakasokat 16 egyemeletes pavilonban helyezték el,
melyek megépitésével, egy meghivasos versenytargyaldst kovetden, 4 ismert
vallalkozot’"® biztak meg.*”® A kozvetleniil a Palotai uti-telep mellett zajlo

munkalatok 1914. oktéber 1-én kezdddtek meg és alig egy év alatt be is fejezddtek.

31 Garbai Sandor: Lakasinség Budapesten, Szocializmus, 1917-1918, 221.

*'7 Schuler Dezsé: i. m. 1935, 64.

318 1658/1911. kgy. sz.

319 Lakos Alfréd, Téke Gyorgy, Székely Mihaly, Jakusz Gyula. Erdekes, hogy az eredeti meghivasos
palyazaton egyikiik neve sem szerepelt. A 4 tipusban késziilt pavilonok terveit Gyorgyi Dénes és Schodits
Lajos tervezte meg. A kislakasos bérhazaknal szerz8dott vallalkozok jegyzéke, BFL IV. 1407/b. 58250/1915-
XIV.

20 A Babér utcai kislakasos-telep terveinek dijazasa, BFL IV. 1407/b. 125083/1914-XIV., 119611/1915-XIV.
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A 160 szobakonyhas lakas évi bérét 260 K-ban (heti 5 K), a 320 sziikséglakasét
pedig 156 K-ban (heti 3 K) allapitottak meg.**'

Allami beavatkozas, a kotott lakasgazdalkodas kezdetei

Ilyen koriilmények kozott az allam ismét a torvény eszkozeivel probalta a
szliletendd lakéskrizis elejét venni. 1914. julius 31-én 5714/1914. M. E. szamon
moratoriumot rendeltek el a hadba vonult katondk és otthon maradt csaladtagjaik
védelmében. A rendelet értelmében a katondk, illetve csaladjuk lakbérfizetési
haladékot kaptak 1914. augusztus 14-ig, tehat nem voltak kotelesek kifizetni az

esedékes augusztusi lakbért.**

A rendelet kdvetkezménye természetesen az lett, hogy a haziurak igyekeztek
megszabadulni nemkivanatos katona bérldiktél. Felmondtak nekik, ami azonban
legtdbbszor nem jart sikerrel, mert a birdésag érvénytelenitette a felmondast, mivel a
hadba vonultak pereit felfiiggesztették. A katona csaladok jelentds része ezért nem
fizetett lakbért, igy egyre nétt lakbérhatralékuk, amit egyébként a moratérium
rendelet értelmében is eldbb-utdbb ki kellett volna fizetnilik. Ezért a hazitr Gjabb
cselhez folyamodott, hogy megszabaduljon a katona bérloktdl. Felajanlotta nekik a

tartozas elengedését, ha kikoltoznek a lakasbol.

Az els0 moratorium rendeletet Ot tovabbi kovette, melyek altaldban
meghosszabbitottdk a haladékot. A 7968/1914. M. E. szamu rendelet viszont mar a
bérbeadd felmondasi jogat is korlatozta, ezaltal bér nemfizetés esetén havi vagy
heti bérletet egyaltalan nem lehetett felmondani, mas bérletek pedig csak a

R y ”w y y , , ’ , 32
moratdrium ald nem esé bér nem fizetése okén valtak felmondhatokka.>?

A moratérium rendeletek természetesen nem 6sztonozték a lakasépitkezéseket,
hiszen amellett, hogy bizonytalanna lett a lakbér behajtasa, a felmondas lehetdsége,

illetve a lakbéremelés, a haztulajdonosnak valtozatlanul fizetnie kellett a hazai utan

jaro adot.’** Mindez a lakbér folyamatos emelkedéséhez vezetett, hiszen a haziur a

hadba vonultak miatt kiesé lakbért a tobbi lakéra terhelte 3%

A lakashelyzetet nagyban nehezitette az oroszok Galicidba, illetve Karpatokba

vald betorése nyoman megindult menekiiltaradat, amikor féleg galiciai zsidok

321 A Babér utcai kislakasos-telep épitése, BFL IV. 1407/b. 132675/1914-XIV.

322 Borsos Endre — Németh Béla: i. m. 11.

323 Borsos Endre: A magyar lakasiigy a haboru kezdetétdl, I. k., Kalocsa, 1929, 14.
324 Borsos Endre — Németh Béla: i. m. 11.

325 Schuler Dezsd: 1. m. (1935) 64.
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¢rkeztek Budapestre. Néhanyan a lakdskérdés megoldasat az O eltavolitasuktol
vartak, igy a kiutasitasuk 1916 éaprilisdban (bar nem nagy eredménnyel) megtortént.
A menekiiltek késobbi aradata tobb hulldmban érkezett: 1916 augusztusaban az
erdélyi roman betorés hatdsdra kezdddott, majd a habora végén az elcsatolt
teriiletekrdl érkezokkel zarult. A menekiiltek lakéshoz juttatasa, mint ahogy azt a
késdbbiekben majd latjuk, komoly, szinte megoldhatatlan feladat elé allitotta az

. . 326
egesz orszagot.

A vilaghaboru elsé éveiben jelentkezd viszonylagos lakasbdség 1916. végére
megsziint, ami eldszor az albérleti szobdk ardnak, majd a rendes lakésok béreinek

az emelkedésében mutatkozott meg.*”’

Ezért a kormany a lakasligy megoldéasa végett tovabbi korlatozo rendelkezések
bevezetésére kényszeriilt. 1916. november 12-én, valaszul a haziurak nagyaranyu
lakbéremelésére, kiadtak a 3787/1916. M. E. szamu 0n. elsé lakasrendeletet. Ennek
hatasara a lakasok szabad forgalma megszint. Innentdl kezdve beszélhetiink kotott
lak4sgazdalkodasrol. A rendelet azokra az éves bérletli lakdsokra vonatkozott,
melyek 1914. februar és 1916. november 1-e kozott voltak bérbe adva. Ezek koziil
azoknak a lakasoknak a bérét, melyek Budapesten 5000 korona, 20000 {6 feletti
varosban 3500 korona, 20000 f6 alatti varosban 2500 korona alatt voltak az emlitett
1id6szakban, rendelkezés értelmében nem lehetett felemelni. Emellett a rendelet
megszlintette a rendes felmondas lehetdségét is, vagyis csak rendkiviili
felmondassal lehetett €lni, ha példaul a bérld valamilyen jogellenes tettet kovetett
el. Az 1916. oktober 31-e utani felmondasokat a rendelet hatalytalanitotta,
ugyanakkor a hatarozott idére kotott lakbérleti szerzddéseket a bérld kivansagéara
meg kellett hosszabbitani.’*® Az elsé lakasrendelet tehat a haztulajdonnal vald
szabad rendelkezési jogot er0sen korlatozta a lakbérek rogzitésével €s a felmondasi
jog sziikitésével. A rendelet azonban nem terjedt ki a hatalybalépése utan épiilt

héazakra.

1917. februar 10-én kiadtdk az 590/1917. M. E. szdm alatt a lakasrendelet
potrendeletét, melyben konnyitésként szerepelt, hogy a bérbeadd felmondhat, ha
maga akar bekdltozni a bérleményébe, illetve ha épités céljabol a hazat le akarja

bontani.

326 Borsos Endre: i. m. (1929) 37.
*270.0. 60.
2 U.o. 64-68.
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A 8133/1917. M. E. rendelet életre hivta a lakdsbérleti bizottsagot, mely
feladatdul kapta a bérleti viszonybol eredd vitas kérdések rendezését. A bizottsdgok
egy birobol, egy bérbeadobdl és egy bérlobal alltak. A két utobbi tagot nyilvanos
jegyzékbol valasztottal ki. Rossz nyelvek szerint a bizottsigok mitkodését
leginkébb az akadalyozta meg, hogy a bérbeadd bizottsagi tagok legtobbszor meg

. w1z 329
sem jelentek az iiléseken.

Ezt kovetéen adtdk ki 1917. oktober 30-an a masodik lakéasrendeletet
(4180/1917. M. E.): ebben tovabb szabalyoztdk a béremelés kérdését, ugy hogy a
lak4sokat harom csoportra osztottdk. Kislakdsnak mindsiilt az a lakds, amelynek a
bére nem haladta meg Budapesten 1500 koronat, 20000-nél nagyobb Iélekszamu
varosokban az 1000 koronat, kisebb varosokban pedig a 700 Kkoronat.
Kozéplakasoknal 5000 korona, 3500 korona, illetve 2500 korona volt a hatar. Az
enné¢l magasabb bérli lakasokat nagylakdsoknak nyilvanitottak. Ezek bérérdl a
rendelet csak annyiban hatarozott, hogy annak “korrektnek” kell lennie. A kis- és
kozéplakasok bére viszont nem haladhatta meg az 1914. februar és az 1916.
november 1-je kozotti maximalis lakbért. A rendelet szabalyozta a butorozott
lak4sok béreit is, korabban ugyanis nem volt ritka, hogy butorhasznélati dij cimén
fizettették ki a bérldvel a felemelt dijakat. Emellett szabalyoztdk a fiités és a
melegviz-szolgaltatas dijait is a bér 20-, illetve 5%-aban, valamint a rendelet az

albérleti szobak felmondasat is megtiltotta.>*°

De mi tortént azzal, aki megszegte a rendelkezést? A Pesti Hirlap 1918-ban
hiriil adta, hogy bar6 Jeszenak Janos felesége beperelte Gerber Miksanét, aki az
Aréna ut 74. szdmu hazaban egy szobat bérbeadott 140 korona havidijért, melyet
julius elsejével 420 koronara emelt. A rendelet alapjan azonban nem kovetelhetd az
1916. november 1-jén fizetettnél magasabb bér. Gerber Miksanét 1000 korona

biintetésre és 50 napi elzarasra itélték.>!

Ferenczi Imre kezdeményezésére, németorszagi mintara. a masodik
lakasrendelet 1étrehozta hazdnkban is a lakashivatalokat, melyek feladatukul a

lakossag lakassziikségletének biztositasat kaptak. Kezdetben még nem éllami szerv

332

volt, hiszen tagjait és elnokét a SzékesfOvarosi Tandcs valasztotta.”” Ezzel

329 U.0. 74-77.

330 Borsos Endre: i. m. (1929) 109-112.
33! pesti Hirlap, 1918. julius 21. 11.

332 Boros Endre: i. m. 115.
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egyidejiileg a kdzponti lakashivatal mellett keriileti lakashivatalok is 1étrejottek.*>

A kormanyrendelet 38 §-a értelmében megkezdddott varosszerte az iiresen allo
lakasok nyilvan tartasba vétele,”* amely célbol 30000 sszeird lapot kiildtek szét a
bérhazak tulajdonosainak, akiknek a hazmestereik utjan 48 6ran beliill meg kellett

kiildeni a valasz.>*

A Kozponti Lakashivatal allitotta ki a lakasigazolvanyokat, engedélyezte a
lakds bérbeadasat, kotelezhette a korabban albérldk tartokat az albérleti viszony
tovabbi fenntartasara, illetve ha valaki tal nagy helyiséget bérelt, azt kisebbe
koltoztethette. Emellett elokészitette a lakéasrekvirdldsi iigyeket, melyek

végrehajtasahoz karhatalom segitségét is igénybe vehette.

A kertileti lakashivatalok szabtdk meg a bérbe vagy albérletbe adott helyiségek
bérét, a flités-, melegviz dijanak esetleges emelését, illetve a hivatal feladata volt a

fobérld és albérld kozotti ellentétek elsimitasa is.

Az 5437/1918. M. E. szamu rendelet értelmében lakascéli helyiséget csak a
Kozponti Lakéshivatal adhatott bérbe. A tulajdonos koteles volt az esetleges
megiiresedést harom napon beliil bejelenteni, és ha addig nem talalt ) bérl6t, akkor
azt a lakéshivatal jelolte ki. Bérld pedig az lehetett, aki igazolta, hogy 1918. julius
28-a el6tt mar Budapesten lakott, de nem rendelkezett lakassal. Az 1) bérld
kijelolése a lakésigazolvany kidllitdsaval tortént meg, melynek hidnydban nem
lehetett a lakasba bekdltozni.

A dramai lakashianyt lakasrekvirdlassal probaltdk megoldani, ami
természetesen nem hozott valodi sikert. Lakast akkor lehetett rekviralni, ha az iires
volt, vagy ha a bérldje két lakéassal rendelkezett, netdn iroda milkodott a

helyiségben, pedig az lakds céljara szolgalt, vagy ha a tulajdonosa iizérkedett

333 A keriileti lakashivatalok az eldljarosagok épiileteiben, a kdzponti Lakéashivatal pedig az Eskii ut 2. sz. alatt
mikodott a 4180/1917 M. E. sz. kormanyrendelet alapjan elfogadott kdzgyiilési hatarozat szerint, a szervezet
elnokéiil Szabo Imre tiszti f6iigyészt, helyettesének pedig Szalay Sandor kertileti eloljardt nevezte ki. BFL IV.
1407/b. 124571/1917-X1V., 118786/1917-XIV.

3% Az sszeird lapokon az iires lakasokra vonatkozoan meg kellett jeldlni, hogy az emlitett bérleményeket
allanddéan nem lakjak, vagy bérlgje hadbavonult, esetleg 1915 el6tt nem miikodott e benne iroda? A felmérés
eredményével egyébként tobb szempontbdl is elégedetlen volt a Lakashivatal. Egyrészt sok pontatlanul
kitoltott ivet kaptak vissza, valdsziniileg a haztulajdonosok érdeksériilése miatt. Ilyen esetekben a hivatal
eljarast kezdeményezett a gondatlan adatszolgaltatoval szemben. Masrészt a kapott bizonytalan eredmények
sem kecsegtettek sok joval, hiszen a fovarosban dsszesen 247 tobbségében lakhatatlan iires lakast leltek, illetve
768 bérbe adott, de allandéan nem lakott hajlékot, melyek koziil azonban 612 esetén hadbavonult volt a bérld.
Szalay Sandor kertileti eloljaro, mint a Lakashivatal elndkhelyettesének el6terjesztése az 1917. évi decemberi
lakasosszeiras eredményeir6l, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.

¥ A Lakashivatal eldterjesztése az iires lakasokrol, BFL IV. 1407/b. 79230/1917-XIV.
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1.

lakasava Ha valaki tudomast szerzett rekviralhato lakasrol és a lakashivatalnal

bejelentette rd az igényét, jogosultsaga esetén megkaphatta a lakésigazolvanyt.

Természetesen a lakdsprobléméaval az adminisztrativ Gton intézkedd hivatal sem
tudott megbirkozni, erre egyediil az ¢épitkezések meginditasa adott volna
lehetdséget, amit egyre gyakrabban hangoztattak a szakemberek is. Nagyjabol
mindegyikiik egyetértett abban, hogy az allam feladata elsdsorban az, hogy
megteremtse a feltételeket a magantdke épitkezéseihez, illetve amig a lakasépitési
tevékenységet a magantoke nem tudja vallalni, addig az allam vegye magara annak

terhet.

Miért nincs a korszakban maganépitkezés?

A korabeli szakvélemények szerint a lakdsinség megoldasara a helyzet
felmérése utan, elsé 1épésként, ideiglenes inséglakasokat kell 1étrehozni, ki kell
telepiteni a maganhazakban miikodo kézhivatalokat, az épitdanyagok arat allamilag
szabalyozni kell, illetve a frontrél vald szabadsagoldssal kell biztositani az
¢épitkezésekhez a szakmunkédsokat. Emellett adokedvezményekkel, 4allami
tamogatassal, illetve olcso hitelszerzési lehetdségekkel ismét érdekeltté kell tenni a
magan-, illetve vallalati t6két az épitdipari befektetések irant.>’ Tovabbi
javaslatként meriilt fel az épitési szabalyrendeletek modositasa a konnytiszerkezetii
barakklakasok, illetve a gyorsan amortizdlodd hazak épitésének engedélyezése
céljabol, hiszen a nehéz gazdasagi koriilmények kozott az emberek maguknak
¢pitenének, nem pedig a jovO generdcionak. Az esetleges padlastér-beépitések
engedélyezése révén pedig Budapest hazainak 40%-a bdviilhetett volna wjabb

lakasokkal.*®

Hosszu tdvon az épitkezéseket a szakemberek is a maganszfératol vartak volna,
de ez akkor még komoly jogi és gazdasdgi akadalyokba iitkozott. Jogi gatnak
tekinthetjiik a lakasrendeleteket, melyek még a legmegrogzottebb épitési
vallalkozo6t is elbizonytalanithattdk, hiszen a kotott lakésgazdalkodés kialakulasaval

a béreket allamilag szabalyoztik, a felmondési jogot korlatoztdk, a lakdshivatal

336 K onkoly Elemér: Hogyan kell rekviralni?, Budapest, 1919, 5-25.

37 Varro Istvan: A lakasiigyi rendelkezések eldkészitése, IN: A Magyar Szent Korona Orszagainak
Kereskedelmi és Iparkamarainak értekezlete, 1917, 6.

338 Dengler Lajos: Hogyan termelhetiink gyorsan, olcson vérosi kislakasokat, Vallalkozok Lapja, 1919. No. 12.,
5.
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pedig a legmesszebbmendkig beleszolt a tulajdonos és bérld kozotti viszonyba.**

A helyzetet csak sulyosbitotta a gazdasdgi bizonytalansag, amit a kalkulécios bazis
hidnya okozott. Ugyanis az épitkezés megkezdésekor nem lehetett tudni, hogy
milyen anyagéarak és munkabérek mellett fogjak a munkat befejezni (ami a fentebb
emlitettek szerint egyébként sem kecsegtetett nagy haszonnal). S6t a haboru utolso,
illetve az azt kovetd honapjaiban a vaéllalkozok hivatalosan nem is juthattak
épitéanyaghoz az anyagzarlat miatt.

Az ¢épitkezés tehat nem rentabilis, s ennek egyik oka a telekdrban keresendd. A
tulajdonos ugyanis telkéért nem csupan az aznapi értéket akarta a vevotdl
megkapni, hanem a telekspekulacié értelmében, a jovObeni varosfejlodésbol
szarmazo hasznot is el akarta adni. Ha ez nem sikeriilt, akkor kivarta, amig
telkének az érteke megemelkedett. Mindez 1917-ig, a Pikler J. Gyula nevéhez
fiz6d6 rovidéletli telekértékadd bevezetéséig, adomentes jovedelmet hozott a
spekulansnak. A torvény életbelépésétdl kezdédéen azonban annak, akinek nem
volt épitési ambicidja, elméletileg jobban megérte telkeit eladni, mint fizetni utana
az adoterhet. (Persze ez csak elvileg volt igy, mert a budapesti 2%-0s

telekértékadé nem volt kellden fenyeget6.)**”

A masik oka annak, hogy korszakunkban a magantdke idegenkedett az
¢épitdipari befektetéstdl az, hogy a vilaghdbort felboritotta a hitelviszonyokat. A
habort eldtt a bérhazak rentabilitdsa 8%-0s volt, ami atlagosan 2-3%-kal magasabb
jovedelmet biztositott befektet6jének, mint amennyit egyéb invesztalasok esetén
nyerhetett volna. Emellett a vallalkozok az épitési toke 60%-at, 4-4,5%-os kamatra
hosszulejarata hitelre kaptdk, igy a befektetett sajat toke a befektetd szdmara — a

torlesztéssel egyiitt is — 11-12%-os tiszta hasznot hozott.>*!

A vilaghaboru a stabil
gazdasagi helyzetet megingatta, a pénz elértéktelenedett €s a piac jovObeni allapota
kiszamithatatlannd valt. Az épitkezések ezért lealltak, hiszen ezek jorészt a most
mar létalapjukat vesztett hosszilejarati kolcsonokon alapultak. Az esetlegesen
rendelkezésre allo rovidlejarata kdlesondkkel pedig nem lehetett az épitkezésekbe
belevagni. E téren tehat szintén a hatdésagokra harult volna a feladat, példaul a
maganépitkezéseknek a kolcsondk utjan vald tamogatdsaval. Egy 1920-as évek

elejérél szarmazo tanacsi anyag vazolta is a megoldasi lehetéségeket. Igy a

39 Borsos Endre-Németh Béla: i. m.17.
340 varga Jend: A lakasiigy, mint kozgazdasagi és szocialis probléma, Varosi Szemle, 1918, 325-326.
3! Kovrig Béla: Szocialis lakaspolitika, Budapest, 1929, 17.
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kedvezményes hitel biztositdsa alapvetden az allam feladata lenne, de mind az
ebbdl szarmazo épitkezésekkel, mind pedig az emlitett kdlcsondknek a vallalkozok
felé torténd kozvetitésével a fovaros is fontos szerepet vallalhatna. S6t felmertilt a
kényszerkolcson oOtlete is, ami elvileg a hitel biztositd szamara egyszer még meg is

tériilhet, bar tudjuk jol, hogy ez a legritkabb esetekben fordult csak el6.*

Ilyen nehéz koriilmények kozott a lakasiigyi szakemberek nem javasolhattak
mast a tomeges épitkezések meginditasara, mint azt, hogy vagy az allam épitkezzen
a gyors megtériilés igényének figyelmen kiviil hagyéasaval, vagy pedig kozpénzzel

potolja az épitkezé magantéke veszteségeit.*

Budapest tervei

A vilaghaboru alatt azonban a févaros még minden erejét bevetve probalt
megfelelni a lakasépités terén a tarsadalom altal is elvart feladatanak. Az erre
vonatkoz6 tervek még 1914-ben megsziilettek, amikor egy nagyobb beruhazas
keretében 13 kiilonbdzé szocidlis jellegii épitkezés®™* megvalositasat rendelte el a
févaros, kozottiik a mar emlitett Babér uti-sziikségtelep 1étesitését is. A beruhdzas
viszont a beliigyminisztérium részleges jovahagyasa,”* illetve a kodlcsénpénzek
bizonytalansag miatt egyre csak huzodott. A varoshdzan mégis tovabb folyt a
munka, elrendelték elébb a Foti**® és a Hajd,**’ majd pedig a Budadrsi®®
bérhazak megépitésének elokészitését is. Példaul a telkek pontos kijelolése utan,
megkezdték annak kozmiivesitését, illetve megbiztdk az illetékes épitészeket. A

targyalasok, illetve a program eldkészitése, ujabb biztato jelek miatt, 1916-ban

ismét napirendre keriilt, igaz ekkor csak a Foti és a Hajdu utcai arlejtését

32 A maganépités timogatasa, toredékes anyag a 1920-as évek elejérsl, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
3 Nagy Marton: Epitési lehetéségek, Magyar Mérndk és Epitész Egylet Kézleményei, 1921, 17.

3 Szitkség- és kislakasok, didkszallok, néphéazak, egy orbancos pavilon a Szent Istvan korhaz teriiletén... A
székesfovaros tervezett beruhazasai, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

35 A nagyszabast programot a beliigyminiszter a varos fizetképességének biztositasa érdekére hivatkozva
nem hagyta jova. Ezutan a tanacs ujabb felterjesztést intézett a kormanyhoz, amiben mar csak 2 telep a Hajdu
¢és a Foti uti megépitésének engedélyezését kérte. Ennek megérkezése utan az arlejtéseket is megtartottak. A
Hajdu és a Foti uti épitkezés tigye, BFL IV. 1407/b. 104640/1914-XIV.

36 A Foti-Taksony-Angyalfoldi-L3portar uti telek hazainak megtervezésére, majd miivezetésére Orth Ambrus
¢és Somld Emil épitészek kaptak megbizast. BFL IV. 1407/b. 136426/1914-X1V.

37 A Hajdu-Frangepan-Uteg-Petnehdzi utcak altal hatarolt telekre abbol a célbdl terveztek hazakat, hogy az @i
lakasokba a lebontand6 Vaci uti, illetve az Aréna uti sziikséglakasok lakoit telepitsék at. Az épiiletek
megtervezésére, majd a mitvezetésre Ybl Lajos és Heidlberg Sandor kapott megbizast. BFL IV. 1407/b.
99293/1914-X1V., 103335/1915-XIIL

38 A Budabrsi Gti valamikori Szirmai telekre, ahova méar 1914-ben a Tabén szabalyzasa miatt kilakoltatandok
bekoltoztetését tervezték, az e célra 1étesitendd 5 bérhazat Medgyaszay Istvan tervez6i munkéjat dicséri.
Eredetileg az els6 évben csak 2, 1916-ban pedig tovabbi 3 pavilon megépitést tervezték, bar a bérhaz
komplexum megvalositasara a beliigyminisztérium tiltdsa miatt csak 1926-ban keriil majd sor. Tervek a
Budadrsi uti bérhazakrol 1914, BFL IV. 1407/b. 73432/1914-XI1V.
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készitették eld, illetve egy korhazi épitkezést. A pénziigyi helyzet azonban tovabbra
sem javult, igy az épitkezés megint csak elmaradt. Végiil 1917 nyaran egy 20 tagu
albizottsag alakult, mely feladatdul a régi tervek alapjan egy ujabb program
kidolgozasat, illetve annak a pénziigyi fedezetének eléteremtését kapta. Igy
sziiletett meg a fovaros 1917-es akcio terve, amit egy 120 millios kolcson terhére
kivantak megvaldsitani. Ebben egyrészt Osszesen 10 hazban 1-2-3 szobas
kislakasok 1étesitése szerepelt a Budaorsi tton (200), a Foti uton (120) és a Hajdu
utcaban (200), emellett terveztek egy 100 lakésos kétszobas és manzardos csaladi
lakastelepet, 3000 egyszobas és 1000 kétszobas foldszintes hazakbol 4allo telepet,
illetve a Fehérvari uton egy 600 férdhelyes didkszallot, tovabba két 100 agyas
tanoncotthont, két 1000 fiilkés népszallot, valamint a Vag utcai néphéz kibdvitését,
s6t bizonyos szamu sziikséglakas épitését is sziikségesnek lattak.** Sajnos a

terveken elkészitésén tiil most sem tortént semmi eldrelépés az tigyben.

Az épitkezések meginditasa pedig egyre siirgetobbé valt. Ezt szorgalmaztak az
1917 méjusaban tartott Magyar Mérnok és Epitész Egylet ankétjanak résztvevéi is.
Az értekezlet eredményeként, Wekerle Sandor vezetésével megalakult a 60 tagot
szamlalo Lakasépitési Allandé Bizottsag, mely feladatdul a lakasépitési program

elokészitését kapta,350 igaz ehhez megfeleld hataskorrel nem rendelkezett.

A szervezet munkaja nyoman 1917 novemberére el is késziilt egy lakasépitési
terv, mely keretében 2000 egyszobds-, 1300 kétszobas- €s 200 haromszobas lakas

o S . : 1 1
keriilt volna felépitésre, de mindez most is csak a tervezGasztalon maradt.”

Ezzel egy idében a véaroshdzan is megindult, vagy inkdbb — a mar emlitett
kisebb sikertelenség utan — folytatodott a lakdsszam novelését célz6 munka. 1918
januarjaban késziilt el a Barczy-akciohoz hasonlo, de a korabbi 1917-es program
elemeit tobbségében atvevd, 5 évre tervezett, Osszesen 500 millid6 koronas,
kozépiileteket 1étesitd program, melynek szerves részét képezte a kislakéas-épités.*>>
Az év marciusdban megalakult a Fovarosi Lakasiligyi Bizottsag, ami az akcié szem
elott tartasa mellett Budapest lakashelyzetének atfogd megjavitasat tizte ki célul.

Az alakul6 iilésen a fOvaros legnevesebb lakasiligyi szakértoi is részt vettek, igy

349 A székesfévaros Gjabb beruhdzé programja 1917. szeptember 15., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

3% Borsos Endre: i. m. (1929), 89. A bizottsig tagjait a nevesebb pénzintézetektdl kezdve a vallalkozokon 4t az
épitdiparban érdekelt és egyben tevékenyen résztvevd szakemberek adtak, az elnoki széket pedig Sandy Gyula
épitész foglalta el.

31 Schuler Dezsd: 1. m. (1935) 69.

352 L akasiigyi tervezet 1925 (eldzmények), BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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mar az els0 alkalommal felvetddtek a legsilirgésebben megoldand6d problémak.
Abban mindenki egyetértett, hogy a maganépitkezés a bizonytalan pénzpiaci
allapotok, az anyag- és munkaerdhiany, illetve a kiszamithatatlan koltségek miatt
nem vallalja fel a lakasépités feladatat, igy az a hatésagokra harul. A kormanyzat,
illetve a fovaros azonban képtelen a magantoke segitsége nélkiil megfeleld
lakéasépitést folytatni, vagyis a célravezetd megoldas hosszutdvon mégiscsak a
maganvallalkozasok allami tdmogatédsa lenne. Addig is, amig mindez megvaldsulna
a hatosagoknak kell cselekednie. A Févarosi Lakasiigyi Bizottsag a maga részérdl e
célbol négy, a lakaskérdés terén mikodd albizottsagot hozott 1étre: egy
lakaspolitikai kérdésekkel foglalkozot, amely az elvi programot alkotja majd meg,
egy a maganépités fellenditése ligyét targyalod albizottsagot, tovabba egy a
héaztulajdonosok ¢és a lakdk jogviszonyat rendezd testiiletet €s végiil a fovaros sajat
¢épitkezéseit végrehajté miszaki albizottsagot. Természetesen a most megalakult
szervek csak abba az esetben szamithatnak sikerre, ha Budapest egyiittmiikodik a
L.A.B-gal, az Atmenetgazdasigi Tanaccsal, illetve a kormany egyéb illetékes
szerveivel, hiszen az eredményes munkdt a fennalld koriilmények kozott csak
kozosen érhetnek el a hatosagok.”™ Az iilésen a kiisz6bon allo épitkezés részletei
mellett még felvetédott a honvédség keriileti parancsnoksag €pitési osztalyainak
bevonasa, illetve a felszabadithato katonai létesitmények lakdscélra vald
atengedése. Sot az is, hogy e kérdésben a févaros maga is jo példaval jarhatna eldl
sajat hivatalai felszabaditdsaval, amire egyébként a varoshaza atalakitisa esetleg
lehetdséget is biztosithatna. Mas vélemények szerint egy teljhatalmu (példaul az
anyagok felett is rendelkezé) személy vezetése alatt miikddé épitési szervet’™
kellene megalakitani, illetdleg a Budapestre vald bekoltozést korlatozni, de a
hozzaszolok az Osszes elképzelés koziil a legfontosabbnak tovabbra is a
magéanépitkezés minden szinten torténd timogatésat tartottak.”>

Az emlitett testiiletek koziil a Lakastiigyi Albizottsdg mar aprilisban megkezdte

a fovaros lakaspolitikai programjanak kidolgozast, amit kiilondsen siirget a

leszerelések miatt varhato lakashidny megnovekedése. A székesfévaros e probléma

353 Bérczy Istvan hozzéaszolasa a Févarosi Lakasiigyi Bizottsag alakulo iilésén 1918. mércius 20., BFL IV.
1407/b. 79230/1913-X1V.

3% Egy honappal késébbi irat emlit egy valosziniileg megalakitasra vard Orszagos Epit6ipari Kozpontot,
melyen beliil egy fovarosi alfiok 1étesitését szeretné elérni a varosvezetés. Lakasiigyi Albizottsag (mashol
Lakaspolitikai Albizottsag) elterjesztése 1918. aprilis 12. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

355 Hozzaszolasok a Févarosi Lakasiigyi Bizottsag alakulo iilésén 1918. marcius 20., BFL IV. 1407/b.
79230/1913-XIV.
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megoldasara hadilakasok épitésével késznek is mutatkozott, azzal a kitétellel, ha az
allam a kiad4sokat, mint héaboris koltség, szaméara megtériti. Az albizottsdg
egyelore feltérképezte a lehetdségeket. A lakdsszam novelése érdekében felmeriilt
kortlbeliill 20000 6 szamara a legegyszertibb kivitelben torténd barakképitkezés
terve, ami gyors megoldast nyajtana a leszerelések kovetkeztében a fOvarosba
érkez6 embertomeg ideiglenes elhelyezésére,” illetve tovabbi 10000 egyszerii

kivitelti, de allando lakds megvalositisanak otlete®’

a torvény Aaltal biztositott
adokedvezmény igénybevételével. Emellett a F.L.B. alakulé iilésén mar
megfogalmazott elvek is megismétlésre kertiltek, igy a hivataloknak a bérhazakbol
valo kihelyezése, a katonai barakkok igénybevétel, az épitdanyagoknak akéar
lefoglalas Utjan a hatosadgok szamdara vald biztositdsa. Ismét felmeriilt a csaladi
hazas épitési mod elétérbe helyezésnek gondolata, de természetesen a modern
varosszabalyzasi terv megalkotasanak igénye sem maradhatott ki az otletek koziil,
mint ahogy nem hianyozhatott a megfeleld lakasrendészeti térvény megalkotasa
sem, ami a lakasfeliigyeletet és a kozegészségligyi ellendrzést is biztositana.

Egyszdval az {ilésen mindazt elismételték, amit a szaksajto évek, st évtizedek ota

hangoztatott mar.*>®

Az év majusara a Févarosi Lakasligyi Bizottsag részleteiben is kidolgozta az
allam segitségét is igénybevevl tervezetét. Ennek az egyik alaptételét a fentiek
szerint az képezte, hogy miutdn a lakashianyért sokban a habort tehetd feleldsse,
ezért a fOvaros altal vallalt kozfeladat ellatdsdnak koltségit az allamnak kell
megtéritenie. Normalis viszonyok kozott ugyanis a maganvallalkozasok
teljesitenék a lakasépités feladatat, ami most tobb szempontbol is komoly
akadalyba {itkozott. Ezek lekiizdése a fovaros szdmara sem tiint konnytinek, ezért
az allamtol segitséget remélt az épitdanyag, munkaskéz és fuvarerd atengedése
terén, sot a tokesegély mellett, a késdbbi bérekbdl nem fedezhetd koltségek
atvallalasara is, ami 30 éven at folydsitandd évi 6 millid K pénzbeli hozzajarulast

jelentett volna a fovaros elképzelései szerint.

336 Az eredeti tervekben pontosan az szerepel, hogy a barakkokat a hadseregnek kellene felépiteni, amennyiben

az nem vallalna, akkor az allamnak, és csak legvégsé esetben 1épne fel a fovaros kivitelezoként. Lakasiigyi
Albizottsag elbterjesztése 1918. aprilis 12., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

357 A 10000 lakésos tervet févarosi telkeken kb. ezer foldszintes és emeletes hazakban elhelyezett 1-2 szobas
lakasokat magukba foglalé telepek formajaban képzelte el a Lakasiigyi Albizottsag. Lakasiigyi Albizottsag
eléterjesztése 1918. aprilis 12., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

358 Ferenczi Ime el6adasa a Lakasiigyi Albizottsag 1918. aprilisi tilésén, BEL IV. 1407/b. 75467/1913-XIV.
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Ilyen koriilmények kozott sajat telkeit felajanlva akar 10000 lakés épitését is
felvallalhatonak latta a varoshaza, melyek koziil 2000 egyszobds sziikséglakas,
3000 szobakonyhas, 5000 kétszobas lakéas mellett 3000 féréhelyes népszallo és 800
fos didkotthon is megvaldsithatonak igérkezett. Mindez természetesen egy
hosszabb I¢legzeti programot igényelt, melynek elsé fazisat egyelére 1000

sziikséglakas, két 160 fos didkszallo és egy 300 agyas népszallo képezte.

Tovabb emelhetné a fovaros a budapesti lakdsok szamat azzal, hogy a
varoshaza telkén egy 2 szintes barakképiilet 1étesitésével felszabaditand az eddig
irodaként funkcionald bérhazi lakasok egy részét. Budapest mindemellett attol sem
zarkozott el, hogy az allam maga vallalkozzon lakasépitésre, ez esetben a févaros
altal hasznalatra atadott telkek mellett a korményzatra harulna az épiiletek
fenntartdsa is. Ennek értelmében 1918 juniusaban meg is sziiletett az épitési
programrdl szold kozgylilési hatdrozat, amit a Kereskedelemiigy Minisztériumba

tovabbitottak.>’

A kereskedelmi tarca vezetdje a székesfovaros felterjesztésre végiil ez utdbbi, a
telek atengedésére vonatkoz6 javaslat elfogadasaval reagalt, majd meg is kezdddtek

a targyalasok az tigyében.*®

Ennek eredményeként atadasra kertilt, kislakésok létesitése céljara tobb mint 52
ezer négyszogolnyi fovarosi tulajdonban 1évo teriilet a Maglédi, a Juranics, a
Pongrécz, illetve a Madarasz utca kornyékén, illetve sziikséglakasok emelésére a
Bihar utcdban.*®' A telkeket 60 évre, kizarolag kislakasépitésre engedte at a
févaros, magara vallalva a kdozmiivesités koltségeit. Azt is kikototte a varoshaza,
hogy az épitkezést egy éven beliil meg kell kezdeni és 6t év alatt be kell fejezni,
illetve a lakasok elsd bérbeaddsakor a budapesti lakosokat kell elénybe
részesiteni.’®> Az épitkezést egyébként a kormany 1918 8szén meg is inditotta,
viszont az iparos munkak megkezdését, a 6-8 hetes munkaid6 figyelembevételével
a kora tavaszra halasztotta. A Tandcskoztarsasag azonban megakasztotta a

folyamatot.

339 685/1918. kgy. sz. BEL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV. A telkek atadasarol sz616 hatarozatot végiil 1918.
julius 10-én a 798/1918. kgy. sz. fogadta el, melyben az O.L.M.B. kikdtdtte, hogy csak abban az esetben tudja
az épitkezéseket egy éven belill megkezdeni, ha azt lekiizdhetetlen akadalyok nem hatraltatjak. A
beliigyminiszter jovahagyasat kovetden a telket 1920. januar 19-én a févaros at is adta.

360 A székesfvaros felterjesztése a beliigyminiszterhez a lakashiany rendezésérél 1918. méjus, BFL IV.
1407/b. 74832/1918-X1V.

31 Egyes forrasok szerint az emlitett teriileteken tul az allam kislakasépités céljara tovabbi 18000 négyszogol
nagysagu telket onhatalmilag vett igénybe az Ullsi iton. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

32 Févarosi telkek atadasa 1918, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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Mindekoézben a kormanyzat sem tétlenkedett. 1918 nyaran, az allami
szerepvallalas koordinalasara, alakitottdk meg a kereskedelemiigyi tarca kebelén
beliil, az Orszagos Lakasépitési Tanacsot és annak végrehajtod szervét, az Orszagos
Lakasépitési Miniszteri Bizottsagot.’” Az uj, allami szerv feladataul azt kapta,
hogy az Osszes lakasiigyi szervezet munkajanak Osszehangolasaval készitse eld,
illetve egységesen irdnyitsa a fovarosi €és az orszagos koziileti lakasépitkezéseket.
fgy az O.L.T. tagjai kozott képviseltette magat a miniszterelndkség, az FKT, a Bel-
és Kiiliigyminisztérium, az Atmenetgazdasigi Minisztérium, a L.A.B., a Magyar
Mérdk és Epitész Egylet, valamint az Orszagos Kozépitési Tanacs.’** A
delegaltak kozott természetesen szamos fovarosi szakember is helyet kapott, ami
megkonnyitette a varoshdzdval valod egyiittmiikodést. A lazas munka meg is
kezdddott, egymast érték az iilésnapok, korvonalazddtak a fovarosi telkekre

megalmodott allami épitkezés tervei.

Kozben ajanlat érkezett az O.L.T.-hoz a Hungéria Bank Rt-t6l, amely allami
tamogatas esetén 2000 kislakds megépitésére vallalkozott. Az otlettdl a
sziikséghelyzet miatt, maga a Pénzligyminisztérium sem zarkozott el, bar gazdasagi
szempontbol nem tartottdk eldnydsnek azt a 70 millids beruhédzast, mely lakésai
utan 800 K tdmogatds fizetésre kotelezné el magat a kormanyzat. A problémat
pedig egyre csak novelte, hogy a bank altal eredetileg kijelolt telek nem
rendelkezett kozmiivekkel, de az épitkezést az sem mozditotta elérébb, hogy utobb
a Duna kozelében egy kedvezébb telek mellett dontottek.*® A tervezet végiil a sok
bizonytalansagi tényezd miatt elbukott. Az elébbihez hasonlo, de a késébbikben

szintén elvetett tervekben egyébként nem volt hiany.

A Palotai uton példaul a Magyar Viaros és Kozségfejleszté Rt. 14 millio K
felhasznalasaval 400 kislakast kivant létesiteni a mar altaluk megvalositott 72
mellett, de tervbe vették az Erzsébet kiralyné uton taladlhato allami teleknek 3-4
szobas tisztviseldi lakasok mellett, a feministak szamdra egy 24 miitermet is
magaba foglald, kdzponti hdztartasos épiilet felallitasat is. Az emlitett két terv mar
annyira elérehaladott allapotban volt, hogy az O.L.T. iilésén mar arrdl vitaztak a
jelenlévok, hogy a tervezés munkalatai kiadasakor figyelembe vegyék-e a hadviselt

mérndkok beadvanyat, miszerint “... Tiltakozunk ...azon eljards ellen, ahol a régi

%3 Az 0.L.M.B. fogja majd az emlitett févarosi telkeken torténd allami épitkezéseket iranyitani.
364 A Minisztertanacs jegyz6konyve, OL K 27. MT 1918. 04. 05.-33., 1918. 05. 10.-10.
385 0.L.T. 16. bizottsagi iilése 1918. december 6., BFL IV. 1407/b. 75467/1913-XIV.
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rendszer korrupt, s pajtiskodo szelleme szerint joforman csak kivaltsagosokat
Juttatjia megbizashoz... O.L.T. elnoke a régi miiszaki regiem oszlopos embereivel,
mint legfobb tanacsadoival véteti magat koriil.” Végil az O.L.T. az egyesiilet
néhany tagjat is meghivta a tanacskozasaira, de az {lgyiikkben vald dontést

clhalasztotta. >

A haboru végével megszaporodtak az O.L.T. feladatai, hiszen a frontrél
hazatérSket is lakashoz, illetve munkéhoz kellett juttatni. Igy a tervezések és a
munkalatok el0készitései (a normak megallapitasa, bizonyos palyazatok kiirdsa, az
¢épitdipari érdekképviseletekkel valo egyeztetések, illetve a székesfOvarosi telkek
atvétele) tovabb folytatodtak, bar ezeknek a még sokban moédosuld eredményeit
majd csak évek mulva lathatja a fovaros. Addig is néhany épitkezést konnyitd
rendelkezés Iépett ¢életbe. Példdul az anyaghiany csokkentése érdekében 1919
tavaszatol a kisebb méretli német tégla alkalmazasa mellett dontdttek, bar az

épitkezéseket nagyban hétraltatd anyagzarlatot a tovabbiakban sem oldottak fel.*®’

Az 1918 nyaran tehat a lakasépitési iigyeket a kormanyhatosag vette at. gy az
O.L.T. tervei szerint, a févaros tulajdonaban 1évé telkeken, allami — 140 millié K-s
— koltségen, 10000 db lakéas épiilt volna fel.*® Ezekbél azonban csak 64 db
sziikséglakas épitését kezdték meg a Bihari uton, illetve elkésziilt harom
kétemeletes bérhazban a mar emlitett 72 db lakds az angyalfoldi Hieronymi-telken
(Palotai-Madarasz u). Az Oszirozsas Forradalom azonban keresztiilhuzta a
Wekerle-kormany szamitasait, bar az O.L.T. terveit a Karolyi-kormany
folytatandonak itélte, hiszen a lakashidny egyre nagyobb méreteket Oltott. A
Kérolyiék az 1918. december 4-én kiadott rendeletilkben kisajatitottdk az
¢épitkezésre alkalmas teriileteket, de ennél tovabb a Tanacskoztarsasdg miatt mar
nem jutottak. A problémat tovabb sulyosbitotta, hogy Budapest lakasra varo
népességét nagy aranyban megnovelte a hadsereg leszerelése kovetkeztében, illetve
a vidékrdl, és az ellenséges megszallas ald keriilt teriiletekrdl a fovarosba érkezd
embertomeg.’®” A probléma tehat adott, a tervek a fiokban, a megoldas egyre

siirgetObb. Az els6, katonai épiiletekbol atalakitott barakk-telepek 1919-ben

36 O.L.T. 17. bizottsagi iilése 1918. december 7., BFL IV. 1407/b. 75467/1913-XIV.

37T Q.L.T. 5. teljes iilése 1918. december 9., BFL IV. 1407/b. 75467/1913-XIV.

368 | akasiigyi tervezet (az elszmények ismertetése) 1925, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

3% Liber Endre: Kozépitkezések Budapesten 1920-1930, Budapest, 1930, 18.; Borsos Endre: i. m. 140. 292.
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részlegesen meg is nyitjak kapuikat, de a fovaros altal atadott telkeken, a tartosabb

¢épitkezés eredményeire még bo 5 évet kell varni.

A Tanacskoztarsasag eredményei

A lakésiigy alakulasaban komoly fordulatot hozott a Tandcskoztarsasag
kikialtasa, hiszen a forradalmi kormanyzdtanacs 6, mar-mar presztizs feladatanak
tekintette a lakaskérdés megoldéasat. Hatalomra jutdsanak els6 hetében rendelkezett
a héazak koztulajdonba vételérdl, a lakasok rekvirdlasrol, illetve a lakbérek
mérséklésérdl. Ezek alapjan a varosokban — a munkésok sajat épitésii hazai
kivételével, melyek utan csak telekértékadot kellett fizetni — minden lakohaz a
tanacskormény tulajdondba ment at, a kdozségekben viszont tovabbra is fennmaradt

a magantulajdon.

A rendelkezések értelmében a lakbér fel6l és felett az allam dontott. A
lakasokért fizetendd dijat altalaban a kertileti lakasbizottsagok hataroztdk meg. A

’ s 7. _m1370
lakbérek beszedésérol

az allami alkalmazottakkd lett hazfeliigyelok és a lakok
bizalmi testiiletének tagjai egyiittesen gondoskodtak, akiknek ezt az Osszeget
postan az allami hazbérszamlara kellett befizetniiik. Aki nem fizetett lakbért, azt

sziikséglakasba helyezték és megvontak téle az élelmiszer-jegyeket’’'

(ami ekkor
elvileg az ¢lelmiszerhez jutds egyetlen forrdsa wvolt). De mi tortént a
haztulajdonossal? Amellett, hogy kartérités nélkiil megfosztottdk hazatol, 6t magat
is bérlové tették, igaz ugyan, ha igazolni tudta, hogy a héazan kiviill nem

rendelkezett mas jovedelemforrassal, akkor segély felvételére jogositottak.””

A tanacskormany a Budapesti Kozponti Lakashivatalt is megsziintette, aminek
jogkorét a Kozponti Lakasbizottsag vette at, mely ald a helyi lakésbizottsagok is be
lettek osztva. Ezek iranyitottak tobbek kozott a lakas rekvirdlasokat, mégpedig ugy,
hogy két tagot ( vagyis a szakszervezeti tandcs altal kirendelt bizalmi férfit) a
terlileti szerv delegalt, egyet pedig a Kozponti Lakésbizottsag kiildott ki, az
igénybevétel lebonyolitasara, illetve a bérosszeg megallapitdsara. A lakés
kisajatitasnal elvileg figyelembe vették, hogy minden felndttet egy szoba illet meg,

ugyanakkor egy csaldd harom szobdsnal nagyobb lakdsban nem lakhatott, a

37 Természetesen a kommiin alatt a haztulajdonosoknak le kellett mondaniuk az esedékes lakbérek
beszedésérol, melyek dsszegérdl allitdlag a Postatakrékpénztar hazanként kiilon folydszamlat vezetett. Egy
panaszos levél a miniszterelndknek 1919, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

A forradalmi korméanyzotanacs X. sz. Rendelete a lakohazak koztulajdonba vételérsl 1919. marcius 26.
Borsos Endre: i. m. (1929) II. kotet, Lakasiigyi jogszabalyok, 97.

372 Borsos Endre: i. m. (1929), 141-143.
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mellékhelyiségek pedig tarsbérlet esetén kozos hasznalatba keriilnek. A
késObbiekben a bizalmi férfiaknak kellett felmérni a hazban talalhato lakasokat, és
az Osszeirasban megjeldlni a rekvirdlhatd lakrészek szdmat, valamint a sziikséges

4talakitasokat.’”

A kormanyzat tovabbra is fenntartotta a lakasigazolvany
rendszerét, illetve az egyszeribb {igykezelés érdekében az indokolatlan
lakaskérvények tomeges beaddsanak, valamint a hatosdg félrevezetésének

pénzbirsaggal val6 biintetését.”’*

A kormanyzoétanacs 20%-kal leszallitotta a lakbéreket, melyeket egységesen
havi részletekben szedtek be, eltdrolve a korabbi negyedévi, vagy heti rendszert.’”
A lakésiigyeket els6 fokon a kertileti, illetve a kozségi lakasbizottsagok, masod
fokon pedig az Orszagos Lakasbizottsag intézte, mely utdbbi szervezetébe tartozott

bele a lakasépitések koordinalasaval megbizott Epitési Direktorium.

A kommiin a tanacs életébe is komoly valtozast hozott. Igaz kisebb szervezeti
atalakitasra mar a 6szi események kapcsan is sor kertilt. Az 0szir6zsas forradalom
idején ugyanis a kormdny megsziintette a torvényhatdsagi kozgylilés és a
bizottsagok miikodését, és a tanicsot bizta meg a fovaros vezetésével, amibe a
munkds tanacs, a nemzeti tanacs és a févarosi alkalmazottak egy-egy képviseloje is
bekapcsolddott. 1918 decemberétdl az emlitett 3 kiildotten til még tovabbi 11
kiils6 taggal boviilt a tanicsiiléseken résztvevok szdma, majd a késdbbiekben el is
rendelték az iilések teljes nyilvanossagat, olyan esetekben, amikor a korabbi
torvényhatdsagi bizottsdg helyett jarna el a testiilet. 1919 elején pedig a VII. sz.
néptorvény a fovaros kozigazgatasadnak tjjaszervezéséig a korabbi térvényhatdsagi
bizottsdg jogkorét a néptandcsra ruhazta at, amely 20 tisztviselobdl és 24, a
beliigyminiszter altal delegalt tagbol allt. Ezzel egy iddben az FKT-t is

megsziintették, s feladatait tobb hatosag kozott osztottak meg.

Ebbe a kiforratlannak tiind rendszerbe robbant be a Tanacskoztarsasag hire,
amely még a megalakuldsa napjan megfosztotta hataskorétdl a tandcsot,
eltavolitotta az iigyosztalyok és egyeéb hivatalok vezetdit, a varos vezetését a

fovarosi népbiztosra, a hivatalokét pedig szellemi ¢és fizikai munkésokra bizta.

373 A lakésiigyi népbiztosok parancsai: A lakasok Ssszeirasa, Borsos Endre: i. m. (1929) II. kotet, Lakasiigyi
jogszabalyok, 111.

374 A forradalmi kormanyzotanacs XV/b. K. T. E. sz. rendelete a lakasrekviralasrol 1919. marcius 28., Borsos
Endre: i. m. (1929) II. kotet, Lakasiigyi jogszabalyok, 99-101.

375 A pénziigyi népbiztos 5. P. N. sz. rendelete a kéztulajdonba vett hazak hazbérének beszedésérsl 1919.
marcius 31., Borsos Endre: i. m. (1929) II. kdtet, Lakasiigyi jogszabalyok, 102.
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A Tanacskoztarsasag bukasat kovetéen a székesfovarosi tanacs ujbol atvette a
varos vezetését, a torvényhatosagi bizottsagot azonban tovabbra sem hivtak Ossze.
1920 tavaszatol Budapest ¢élére Sipdcz Jend személyében egy kormdanybiztos
keriilt, akit rovidesen polgarmesterré valasztott egy minisztertanacsi hatarozat. Alig
egy honapra erre, az 1920. VIIIL. tc-ben pedig gy hataroztak, hogy mindaddig,
amig a fdvaros kozigazgatdsa 0jja nem alakul, a torvényhatdsagi bizottsag
hataskorébe tartozo tigyekben, a kormanybiztos elndklete alatt a székesfOvaros
tanacsa hataroz, de ugy, hogy a szervezetet nem illeti meg a fotisztviseld valasztas
¢s az 0j adok kivetésének joga. Végiil 1920 nyaran ujjaalakult a térvényhatosagi

bizottsag, és ezzel tobbé-kevésbé visszaallt az eredeti allapot.’’

A kommiin bukésa utan, ha korlatozott jogkdrrel, de viszonylag hamar folytatni
tudta a tandcs a régi feladatai ellatasat, és igy a lakdskérdés kezelését is ismét
felvallalta. E téren az egyik legfébb feladatot, a kordbbi lakéasrekvirdlasok
felillvizsgalata, a Forradalmi Kormanyzotanacs altal szocializalt kis- és
sziikséglakasok fokozatos visszavétele, majd eldljarosagi hataskorbe helyezése,’”’
illetve a Tanacskoztarsasag alatt keletkezett hianyok felmérése jelentette. Azonban
a megbizasok, azok sziikségessége, az esetleges kéarok felmérése, a szamlak
leellenérzése, valamint kifizetése éveket vett igénybe,””® ami persze nem feltétleniil
jelenti azt, hogy a tanacs semmiképpen sem tudott volna gyorsabban megkiizdeni a

ramért feladattal, mint ahogy ezt majd a kdvetkezdkben latni fogjuk...

A Tanacskoztarsasag idején késziil majd el az elsé allami egyemeletes
kislakastelep a Bihari uton. A telep megépitésérél az O.L.T. még 1918-ban
rendelkezett, miutan a févarostol 60 évre ingyenesen megszerezte az allam részére
az 1200 négyszogolos teriiletet. Az eredeti elképzelés 64 atmeneti sziikséglakas
megépitésérol szolt, de késdbb azt 32 jobb mindségi, lakokonyhas kislakas
1étesitésére modositottak, amit az épitkezés eldrehaladottsaga ellenére minimalis
tobblet koltséggel meg is lehetett valositani. A munkalatok a Tanacskdztarsasag
alatt is folytatodtak, st a négy épiiletbdl allo egylittest az egész orszag épitési

igyének intézésével megbizott, Epitési Direktorium vette 4t 1919 aprilis-

376 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XIV. évfolyam, 1926, 7., 8.

377 A kislakasok eldljarosagi hataskorbe helyezése 1919. szeptember 25. 109765/1919-XI, BFL IV. 1407/b.
9522/1918-XIV.

378 A Tanacskoztarsasag alatt végzett munkak elszamolasa, BFL IV. 1407/b. 122956/1922-XIII.
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majusaban.’” Eddigre egyébként szinte az osszes fovarosi kislakas allamositasra
keriilt, s azok jo karban tartdsat is a Szocializalt Hazak Miszaki Hivatala

380 A kommiin bukasit kovetéen az O.L.T-vel kotott 1918-as

feliigyelte.
megallapodas értelmében atmenetileg a févaros kezelte és hasznositotta a Bihar uti
allami kislakasokat évi 10000 K megfizetése ellenében, amely folydsitasarol a
Kereskedelemiigyi Minisztérium részére a fovaros abban az esetben is
gondoskodast vallalt, ha azt a lakoktol a heti 3 K hasznélati dij formajaban nem
lenne képes beszedni.”® Az elkovetkezendd években a févarost két szempontbol
foglalkoztatta kiilondsebben a Bihar uti-telep, egyrészt az egyik vallalkozoval
adddott vitds ligye miatt, hosszabb tdvon pedig, az emlitett 10000 K (majd annak a
lakasrendeletek altal megemelt értékének) meg nem téritésébdl fakado ellentéte

kapcsan az allammal.

Az emlitett vallalkozo, Kerner Zoltan a telepen teriilet feltdltési, csatornazasi €s
vizvezeték szerelési munkalatok elvégzésére kapott megbizast, illetve neki kellett a
tetOszerkezetet is elkészitenie. A teljesitést kovetden azonban tobb hianyossagot is
felfedeztek az ellendrzé kozegek, igy azok kijavitasaig a fovaros nem fizette ki a
szdmlat. Erre egyébként csak 1924-ben keriilt sor, amikorra a korona mar
jelentdsen elértéktelenedett, emiatt viszont a vallalkozd 200%-os feliilfizetést
igényelt. Eredetileg a Kerner-féle munkavégzéssel kapcsolatban a legnagyobb
problémat az jelentette, hogy a padlas olyan szinten nem kapott szigetelést, hogy
komolyan megkérddjelezddott az épiilet téli hasznalhatosdga. A fovaros a
problémaval el6szor az épittetd O.L.M.B-t kereste meg, ahol Kerner szigetelési
technik4jat’™ méltatva, és minden tovabbi allami tamogatast a sulyos pénziigyi
helyzet miatt megtagadva, azt a valaszt kaptadk, hogy az épiiletek pont a févaros
javaslatara késziiltek egyszeriibb, de azért lakhato kivitelben. Ugyanis ezt annak

idején maga Wildner Odon kérte azt hangstlyozva ... nehogy sokdig ott

379 A végleges atvétel a X. Keriileti Munkas és Katonatanécs kiildsttei részérd 1919. jinius végén tortént meg.
BFL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV. Az atvételi eljarast egyébként az év szeptemberében megismételték,
mostmar az O.L.T. és a févaros szakkdzegei jelenlétében, ahol megallapitottak a Kerner Zoltan mérndk és
épitési vallalkozo 4ltal kijavitando hibakat.

30 A Magyar Tanécskoztarsasag Epitési Direktériuméanak jegyzékonyve 1919, BFL IV. 1407/b. 40611/1923-
XIV.

381 El8terjesztés a Bihar uti sziikséglakasok épitésérdl, Févarosi Kozlony, 1918, 580.

382 A7 1933-as jegyzokonyvbél kideriil, hogy az épiilet fala cementbe foglalt fakeretek kozotti palalapokbél
allt, a tetézete pedig — a fovarosi javitasok utan — katrany fedést kapott. A négy épiilet egyébként ekkor mar 13
szobakonyhas lakasbol, és 38 db kiilon bejarati egyszobas lakasbol allt, vagyis az eredeti 32 szobakonyhas
lakasbol 19-et szétvalasztottak. Minden épiilet végén 4-4 klozetet alakitottak ki, illetve egy mosdokagylot. A
Bihar utcai hazak atadasi jegyz6konyve, BFL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV.
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maradjanak az emberek, kellemessé nem szabad tenni ezen lakdsokat. A f6 cél az,
hogy az embereket ki lehessen mozgatni. Két-harom hétig lehet bentmaradniuk,

addig gondoskodni kell mas elhelyezésrél.”™

Tovabbi, egyébként nem egyedi problémat jelentett az is, hogy viszonylag sok
megbizds csak szoban kottetett, raadasul olyan személyek és szervezetek altal,
melyek a huszas évek elején mar nem voltak a févarosnal utolérheték. A Kerner
Zoltan példdul a megbizasat a II. Ugyosztily fémérnokétdl kapta, miutdn az
O.L.M.B éltal kiirt palyazatokra beérkezett ajanlatokat a fovaros megvizsgalta. A
munka teljesitésérdl sziiletett hatdrozatot allitolag a Tandcskoztarsasag kitdrése
miatt nem kapta kézhez a vallalkozo, de a feladatokat teljesitette, és a szamlat is
benyujtotta 1919 0szén. A févaros azonban csak az igényelt Osszeg felét volt
hajlandé megtériteni, amit viszont Kerner azért nem fogadott el, mert ez esetben le
kellett volna mondania a tovabbi igényeirdl. A véllalkozé és a foévaros kozott a per

évekig huzodott.”

Az allam ¢és a févaros kozott a bérleti dij, majd az addé megtéritésének iigye
eredményezett egy tobb mint egy évtizeden ativeld vitat, majd peres eljarast a felek
kozott. Az elsé problémat az generalta, hogy az allam egyrészt a lakasrendeletek
altal kimondott lakbéremelés mértékét is érvényesiteni akarta a févarossal
szemben, illetve az idokozben bevezették a 20%-os kincstari hazhaszon-

részesedésnek kifizetését, mely utobbi megtéritését végiil a fovaros el is fogadta.”™

A béremeléssel kapcsolatban Budapest azt az érvet hozta fel, hogy a lakoktol
méltanyossadgbol 6 maga sem szedte be a megemelt sszeget, az dllam pedig, mint
tulajdonos elmulasztotta a béremelés tényét idoben kozolni a févarossal, amely
kovetelés igy, a rendelkezések értelmében érvényét is veszti. A tanacs egyébként
minden levélvaltas alkalmaval felajanlotta a minisztériumnak, hogy a telepet
barmikor szivesen az allam rendelkezésére bocsatja.’® Ezen a ponton kisebb
gyozelmet konyvelhetett el a févaros, hiszen a beliigyminiszter végiil eltekintett a

10000 K megemelésétol.

Kozben a fovaros a Népjoléti ¢s Munkatigyi Minisztériummal is levelezésben

allt, annak érdekében, hogy az eszkozolje ki szdmukra a pénziigyminiszternél az

3 0.L.M.B. levele a févaroshoz 1919. november 3., BFL IV. 1407/b.114505/1919-XII1.

3% A Kerner iigy iratai, BEL IV. 1407/b. 44547/1920-XIV.

385 0.L.M.B. levele a fovaroshoz a lakbér emelés iigyében 1922. junius 8., BFL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV.
3% I evél a Nagyméltosag Miniszter Urnak 1922. szeptember 28., BEL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV.
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adomentesség megadasat. Eredetileg ugyanis az épitkezés, mint sziikséglakas, a
hazadon nyugvé Osszes adopotlékkal egyiitt adomentességet élvezett, amit viszont

elveszitett azaltal, hogy alland6 lakdsokka mindsitették azokat.

A huszas évek kozepén egy Ujabb szall csatlakozott az iligyhdz. Eddigre a
févaros tartozasa tetemes Osszegre rugott, viszont az allam sem fizetett bizonyos
bérlemények hasznalata utdn a varoshazanak, igy egy kolcsonds egymasra
mutogatas, majd a harmincas évektdl egy per vette kezdetét a két, egyébként a
szocialis viszonyok megjavitasaért kiizdd, hatdsag kozott. Tortént ugyanis, hogy a
fovaros tobb Arok utcai ingatlant is bérbe adott az allamnak. Az egyiket eredetileg
a Bethen-udvar épitéséhez sziikséges anyagok tdroldsa céljara, amit a bérpalota
elkésziilte utan az allam két foldszintes épiiletben ideiglenes lakasok kialakitasaval
hasznositott (Arok utca 33. sz.), a tiszti iigyészség tulajdonat képezd Arok u. 43-
ban pedig egy masik allami kislakasos foldszintes bérhaz lizemelt 6 szobakonyhas
lakéassal.”®” Az allam, bar vallalta a telekbér megfizetését, egy fillért sem folyositott
e cimen a fovaros részére. 1933-ban a varoshaza fel is mondta a telekbérletet, amit
az allam arra hivatkozva nem fogadott el, hogy a févaros sem fizet 1923 januarja
Ota a Bihar uti hazak hasznalatdért. A tanacs ekkor mar azzal is indokolta a bér
teljesitésének elmulasztasat, hogy id6kozben tetemes beruhdzéasokat (tetéfedés,
villamcsapas okozta kar kijavitasa, klozet felujitas stb...) eszkozolt a telepen,
melyek mind az allamkincstarat terhelték volna.>® Id6kozben az O.L.M.B. vezetdje
felajanlotta a varoshdzanak a kereskedelemiigyi miniszter nevében, hogy hajlando
az akkor mar évek 6ta nem folyositott 10000 K-k utdlagos befizetésétdl eltekinteni,
ha a févaros sem koveteli az emlitett ingatlanjai utan jard évtizednyi nem fizetett,
és a jovobeli bérek beszolgaltatasat.”™ Az iratok alapjan ugy tinik végiil
megsziiletett megegyezés a felek kozott, a tandcs elfogadta a kincstar javaslatat,
miszerint az dllam a Taban rendezéséig, dijtalanul adja at az Arok uti épiileteket a
Bihar utcaiakért cserébe, igy a févaros 1933 augusztusara el is hatarozhatta az Arok

utca 33. sz., egyébként mar évek oOta (1926) lebontasra itélt, haz lakoinak

387 Az Arok u. 33. sz. ingatlant az 4llam ideiglenes jellegii lakohaz épitése cimén 1925 6ta bérelte a févarostol,
viszont a folyamatos felszolitasok ellenére sem egyenlitette ki a kincstar a szamlat. A legutolso, akkor mar 3.
alkalommal meghosszabbitott bérleti megallapodas 1935-ig volt érvényes, bar a felek irasbeli szerz6dést nem
kotottek a bérletrdl, igy bérleti jogviszony nem 1évén a fovaros barmikor felmondhatta azt, de a nem fizetésre
valo hivatkozassal is maximum negyedéves felmondasi idét kellett volna biztositania. Arok utcai ingatlanok
iratai, BFL IV. 1407/b. 40611/1923-X1V.

**% Allami hazak az Arok utcaban, BFL IV. 1407/b. 102643/1919-XIV.

*% Masvary Géza levele a févaroshoz 1932. oktober 14., BFL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV.
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390 391

kilakoltatasat, illetve a Bihar utcai hdzak visszaadasat,” mely utobbiak

kezelését ideiglenesen a Maria Valéria-telep gondnokaéra biztak.**

A févaros 200 millios terve a huszas évek elején

Kicsit elére szaladtunk az idében, azzal hogy nyomon kovettiikk egy épitkezés
utdéletének szovevényes OsszetevOit, ezért térjiink most vissza a kora huszas
évekbeli fovarosi tervek targyalasahoz. Budapest ugyanis a sorozatos kudarcok
ellenére sem adta fel az épitkezések megvalositasat, illetve az ezt leginkabb
akadalyozo tokehidny felolddsat. Nem hatralt meg, de erdfeszitéseit tovabbra sem
koronazza siker. A pénziigyi fedezet ligyében folytatott targyaldsok elhuzodtak, igy
az eredetileg 200 milli6 K-ra tervezett 4-5 hazat magaba foglald épitkezés elobb a
dragulas kovetkeztében 2 hazra zsugorodott, majd teljesen elmaradt, a
kormanyzattdl pedig egy, a kdleson folyositasdnak akadalyairol szol6 atiraton kiviil

semmi mas nem érkezett.’”?

Egyébként maga az épitkezés tervezése sem jutott
sokkal tovabb a toke el6teremtésérdl folytatott targyalasoknal. A févaros ugyan
mar kijelolte a szoba jovo Mester utcai telket az emlitett két, koriilbeliil 100-100
lakast magéba foglalo haz szdmara, de ezen tdl a targyaldsok egyelére még csak a

fedezet eléteremtésére koncentraltak.

Az els6 idokben egyébként nem is tiint kilatastalannak a helyzet, ugyanis mar
létezett a kormanyzat nagyszabast, 300 millio6 K-s allami kislakdsok épitését
biztositd beruhazasi terve (1921. XXXVI. tc.), illetve ennek a 1921. LI. tc-ben
foganatositott kiegészitése, mely az emlitett Osszeg felhasznalhat6sagat a varosi
kislakasok ¢épitésére is Kkiterjesztette. 1921 decemberében, az utdbbi toérvény

életbelépésekor™

volt tehat redlis esély Budapest lakasépitési terveinek
megvalositasara, az altalanos dragulas viszont ismételten keresztiilhizza majd a

szamitasokat.

Térjiink vissza a targyalasokhoz, melyek az emlitett torvények kereteinek
feszitése koriil zajlottak, ugyanis nem egyszeri toke tdmogatasrol, hanem valodi
koleson szerzddésrdl volt szo. A tdmogatasban részesiilt vidéki varosok, az

épitkezést kdvetden 25 éven at 2,5%-os téritést kotelesek fizetni, vagyis az allami

390 Ezzel a (Arok 33. sz.) kétemeletes épiilettel kapcsolatban egyébként van egy adat, ami szerint az allam még
1933 juniusaban a tobbi ingatlanaval egyiitt 10 éves biztositast kotott ra.

31 Allami hazak az Arok utcaban, BFL IV. 1407/b. 102643/1919-XIV.

392 Arok utcai ingatlanok iratai, BFL IV. 1407/b. 40611/1923-XIV.

393 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XIV. évfolyam, Budapest, 1926, 389.

394 Borsos Endre: i. m.(1929), I1. kétet, Lakasiigyi jogszabélyok, 302., 341.
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hozzajarulas 62,5%-at vissza kell tériteni a kormanyzatnak. A févarosra viszont
még ez a kedvezmény sem vonatkozott, ugyanis a 300 milliés keret idokdzben
elfogyott, igy csak egy 100 millids, teljes egészében visszatéritendé kolcson
folyositasaval szadmolhatott Budapest. A varoshdzat az is rendkiviil zavarta, hogy a
fent emlitett 300 milli6 lakéasépitési keretet az allam, tobb a févaros teriiletérdl
szdrmazo forrasbol teremtette eld, igy a kincstari hazhaszon-részesedésbdl, illetve
tovabbi dijakat szedtek az 5555/1922 M. E. alapjén is (példaul a szabad bérbeadasi
jogot megallapité hatarozat kiadasaért, illetve iizletek esetén az évi bér 10%-at,
lakasigazolvany kiallitdsaért minimum egyszeri 300-6000 K-at, de hasonloan dij
terhelte az igénybevétel aloli mentesités megallapitasat is). Eszerint a févarosi
lakok altal termelt Gsszegeket hasznaltak fel a vidéki varosi, illetve a budapesti
allami lakasépitések finanszirozasara, a fovaros pedig az elsd elképzelések alapjan
mindebbdl csak részlegesen, végiil pedig a 300 millid6 K kimeriilésébdl adoddlag
egyaltalan nem részesiilt, pedig mar 1918-ban értékes telkeket bocsatott az allami
épitkezés céljaira. Igy maradt az eredetileg is 200 milliora tervezett épitkezésbdl 4-

5 haz helyett az emlitett Mester utcai 2 épiilet megvalositdsanak az elképzelése.

Budapest még ezen a ponton sem adta fel terveit, pedig a 100 millios
kamatmentes kolcsont ki kellett egésziteni legalabb ugyanennyi, 5,25%-o0s
hitellel.* Ennek tudataban megkezd8dtek a kalkulaciok, melyek a varost az allami
kamatmentes kolcson 15 éves torlesztésének idejére, valamivel tobb mint évi 20
milli6 K kiadéssal terhelték volna. Ebbdl egyébként csak 6,7 millidt tett volna ki a
kamatmentes hitelrészlet, és 11,6 millidt a piaci kdlcson, a fennmarad6 rész pedig
egyeéb koltségekbdl eredt (a telek 4%-os évi haszonértéke, fenntartasi koltség,
vagyis a beépitett toke 1,2%-a, ado, illeték, a kincstari hazhaszon-részesedés,
valamint a koziizemi p6tlék.) Emellett a 2 bérhazbol egyiittesen 1,2 millio K tiszta
bérjovedelem igérkezett. Ilyen koriilmények kozott azonban a févaros nem
vallalhatta fel az épitkezés felel6sségét, hiszen a magas torlesztési részletek
eloteremtésére nem lattak a garanciat. Megoldast pedig csak az jelentett volna, ha a
visszafizetés idejét legaldbb 25 évre megndvelik, illetve a fovaros a hitel
torlesztésére felhasznalhatna bizonyos Budapest teriiletérdl szarmazo allami

adobevételeket. Emellett a varos a lakasok feletti szabad rendelkezést is magéanak

395 Ez utobbi hitelt a Magyar Pénziigyi Szindikatus altal alakitandé szévetkezet bocsatotta volna a févaros
rendelkezésére 94-es arfolyamon értékesitendd 5,25%-os jelzalogkotvények fejében. Jelentés a lakasiigyre
vonatkozo koélcsonrdl és a lakasakeiordl 1922, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.
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igényelte, mely utdbbit azonban a kormany — legalabb a vallalt teher aranyaban —
magdnak tartotta fenn. Minderrél végiil nem sziiletett megéllapodds, igy a
targyalasok még a finanszirozasi stddiumban, 1922 szeptemberében végérvényesen

elakadtak.>*®

A fovaros ezt kdvetden 1925-ig, az Gjabb nagyszabasu kislakéas-épitési akcioja
meginditasaig, Osszesen mar csak egy alkalommal foglalkozott az épitkezés
gondolataval, amikor megjelent az 1923. ¢évi XXXIV. tc., ami barmely a
lakasépitésben  résztvevd  tarsasag szamdra  biztositotta a 25  éves
adokedvezményt.*’ Ekkor a varoshéza, allami hitel reményében, ismét napirendre
vette a kislakas-épités kérdését, és egy tagot, Orczy Gyula tanacsnokot, delegalt is
a Lakasépitési Allandd Bizottsagba, mely a fenti torvény nyoman meginduld
lakasépité tevékenység koordinalasat kapta feladataul.”® Ismét elkésziilt egy terv,
amit a kiirds szerint 1924. janudr végéig, a sziikséges igazoldsokkal egyiitt, el
kellett juttatni a kolesont biztositdo L.A.B-hoz. Az tjabb elképzelés szerint 1672°%
uj lakas létesiilne, illetve felszabaditasok kovetkeztében tovabbi 49-cel szaporodna
a fovéros lakédsallomanya. A program természetesen megint a finanszirozason
csuszott el. A L.A.B. ugyanis a sziikséges toke 60%-at biztositotta kolcson
formajaban, ami valdjaban, az érvényes szabalyzat értelmében csak 45%-ot
jelentett, igy a fennmaradd 55%-ot a fovarosnak kellett eléteremteni. Tovabbi
nehézséget jelentett, hogy a kdlcsonbizottsag fix 0sszeggel szamolt, s igy nem vette
figyelembe az egyébként varhato aremelkedést, ami miatt a fovaros akar a L.A.B.
koleson tobbszordse beruhazasara is kényszeriilhet. Mindezek a feltételek Budapest
szamdara annyira kedvezdtlennek tlintek, hogy hamar lekeriilt a napirendrdl a fenti
bizottsag ““lakasépitési kiilon tevékenységi akciojaban” vald részvételének

(1s 400
kérdése.

*% Tandcsi iratok, és a févaros és az O.L.M.B. kozotti levelezés 1922, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

37 Borsos Endre: i. m. (1929) I1. kétet. Lakasiigyi szabalyok, 535-536.

3% Hatarozat a L.A.B. munkajaban valo fovarosi részvételrél 1923. november 8., BFL IV. 1407/b.
150390/1923-XIV.

39 Ebb6l 1533-at (1 bérhézban tervezték, (a mar régota megalmodott, de csak 1926-ban megépiil Mester-
Dandar utca sarkan 2 db, a Simor-Delej u., Vagohid u. 56 db. — ez utdbbi telket majd a 30-as évek végén épitik
be —, Batthyany tér 7., Dob-Harsfa u., Dob-Csengeri, Raday u. 33. és 46.) a tobbi pedig raépités, vagy
kiilonb6z6 fovarosi szervek szolgalati lakas allomanyanak bévitését szolgalta (kertészlak, tanitoi lakas, altiszti
lakasok stb...). Az 1923-as terv kolcsoniigye, BFL IV. 1407/b. 164073/1923-XIV.

400 A7 1923-as terv kdlesoniigye, BFL IV. 1407/b. 164073/1923-XIV.
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Budapest hiiszas évekbeli kislakds-épitési akcidja

Budapest beruhazasai

Budapest kiadasai koziil részleteiben csak a minket érdeklé beruhdzéasokkal
foglalkozunk. A huszas éveket e kérdés vizsgalata szempontjabol két részre
bonthatjuk. Az elsd, melyet féleg a kiadasok megszoritasa jellemzett 1925-ig, a
stabilizacid megteremtéséig tartott. A masodik szakaszban azonban, a gazdasag
fellendiilésének koszonheten, el6térbe keriiltek a beruhdzasok, melyekre a
fedezetet a fovaros 1927-ig elsdsorban a koltségvetésébol gazdalkodta ki, késébb
viszont egyre inkabb kolcsonfelvételekkel teremtette eld. Budapest 1919-1931
kozott 300 millio pengdt forditott kiilonb6zd beruhazasokra, melynek felét

hitelekbdl fedezte.*"!

Kilfoldi kolcsonfelvételek elott a fovarosnak rendeznie kellett korabbi
tartozasait. Ezek egyrészt a haboris évek haztartasi hidnyabol, masrészt a
vilaghaboru eldtt felvett kiilfoldi hitelek elmaradt torleszté-részleteibdl eredtek.
1919-re a fovaros haztartasi hidnya kovetkeztében kialakult tartozas 231,8 millio
koronat tett ki, amit azonban a pénz elértéktelenedése kovetkeztében 1921-re a

fovaros ki tudott egyenliteni.*”

Budapest vétlen volt abban, hogy kiilfoldi kdlcsoneinek torlesztése elmaradt, a
kormany ugyanis 1920-ig tiltotta az ellenséges orszagok allampolgérainak torténd
kifizetéseket. A fovaros igy hidba tartalékolta évrdl évre a fizetendd Osszegeket,
azok az inflacié kovetkeztében elértéktelenedtek. A kiilfoldi kdlesondk iigye (1910-
es — 2 milli6 font sterling, 1911-es — 105 milli6 frank, 1914-es — 134 milli6 marka),

végiil 1925-ben az Ostendei egyezményben keriilt rendezésre.**

A stabilizdcid ¢és az elmaradt tartozdsok fizetésérdl sz6l6 megegyezés
megkotése utan a fovaros ujabb kiilfoldi kolesonokhdz juthatott,*™ ezért mar 1926-
ban kidolgoztdk egy nagyobb szabasti beruhazoé-program részleteit, mellyel
egyrészt az elmaradt fejlesztéseket kivantdk potolni, masrészt pedig a novekvo
munkanélkiiliségnek is elejét akartdk venni. A hosszas targyalasokat kdvetden az

eredetileg 12 ¢évre ¢és 300 millidora tervezett programot végil 100 millio

41 Homolyai Rezs6: 1. m. 12-15.

210.0. 6.

% U.o. 46.

404 A VI. iigyosztaly eléterjesztése a székesfovaros munkaprogramjanak megallapitésa targyaban, BFL IV.
1407/b. 23191/1927-VI.
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aranykoronas kerettel fogadtak el, melynek legsiirgdsebb beruhdzéasai fedezetére
egy 20 millio dollaros kdlcson megszerzését ajanlottdk, azonban e beruhdzo
koleson felvételére 1926 kézepén még nem voltak adottak a feltételek. Ekkor
viszont mar megkezdddtek a fovaros elso kislakas-épitkezései, ezért 1926 nyaran a
Pesti Magyar Kereskedelmi Bank tutjan a Speyer & Co. bankhaz (New York) 2
millié dollar 6 7/8% kamatozdsu 6 honapos lejaratu filiggdkdlcsont, majd a
vilagpiaci helyzet még elénydsebb valtozésai miatt az el6zoénél is kedvezdbb, 2
milli6 dollaros, 5%-o0s kamatozast hitelt folydsitott a N.M. Rothschild & Sons
(London), az International Acceptance Bank (New York) és a Guaranty Trust &

Co. (New York) bankhazak a févaros részére.**

A lakasépités szempontjabol igazan fontos 20 millié dollaros beruhazasi
kolcson felvételére 1927-ben kertilt sor. Ekkor a 15 bankbo6l 4116 amerikai Banker’s
Trust 35 évre 6%-os kamatozas mellett 88,5 %-os arfolyamon hosszilejarata
kolesont folydsitott Budapestnek. Ebbdl 38,2 millio pengdt forditott a varos
kislakasépitésre, a korabbi kdlcsonokbol pedig 3,4 milliot az épitkezésekhez
sziikséges telkek megvasarlasara koltott.**° Végil 1930-ban, a munkanélkiiliség
lekiizdése céljabol inditott fdvarosi beruhdzasokhoz magyar hitelintézetek
nyujtottak 250 ezer font sterlinges és 6,8 millid dollaros fliggdkolesont.*”’ fgy
Budapest a huszas években 5,6 millio pengdt a haztartasi bevételeibol, 42,1 milliot

pedig kolesonokbél forditott lakasépitésre.

A vazoltak ellenére a févaros pénziigyi autonomidja igen sziik keretek kozott
mozgott, hiszen koltségvetését csak allami hozzajarulassal valosithatta meg. Uj
adokat, illetve adéemeléseket is egyediil a kormany engedélyével eszkozdlhetett. A
févaros ¢életébe torténd ilyen jellegli allami beavatkozés a kés6bbiekben pedig még

tovabb er6sodott.

405 A7 emlitett kolesonhdz a fovaros a Magyar Altalanos Hitelbank és a Pesti Hazai Elsé Takarékpénztar
Egyesiilet kozvetitésével jutott. A bankcsoport egyébként nem egyediil sietett a fovaros segitségére, hanem
hazai bankok utjan a Speyer & Co. és a Pierson & Co. (Amsterdam) is, bar kedvez6tlenebb ajanlattal,
versenybe szallt. Homolyai Rezs6: i. m. 84., A VI. ligyosztaly el6terjesztése a székesfovaros
munkaprogramjanak megallapitasa targyaban, BFL IV. 1407/b. 23191/1927-VL.

4% Budapest torténete, V. kotet, 225.; Homolyai Rezsé: i. m. 96-98.; Tomka Béla: A magyarorszagi
pénzintézetek rovid torténete (1836-1947), Budapest, 1996, 85.

“7 Homolyai Rezs6: i. m. 119.

¥ U.0. 15.
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Az elsé ciklus (1925-1926)

A lakashiany megoldasara torekvd fovaros tevékenységét a htiszas évek elsd
felében szamos zsakutcaba futd probalkozas kisérte, hiszen ekkor — elegend6 forras
hianyaban — Budapest nem tudta felvallalni a szocialis lakasépités feladatat. Ebben
az idészakban még a maganszféra is idegenkedett az ilyen jellegi beruhazasok
gondolatatol, igy egyedill a forrasok felett rendelkezé allam kezdhetett
lakasépitésekbe.

A viaros vezetése, a sorozatos kudarcokat kovetden, a gazdasagi helyzet
javulasa reményében, tovdbbra sem hagyott fel e szocialis feladatanak

teljesitésével.

Budapesten ugyanis egyre nagyobb méreteket 61tott a lakashiany, melyet csak
tovabb novelt az, hogy a menekiiltek egy részét még mindig nem sikeriilt az
iskolakbol kihelyezni. Ugyanakkor egyre tobb helyen keletkeztek spontan
nyomortelepek, melyek felszamolasarol szintén gondoskodni kellett, illetve a
kozelgd lakas-felszabaditas miatt ezrekre leselkedett a kilakoltatds, majd az

otthontalansag réme.

Az 1925-6s lakésstatisztika varhatdo lesujto eredményei is cselekvésre
szolitottak a kozgytilést, mely 1925. oktdber 8-an jelentds dontést hozott. Ugyanis
ekkor hataroztik el, Kabdebo Gyula,*” a kislakasos bérhazak épitése targyaban tett
eléterjesztése nyoman, hogy az 1926. évi koltségvetésben egy 100 milliard papir

korona®'® értékii programot inditanak,*'' mely Osszegb6l a kezdeti lépések

499 Kabdebo Gyula miiszaki fotanicsos mér fészerepet jatszott a Barczy-program épitkezéseinek
lebonyolitaséban is. O az egyébként, aki kdzeli (1926. novemberi) halalaig, 6nallé hataskarrel, de a I1.
tigyosztalynak alarendelve hangolta dssze és vezette a hamarosan meginduld, Gjabb kislakas akcio
kivitelezését. Kabdebo Gyula halala, Févarosi K6zl6ny, 1926, 1312., 2194.

410 A7 eredeti tervekben Kabdeboék ezt az dsszeget annak tudataban jelslték meg, hogy az elézetes kalkulaciok
kb. 20%-kal magasabb koltséget jeleztek, viszont azt remélték, hogy a versenytargyalasok soran jelentds
arkedvezményt tudnak majd elérni. Ez egyébként a késébbiekben be is igazolddott, hiszen egy-egy ajanlat
esetén nem volt ritka a 10% feletti engedmény sem. Tovabbi takarékoskodasra adott lehetséget az, hogy a
bérhaz komplexumokat pavilonos forméaban tervezték, igy csoportonként eldszor mindig egy épiilet Iétesitettek,
s csak a kedvezd viszonyok, egységarak elérése utan folytattak a telep bovitését. Az is Gijjdonsagnak, illetve
biztositéknak szamitott, hogy a tanacs a felmeriilé koltségek fedezetét, a I1. ligyosztaly altal torténd
igényléseket kovetden, a Budapesti Takarék- és Varosipénztarhoz utalta, mégpedig épiitet-csoportonként
kiilon-kiilon szamlara. (eldzetes tervek szerint: Budaorsi ut 20 Mrd, Mura u. 30 Mrd, Gyongydsi ut 20 Mrd,
Mester u. 20 Mrd, Simor u. 20 Mrd, illetve Ullsi Gt 10 Mrd K.) Feltehetden mindez azért tortént, hogy
gazdasagi problémak fellépése esetén, egy épitkezés se maradjon el a masik koltségtullépése miatt, s igy ne
keriiljon veszélybe egy egész teriilet kislakas-allomanyanak novelése. Az épitkezések megkezdése, Févarosi
Kozlony, 1925, 1085., A lakasépitési akcio meginditasa 1925., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
Versenytargyalasi eredmények, Févarosi Kozlony, 1926, 409.

411 A most indul6 programnak volt mar elézménye, ugyanis 1925-ben a kozgyiilés mar foglalkozott egy 16
hazbol és 1600 2-3 szobas lakasbol allo, 320 Mrd p. K-s tervezettel, amit kiegészitene tovabbi 6 olyan
szazlakéasos bérhaz, aminek szobakonyhds lakasaiba sziikséglakok keriilnének elhelyezésre. Ezzel a tipussal — a
Bérczy-akcio telepi lakasaihoz hasonléan — a szegényebb lakok igényeit akartak kielégiteni, de nagy telkek

133



megtételéhez, a folyd évi pénzkészletek terhére mar az évben fel is szabaditottak 20
milliardot.*'? Ez az épitkezés egyébként koleson felvétele nélkiil, az 1926-os

413
1

haztartasi eredményekbol*' keriilt fedezésre.*'

Az eldterjesztés kiilonben sejteti, hogy terveik szerint egy hosszabbtava akcid
kezdetének lehetiink tanui, de egyeldre most csak 960 lakas épitését kezdik meg.
Ezek kétharmadat viszont, annak ellenére is csak egyszobasra tervezik, hogy
erkolcesi, egészségiigyi, s6t gazdasagi szempontbol a minimum kétszobas lakasok
1étesitését tartandk igazan célravezetonek. A kislakas-épitési akcid meginditdsdban
fontos szerepet jatszott a szintén ez évben meghozott XVIII. torvénycikk, mely
1927. december végéig befejezett épitkezésekre 30 éves mentességet igért az ado-
¢s a kozségi potlékok alol.

A program eldfutaraként, a még 1897-ben, a HME altal megépitett, egyemeletes
Kén utca 3. sz. munkashazakra tovabbi két szint raépitésével 96 kamras,
szobakonyhas hajlékkal szaporodott a fGvéaros kislakasallomanya.*'> Erre a
nyilvdnos versenytargyaldsra 51 ajanlat érkezett, melyek koziil a legkedvezObb
kivalasztasat kovetden, az 5,8 milliard K-s*' épitkezés 1925. oktober 1-re el is
késziilt. A fovaros emellett még 1925 augusztusaban, megkezdte a Mester utca 37-

7

39. szamu telkén,''” egy 6 emeletes bérhaz épitésének elémunkalatait.*'® Ez

hianyaban, illetve telepi lakasok fajlagosan magas fenntartasi koltségei miatt, most a bérhazas elhelyezésben
gondolkodtak. E tervezet elveibdl, illetve elemeibdl tobb is megvaldsult. Példaul a huszas évek végi akcioban
valdban nem ¢épiilnek telepi lakasok, viszont megépiil 16 haz az els6 ciklusban, melyek terveinek alapjaival
mar 1925-ben rendelkezett az ligyosztaly, bar azokat atalakitottak, hiszen végiil 666 szobakonyhas és 444
tobbszobas kislakas kertilt kialakitasra, raadasul a Mura utcai épiiletek kivételével, mindegyikben mindkét
lakas-kategoria képviselteti magat. Persze tovabbi talalgatasra ad alkalmat az, hogy tudjuk, az emlitett 3 épiilet
mellett, eredetileg az Ul16i uti 2 hazat is szobakonyhas lakasokkal terveztették meg, illetve végiil a megvalosult
programbol kimaradt 100 lakas megépitése a Loversenytér kozelében, ami szintén allhatott szobakonyhas
lakasokbol. Amugy a 3 ciklus alatt valoban megépiil majd 440 sziikséglakas a Ceglédi titon, igaz teljesen a
Barczy-programnak megfeleld elhelyezésben és tipusban, s6t a févaros és a munkaiigyi és népjoléti miniszter
megallapodast kotott 600 sziikséglakas megépitésérdl, melybol 300-at a fovaros 1étesit (a Ceglédi utiak egy
része), a masik 300-at pedig a korméanyzat fogja emelni “Budapest teriiletén” (melyek végiil a varoshdza nem
kis csalodasara Pestszentl6rincen létesiilnek). Lakastigyi tervezet 1925, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

412 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XIV. Evfolyam, Budapest, 1926, 9.

413 Az 1870. évi X. tc. 17. és 26. paragrafusa szerint a székesfovarosnak kozségi épitkezései céljara, a varos
rendes jovedelmének legalabb felét kell felvennie az évenkénti koltségvetésbe, ezért engedélyezhette a
kozgytilés a haztartasi felesleg terhére az épitkezést. Budapest Székesfovaros Statisztikai és Kozigazgatasi
Evkonyve, XVIIL Evfolyam, Budapest, 1930, 97.

“14 Halasz Arpad: A székesfovaros 1939. évi kozépitkezései, Budapest, 1940, 33.

415 Kén u. 3. sz. haz emeletraépitése, BFL IV. 1407/b. 133393/1925-1X.

416 20 millirdos tatarozasi kdlcson terhére foganatositottik az eredetileg 7 millidrd K-ban eléirdnyzott
épitkezést, melyet végil jelentés megtakaritassal zartak. Kén utca 3. sz. tatarozasa BFL IV. 1407/b.
48499/1925-XII1., A Kozjotékonysagi és Szocialpolitikai Ugyosztaly jelentése a szocialis épitkezésekrol, BFL
IV. 1407/b. 79230/1913-X1IV.

417 Tbb forras is a hazhelyek korabbi szamozasa alapjan Mester utca 41-43. szamon emliti az épiiletet. A
kovetkez6 honapokban egyébként a szomszédos telken is elkésziil egy kislakasos haz. Eredetileg ezeken a
telkeken tervezte a févaros még a htiszas évek elején a 200 millids épitkezését, bar a hazak lakdsszamat, s igy a
terveit azota mar megvaltoztattak. Kislakas-épitési koleson 1923., BFL IV. 1407/b. 64073/1923-XIV.

134



azonban a felmeriilt nehézségek — a telken talalt régi sirok, pincék és alapfalak —
miatt késedelmet szenvedett, s igy csak a kovetkezd év augusztusara valt

bekoltozhet6vé az épiilet.*"’

Ekozben a varoshazan tovabb folytatodtak az épitési akcid eldmunkalatai. Az
0sz folyaméan gondoskodas tortént a koltségek fedezetérdl, illetve a hat*?° ¢épitési
helyszin kijelolésérél, melyeket most még kivétel nélkiil fovaros tulajdonu telkek
koziil valasztottak ki, majd ezzel egyidejlileg az épitészek megbizasardl is dontés
sziiletett. Ezeket a hatarozatokat 1926 januarjaban a Beliigyminisztériumbol
megérkezd jovahagyas is engedélyezte.421

Az ¢épitészek egyébként, a Barczy-akciohoz hasonldan, kiils6 szakemberek
koziil kertiltek kivalasztasra. Most is felmeriilhet persze a kérdés, hogy a févaros
miért nem a sajat kebelén beliil terveztette meg az épiileteket, hiszen a magas —

4%-o0s - tiszteletdij*?

jelentésen megterhelte a kiaddsok oldalat. Feltehetden
Kabdebo Gyula éaltal életben tartott hagyomany (a mintaadas és esetenként a
reprezentacid), illetve a varhato megnovekvd feladatok tapasztalata mellett, az
allami épitkezésekhez hasonléan, még mindig a munkaalkalmakban nem igazan
boévelkedd, a varoshazan elismert épitészek megsegitése lehetett egy cél, hiszen a
maganmegrendelések csak a kovetkezd években hoztdk meg e téren is a
fellendiilést. Egyébként ugyanez az elv figyelhetd meg a kiillonb6z6 munkdk

vallalatba adasakor is, amikor ismételten keriilték a fovallalkozoi rendszert, s

helyette minden egyes munka kiilon meghirdetésre keriilt, s6t azt is kikotottek,

418 A kbzgyiilés pengdre atszamitva erre a beruhdzasra 1,6 milliot (20 Mrd p. K) engedélyezett a 1338/1926
kgy. sz. hatarozataval, amibdl végiil kozel 200000-t megtakaritottak.

419 Gallina Frigyes: Budapest Székesfévaros 1925-1926. évi kislakasos épitkezései, Magyar Epitmiivészet,
1927. I-IV. mércius, 11.

420 Kabdebo eredeti tervében még 7 helyszin szerepelt, de a Loversenytér kozelébe (Aréna ut) tervezett két 50
lakésos épiilet végiil kimaradt a programbol. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV. A telkek k6z6tt a Budadrsi uti
épitkezést mar tobb mint egy évtizede elhataroztak, a Vaci utiak pedig még a mult szazad végi sziikséglakas
épitésekkor keriiltek szoba, illetve a Barczy-akcio idején is tervezték beépitésiiket. Az Ull6i uti hazak telke
mellett kislakasos telep allt, kdzelében pedig — szintén fovarosi telkeken — két sziikségtelep terve vart az akcio
soran még megvaldsitasra. Eszerint az elso ciklusban beépitésre kertild teriiletek kijeldlése igazabol nem
okozhatott kiilondsebb fejtorést az illetékesek szamara, igy azt kovetden csak a bérletbdl vald visszavételrdl
kellett gondoskodniuk, ami 1926 tavaszara meg is valosult.

21 Az 1926. évi kislakés-épitési akcidra vonatkozé tigyiratok jegyzéke, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

422 Megbizo-levél tervezet, BFL IV. 1407/b. 68449/1926-11. A tervezOk egyébként a jarandosagukat az
épitkezés alatt oly modon kaptak részletekben kézhez, hogy a végelszamolas idejére 20, egy évre ra az utd-
feliilvizsgalatig pedig még mindig visszatartott a fovaros 0,2%-ot. Ez az eljaras a szokasoknak megfeleld volt,
a tizes évek végén példaul tobb kislakasos bérhaz megépitése maradt tervezd asztalon, bar a mérndki munkat
felteheten mar elvégezték. Példaul a most megvalositasra keriilé Medgyaszay hazak tervei is nagy vonalakban
készen alltak mar tobb mint 10 esztendeje.
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hogy csak budapestiek palyazhatnak, illetve figyeltek arra, hogy minden épiiletnél

, Y yos 423
mas-mas ajanlattevé jusson munkaalkalomhoz.

A foévaros a kiilonb6zé helyeken 1étesitendd hdzai tervezésekor egymastol
sokszor eltérd szempontokat kivant érvényesiteni. Az épiiletek koziil j6 néhany
viszonylag magasabb szinvonalu igények kielégitésére létesiilt, igy ezekben
nagyobb szamban taldlhatunk fiirdd-, s6t még cselédszobat is, illetve a lakasok
felszereltsége is magasabb szintii. Ilyen, javarészt két, harom, néhol négyszobas
lakast magukba foglalo épiiletek foképp a tisztviseld réteg szamara Iétesiiltek,
koziilik a Simor és a Mester utcai hazakat lehet megemliteni. Az elébbinél a nagy
lakdsok, tobbségében homlokzati szobaelhelyezése mellett az olcsd, de
hangsulyozottan j6 min8ségli kivitel, az utobbinal pedig a 20-30 m’-es
szobanagysag ¢s a korban a szocialis épitkezéseknél mar ritkasag szamba mend
3,3-as belmagassag a figyelemre mélt6. A Budadrsi uti lakésok, — bar fiirddvel
mindegyik, cselédszobdval pedig a zOmiik rendelkezett—, a nagyobb szamu
szobakonyhds kivitel miatt inkabb az alacsonyabb néprétegek szédmara

késziilhetett. ***

A masik végletre a példat az Ull6i uti bérhazak esete szolgaltathatta volna, ahol
eredetileg egyértelmlien meghatarozta, a Barczy-programban kiilonben mar
hasonlo igényeket kielégité ¢épitészek szadmara a varos, hogy olyan olcso,
kisfenntartasti lakasokat tervezzenek, melyek segitségével a kevésbé kulturalt
néprétegekre szocidlhigiéniai és egyéb neveld hatast lehet gyakorolni. Bar a
lakéasokat eredetileg egyszobasokra tervezték, végiil a 98%-ban kétszobas — kisebb
¢s nagyobb lakdsokat magéaba foglalé — valtozat sem kertilt sokkal tobbe, viszont a
szocialis cél ezaltal konnyebben megvalosithatova valt. Abbol viszont, hogy itt is a
nagyobb lakésok tolgyfapadlos kivitellel késziiltek, arra kovetkeztethetiink, hogy a
varoshazan az igényesebb lakokozonség megjelenésének esetleges tovabbi
jotékony hatdsidra szamithattak. S ha mar a kiilonlegességeknél tartunk,

mindenképpen szot kell ejteni az egyik Gyongyosi uti, Freund Dezsé altal emelt

423 36 példa erre az Ul16i ati épitkezésre meghirdetett versenytargyalasi kiiras, de a t5bbi épitkezés esetén is
hasonlo elveket érvényesitettek. Fovarosi Koz16ny, 1926., 46., 409.

424 Ennek némiképp ellentmond a teriilet elhelyezkedése, bar e rohamosan fejlédé térség a kovetkezd évben is
gazdagodik egy, igaz alacsonyabb szinvonalu lakdsokat magaba foglald, épiilet-egyiittessel, vélhetdleg az
eredeti elképzelések szerint, a felszamolas alatt 4116 tabani lakok elhelyezése céljabol.
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modern lakohazrol, mely épiilet homlokzatat eredetileg a nemzeti imadsagunk, a

Magyar hiszek egy... diszitette.**

Az elso ciklus épiiletei koziil a legkisebb igények kielégitésével a Mura utcai
hazak késziiltek, ahol csak egyszobas lakéasok 1étesiiltek, és ezek felszereltsége meg
is egyezett a Barczy-program hasonld mindségii épiileteivel. A fovaros egyébként
mindegyik hazat elsérendl kivitelben késziiltnek mindsitette, amit tobbek kozott
azzal is indokoltak, hogy azokban mindenhol létesiiltek viz,- gaz,- ¢és
villanyvilagitasi berendezések, s6t a nagyobb lakasokat magukba foglald
épiiletekben liftet és viznyomast fokozé késziiléket is beszereltek.**® A kislakésos
bérhazak koriili terliletek parkositasara is elkésziiltek a tervek, de ezek

Lot r R 42
megvalositasa sokszor éveket vett még igénybe.*”’

M¢ég csak az emlitett beruhdzasok eldkésziiletei tartottak, amikor a kozgytilés
elfogadta az elsd ciklus végleges terveit, valamint a programhoz kapcsoléddan
meginditottdk a Ceglédi uti szlikséglakdsok létesitését is. 1926 végére — 1927
elejére megépiiltek, s legkésobb a kovetkezd év februarjaig bekdltozhetdve
valtak**® az elsé ciklus hazai, igaz a munkabérek és az anyagar emelkedés miatt*’
jelentds, 38 milliard papirkorona tobblet koltséggel. Ez az 6sszeg majd — az egyéb
fovarosi épitkezések mellett — a kdvetkezd ciklus megvaldsitasara felvett 20 millio

dollaros beruhazé kdleson terhére kertiil kiegyenlitésre.

423 Szilagyi: Nagy-Budapest, Budapest, 1927, 85-103.

426 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XV. évfolyam, Budapest 1927, 339.

427 Sreinherz Simon 1936-ban példaul a kvetkezoket allitotta a Gydngydsi ti épiiletekrdl. ... valamiképpen
disze ez az Angyalfoldnek, ahol kevés szép és vj stilus szerint épitett haz van, bar ezek is bérkaszarnydk... a
kornyék teljesen falusias és elhanyagolt... a jarda és az uttest rendezetlen... a hazak bankkélcsénbdl és egyéb
peénzforrdsokbol épiiltek... ezekbe a hazakba a szocdem part be akarta vinni a bécsi szocidlpolitika
gondolatat... de ma sincsenek megvalositva a pancsolo-medencék, a jatszoterek, nincsenek fiirdészobak, de
legalabb tervbe vették a kizos fiirdészobak létesitését a szuterén helyiségben...” Sreinherz hozzaszolasa,
Févarosi Ko6zlony, 1936, 70. sz. mell., 17-18.

428 A lakasok irant érdekl6dék eredetileg arrdl kaptak tdjékoztatast, hogy még 1926 juliusaban le fog zajlani a
bérbeadas. Az épitkezés viszont elhuzddott, igy csak az 6sz folyaman kertiltek kiadasra a lakasok, ami
szamottevo bérveszteséget jelentett a fovarosnak. Jelentés a kislakasos bérhazak bérbeadasanak elhtizodasarol
1926. julius 15., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.

429 A tobbletkoltség dsszegét kb. 3,5 milliard koronaval emelte az, hogy a Gydngydsi uti hazak végiil egy-egy
negyedik emelettel szaporodtak, viszont igy Gjabb 53 lakas létestilhetett koriilbeliil 30%-kal olcsébban, mintha
kiilon épiiletben emelték volna azokat. Emellett az Ul18i uti épiilet terveiben is beallt kisebb valtozas, igaz ez
esetben az eredeti koltségszamitasokon belill maradtak a kivitelezok. Az anyagarak pedig, Kabdebo jelentése
szerint, 1926 els felében is mar atlagosan 15%-kal emelkedtek. A Gyongydsi uti kislakésos épiilet negyedik
emelete, BFL IV. 1407/b. 68449/1926-11., Ul18i ti bérhaz épitésének tigye, BFL IV. 1407/b. 70028/1926-11.
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A banképitkezések (a masodik ciklus)

1926. oktdber 13-4n ajanlat érkezett a tandcshoz a Pesti Magyar Kereskedelmi
Banktél. Ebben Hollos Odon iigyvivé igazgatd, a hitelintézet nevében arra
vallalkozott, hogy 1927 majusaig, fovarosi tokebefektetés nélkiil, elére
meghatarozott mindségben felépitenének 1000 egy- illetve kétszobas kislakast, ha
Budapest garantdlja szdmukra, 25 éven keresztiil, a negyedévenkénti 370-550 P
lakbér befolyasat. A lakasok létesitését — az olcsod kivitel miatt — egységesen egy
emeletes pavilonokban tervezték, ahol a szobak 16, a konyha pedig 12 m*-es
lenne.*® A bank, ekkor még elég homalyos, ajanlata egyaltalan nem aratott sikert,
igy a fOvaros szocidldemokrata tiltakozésra, illetve a mindségi hidnyossdgokra
hivatkozva az elképzelést visszautasitotta®' és egy potajanlatot kért. Ez mar tobb
emeletes ¢és alapincézett bérhazakrol tett emlitést, igaz a 25 éven keresztiil
garantaland6 lakbér is (500 és 712 P-re) megemelkedett a mindségi javulés
fiiggvényében.*

Ekkor tovabbi vallalkozok is jelentkeztek a fovarosnal, példadul a Pesti Hazai
Els6 Takarékpénztar Egyesiilet és a Hazai Bank Egyesiilet egyiittes ajanlatot
nyUjtott be, melyben fOvarosi tulajdonti telken, 40 haz megépitésére
vallalkoznanak, az igények szerint akar jobb kivitelben is. Az év decemberében ezt
az ajanlatot ismételték meg, de akkor mar 1500-1500 lakas épitése keriilt szoba, s6t
mar a 25 éves lakbérgarancia mellett megjelent a 40 éven at torlesztendd hitel

otlete is.*

December 15-ig egyébként az emlitett palyazatok mellett még 15 madsik

ajanlat™® is érkezett a févaroshoz, ezek altalaban a fentiekhez hasonld mértéki

430 Schuler Dezsd: Budapest székesfvaros 1927. évi kislakas-épitkezése, Magyar Epitémiivészet, 1928/3, 2.
#1 Kertész Miklos: i. m. 63.

2 Targyalasok 1000 uj fovarosi kislakds épitésérdl, Népszava, 1926. november 16., 4.

433 Targyalasok a bankok ajanlatairol, Févarosi K6zIny, 1926, 2334-2337, 2355-2357.

434 Sorg Antal épitémester és Tsa. (1200 lakas), Delmar Béla (300 lakas), Budapesti épitémesterek és épitési
vallalkozok csoportja (850 lakas), Rella N. és unokadccse (1400 lakas), Hazépitok Szovetsége (?), Belvarosi
Takarékpénztar (500-1000 lakés), Hungéria Bank (160 lakas), Palatinus Epité és Ingatlanforgalmi Rt. (?),
Liptak Pal (100 lakas), Magyar Epitémesterek Szindikatusa (1000 lakas), Méhu Antal és Karoly épitémesterek
(350 lakas), Iparosok Orszagos Kozponti Szovetsége (1500 lakas), Maganmérndkok Orszagos Szovetsége
(1000 lakas), Blau Gyula (2000 lakas), Angol Magyar Bank (779 lakés). Févarosi K6zl6ny, 1927. 1. sz. L.
melléklet, 1. Koziilik végiil az Angol Magyar Bank fog megépiteni 460 lakast, illetve a Belvarosi
Takarékpénztar 283 lakast, a tobbit pedig a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank (907) és a Pesti Hazai
Takarékpénztar (856) létesiti.
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lakbérgaranciaban gondolkodtak, de volt kozdttik olyan is, amelyik sajat telkét*>

is felajanlotta az épitkezéshez.

Az ajanlatokat a Vérosépitészeti Ugyosztaly és a fémérnok atvizsgalta, majd a
lakéasiligyi bizottsdg 1is megtargyalta. A tandcs a banképitkezések mellett
szlikségesnek latta a fOvaros sajat rezsijében foganatositando, koriilbeliil 1000
lakasos épitkezést is, amit viszont varhatéan késleltet, hogy az érintett

ligyosztalyokon jelentdsen csokkent a személyzet szama.

A banképitkezés mellett tehat leginkabb az szolt, hogy a févarosnak nem igen
volt kilatasa ilyen rovid id6 alatt mas uton gondoskodnia megfeleld lakasszam

novekedésrol.

Az albizottsag javaslata szerint végiil a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank és a
Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar Egyesiilet a Hazai Bankkal egyiitt 1000-1000
lak4s megépitésére kapna megbizast, mig a Belvarosi Takarékpénztar és az Angol
Magyar Bank 300-500 lakas létesitésére, mellettik még az Epitészek és Epitési
Villalkozok csoportjat is hozzasegitenék 700 lakasos megrendeléshez, mely utdbbi
elképzelés végiil teljesen kimaradt az akciébol. A nyertes vallalkozok egységesen

elfogadtak a Belvarosi Takarékpénztar 4ltal adott legolcsobb egységarat.

A torténet azonban itt még korantsem zarult le, ugyanis december 27-én, majd
29-én egy Ujabb levél érkezett a bankoktol, melyben arr6l szdmoltak be, hogy
tudomést szereztek arrl az ajanlatrol, amiben egy kiilfoldi cég*® biztositana az
épitésezés céljara hossza lejarati kolcsont. Emiatt viszont az & — egyébként
kizarolag a kozérdek altal vezérelt — ligyiik késedelmet szenvedhet. E tények
ismeretében ezért a bankok Ujra is gondoltdk a tervezetiiket. Ebben a valtozatban
mar azt is felajanlottak, hogy a fovaros az épitkezés meginditasat kdvetden — 1927
aprilisaig donthet igy—, hogy a kialkudott lakbérgaranciat készpénzben megvaltja,
s igy tulajdonképpen a bankok csak kedvezd hitelt biztositananak a beruhdzashoz.
Az ligylet egyébként annyira fontos lehetett a hitelintézeteknek, hogy két nappal

késébb tijabb levelet kiildtek a fovarosnak, amiben a hataridét mar majusig toltak

435 péld4ul a Palatinus Rt., Méhuék, Blau Gyula és nem utols6 sorban az egyik kés6bbi nyertes az Angol
Magyar Bank, amelyik a Bécsi uti telkeit ajanlotta fel. Févarosi K6zlony, 1927. 1. sz. I. melléklet, 1.

43 T6bb ilyen ajanlatré] is tudunk, egyrészt a tabani épitkezés irant érdeklddstt egy holland befekteté csoport,
mely Bethlen Istvant és Vass Jozsefet kereste fel, illetve Zichy grof kozvetitésével egy londoni
részvénytarsasag 3-400 haz épitését ajanlotta fel 5 millié font sterling befektetéssel, 40 évi hasznalat
bekebelezése ellenében. A lakasiigyi bizottsag tarsashazi albizottsaganak iilése 1926. junius 22., BFL IV.
1407/b. 79230/1913-X1V.
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ki, és a konkrét 342000 K-s kdbméterarat®’ is meghataroztak. Ebbél egyébként a
IX. iigyosztaly szerint mar megfeleld mindségli lakdsok épithetdk. Ezt kovetden a
tanacs elkészitette a szerzOdés szovegének a tervezetét, melyben a fenti
lakdsmennyiségre vonatkozé adatok, csak annyiban médosultak, hogy a Budapesti
epitd mesterek ¢€s ¢Epitési vallalkozok csak 600 lakds Iétesitésére kaptak
megbizast.**

A szerzédések tartalmaztak, hogy mely telken hany épiilet keriil kialakitasra,
milyen szocidlis 1étesitmények egészitsék ki a lakdhdzakat, milyen miszaki
el6irasoknak™’® kell megfelelnic és természetesen a beruhdzas végdsszeget is
meghataroztak. Azt is ki kellett kotni, hogy a tervezdk csak a mérnoki kamara
tagjai koziil keriilhetnek ki. Az épitéiparagak minél szélesebb korti foglalkoztatasa
céljabol pedig a kiilonbozé munkalatokat lehetdleg hazak szerint is kiilon-kiilon
meg kell hirdetni nyilvanos arlejtésre, a bankok érdekeltségébe tartoz6 nagyipari
vallalatok, illetve azon vallalkozasok kizarasaval, melyek 1927-ben a fovarostol
mér épitési megbizast nyertek,** mindezzel elsGsorban a kisiparosoknak biztositva

munkalehetséget.**! Az épiiletek atvétele utan 8 nappal a févaros a vallalati

7 A kobméterarba, a végiil megkétott szerzédésben, mér beleértették az elézé ciklushoz képest lecsokkentett
3%-os tervezési s miivezetési dijat, a 2%-os forgalmi adot, az 5%-os interkalaris kamatot és a 1%-os kezelési
koltséget is. Liber Endre: Bizottsagi és tanacsi eldterjesztés a kislakasos épitkezésekre tett ajanlat igyében,
Févarosi K6zlony, 1927. 1. sz. I. melléklet, 3.

438 B7 a tétel végiil teljesen kimaradt, hiszen a banképitkezésekkel kapcsolatban nem taldlkozhatunk ilyen nevii
vallalkozdi csoporttal. Késobb, a kdzgylilésen tartott vitak soran annyiban tértek vissza a kérdésre, hogy majd a
févaros sajat kivitelezésében épitendd 600 lakas elkészitését bizzak a bankoktol fiiggetlen épitémesterekre, de
ez esetben sem az emlitett csoport fogja megkapni a feladatot, hanem veliik egyiitt barki palyazhat a budapesti
vallalkozok koziil. Igy elvileg senki sem szorul ki a foglalkoztatashoz jutas lehetéségébol.

% 1asd a Miiszaki leirast. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

440 A megallapodas végleges szovegébe késébb az is bekeriilt, hogy a fld-, kémiives-, vasbeton munkalatokat
a vallalkoz6 30%-ig sajat rezsijében is elvégeztetheti. (E lehetoséggel éltek is azok a bankok altal megbizott
cégek, amiket a fennmaradd munkalatokra versenytargyalasok kiirasara kotelezett a szerz6dés.) E nyilvanos
arlejtéseket tehat, a pénzintézetek altal szavatolt cégek fogjak majd meghirdetni, viszont az ajanlatok
felbontasakor a fovaros is képviselteti magat, st a jegyzékben szerepld vallalkozok ellen 48 o6ran beliil ovast is
emelhet. A szerzdés értelmében csak az arlejtés eredménytelensége esetén kertilhetett sor a munkalatok
szabadkézbdl vald kiadasara. A kés6bb késziilt kimutatas igazolja is, hogy az egyes ipardgak képvisel6i koziil
atlagosan 25-30 iparost foglalkoztattak az akci6 soran, és csak elvétve talalunk olyan kisvallalkozot, aki két
épiiletek esetén is, de ugyan ilyen kett6s megbizasra talalunk példat még két tovabbi lakatos cégnél is, igaz
altalaban kiilonb6z6 bankok altal épitett hazaknal foglalkoztattak 6ket.) A szerz6dés tervezetrdl szol6 targyalas,
1927. februar 17. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V., Statisztikai kimutatas a banképitkezéseknél megbizott
vallalkozokrol 1927. julius 8., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

4“1 Ezekre a megkotésekre tobbek kozott a szakért és az épitdiparban kozvetleniil érdekeltek véleménye
alapjan keriilt sor, hiszen a szerzédés megkdtése elétt hosszi honapokig zajlott a vita a sajtoban is. A
Népszavaban példaul megjelent egy cikk, mely egyenesen azt allitotta, hogy nincs ra semmi garancia, hogy
ezek a lakasok kibirjak a 25 évet, illetve hogy 10 esztend? elteltével a most garantalandé béren ki lehet azokat
még adni. Népszava, 1926. november 27., 6., Hasonlo aggalyaiknak adott hangot az Epitémesterek Egyesiilete
és a kisiparosoknak nyilvanos arlejtés itjan valdo munkahoz juttatasat, illetve felhivta a fovaros figyelmét, hogy
a mindségi hianyossagok miatt, ezek varhatdan inkabb sziikséghajlékok lesznek, mint allandd lakasok. Az
épitdmesterek allasfoglalasa a bankok altal épitendd kislakasok tigyében, Vallalkozok Lapja, 1926. december
7., 70., Nem kell a nagybankok lakasépitése, Vallalkozok Lapja, 1926. december 15., 1. Annak ellenére, hogy a
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Osszeget vagy kifizeti, vagy attérhet a 25-32 éves lakbérgaranciara, amit legkésébb
1927. jalius 1-én kozdlnie kell a bankokkal. Az emlitett egységarat a szerzddés is
tartalmazta, mely kialkudott 6sszegtdl egyediil az Angol Magyar Bank esetén tértek
el, ahol 400000 K-ban allapitottdk meg azt. Az esetlegesen felmeriild vitdk
rendezésére pedig egy 5 tagl (2 vallalkozo, 2 székesfovarosi szakember és a Kuria
altal jelolt elndk) birdsagot alakitottak, mely probléma esetén, 48 oran beliil

megtargyalna az l'igyet.442

Ekkor kiilonben a fovaros mar azt is tényként kezelte, hogy a kozeljovoben
maga is épit még 1000 hajlékot szintén elsdsorban a nyomortelepeken lako
raszorultak elhelyezésére,443 azonban ennek meginditdsara, anyagi problémak miatt
még kis ideig varni kell.

Az elképzelés, hogy a fovaros a hianyzo kislakésait bankokkal épitesse meg,
természetesen heves vitat valtott ki a kozgyiilésen. A legtobben a lakasok
minGségért aggodtak,*** volt aki a most éledd épitdipart féltette a konkurenciatol,
masok burkolt kdlcsont lattak az ligylet mogott, amit feltehetden kiilfoldi hitelek
segitségével, szigoru ellenérzés mellett, a fovaros altal megbizott vallalkozokkal is
meg lehetne valositani,*” rdadasul igy még a hatosag szakemberei is munkéahoz
juthatnanak. Olyan is akadt, aki a 3000 uj lakast tartotta soknak, és emiatt mar latni
is vélte az épitdipar ujabb pangasat.**® A Kereskedelmi Bank példaul, egy
hozzaszol6 szerint leszallitotta 30%-kal az ajanlatat, amit ha egy iparos tenne,
rogton kizarnak a kozszallitasi palyazatbol.*’ Nem beszélve arrol, hogy a
hitelintézetek foglalkozzanak csak kolcsonadassal, az épitdipart hagyjak az
iparosokra... “a magyar bankok az elmult években nagy mohosaggal vetették ra
magukat a kézgazdasagi élet agaira, Pécsett is volt ilyen bank ajanlat...

99448

Magyarorszagon a bankok akarjak az épitipart lehalaszni. Persze a

nagyiparos varosatydk altal képviselt gazdasagi érdek mellett a politikai

szerz6dés végiil is szavatolta a koz-, illetve a kisipari érdeket, a szaksajto tovabbra sem hagyott fel a nyilvanos
versenytargyalas és az ellenérzés hianyara és a tl kedvezo egységarakra vonatkozo vadjai hangoztatasaval.
Somly6 Jozsef: Tanulsagok a fovarosi kislakas-épitési bankajanlatok elfogadasabol, Vallalkozok Lapja, 1927.
januar 12., 3.

2 Liber Endre: Bizottsagi és tandcsi eléterjesztés a kislakasos épitkezésekre tett ajanlat iigyében, Févarosi
Ko6zlony, 1927. 1. sz. 1. melléklet, 3.

U, o.

444 Kossalka Janos hozzaszolasa a banképitkezésekrol folytatott vitan, Fovarosi Kozlony, 1927, 41.,

45 Fejérvary Sandor hozzaszolasa a banképitkezésekrél folytatott vitan, Févéarosi Kozlony, 1926, 2371.

46 Repold Karoly iparos hozzaszoldsa a banképitkezésekrdl folytatott vitan, Févarosi Kozlony, 1927, 32.

7 Szabo Karoly hozzaszolasa a banképitkezésekrél folytatott vitan, Févarosi KozIny, 1927, 51.

“8 Miiller Antal iparos hozz4szolasa a banképitkezésekrél folytatott vitan, Févarosi Kozlony, 1927, 31.
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hovatartozads is megjelent a vitan, igy természetesen a szocidldemokrata
hozzéaszolokkal szemben — akik a bécsi mintdra utalva a kozvetlen kozségi épités

allaspontjan voltak,**’

— a banképitkezés is tadmogatdkra talalt. Wolff Karoly
példaul kifejtette, hogy a sajat rezsis épitkezés dragabb, mas pedig azzal probalta
védeni a tervezetet, hogy azért kedvezOobb a bankokkal ilyen formdban, tehat nem
készpénzzel épittetni, mert a kiilfoldi kolcsondk esetén kezességet kellene vallalni
az tgyletért,”” ami egyrészt bonyolitani a helyzetet, masrészt pedig kénnyen
elhizéodhatna a megvaldsulasa. Abban viszont mindenki egyetértett, hogy az
épitkezés soran a foszerep az ellendrzésé lesz, s ha a bankok betartjak a higiéniai
alapelveket, akkor olyan olcsdbb, a munkéssag polgarosodasat eldsegitd 2 szobdas

lak4dsok keletkezhetnek, ahol a lakok jol érzik magukat, igy tobbet is

tartozkodnanak az otthonukban.*"!

A szerzddés tervezetet végiil 1927. januar 7-én, viszonylagos egyetértésben
elfogadtak a varosatyak, hiszen a févaros, nagyaranyu kozségi bevételek, illetve
kell6 allami tdmogatds hianyaban, egymaga képtelen lett volna a sziikséges
mennyiségben lakasokat létesiteni. Ezért a 12 ¢év utan ismét megindulo
kislakasakcié ~ 4altal  teremtett 10j munkalehetéségek reményében,”’ a
banképitkezések megvaltasara egy 12 millié dollaros beruhdzo koleson felvételérol
sziiletett hatarozat.*>> gy a 21-es kgy. szamon kimondtik a 2800 banki lakas
megeépittetésére a program meginditasat, amit 600 kislakas létesitésével a fovaros
sajat koltségvetésébol kiegészit oly modon, hogy az egyiittes kiadds nem haladhatja

meg a 20 millio*** arany K-t.

49 Kertész Miklés: i. m. 64., A szocialdemokraték a vitan a sajat rezsis épitkezés helyszinének a pesti Gazgyar
telkét ajanlottak.

40 Eber Antal hozzaszolasa a banképitkezésekrdl folytatott vitan, Févarosi Kozlony, 1926, 2383,

4! Takéts Istvan orvos hozzszolasa a banképitkezésekrél folytatott vitan, Févarosi Kozlény, 1927, 34.

432 Az 4j munkalehetéségek teremetése valoban fontos agat képezte a févaros szocialis szerepvallaldsanak, bar
e téren is tobb kritika érte a bank-akciot. Egyes forrasok szerint a vallalkozok a févarosi munkaerd helyett
inkabb vidéki munkasokat foglalkoztattak, pedig az épitkezéseket tulajdonképpen a budapesti lakok ad6jabol
finansziroztak. Egy konkrét példat is felhozott a Népszava, eszerint a szomszédos telken folyo épitkezésen
munkara jelentkez6 Lenke uti barakklakokat azzal utasitottak el a vallalkozok, hogy csak vidékiekkel
dolgoztatnak. Hasonl6 iigyben tett ajanlast az ellendrzéssel megbizott 5-0s bizottsag is, mely a kozszallitasi
szabalyzatot idézve kijelentette, hogy az csak a hazai munkaerd alkalmazasat irja el6, igaz nem lényeges
arkiilonbség esetén, a helyiek elénybe részesitésével. A fovarosi munkanélkiiliek nem kaphatnak munkat a
kislakas-épitkezéseknél, Népszava, 1927. marcius 19., 6., Az 5-0s bizottsag eléterjesztése a munkalatoknal
elsésorban budapesti munkasok alkalmazasa ligyében 1927. marcius 24., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
43 Kertész Miklos: i. m. 65.

434 A program eredményeként 19,2 millio P-b8l 2500 lakas 1étesiilt, a székesfovéros pedig a sajat rezsis
¢épitkezésére 4 millio P-t dldozott. (eredetileg 20 millié arany K-ban maximaltak a kiadasokat) Liber Endre: i.
m. 1930, 215.
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A hatdrozatban megjelolt lakasszamot természetesen csak iranyadonak
tekintették, hiszen nem lehetett pontosan tudni, hogy a meghatirozott 6sszegbdl
hany lakast lehet majd felépiteni,™ igaz a févaros, a beliigyminisztérium késébbi
megerositésével azt is kikototte, hogy nem vallal semmiféle felelosséget az

456

esetleges munkabér, vagy anyagar emelkedések miatt,”” sztrajk esetén pedig

dénthet ugy a varosvezetés, hogy karpotlast ad a vallalkozonak.**’

A szerzOdésben, illetve a miiszaki leirdsban azt is kikototték, hogy a bérhazakat
egy-egy telken csoportosan kell felépiteni, mégpedig tigy, hogy a beépitéssel nem
haladhatjdk meg a teriilet nagysaganak 50%-at, a koltségesebb fiiggdfolyosos
megoldas*® helyett a 1épcsShazakat kell 1étesiteni,™” a helyiségek belsé magassaga
2,85 m legyen, minden lakédsban legalabb az egyik szoba nagysaganak el kell érnie
a 20 m’-t (57m’), az Gsszbeépitésnek 16,5%-at adja a pince, a bérhazak kozotti
teriileteket pedig a lehetéségekhez képest parkositva®® kell majd a fovarosnak

, . 461
atadni.

A varosatydk dontését mégsem fogadta az épitészeti kdzvélemény lelkesedéssel
¢és az ¢épitdipari vallalkozok ¢élére allva Repold Karoly képviseld (aki civilben
¢pitémester) fellebbezést nyujtott be a banképitkezések miatt. Ebben, a koriilbeliil
100 alafrast’® tartalmazo levélben, Repoldék kifejtették, hogy az ajanlattétel

433 21/1927 kgy. sz. a kislakasépités meginditasarol, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

43 Eredetileg az ebbél fakadd, 15%-ot meghalado kart a varoshaza megtéritette volna, viszont a felsébb szerv
utobb ezt megtagadta, ami kiilonleges biztonsagot jelentett a févarosnak. Beliigyminiszteri leirat a
banképitkezésekrol 1927. marcius 18., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

7 A szerz6dés tervezett szovege a tandcs elStt 1927. februar 17., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.

438 A bankok egyébként kérelmezték, hogy adott esetben létesithessenek fiiggéfolydsokat, de ezt a tandcs csak
azzal a kikotéssel engedélyezte, ha az nem eredményez tobbletkoltséget, vagy lakasszam csokkenést. Ilyen
fiigg6folyosds megoldassal egyébként majd a Bécsi uti bérhazaknal talalkozunk, mely épiiletek — a plusz
kiadasok feletti aggodalmak ellenére is — j6 mindségben késziiltek el. A bankok fiiggdfolyodsok létesitésével
kapcsolatos kérelmérdl folytatott targyalas 1927. marcius 10., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV., Schuler
Dezs6: i. m. (1927) 32.

43 Ennek érdekében a tervezék az egyes épiileteket tipusokbol allitottak dssze, amik mindegyikében kiilén
1épcsdhaz talalhatd, ahonnan emeletenként 4-6 lakas nyilik. Schuler Dezsd: i. m. (1927) 23.

40 A bérhaz komplexumok éltaldban elékertes megoldassal késziiltek, s a parkositas mellett a terveken
szerepelt jatszoterek, homokozo- és lubickold medencék kialakitasa is. Egy 1944-es irat tanuskodik szamunkra
arr6l, hogy mindez — ha részlegesen is — de megvaldsult, hiszen ekkor, tobbek kozott a Kolozsvari, a Maglddi,
a Gyongyosi, a Kerepesi, az Ujvidék, a Bécsi, a Karpat, a Véci és az Ull6i uti bérhazak kertjeinek gondozasarol
tartottak versenytargyalast. 1927-ben pedig intézkedtek a Lenke uti 600 gyermek szdmara egy jatszotér
1étesitésérol, arra hivatkozva, hogy ne menjen tonkre a bérhaz udvaran Iétesitett park. 1929-ben pedig a Hunor
utcai telek kozelében jeldltek ki erre alkalmas teriiletet. Schuler Dezs6: 1. m. (1935) 105., Zartkori
versenytargyalds a bérhazak kertjeinek gondozasarol 1944. februar 29., BFL IV. 1409/c. 31319/1944-11., u. a.,
BFL IV. 1409/c. 32435/1944-11., A Lenke uti kislakasos hazak mogotti jatszotér lekeritése 1930. marcius 27.,
BFL 1V. 1407/b. 40324/1927-111., Jatszotér céljaira atengedendd teriilet a Hunor utcaban 1929. augusztus 2.,
BFL IV. 1407/b. 40324/1927-111.

41 Schuler Dezsé: i. m. (1935) 105.

42 Az alairok kozott szamos ismerds név szerepel példaul Gerloczy Gedeon, Vogel és Weidlinger, Wellisch
Gy6z06, Paulheim Ferenc, Popper Zsigmond, Medgyaszay Gyula stb.... Repold Karoly féle fellebbezés 1927.
januar 14., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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kapcsan hatranyt szenvedett az iparos csoport, hiszen a bankok versenytargyalas
nélkiil adtdk be a palyazatukat, mig a tobbieknek csak 6 napjuk volt a felkésziilésre.
Emellett a bankok 25%-kal dragédbban fognak ¢épiteni, rdadasul egyszobas
lakasokat, amibdl mar amugy is sok van Budapesten. Szerintiik boven elég lenne,
ha csak 1500 hajlék megépitésére kapnanak a hitelintézetek megbizast, nem is
beszélve arrol, hogy a bankok alapszabalyaval ellentétes az ilyen épitkezésekben

. . 1463
valo részvétel.

A fovarostol érkezd valasz kifejtette, hogy a fellebbezé Onkényes adatokkal
operal, igy az sem igaz, hogy az egyébként egyre valosziniitlenebbé valé lakbér-
garanciadlis rendszer megvalosuldsa esetén, a piaci arnal 25%-kal magasabb
lakbérek alakulnanak ki.*** Szintén ragalomnak mindsitették, hogy a nyertes
bankok a tobbi vallalkozas ajanlatat ismerve csokkentették araikat, mivel mar az
elsé ajanlatuk is kedvezdbb volt a tobbi palyazathoz képest. Az alairokra utalva
pedig a valasz megjegyzi, hogy azok tobbsége a kedvezdtlen ajanlata miatt
sikertelen palyazé iparossag korébél keriilt ki.*

A fellebbezésrdl a beliigyminisztert is értesiteni kellett a févarosnak, ebben
arrol tajékoztattdk a fentiek mellett Scitovszky Béla minisztert, hogy a bankok a
szerzbdések tanusaga szerint, csak mint kezesek*® szerepelnek, ezért alapszabaly

467
k.

ellenes miitkodéssel sem vadolhatd A beliigyminiszter leiratdban végiil nem is

adott helyt Repoldék feliilvizsgalati kérelmének.**®

A szerzddések februar 28-an tortént aldirdsa utan megkezdddhettek a kivitelezés
munkalatai, melyek koziil a fovarosnak kellett sajat koltségvetésében gondoskodnia

a telkek kijelolésérol, majd 4atadasarol, illetve szilkség esetén azok

463 Repold Karoly-féle fellebbezés 1927. januar 14., BEL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.

464 1 atni fogjuk, hogy a févaros a lakbérgaranciara vonatkozé megallapodasban szereplé 6sszegnél joval
magasabb aron adja majd ki a most épiil6 lakasait. Arra egyébként nem talaltunk forrast, hogy voltak e arra
utalo elképzelések, hogy a lakbérgarancidban megallapitott 6sszegtdl fliggetleniil a fovaros akar tobb bért is
beszedhetett volna a lakoktol, hogy a bankoknak atadott lakbéren feliili 6sszegbdl a fenntartas koltségei is
fedezetet nyerjenek.

465 Valasz a Repold Karoly févarosi bizottsagi tag és tarsai fellebbezésére 1927. januar 22., BFL IV. 1407/b.
79230/1913-XIV.

466 A kezességet uigy kell elképzelni, hogy a pénzintézetek megéllapodtak a févallalkozoval, aki az egész
¢épitkezést — a versenytargyalasok kivitelezésétol kezdve a megvalositas utolso 1épéséig — levezényelte. Ez az a
vallalkoz6, aki egyes munkak harmadat a sajat munkésaival végeztethette el, a tobbit viszont arlejtésre kellett
bocsatania. fgy a févarosnak gyakorlatilag ennek a cégnek kellett kifizetnie a munkat, de a szerz6dés
értelmében julius 1-ig donthetett tigy, hogy az emlitett lakbérgarancias megoldast valasztja. Ez esetben a
bankok rogton teljesitik a kifizetést a vallalkozo felé, és innentdl kezdve a bank, 25 éven keresztiil megkapja az
elére megallapitott bér 6sszegeket. Szerzddés tervezett szovege a tanacs el6tt 1927. februar 17., BFL IV.
1407/b. 79230/1913-X1V.

47 Felterjesztés az 1927. évi kislakasépités targyaban hozott hatarozat ellen beadott fellebbezés iigyében 1927.
januar 22. BFL IV. 1407/b. 4762/1927-1X.

468 K orméanyrendelet a kislakasok épitésrdl, Févarosi Kézlony, 1927, 863.
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kozmiivesitésérsl.*® Ez utobbival kapesolatban a szerz6dés biztositotta is a févaros
szdmara a jogot, hogy a még épiilé hazakba, a bankokkal vald egyeztetés mellett,

barmikor bevezetheti a gazt.

A fovaros masik fontos feladatit az épitkezés fedezetérdl vald gondoskodas
jelentette, amirél mar honapok 6Ota zajlottak a targyalasok, hiszen az épitkezést csak
hitelbdl lehetett megvalositani. A kolcson felvétele tehat mar eldontott tény volt,
amit az is erdsitett, hogy az 1926-os akciébol maradt koltségtallépést is a most
felveendd hitel terhére iitemezték be, sét eldlegképpen mar 1926-ban 2 millid
dolléros fiiggékolcsont vett fel a fovaros. Ezt kiegészitendd, 1927 marciusdban a
230/1927 kgy. sz. hatarozattal dontés sziiletett arrdl, hogy az Angol Magyar Bank
kozvetitésével a Blair & Co. ¢és a Chase Nationale Bank of the City of New York
pénzintézetektdl az épitési telkek vételaranak fedezésére egy 5%-os kamatozésu

egymilli6 dollaros hitelt vesznek fel.

Szintén e honap elsé felében fogadta el a kozgyiilés azt a mar emlitett
nagyszabasi beruhazasi programot, melynek egy agit képezte a bankok és a
fovaros sajat rezsijében torténd kislakasépitése. Ekkor dontotték el, hogy a
telekszerzésre 3,43 milliot, az épitkezésre pedig — az el6z6 ciklus hiteltallépését is
beleszamitva — 38,24 milliot koltenek a 107,8 milli6 pengd 0Osszkoltségvetésii
programb6l.*’’ Ennek megvaldsitasara egy 20 millio dollaros koleson felvételérsl
gondoskodnak,"”! hiszen a “nagyobb szabdsii alkotdsok és beruhdzdsok létesitésére
sziikséges koltségek a haztartas rendes bevételeibol nem fedezhetok, s a kozterhek
emelésérol szo nem lehet, igy a befektetések fedezése csakis kolcson utjan

. . 472
tortenik...”

Koztudott, hogy ekkorra a hitelpiac ismételten megélénkiilt, igy Budapest

kolesonigénye irant mint bel-, mint kiilf61don nagy érdeklédés mutatkozott. A sok

499 A kislakasos épitkezés kozmiivekkel valo ellatasanak koltségeit az 1927-es és az 1928-as koltségvetés
terhére engedélyezte a fovaros. A kozmikoltség engedélyezése, BFL IV. 1407/b. 3603/1926-VI.

470 A beruhdzo-programot eredetileg 10-12 évre, a tanacsi tigyosztalyok, valamint az iigykériikbe tartozo
intézmények és iizemek altal bejelentett sziikségletek alapjan, 348 millio P-re tervezték. A még mindig sziikés
lehetéségek miatt azonban elsd kdrben az emlitett 20 milli6 dollar felvételével csak a halaszthatatlan szocialis
¢s a feltétleniil sziikséges, de jovedelmezd beruhdzasok megvaldsitasara vallalkozhatott a févaros. Ennek a
keretnek egyébként valamivel tobb mint negyedét emésztette fel a kislakasépités, a tobbit pedig a Gaz-,
Elektromos-, Vizmiivek, a BSZKRT ¢s az Autdbusz beruhazasai tették ki. Eldterjesztés a székesfovaros
munkaprogramjanak megallapitasa és ezzel kapcsolatban a beruhazo-koleson felvétele targyaban 1927. februar
22., BFL IV. 1407/b. 23191/1927.

471 Az errél 52616, majd az illetékes minisztériumok altal is jovahagyott 406/1926-os kgy. sz. hatarozat. BFL
IV. 1407/b. 3603/1926-VI.

472 A V1. igyosztaly eléterjesztése a székesfévarosi munkaprogram megallapitésa targyaban, BFL IV. 1407/b.
23191/1927-VIL
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lehetéség koziil végil a legelonydsebbnek a Bankers Trust & Co. ajanlata
bizonyult, mely bankcsoport a févaros 20 millié dollaros kdlcsonkotvényére, egy
ideiglenes elismervény ellenébe, mar junius 15-én fizetett. A hitelpiacra vonatkozo
gazdasagi szabalyok értelmében azonban, ez valdjaban csak 17,7 millié dollart
jelentett. Ezt az Osszeget a fOvaros, az altala kibocsatandd 6%-os kamatozasu,
88,5% névértekli kotvények ellenében kapta meg, ami az arfolyamveszteséget is
beszamitva valdjaban 7,08%-0s kamattal terhelt hitelt jelentett. A megallapodas
értelmében ezt a 20 milli6 aranydollaros névértékli kotelezvénykdlcsont

Budapestnek félévenként, 35 év alatt’”

kell visszafizetnie a kotvények sorsolasa
vagy visszavasarlasa utjan. A hitelfelvételrdl szolo szerzddést 1927. majus 25-én
meg is kotottek, majd az emlitett ideiglenes elismervény alairdsat kovetden a
kolcsont a Magyar Nemzeti Banknal vezetett fovarosi szamléra, egy 0sszegben at is

utalta a bankcsoport.*’*

Kozben a bank ¢és a sajat rezsi akcid részére, a kisajatitd bizottsag
kozremiikodésével, az ¢épitkezéshez szilikséges teriiletek megvasarlasa is
megtortént. Ezzel kapcsolatban iranyelvként kototték ki, hogy a helyszinek
lehetéleg kozponti fekvésiiek, kozmiivesitettek, vagy legaldbb azzal konnyen
ellathato telkek legyenek.*”” 1927 januarjaban még kozel negyven lehetséges

¢épitési telekben gondolkodtak, melyek koziil néhany mar fovarosi tulajdonban volt,

476

mégis az akcid soran csak hat ( Gydngydsi u. Kolozsvari ut, Ull6i ut,*”® Raktar u.,

477

Rozgonyi u. és a Magldédi at™' ') alkalommal hasznositottak mar meglévd telket, a

tobbi esetben pedig targyaldsokat folytattak a tulajdonosokkal azok kisajatitasi
egyesség utjan torténd megszerzésérol. Feltehetéen bizonyos esetekben a meglévo

telkek adottsagai nem voltak az épitkezés céljara megfeleléek, de a 14 telek*”™

473 A beruhazo-koleson felvételérdl szo16 406/1926-os kgy. sz. hatirozat eredetileg egy 50 éven ét torlesztendd
kolesonnel szamolt. BFL IV. 1407/b. 3603/1926-VI.

47 Homolyai Rezsé: i. m. 96-98.

47321/1927. kgy. sz. hatarozat 1927. januér 7., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

476 E harom telek a mar meglévé fovarosi kislakasok folytatasaban keriilt beépitésre.

477 A Maglodi uti telekre tervezett hazakat eredetileg a Szent LaszIo tér 2. sz. alatt akartak megépiteni. BFL
IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

478 A telkek a kovetkezék: I. Ferry O.-Németvolgyi-Boszorményi (Magyar Olasz Bank 42 P/ négyszogol) /7/,
Németvolgyi (Dr. Oesterreicher Samu 36,8 P), Villanyi-Lenke / M. Kir. Kertészeti Tanintézetnek bérbeadva-
kartalanitas / és Horthy-Fehérvari /itt elmarad az épitkezés/ (Herz és Beimel Sandor 48 P), II. Szegényhaz u.
33. (Fets Gyula ? P) /F. Gy. visszalép/, IIL. Bécsi ut (Ujlaki Téglagyar és Mészégetd Rt. 30,40 P), V. Karpat-
Zapolya-Garam /lebontand6 felépitménnyel/ (Back Jozsefné 68 P), VI. Vaci ut 15. /felépitménnyel/ (Proksch
Artarné 48 P) /elmarad/, VII. Rona u. (Vetsey 30 P), Gyarmat-Telep (Fundus Ingatlan Rt 36 P) /a telek
felosztasa még 1921-ben megtortént, az azota mar eladott parcellak megvasarlasat garantaljak a févaros
szamara 56 P-ért/, Istvan-Hungaria krt. /felépitménnyel/ (Fai Géza 104 P) /elmarad/ VIII. Kisfaludy 40.
/felépitménnyel/ (Butorcsarnok Szovetkezet 200 P), IX. Haller-Vaskapu-Dandar (Humayer Kéroly 6rokosei 84
P), X. Kerepesi-Vezér-Zalan /felépitménnyel/ (Pézel Istvanné 24 P). BFL IV. 1407/b. 40324/1927-111.
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megvasarlasanak szandékaban szerepet jatszhatott az elkiilonitett keret, illetve az,
hogy a modern varosi telekpolitikdnak pont a fovarosi telektulajdon novelése, majd
ezaltal a varosfejlédés megfeleld iranyba terelése volt az egyik célja. A targyalasok
a telkeiket megvételre ajanlokkal még januarban megkezdédtek*”” majd aprilis
elején a beliigyminiszter is jovahagyta az ingatlanok megszerzését,™ igaz egy
korabbi levelében felhivta a fovaros figyelmét a Bécsi uti telek csuszamlas
vesz€lyére ¢és a Karpat utcai ingatlan rendezetlenségébdl  fakado

481

tobbletkoltségekre.”™ Ezt kovetden aprilis végén, majus elején alairtak a kisajatitasi
egyességrél  sz010  szerzbdéseket,™ melyek egyes esetekben  kiilénbozd
megkotéseket (pl. a felépitmények kitiritése, lakoik kilakoltatasa stb.) is
tartalmaztak. A megallapodas azt is leszogezte, hogy marcius 15-t61 a févaros
viseli az ingatlanok utdn a kozterheket, illetve rendezi a vizszamlat.*™ A

tulajdonosok kartalanitasat az Angol Magyar Bank egy millié dollaros kdlesonébol

fedezték.

Ezek utan a fovaros kitlizette az épitési telkek hatdrait, majd a vallalkozok
atvették a teriileteket. Az épiiletek terveinek bemutatasat™ és a versenytargyalasok
megtartasat™ kovetden pedig megkezdSdhettek a munkalatok. Ez azonban egyes
esetekben késedelmet szenvedett. A Faludi aton példaul a févallalkozé mar
méajusban beadvanyt nyujtott be, hogy a telken talalhato 18 arusitd bodé*™
akadalyozza az épitkezés megkezdését. Az ligyben viszont annak ellenére sem

tortént még eldrelépés, hogy a piac felszdmolasar6l mar madrciusban dontés

47" A Fundus Ingatlanforgalmi Rt. telek ajanlata 1927. januar 29., BFL IV. 1407/b. 52833/1927-111.,
Jegyz6konyv a Németvolgyi ut 8260 hrsz. megvételérdl folytatott megbeszélésrdl 1927. januar 21., BFL IV.
1407/b. 49382/1927-111., Jegyz6konyv a Kerepesi Uit 118. sz. telek megvételérdl folytatott targyalasrol 1927.
februar 5., BFL IV. 1407/b. 54070/1927-111.

480 A beliigyminiszteri jovahagyas az ingatlanok megszerzésérél 1927. prilis 5., BFL IV. 1407/b.
40324/1927-111.

481 Beliigyminiszteri leirat a banképitkezésekrdl 1927. marcius 18., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

482 A kisajatitasi egyességeket a 215/1927. kgy. sz. hatarozat alapjan k6totték meg. BFL IV. 1407/b.
79230/1913-XI1V.

483 A tiszti ligyészség jelentése Fai Géza telektulajdonostol megszerzett ingatlan tulajdonjoganak a
székesfovaros kozossége részére vald bekebelezése és a kartalanitas folyositasa ligyében 1927. majus 28., BFL
IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

484 A Pesti Hazai Elsé Takarékpénztar Egyesiilet és a Hazai Bank bemutatjak a fovaros teriiletén épitendé
kislakasos bérhazak terveit 1927. majus 19., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

85 Erre egyébként a szerz6dés kotelezte a vallalkozokat, mely betartasat szigoraan ellendrizte a févaros.
Wallaék esetében példaul jegyzokonyv késziilt arrol, hogy a viz-, a csatorna- s a villanyszerelési munkalatokra
vonatkozd versenytargyalas kiirasa el6tt a terveket nem mutattak be jovahagyasra a II. ligyosztalynak. A Faludi
uti épiiletek késedelmének tigye 1927. julius 2., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

486 A piacot, a most épiil Faludi uti bérhazak telkének Madarasz tti felén, még 1922-ben, ideiglenes jelleggel
(a Madarasz utcai gyermekkorhaz tovabbépitéséig) a Babér utcai sziikséglakok ellatasara 1étesitették. A
banképitkezés miatt viszont valdszintileg athelyezik a bodékat a szemkdzti Madarasz ti allami-telep szélére. A
tripoliszi lakok piac iranti kérelme 1920, BFL IV. 1407/b. 34468/1927-11/b.
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sziiletett, hiszen a szerzodés értelmében a telkeket tresen kellett a vallalkozok
rendelkezésére bocsatani. Hasonléan késleltette a munkdlatokat a Rozgonyi uti
orbodé is, ahol a koétéri feliigyeld lakott, mivel elézdleg a teriiletet a fOvaros

ttburkold anyagok elhelyezésére hasznalta.*’

A bank-akcid kapcsdn Budapest legfontosabb feladatdt — sajat érdekeinek
biztositdsa, valamint a kozvélemény megnyugtatdsa miatt — a szerzddés
betartasanak ellenérzése képezte.*® Ennek érdekében egy 5 tagu bizottsagot™
kiildott ki a tanacs, mely egyéb teenddi mellett, folyamatosan feliigyelte az
épitkezés végrehajtdsat. E munkakort, a tervezéstdl a kivitelezésig, szakértéok
bevonasaval latta el, akik egyrészt a II/b. ligyosztaly kebelébdl kirendelt 6 miiszaki
kozegnek voltak tagjai, illetve egy 20 ¢épitészbdl allo kiilsé ellendri kart is

megbiztak,* ezzel is eleget téve a beliigyminiszter ajanlasanak.*"

Az 5-0s bizottsag folyamatosan és koriiltekintden lathatta el feladatat, amit
szamos — a vallalkozoktol érkezd — panasz is igazolt. Ezeknek a beadvanyoknak
altalaban az volt az elsddleges céljuk, hogy az épiiletek atadasanal eléfordulod
esetleges késedelmet indokoljadk meg az ellenérzé kozeg munkalatokat hatraltatd
fellépésével. Mégis, ha ilyen jellegli vita meriilt fel a vallalat és a fovaros kozott,
akkor a sértett félnek jogaban allt a fentebb emlitett valasztott birdsaghoz fordulni,

amit példaul a Walla és Szentgydrgyi cég is megtett.*”

Az ellendrz6 kozeg az 6 esetlikben tobb kifogast is emelt, példaul felrotta nekik,
hogy sok esetben nem a szerzOddésnek megfeleléen adtdk ki a kiilonbozd
munkalatokat. Igy példaul eléfordult, hogy tobb haznél is ugyanaz a jelentkezd
kapta meg a megbizast, pedig, a minél magasabb foglalkoztatottsag érdekében,

pont az volt a megfogalmazott cél, hogy minden épiiletnél mas kisiparos jusson

7 A Faludi és a Rozgonyi ti épitkezések késedelmének tigye 1927. junius 2., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-
XIV., 59914/1927-111.

88 iber Endre 4llitasa szerint az ellenérzés olyan szigor(i volt, hogy hozza hasonlot fovarosi épitkezés esetén
még nem alkalmaztak. A pénziigyi bizottsag iilése 1928. januar 13., Févarosi K6zlony, 1928, 42.

48 Buzath Janos alpolgarmester és Liber Endre tanacsnok vezetésével, de tagja volt még Hiiltl Dezs6, harom
egyetemi tanar és a kormanyhatdsag részérdl a beliigy, a kereskedelmi és a népjoléti minisztériumok képviseldi
is. Ez a bizottsag minden szerdan 9 orakor iilésezett, amikor a miiszaki fétanacsos beszamolt az épitkezés
aktualis allapotar6l. Egyébként a beruhazés alatt tobb 6tos bizottsdgnak nevezett csoport is miikddott, példaul a
pénziigyi bizottsag kebelébdl a tanacs altal kikiildott csapat (Brody Ernd, K. Csaszar Ferenc, Dorner Gyula,
Petrovacz Gyula, Peyer Karoly), mely a szerzédés tervezet elokészitésében miikodott kozre, vagy a fentebb
mar emlitett, vitas ligyek rendezésére alapitott tarsasag, amiben a kormany képvisel6i szintén szerepet kaptak.
Liber Endre: i. m. (1930) 216., A pénziigyi bizottsag iilése 1928. januar 13., Févarosi K6z16ny, 1928, 42.,
21/1927. kgy. sz. hatarozat 1927. januar 7., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV., F6évarosi K6zlony, 1928, 42.
4% Budapest Székesfvaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVI. Evfolyam, Budapest 1928, 422.

41 Beliigyminiszteri leirat a banképitkezésekrdl 1927. marcius 18., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

valasztott birésdghoz. BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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munkahoz. Olyan eset is jutott a bizottsag tudomasara, amikor a cég targyaldsokat
folytatott arengedmény elérése céljabol, vagyis a vallalati &r nem egy nyilvanos
arlejtés eredményeként alakult ki. Az 5-0s bizottsdg egyébként jelentésében kiilon
hangsulyozta, hogy a varhaté késedelmek egyértelmiien az elhtizodo vallaltba

adasnak és a lassi munkéanak tudhatok be.*

Ugyanakkor tudjuk, hogy sokszor a
fovaros bocsatotta az épitkezésre nem megfeleld allapotban a telkeket a véllalkozok

rendelkezésére, de errdl a jelentések mar nem tesznek emlitést...

A beruhazasok végiil az eldirt idore elkésziiltek, s hamarosan sor is keriilt a
hasznalati, illetve a lakhatdsi engedély kiaddsara. Ekkor a varoshdza a megfeleld
kozegeivel felvonult az épitkezések helyszinén. Itt szintén az 5-0s bizottsagé volt a
foszerep, igaz a tagok névsorat egybevetve lathatjuk, hogy mind a szerzodést
elokészitok, mind pedig az ellendrzést lefolytatok képviseltették magukat a hazakat
atvevd bizottsagban.®* Az esetleges hidnyossagokat rogzitd, és azok kijavitasat
eloird helyszini eljarast kovetden, a fdvaros megadta a hasznalatbavételi engedélyt

¢s megkezdddhetett a lakasok kiadasanak folyamata.

A fOvéarosnak 8 napon belil ki kellett fizetni a jotallasi kotelezettséggel

terhelt*”

vallalkozokat, természetesen a még potlandd hianyok ellenértékének
visszatartdsaval. A szerzddés ugyanis felhatalmazta a véaroshazat azzal a joggal,
hogy ha a cég nem végezné el a sziikséges javitasokat, akkor Budapest sajat

szakembereivel foganatosithatja azokat, természetesen a vallalkozo koltségére.*

A bekoltozott lakok részérdl is sok volt a panasz, aminek egyik oka az lehetett,
hogy az épiileteket téli id6szakban adték at, igy azok nem tudtak kiszaradni.*’ Ez
tortént példaul az akcio elséként elkésziilt telepén is, a Lenke uton, ahol viszont a
bekoltozést kovetd folyamatos flités eredményeként hamar megsziintek a
probléméak. A Bécsi uton a fOvaros és a vallalkozd egyiittesen melegitette a
lakédsokat, hogy azok az atadds idOpontjara mar teljesen szarazak legyenek. A

Gyarmat utcaban a mennyezet valt le egyes lakasokban, de itt egy lakotars hagyta

493 Késedelmek tigye - az ellenérz6 szakkozegek jelentése 1927. julius 7., BEL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
4% Haller utcai hazak lakhatasi eljarasanak jegyzékonyve 1927. oktéber 28., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-
XIV.

495 A szerzédés értelmében jotallasi kotelezettségiik ugyan volt a vallalkozoknak, de a fovaros eltekintett az
erre vonatkozd biztositék beszedésétdl és igy annak visszatartasatol, mivel a pénzintézetek kezességet vallaltak
a cégekeért. Szerzddés tervezett szovege a tanacs el6tt 1927. februar 17., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

4% Hatarozat a Walla és Szentgyorgyi cég kifizetésérél 1927. oktober 19., BEL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
47 A pénziigyi bizottsag iilése 1928. januar 13., Févarosi KozI6ny, 1928, 42.
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nyitva a vizcsapot, ami miatt elazott az alsé lakds. A Vaci uton pedig egy rabitz fal

repedt meg, de ezt is kijavitottak még a lakok bekoltdzése elott.

A hazak atvételével még korantsem zarult le az 5-0s bizottsag feladata, mert a
vallalkozokat még egy évi jotallas kototte, ami 1dd elegenddnek igérkezett a
problémak feltarasara, illetve a panaszok tiizetes kivizsgalasara.*® Akadt is béven
feladata a bizottsagnak, mert a banképitkezések befejezodése utan is sok tamadas

p e, 4
érte az akciot.?’

A legtobb kifogas a Haller utcai hazakkal kapcsolatban érkezett,
ahol példaul nem késziilt rol6 az iizletek ablakahoz, de altalanossagban is biraltak a
megvalosultakat “...silany és rossz épitkezés... a szobakat elszabtdk, a butorokat
nem lehet elhelyezni, az ajtok nem illeszkednek a keretbe, az ablakokat nem lehet

bezdrni és til vékonyak a falak...””®

Az ¢épitkezések lezarultakor nem csak a fdvaros volt elégedetlen, hanem
eléfordult, hogy a kivitelezd I1épett fel kovetelésekkel. A panaszok egy része azzal
foglalkozott, hogy Budapest mekkora eldnyre tett szert az épitkezések alkalmaval.
Ezekkel a felvetésekkel nem is nagyon foglalkoztak a varoshdzan, hiszen abban az
esetben, ha a bankok nem adtdk volna ezeket a kedvezményeket Budapest nem
kotott volna szerzodést velilk. Mas beadvany is érkezett, példaul a Fejér és Danos
cég annak a 2200 m’ megépitésének megtéritését kovetelte a fovarostol, amit az
eredeti megallapodason feliil 1étesitett, de hasonlo igénnyel 1épett fel a Walla cég
is, akik az elszdmolas utdn, utdbb teljesitett tobbletmunkakért 680000 P-t
koveteltek a fovarostol. Ezeket az igényeket a hatdsdg, az 5-0s bizottsdg és az
igyosztalyok véleményét meghallgatva, a szerzddésre hivatkozva -elutasitotta,

hiszen az kimondta, hogy ilyen esetekben nem vallal fizetési garanciat.”®!

4% A pénziigyi bizottsag iilése 1928. januar 13., Févarosi KozI6ny, 1928, 42-43.

4% Maga Liber Endre is tigy fogalmazott egy — a sziikséglakasok épitésérél rendezett — vitan, hogy azokat
biztosan nem a hitelintézetekkel épittetik, ugyanis “a bankokkal mar nem allunk szoba...” Févarosi Kozlony,
1928, 191.

390 Még a legsikeriiltebb hazaknak a Hunor utcai épiileteket tartottak. Vita a févaros sajat rezsijében tervezett
épitkezésrol-Biichler Jozsef hozzaszolasa, Févarosi K6z16ny, 1928, 1192.

1 Bar a Walla cég esetén késébb a pervesztés kockazata miatt belementek egy joval alacsonyabb dsszeg
kifizetésébe. Szerz6dés tervezett szovege a tanacs elbtt 1927. februar 17., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V.,
Epitészek elleni per, Févarosi Kézlony, 1933, 17-18.
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A f8varos sajat rezsijében épitett bérhazai (a harmadik ciklus)

Mar javdban tartottak, s6t tobb helyen mar a befejezéshez kozeledtek a
banképitkezések munkalatai, amikor a fOvaros végre megkezdte a sajat kivitelben
vallalt bérhazai épitését. Err6l egyébként még a hitelintézetek altal épitendd
kislakdsok tigyérdl szolo 21/1927. kgy. sz. hatdrozat rendelkezett, ahol
megfogalmaztak, hogy Budapest maga is részt vallal az épitkezésben, mégpedig
600 jo mindségl kislakas 1étesitésével. A targyalasok azonban elhuzddtak, igy mar
maga a tervpalyazat is csak nyaron keriilt meghirdetésre. Kozben kisebb valtozasok
is befolyasoltdk a végkifejletet, ugyanis eredetileg (1927 februarjdban) a
székesfovaros még 4 kiilonbozé teriileten, Osszesen mar csak 580 lakast™"
szandékozott felépiteni, amibdl a nyar elejére, amikorra az illetékes 5-6s bizottsag,

503

az elhtizodo kolesontargyalasok miatt,” " elhalasztotta a tervpalydzat kiirasat, végiil

505

csak 3 helyszin®® és 300 lakas maradt.’® A tandcs 4llitasa szerint ez utobbi szam

csokkentés az eredeti koltségkereteket megtartva™*®

(4 milli6 P), a j6 mindség
érdekében kovetkezett be, hiszen a lakasoknak csak a harmadat terveztették
egyszobasra, a fennmaradd harmadok pedig egyenld aranyban, (a koltségeket még

tovabb emelve minden mellékhelyiséggel ellatott) két és haromszobas lakasokbol

02 A legelsé elképzelésekhez képest (600 lakas) mar ez a terv is némi csokkenést jelentett, ami szerint a
Németvolgyi ut 18-20. sz.(?) 300, Szegényhaz u. 33. sz. 100, Réna u. 5. sz. 100, a Kisfaludy u. 40. sz. alatt
pedig 80 lakas létesiilt volna. Az 1927-es épitkezésekre vald megbizéas 1927. februar, BFL IV. 1407/b.
79230/1913-XIV.

593 Liber Endre: Budapest Székesfévaros tjabb kislakasépitése, IN Ungarische Wirtschaftsjahrbuck, Budapest,
1927.

3% A Szegényhaz uti telek, mely egyébként a Barczy-programban létesitett Margit koruti bérhaz mellett
fekiidt, nem kis bonyodalmat okozott a hatésagnak. A tulajdonos, Fets Gyula ugyanis a szerz6dés megkotése
utan honapokkal, de még a telekkonyvi atirast megel6z6en, kérvényezte a kisajatitasi egyesség
megsemmisitését, mivel id6 kézben a nevezett teriiletet Szecsddi Miklosnak eladta. Az 1j tulajdonos viszont a
telket még kislakasépités céljara sem volt hajland6 dtadni Budapestnek. A févaros ekkor még ragaszkodott a
teriilet megvételéhez, és ezzel kapcsolatban el is rendelték a megfeleld jogi 1épések megtételét, de végiil 1927
oktoberében mégis lemondtak a vasarlastol, vélhetdleg addigra mar egyértelmiien latszottak az épitkezést
korlatozo anyagi lehetdségek. Fets Gyula kérvénye a Szegényhaz utcai ingatlanara vonatkozo vételi
megallapodas hatalytalanitasa irant 1927. julius 7., Hatarozat arrol, hogy a févaros elall a telekvételtél 1927.
oktober 6., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

305 A Németvolgyi uton 180, a Rona utcaban 84, a Kisfaludy utcdban pedig 36 lakas. Ezekbo] végiil szinte
mind megépiil, hiszen a Németvolgyi aton a harom épiiletben 50, 68 és 62 lakas étesiil, a Rona utcaban a
tervekhez képest valamivel kevesebb, 77 darab, a Kisfaludy utcaban viszont sikeriilt a 36 lakds megépitése, igy
a fovaros sajat kivitelben 293 lakast 1étesitett. Egyébként a bankok is alulmultak az eredeti terveket, hiszen a
2800 lakas helyett alig 1étesiilt 2500, sot egy, az eredeti elképzelésben még szerepld 140 lakasos tételnek mar a
telek kijelolése is elmaradt. Az 1927-es sajat rezsiben végzendo épitkezéssel kapcsolatos tervpalyazat
elrendelése 1927. janius 10., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V., Liber Endre: i. m. (1930) 216., Budapest
Székesf6varos Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XV. évfolyam, Budapest, 1927, 339.

06 A févaros a lakasszam emelése érdekében megprobalt a korméanynal illetékmentességet elérni, ami jelentds
koltségmegtakaritast eredményezett volna. Ezt azonban az allam nem engedélyezte, persze a tervezett
lakasszamokba nem is kalkulaltak bele a kedvezménybdl fakado elényodket. Budapest Székesfovaros
Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVI. évfolyam, Budapest, 1928, 420.
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k" A tervpalyazatokat®® 1927. augusztus 1-ig kellett a févaroshoz eljuttatni,

allta
majd miutdn azok 4tszamitasaval megbizott 5-0s bizottsag™” elvégezte a
jelentkez6k munkainak értékelését, a nyertes mérnokoknek oktober 31-ig a kiviteli

terveket, november 15-ig pedig az eléméretes koltségvetést kellett elkésziteniiik.

A Dbérhazak kiviteli tervére vonatkozd megbizds leszogezte, hogy az nem
egyenld az épités kivitelével vald megbizéassal, valamint a févaros fenntartja
maganak azt a jogot, hogy az épiileteket egyaltalan nem épiti meg, vagy a tervezett
lakasokbol kevesebbet létesit. Emellett, az egyes nyertes tervezOket a fovaros
igényei szerinti valtoztatasokra is kotelezhetik, példaul Medgyaszay Istvannak’'® az
épitési szabalyzatnak nem teljesen megfeleld IV. emeletet el kellett hagynia a
Németvolgyi uti épiileteknél, illetve a Kisfaludy uti Schomer tervek koziil a két
emeletes valtozatot kellett a tervezének tovabb fejlesztenie.!

A szlikos koltségkeret végig ranyomta a bélyegét a program megvaldsitasara.
1928 tavaszan egyeldre csak helyszinenként egy-egy haz megépitését kezdték meg,
hogy csak a viszonyok kedvezd alakuldsa esetén dontsenek az elmaradt
(Németvolgyi uti két haz) megépitésérdl. Ilyen koriilmények kozott az elsd

versenytargyalasi kiirast is csak 1928 aprilisara tiizték ki.>'?

De nem csak a pénzhidny és a hivatalos Ut betartdsa lassitotta a folyamatot. Erre
egyébként a Kisfaludy utca 40. sz. épiilet torténete szolgaltatja a legjobb
bizonyitékot. A telek a rajta 1évo felépitménnyel egyiitt eredetileg a Butorcsarnok

Szovetkezet tulajdonaban volt, amely 1927 februarjaban megvételre ajanlotta azt a

07 Az 1927-es sajat rezsiben végzendd épitkezéssel kapcsolatos tervpalyazat elrendelése 1927. junius 10.,
BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

S8 A tervpalyazat 6sszkoltsége 16000 P volt, amibél épiiletcsoportonként 1000-1200 P-s 1. dijat, 800-1000 P-s
I1. dijat, 600-800 P-s III. dijat és helyszinenként 6-6 darab 400-500 P-s dijat adtak ki. Az 1927-es sajat rezsiben
végzendod épitkezéssel kapcsolatos tervpalyazat elrendelése 1927. junius 10., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-
XIV.

99 Bz az 5-6s bizottsag is elsésorban épitészekbol allt. Kozottiik volt Hiiltl Dezs6, aki mér a bank-akci6
alkalmaval is részt vett hasonld bizottsag mitkodésében, s6t maga is tervezett kislakasos épiiletet a févaros
részére (Simor u. 43-45. sz.), Sandy Gyula, aki nevéhez a Barczy-program részeként felépiilt iskolak koziil a
Vali utit épiilet tervei kotédnek, Nagy Karoly, valamint Heidrich Laszl6. Hatarozat a tervpalyazatok
atszamitasaval megbizott épitészek kiilon dijazasardl 1927. augusztus 24., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
319 Az 1927-es tervpalyazaton Medgyaszay Istvan nyerte el az els6 dijat, de versenytarsai kozott ott talalhato a
modern épitészet ifju alakjai Molnar Farkas, Ligeti Pal, Fischer Jozsef és Pal Hugo is. Ferkai Andras:
Lakételepek, Budapest, 2005, 28-30.

S yegiil mégis egy haromemeletes bérhaz létesiilt a telken, ugyanis a kétszintes valtozat a “niltengd pince
miatt nagyon kedvezétlen épitési koltséget eredményezett, és a kozérdek is tobb lakast igényel” ezért a
kislakasos épitkezést felligyeld 5-0s bizottsag kibdvittette egy emeletsorral az épiilet terveit. Elterjesztés a
fovaros altal 1927. évben sajat rezsiben végzett bérhazépitési kiviteli tervek elkészitésére szold megbizas
kiadasa tigyében 1927. szeptember 15., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V., A Kisfaludy u. 40. sz. kislakasos
éptilet terveinek atalakitasarol szol6 hatarozat 1928. februar 16., BFL IV. 1407/b. 177406/1927-111.

312 A févaros sajat rezsiben létesitendd épitkezései, Févarosi KozIony, 1928, 536., Versenytargyalasi
hirdetmény a Réna utcai kislakasos bérhaz fold, kémiives és elhelyezd munkaira-beadasi hatarid6 1928. aprilis
12., Févarosi Koz16ny, 1928, 591.
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févarosnak, mondvén, tudomaésara jutott, hogy Budapest fiirdd céljara teriiletet
keres. “A telek a régi volt Gschwindt fiirdo kozelében, a Kisfaludy u. 40. sz. alatt, a
Corvin szinhaz mogott van, 29 m-es utcai fronttal... a telket a rajta lévo
felepitménnyel fovarosi épitkezés céljara mar felajanlottuk négyszégolenként 240
P-ért, de a kozfiirdé felépitése fontos kozérdek, igy 220 P-re mérsékeljiik az

drat 25513

A fOvéaros wvégill csak 200 P-t volt hajland6 fizetni a nemes
felajanlkozonak, mely egyébként épp a napokban szerezte meg a telket az eredeti
10 tulajdonosatol 125 P-s négyszogol aron.”'* Az elsé alkalommal még 211 P-re
torténd arcsokkentésre, szintén a szovetkezet ajanlkozott, mivel a szerzodés
értelmében aprilisig, a 6 lakasbol és a 2 iizletbdl allo ingatlant lakatlan allapotban
kellett volna a fOvaros rendelkezésére bocsatania, hogy azon barmikor
megkezdOddhessen az épitkezés. Az érvényben 1évo rendeletek értelmében viszont,
a bérletek felmondasara csak abban az esetben kertilhetett sor, ha a tulajdonosnak
maganak van sziiksége a lakasra. A targyalasok tovabb folyhattak, mert az
adasvételrdl szolo szerzddést 200 P négyszogdl arral csak augusztusaban irtak ala.
A bentlakd bérldk tobbsége azonban még jo ideig élvezhette’ a févaros
fobérloségét, bar mindegyikiikkel alairattak, hogy 1927. oktdber 31-ére elfogadjak
a felmondast, ¢és minden tovabbi negyedévi haladékot csak szivességi

meghosszabbitasnak tekintenek.’'® Az épiiletet végiil 1928 majusara sikeriilt
kiiiriteni,”'” s igy a kovetkez6 évben itt is megkezdédhetett az épitkezés.

A f6varos sajat rezsijében létesitett lakdsai a banképitkezéshez képest jobb
mindségben, igaz magasabb (35,1 P/m’-es) atlag egységar’'® mellett keriiltek

.. . 1
kivitelezésre."’

513 A Butorcsarnok Szévetkezet levele a fovéaroshoz, 1927. februar 4, BEL IV. 1407/b. 21777/1929-111.

314 Hatarozat a Kisfaludy u. 40. sz. ingatlan megvételérsl 1927. augusztus 29., BFL IV. 1407/b. 21777/1929-
1.

31586t ide koltoztették a Rozgonyi u-i épitkezés miatt elbontandé 6rbodé lakoit. BFL IV. 1407/b.
21777/1929-111.

516 Szendrd Zsigmond épitési vallalkozo példaul 1928 Sszéig érvényes bérleti szerzédésére hivatkozva 12000
P-s kartéritést kdvetelt még a Butorcsarnok Szovetkezettdl, akiknek viszont mint “altruista alapon miikédo
kisipari szévetkezetnek > nem allt modjaba teljesiteni a kovetelést, s ezért a févaros segitségét kérték 1927.
oktober 14., BFL IV. 1407/b. 21777/1929-11L

*'7 BFL 1V. 1407/b. 21777/1929-111.

318 Ez a banképitkezések esetén 27,36 és 32 P volt. Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi
Evkonyve, XVIIL évfolyam, Budapest, 1930, 404.

519" A Németvolgyi uti harom épiilet dsszesen 2,5 millioba, a Rona utcai 1,1, a Kisfaludy utcai épiilet pedig

készitett tablazatokat 1asd a fiiggelékben. (XII-XIV. tablazat)
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A varosi hazak benépesitése

A bérhdzak végil csak 1929-ben késziiltek el, ki is meritve ezzel az
épitkezésekre rendelkezésre allo fedezetet, pedig a rovid ideig fellendiild
lakastermelés ellenére a fOvarosban tovabbra is rendkiviil nagy méreteket 6ltott a
lakashiany.”® E statisztikai és egyéb adatokkal igazolt tényt, a varosi hazak lakasai
irant benyujtott kérvények sokasaga is alatamasztotta. Mar az 1926-os épitkezés™'
esetén is 12000 budapesti érdeklddott, de lakashoz ekkor a kérvényezok valamivel

t5bb mint egytizede jutott.’**

Mindez megerdsitette a varosvezetést az akcid
folytatasdban, illetve a banképitkezés elkeriilhetetlenségében. Ez utébbi masodik
ciklusban csak 1927 juliusdig, tehat alig fél évvel a hazak befejezése el6tt mar
12500-ra nétt az igénylok szdma, ezzel olyan elére nem latott terhet rova a IX.
iigyosztalyra, hogy kérvényezni kellett az igényl6lapok feldolgozashoz a

személyzet szamanak megemelését.””

A statisztika fontossaga felismerésének koszonhetden, a jelentkezdk lakas
helyzetérdl is rendelkeziink néhany fennmaradt adattal, hiszen amidta a févaros
részt vallalt a lakaspiaci folyamatok kiegyensulyozasaban, azéta az igényl6lapon, a
minél igazsagosabb elosztds érdekében, tobb kérdésre is valaszt kellett adni a
kérelmezdknek. Eszerint, kézel 6000 igényld nem rendelkezett 6nalld lakéssal,
megkozelitben 2000 lakott tobb mint 6-od magdban egy szobaban,
hozzéavetdlegesen 1000-re tehetd a felmondas, vagy kilakoltatas alatt allok szama,
€s persze sokan egyszeriien csak jobb lakést szerettek volna. Az igénylések
ismeretében, az illetékes tligyosztaly 8824 komoly jelentkezdt regisztralt. E, még
mindig joval a varhatdé lakdsmennyiség szdma feletti igényld csoportot tovabb
novelte az a koriilbeliil 2000-nyi budapesti, akik rossz lakaskoriilményeik miatt,
szintén siirgdsen hatdsagi elhelyezésre szorultak, tovabba gondoskodni kellett a
még mindig iskola épiiletekben meghtizodé 100 menekiilt csaladrol, valamint a

nagyjabol 1000 lebontésra vard tabani haz lakdjanak elhelyezésérdl. Sot, ezen feliil

520 Ennek ellenére az Ujvidék utcai kislakasos bérhaz néhany lakasaban (a I1L, IV. és az V. sz. 1épcs6hazbol
nyilokban) 1935 szeptemberében a XIV. keriileti eloljarosag kezdi majd meg mikddését. Az épiiletben
egyébkent tiidobeteg gondozd intézet is mitkodott. A polgarmester 1935. szeptemberi jelentése, Fovarosi
Ko6zlony, 1935, 700., Eléterjesztés a XIV. keriileti eloljarosag felallitasa tigyében, Févarosi Kozlony, 1935,
240-241.

321 Az els6 ciklust megel6z6 Kén utcai lakasokra még csak 4-szeres volt a tiljelentkezés. Budapest
Székesfdvaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XIV. évfolyam, Budapest, 1926, 390.

522 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XV. évfolyam, Budapest, 1927, 339.
52 A IX. iigyosztaly jelentésének tudomasul vétele 1927. junius 15., BEL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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legalabb 600 lakast szerettek volna fenntartani a nagycsalados rendérok szaméra,”**
ugyanakkor a beruhazé program értelmében gondoskodni kellett a tlizoltok,
vizmiii, vamérségi és BSZKRT-dolgozok elhelyezésrdl is. Igy tobb mint 13000
igénylovel szamoltak a fovarosndl, akiknek még a felét sem lehetett a harom

ciklusban felépiilt, valamivel kevesebb mint 6000 lakasban bekoltoztetni.”*

A most elkésziilt lakasok lakbérének megallapitasa is komoly fejtorést okozott a
fovarosnak. Ennek tobb oka is volt, egyrészt az akcio kozepén megvaltozott az erre
vonatkoz6 torvényi szabalyozas, ami a Barczy-program, st még az 1. ciklus idején
is, az adomentesség megadasat bizonyos szdzalékok érvényesitéséhez kototte.
Masrészt a fovaros emlékezett arra, hogy a fentiek szerint kikalkulalt lakbérek, a
huszas évek elején, egészen a kotott lakasokra vonatkozo fokozatos lakbéremelés
rendszerének, a hatdsagi kislakasokra vald érvényesitéséig, mar a fenntartas
koltségeit sem fedezték.’>® Harmadrészt pedig azzal is tisztaban voltak, hogy sok
lakoé nem lesz majd képes kifizetni a lakasok bérét, igy ismételten utcara fognak
keriilni, esetlegesen tovabb novelve az egyre szaporodd nyomortelepek lakoinak
szamat. A lakbér kérdés terén a varosatydk szamos aggodalma a késébbiekben nem
is bizonyult teljesen alaptalannak, bar a kiilonb6zd ciklusokban emelt épiiletek

esetén azért most is kiilonbséget kell tenniink.

Ennek legfébb oka a fent emlitett térvényi szabalyozas megvaltozasa, hiszen az
I. ciklus lakasaira még az 1908. XLVIIL. tc. alapjan, az ¢épiiletek allando
adomentessége érdekében, a lakbér érték hazankénti megéllapitasakor a raforditast
6%-on, a telekértéket’” pedig 4%-on kellett beszamitani. Ennek koszonhetéen a
kiilonb6z6 keriiletekben talalhatdo hazakban, az ugyan ott elhelyezkedd lakasokért
mas-mas lakbér 0sszeget kellett fizetni a lakdinak, mégpedig azon az elv alapjan
kiszamitva, hogy mindig az elsd, illetve a foldszinti lakésok a legértékesebbek és az
¢épiiletben felfelé haladva egyre csokken a fajlagos lakbér. Természetesen a lakdsok

négyzetméterben megallapitott nagysagat is szigora figyelembe vették, ezért

324 A IX. iigyosztaly elbterjesztése a szabadforgalom visszallitisanak kérdésében 1927. julius 24., BFL IV.
1407/b. 79230/1913-X1V.

525 Schuler Dezs6: 1. m. (1935) 105.

526 A foly6 kiadasok fedezésére a lakbéremelkedések folytan csak a hiiszas évek kozepétdl lett elég a szedhetd
lakbér, addig a lakasok jelentds veszteséget termeltek, de az épitési toke kamatainak megtériilésérdl még sokaig
nem lehetett sz0. Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkanyve, XIV. évfolyam, Budapest,
1926, 391.

527 A telekértéket a torvény szerint az 1926-os viszonyok alapjan kellett szamitasba venni, pedig a févaros
kalkulacidja szerint az a valddi értékének negyedét érte. A 1908. XL VIIL. tc. viszont mindenkori telekértéket
emlit, igy annak emelkedése maga utan vonja a lakbér-ndvelés lehetdségét is. Jelentés a kislakasos épitkezések
allapotarol 1926. jalius 15., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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fordulhatott el6 egyes esetekben, hogy a kétszobas foldszinti lakas nagyobb értéket
képviselt az elsd emeletinél. Ugyanez vonatkozik a masodik-harmadik ¢és a
negyedik-6todik emeleti bérleményekre, melyek szintén egy-egy kategoriat
képeztek, mégpedig tigy, hogy a lakdsok négyzetméter-értéke fokozatosan csokkent
az emeletszdm kategoridk novekedésével. Ezt az elvet kordbban a fovarosi
kislakasok esetén még sohasem alkalmaztdk, mert mindig a bekertiilési koltség és a
négyzetméter ar volt a meghatarozo.”*® Az 1926-os ciklusban a legdragabb lakasok
a Mester és a Simor utcdban késziiltek, a legolcsobbak pedig a Mura utcéban,™

ami teljesen alatdmasztja a mindségrol alkotott korabbi megallapitasunkat is.

Az 1917. novemberi értéken befagyasztott lakbéreket fokozatosan emelhette a
fovaros is a régi hazai esetén, igy azon lakasok utan a papirkoronaban szedett bérek
lassan megkozelitették a valamikori aranykorona értéket. A hatalyos rendeleteknek
megfelelve az 1926. novemberi bérnegyedtdl az 1927. augusztusiig, a fokozatos
emelés elvét betartva, az aranykorona érték 55%-arol a 65%-aig kellett eljutnia a
fovarosnak, mégpedig ugy, hogy a fizetendd lakbért tovabb emelte még az 5%-os

koziizemi koltség is.

A most létesitett hazak viszont nem estek korlatozas ala, igy ott a megfeleld %-
os értékeket figyelembe véve, a lakbér egészét beszedhette volna a hatésag. Ez
esetben tul magas bérek keletkezhettek volna, ami jelentds kiillonbséget adna ki a
régi és az 0j épitésil, gyakran egyaltalan nem jobb mindségii lakdsok kdzott, nem is
beszélve a varhatod bérfizetési képességrol. Ezért, a tervek szerint, 1926 masodik
feletol, négy féléven keresztiil, fokozatos emeléssel a teljes bérérték 85%-arol
annak 100%-4ig akartak eljutni,” hiszen a véarakozasok szerint eddigre amugy is
megszlnik a kotott lakasgazdalkodas és a fovaros is jogosult lesz lakbéreinek

emelésére.

A bérleti dijat azonban végiil tovabb mérsékelték a IX. ligyosztaly javaslatara a
fenti, még kotott lakasgazdalkodas alda es6 lakasokra vonatkozd 55-65%-os elv
alapjan, vallalva a II. iigyosztaly altal készitett kalkulacié eredményeit, mely

minden egyes 5%-nyi mérséklés esetén fél millio K veszteséggel szamolt.”'

328 Jelentés a kislakésos épitkezések allapotarél 1926. julius 15., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

329 Az tijonnan emelt bérhazak éves lakbére, BFL IV. 1407/b. 135003/1926-1X.

539 Javaslat az ujonnan emelt bérhazak lakasainak bérbeadasi feltételeirél 1926. augusztus 2., BFL IV. 1407/b.
98560/1926-IX.

331 Tovabbi kedvezményt jelentett, hogy az egyszobas lakasok bérldi havi részletben is fizethették a lakbért. IX.
iigyosztaly eldterjesztése az 1926 novemberében kiadott székesfévarosi lakasok béreinek mérséklésére 1926.
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A bérbeadaskor a lakoknak ald kellett irniuk azt a nyilatkozatot, amiben
elismerték, a bérdsszeg fokozatos emelkedését, a hdzirend betartasat, illetve azt,
hogy a bérleti szerz6désiik automatikusan megsziintethetd, ha beigazolodik, hogy
el6z6 lakasukbol vald tdvozasakor barminemil anyagi eldnyhoz — példaul lelépési

dijhoz — jutottak.’*

A lakbérek megallapitasinak moédja jelentésen megvaltozott az 1927. V. tc.
¢letbelépésével. Ett6l kezdve ugyanis nem kellett figyelembe venni az 6nkoltségi
alapot, viszont a korabbi, hataridé nélkiili adémentesség csak 1950 végéig volt
érvényesithetd, vagyis az eddig idoben nem korlatozott 4llandé addémentesség
helyett, az 0sszes adopotlékra is kiterjedd feltétlen, de ideiglenes adomentességet
allapitottak meg.”*® Ennek eredményeként a bank és a sajat rezsiben épitett lakésok
béreinek kalkulacidjakor mar sokkal egyszeriibb szamitasokat alkalmaztak, mely

33 3 kétszobasak esetén 800-

hatasara az egyszobds lakasok utan atlagban 600 P-t,
1000 P-t, (fiirdészobaval 1200-1300 P), harom szobas esetén pedig 1400-1800 P-t
allapitottak meg.”> A févaros sajat rezsijében emelt lakasainak bére pedig, a jobb
kivitelbol fakado koltségek, illetve a kotott lakasgazdalkodas ald esé lakdsok
béremelkedést figyelembe véve, valamivel magasabb arszinvonalon keriiltek

megallapitasra (680 P, 1500 P és 2200 P).

A huszas években késziilt lakdsok bérének eldteremtése gyakran komoly gondot
okozott az ott lakoknak, hiszen sokan a nyomortanyakrol, vagy a menekiiltek koziil
keriiltek ki. Ezért, Kertész Miklos 1927-ben inditvanyozta a szobakonyhas lakasok
bérének leszallitasat.”*® Ez majd 1929 els6 negyedében meg is fog valosulni, amit

az is indokolt, hogy mig a maganbérhazakban 1évd kotott lakasok bére 85%-on lett

oktober 23., BFL IV. 1407/b. 135003/1926-1X., A kdzépitési albizottsag 1926. oktober 25-i {ilésének
jegyz6konyve, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

>32 Javaslat az Gijonnan emelt bérhazak lakasainak bérbeadasi feltételeirél 1926. augusztus 2., BFL IV. 1407/b.
135003/1926-1X.

533 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVIIL. Evfolyam, Budapest, 1930, 402.
53 Ezek csak atlag arak, az egyszobas lakasok bére az elhelyezkedésétdl fiiggden épiiletenként és emeletenként
valtozhatott pl. ismeriink 515 és 695 P-s lakasokat is. BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.

533 Bz az 6sszeg egyébként nagysagrendileg megegyezik az 1926-os lakésok aranykoronan szamitott atlag alap
— tehat 100%-o0s — bérével: 600 a. K, 1000 a. K, 1300 a. K és 4 szobasak esetén kb. 1800 a. K. (1 a. K=1,16
P). Schuler Dezs6: i. m. (1935) 108., Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkanyve, XVIIL.
évfolyam, Budapest, 1930, 403. Liber Endre: i. m. (1930) 215.

336 A Hunor utcai hazakbol példaul 16 csalad koltozott ki fizetési problémakra hivatkozva, a Lenke i
éptiletekbdl pedig allitolag tomegesen vonultak at a lakok a kozeli allami barakk-lakdsokba. Budapest
Székesf6varos Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVII. évfolyam, Budapest, 1929, 435-436., Kertész
Mikloés hozzaszolasa a lakbérproblémak tigyében, Fovarosi Kozlony, 1928, 1679.
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stabilizalva, addig ezen lakasok bérei mar teljes értéken keriiltek megéllapitasra.>’
A gazdasagi valsag egyre sulyosbodd hatdsai aldl a fOvéaros lakoi sem tudtak
kivonni magukat, ami miatt Budapest 1932-ben ismételten lakbércsokkentéshez
folyamodott. Ekkor, minden lakas kiilon-kiilon torténd elbiralasat kovetden, a

bérleményekért azok értékétdl fiiggben 5-14%-kal kellett kevesebbet fizetni.”®

A kislakasépités és az ahhoz kapcsolddd lakbérkérdés, a fovaros szamara jo
hivatkozasi alapot biztositott a kormanyhatdsag felé, a kotott lakasgazdalkodas
minél tovabbi fenntartdsara. Az elsé intézkedések, a piaci viszonyok visszaallitasa
¢s az épitdipar fellenditése érdekében, még 1926-ban jelolték meg a felszabadités
idépontjat. A kotott lakasgazdalkodas megsziintetése mellett érveldk a kezdetektol
azzal tdmasztottak ald a véleményiiket, hogy Budapesten tulajdonképpen nincs is
lakassziikség, hiszen az Ujonnan épiilt maganhdzakban egyre nehezebben taldlnak
bérlére a lakasok.”*” Ezzel szemben a f&varos azt hozta fel érvként, hogy bar
vannak kiadatlan lakasok, de ezeknek a bérei, miutan azok nem esnek a kotott
lakéasgazdalkodas ala, megfizethetetlenek a lakaskeres6k ezrei szamara, és pontosan

ezért talaljak az 1926-o0s évet til korainak.

A felszabaditas idépontjanak kitolasa érdekében mar ez évben tobb alkalommal
is felterjesztést nyujtott be a tandcs a népjoléti miniszternek, aki viszont a
lakéasépités fellenditése érdekében’ sokaig vonakodott a kérelem tamogatasatol,
pedig a fovarosi lakok helyzete semmit nem javult az évek soran. Erre egyébként a
legjobb igazolast a mar emlitett 12000-nél is tobb lakasigényld, illetve az iires
kislakdsok minimalis szama szolgaltatta. Ezért a varoshaza folyamatosan ¢és
sikeresen kérvényezte a kormanynal a lakasok felszabaditdsanak elhalasztasat,
illetve ezzel egyidejiileg a lakbéreknek csak fokozatos emelését. Erre vonatkozoan
egyébként egy alapos adatgyiijtést kovetden®' hatirozatot is elfogadott a

kozgyiilés.>* Tobbek kozott ennek a folyamatos févarosi kézbenjarasanak

7 Biichler Jészef és Kertész Miklos inditvanyai a lakbérek leszallitdsara 1928, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-
XIV.

538 Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XXI. évfolyam, Budapest, 1933, 504.,
Egyes févarosi kislakasos bérhazak lakbérének leszallitasa, Févarosi Kozlony, 1933, 200.

539" Az épitészek attol félnek, hogy bekovetkezik a lakbérkrach és megéll az épitkezés, Févaros, 1928. februar
29., 8.

340 A Brody-féle inditvany elfogadasa a kotott lakasgazdalkodasrol szolo kormanyrendelet megvaltoztatasanak
kérdésérdl 1927. januar 7., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-X1V. )

3 Errsl bévebben: Budapest Székesfvaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVI. évfolyam,
Budapest, 1928, 423-426.

5421928 janius 5., Liber Endre: i. m. (1930), 226.
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koszonhetden halasztottdk el a lakasok szabadforgalomba vald visszahelyezését

egészen 1933 novemberéig.”*

A varosi kislakasok irant messze a varakozason feliili, koriilbeliil tizszeres
tuljelentkezés mutatkozott, ezért a fOvarosnak az eredetileg megfogalmazott célok
betartdsa is komoly nehézséget okozott. Az elsé iratokban még olyan elvekrdl
olvashatunk a lakok kivalasztasadval kapcsolatban, hogy eldnybe kell részesiteni a
nagycsaladosokat, a csaladot most alapitokat, a vidéken ¢é16, de a fOvarosban
dolgoz6 koz- €s magan tisztviselOket, sOt esetleg még a “civileket” is. Az
¢épitkezések meginduldsakor azonban riasztéan emelkedett a kérvényezok szama,
ezért a lakashoz juttatni kivantak korét is sziikitették.

A kisajatitd és a pénziigyi bizottsdg a lebontisra var6 tabani héazak, illetve a
hasonlé sorsra szdnt Lenke uti barakkok lakoit javasolta eldnybe részesiteni a
bérlékijeloléskor. Az épités iigyében alakitott 5-0s bizottsag pedig — a fenti
személyek elhelyezését kovetden — a még mindig iskolakba laké menekiiltek, majd
harmadsorban a nyomortelepek (Kiserdd, Jeruzsalem, Loversenytér) lakoit kivanta
a bérhazakban lakéshoz segiteni. Emellett, a lehetdségekhez képest, a taniigyi és
kozegészségiigyi intézetekbe lakod dolgozokat akartak elhelyezni, a még mindig

fennmarado helyek feltdltésére pedig a lakasok meghirdetését javasoltak.**

A lakok kijelolésekor ezek az elvek csak részlegesen valosulhattak meg, hiszen
a tabani viskok lebontdsa akadozott, a Lenke uti barakkok még legalabb 7 évig
fennalltak, st azok a lakok, akik nem voltak képesek a szomszédos varosi hazak
béreit elteremteni, rendre atkoltdoztek az emlitett, olcsobb sziikséglakdsokba. A
nyomortelepi lakok athelyezése ugyan megkezdédott, de Ok, a bérfizetd
képességlikhoz képest, inkabb a programhoz kapcsolddo Ceglédi uti sziikséglakas-
telep™* bévitéseinek koszonhetéen kaptak szallast. [gy maradéktalanul a fenti elvek
koziil csak a palyaztatas, illetve a menekiiltek lakashoz juttatdsa valdsult meg,
valamint részlegesen a taniigyi dolgozok elhelyezése, hiszen a menekiiltekkel egy

idében az Gigynevezett Léderer-telepi villalakok elszallasolasara is sor keriilt.>*

31300/1933. M. E., BFL IV. 1407/b. 1074/1919-XIV.

¥ Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVI. évfolyam, Budapest, 1928, 419.

%5 1926-ban az elsé ciklus részeként, 1930-ban pedig a sajat rezsis épitkezéshez kapcsoloddan késziilt el a
telep 320, majd 216 lakasos bovitése.

6 Ezen az I. ker-i. telepen az 1-4 szobas villalakasokban sszesen 9 csalad lakott. A csaladfé foglalkozasat
tekintve talalhatunk kozottiik fovaros alkalmazasaban allo tanitot, iskolaigazgatot, takaritot, de rendort és
napszamost is. Koziiliik néhanyan majd a Hunor, illetve a Gyarmat utcai lakasokban kapnak elhelyezést (bar a
felajanlott lakast nem mindegyikiik fogadta el). A Szazados titi (miikddd) iskolabol kikdltozo igazgatd
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Erdemes is ¢ témanal egy kicsit hosszabban elidézni. A menekiiltek altal
elfoglalt fovarosi iskoldk egy része mar 1914-6ta sziineteltette mitkodését. Ezek
eredetileg katonai beszallasolés, illetve hadikorhaz feladatat lattdk el, majd e
funkcidk megsziinését kovetden helyezték el bennikk a menekiilteket, elébb a
menekiiltiigyi kormanybizottsag, majd az Orszagos Menekiiltiigyi Hivatal, késébb
pedig mar a Népjoléti Minisztérium feliigyeletével.™*’ A tanacshoz azonban 1923
szeptemberére vonatkozoan egy rendelet érkezett e felettes minisztériumtol, mely
szerint, az érintett iskolaépiiletekbél ki kell koltoztetni a menekiilteket.”*® A
fovaros azonban, feltehetéen lakdsok hianyaban, nem tudott eleget tenni a
felszolitasnak, hiszen 1925-ben’® még mindig harom (Peterdy u., Lajos u. és a

Hernéd utcai) fovarosi iskola miikodést akaddlyozta a benniik létesitett “menekiilt
550

2

szall6.” Ezek lakoit — bar kihelyezésiik folyamatosan zajlott gyakran
kiegészitették Onkényes betelepiilok is, akik a felszabaduld termekben talaltak
maguknak hajlékot, aranyuk egyébként a szallok bezarasakor az ott lakok felét tette
ki.

Néhany szerencsés csalad kiilon teremben, de a tobbségiik nemenként
elkiilonitve, koz0s “szobaban” lakott. Jung Ernéné — aki egyébként 1922 o6ta
tisztviseloként a fovaros alkalmazasaban allt — 1925 6szén, szinte naponta adott be
kérvényt, hogy a Herndd utcai iskola ndi szobdjabol, melynek mennyezete mar
hullott, a hét nagy ablaka pedig rendkiviil rosszul zarédott,”' kikoltozhessen és

1.55

férjével egyiitt egy kiilon helyiséget foglalhasson el.”>* Hasonlo igényt fogalmazott

Ozvegye, mas igazgatokhoz hasonldan szintén bérleményhez jutott a bérhazak egyikében. BFL IV. 1407/b.
6435/1926-1X.

47 A kbzoktatasiigyi osztaly jelentése 1928. szeptember 18., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.

%8 Zombory Béla, a Févarosi Menekiiltiigyi Hivatal vezetéjének jelentése a tanacshoz 1923. marcius 21., BFL
IV. 1407/b. 6435/1926-IX.

491924 4prilisiban pedig még ilyen telepeket tartottak fenn a Baross u. 62. sz. /ma a nyelvvizsga kozpont/ (36
csalad) és a Bécsi ut 33-35. sz. alatt (49 csalad). Az irat szerint ezek is eredetileg iskola épiiletek voltak. BFL
IV. 1407/b. 6435/1926-1X.

550 Sztenszky Antal tiizolto példaul a VII. ker. Peterdy u 15-17. sz. tomegszallasrol a Maria Valéria allami-
telepen kapott elhelyezést 1925 februarjaban, de nem mindenki volt ilyen szerencsés. 1925 augusztusaban,
amikor az iskolaépiilet eredeti rendeltetésének visszaallitdsa érdekében, hat év elteltével, végre megkezdték az
¢épiilet renovaldsat, a még mindig ott lako 9 csalad nem volt hajlandé elfogadni a szamukra felajanlott lakast. A
kérdéssel foglalkozo ujsageikk allitasa szerint korabban mar felajanlottak nekik barakk-lakasokat, de a mostani
bérhazi elhelyezést is elutasitottak, mivel azokban a szobakonyhés lakasokban még vizvezeték sem volt. Ujsag,
1925. augusztus 22., 13., u. 0. 1925. augusztus 25., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.

31 A Hernad utcai iskolaban fennall6 allapotokrol a févarosnak volt mar tudomésa, hiszen egy 1924-es
jegyz6konyv részletesen felsorolta a hidnyossagokat (korhadt ablakok, felhdlyagosodott lindleum, torott
fajansz és arnyékszEk, eldugult lefolydvezeték.) JegyzOkonyv a Hernad utca 42-44. sz. alatti iskolaépiilet
allapotarol 1924. aprilis 16., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-IX.

552 Jung Ernéné kérelme 1925. szeptember 24., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.
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meg egy szintén itt él6, fGvarosi gyogyszertirban szolgalo patikus is.”>” A
varoshaza egyébként rendszeresen kovette az iskolakban é16 menekiiltek szamanak
alakulasat, mindig pontosan régzitve a lakd nevét, foglalkozéasat, csaladtagjainak
szdmat, s gyakran arra is talalunk adatokat, hogy honnan érkeztek, mikor (1919-
1924), ki helyezte oda Oket, optaltak-e, illetve, hogy rendelkeznek

lakasigazolvannyal vagy sem.”>*

Amikor végre kozeledett a bank-lakdsok atadasanak ideje, az akkor még
mukodo két iskolaszallon felmérték a menekiiltek lakéasigényét, illetve azt, hogy
mekkora bért tudndnak fizetni a lakésokért. A Hernad utcai iskola esetén egy olyan
listdval is rendelkeziink, amelyik feltehetden a kordbbi nyilvantartasokat
feldolgozva tartalmazza az Gsszes valaha ott lako 132 csalad’™ adatat. A listaval
kozelebbrél megismerkedve néhany érdekes adalékra bukkanhatunk a
menekiiltekkel és koziiliik a kislakdsos hdzakba bekdltozokkel kapcsolatban. A
Hernad utcéban lakok foglalkozasat tekintve nagyon vegyes kép tarul elénk. A
legmeglepdbb talan az, hogy az ott él6k kevesebb mint fele sorolhatd az alsobb
rétegekhez, ide véve a kétkezi munkdsokat, az irodaszolgédkat, de még az 6vondket,
apolokat is. A tobbség tehdt a magasabb megbecsiilésnek orvendd tisztviselok
kozil keriilt ki, akik mindezek ellenére, valamilyen okbdl nem koltoztek el az
iskolabol. A kérdésre nem ad kielégité magyarazatot az esetleges allastalansag,
mert az adatokbdl gy tlinik, hogy nagyszdmban rendelkeztek nyugdijjal, vagy
munkaviszonnyal, s6t amikor egyik kérddiv azt tudakolta, hogy mennyi lakbér
fizetésére lesznek majd képesek, tobb igényld vallalt 1000 P feletti téritést. Vagyis
konnyen lehet, hogy azok, akik az utolsé évekig kitartottak a menekiilt szallasokon,
inkabb mar kivartdk a hatdésagoktol érkezd kedvezd lakasajanlatot.

Sokan persze, amint lehet6ségiik nyilott rd, elhagytdk az iskola épiiletet.

Erdekes, hogy az elsé években kikoltozok tobb mint egyharmada vidékre, vagy

legalabbis Pest kornyékére telepiilt, harman pedig az elcsatolt teriiletekre valo

553 A kérelmet benyuijté Szilagyi Janos a késébbiekben a Gyarmat u-i lakasok egyikében kap elhelyezést,
Szilagyi Janos gyogyszerész kérelme a tanacshoz 1926. januar 5., Lakaskiosztasi jegyzék BFL IV. 1407/b.
6435/1926-IX.

5% Menekiiltek jegyzéke a Peterdy uti kdzségi polgari leanyiskolaban (36 helyiségben 140 &) 1924. majus 27.,
BFL 1V. 1407/b. 6435/1926-1X.

335 FeltehetBen a csaladok szdma valamivel kevesebb lehetett, mert a kérdiv csak a kdzvetlen hozzatartozokat
szamolta egy familiaba. T6bb olyan esetet is lathatunk a késébbi kikoltoztetési jegyzokonyv segitségével, hogy
kiilonalloként feltiintetett, hasonld vezeték nevii emberek (pl. Sipos Jend nyugalmazott allami tanito és Sipos
Sandorné maganzo) végiil egyszerre és egy lakasba koltozhettek be. Tovabbi 4-5 esetben pedig feltételezhetd,
hogy az ilyen egylittk6ltozés 1 csaladalapitasi szandékot jelez. Tablazat a Hernad utcai lakok kikoltoztetésérol
1928. aprilis 7., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.
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visszatérés mellett dontottek, s csak néhanyan kaptak lehetdséget az allam altal
1étesitett kislakdsokba vald atkoltdzésre. Ez a szam viszont feltlinden kevés ahhoz
képest, hogy azokat elsdsorban pont az 6 résziikre emelték. Ennek oka lehetett az,
hogy az iskoldkban elhelyezettek sorsat id6legesen rendezettnek tekinthették a
hatosagok, és ezért az allami telepekre az igazi vagonlakdkat helyezték el, a vasuti
forgalom mihamarabbi visszadllitisa érdekében. Az 4llami lakasokba valo
behelyezés egyébként folyamatos, bar nem tul jelentds volt az iskolaszallasok
torténetében, hiszen kozvetleniil a felszdmolas el6tti idészakban is kaptak tobben
lakéast a huszas években létesitett bérhazakban, telepeken, st magan a szintén

ekkor bovités alatt allo Wekerlén is.

336 az ott lakdknak csak

A Hernad utcai menekiilt szalld6 megsziintetésekor
valamivel tobb mint a fele koltozott az Gjépitésti varosi hazakba, sot volt olyan is,
aki nem jelentkezett, vagy egyszerlien a magas bérleti dij miatt lemondott a mar
szamara kijelolt bérleményrdl. Az ilyen esetekben persze a fovaros sziikséglakast
biztositott (koriilbeliil 17-et) a Herndd ¢és a Lajos utcai iskolaban lakd

szegényebbek részére.”’

A huszas években létesitett varosi hazak kezelése nem hozott kiilondsebben ujat
a korabbiakhoz képest, hiszen a fovaros ugyan azokat a szabalyokat vezette be,
mint amiket régebbi hdzai esetén mar évtizedek ota alkalmazott. Itt is volt minden
épliletnek gondnoka, altalaban tobb hazfeliigyeldje, akiknek feladatait meg 1912-
ben foglaltdk utasitasba. A bérhazak hdzirendje sem mutatott sok valtozast,
Osszesen egy ponton meriilt fel a finomitas igénye, amikor egy varosatya javasolta,
hogy tordljék el az énekes madarak tartdsara vonatkozd, egyébként nem is igen
érvényesitett, tiltast.”
A kislakdsok békéjét, illetve ezzel kapcsolatban a fenntartd nyugalmat nem

valészinli, hogy a kandrik zavartdk volna a legjobban, hiszen ennél sokkal

kacifantosabb ligyek borzoltdk a varosvezetés kedélyét. Ugyanis a szigoru

556 A szamitasok elkészitésekor nem a bezaras pillanatiban ott laké 43 csaladot vettiik alapul, hanem az 1927-
ben még ott €16 70-et. A banképitkezések megkezdddésével ugyanis minden menekiiltszallason élonek realis
esélye nyilott a varosi hazakban torténd elhelyezésre, mégis tobb mint a csaladok egyharmada a korabbi
elkoltozés mellett dontdtt, az 6 esetiikben viszont mar a vidékre valo telepiilés elenyész6 hanyadot tett ki. Az a
43 csalad viszont, akik a felszamolasig az iskolaban maradt, mind igényelt fovarosi kislakast. Az 6k és a Lajos
utcai tarsaik elhelyezése a hazak elkésziiltének litemében folyamatosan zajlott. BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.
557 A VII. Hernad és a I11. Lajos u-i iskolaépiiletekben bennlako vérosi kislakésos épitkezésbél 1, 2, 3 szobas
lakasokat igénylé menekiiltekrol késziilt kimutatas 1927. szeptember 15., BFL IV. 1407/b. 6435/1926-1X.

558 Banoczy hozzészolasa a kozségi épitési albizottsag 1926. oktober 25- iilésén, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-
XIV.
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szabalyzasok ellenére, tobb esetben is laba kelt a mar beszedett lakbérnek. 1932-
ben példaul Szildgyi Janos, a Hunor utcai bérhaz gondnoka ellen inditottak
vizsgalatot, mivel 7500 P hidnyt allapitottak meg egy ellenérzés alkalmaval. A mar
5 éve a helyszinen szolgalatot teljesitd gondnok elismerte, hogy tudott 3500 P
elmaradasrol, amit allitdsa szerint azt elloptak téle. A szabalyzat ellen vétve csak
azért nem jelentette ezt a fOvarosnal, mert azt remélte, hogy a veszteséget kdlcson
felvétel utjan potolni tudja. Egyébként 2000 P-t id6kozben szerzett is e célra, de a
fennmaradé 1500 P-vel tovébbra is adés maradt. Ezt a hidnyt ugy probalta
palastolni, hogy az Osszeget lakbérhatralékként tiintette fel a kimutatasaiban, de
arrdl nem tudott semmiféle felvilagositast adni, hogy az altala elismert 3500 P-bdl,
mi modon lett 7500. Azt is elismerte, hogy bar a bérek beszedésére személyes
megbizast kapott, mégis eléfordult, hogy a feliigyeléknek adta 4t az aldirasi
bélyegz6jét, akik ennek segitségével nyugtaztdk is helyette a befizetéseket. Igy
persze az is elképzelhetd, hogy a feliigyelok kezelték hiitleniil a befizetéseket. A
keletkezett kart persze nem tudja megtériteni, maximum csak abban az esetben, ha
eladja erdélyi hazat, vagy atadja azt a fovarosnak, de havi 50 P-s torlesztést is

vallalna, persze csak akkor, ha megmarad az allasa.

A vizsgalat lefolytatasaval a felettes szervet, a Szamvevdséget biztak meg. A
nyomozast vezet0 hivatalnok lefoglalta mind a hazfeliigyeld, mind pedig a
gondnok kimutatésait, sot a lakok lakbérkonyvét is leellendrizte. A hazfeliigyelok
blinosségét nem tudta megéllapitani a vizsgélat, bar arra fény deriilt, hogy a
szabalyzat ellenére a lakbérkdnyveket maguknal tartottdk és csak az utolsd par

hénapban adtak vissza azt a lakoknak.”

Par évvel korabban mar taldlkozott a tanacs hasonld bilincselekménnyel, igaz a
bajba keriilt hazfeliigyelok akkor is felmentést kaptak. Tortént ugyanis, hogy a
lakbér szedési napokban eltiint a Budadrsi és a Németvolgyi uti bérhazak 1928
novemberi lakbére. Az elbeszélések szerint, a Budadrsi uti a hazfeliigyelot egy
telefonhivassal csaltdk el otthonrdl azzal, hogy a gondnok hivatja 6t a varoshdzara.
fgy a lakasaban csak a leanya maradt, akihez rogton be is csongetett 3 ember, akik
hivatalos kézegnek adva ki magukat, elkiildt¢k a gyereket a helyszinen dolgozo

mérndkért. Ekkor torténhetett meg a lopas.

5% Vizsgalati anyagok a Hunor utcai gondnok ellen, BFL IV. 1409/c. 45002/1933-I11.
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A Németvolgyi uti eset alkalmaval pedig a hdzmester feleségét aldetektivek
lepték meg, akik azt allitottak, hogy a férj a megallapitott 0sszegnél magasabb bért
szed be a lakoktol, ugyhogy az egészet le is foglaljak. ..

A rendeletek ismeretében elsd ranézésre egyértelmi, hogy mindkét hazmester
hanyagul jart el, hiszen az aznap befolyt lakbéreket délutan 4-ig be kellett fizetni a
varoshazan. Jobban megvizsgalva az esetet azonban kideriilt, hogy a november 3-
an azért volt tobb napi lakbér a hazmesterek lakdsan, mert november 1-én {innep
volt, 2-an pedig halottak napja, tehat egyik alkalommal sem miikodétt a pénztar,
vagyis a hazfeliigyel6knek nem is allt modjaban id6ben befizetni az §sszegeket, sot
a Németvolgyi hazmester a pénz egy részét magéanal tartotta, ezért volt csak 1700 P

a kar.>®°

A fOvaros huszas évekbeli kislakas-épitési akcidja a 3. ciklus héazainak
megépitésével lezarult, bar Budapest a tovabbiakban sem akart felhagyni a
kislakéasallomanyanak novelésével, erre azonban a pénziigyi hattér kimertiilése és a
kozelgd gazdasdgi valsdg miatt tobb mint egy évtizedig alig lesz moddja. A
kovetkezd években csak a Varosszéli-telep fog megépiilni fOvarosi pénzbdl, illetve
Budapest telek biztositas formdjaban tdmogatast nyujt majd tisztviseldi
tarsashazépitd tevékenységéhez.

A mostani akcid eredményeként elkésziilt lakdsokrol elmondhatd, hogy azok
megkozelitdleg 60-30% ardnyban egy-, illetve kétszobas bérleményeket jelentettek,
s csak elvétve talalhatdo kozottik ennél nagyobb lakds. A Barczy-program
eredményeihez képest pedig az Gjdonsagot az jelentette, hogy alacsonyabb szintii
telepi elhelyezésre most egyaltalan nem taldlunk példat, viszont a bérhazakkal

kapcsolatban elStérbe keriilt a bécsi mintanak megfelel®®

csoportos elhelyezés.
Ezek a Hofok, vagy udvarok’® lehetéséget biztositottak a vérosi kislakasok
koncentralasara, amivel jelentds koltséget takarithatott meg Budapest, még azzal

egylitt is, hogy ezeket a nagyméretl telkeket tobbségében meg kellett vasarolnia.

560 Vita a hazbérlopasos esetekrél, Févarosi Kozlony, 1928, 3321-3322.

561 Bécsben egyébként 1919 és 1938 kozott kozel 70 000 lakas 1étesiilt a varos kozremiikddésével. Errdl
bévebben: Ausstellung Zwischenkrigszeit Wiener Kommunalpolitik 1918-1938, Wien, 1980.

62 Az Udvar, vagy Hof elnevezés egyébként nem igen keriil el az iratokban, s6t a bécsi minta kvetésének
igénye is csak az elvek szintjén, a targyalasok alatt jelent meg. Az udvar elnevezésre mégis talalunk példat a
budapesti épitkezések soraban, ugyanis a harmincas évekre jellemzo, elsGsorban a tisztvisel6k altal épittetett
tarsashazak viselik ezt a nevet. Ugyanakkor t6bb szakirodalomban arra is talalunk egyébként téves adatot, hogy
a mostani Lenke uti kislakdsok épiiletét illetik Lenke Udvar elnevezéssel, pedig azt a szomszédos telken
1étesiilt tisztviseld tarsashaz viseli (ma is olvashat6 a felirat a homlokzatan).
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A sziikséglakas helyzet a két vilaghabora kozott

A tandcskormany intézkedései kozott szerepelt a sziikséglakasok koztulajdonba
vétele, melynek eredményeként a telepeket a fovaros vagyonleltarabol tordlve, a
lakasbizottsagok feliigyelete ala helyezték,’® s a sziikséglakasokért fizetendd

dijakat pedig 20%-kal leszallitottak.”®*

A kommiin bukdsa utan a fovaros, mely tovabbra is fenntartotta a sziikség- €s

kislakésait,”®

még sokdig nem kapta vissza az azokba torténd, szabad lakokijelolési
jogot, hiszen az a lakasiligyek miniszteri biztosa, illetve a Lakashivatal ala tartozott.
A févaros azonban, 1920 elején arra hivatkozva kezdeményezte legaldbb
sziikséglakasai egy részének visszaadasat, hogy ezek hianyaban nem képes azok
eredeti feladatdnak ellatasara. Ugyanis a sziikséglakasok célja az, hogy atmeneti
lakéasként szolgéljanak, olyan csaladok hatosagi Gton valo ideiglenes elhelyezésére,
melyek barmilyen oknal fogva atmenetileg hajléktalanokkd valtak, illetdleg
kilakoltatdsukat a helyi hatoésag kozbiztonsagi, kozegészségiigyi, vagy egyéb
kozérdekbdl kénytelen volt elrendelni. “A dolgok mai dllasa szerint — irja a
beadvany — minden egyes megiiriilo sziikséeglakas azonnal elfoglaltatik és igenybe
vetetik, igy a fovarosnak ilyen elore nem latott esetekkel, midon egyes csaladok
azonnali elhelyezése, illetve tobb lakdasnak egy idoben és azonnal valo kitiritése
valik sziikségessé, nem adll rendelkezésére egyetlen sziikséglakas sem, s igy a helyi
hatosag ebbéli kitelezettségének nem képes megfelelni... Ezért arra kérjiik
meéltosagodat, hogy legyen szives, a fovarosi sziikségtelepek koziil 6t kisebb (Lenke
ut /19 lakas/, Also Evdosor 26-28. /30 lakas/, Hollo utca 14. /46 lakas/, Mester utca
69. /19 lakas/ és Vagohid utca 22. /36 lakas/) telepének osszesen 150 lakasat a
szekesfovaros rendelkezésére bocsdtani. Szandékaink szerint az itt megiiriilo

lakdsokat iiresen fenntartjuk hatésdgi kényszerelhelyezés céljara.”®

> Kéztulajdonba vétellel kapcsolatos intézkedések 1919. jinius 11., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
3%4gchuler Dezsé: i. m. (1935), 79.

385 I eltarszertien atveend§ kislakas-telepek listaja 1919. oktober 18., BFL IV. 1407/b. 135229/1919-XIV.

%6 FeltehetSen a fovarost elsésorban az a cél vezérelte, hogy visszaszerezze minél tobb szilkséglakésa felett a
lakokijeldlési jogat, és csak masodsorban kivant annak az elvnek megfelelni, amire valojaban hivatkozott.
Ugyanis ilyen, a korabbi szohasznalat szerinti kihelyezési barakkokat mar a vilaghdboru kitdrése el6tt sem igen
tartott fenn a hatésag. Egyediil az esetleges fert6z6 betegségek terjedésének megakadalyozasara lathatunk
kisérletet, amikor a Fert6tlenitd Intézet 1910-ben, majd 1913-t6l a X. ligyosztaly a Vagohid utca 22. sz. 6
barakkjabol 3-at eligényelt. gy 1917-ben mér dsszesen 276 agy ( Az intézettel szomszédos Gyali-Vagohid u.
15. 58 db, Meder u. 106 db és az emlitett helyszinen 112 db) allt a jarvany esetén a hatosag rendelkezésére.
Ekkor, egyébként eredményteleniil, a fennmarado 3 barakkra is bejelentette igényét a X. iigyosztaly, a XIV.
pedig hasonloan sikerteleniil az elvesztetteket akarta visszaszerezni. Még leleplez6bb az az 1924-es irat, mely
szintén szlikséglakasok fenntartasa céljara, az addigra mar a Fert6tlenitd Intézettdl visszakapott 3 barakkot,
azok lakhato allapotba helyezése, évi “20 K arany” és a mindenkori kiadasok fedezése mellett atadja, a
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A fovaros, a kérésének kedvezo elbiraldsa esetén késznek mutatkozott
elismerni, hogy a fennmaradd 490 sziikséglakasa felett tovabbra is a miniszteri
biztos rendelkezik. Abban az esetben pedig, ha az allam nem adna vissza az
emlitett sziikséglakésait, akkor legalabb a Vagohid u. 15. sz. alatti 134 lakést
igényelnék a fenti célra vissza.”®” A kérés teljesitésére™® végiil azzal a kikotéssel
keriilt sor, hogy a fOvaros lakokijel6lési joga csak a mar ott ¢l6k Onkéntes
kikoltozésével all helyre.”® (A 320 lakasos Babér-telep, a 46 lakasos Aréna u. 63.
sz és az emlitett Vagohid u. 15. sz. visszaadasanak idSpontjardl nem

emlékeznek meg a forrdsok, viszont szdmtalan, a Lakashivataltdl szarmazo Babér

utcai lakdsigazolvanyt Oriznek a levéltarban.

A gyakorlatban sem a févaros, sem pedig a hivatal lakokijel6lési joga nem volt
a felek szamara egyértelmiien koriilhatarolva, amire a két intézmény kozotti
levelezések is utalnak. Sok esetben, pont e bizonytalansag miatt, Budapest maga
tovabbitotta a hozza érkezd kiilonbozd lakéaskérelmi tigyeket a hivatalhoz, maskor
pedig a Lakéshivatal kiildte az igényldket a fovarosi szervhez. Ezzel egyiitt is a
lakhatas elengedhetetlen feltételét, a lakdsigazolvanyokat csak az LH bocsathatta
ki. 1921-ben egyébként a fovaros sajat lakdsaira vonatkozdan, a kovetkezd
kiegészitést javasolta az elOkészités alatt allo lakasrendelet tervezetben: ...a
bérldket a tanacs, vagy a székesfévaros megfeleld hivatala jeloli ki, amirdl értesitik
a lakésiigyi hatosagot, és a Lakéshivatal, mely csak abban az esetben tagadhatja

meg a kiutalast, ha a helyiség az egyén indokolt lakdssziikségét meghaladja.’”!

Mindezek ellenére a két szerv bizonytalan jogkore tovabbra is fennmaradt.)

kormanyhatosagot képviselé Népjoléti és Munkaiigyi Minisztériumnak, ahol végiil viharkarosultakat helyezett
el az O.L.M.B. Mindez annak ellenére tortén, hogy 2 hdonappal korabban a fovaros még maga kivanta azokat
sziikséglakasokként hasznositani, hogy oda, a X. ligyosztaly kérésének eleget téve, a kdozkorhdzakban eddig
jogosulatlanul ¢él6ket helyezzen el. Szintén a sziikséglakasok kiegészitd, de a gyakorlatban egyaltalan nem
altalanos rendeltetésre kovetkeztethetiink abbol a 1918 6szérdl szarmaz6 iratbol, ami azért rendelte el a
sziikséglakok 6sszekoltoztetésével tobb lakas felszabaditasat, hogy azokba a birdésagok altal elrendelt
kilakoltatasok esetén, a kilakoltatottak elhelyezésére a fovaros fér6helyeket biztosithasson. A Vagohid u. 22.
sz. sziikségtelep tligye, BFL IV. 1407/b. 78260/1918-X., A vasartéri 3 barakk atengedése az allam részére 1924.
julius 10., BFL IV. 1407/b. 75729/1924-XIV. A tanacs levele a fokapitany hivatalanak a sziikséglakok
atcsoportositasahoz rendori segitség igénybevétele ligyében 1918. szeptember 13., BFL IV. 1407/b.
123342/1918-XIV.

587 Intézkedés a sziikséglakasok egy részének a lakasiigyeket szabalyozo rendelkezések hatalya aldl valo
felszabaditasa irdnt — A fovarosi tanacs atirata Méltosagos Dr. Borsos Endre Urnak, a lakésiigyek miniszteri
biztosanak 1920. januar 27., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

68 A lakasiigyek miniszteri biztosa 1920. El. 363. sz. hatarozata az igénybevétel aloli mentesitésrél, BFL IV.
1407/b. 54877/1920-X1V.

> A miniszteri biztos vélasza a tanacsnak 1920. februar 20., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

570 1920-ban még tizemelt. A késébbiekben vélhetéleg megsziintették e bérelt sziikséglakasok iizemeltetését.
Kimutatés a lakd- és sziikséglakas telepekrdl 1920. junius 11., BFL IV. 1407/b. 54877/1920-XIV.

*7! Médositd javaslat a lakésrendelet-tervezet targyaban 1921. februar, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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Budapest a huszas évek kozepéig, a korabeli gazdasagi viszonyok
folyamanyaként, nem vett részt a lakasépitésben, s szerepvallaldsa is csak az
emlitett, a kordbban mdar tulajdondt képezd sziikséglakdsok fenntartdsdban
nyilvanult meg. 1926 éprilisaban azonban leirat érkezett a févaroshoz Vass Jozsef
népjoléti minisztertdl, aki a tanacs azon kérelmére, hogy a nyar folyaman is
szlineteltessék a kilakoltatasokat a kovetkezOkben reagalt. Szerinte a kilakoltatasra
varok helyzetét nem a végrehajtas elhalasztdsa oldand meg, hanem az, ha a
fovarosban lenne a jogerésen — pl. bér nemfizetés miatt — kilakoltatottak

elhelyezésére elegendd szamu sziikséglakas.

A miniszter ismeretei szerint ilyen végrehajtasra varo itélet koriilbelil 20000
lehet a birdsag elétt, tobbek kozott emiatt nem lehet a lakdsok szabad forgalmat
visszaallitani. A lakashelyzet javitdsa érdekében koriilbeliil 600 1) sziikséglakas
kellene, amibdl a minisztérium felépitene ez év novemberéig 300-at, abban az

S . . , e 572
esetben, ha a févaros is teljesiti ugyanezt.”’

A véroshazédn megindult a lazas munka, hiszen a népjoléti miniszter ajanlata
idékorlathoz volt kétve. Méjus kozepére mar a 15 Mrd. p. K-s épitkezés’”
helyszine és az elsd tipus terve is kivalasztasra kertilt. Eszerint az 1915-ben 1étesiilt
Babér utcai egy emeletes pavilonokban elhelyezett sziikséglakasok terveit veszik
alapul azzal a kiilonbséggel, hogy az ottani 15 m’-es helyiségek itt 20 m’-ek
lesznek.”™ Abban az esetben, ha emeletes épiileteket terveznek akkor a telep
megépitése akar 10 honapot is igénybe vehet, mig foldszintes épiiletek 1étesitésével
negyed év alatt elkésziilhetne a komplexum, igaz igy a telek és a fajlagos koltség is

magasabb.

Az illetékes bizottsdgok hamar megtargyaltak a kérdést €s julius kozepén mar
meg is sziiletett a Ceglédi-Bihar-Balkan utcak 4ltal hatarolt telekre, mely sarkaban

egyébként a tizes évek végén emelt Bihar uti allami-telep helyezkedett el,”” egy

572 A levéltarban talalhaté leirat egyaltaldn nem allitja, hogy a minisztérium Budapest kozigazgatasi hataran
beliil fogja felépiteni az emlitett 300 szobakonyhas lakast, s6t talalhatd olyan példany is az iratcsomdban, ahol
feltehetden utdlag, mas szinti tollal irtdk oda, e a fovaros altal a késdbbiekben tobbszdr is megkérddjelezett
kitételt, hiszen az igért sziikséglakdsok végiil Pestszentlérincen keriilnek majd felépitésre. Vass Jozsef leirata a
600 sziikséglakas tigyében 1926. aprilis 26., BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

513 Az bsszeget fedezetét a beruhazé program terhére irdnyoztak eld, végiil 5 %-os megtakaritast értek el az
épitkezés befejezésekor. BFL IV. 1407/b. 3603/1926-V1., A Kén, a Mester és a Ceglédi uti épitkezések
koltségei 1926, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.

7 300 sziikséglakas épitése a Ceglédi uton, BFL IV. 1407/b. 87292/1926-11/b.

575 A 4 hazbol 4116 allami telep egyébként a Bihar utca 5. sz. alatt, kdzvetleniil a Balkén utca mellett
helyezkedett el, ennek a teleknek a folytatasdban épiilnek most a fovarosi sziikséglakasok. Helyszinrajz a
Ceglédi uti fovarosi sziikséglakasok elhelyezkedésérdl 1926, BFL IV. 1407/b. 79230/1913-XIV.
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320, Ssszesen 8 egyemeletes pavilonban létesitendd sziikséglakas-telep terve,’’
amit fel is terjesztettek a minisztériumba.””’ A munkalatokat nyilvanos éarlejtésen,
de nem szakmanként, hanem épiiletenként adtak ki egy-egy vallalkozonak,’”®
augusztusi kezdéssel ugy, hogy az épiiletekkel legkésdbb november 1-ig el kell
késziilnitik.

E nagyszabasu sziikséglakéas-akciéval azonban még korantsem zarult le a
fovaros ez iranyt tevékenysége, ugyanis a huszas évek madasodik felében, a
lakastigyi korlatozasok fokozatos feloldasa eredményeként, egyre tobb lakas kertilt
vissza a szabad forgalomba. Ezzel magyardzhat6 elsésorban a kilakoltatasi perek
megsokszorozddasa, hiszen minden tulajdonos igyekezett megszabadulni fizetni
nem tudo bérlditél. E jelenség kapcsan szaporodtak el Budapesten a bodékbol allo
nyomortelepek is. Ezek megsziintetése érdekében a XI. ligyosztaly, egy oOtéves
¢épitési program keretében elhatarozta, a tandcsi tulajdont képezd sziikséglakdsok
szdmanak 2000-re torténd emelését. Az 1926-1933 kozott zajlo  akciod
eredményeként felszamoltdk a hirhedt Suhajda-telepet (Pannénia ut 14.), a
Loversenytéri-nyomortelepet, illetve a felére csokkentették a Jeruzsalem-telepi
bodélakasok szamat.

A Ceglédi uti akcié folytatasaként, 1927 januarjaban 0jabb 300 lakéas (5
kétemeletes épiiletben torténd) létesitését hataroztak el 1,2 milli6 K koltségen,
amire azonban nem taldlnak majd elegendd fedezetet, igy végiil 1928 telére csak

79

harom,”” az 1926-os sziikséghazakkal teljesen megegyezé alaprajza, 40 lakasos

épiilet késziil el 550 000 P tervezett ** felhasznalasaval.”®' Decemberben pedig a

576 Az eredeti tervben egyébként Ssszesen 16 épiilet elhelyezése szerepelt, de ebbdl most csak 8 épiil meg, a
tobbit pedig a kdvetkez6 évekre idozitették 1926. oktober 30., BFL IV. 1407/b. 127722/1926-11.

577 Janiusban még a foldszintes hazak épitésérél hataroztak, de egy honappal késSbb mégis a jol bevalt Babér
uti-sziikségtelep tipushazai mellett dontottek. Ugyosztalyi és bizottsagi elbterjesztés 1926. junius 18., BEL IV.
1407/b. 4213/1926-1X. Felterjesztés a munkaiigyi és népjoléti miniszterhez 1926. julius 21., BFL IV. 1407/b.
64439/1926-1X.

18 Az épitkezésen a kovetkezd vallalkozok kaptak egy-egy haz megépitésére megbizast: Fejér és Dénos,
Berger ¢és Heller, Zahari Lasz16, Bihari Bend, Fekete Gyula, Schuld és Wagner, Somogyi Laszld, valamint
Mc¢éhes Endre 300 sziikséglakas épitése, BFL IV. 1407/b. 87292/1926-11/b., Févarosi K6zlony, 1926, 2105.

579 Az egyik pavilont Biro Laszlo és Moor Géza vallalkozok, a masik kettét pedig (a Bécsi uti kislakasos
bérhazak févallalkozdja) a Stabil Epitési Rt. készitette el. Az arlejtésnek koszonhetben végiil jelentds sszeget,
kozel 170 000 P-t, tehat a koltségkeret 30%-at takaritotta meg a fovaros, melybdl majd a tovabbi épitkezések
esetén el6allo talkiadasokat akartak fedezni.

580 Az épitési koltséget az 1924-26 kozotti inségadod hatralék részleteire elSirdnyzott 550000 P-s hiteldsszeg
terhére szamoltak el. A Bihar Uti sziikséglakasok épitési engedélye 1928. oktober 30., BFL IV. 1407/b.
117777/1928-111., IX. ligyosztaly elbterjesztése a sziikséglakas épitkezés targyaban 1928. februar 1., BFL IV.
1407/b. 2454/1926-1X.

381 Az épitkezést egyébként fedezet hianyaban kétszer is torolték a koltségvetésbol, igy csak 1928-ban késziilt
el, és akkor is csak toredékes formaban, hiszen a tervezett 5 épiilet helyett csak 3 kertilt kivitelezésre. A
beruhazast végiil a IX. ligyosztaly javaslatat elfogadva, azzal az indokkal engedélyezték, hogy a fovarosi busz
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Loverseny-téri lakok kikoltoztetésére ¢és a Ceglédi uton zstfoltan €16k
szétkoltoztetésére mar tervbe is vették, a szemkozti telken, a Bitumenezd-telep
mellett Gjabb harom sziikséglakasos haz 1étesitését, mely koltségeire 400000 P-t

.y i 582
iranyoztak el6.”®

Ez a telep végiil nem itt, hanem a Jaszberényi Gton keriilt megépitésre. Az itt
tervezett sziikség-telep esetén azonban a beliigyminisztériumi javaslat alapjan, a
fajlagos koltségek csokkentése érdekében, ismét 2 kétemeletes pavilonok
1étesitésében gondolkodtak a szakemberek, hiszen a korabban javasolt, a Ceglédi
uton mar tobb izben is alkalmazott 3 egyemeletes épiilet esetén nem fért volna bele
a beruhazas a koltségvetésbe. A leirat egyébként arra is felhivta a figyelmet, hogy a
mindossze egy lakokonyhabol 4llé lakasokat ugy kell elhelyezni, hogy a
késObbiekben azok Osszenyitdsaval a lakdsok szobakonyhasokkd legyenek
alakithatoak.”™ A kétemeletes pavilonok tervével egyébként mar rendelkezett a
hatésag, hiszen annak idején a Ceglédi uti-telep elsd, 1928-as bdvitésekor mar

elkészitették azokat, igaz végiil ott az 1926-0s tipus 1étesiilt.

1930-ban tovabb folytatta a fOvaros sziikséglakasai szdmanak novelését, és
elébb a Bihar ut 8. sz., majd a Frangepan utca 40. sz. alatt 1étesitett ilyen atmeneti
hajlékokat. A Wassola Sandor 4ltal tervezett Bihar uti 216 lakéasos épitkezést még
az év elején kezdték meg az 1246/1929. kgy. sz. alapjan. A Ceglédi uti
sziikséglakasokkal t6szomszédsagban 1évo telken 4 kétemeletes pavilont emeltek,
de a korabbi tipusokhoz képest joval modernebb kivitelben. A szobakonyhas
lakasok kozel haromnegyede 26 m*-es lakoszobabol és 3 m?-es foz6fiilkébol allt, a
fennmaradé 60 lakast pedig a korabbi sziikséglakasokhoz hasonloéan egy 20 m*-es
szoba tett ki. A telepre pedig a nyar eleji megnyitasakor felszamolas alatt 4llo

nyomortelepek, illetve az ugyancsak hasonl6 sorsra szant Lenke uti allami-telep

néhany lakojat koltoztették be.

garazs ¢épitése miatt hajléktalanna valt kb. 100 csalad elhelyezését ez uton lehetne megoldani. Végiil majd a
Loéverseny téri-nyomortelep lakoit helyezték el. A Ceglédi uton 120 sziikséglakas létesitésének elrendelése
1928, BFL IV. 1407/b. 92481/1928-IX.

82 A sziikséges 400000 P-t végiil — élve a térvény adta lehetdséggel, mely értelmében Budapest a kozségi
épitkezései céljara a varos rendes jovedelmének felét hasznalhatja fel — sajat koltségvetésében valositotta meg a
vérosvezetés. Ujabb 120 sziikséglakas épitése 1928. december 1., BFL IV. 1407/b. 151689/1928-IX. Budapest
Székesf6varos Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XVIIL. évfolyam, Budapest, 1930, 97.

8 Beliigyminisztériumi leirat a Kiilsd Jaszberényi uti sziikséglakasok épitésérél 1929. marcius 23., BFL IV.
1407/b. 83699/1929-1V. Két 60 szobas sziikséglakas pavilon épitési engedélye 1929. junius 15., BFL IV.
1407/b. 63758/1929-11.
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Szintén ebben az évben nyitotta meg kapuit a Frangepan utca 40. sz. is. Itt egy
régi, a kertilet talzsufolt épiileteként szamon tartott hdz atalakitasaval létesitett 16

hajlékos sziikséglakasos épiilet.’*

Az épitészeti szaksajtoban a legnagyobb érdeklddés az 1932-es Bihar uti
épitkezést kisérte. Az eredeti elképzelés szerint, a terveknek mar 1931-ben meg
kellett volna valésulniuk, de a fovaros nem rendelkezett a munkakhoz sziikséges
anyagi hattérrel. A munkdalatok igy csak 1932 januarjdban, Karolyi Gyula
minisztereln6k altal biztositott 400000 P-s allamsegélynek kdszonhetden

kezdédhettek meg.”®

Az épitkezés kiilonlegessége abban allt, hogy a kivitelezdk,
Osszerakhatd acélvaz szerkezetet alkalmazva, rekordidd — alig 40 nap — alatt
késziiltek el a 123 lakokonyhas lakést magaba foglalo kétemeletes épiiletcsoporttal,
rdadasul a korabbiaknal joval alacsonyabb fajlagos koltségen. Az acélvazas
szerkezetet a téli id6jaras tette sziikségessé, hiszen ez az egyetlen épitési mod, ami
fagypont alatt is kivitelezhetd. Szintén az idd slirgetése miatt a févaros, a nyilvanos
versenytargyalast mellézve, a Magasépitési Ugyosztaly javaslatara, Markus Laszl6
vallalkozot bizta meg az épitkezés lebonyolitasaval.”® Minden sziikséglakashoz,
melyet takarék-tlizhellyel, villanyvilagitasi lehetdséggel és géazcsd csatlakozdval
szereltek fel, kiilon pince- és szaritorekesz, illetve kiilsd WC tartozott. A lakdsokat
egyébként 8-as csoportokban helyezték el, melyek kiilon 1épcsohazba nyiltak.
Lakoéi kényelmét pedig az 10j telepen 5 mosdkonyha, és 2 mangorld helyiség is
novelte. A tanacs a szlikséglakasok bérldinek kijelolésénél a régdta nyilvantartott
tobbgyermekes hajléktalan csalddokat részesitette elc’inybe.587 Az elkésziilt 123
szobabdl 60-at a lakasiligyi miniszteri biztos hataskorébe utaltak, s azokba az 6

javaslatara elsd izben kilakoltatottakat helyeztek el. gy a székesfovaros csak a

fennmaradé 63 lakéssal rendelkezett szabadon, melybdl 3-at telepfeliigyel6i

8 A kézgylilésen egyébként sokat foglalkoztak Gjabb sziikséglakasok létesitésének Stletével, példaul 1931-ben
egy képviselSasszony felvetette, hogy a févaros kételezze a Ugetépalya Egyesiiletet, hogy a szamukra
atengedett Tattersallért cserébe emeljenek legalabb egy sziikséghazat, hiszen az atadas kovetkeztében megsziint
kislakasok lakoinak elhelyezésérdl gondoskodni kell. Pollakné Stern Szerén inditvanya, Févarosi Kozlony,
1931, 1452.

35chuler Dezsé: i. m. (1935), 121.

5%649.973/1932-IX. sz. jelentés a Bihar uti sziikséglakasok emelése targyaban, Févarosi Kozlony,1932, 11.sz.,
293-294.

8"Bjerbauer Virgil: Budapest acélvazas sziikséglakés épitése, Tér és Forma, 1932, 115.; Sziikséglakast épit a
févaros, Népszava, 1932. januar 17., 6.
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588

szobanak alakitottak ki,”™" a tobbi lakasba pedig bérhatralékos sokgyermekes

csalddokat helyeztek el.

Az elmult években elkésziilt 915 0 févarosi sziikséglakas elsésorban azzal a
céllal létesiilt, hogy a varos nyomortelepeinek legalabb egy részét
megsziintethessék. Budapest ért is el kisebb sikereket e téren, hiszen sikeresen
felszamolta a hirhedt Suhajda-telepet, s6t a jeruzsalemi lakok nagy része is jobb

elhelyezéshez jutott.

Ez utébbi telep felszdmolasdhoz nyujtott segitséget a tandcsnak Horthy
Miklésné és Goldberger Led gyaros, akik 20-20 egyszobas sziikséglakas
megépitése érdekében jelentds tdamogatasban részesitették a beruhazast. A telket a
nyomortelep viszonylagos kozelségében®® a fovaros biztositotta. A két épiiletet
egyébként csak néhany évre, maximum évtizedre emeltek, hiszen a teriilet gyar
céljara mar fenn volt tartva.™® A szilkséghdzak elkésziiltér8l és a kormanyzo
feleségének latogatasarol’®’ egyébként egy 1932 novemberi filmhiradd is
megemlékezett. A kovetkez6 évben pedig egy kapolnat emeltek a lakok szaméra.™”
1942-ben tervbe vették a telep atmeneti lakasokkal valo kiegészitését, melyet végiil
elvetettek. A telep tovabbi torténetérol pedig annyit lehet tudni, hogy a miikodése
valamikor a II. vildghdboru utan fog megsziinni, majd a Rékosi-rendszer alatt a

még mindig ott ¢loket Albertfalvara koltoztetik 4&t, az épiileteket pedig
munkatéborra alakitottak, melyek ezen uj feladatkoriikben 1954-ig miikodtek. ™

1933-ban a fOvaros megvasdrolta a Pillangd utca 13/b. szdm alatt Lingel

Karolytol™™ a gyéarépiiletét, amiben 46 szobas sziikséglakasos hazat alakitottak ki,

S8 A polgarmester 1932. marcius havi jelentése a székesfvaros kozigazgatasanak allapotarél, Févarosi
Kozlony, 1932, 16. sz., 439.

589 Bz volt az elsé eset, hogy a nyomortelep lakoéinak nem kellett elszakadniuk eredeti kérnyezetiiktSl, igy az
esetleges munkahelyiiktdl sem.

30 Az 1200 négyszogoles telket az Andor utca végén, a kozeljovében nyitandé folytatas mentén jeldlték ki.
Jegyzokonyv a bérl6tdl valo telek visszavételrdl 1932. augusztus 1., BFL IV. 1409/c. 96493/1932-111., Az
Andor utcai telek sziikséglakasos teleppé valo kijel6lése, BFL IV. 1409/c. 227753/1932-111., Az Andor utcai
sziikséglakasos-telep bovitése 1942. marcius 13., BFL IV. 1409/c. 135339/1942-1X.

1 A telepet allitolag Horthy felesége, Purgly Magdolna tiszteletére Magdolna telepnek is nevezték, bar
valdszintileg ez csak a helyi koznyelvben terjedhetett el, mert hivatalos iratokban ennek az informaciénak nem
jutottunk nyoméra.

>%2 Bz a kis kapolna még ma is megtalalhaté a Budafoki uti telek Galvéni uti oldaldn. Hoffmann P4l: Hazhelyek
Promontoriumnal... Albertfalva torténete, Budapest, 1997, 33.

93 Hoffmann Pal: i. m. 33.

9% Ttt kezdi majd meg a miikodését 1936 aprilisatol a Hajléktalanok Kozponti Irodaja, mely innentél kezdve
ellatta a székesfovaros hajléktalanjainak a segélyezése, illetve nyilvantartasa feladatat. BFL IV.
1409/c.16486/1934-1X., A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1936. aprilisi allapotarol,
Févarosi Kozlony, 1936, 860-861.
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k% A kovetkezd

ahol a lakok kényelmét zuhanyzok és mosokonyhdk is ndvelté
¢vben pedig a szomszédos 13/a. alatti épiileteket is megvasarolta a fOvaros
menhely, illetve szeretetotthon céljara a butorgyartotol, mely tatarozasra szoruld
melegedd épiiletét majd 1941-ben 54 sziikséglakast magéaba foglald intézménnyé
alakitjak,™ illetve még ez év decemberében megindul a menedékhely udvaran egy

mellékhelyiségekkel felszerelt, foldszintes, 56 szobas épiilet kialakitasa is.>’

1926 és 1933 kozott a fovaros 1001 uj valsaglakast 1étesitett, ez a mennyiség
azonban messze elmaradt a sziikségestdl, hiszen a nyomortelepek (melyek kozé a
harmincas évek végére bekeriiltek a most 1étesitett lakasok is), tobb ezer ember

szamadra jelentettek bizonytalan "hajlékot".

1933-t61 kezd6dden a févaros kis idére felhagyott a sziikséglakdsok épitésével,
amit a rosszabbodd gazdasdgi helyzet mellett, a hitelhez jutds feltételeinek

megnehezedése ¢és a felhalmozodott 6riasi bérhatralék is magyaraz.

Egy-egy sziikséglakas eldallitasi koltsége 2-3 ezer pengd kozott valtozott, heti
bérlete a vilaghaboru elétti épiiletek esetén 1,6 P, a késébb 1étesitettekben pedig, a
mindségtdl fiiggden, 2-4-5 P-t tett ki. Miutan a bekdltdztetettek tobbsége a
bodélakok koziil keriilt ki, igy szdmukra az alacsonyan megallapitott bérleti dij
kifizetése is komoly gondot okozhatott. Mig 1930-ban még befolyt a bérleti dij
91,26%-a, addig ez az arany 1932-re 60,06%, 1934-re pedig 44,59%-ra csokkent.
A fovarosi sziikséglakas-telepek problémajat csak fokozta, hogy a rossz nyelvek

szerint, a népjoléti miniszter a miniszteri biztos altal, az jjonnan létesitet telepekre

azokat az allami valsagtelepeken lakokat™® helyezte be, akik az ottani bért sem

395 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatisanak 1933. L. és IL. félévei allapotardl, Févarosi
Kozlony, 1934, 217. és 1933, 1069.

3% A Pillangd utcai hajléktalanok menhelyének jelenlegi melegedd épiiletének szitkséglakasokka alakitasa
1940. december 26., BFL IV. 1409/c. 157116/1940-1X.

397 Az épitkezéshez koltségmegtakaritas céljabol felhasznaltak a Zita-telep és a Batthyany u. 44. sz. kisajatitott
héz bontasabol szarmazo anyagokat. igy a beruhazas csak 30000 P-t tett ki. A kovetkez6 évben viszont a 13/b.
sziikséglakasos épiilet néhany lakasat a menhely mosodajava alakitottak at. A polgarmester jelentése a
székesfovaros kozigazgatasanak 1941. évi II. félévei allapotarol, Fovarosi Koz1ony, 1942, 12. A Pillang6 u.
13/a udvaran kialakitando sziikséglakésos épiilet, BFL IV. 1409/c. 157116/1940-IX., A Pillangé u. 13/b.
sziikséglakasok mosodava alakitasa, BFL IV. 1409/c. 246128/1942-XII1. A févaros 1926 és 1933 kozotti
sziikséglakas-épitkezéseirdl készitett tablazatot lasd a fliggelékben (XV. tablazat)

% Egy 1929-es statisztika szerint az allami sziikséglakasok 37%-a utan nem lehetett behajtani a hasznalati
dijat. A hatralékos lakasok aranya a Maria Valérian: 50, az Augusztan: 30, a Zita telepen: 40, a Vagohid
utcaban pedig 95%-os volt, hogy csak a legismertebb valsaglakasokat emlitsiik. OL. K. 150. BM. IX. 1937.
981 f. — 1929. 715-738.
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tudtak megfizetni, s6t az esedékes lakbérrdl is félretajékoztattak a majdani lakokat,

mivel 4 P helyett csak 2 P-t emlitettek.””’

Altalaban azoknak a lakasoknak volt nagyobb a megtériilése, ahol a bérleti dijat
alacsonyabb szinten allapitottdk meg, bar e lakbér-kategdrian beliil is mutatkoztak
eltérések. Az is megfigyelhetd, hogy az adott telep megtériilése forditottan aranylik
a lakasok, illetve a lakok szamahoz. A téma vizsgalata valaszt adhat arra a
kérdésiinkre, hogy a mindenkit érinté altaldnos gazdasadgi romlas mellett, mi
magyardzza a jelentds fizetési hajlanddsag visszaesését, illetve az azon beliil

tapasztalhato eltéréseket.®”

A lakbér nagysagat és a fizetoképesség viszonyat vizsgalva megallapithatjuk,
hogy mig 1930-ban 1,6-2 P bérleti diju sziikséglakdsokbol a tandcs kasszajaba
befoly6 jovedelem 97,21%-ot tett ki, addig ugyanez 1934-re 55,58%-ra csokkent,
vagyis szaz csalddra nézve 41,6-tal ndtt a nem fizetok szdma. A 3-5 P-s lakasok
esetén 79,46%-r0l 29,17%-ra csokkent a bevétel, vagyis 50,29 csalad emelte meg a
hatralékos lakok mennyiségét. A lakbér nagysaganak 1,6 és az 5 P kozti
kiilonbsége tehat nem ad megnyugtatdé magyarazatot a telepek jovedelmezdségének
egyenldtlenségére, hiszen mindkét kategoridban szinte azonos aranyban emelkedett
az 1) hatralékosok szama, vagyis a lakoknak az 5 P kifizetése kozel olyan gondot

jelentett, mint a 1,6 P el6teremtése.

A sziikséglakasok forgalmanak vizsgélatakor az is kitlinik, hogy a jelentds
bérkimaradas kiilondsen a nagyobb (100 lakds feletti) telepeken jelentkezett,
hiszen, mar 1930-ban is 78,56%-0s bevételrol tantiskodik a forras, szemben a
kisebb telepek 95%-aval. Ugyanez az adat 1934-ben 65,92%, illetve 30,74%, tehat
mig a nem fizeté familidk szamanak emelkedése a kis telepek esetén 29,08/100
csalad, addig a nagy telepeken majdnem kétszer annyi, 47,82. Ez azt jelenti, hogy a
szaz lakasnal tobbet magaba foglald telepeken a fajlagosan alacsonyabb lakbérhez,
(hiszen ezek tobbsége 1926 elétti), dupla olyan sebességgel ndvekedd nem fizetd

réteg tarsult.

3% Bechtler Péter interpellacidja a polgarmesterhez, Févarosi Kozlony, 1932, 20. sz., 539-540. A
sziikséglakasokbol szarmazo jovedelmekrol készitett tablazatot 1asd a fiiggelékben. (X VI. tablazat)

9 B probléma targyalasahoz tdblazatunkat részleteibe bontva kell tanulményoznunk, ehhez lasd a
fiiggelék XVII-XIX. tadblazatat.
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Hol hat a magyarazat? Mi okozhatta ezt a kiilonbséget? A valasz kérdéstlinkre a
fokozodo gazdasagi problémak mellett abban keresendd, hogy a févaros, ebben az
idében kezdi meg a nyomortelepei felszamolasat, s az ott lakok elhelyezését
elsdsorban a nagy tomeget befogadd telepeken tudta megvalositani. Szintén e
c€lbol hataroztak el azt is, hogy az 1927 utan létesiilt valsaglakasokba kizéarolag
bodélakokat telepitenek be, akik viszont nagy valoszinliség szerint, anyagi
helyzetiikb6l adédolag nem tudtak eleget tenni bérldi kotelezettségiiknek. De
mindezek mellett hangsulyoznunk kell azt is, hogy ezeken a telepeken bizony nagy
szamban ¢ltek olyanok is, akik egyszeriien nem voltak hajlandéak munkéat véallalni,
s igy nem 1is fizettek a sziikséglakasért. Ezaltal kérddjelezheté6 meg a
sziikséglakassal vald segélyezés, hisz az, bizonyos esetekben tudatos nem fizetést
¢s munkakeriilést sziilhetett, mint ahogy azt késébb a 129845/1937-V/B. sz.
beliigyminisztériumi irat is allitja.®”’

Az itt vazolt hozzaallas, ha nem is volt altalanos, de mindenképpen szerepet
jatszhatott a bérkimaradasban. A fovaros mégsem volt képes, s feltehetden nem is
akart megszabadulni a nem fizetd lakoitol, hiszen akkor még kevésbé tudta volna
felvenni a harcot, a véros szerte gombamdd szaporoddé nyomortelepekkel. 1934
masodik felében Budapest, a sajat tulajdondban 1év6, haboru eldtt illetve utan épiilt
kislakasok béreivel egyiitt, a sziikséglakasok hasznalati dijat is aranyositotta, minek
kovetkeztében csokkentek a telepek kozotti lakbérkiilonbségek. Ekkortol kezdve a
korabbi 3-4,5 P helyett egységesen 2 P-t kellett fizetni, kivéve a Pillang6 és Bihari

uti kiilon fiilkés sziikséglakasok esetén, ahol 3 P lett a heti dij.®"*

Az éldatlan allapotok megsziintetése érdekében a tandcs 1932-ben felmérést
végzett a sziikséglakast igénybevevok kozott, s a kovetkezd meglepd eredményre
jutott: A févaros sziikséglakasainak 3,6%-aban egy f6, 16,8%-aban két 6, 18,3%-
aban pedig harom {6 lakott. A sziikséglakasok igénybe vevdinek 40%-a birt allando
keresettel, 3,2%-uk pedig lakaspénzzel rendelkez6!! kozalkalmazott volt.®”

Tobbségiiket viszont, a tobbi lakohoz hasonloan, védték a korszakunkban még

érvényben 1év6 6200/1926. N. M. M. sz.; 2220/1927. M. E,; 8888/1927. M. E. sz.;

IR 5terjesztés a székesfovarosi munkanélkiili lakossag érdekének megovasa targyaban, Févarosi Kozlony,
1937, 66. sz., 1995.

8027 polgarmester 1934. masodik félévi jelentése, Févéarosi Kozlony, 1935, 14. sz., 412. Kés6bb ezek a dijak
minimalisan, de emelkedni fognak.

893gchuler Dezsd: i. m. (1935) 128.
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4444/1929. szamu lakasrendeletek,””* melyek értelmében a vilaghabort elétt épiilt
hazakra (a szlikségtelepekre szintigy) nem terjedt ki Budapest szabadrendelkezési
joga.

A szocidlpolitikai ligyosztalyt, tehat éppen a hajléktalansdg megeldzését
szolgald rendelet akaddlyozta meg abban, hogy a jogosulatlan lakashasznalok
helyére hajléktalan, raszorult csaladot telepitsen.®” Az 1932-es felmérést kovetéen
feliilvizsgaltak a lakok kozsegély jogosultsagat. Az ugynevezett "atrostalds"
eredményeként 1932-1934 kozott kb. 750 hajléktalan elhelyezése valt megoldotta,
a jogcim nélkiili lakok kilakoltatdsa eredményeként, amire a kovetkezOkben
ismertetésre keriilé rendelet mar lehetdséget biztositott. Ehhez hasonldan jartak el
az allami kezelésben 1évo telepeken is, ahol ezer hajléktalan csalad lelt, az ily’

modon megiiresedett helyeken menedéket.*%

A fentebb vézolt allapotok miatt elkeriilhetetlenné valt a sziikséglakasok
jogviszonyanak ujraszabalyozasa, amire a 6000/1931. M. E. és a 4780/1932. M. E.
szdmu rendeletekben keriilt sor. Ezek értelmében sziikséglakasnak tekinthetd az a
létesitmény, melyet az allam, vagy a torvényhatosag, illetve a kozség kizarolag
hajléktalanok ideiglenes elhelyezésére Iétesit, épit vagy bérel. A rendeletek
meghataroztdk a hajléktalansdg fogalmat is, vagyis azt, hogy ki igényelhet
sziikséglakasba torténd elhelyezést. Ezek alapjan a korszakunkban raszorultnak
tekintették azt, aki koriilményeinél fogva képtelen volt maganak, vagy csaladjanak
lakast biztositani, s mint ilyen kdzsegélyre, jelen esetben sziikséglakasra szorult. A
rendeletek azt is leszogezték, hogy a koziilet és az ideiglenes lakéashoz juttatott
hajléktalan koz6tt nem jon 1étre lakbérleti viszony,*”’ s igy a valsaglakas esetleges

elvonasa felél is az adott hatosag jogosult — kozigazgatasi uton — intézkedni.®”®

A fenti intézkedések tehat a sziikséglakdshoz vald juttatist kozsegélynek
mindsitették, s ezért a fOvaros szocialpolitikai ligyosztalya elrendelte, hogy a

lakdspénzzel bir6 tisztviselok, illetve az dlland6é alkalmazasban allo lakok

609

haladéktalanul hagyjak el a sziikséglakéasokat, illetve szintén utasitast adott ki

604165.897/1933-IX sz. el6terjesztés a lakbérleti szabalyrendelet ujabb megallapitasa ligyében, Fovarosi
Ko6zlony, 1933, 29. sz., 802.

895gchuler Dezsé: i. m. (1935) 128.

U.0. 142.

07 A lakdk ezért nem lakbért, hanem hasznélati dijat fizetnek.

983 chuler Dezsé: i. m. (1935) 133.

899 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1932. december havi allapotarol, Févérosi
Ko6zlony, 1933, 3. sz., 55.
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arra vonatkozolag, hogy a valsaglakast csak olyan Budapest teriiletén kilakoltatott
személy veheti igénybe, aki kereset hijan lakast bérelni nem tud. A sziikséglakasra
vald jogosultsagot idordl-idore feliilvizsgaltdk, s megfeleld keresettel valo
rendelkezés esetén e kozsegélyt megvontak.’’® Az igy felszabadult lakasok

tobbségét pedig a miniszteri biztos rendelkezésére bocsatottak.®!!

Az egyre romld gazdasagi helyzet kovetkeztében a székesfovaros, a
hajléktalanok szamanak emelkedése ellenére, a sziikséglakas-épitési programjanak
sziineteltetésére kényszeriilt. Ugyanakkor Budapesten a harmincas évek els6
felében tobb ezer lakas allt kiadatlanul, (1930: 718 db; 1931: 3799 db; 1932:
10212 db; 1935: 11793 db®'?), melyek t5bb mint fele egyszobas vagy szoba-
konyhéds volt. Az {iires lakasok nem csak tulajdonosaiknak, hanem a kies6
adobevételek kovetkeztében, az allamnak is komoly veszteséget okoztak. Ezért a
fovaros 1933-t61°"° kezdédéen, allami jovahagyassal maganlakasokat bérelt
hajléktalanjai elhelyezésére. Ezzel a megoldéassal koriilbeliil szaz lakas épitési
koltségébol, évente ezer csaladdot lehetett fedél ald juttatni. 1933-ban az allam a
fovaros koltségvetésében e célra elkiilonitett 155000 P-hdz 30000 P-vel,®' a
Hatvani csalad®”® pedig 15000 P-vel jarult hozza sziikséglakés-bérlési akciohoz,

amit a késSbbickben tovabbi allami dotacid is kovetett.’'® Az igy bérbevett

619164139/1936-1X , 613.

6111932 masodik felében példaul a 4780/1932 M. E. sz. rendelet eredményeként 42 sziikséglakas iiriilt meg,
hiszen a hatosag felszodlitotta a benniik lako tisztviseld és allando alkalmazasban 1évoket, hogy mint
kozsegélyre jogosulatlanok, hagyjak el a valsaglakasokat. Az igy felszabadult lakasok koziil 30 tovabbi
sorsardl, mint a kilakoltatasokért felelds kdzeg, a miniszteri biztos dontott, 12-be pedig a székesfévaros
koltoztetett be hajléktalanokat. A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1932. masodik
félévi allapotarol, Févarosi Koz16ny, 1933, 11. sz., 330.

12D gre Endre: Kislakasépitési problémak, Budapest, 1940, 4.; Paulheim Ferenc: Epitkezés és lakaskérdés,
Karpatmedence,1941, 152.

613 102/1933. kgy. sz. hatrozat felhatalmazta a polgarmestert februar, marcius, 4prilis, méajus és oktober
honapokban havi 100-100 iiresen all6 lakas kibérlésére. Schuler szerint azonban a sziikséglakasok kibérlése
mar 1932-ben megkezdddott, de erre nem talaltunk bizonyitékot, viszont az tény, hogy az 1933 januarjaban a
bérelt sziikséglakasok 1étesitésérdl elfogadott elterjesztés dtlete még 1932-bdl szarmazott, amikor
egyértelmiien latszott, hogy a sziikséglakasok épitése til nagy terhet rona a fovaros vallaira, ugyanakkor 1700
iires kislakas allt varosszerte kiadatlanul. Budapest Székesfovéros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve,
XXII. évfolyam, Budapest, 1934, 612., Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XXI.
évfolyam, Budapest, 1933, 507-508.

614" A 30000 P-s allamsegélyt Budapest, az eddig iiresen 4116 lakasok kibérlése eredményeként befolyé
adobevétel atengedése eredményeként kapta meg. Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi
Evkbnyve, XXII. évfolyam, Budapest, 1934, 612.

815 A Hatvany csalad egyébként 55800 P-t adoményozott Budapest nyomorenyhitd tevékenységéhez, melybél
az emlitett 15 ezer P-n t0l a hatosag ebédjegyeket és egyéb élelmiszer utalvanyokat osztott ki a raszorultak
kozott. A polgarmester 1933. januar havi jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak allapotarol, Fovarosi
Kozlony, 1933, 247.

816 Schuler Dezsé: i. m. (1935) 136., Févarosi KozI6ny, 1933, 200., 991.
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lakasokért a székesf6varos atlagosan évi 300 P-t*!”

618

fizetett tulajdonosainak, de a
lakasok tobbségét’ ™ ez alkalommal is a miniszteri biztos — mint a kilakoltatdsokat
elrendeld hatosag — rendelkezésére bocsatottak,’"” aki a lakasokat legtobbszor

2
k.6 0

megosztva utalta ki a raszorult csaladokna A miniszteri biztos sziikséglakas

kiutalasi joga egyébként csak 1937 februarjaban sziint meg.**!

A bérelt sziikséglakasokat altalaban a tulajdonosok ajanlottak fel a févarosnak.
Ilyen esetekben a varoshaza kikiildott egy “nyomozoét” a helyszinre, aki felmérte a
lakast, alaprajzot készitett, és jelentésében megallapitotta, hogy bérbevételre
alkalmasnak talalta-e az ingatlant. A szerz6déskotésre pedig csak ezutan keriilt sor.
A sziikséglakasok bérbevételekor a szerzédésben kikotottek, hogy a fovarost a
bérleti dijon tul csak a jogszabalyokban szabalyzott hdzmesterpénz és a szemétpénz
fizetése terheli. A bérbeadonak kiiiritve és tisztan kell atadni a lakast, ami felett a
bérlet ideje alatt a fovaros rendelkezik, vagyis a hatosag allapitja meg, hogy kiket
helyez be. Abban az esetben, ha a lak6 megszegi a fovaros altal megallapitott
hazirendet, akkor a tulajdonos koteles azt 24 6ran beliil jelenteni a varoshazan, de
csak akkor tekintheti felmondottnak a bérleti szerz6dést, ha a hatdsag 14 napon

beliil nem intézkedne az tigyben.®*

A lakésok persze kiilonbozé mindségliek voltak, a Dagaly u. 7. sz. haz egyik
sziikséglakasanak bérléi példdul folyamatosan panaszkodtak az 4ldatlan
kortilményekre, igy arra, hogy a tizhelyet nem lehet hasznalni, ami miatt tobbszor

is kérvényezték egy masik lakas kiutalasat. Vladar Sandor székesfévarosi népjoléti

817" A bérelt sziikséglakasokért azok mindségétdl fiiggden 240-360 P-t folydsitott a fovaros, ami heti 20-30 P-t
jelentett, a lakok viszont hasznalati dijként maximum 5 P-t fizettek. Petrovacz Gyula hozzaszodlasa a
polgarmester 1936. februari jelentéséhez, Févarosi Kozlony, 1936, 439.

818 A fennmarado lakasokban pedig a févaros telepitett be hajléktalanokat.

619 A polgarmester egyébként a havi jelentéseiben rendszeresen be is szamolt arrél, hogy éppen hany bérelt,
illetve megiiresedett fovarosi sziikséglakast adott at a miniszteri biztosnak, aki ezekbe mennyi csaladot
helyezett el. 1934 februarjaban példaul 30+12 sziikséglakasba dsszesen 57 kilakoltatott csalad koltozott be. A
polgarmester 1934. februar havi jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak allapotarol, Févarosi Kozlony,
1934, 12. sz., 302.

620 1933-ban Ssszesen 718 lakast bérelt ki a fovaros sziikséglakas céljara, amibél 690-et at is engedett a
miniszteri biztosnak, akinek a rendelkezésre allo lakasainak szamat tovabb novelte a fluktuacio, vagy elvonas
kovetkeztében felszabadult tovabbi 129 bérelt sziikséglakas. A varoshaza pedig a rendes valsagtelepein 253
lakas 0jboli kiutalasa felett donthetett. Az igy rendelkezésre all6 sziikséglakasokba 1933-ban dsszesen 1320
csalad koltozhetett be, a fovaros pedig bérként 121500 P-t fizetett ki a magéntulajdonosoknak, 1935-ben pedig
mér 271300 P-t. Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatasi Evkonyve, XXII. évfolyam, Budapest,
1934, 612., Body Laszlo eléterjesztése 1000 sziikséglakas épitési koltségének fedezete tigyében, Févarosi
Ko6zlony, 1936, 482.,142.169 és 159.936/1933- IX sz. polgarmesteri el6terjesztés a sziikséglakasok bérlésérol,
Févarosi K6zlony, 1933, 7. sz.,200., 991.; A polgarmester 1933. januar havi jelentése a székesfovaros
kozigazgatasanak allapotarol, Févarosi Koz16ny, 1933, 9. sz., 247.

621164139/1936-IX sz. elbterjesztés a székesfovaros lakasépitési programjarol, Févarosi Kozlony, 1937, 20. sz.,
612.

622 Bérleti szerzédés 1935, BFL IV. 1409/c. 150648/1935-1X.
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biztos pedig az iiggyel kapcsolatban gy reagalt, hogy tudomasa volt a mindségi
kifogasokrdl, de a lakashidny miatt annak idején mégis a helyiség bérbevételét

ajanlotta, ami miatt viszont azéta is lelkifurdalasa van...%*

A maganbérhdzakban bérelt sziikséglakdsok rendszerének azonban akadtak
ellenzéi is. Ok arra hivatkoztak, hogy ezekbe a lakasokba szivesen koltoznek az
emberek, s igy olcsosaguk miatt (heti 5 P) az is elfogadja, aki kiilonben nem lenne
raszorulva, sét a szokvanyos valsagtelepre be sem koltozne. Masrészt az eddig
emelt sziikséglakasok sem toltik be eredeti funkcidjukat, hiszen azok szinte kivétel
nélkiil allandé lakésokkd véltak, mivel lakoéik “generdciok ota” ott élnek mar.
Petrovacz Gyula tehat az alapvetd problémat (legyen sz6 akar bérelt, akar épitett
sziikséglakasrol) abban latja, hogy még mindig nem valasztdédik eléggé szét a
raszorultak és az alraszorultak kore, igy azok is igénybe vehetik a kozsegélyt, akik
csak a konnyebb megélhetés miatt valasztjadk a polgari lakasokndl joval olcsobb
szlikséghajlékokat. A hozzaszo6lo ezért a progressziv hasznalati dijak bevezetését
javasolta, miszerint az eddig fizetendé 5 P az elsé hat honap leteltét kdvetden

negyedévenként 1-1 P-vel emelkedjen.®*

A kozgytilésen a bérelt sziikséglakasokkal szemben egyre tobben hangoztattak a
fovaros altal épitendd sziikséglakasok igényét, amit csak novelt az az 1936
majusaban elkészitett statisztikai felmérés, mely a keriiletek népjoléti osztalyai altal
nyilvantartott inségesek lakasviszonyait tarta fel. Az eredmény szerint a févaros
terliletén 18474 inséges csaladot tartottak szamon, akik koziil 2413 lakott fovarosi,
2161 allami sziikséglakéas-telepen, a fennmaraddo 11971 csaldd pedig
maganbérhazakban huzddott meg f6-, al-, illetve dgybérlet formajaban. Ez utdbbiak
49,6%-anak volt lakbértartozasa, s kortilbeliil 1500 csaldd, a tobb hodnapos

625

lakbérhatraléka kovetkeztében barmikor valsaglakasra szorulhatott, de a

sziikséghajlékok iranti igényt novelték az ugynevezett bodélakok is.

1933 ¢és 1937 kozott a budapesti sziikséglakasok, illetve lakdik szama, a jogcim
nélkili igénybevevok eltavolitdsaval, a meglévo sziikséglakdsok megosztasaval és
maganlakésok bérlésével tovabb emelkedett. 1937-ben azonban megkezdték a

bérelt sziikséglakasok kiiiritését is, amit azzal magyaraztak, hogy ha ezek a lakasok

623 A Dagily utcai bérelt sziikséglakasok, BFL IV. 1409/c. 151809/1936-IX.

624 Petrovicz Gyula hozzaszolasa a polgarmester 1936 februari jelentéséhez, Févarosi Kozlony, 1936, 14. sz.,
439.

625164139/1936-1X sz. eldterjesztés a févaros lakaspolitikai programja targyaban, Févarosi Kozlony, 1937, 20.
sz., 612.
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visszakeriilnek a fovaros lakasforgalmaba, akkor annak bércsokkentd hatasa
¢érzékelhetdévé valik majd a lakaspiacon. Mindezt persze az tette igazan siirgetve,
hogy az 1937-es koltségvetésben, a bérelt sziikséglakasok fenntartdsara
eldiranyzott Gsszeg idé elétt kimeriilt.”?® Egyébként 1936-t6l fokozatosan
csokkentették a bérelt sziikséglakasok szamat, s 1938. szeptember 15-ével pedig az

627

Osszes bérelt sziikséglakést felmondtak.”’ Ekkorra azonban mar elkésziilt kozel

700 uj sziikséglakas, illetve épités alatt allt mar a kdvetkezd 300 is.

A kozgytlés ugyanis 1936-ban egy hosszu vita utan 1j sziikséglakas-telepek
1étesitése mellett dontott, hiszen a kiliritések nyoman utcara keriilok elhelyezésérol
gondoskodni kellett. A program ellenz6i koziil volt, aki az egész elképzelést
elvetette. Szerinte ugyanis nem ¢épiteni kell, hanem azon a hibas gazdasagpolitikan
valtoztatni, mely magas addval sujtja a vallalkozokat. Ezek miatt ugyanis
csOkkennek a févarosi beruhdzasok, tovabb novelve ezaltal a munkanélkiiliséget, és
az ellatdsra szoruldk szdmat. Nem beszélve arrol, hogy a fOvaros épiti a
sziikséglakasokat, mig az allam gyakorolja azokba a behelyezés jogat.®”® Kébanya
képviseldje pedig arra kérte a kozgytilést, hogy sziikséglakasok helyett inkabb
kislakasokat emeljen a teriiletén, mert a sziikséglakok (Auguszta 8000, Bihar-

Ceglédi 4000 6) mar igy is tal nagy terhet ronak a véarosrészre.®”

A tanécs végil a 173/1936 kgy. sz. alapjan 3 millié P-t kiilonitettek el 1000
sziikséglakas felépitésére, ami viszont nem allt egy Osszegben a févaros
rendelkezésére. A kivitelezés koltségeit a kdzgytlés 40-40%-ban a MABI beruhazo
koleson, illetve a kovetkezd évek koltségvetésének terhére, 20%-ban pedig egyéb
Uton kijeldlt fedezet alapjan viselte.”*® A program eredményeként 1936-1937

folyaman 724 valsaglakas 1étesiilt.®!

626 El6terjesztés a févaros lakaspolitikai programjanak targy4ban, Budapest, 1937, 6-7.

627 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatdsanak 1938. méasodik félévi allapotarol, Févarosi
Ko6zlony, 1939, 14. sz., 16.

628 A7 atlagban évi 12000 kilakoltatott koriilbeliil 20%-a keriil végiil sziikséglakasba, a tobbiek pedig mas
megoldast talalnak. A fentiek elhelyezésérél azonban a miniszteri biztos rendelkezik, ugyanis 6 rendeli el a
kilakoltatasokat. Abban az esetben, ha a kormany ugy hataroz, hogy a sziikséglakasok épitése egyediil a
févaros feladata lesz, akkor feltehetéen azokba mar Budapest fogja behelyezni a hajléktalanjait. Szendy Kéroly
valasza a sziikséglakéasok épitésével kapcsolatban felmeriilt kérdésekre, Fovarosi Kozlony, 1936, 645.

629 Vita a sziikséglakas-épitésrél Gal Bend és Hatolkay Kazmér hozzaszolasa, Févarosi Kozlony, 1936, 555-
559.

639 A MABI-val mar folytak a targyalasok egy 9 milliés kélcson folyositasaval kapesolatban, melybél 1,2
milliét kivant a fovaros sziikséglakas-épitésre felhasznalni. A kovetkezd évek koltségvetésébdl szarmazo
fedezettel kapcsolatban a bérelt sziikséglakdsok megsziintetése esetén 400000 P helyett csak évi 128700 P-vel
szamoltak, bar tudjuk, hogy a bérelt sziikséglakasok szamara fenntartott 6sszeg nem volt allando. A
fennmarad6 600000 P-t pedig eredetileg az 1935-ben felvett 21 millids beruhdzé kolesonbdl, a Kobanyai vasuti
aluljaré egyelére bizonytalan létesitésére félretett Gsszegb6l kivantak fedezni, utobb azonban, bar a MAV
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Az 1 sziikséglakas-telepek 1étesitésénél f0 szempontként szerepelt, a
varoskdzpont kozelsége, az épitkezéssel kapcsolatban pedig a tereprendezés
alacsony koltségen valdé megvaldsithatosaga. Az érdekelt ligyosztalyok egyiittesen
tartott szemléjét kovetden elhataroztadk, a Bihari iton a mar meglévd telep
kibdvitését, a Ceglédi uti hasznalaton kiviili sertéstelep sziikséglakéassa alakitasat,

632 teriiletre 4

illetve a Gubacsi Uti telek beépitését. A Bihari, illetve a Gubacsi 1ti
emeletes fliggdfolyosos épiileteket terveztek. Ezekben 2-2 lakashoz egy szélfogod
elétér tartozott, mely magéba foglalta a k6zos WC-t és a kiontd alkalmatossagot. A
foz6fiilkével ellatott szoba nagysaga 26 m” lett. A lakasokhoz kiilon pincerekesz és
padlasrész tartozott. A kozoOs szaritopadlas mellett, 14-18 lakésonként egy
mosoOkonyha is késziilt, s emeletenként egy fiirdShelység, kad vagy zuhany
megoldassal allt a lakok rendelkezésére. Az épitési koltség m’-ként 20 P-t,
lakasonként 3000 P-t tett ki. Késébb az Eucharisztikus kongresszusra épitett
lakoéhdzak épitésérdl rendezett vitan értékelték az akkor mar par honapja atadasra
keriilt épiileteket. Wellisch Andor példaul f4jlalta, hogy a lakdsok gangos
elhelyezésébdl adodoan sériil a csalddi tlizhely szentsége, hiszen a folyoson
végigvonulva az emberek Onkénteleniil is betekintenek az ablakokon keresztiil
egymds ¢letébe, sOt megkérddjelezte a lakdsok mindségét a kozegészségiigy
szempontjabol is.** A felszolalé azt is nehezményezte, hogy a sziikséglakasokat
nem maganépitészek, hanem a székesfOvaros tervezési kozlizeme készitette a
hataridé siirgetése miatt. Az id6 rovidségével magyarazta azt is, hogy mig az
iigyosztalyok honapokat iiltek az aktakon, addig a miiszaki csoportnak csak néhany

hét jutott a tervezésre. A késébbiekben pedig elébb a bérletbdl valé visszavétel,**

tervbe vette a teriileten a vastutvonal megsziintetését, késobb kijeldlendd fedezetként tiintették fel az erre
vonatkoz6 173/1936. kgy. sz. hatarozat szovegében. Elbterjesztés 1000 sziikséglakas épitési koltésgének
fedezete ligyében, Févarosi Kozlony, 1936, 482., 988.

81 A sziikséglakas-épitkezésekrdl készitett tablazatot 1asd a fiiggelékben. (XX. tablazat)

832 A Gubacsi uti telekre eredetileg a 400 lakés helyett 500 megépitését tervezték, de telek-visszavételi
nehézségek, illetve ipari 1étesitmények megléte miatt inkabb a Bihari uti-telep 100 lakassal torténd kibovitését
hataroztak el.

633 Az Illatos iti lakok korabeli és késGbbi életébe ad betekintést Ambrus Péter: Dzsumbuj. Egy telep élete
cimil kdnyve. A Dzsumbuj, mely jelentése a korabeli zsargon szerint varosszéli telep, egyébként nem az
egyetlen név, amivel a Gubacsi 1ti épiileteket illették, elkésziiltekor ugyanis Daranyi hazaknak is nevezték a
sziikséglakas komplexumot. A hazak egyébként Arkay Bertalan, Benedeki Sandor, Lauber Lész16 és Nyiri
Istvan tervei alapjan sziilettek meg. Ferkai Andras: i. m. (2005) 35-36.

634 A teriilet ugyanis hosszabérlet formajaban mar 1911-t61 bérbe volt adva Melocco Péter Cementarugyar és
Epitési Vallalat részére, mely ugyan az igényelt telekrészt a székesfvaros rendelkezésére bocsétotta, de az
ottani felépitmények ellenébe kedvezményes bérleti dijat kért a fennmarad¢ teriiletrészre, amit majd meg is
kap. Melocco Péter valasza 1936. marcius, BFL IV. 1409/c. 308590/1936-I11.
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utobb pedig a talajviszonyok miatt szenvedett késedelmet az épitkezés, ami miatt

végiil general vallalkozasba adta ki a varos a munkalatokat.**

A Ceglédi ti lakdsokat a mér tizemen kiviil helyezett hizlaldai®*® épiiletek tet

megemelésével, illetve az igazgatasi- és kanasz hdzak 4talakitdsaval oldottdk meg
gy, hogy atlagosan 22 m’ teriiletii lakasok keletkeztek, egyenként 1250 P

koltségen.”” Ezen a telepen 1939 decemberében gyermekotthon is létesiilt.**®

A fovaros sziikséglakéssal valo ellatottsaga az épitkezések ellenére sem érte el a
kell6 szintet, hiszen a raszorultak szdmat folyamatosan novelték a lebontasra keriilé
nyomortelepek lakéi is. Ezért a 164139/1936-1X. sz. polgarmesteri javaslat a
sziikséglakas-€épités folytatdsa mellett érvelt a kovetkezd alapelvek szem el6tt

tartasaval:

- Az 1j telepek létesitésekor a varos kiilsé keriileteiben talalhatd kozmiivesitett

telkeket kell igénybe venni.

- A régi telepek bovitése esetén a sziikséglakasok szama nem haladhatja meg a

400-at.

- A késobbiekben az 1 sziikséglakdsok Osszenyitdsaval szoba-konyhds

lakasokka legyenek atalakithatoak.®*

E vezérelvek figyelembevételével a 197/1937. kgy. sz. alapjan az akkori X.
keriilet Zach és Hos utcak altal hatarolt 2561 négyszogdlos telkén, 900000 P
koltséggel, két, a Bihari, illetve a Gubacsi uti épiiletek mintdjat kévetve,640

Osszesen 300 valsaglakast magaba foglald épiilettel boviilt 1938. majusara a

835 Vita az Eucharisztikus kongresszus sziikséglakas épitésérél, Févarosi Kozlony, 1937, 1676., 1677.

636 A Sertéshizlalé Rt. kb. 1934-ig tartott a (Ceglédi-Basa-Szava-Hizlal6 tér kozotti) helyszinen
szérumtermelés céljara disznokat, az engedélyiik még 6 hétig érvényes, és annak a meghosszabbitasat kérték is
a fovarostol, amit viszont az épitkezés miatt elutasitottak. S6t, a teriilet egészét még 1935-ben a fovaros
bérbeadasra meghirdette “...raktarozasi, ipariizési, nem biizds gyari vagy egyeb elfogadhato célra...” Vita a
sziikséglakas-épitésrol, Fovarosi K6zlony, 1936, 644., Ceglédi Gt 30 bérleti hirdetménye 1935. jalius 25.,
Févarosi Ko6zlony, 1935, 1311.

837 A tandcs egyébkeént felkérte Schoditsch Lajos tdrvénybizottsagi tagot, hogy készitse el a sziikséglakasok
ikerhazas terveit, mely megvalosuldsa esetén a 4-es ikerhdzakban 40 m*-es szobakonyha kamras WC-s
lakhelyek jottek volna létre. A koltségszamitasok azonban 2770 P-t jeleztek, ami az eredeti szamitasoknak tobb
mint duplajat jelentette. 446403/1936-1X eléterjesztés sziikséglakasok épitése ligyében, Févarosi Kozlony,
1936, 31. sz., 989.

%A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1939. évi decemberi allapotarol, Févarosi
Ko6zlony, 1940, 4. sz., 4.

839 Eléterjesztés a fovaros lakaspolitikai programjanak targyaban, Budapest, 1937, 8.; Szendy Karoly
eléterjesztése a fovaros 11 lakaspolitikai programjarol, Vallalkozok Lapja, 1936, 49. sz., 4.

0 Eldterjesztés 300 sziikséglakas Iétesitésére a Hos utcaban, BFL IV. 1409/c. 249210/1937-XIII.
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fovaros sziikséglakas allomanya.®”’ E telepen nyertek elhelyezést a lebontasra

keriil6 allami sziikségtelepek lakoi.®**

Kozben a févaros kezelésben 1évo, 300 sziikséglakasbol és 160 kislakasbol allo
angyalfoldi Babér telepet, 1937. februarjatél a konnyebb adminisztralasra
hivatkozva, egységesen sziikséglakas-teleppé nyilvanitottdk. A polgarmester az
intézkedést azzal indokolta, hogy a telepen lakok tobbsége amugy is
sziikséglakasra jogosult, s a kéthelyiséges kislakasokba, mint sziikséglakasokba 2-2

643 A tervek kozott

csalad elhelyezésével, novelni lehet a sziikséglakdsok szamat.
szerepelt a szoba és a konyha fallal torténd elvalasztasa gy, hogy az épiilet masik
oldalan, egy ujabb folyosé felallitaisa mellett, a valamikori szoba ablakot az

Gjonnan nyert lakas ajtajava alakitanak at.%*

A telep tovabbi sorsarol
érdekességképpen elmondhatd, hogy 1940-1941 kozott a févaros az egyhelyiséges
sziikséglakasokat 351 kislakéssa alakitja 4t, a megel6z6 évek inségjarulék bevételi
tobbletébdl. Az igy létrehozott szoba-konyhds kislakasokban elétér, WC és kamra

is 1étesiilt.5*

1941-ben a fOvaros még tovabb novelte a sziikséglakdsai szamat, amikor a
kordabban kislakdsos bérhazként tlizemeld Aprod u. 1. sz. alatti épiiletet
valsaghajlékok fenntartisa céljara igénybe vette,**® valamint az Izabella utca 31-

ben is ideiglenes sziikséglakasokat miikodtetett.**’

A f6vérosi tulajdont telepek mellett, Budapest allami telepei®®® is tobbségében
sziikséglakas-telepként lizemeltek. Ezek lakéi a févarosi telepek lakossaganal
altalaban sokkal rosszabb koriilmények kozott éltek, hiszen az allami telepek
¢piiletei  kozvetleniil a vilaghaborut kdvetden Iétesiiltek, tobbnyire katonai

fabarakkok atalakitdsa eredményeként.

41Schuler Dezsé: i. m. (1939) 410.

82 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1937. elsé félévi allapotarél, Févarosi Kozlony,
1937, 46. sz., 1492.

83Fgvarosi Kozlony, 1937, 51. sz., 1627.

84peyer Karoly hozzaszolasa a sziikséglakaskérdéshez, Févarosi Kozlony, 1937, 47. sz., 1538.

5 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1940. masodik félévi allapotardl, Févarosi
Ko6zlony, 1941, 12. sz. melléklet, 16.; A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1941. elsé
félévi allapotarol, Fovarosi Kozlony, 1941, 39. sz. melléklet, 13.

846 Aprod u. 1. sz. kisajatitott sziikséglakasos haz feliigyelSjének kinevezése 1941. februar 7., BFL IV. 1409/c.
135114/1941-1X.

47 Mindkét bérhazban 1941 jiliusatol kezd6ddtt meg a sziikséglakok fogadasa. Budapest Székesfévaros
Statisztikai Evkonyve, XXX. évfolyam, Budapest, 1942, 483.

48 Az allami telepekrl készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (XXI. tablazat)
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A 4780/1932. M. E. és a 5400/1936. M. E. szamu rendelet komoly valtozast
hozott az allami telepek hovatartozasa terén, ugyanis e két intézkedés folyaman a
Belligyminisztérium, az allami sziikséglakasokat annak a kézségnek a tulajdonéba
adta 4at, amelynek a teriiletén azok elhelyezkedtek, kotelezve az adott telepiilést a
valsagtelep fenn-, illetve karbantartasara.®** Budapest hivatalosan 1937. julius 1-

19 vette kezelésébe az allami telepeket, igy ettdl az idéponttol kezdve a févaros

éve
hajléktalanjair6l valé gondoskodas hatalmas terhe, egyediil a székesfévaros vallain
nyugodott. fgy keriilt a févaros birtokaba F6 u 68. sz. haz udvaran talalhato barakk,
a Gubacsi Ut 22-24. sz., a Zita, a Vagohid u-i, a Gyorskocsi u-1, a Kolozsvari uti, az
Auguszta, a Maria Valéria és a Lenke uti allami-sziikséglakas telep 6sszesen 4450
lakassal.””' Ekkor jutott a févaros a Madarasz és a Bihar uti kislakasos telephez
is.9% Az allam, a sajat tulajdonu sziikséglakas-telepinek telkeit, mindaddig ingyen

bocsatotta a févaros rendelkezésére, amig az a sziikségtelepet fenntartja.®>

Az allami telepek atadasaval, a székesfovarosi kezelésben 1évo szilikséglakasok
szama 2959-r81 6880-ra emelkedett,”* a népességiik pedig meghaladta a 31 ezres

035 A felmérések szerint a lakdsok kétharmadat kellett volna

1¢lekszamot.
felszamolni, melyek koziil 328 (Lenke ut, FS ut, Kolozsvari u) elbontasa®® mar
nem is tlrhetett halasztds, de a tobbi épiilet is tatarozdsra szorult. Budapest
koltségvetését a telepek személyzetének részleges atvétele is megterhelte, ezért a

fovaros 300000 P-s allamsegélyt igényelt és kapott.”’ Innent6l kezdve az allami

849 El8terjesztés a févaros lakaspolitikai programjanak targyaban, Budapest, 1937, 3.

859 Tntézkedés az allami sziikségtelepek alkalmazottairol, BEL IV. 1409/c. 20193/1937-1.

%1 Allami sziikséglakdsok atvétele, BFL IV. 1409/c. 136565/1937-1X., 137519/1937-1.

852 Az allam kezelésében egyediil a kispesti Viola u-i, a sashalmi és a pestszentlérinci telep maradt, hiszen
ezek nem tartoztak a févaros kozigazgatasi teriilete ala. A Viola u-i allami lakohazban iizemeld
szlikséglakasokat 1938-t6l az allamtol — jelképes Osszegért (évi 1 a. P.) — bérbe veszi Kispest onkormanyzata a
kilakoltatott sokgyermekes csaladok elhelyezése érdekében. Budapest kdrnyéki allami sziikséglakasok
felépitményeinek és ingdsagainak 1938/1939. allami koltségvetési évre szo6106 tiizkar elleni biztositasarol, OL
K. 150. BM. 4009. IX. 4. 1938. 47., A Viola u. 1. sz. sziikséglakésos haz bérbevétele, OL K. 150. BM. 4011.
1X-4.1942.

653136565/1937-1X. Jelentés a fovaros teriiletén 16v6 allami sziikségtelepek atvétele ligyében, Févarosi
Kozlény, 1937, 33. sz., 1089-1090,

654 A valos lakasszamot illetdleg eltérnek az adatok, Schuler Dezsé szerint a févaros sziikséglakas allomanya
2959-r61 6880-ra emelkedett, a levéltarban fellelhetd iratok viszont az allami lakdsok szamat ennél joval
magasabbnak becsiilték, hiszen talalhatunk a feljegyzések kozott 4450-es és 4624-es adatot is, ezzel szemben a
fovaros sziikséglakas allomanya valamennyivel kevesebb lehetett. Az eltérést az elobbi esetben magyarazhatja
az, hogy a harmincas évek masodik felében megkezdték az allami barakkok lakdsainak felosztasat, sok helyen
lakassa alakitva pl. a konyhat és elképzelhetd, hogy nem minden esetbe vezették ezt at a kézponti
nyilvantartasba. Schuler Dezs6: Hatdsagi és tarsadalmi embervédelem, Budapest, 1939, 410., Az allami
sziikséglakasok atvétele, BFL V. 1409/c. 137519/1937-1., 138000/1937-IX.

55§ chuler Dezsé: i. m. (1939), 410.

656 A7 itt lakokat a most épitls Hs utcai sziikséglakasokba helyezik majd el.

7136565/1937-1X, 1090.
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sziikséglakasok kezelése is az Alsé-erddsor utca 28. sz. alatt kialakitott kdzponti

szitkséglakas irodaban zajlott.®®

Hiaba emelkedett meg az allam “jovoltabol” a fovaros sziikséglakas allomanya,
az igényekhez képest, folyamatosan romlott Budapest valsdglakdsokkal valo
ellatottsdga, ami maga utan vonta a segélylakashoz jutéas feltételeinek szigorodasat.
A 131143/1936-1X. sz. polgarmesteri hatdrozat példaul kimondta, hogy

sziikséglakast csak budapesti lakasbol kilakoltatott kaphat.®>’

A részorultsagot a
helyi el6ljarosag allapitotta meg, s a lakast kozsegély formajaban, a polgarmester
utalta ki a IX. ligyosztadlyon keresztiil. A sziikséglakok vagyoni és kereseti
viszonyainak vizsgalatat pedig a régi allami telepek lakoira is kiterjesztették.’®
1938-ban a raszorultsdg megallapitdsanak hatara 2 személy esetén 18 P, majd
tovabbi személyenként 4-4 P havi kereset volt, ami nagyobb csalad esetén elérhette
a 35 P-t is. Amint megéllapitdst nyert, hogy a raszorultsig méar nem 4ll fenn,
megvontdk a kedvezményezettdl a lakas haszndlatdnak jogéat. A korabeli sajtd
rendszeresen tudosit olyan esetekrél, hogy a csaladfé 2 P-vel tullépte a
megengedett hatart, s mar az els6 honapban az utcan taldlta magat csalddjaval
egylitt, ugyanakkor maganbérhazban sem kapott lakast egyrészt azért, mert nem

tudta kifizetni a 3 havi eldleget, masrészt pedig, mert a haziurak nem szivesen

adtak ki a lakasukat tobb gyermekes, szegény csaladoknak.®®’

A hasznélati dij 0sszegérol még 4780/1932 M. E. rendelkezett, ami 6 P-ben
allapitotta meg a havidijat azoknak, akik 1étminimum felett keresnek, akik pedig ez
alatt, szamukra a havi 36 6ras munkaszolgaltatds rendszerét ajanlottak, mellyel a
telep rendezésében, tehat a sajat kornyezetiik javitdsaban tudtak szerepet vallalni.
Emellett az inségesnek lehetésége volt havonta 2 hetet sziikségmunkasként

dolgozni, amivel 32 P-s keresethez is juthatott.**>

Az 142070/1938-IX szamu polgarmesteri rendelet 1938. szeptemberétdl a

sziikséglakasok havi dijat 12 P-ben és havi 6x6 6ra, indokolt esetben (a segélyezett

658 Az allami sziikséglakasok kezelése, BFL IV. 1409/c. 127276/1937-IX.

89 15terjesztés a fovaros lakaspolitikaja programjanal targyaban, Budapest, 1937, 4.

89A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1937. masodik félévi allapotarél, Févarosi
Kozlény, 1938, 13. sz., 293,

1Bechtler Péter hozzészolasa a sziikséglakas-kérdéshez, Févarosi K6zlony, 1937, 68. sz., 2061.

662 A beliigyminiszter valasza Nesz Ferenc orszaggyiilési képviseld interpellaciéjara, OL K. 150 BM. 4520.
XXI. tc. 1024., 1025.
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keresetet biztositd elfoglaltsaga miatt) 6 P-vel kivalthato inségmunkaban

allapitottak meg,*® ez heti 4,15 P-s lakbérnek felelt meg.*®*

1937-t6] kezdédden tehat egyediil a fovaros vallaira nehezedett Budapest
kilakoltatottjainak elldtdsa. A varoshazan beliill a IX. {igyosztalynak kellett
Osszehangolnia mind a févarosi, mind pedig az allami sziikség- ¢és kislakasosos-
telep, illetve bérhdzak miikodtetését, valamint az itteni elhelyezéssel a raszoruldk
segélyezését, beépitve az egész rendszerbe a kozsegélyre szoruld inségesek
tamogatasat is. A sziikségtelepek életét, a fovarosi kislakasoktol elkiilonitve, de
ugyancsak a IX. ligyosztaly ald tartozo, Kozponti Sziikséglakas Iroda iranyitotta,
ugyanis a kiilonb6zd keriiletekben elhelyezkedd telepek iigyeinek gyorsabb és

665

hatékonyabb intézése érdekében™ itt futottak Ossze a sziikségtelepekrdl szarmazod

informaciok, kérvények, panaszok stb.

Az Alsé-erdésor utcai sziikséglakasos hazban 1937 februarjaban kezdte meg a
mukodését a hivatal. Itt zajlott a hajléktalanok felvétele, a bentlakok viszonyainak
folyamatos vizsgalata, illetve ellendrzése, hiszen abban az esetben, ha egy bentlako
kereseti viszonya olyan mértékben javult, hogy mar nem volt jogosult a
bentlakasra, akkor csaladjanak zaros hataridén beliil felmondtik a lakhatast.%®
Szintén itt vizsgaltak ki a telepekrdl szarmazo feljelentéseket majd ez az iroda jart
el a bajkeverdk kilakoltatdsa iigyében is, valamint e szerv hatdrozta meg a
kiilonboz6 utasitdsokon keresztiil a gondnokok és a telepfeliigyeldk feladatait, 1937

nyaratél pedig a volt allami telepek tigyei is idekeriiltek.*®

A hivatal tehat a sziikségtelepek miikodést és kezelését iranyitotta. A szervezet
¢lén a hivatalvezetd és a helyettese allt, az ¢ feladatuk volt a beosztottjaik

segitségével a fovarosi raszorultak sziikséglakassal valo ellatdsanak dsszehangolasa

863Schuler Dezs6: i. m. (1939), 411.

664 Egy 1946-bol szdrmazo irat szerint, augusztus 1-t61 az addigi heti 1,5 P. helyett a sziikséglakasok
(Auguszta, Maria Valéria) dija havi 6 Ft-ban lett megallapitva, de a sorozatos nemfizetések miatt tovabbra is
lehetdsége nyilt a lakoknak a heti részletben valo fizetésre. Az akkor ott €l6ket az illetékesek 4 csoportra
osztottak. Az els6be azok tartoztak, akik munkaképesek voltak €s csak lakas hianyaban éltek a sziikségtelepen,
t6lik nem fizetés esetén meg is vontak a lakhatast. A kovetkezd két csoportba azok keriiltek, akik sajat
hibajukon kiviil voltak munkanélkiiliek, illetve a notorius munkakeriilok szamat szaporitottak, nekik a telep
romeltakaritasanal ajanlottak munkaszolgaltatast a tartozasuk nagysaganak fiiggvényében. Az utols6 csoportba
az Oregek és a rokkantak keriiltek, akik, ha igazolni tudtak teljes vagyontalansagukat ingyenes lakhatasban
részesiiltek. Sziikséglakasok hasznalati dij hatralékanak a rendezése 1946. szeptember 30., BFL IV. 1409/c.
165778/1946-1X., 164018/1946-1X.

885 Karacsonyi Lajos irodafétiszt kinevezése a sziikséglakas hivatal hivatalvezetSjének 1940. marcius 27., BFL
IV. 1409/c. 137981/1940.

666 A polgarmester jelentése a székesfovéros kozigazgatasanak 1937. elsd félévi allapotarol, Févarosi Kozlony,
1937, 1492.

867 Az allami telepek kezelése, BFL IV. 1409/c. 127276/1937-1X.
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¢s a telepek kozponti iranyitdsa. Ezeket a valsaglakasokat a polgarmester altal
megbizott fégondnokok ¢és gondnokok kezelték a hozzdjuk Dbeosztott
telepfeliigyeldk és segéd-telepfeliigyelok kozremiikodésével.

Az olcsobb ¢és célszerlibb miikddtetés érdekében 1940-ben a korabbiakhoz
képest joval szigorubban szabalyoztdk az emlitett feladatok ellatasara vonatkozé
szolgalati utasitasokat. Ezek alapjan a gondnok feladatat a kovetkezoképpen
hataroztdk meg: O az, aki a sziikséglakasokat fenntartd koziiletet képviseli, igy a
hozza befutd kérdésekben, a felesleges tigyiratvaltas elkeriilése mellett, 6nalldan
dont, és csak abban az esetben tesz jelentést az illetékes szervnek, ha az az
ligykorét meghaladja. fgy minden felmeriilé probléma a gondnoknal jelenik meg,
¢s egyediil az 6 kozvetitésével juthat el a Sziikséglakéas Hivatal vezetdjéhez, majd a
IX. ligyosztalyhoz. Ugyanakkor a gondnoknak végre kell hajtania a hivatalvezetd
és kozvetlen felettese, a fégondnok®®® utasitasait. ) maga viszont a rabizott telepek
feligyeldit és segédfeliigyeldit latja el utasitasokkal, illetve ellendrzi azok

munkavégzését.

A gondnok munkaideje reggel nyolctdl a délutani ordkig tart, méghozza olyan
megosztasban, hogy 12 h-ig a hivatalos {igyeit intézi, 2 h-ig a felek rendelkezésére
all, a délutani orakban pedig a rabizott korzetet latogatja. Hetente 2 alkalommal

pedig koteles jelentést tenni a hivatalvezetonél.

A gondnok egyik legfeleldsségteljesebb feladata a nyilvantartasok kezelése
volt. Neki kellett ugyanis a Sziikséglakas Hivatal altal kiadott kartoték lapokat
vezetnie a korzetébe tartozd lakdsok dallapotarol, jelolve benniik az esetleges
karbantartasok idépontjat és koltségeit.*® Hasonld nyilvantartd lapokat vezetett a
lakokrol is, feltiintetve a pontos személyi adataikat és életkoriilményeik leirasat,
kiilon figyelmet szentelve az esetleges valtozasoknak. Végiil pedig egy ugynevezett
gondnoki konyvet is vezetnie kellett, amelyben az Osszes eléforduld iigyet fel

kellett tlintetnie.

668 A Sziikséglakas Hivatal munkajat 3 fégondnok segitette, akik ala Gsszesen 10 gondnok tartozott, illetve 24
telepfeliigyeld. Szolgalati utasitas a gondnokoknak 1940. aprilis 12., BFL IV. 1409/c. 139638/1940-1X.
Engedély nélkiili lakascsere a sziikséglakotelepeken 1945. marcius 17., BFL IV. 1409/c. 141057/1945-1X.

869" Abban az esetben, ha tatarozas koltsége nem érte el a 30 P-t a gondok, a fégondnok utjan megfelel$
ajanlatot bekérve, elvégeztethette a feladatot, ha a beruhdzas 30 és 100 P k6z¢ esett, akkor az el6z6 metodus
alapjan a hivatalvezet6 ellenjegyzésével torténhetett a megbizas, 100 P felett pedig mar a IX. {igyosztalyhoz
kellett felterjesztést benyujtani. Szolgalati utasitas a székesfovarosi sziikségtelepek gondnokai szamara 1940.
aprilis 12., BFL IV. 1409/c. 139638/1940-IX.
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Az embervédelem téren az elsddleges feladatat a gondjaira bizott csaladok
egészségiigyi, gazdasagi, szocialis és erkolesi viszonyainak nyomon kovetése és az
esetleges segély modjanak megallapitasa jelentette. gy 6 volt arra is jogosult, hogy
egy csalad kell6 anyagi megerdsodése esetén javaslatot tegyen atmeneti telepre
valo athelyezésiik érdekében — a fOgondnokon keresztiil — a Sziikséglakas
Hivatalnal, illetve ha a csaladtagok egy része mar elhagyta a lakast, akkor — élve az
ugynevezett aranyositas lehetdségével — a gondnok kisebb lakéasba helyezhette az
ott maradottakat. Szintén ily modon kellett eljarnia abban az esetben is, ha
indokolatlannak latta a sziikséglakédssal vald segélyezést, de tehetett példaul
fegyelemsértés miatt is javaslatot az elbocsatasara, st egy-egy gyermek (szocialis
vagy kozegészségiigyi) veszélyeztetettsége esetén neki kellett a hatosagi
gondozasba vételét kezdeményezni. A gondnoknak tehat tisztdban kellett lennie a
fovaros szocialis munkajanak egészével, hiszen az utasitds szerint a feladata “...
hogy az elesett, jobb sorsra érdemes csaladokkal behatoan foglalkozzon, benniik a
csaladjukkal és a tarsadalommal szemben megkivanhato felelosségérzetet
felébressze... a hatosag iranti bizalmukat felkeltse, s igy oket erkélcsileg felemelve

re e e . 670
a szocialis kozosségbe visszavezesse...”

A telepfeliigyelok elsddleges feladata a hozzajuk tartozo korzet rendben- és
tisztan tartasa,’’' a gondnok és a fégondnok utasitasainak kovetése, a telepen lakok
jogainak tisztelete, valamint a segéd-hazfeliigyel6 munkéjanak iranyitasa volt. Az 6
feladatat képezte a sziikséglakdsok hasznalati dijdnak beszedése — déleldtt 10 és
este 7 ora kozott —, az dsszeg ellenértékének megfeleld bélyeg beragasztasa a lako
ellendérz6 konyvecskéjébe, amit szammal ellatott rézbélyegzovel is feliil kellett
bélyegeznie ¢és datumoznia, s6t ezekrdl a befizetésekrdl egy sajat nyilvantartd
konyvet is vezetnie kellett. A nala befizetett 6sszegeket legalabb hetente egyszer be
kellett szallitania a kdzponti pénztarba. Abban az esetben, ha ez az Gsszeg elérte a

100 P-t akkor azt 24 6ran beliil be kellett fizetnie. Ezek mellett a telepfeliigyeld

00U 0. 12.

71 A telepfeliigyelének maga, vagy a segédfeliigyels altal a kivetkezé koztisztasagi teendSket kellett ell4tnia:
A gondnoki iroda napi feltakaritasa, havonta kétszer felstrolasa, ablakainak pedig havi megtisztitasa. Emellett
a jardakat kapunyitas el6tt egy oraval pormentesen le kellett takaritania, napkézben pedig a tobbi kzos
hasznalatu teret végigseperni. Havazas esetén a sziikséges ho eltakaritas, illetve a sozas volt szamara eldirva. A
szemetet a lakok szemetes-tartalyaibol olyan alkalmas idében kellett sszeszednie és kihordania, hogy azt
mindennap a kijel6lt idoben el lehessen fuvaroztatni. Szolgalati utasitas a székesfévarosi telepfeliigyeldk és
segéd-telepfeliigyelok részére 1940. aprilis 19., BFL 1V. 1409/c. 141211/1940-IX.
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ellenérizte a IX. iigyosztaly altal beutalt®’

csaladok szabalyszeri be- ¢&s
kijelentését, amir6l ABC rendbe szedett nyilvantartd konyvet is vezetett, valamint

6 osztotta szét a lakok kozott a kiillonbdzd hatdsdgi nyomtatvanyokat.

A teleprend fenntdrdsdhoz a székesfOvaros munkatarsainak a legnagyobb
segitséget a hazirend nyujtotta. 1940-ben ezt is Ujrafogalmaztik. Eszerint a
szlikségtelepek lakasaiban csak beutaltak ¢lhettek, tehat az albérlétartast szigoruan
tiltottdk. A lakok a bekoltozéskor a telepfeliigyel6tdl vették at a lakast, és annak
mindségéért ott lakdsuk ideje alatt anyagilag is feleldsek voltak, viszont Gnerds
atalakitas esetén semmiféle téritésre nem tarthattak igényt. A bekoltdozést kdvetden
24 o6ran beliil a csaladfonek kellett az erre rendszeresitett renddrségi bejelentélapon
az Osszes beutalt csaladtagjat feltiintetni és ezt a szelvényt a telepfeliigyelonek is

bemutatni, a tovabbiakban pedig barmilyen valtozast azonnal jelenteni.

A lakok kotelesek voltak a telep csendrendeletét este 10 ora utan betartani, igy
sem gramofonnal, sem radioval, vagy egyéb zenével, énekléssel nem zavarhattdk
szomszédjaik nyugalmét. A lakésokban a haziallatok tartasat is tiltottdk, ez alol
csak bizonyos esetekben adhatott felmentést a fdgondnok, de ilyenkor sem lehetett
pl. a kutyakat poraz és szajkosar nélkiil sétaltatni.

A koz0s rendeltetésti helyiségeket (mosdkonyha, fiirdd, pince, padlas) az ott
¢lok a telepfeliigyeld altal megjelolt modon, ingyenesen hasznalhattdk. A lakokat
kotelezték lakasaikat tisztan tartasara, viszont a szényegek porolédsat csak a kijelolt
helyeken ¢és idOben végezhették, ugyan ez vonatkozott az 4gynemiik szelldztetésére
is.° A sziikségtelepek kapui — abban az esetben, ha zarhato teriileten helyezkedtek
el — oktober 1-tdl aprilis 30-ig reggel 6, a nyari hénapokban pedig mar 5-t61 nyitva
alltak egészen az este 10 6rai kapuzarasig, ami utan érkezoknek mar kapupénzt
kellett fizetni a csengetést kovetden megjelend feliigyelének.”* A teleprend ellen
vétoket pedig a gondnok javaslatara a szlikséglakds megvondsaval biintethette a

o 675
fovaros.

672" Annak idején nagy botranyt kavart, hogy kideriilt, tobb gondok és telepfeliigyelé 6nhatalmilag
engedélyezte lakoik szamara a lakasok cseréjét. “A sziikséglakasok hasznalatba adasa kozsegély jellegii.
Kozsegélyt csak a legnagyobb gondossag és koriiltekintés mellett a IX. Tarsadalompolitikai Ugyosztaly
engedélyezhet...” Engedély nélkiili lakascsere a sziikséglakotelepeken 1945. marcius 17., BFL IV. 1409/c.
141057/1945-1X.

673 Székesfovarosi sziikséglakotelepek teleprendje 1940. majus 21., BFL IV. 1409/c. 143024/1940-IX.

67 Szolgalati utasitas a székesfovarosi telepfeliigyel6k és segéd-telepfeliigyelok részére 1940. aprilis 19., BFL
IV. 1409/c. 141211/1940-1X.

875 Székesfovarosi sziikséglakotelepek teleprendje 1940. majus 21., BFL IV. 1409/c. 143024/1940-IX.
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A levéltar egyébként bovelkedik kilakoltatast, vagy a korabeli szohasznalattal
¢lve sziikséglakas elvonast elrendeld iratokban. Ennek leggyakoribb oka altalaban a
hasznalati dij, illetve a munkaszolgaltatds nem teljesitése volt. Schubert Istvannét
példaul mar egyszer kilakoltattak hatralék és Osszeférhetetlen viselkedése miatt a
Bihar u. 8. sz. al6l, de annak végrehajtdsat — tekintettel raszorultsagara —
elhalasztottdk. Par honap mulva azonban ismét panasz érkezett ellene, amikor a

gondnok javaslatara athelyezték a csaladot az Auguszta-telepre.®’®

Talalkozhatunk olyan HOs utcai lakoval, aki a kilakoltatasat annak kdszonhette,
hogy tragar beszéddel szidalmazta a keriileti népjoléti osztaly vezetdjét, a
telepfeliigyel6t, a gondnokot, sét “zsidozza nyilvanosan Molnar fogalmazo urat, és
gyvanusitia szabalytalansagokkal.” Ett6] a személyt6l egyébként mar 2 alkalommal
is megvontdk a lakashasznalatot, de gyermekeire vald tekintettel eddig
bennmaradhatott, annak ellenére, hogy mar honapok o6ta nem fizette a hasznalati
dijat. Ennek az volt az oka, hogy munkaszolgaltatisra utaltdk, de hogy ezt
elkertilje, kérte az orvosi vizsgalatat. Az els6 kivizsgalas nem talalt nala semmiféle
rendellenességet, ekkor Bironé ideg szakorvosi vizsgélatot kért, mely mar 60%-o0s
munkaképesség csokkenést allapitott meg, de az eredmény még mindig nem
elégithette ki az asszonysagot, mert tovabbi belgydgyaszati és tiidé szakorvosi
véleményekért is jelentkezett. Az ligy végére végiil az tette a pontot, hogy kideriilt,
a holgy jelentds Gsszeget 6rokolt, amibdl mar meg is vette a maga kis hazat, bar a

sziikséglakast a tovabbiakban sem volt hajlando elhagyni.®”’

Szines Elemér festomiivészt, nem fizetés miatt, a Maria Valériardl lakoltattak
ki. O élve a jogaival, a polgirmesterhez fordult panaszaval. “Evtizedek 6ta az
Orszagos Képzomiivészeti Tarsulat... kidllito miivésze vagyok. A sziikséglakaseért a
kézismert miivésznyomor miatt fizetni nem tudtam, igy fizikai munkat, seprést,
kapalast kellene végeznem. De én képzomiivészeti iskolat végeztem, és kiilonben is
gvenge a fizikumom, alkalmatlan vagyok ilyen munka végzésére. Azonban hajlando
lennék a fopolgarmester és a polgarmester urakat diszmagyarban megfesteni és a
tiszteletdijat a sziikséglakas berére felajanlani.” A kérvényt az Erintettek

természetesen elutasitottak.®’

676 Sziikséglakas elvonas a Bihar utcaban, BFL IV. 1409/c. 150627/1941-IX.
677 Kilakoltatas elleni fellebbezés 1940, BFL IV. 1409/c. 648. doboz IX.
878 Kilakoltatas a Maria Valéria teleprol, BFL IV. 1409/c. 144427/1939-I1X.
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Szintén kilakoltatas lett azoknak a lakoknak a sorsa, akik megsziintetendd
allami telepeken tengették eddigi életilket. A Gubacsi és Lenke uti allami
szlikséglakasok lebontasat 1938-ban rendelték el, miutdn mindkét telep
¢letveszélyessé¢ valt. Az ott lakokat vagyoni helyzetiik alapjan 3 csoportba
osztottdk. Koziilik a szlikséglakdsra jogosultakat mas telepeken helyezték el,
masoknak kisebb dsszegli kikoltozési segélyt nyujtottak, a harmadik csoport tagjait

pedig jogosultsaguk hidnyéban eltavolitottak a telepré].®”

A kovetkezokben korabeli ujsagcikkek segitségével tesziink egy rovid sétat a
régi allami sziikségtelepeken. "Korhadt deszkabol allo, kellemetlen szagot draszto
sziikséglakasok a barakksorok. A sziikségszoba voltaképp nyomortanya, fiilledt
szinte tapinthatéan piszkos levegdjii."®*® "4 fal nedves, a tetd folyik, a padlé lyukas,
a hibakat hiaba jelentik be az ott lakdk, mert a varos nem torodik vele... A
kulturhazat a fovaros felparcelldzta, rabicfalakkal 17 rekeszre osztottak fel, de gy,
hogy egyik valaszfal sem ér fel a tetig. Az ajtok helyén rongyok lognak, s két-
harom ilyen lakdsra csak egy ablak jut.."**' "4 lakdsokat felparcelldztik, a szoba-
konyhas lakasokat kettéosztottak, a falak nedvesek, viz nincs, a vilagitds rossz, az
ablak helyén pedig papirlap fiigg" Az ilyen és hasonl6 lakasok havi dijat 6 P, vagy

682

inségmunka képezte.”” A cikk irok keseriien jegyezték meg tudodsitasaik végén:

n

"Hat igen, a fovaros a gazda.." 1939-ben az Auguszta-teleprol a kovetkezo
kérvény érkezett a hatosdghoz: “Ez a lakas borzaszto allapotban van, mar 10 kg
meszet és 5 kg gipszet beletapasztottam... borzaszto sok csotany, svab bogarak
megmasszak az ételeket... ha esik az egész lakas beazik, a butorok a szoba kéozepén

. . . C g 5683
vannak, az ottani szenny a padlon atfolyik, borzaszto a biiz...”

Hasonl6 viszonyok jellemezték a harmincas évek végén épiilt 4 emeletes
sziikséghazakat is, ahova tobbségében nagycsaladokat telepitettek be, de az sem
ment ritkasig szamba, ha a 28 m’-es lakdsokat két csaladnak megosztva utaltak
ki.®® Az ilyen kozos lakas hasznalatra a harmincas évek végén egyre tobb példat

lathatunk.

67 Allami sziikségtelepek megsziintetése, BFL IV. 1409/c. 15707/1938-L

6805 76¢sy Janos: A pesti nyomorgydrfl, In: Gondos Erné: A valésag vonzasaban, Budapest, 1963, 1. két., 309.
881 Sz¢lpal Arpad: Auguszta telep a févaros szégyenfoltja, Népszava, 1938. december 1., 6.

882 Sz¢lpal Arpad: Maria Valéria-telep, a fovaros szégyentelepe, Népszava, 1938. november 20., 4.

683 1 akas csere iranti kérelem az Auguszta-telep Hargita barakk 10. sz. lakasabol 1939. marcius 21., BEL IV.
1409/c. 137395/1939-1X.

684 Err6l és az Illatos utcai-telep szociografiajarol bévebben lasd Ambrus Péter: Dzsumbuj. Egy telep élete
cimil munkajat.
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A fovaros kozfeladata elldtasaként megprobalt egyre nagyobb figyelmet
szentelni a telepeken lakok szocidlis gondozasara.®® Ebbe a kérdéskorbe, a
nyomorenyhitésen tul, beletartozott a lakok egészségligyi ellatasa, illetve a
kulturalis igényeik biztositdsa is. A lakok altaldban a telepeken, vagy azok
kozvetlen kozelében hozzajuthattak a legelemibb ellatashoz, igy a legtobb
helyszinen miikddott dvoda, iskola, s6t nem ritkan — féleg nagyobb kislakastelepek
kozelében — csecsemd €s anyavédo intézet is. Az altaldnos orvosi ellatast altalaban
a kertileti, szegénybetegek részére fenntartott rendelékben biztositottdk, de a
szlikséglakok egészsége és mentalis helyzetének javitdsa érdekében rendszeresen

voroskeresztes szocialis névérek latogatték a telepeket.**

A szocialis gondozds rendszere tovabb szélesedett 1939-ben, amikor a
Tarsadalmi  Szocialis  Bizottsag®™  elvallalta a fSvaros nyomor- és
sziikségtelepeinek, valamint az elkdvetkezendd években Iétesitendd &tmeneti
telepek lakoinak a szocidlis ellatasarol valdo gondoskodast. Egyeldre azonban csak
kisérleti jelleggel, 7 telepen inditottdk meg a munkat, mely keretében az
igynevezett patronanessek®®  iranyitdsa alatt t5bb szocialis gondozd

tevékenykedett, hatosagi megbizottak segitségével.®™ E szocialis segitségnytjtas

585 Err61 bvebben: Sipos Andras: Szendy Kéroly polgarmester

6% A Ceglédi uti telepen példaul hetente 4 alkalommal teljesitett szolgalatot ilyen névér, aki a csaladgondozas
mellett a szocialis adatfelméréseket is feldolgozta, illetve bévitette. E telep lakoit egyébként az Ulléi uti
bérhazak egyikében miikddo rendeldben részesitették — 3 orvos ¢€s kitling felszerelések segitségével —
egészségiigyi ellatasban. A polgarmester valasza a Ceglédi u. 30. sz. telep allapotarol. Févarosi Kozlony, 1938,
681.

887 Az emlitett bizottsag Horthy Miklosné és Anna kiralyi hercegné védnoksége alatt allt, s tagjai kozott ott
talaljuk példaul Daranyi Kalmannét, Keresztes Fischer Ferencnét, Szendy Karolynét is. Nyomortelepek
szocialis gondozasa 1939. junius 1., BFL IV. 1409/c. 146326/1939-1X.

688 A patronessek dltalaban a tarsadalom megbecsiilt tagjai koziil keriiltek ki, igy talalunk kozottitk baré és
grofndket, igaz nem a leghiresebb csaladok sarjai koziil. Nyomortelepek szocialis gondozasa 1939. janius 1.,
BFL IV. 1409/c. 146326/1939-IX.

689 A hatésagi megbizottak a févaros alkalmazasaban 4116 személyek koziil keritltek ki, akik kozott tobb
hivatalnok, tanarnd, sét tisztiorvos is talalhato. A T.Sz.B. és a fovaros ilyen formaju egyiittmiikodése
egyébként azért jott 1étre, mert az 1935-ben a fovarosi szocialis gondozast atalakitdé hatésagi munkaba, 1938-ba
az emlitett bizottsag is bekapcsolodott, viszont az egyiittmiikodést a hasonld célok ellenére bearnyékolta az
eltéré6 munkamodszer. Ennek egyébként allitolag az volt az oka, hogy a T.Sz.B. munkaprogramjat egy olyan
személy alakitotta ki, aki korabban a fovarosi tervezet elokészitésében is szerepet vallalt, de “feljes betekintést
nem nyerve teljesen félreértette. Igy jott létre a T. Sz. B.-nek az a munkaprogramja, amely kivitelezése esetén a
fovaros elgondolasanak sikerét kétségessé teszi. A fovarosnak tarsadalmi részvételre sziiksége van, de iranyito,
tigyintézo szerepet a bizottsag nem kaphat. Az atfogo programot csak a székesfovaros tudja megvalositani.” A
fovaros €s a bizottsag kapcsolata a tovabbiakban sem volt felhétlen, 1941-ben példaul levelet irt a
polgarmesternek a “fdvarosi sziikséglakasok gondozasaval megbizott Tarsadalmi Szocialis Egyesiilet elndke”
hogy vonja vissza bizonyos lakok kilakoltatasarol hozott hatarozatat, hiszen “a rendelkezés nem veszi alapul a
szocidlis igazsagossagot. Szocialis titkaraink dllandoan ellendrzik a sziikségtelepeket, s ha azt latjdk, hogy
valaki érdemtelen az ott lakasra, 6k az elsok, akik javaslatot tesznek a kilakoltatasra. A Varoshazanak a
legutobbi rendelkezései a csaladi koriilmények figyelembevételének teljes hianydrol taniskodnak és teljesen
antiszocidlisak... ezek az emberek dallando lakasukbol kiesve elvesztik allasukat is és kenyérkereset nélkiil a
tarsadalom mindenre felhaszndalhato nincstelenjei lesznek. ” Nyomortelepek szocidlis gondozéasa — levél a
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elsésorban azzal a céllal indult, hogy a tarsadalom als6 rétegeibe tartozo
sziikséglakok kozosségi 1étét erdsitsék meg. Ennek érdekében a fOvaros a mar
mikodd szocidlis telep mellett uwjabbak felallitisa mellett dontott, ahol

megvalosulhat a kornyék raszorultjainak settlement-szeri®® gondozasa.

Az, hogy miben lattak a kortarsak a szocialpolitikai gondoskodast mibenlétét,
arra a legjobb példat a Varosszéli-telep példaja szolgaltatja. Az itt lakdk szocialis
gondozasat a Kozma uti Népgondozo6 és Népmiiveld Otthon latta el. 1941-ben az
intézmény vezetdje azzal a kéréssel fordult a févaroshoz, hogy a minél
eredményesebb munka érdekében bdvittesse ki a kultirhazat, hiszen a széleskorii
csaladgondozd munka végzéséhez kiillonbozd helyiségekre van sziikség. A telep
lakoit ugyanis a szervezet munkatarsai rendszeresen latogattak, hogy az ilyen
talalkozasok alkalméval kialakithassdk az ugynevezett “szocidlis képet”, mely
alapjan kidolgozhattdk a személyre sz0l6 gondozdi tervet. E célbol tehat
szlikségesnek bizonyult a helyszinen egy szocialis irodahelyiség felallitasa, ahol
egyéni megbeszélésre fogadhatjak a feleket, néphivatali 6rdkat szervezhetnek az
iigyes-bajos dolgok felvetésére. Az ilyen foglalkozasok alatt fogalmazodott meg
sokszor a kiilonbdz6 népmiiveld tanfolyamok®' tartasanak igénye is, melyek
persze tovabbi kiilon helyiségek felallitasat igényelték. “... a megfeleld ismeretek
kozléset, felnottek részére nem konnyii dolog megoldani, amikor faradt, gondokkal
terhelt, a tovabbfejlodés irant sokszor k6zombos munkdsemberrdl, asszonyrol van
szo. Kedves keretet, kort kell teremteniink a részére, hogy szivesen jojjon és igy
csokoldadéban talalva vegye be, szinte észrevétleniil a nagy gonddal elokészitett és

szervirozott tuddasanyagot... a kozosségi életre nevelés, a joszomszédi viszony, ...és

beliigyminiszterhez 1939. junius 30., BFL IV. 1409/c. 138812/1939-1X., A Tarsadalmi Szocialis Egyesiilet
elndkének levele a polgarmesterhez 1941. oktober 30., BFL IV. 1409/c. 156345/1941-1X.

890 E7 a fajta szegény segités angol példara honosodott meg Budapesten még a tizes évek elején, amikor a
Barczy-program keretében felépitették a Vag utcai Néphazat, ahol a fliird6kt6l kezdve, az orvosi rendel6kon at
a konyvtarakig mindenféle szocidlis ellatast biztositottak az azt igénybevevok részére. A késdbbiekben az
emlitett intézmény a Kozponti Szocialis Telepként miikodott, mely Ssszehangolta a tobbi kisebb telepek
munkajat. A harmincas években mar jo par szocialis-telep (settlement) mitkodésérdl tudunk. Ilyen volt példaul
a Ceglédi, a Megyeri, az Illatos, a Szazados, a Gyali, a Bécsi és a Kozma 1iton, a Babér-, Auguszta-, Maria
Valéria-, és a Kiserdd-telepen. Nyomortelepek szocialis gondozasa 1939. junius 14., BFL IV. 1409/c.
138812/1939-1X.

1 Tlyen volt példaul a szabo-varrd, ruhakarbantartd, a kertészeti, a haztartds gazdasagi, a gyermeknevelési és
az egészségiigyi tanfolyam is. A Varosszéli-telep kultirhaza szocialpolitikai feladatok szolgalataban - a
Kozma-uti Népgondozo és Népmiiveld Otthon vezetdjének levele 1941. december 1., BFL IV. 1409/c.
34395/1941-1X.
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a teleplakok kozvetlen kontaktusanak megteremtését szolgaljak a kiilonféle kordk
(asszony-, férfi-, ledny-, dolgozé ifjak kire...)”*"

1939-1940-ben megkezdddott a régi allami  barakklakasok végleges
felszamolasa. A tervek szerint ez egy Ujabb kislak4sépitd-program keretében kertilt
végrehajtasra, mégpedig ugy, hogy azokat az olcso bérli kislakasos-telepen €16
csaladokat, melyek képesek lettek a magasabb bérti 0 kislakdsok lakbérének
kifizetésére, attelepitették az tjakba, s helyiikre pedig keresettel rendelkezo
sziikséglakokat koltoztettek.

1939 decemberében a IX. Tarsadalompolitikai Ugyosztaly vezetdje értekezletet
hivott 6ssze, melyen megtargyaltdk a fOvarosi sziikséglakasos-telepek lakodinak
helyzetét, egészségiigyi €és szocialis védelmiik megszervezésének lehetdségeit,
illetve itt meriilt fel a fabarakkok megsziintetése és lakoinak jobb mindségii

lakasokba telepitésének otlete is.

A minél hatékonyabb attelepités érdekében a févaros kislakds- és
sziikségtelepein korabeli “szocidlis munkasok™ (a kertileti eloljarésagok népjoléti
osztalyan dolgoz6 voroskeresztes gondozondk ¢és szellemi sziikségmunkésok)
segitségével felmérték az ott lakok helyzetét, életviszonyait, és a kapott
eredmények alapjan harom csoportba osztottdk az ott ¢loket. A kislakdsok és a
szlikségtelepek lakodi adatainak felvételéhez mas-mas tirlapot hasznaltak, leginkabb

azért, hogy azokat egyéb statisztikai nyilvantartasokban is hasznositani lehessen.

A begyljtott adatokat végiil a kdzponti szocialis telepen dolgoztak fel, ahol a
6854 csaladot négy kiilonb6z6 kategoriaba soroltdk be. Az elsd kategéridba a most
¢piild modern kislakasokba bérfizetd képességiik alapjan attelepithetOket soroltdk,
ide tartozott a felmérésbe résztvevék 17%-a.%” A 36%-o0s masodik csoportba azok
keriiltek, akik egyeldre (a bizonytalan kereset, csaladi bajok vagy betegség miatt)
még kimaradnak az Aattelepitésbdl, de hosszutdvon a jobb lakéasba torténd
elhelyezésiik megoldandd. A harmadikba® viszont az a 43%-nyi lako kerilt,

akiknek jobb korilmények kozé helyezése az anyagi helyzetik miatt

692 A Vérosszéli-telep kulturhaza szocilpolitikai feladatok szolgalatiban - a Kozma-uti Népgondozo6 és
Népmiivelo Otthon vezetdjének levele 1941. december 1., BFL IV. 1409/c. 34395/1941-1X.

3 Azok keriilhettek ebbe a csoportba, aki 17-25 P-s allando keresettel rendelkeztek. De nem ez volt az
egyetlen teljesitendd kritérium. Azt is jelezték a kérdoiven, hogy erkoélcsi allapotuk mennyire volt megfeleld,
illetve, hogy attelepitésiik esetén jotékony valtozas varhato-e az esetiikben, vagyis a jozan életvitel, a
takarékossag, a kiemelkedés igénye mind-mind javitotta a lakok atkoltozési esélyeit.

9% Altalaban szegénységiik, erkdlestelenségiik, fertdzo betegségiik, vagy extrém esetben a tul magas keresetiik
miatt keriiltek ebbe a kategoridba.
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elképzelhetetlennek tlint. A fennmaradd 4%-ot pedig az attelepitésre szintén hidba
varo egyediilallo és munkaképtelen telepi lakossag tette ki, akik szaméra a
menhelyi elhelyezés jelentette a hosszu tava megoldast. Az attelepités
eredményeként végiil 97 csalad kapott elhelyezést a 40-es évek elején épiilt
kislakasos bérhazak lakasaiban, 555 sziikséglakasban é16 csalad®®® pedig a korabbi

kislakasos telepeken kapott elhelyezést.

Az épitési program keretében sor keriilt &tmeneti kislakéstelepek 1étesitésére is,
melyek szintén azt a célt szolgaltdk, hogy a kis keresetii, sok gyermekes csaladok
megfeleld lakasokhoz jussanak. Ezek havi bére nem léphette tul a 26 P-t. Az
igénylok koziil eldnybe részesitették a sziikséglakokat, illetve azokat a csaladokat,
akiknek a heti 6sszjovedelmiik nem haladta meg az 50 P-t (5-nél tobb tagu csalad
esetén a 60 P-1).°° Ilyen atmeneti telepek létesiiltek a negyvenes évek elején
példaul az Aszodi-Fiileki tton (476), a Maglodi-Sibrik Miklos uti telepen (357),
illetve a Maria Valéria telepen (388) is.”” Az épitkezések eredményeként a
negyvenes évek kozepére a fovarosban a Maria Valéria- és az Auguszta-telep
kivételével eltiintek az addigra mar nyomortanyakka ziillott, kdzvetlentil a hdboru

utan létesitett lakohelyek.**

A Varosszéli-telep

1932-ben a gazdasagi valsag elérte mélypontjat. Egyre ndtt a munkanélkiiliség,
csokkent az életszinvonal €s mind tobb ember maradt fedél nélkiil. A hajléktalan
csaladok mihamarabbi elhelyezése érdekében a székestOvaros 870/1932. kgy.
szdmu hatarozataval egy varosszéli telep létesitése mellett dontott. Ez a
Magyarorszdgon addig példatlan intézmény, kiilf6ldon mar tobb esetben bevalt.
Tobbek kozt ilyenek létesiiltek Bécs XXI. keriiletében, a németorszagi®”

Mannheimben, és Anglidban is.”” Kiilfldi példakhoz hasonloan, a févéros e nagy

895 A székesfévaros szocialis lakaspolitikaja, Budapest 1940, 23-45.

896 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1940. masodik félévi allapotarél, Févarosi
Ko6z1ony, 1941, 12. sz. melléklet, 16.; A székesfovarosi atmeneti telepi kislakasok igénybevételének
szabalyozasa, Fovarosi K6zlony, 1939, 39. sz., 906.

7 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1942. elsé félévi allapotarél, Févarosi Kozlony,
1942, 36. sz. melléklet, 11.

%K erék Mihaly: Lakasiigy és lakaspolitika, In: A Magyar Kiralyi Jozsef Nador Kozgazdasagi Egyetem
Szocialis tanfolyama, 1944, 44. A févaros 20-as évek végén, 30-as évek elején 1étesitett sziikséglakasai
azonban a haboru utan is még jo ideig miikddtek.

899 Németorszagban két év alatt t5bb mint 17000 ilyen lakés 1étesiilt az igynevezett Stadtrand-Siedlungokon.
BFL IV. 1409/c. 148590/1932-11I.

7Schuler Dezsé i. m. (1935) 145.; Boldizsar Ivan: A budapesti varosszéli-telep Katolikus Szemle, 1935, 486.;
A varossz€li telepités tervpalyazata, Vallalkozok Lapja, 1932, 75-76. sz., 3.
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jelentdségli szocialis akcidjanak alapgondolatat a produktiv szocialpolitika’™®' (sajat
labra allitas) elvének’® megfeleléen az képezte, hogy a raszoruld csaladoknak
olyan munkéashdzakat ¢épitsenek, ahol a bérlok a héazhoz tartozo telken
kertgazdasaggal is foglalkozva, képesek megtermelni €lelmiszer sziikségletiik egy

703

részét.” - A lakokkal a bérbevételkor alairandd haszonbérleti szerzodés is kulon

hangstlyozta, hogy a telep Iétesitésének a {6 célja az volt, hogy “a
haszonbérleményben a székesfovaros szegényebb rétegei hatosagi segélyezése
helyett, hajlékhoz juttatva onellatasukrol varosszéli telepités keretében és hatosagi

tamogatds mellett gondoskodjanak.”™™

Tovabb novelte a szocidlis akcid eredményességét, valamint gazdasdgossagat,
hogy a nyugati mintdhoz hasonl6an, sziikségmunka keretében, a telep épitésébe a
potencialis lakodkat is bevontdk. A székesfovaros emellett a munkanélkiiliség elleni
kiizdelem elvét is szem el6tt tartotta, amikor ujabb sziikséglakdsok létesitése
helyett a dragabb, de tobb munkaalkalmat teremtd varosszéli telep épitése mellett

dontott.”

Az ¢épitkezés 6t ciklusban folyt 1932. és 1939. kozott. Az utolsd szakasz
kivételével az épitkezéshez sziikséges egymillid pengds tokét, 1933 januarjaban a
MABI bocsatotta, 6t év alatt visszafizetendd, 5%-os kamatozasu kolcson

. . s 706
formajaban, a székesfévaros rendelkezésére.

A telep szamara a telket a kiilsé Jaszberényi Ut €és a Mor-Szolnoki vastutvonal
altal bezart, 118500 négyszogol nagysagh 42528/4. hrsz. telken jeldlték ki,””’ ahol

az eredeti tervek szerint, 240 lakés felépitését terveztek.”

01 .. eszkoz a proletdridtus megsziintetéséhez, mert kiragadja a dolgozokat a nagyvarosi gyokértelenségbél,

és ertékallo tulajdonhoz juttatja éket, amely a maga hozadékaval potlékolja munkabériiket, és datsegiti oket az
atmeneti munkanélkiiliség megprobaltatasain.” — idézet Boldizsar Ivan szociografus telep latogatasarol irt
1935-6s beszamoljabol. Ferkai Andras: i. m. (2005) 31-35.

72 Err§l bdvebben: Ferge Zsuzsa: Fejezetek a magyar szegénypolitika torténetébl, Budapest, 1986, 139-142.
793 pirovits Aladar: Déntott a zsiiri a Varosszéli-telep palyazata tigyében, Vallalkozok Lapja, 1932. szeptember
15., 3.; Rovidesen elkésziil a Varosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1933, 37-38. sz., 4.

7% Haszonbérleti szerzddés, BFL IV. 1409/c. 132299/1941-IX.

705 Palasthy Béla: Budapest szé¢kesfovaros Varosszéli-telepe, Tér és Forma, 1936, 4. sz., 92.

796 Tizmilli6 helyett négymilliés févérosi inségmunka, Vallalkozok Lapja, 1932 szeptember 22., 3.

07" A Vérosfejlesztési bizottsag tobb szempontbol is biralta a telep megépitését, illetve a helyszin kijelolését,
egyrészt a kozmi hidnya, masrészt pedig a rossz kozlekedési viszonyok miatt. A Varosfejlesztési bizottsag
levele 1932. augusztus 28., BFL IV. 1409/c. 148590/1932-I11.

8 El6terjesztés a Varosszéli-telepen MAV allomas létesitésére, Févarosi Kozlony, 1936, 66. sz. 1766.;
Varossz¢€li telep munkaira versenytargyalasi hirdetmény, Févarosi Koz16ny, 1934, 19. sz., 483.; A
polgarmester jelentése a székesfovaros 1933. elsd félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1933, 40. sz., 1069.; A
polgarmester jelentése a székesfovaros 1932. masodik félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1933, 11. sz., 330.
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1932 novemberében a telep €és az épliletek megtervezésére nyilvanos jeligés
tervpalyazatot irtak ki, melyre 185 tervrajz érkezett. Ezek koziil 40 darabot vésarolt
meg a fovaros, de végiil mégis sajat hivatalnoki karaval terveztette meg a telepet,

amit a korabeli sajtd nehezményezett is.”"

A telep létesitésénél nehézséget okozott az, hogy a telek vizelvezetési
szempontokbol kedvezodtlen, ugyanakkor vizelvezetd csatorna létesitését még sem
vették tervbe. Igy az utak megtervezésekor figyelembe kellett venni a csapadékviz
legcélszeriibb levezetési iranyat is. Emellett a mérnokok kezét megkototte a
meglévd at és Osvény megtartdsanak kotelezettsége is. A hazak t4joldsénal
lehetdleg szem el6tt tartottdk a kelet-nyugati fekvést, illetve azt, hogy a kiilsé
Jaszberényi utra merdlegesen helyezzék el az ikerhazakat olymodon, hogy négy-

o

négy telek talalkozasi pontjan, egy-egy beton gylirlis kit biztositsa az épitkezéshez

. s 1 . 710
¢s a telkek megmiiveléséhez sziikséges vizet.

A kivitelezés munkalatait a 72500/1932. B. M. sz. rendelet értelmében, a
munkanélkiiliség elleni kiizdelem jegyében, tobb vallalkozo ¢és alvallalkoz6 kozott
osztottdk meg ugy, hogy egy-egy vallalat maximum 5-10 haz épitésére kaphatott
megbizast.”!! Az épitkezésen a IX. ligyosztaly altal nyilvantartott munkanélkiiliek
szamara is akadt munkaalkalom, ugyanis a vallalkozokat kotelezték a név szerint
kijelolt, munkalappal ellatott inségesek alkalmazasara. gy 1933-ban kozel 500
sziikségmunkdés dolgozott a telep épitésén.712 Igaz ugyan, hogy e téren visszaélésre
is sor keriilt, mivel a polgarmesteri rendelet ellenére akadt olyan vallalkozo, aki
nem fovarosi inségeseket foglalkoztatott 32 fillér 6rabérért, hanem vidéki lanyokat

18 fillérért.”"

Az els6 ciklus munkalatai 1933 tavaszan vették kezdetiiket, amikor 54714

ikerhaz, gondnoki lakas, iroda, lizlethdz, és egy harom tantermes iskola épiilt meg.

108 lakas lakhatasi engedélyét 1933. majus 27-én adtak ki, azzal a megkdtéssel,

9 Varosszéli-telep tervpalyazata, Févarosi Kozlony, 1932, 32. sz., 798.; A vérossz¢li telepitést jovahagyta a
minisztérium, Népszava, 1932. november 18., 6; Varosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1934. jalius 25., 5.;
Palasthy Béla: i. m. 94.

719 pirovits Aladar: Déntott a zsiiri a varosszéli telepiilések palyaterve tigyében, Vallalkozok Lapja, 1932, 73-
74. sz., 3.; A varosszéli telepités tervpalyazata, Vallalkozok Lapja, 1932, 75-76. sz., 3.; Palasthy Béla: i. m. 94.
" Versenytargyalasi hirdetmény a Vérosszéli-telep épitésére, Févarosi Kozlony, 1933, 5. sz., 140.; Vérosszéli
telepités tervpalyazata, Vallalkozok Lapja, 1934. julius 25., 5.

712 A polgarmester jelentése a székesfovaros 1933. évi allapotarél, Févarosi Kozlony, 1933, 18. sz., 540.;
Varossz¢€li telepités tervpalyazata, Vallalkozok Lapja, 1934. jalius 25., 5.

3 inségmunkésok alkalmazasa, Févarosi K6zlony, 1934, 13. sz.,

714 Az eredeti tervek szerint az elsé ciklusban 93 ikerhaz 1étesiilt volna. A vérosszéli telepités épitési koltségei
1933. marcius 30., BFL IV. 1409/c. 148590/1932-I1I.
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hogy koziliik 4-et, a kozépiiletek elkésziiltéig kozcélra (bolt, iroda) kell
hasznositani. A 17000 P koltségen 1étesiilt lizlethdzban a szatocsbolt, a hentes és a
pékség, az év utolsd honapjaban kezdte meg miikodését, az iskolaban pedig 1934
januarjaban indult meg az oktatas.”"> Minden ikerhazban 2 db szoba-konyhés lakas
létesiilt. Egy lakas 20m*-es szobabol, 10m*-es konyhabol, pincébdl, padlasbol és
tornacbol allt. Ehhez csatlakoztak a kiilonb6zé gazdasagi épiiletek (diszno-,
kecske-, tyukol), illetve egy tézeges arnyékszék. A konyhakat egysiitds
csikotiizhellyel, a szobdkat pedig kétaknas folyton-égd kalyhakkal szerelték fel.
Egy-egy lakas épitési koltsége 8080 P-t tett ki.”'

A telep alapgondolata szerint, a lakoknak nem csak lakdst, hanem -
megélhetésiik egy részének biztositasa érdekében — a hazhoz tartozo 300
négyszogoles telket is rendelkezésiikre bocsatottak. A gazdalkodas megindulasat az
elsd évben ingyenes palantdk, majd ezt kovetden, telkenként 30 gylimolcsfa
kiosztasaval tdmogattak. Ezzel egyidejlileg azonban kotelezdvé tették a foldtertilet
megmivelését, mely elmaradasa a bérlet felmondasat vonta maga utan. A
kertgazdalkodasnak kedvezett a homoktalaj, amire a telep épiilt, illetve az, hogy a
tervezOk a tragyazds érdekében az illemhelyeket és az olakat egymas mellett

helyezték el, a konnyen tisztithatd, betonnal burkolt pocegddor felett.”!

Az els6 évek tapasztalata szerint a kertekben kozel 20 fajta zoldséget termeltek,
els6sorban burgonyéat, kukoricat és babot, hangstlyt helyezve arra, hogy mind a
nyari, mind a téli élelmezést segitsék. A szamitasok szerint a kertek megmiivelése
¢vi 6-800 munkaorat igényelt, a maximalis hozama pedig 548 P bevételt

¥ Ugyanebben az évben az atlag nyereség 284 P tett ki,

719

eredményezett 1934-ben.

amib6l az éves lakbér bdven fedezhetdvé valt.

1934 tavaszan tovabb folytattak az épitkezést. A masodik ciklusban atadott 34

ikerhaz kivitelezésekor figyelembe vették az el6z épitkezés tanulsagait. Igy az

"3y arosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1934. jilius 25., 5.; Palasthy Béla: i. m. 94.; Schuler Dezs6: i. m.(1935)
146.; Boldizsar Ivan: i. m. 482.

"8V ersenytargyalasi hirdetmény a Varosszéli-telep épitésére, Févérosi Kozlony, 1933, 12. sz., 391.; Palasthy
Béla: i. m. 95.; Rovidesen elkésziil a Varosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1933, 37-38. sz., 4.

""Boldizsar: i. m. 482.; Révidesen elkésziil a Varosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1933, 37-38. sz., 4.;
Varosszéli-telep tervpalyazata, Févarosi Ko6zlony, 1932, 32. sz., 798.

18 A varoshéza elézetes kalkulacidja szerint a mezégazdasagi munka eredményeként egy év alatt legalabb 400
P értéket lehet majd megtermelni, ami 70%-kal meghaladja az éves bérkoltséget. Egyébként a lakokat a
palantak és vetémagok mellett 5 P értékben kezd6 allatallomannyal (3 nyul és 7 baromfi) is ellattak.
Polgarmesteri el6terjesztés a telep 1étesitésérdl 1932, BFL IV. 1409/c. 148590/1932-I11.

"9palasthy Béla: i. m. 96.; Boldizsar: i. m. 483; A polgarmester 1932. évi havi jelentései, Févarosi K6zI6ny,
1932, 39. sz., 901.
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hazakban takarékoskodasi szempontbol, illetve a kihasznalatlansdgukra hivatkozva
nem alakitottak ki pincét, a padlastér megkdzelitését kiépitett padlaslépcsdvel
oldottdk meg, torndc helyett zart eldteret terveztek, valamint a kisebb ablakméretet
részesitették elénybe, a szobdk konnyebb berendezhetésége érdekében. Az
yjitasoknak koszonhetden egy-egy ikerhaz ¢épitési  koltsége 7160 P-re
mérséklddott.””’ Szintén ebben az épitési ciklusban keriilt sor a telep orvosi
rendeléjének és lakasanak létesitésére is.”*' Az épitkezés az egymillios MABI
kolesonbdl megmaradt 300000 P terhére tortént. Az 0j telepesek pedig az Gsz

folyaman vehették birtokba lakéasaikat.”*

A telepités harmadik periodusdban, 1935 6szén ujabb 14 ikerhazat adtak at,
melyek létesitése fedezetét a MABI kolcsonbdl még mindig rendelkezésre allo
101000 P nyujtotta.”” Ebben az évben késziilt el 20000 P befektetéssel a telep

kultirhaza, mely tanfolyamoknak és allandé olvasoteremnek adott otthont.”*

A telep tovabbi bdvitése csak harom évvel késobb, 1938-ban valosult meg,
amikor az akkor ujbol meginduld székesfOvarosi kislakasépité akcid keretében,
216/1938. kgy. alapjan 100000 P igénybevételével 6sszesen 25 lakast 1étesitettek, a

korabbiakhoz hasonl6 kivitelben.’*

A telep épitését végiil, ujabb 11 lakas létesitésével 1939-ben zartdk le annak

1.?° A Varosszéli-

ellenére, hogy a teriilet még rendelkezett szabad hazhelyekke
telepen igy, az eredeti terveknek megfeleléen, Osszesen 120 ikerhazban 240

lakas’™’ 1étesiilt.

A telep lakoit kornyezettanulmanyt kovetden olyan budapesti illetdségi,
legalabb harom gyermekes, kozsegélyre szorulok koziil vélasztottdk ki, akik

csaladtagjainak 6sszjovedelme nem érte el a Iétminimumot, a csalad valamely tagja

"%Pal4sthy: i. m. 94-95.;

1A polgarmester jelentése a székesfovaros 1934. masodik félévi allapotarél, Févarosi Kozlony, 1935, 14. sz.,
412.; Varosszéli-telep versenytargyalasi hirdetmény, Févarosi Kozlony, 1934, 19. sz., 483-485.

"2 A polgarmester havi jelentései a székesfovaros 1934. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1934, 42. sz., 1095,
16. sz., 421.

"3 A polgarmester jelentése a székesfévaros 1935. masodik félévi allapotarél, Févarosi Kozlony, 1936, 11. sz.,
318.; A polgarmester jelentése a szé€kesfovaros 1934. masodik félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1935, 38.
sz., 1204.

"4Raktér és kultirhaz a Varosszéli-telepen, Févarosi Koz1ony, 1935, 9. sz., ; A polgarmester havi jelentései a
székesfovaros 1934. évi allapotardl, Févarosi Kozlony, 1934, 38. sz., 1000.; A polgarmester jelentése a
székesfovaros 1934. masodik félévi allapotarol, 1935, 14. sz., 412.

725K islakéasok épitése, Fovarosi Koz1ony, 1938. augusztus 8., 1103.

"6 A polgarmester havi jelentései a székesfovaros 1939. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1939, 44. sz.
melléklet, 9.; A Varosszéli-teleprdl, Févarosi Kozlony, 1939, 63. sz., 13.

7 Egy 1942-b8l szarmazo adat szerint a telepen 228 lakas volt, feltehetéen a fennmaradé 12 lakést egyéb
funkciok betdltésére vehették igénybe. BFL IV. 1409/c. 148590/1932-111.
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képesnek tlint a hdzhoz tartozo telek belterjes megmiivelésére és mind erkdlcsi,
mind pedig egészségiigyi allapotuk alkalmassa tette a telepre valo koltozésre.””® Az
elsd évben a kortilbeliili szaz helyre 250 jelentkezd akadt. A telep lakossdga az id6k
folyaman szépen gyarapodott, mig 1934-ben alig tobb mint 800 f6 lakta, addig ez a
szam 1936-ra meghaladta az 1000-et, majd 1939-re 1200-ra duzzadt. A telep lakoi

megszervezték a Budapesti Varosszéli Telepesek Egyesiiletét.

A lakasok heti bérét 1933-ban 5 a. P-ben’” allapitottak meg, ami éves szinten
260 P megterhelést jelentett a bérlok szamara. A telepesekkel a févaros
haszonbérleti-szerz6dést kotott, ami a bérleti dij fizetése mellett, a telek
megmiivelésére vald kotelezettséget is magaban foglalta. Az esedékes bérleti dijat
vasarnaponként kellett befizetni, a gondnoki feladatot ellatd, gazdasagi akadémiat
végzett telepfeliigyelonél, akit a bérleti szerzodésben foglaltak betartasanak
ellendrzésével is megbiztak.”*® A haszonbérleti-szerz6dés hatalya bizonytalan ideig
tartott, vagyis az esetleges megsziintetését a feleknek az érvényes rendeletek
értelmében, 90 nappal korabban kellett bejelentenie, ilyen formaban a févarosnak

nem is sziikségeltetett megindokolnia a kilakoltatast.”!

Ez a haszonbérleti-szerz6dés nem csak nevében kiilonbozott a székesfovaros
tobbi szocialis bérletszerz0désétol, hiszen az itteni lakok, mint haszonbéresek, joval
nagyobb szerepvallalassal tartoztak a telep rendben tartisdban is. Igy nem csak a
sajat tertliletiik jo karban tartasara kellett figyelniiik, hanem felelésséggel tartoztak
telepiilés kozos céljait szolgald, pl. a hazuk el6tti jarda és kocsiut, a vizelvezetd
arok takaritasdért is, ami mas telepeken egyértelmiien a fenntartdo feladatat

képezte.”

A lakoteriilet kozmiivekkel valo ellatottsaga kivanni valot hagyott maga utan.

Rendelkezett ugyan villanyvilagitassal, de a csatornazatlansaga kovetkeztében az

"8 A polgarmester havi jelentése a székesfévéaros 1933. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1933, 29. sz., 807.;
A polgarmester jelentése a székesfévaros 1935. masodik félévi allapotardl, Févarosi Kozlony, 1936, 11. sz.,
318.

9 mely sszeg a késébbiekben sem emelkedett, 1942-ben a IX. iigyosztaly kifejezetten alacsonynak talalta a
szedheté lakbér mértékét. A IX. ligyosztaly levele a Tiszti Ugyészséghez a kilakoltatasokkal kapcsolatban
1942. szeptember 16., BFL IV. 1409/c. 148590/1932-I11.

39Schuler Dezsé: i. m.(1935) 147.; Boldizsar Ivan: 1. m. 482.; Gyani Gabor: Bérkaszarnya és nyomortelep,
Budapest, 1992, 115.; A Varosszéli-teleprdl, Févarosi Kozlony, 1939, 63. sz., 13.; Eléterjesztés a Varosszéli-
telep MAV allomas létesitésérdl, Févarosi Kozlony, 1936, 66. sz., 1766.; A polgarmester havi jelentése a
szé¢kesfovaros 1933. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1933, 29. sz., 807.

1 Természetesen kirivé esetekben a févaros élhetett azzal a jogaval, hogy a szerzédést azonnali hatallyal ,
minden birdi kdzbenjaras és felmondas nélkiil, egy polgarmesteri hatarozattal megsziintetheti. Ilyen eset
lehetett a szerzddés- és hazirend szegés, a bérlé vad ala helyezése, vagy a termelés elmulasztasa.
Haszonbérleti-szerzédés, BFL IV. 1409/c. 132299/1941-1X.

72 Haszonbérleti-szerzddés, BFL IV. 1409/c. 132299/1941-IX.
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ivovizet csupan a 3 kozkut szolgaltatta. Szintén problémat jelentett a szennyviz,
illetve az esdviz elvezetése is. A telep kozegészségiigye mégis megfeleld lehetett,

hiszen jelentSsebb fertdzésekrsl nem szamoltak be a forrasok.””

Az egyik legnagyobb, orvoslasra szorul6 problémat a telep tomegkozlekedésbe
vald bekapcsolasa jelentette, mivel a lakossag tilnyomo tobbsége a varos belsd
terlileteire jart dolgozni. Az els6 években a lakok vagy villamossal (28-as)
kozlekedtek, aminek legkozelebbi megallgja 3 km-re fekiidt a teleptdl, vagy pedig
a ritkan kozlekedd autobuszt vettek igénybe. Az aldatlan allapotok megsziintetése
érdekében a székesfOvaros 1934 folyaman targyalasokat kezdeményezett a
magantulajdonban 1év6, Rékos-hegy feldl érkezd autobusz tulajdonosaval, hogy a
jératok szamat 6-r6l 10-re emelje. Az autdbusz kozlekedés egy felndtt részére
1935-ben ¢évi 48 P-be keriilt, de mar a kovetkezd évben ez az Osszeg 220 P-re

emelkedett.”**

A telep tomegkozlekedési problémajanak megsziintetésére, kézenfekvo
megoldasnak tlint egy 06nallo vasutdllomas létesitése, hiszen az, kozvetleniil a
szolnoki vonal mentén helyezkedett el. Az erre vonatkoz6 targyaldsok mar 1933-
ban megindultak a MAV-val, de azok anyagi problémak kovetkeztében
megszakadtak. Végil a megallapodas a 30000 P-s beruhdzasrol, a
kereskedelemiigyi miniszter kdzbenjarasaval, 1936 novemberében sziiletett meg,
de az els6 szerelvény csak 1938 februarjaban allt meg a telepen. Az épitkezés
elhuzodasa annak kdszonhetd, hogy a targyalo felek nem tudtak megegyezni abban,
hogy az 4llomés teriiletét az Allamvasutak hasznalatra, vagy 6rok tulajdonba kapja-

, _ 1735
e a székesfOvarostol.

4

A Viarosszéli-telep az egyik legsikeresebb kezdeményezése volt a székesfovaros

korszakbeli lakaspolitikdjanak, a telep ma is létezik, Kdbanya-Kertvaros néven.

3 A polgarmester havi jelentése a székesfévaros 1933. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1933, 54. sz., 1457.;
A polgarmester jelentése a székesfovaros 1933 els6 félévi allapotardl, Févarosi Koz1ony, 1933, 40. sz., 1069.;
Palasthy Béla: i. m. 95.; A Varosszéli-teleprol, Févarosi Kozlony, 1939, 63. sz., 13.

4R svidesen elkésziil a Varosszéli-telep, Vallalkozok Lapja, 1933, 37-38. sz., 4; A polgarmester jelentése a
székesfovaros 1933. decemberi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1934, 3. sz., 31.; El6terjesztés a Varosszéli-telep
MAV allomas létesitésére, Févarosi Ko6z16ny, 1936, 66. sz., 1766-1767.

35 A polgarmester jelentése a székesfovaros 1938. elsé félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1938, 47. sz.
melléklet, 18.; A polgarmester jelentése a székesfovaros 1936. masodik félévi allapotarol, Févarosi Kozlony,
1937, 11. sz., 314.; A Varosszéli-telep vasuti megalldja, Févarosi Kozlony, 1937, 34. sz., 1183.
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A foviros épitkezésel a harmincas évek végén és a I1.
vilighdboru drnyékdban
A févaros kislakas-épitkezései 1938 és 1939 kozott

A foévarosi lakashelyzet nem sokban javult a harmincas évek végére, ezért a
varoshazan tervbe vették Ujabb épitkezések foganatositasat. Ebben a dontésben
mindenképpen nagy szerepet kapott Szendy Karoly polgarmester,”® aki Barczyhoz
hasonldéan egyik f6 feladatdnak tartotta a hatdsagi kislakasépités szorgalmazasat. E
program bevezetd szakaszanak tekinthetjiik a mar emlitett harmincas évek végi
sziikséglakas-épitéseket, hiszen ezek hianydban a fizetni nem tudok kilakoltatasat

sem lehetett foganatositani.

A kislakéas-akcid program eldfutaraként a fOvarosi kozgylilés mar 1937-ben
dontott a 197., 633., illetve a 406/1937. kgy. sz. hatarozatban arr6l, hogy dsszesen
valamivel tobb mint 800 kislakas Iétesit a Vagohid-, és a Megyeri tton, illetve a
Forgach utcaban. A kovetkezd évben pedig 216. és a 288/1938. kgy. sz. hatarozat
eredményeként tovabbi 189 kislakas késziilt el, a Sz¢él és Raktar utcadkban, illetve a

mar emlitett Varosszéli-telepen.

Még 1937-ben a székesfovaros, a maganvallalkozok lakasépitésbe valod
bevonasa érdekében, felterjesztést nyujtott be a kormanyhoz. Ebben azt kérelmezte,
hogy minden nemii (tehdt nem csak a hatosagi) kislakds-épitési tevékenység, a
rendes adomentességen tul, 30 évre szo0l6, teljes és rendkiviili, a potadokra is
kiterjedé adomentességben részesiiljon. Ezt a kormanyzat a székesfévaros szamara
ugyan engedélyezte, de mar azt a maganépitSkre nem terjesztette ki.”’’ Az
érvényben 1évé adomentesség viszont azért nem volt alkalmas a vallalkozok
Osztonzésére, mivel annak teriileti hatara csak a varosfejlédési szempontbol kiemelt
jelent6ségli térségekre — elsdsorban a varoskdzpontra — vonatkozott, ahol viszont a
magas telekar miatt a kislakasépités nem volt gazdasagos. Tegyiik hozza, az
adomentesség  biztositasanak nem is lehetett célja a  varoskdzpont

munkaslakasokkal valo feltdltése.

38 E valéban nagyformatumu polgarmester varosigazgatasi és az ehhez csak feltétleniil sziikséges politikai
“szerepvallalasarol” olvashatunk Sipos Andras: Szendy Karoly polgarmester cimii irasaban, melyben kitiind
bemutatasat talalhatjuk tobbek kozott a korszak (varos- és kormanyzati-) politikai er6terének, amihez
viszonyulva a polgarmester — tobbé-kevésbe — meg tudta valdsitani a nagyszabast szocialis nagyvaros tervét.

37 Eléterjesztés kislakdsok épitésére és az erre a célra szolgalo koleson felvételének targyaban - 68806/1939-
VI, Févarosi Kozlony, 1939. 38. sz. mell., 1.; Schuler Dezs6: i. m. (1939) 330.
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Ilyen koriilmények kozott inditotta meg a fovaros a harmincas évek masodik
felében, az évtized elsd jelentdsebb hatosagi kislakas-épitkezését, hiszen ezt
megeldzden, a most szerény bovitésre vard Varosszeli-telep 1étesitésén kiviil, sehol

sem tortént koziileti kislakasépités.

Ezért a varosatydk, Budapest kislakasvagyona ¢€s szocidlis helyzete
szempontjabol is, egy 0j korszak nyitdnyat lattdk a most meginduld kislakas-
¢épitkezésekben. A szocidlis indittatasti program megkezdését pedig mar csak azért
sem lehetett tovabb halogatni, mert megfeleld ¢és hatosagilag ellendrzott,
megfizethetd bérli kislakasok hianyaban a nyomortelepeken ¢€s sziikséglakasokban
¢l hajléktalanokat nem lehetett jelenlegi kilatastalan helyzetiikbol kiemelni és a
tarsadalom hasznos tagjai kozé visszahelyezni. A produktiv szocialis politikanak
pedig pont az a célja, hogy ne csak tiineti kezeléseket adjunk a raszorultaknak,
hanem olyan koriilmények kozé helyezziik Oket, amelyek segitségével a

segélyezetteket sajat labukra allitva vissza lehet ket vezetni a tarsadalomba.

A Vagoéhid at 33. sz. fovarosi kislakastelep létesitését elsésorban a Kiserdo-
nyomortelep megsziintetésének igénye tette halaszthatatlannd. Az ¢épitkezést
javaslo tarsadalmi szervezetek (Jézus Szive Népjoléti Tarsasag és a IX. keriileti
Kozjotékonysagi Egyesiilet) kezdeményezését a székesfovaros magaéva tette, majd
meginditotta a munkalatokat, amelyek soran a nyomortelep frissen felszamolt
teriiletén egy 100 lakasos sorhaz telep létesiilt. A hazak 8-10 szobakonyhas lakast
foglaltak magukba, amelyek mindegyike egy 16 m’-es szobabdl, egy 10 m’-es
konyhabol, WC-bdl és elétérbol allt. A 200000 P-re eldiranyzott koltségeket, az
1937-ben a févaros részére atutalt allamsegély egy részEébdl, valamint az 1938-as
inségenyhitésre engedélyezett hitelosszegbdl fedezték. Az épitési koltségek
csokkentése érdekében pedig a IX. ligyosztaly arra tett javaslatot, hogy az épitési
faanyagokat a kozeli ferencvarosi palyaudvar elétt 1évd, valamikor
gabonaraktarként —mikédd  fOvarosi  fabarakkok  helyszinre —szallitdséval
mérsékeljék.

Hasonl6 indittatasbol, az épitési engedély kiaddsakor, az FKT hozzajarult a
légoltalmi intézkedések mell6zéséhez is. Egy lakas létesitése, a kozmiivek
kiépitésével egyiitt, végiil 2200 P-be keriilt. A telep kialakitasara a polgarmesteri

rendeletet még 1937 6szén adtak ki, ezutan indulhatott meg a telek kijeldlése, az
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épitési engedély kieszkozlése, majd az épitkezést feliigyeld és ellendrzd szervezet

felallitasa, amely miikodtetésérdl az illetékes tanacsi ligyosztalyok gondoskodtak.

Az épitkezésnek egyik jelentds szocidlis vivmanya — bar koltségesokkentést
jellegébdl adoddéan nem hozhatott — az volt, hogy a munkalatokban résztvevo
szakmunkasokat ¢és napszamosokat a Kiserdd lakoi koziil toboroztak, igy a

rr

megélhetésiikben is segitséget nyljthatott a fovaros.

A varosatydk a tervezet vitdjakor melegen lidvozolték az épitkezést, nem csak a
sokirdnyu szocialis gondoskodds megvalosulasa miatt, hanem azért is, mert a
Kiserd6 lakoinak attelepitésével nem szakitjak el dket az eredeti kornyezetiiktdl, s
igy az esetleges munkahelyiikté]l sem.””® Az épitkezés végiil 1937. december 6-an
vette kezdetét és a kdmiives munkdk alig 12 munkanap alatt el is érték a falegyent.
A munkalatok azonban, a hideg id¢jaras miatt, december 25-ét6l 3 hetet

szlineteltek, s igy a kislakastelep 1938 juniusaban kertilt csak atadasra.

A lakasokat kizardlag a lakbér megfizetésére képes kiserdei lakoknak utaltak ki.
A kovetkez6 id6szakban pedig a hirhedt nyomortelepet fel is szamoltak.”® Azok a
lakok, akiket szocialis helyzetiik miatt nem tartottak képesnek még e viszonylag
szerény lakbér megfizetésére sem, a fovaros sziikségtelepei, illetve menhelyei

egyikében keriiltek elhelyezésre.”*

Két évvel késébb — az akkor 250 lelket szamlalo telep — a 3 éves lakasépitési
program koltségvetésének terhére kultirhazat,”' illetve termekkel és rendel6vel

kibévitett nép és munkahazat'*

is kapott. Az emlitett intézmények létesitését a
lakék fokozottabb szociadlis gondozéasra szorultsdgan tal, a telep ekkor mar —

szintén a fent emlitett akcid keretében — elhatarozott bovitése is 6sztonozte, amit

38 El6terjesztés a IX. keriilet Ferencvarosi Kiserd§ teriiletén 100 kislakés épitésének targyaban - 149030/1937-
IX., Févarosi K6zlony, 1937, 1970-1971.; uo. Bechtler Péter hozzaszodlasa a vitahoz, 2055-2056.

39 A polgarmester havi jelentései a székesfovaros 1938. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 36. sz., 940.

0 A Kiserdei csaladok attelepitése, BFL IV. 1409/c. 135773/1941-IX. A legtobb csalad az Auguszta-telepen
¢s a Pillangd uton nyert elhelyezést.

™! Vagohid ut 33. sz. telepen kultirhaz 1étesitése, BFL IV. 1409/c. 145158/1940-IX. Az egyébként 140000 P-
be keriilé beruhazast a fovaros sajat hataskorében, a kdzszallitasi palyazat kiirasat melldzve, ugy adta
vallalatba, hogy minél tobb kisipari munkas jusson munkalehet6séghez. Az ugynevezett szabadkézi vallalatba
adassal a févaros, az ipariigyi miniszter elézetes engedélyét élvezve, akkor élhetett, amikor a munka
koltségvetése nem ért el egy bizonyos hatart. Ezen érték felett viszont a varoshaza kételes volt valamivel
alacsonyabb Osszeg esetén meghivasos-, magasabb kalkulaciokor pedig mindenkire vonatkozo, nyilvanos
versenytargyalasi kiirast kozzétenni.

™2 Nép- és munkahazak terve a Vagohid uti telepen, BFL V. 1409/c. 310566/1940-111.
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egyébként a szomszédos telekre, vagyis a megsziintetendd Lenkey Ut tals6 oldalara,

a Vagohid Gt 17-29. sz. al terveztek.”*

A Megyeri, valamint a Forgach uti kislakdsos bérhazak 1étesitésére az 1938-ban
megrendezett Eucharisztikus Kongresszus teremtett alkalmat. Az iinnepségre
érkezé tobb mint szdzezer vendég elhelyezésében a székesfovarosra is komoly
szerep harult. A rendezvény latogatoi elszallasolasanak megszervezésére egyébként
1937 joniusdban a Kozponti Vendéggondozd Hivatal égisze alatt egy kiilon
lakdsosztalyt is alakult, amely a fOvarosban 118 ezer, vidéken pedig 32 ezer
férohelyet Dbiztositott panzidkban, maganlakasokban, szallokban, illetve

internatusokban.’**

Szintén e tevékenység keretén beliil keriilt sor a Megyeri és a Forgéach uti
épitkezésekre is. Ezért a fovaros, a szocidlis érdek mellett, az idegenforgalmi cél
megvalositasat is szem el6tt tartva, az épitkezéssel tigy vallalt részt a latogatok
elhelyezésében, hogy a kongresszus befejezddését kovetden a szallashelyek
kislakasokként legyenek hasznosithatéak. Erre amugy is nagy sziiksége volt
Budapestnek, hiszen az allam épp 1937-ben adta at a barakk-telepei kezelését a
fovarosnak. Ezek koziil sok annyira rossz allapotban volt mar, hogy lebontasuk
elkeriilhetetlenné valt, s igy a két uj épitkezéssel a lakok elhelyezésének problémaja

is megoldodott.

Miutén az id6 siirgetett, hiszen a lakasokkal legkésobb 1938 aprilisara el kellett
késziilni, ezért az 1j hazakat a legutobbi sziikséglakas-épitkezéseken (a Gubacsi, a

Bihari és az Illatos uton) alkalmazott tervek alapjan készitették el.

A 1II. tgyosztaly az épitkezés helyszinéiil két alkalmas telket jelolt ki, az
egyiket Angyalfoldon a Hajdl, a Szilas, a Forgach és Roppentyli utcak altal
hatarolt teriileten, a masikat pedig a X. keriiletben a Megyeri és a Szigligeti ut
mentén. Az eredetileg tobb mint ezer lakasra tervezett 3 millid6 P-s épitkezés
fedezetét egy 30 milliés beruhdzd kolesonokbdl kivantdk eldteremteni, amely

folyositasaig a kiadasokat a kozségi hdztartds pénzkészletébdl fedezték. Késdbb

3 El6terjesztés a Vagohid utca 33. sz. telep kultirhazanak épitése targyaban - 150453/1940-IX., Févarosi
Ko6z16ny, 1940, 42. sz. 995.; Kultarhaz létesitése a Vagohid utca 33. sz. telepen, BFL IV. 1409/c.
145158/1940-1X.

" Szendy Karoly polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatisanak 1938. elsd félévi allapotarol,
Fovarosi Kozlony, 1938, 47. sz., melléklet, 9.
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azonban a szilikséglakasok helyett 20%-kal ugyan kevesebb, de jobb mindségi

kislakasok épitése mellett dontottek.

Ily’ modon azoknak a sziikséglakoknak teremtettek a késébbiekben elhelyezést,
akik kedvezobb kereseti viszonyok kozé keriilve, mar nem lennének jogosultak a
sziikséglakés hasznalatara, ugyanakkor képesek a szintén alacsony (25 a.P)’* bérii
0j kislakasok bérleti dijanak elSteremtésére.”*® Az épitkezésrél rendezett vitan a
mar idézett Wellisch Andor iidvozolte, hogy a székesfOvaros végre nem
szlikséglakasokat, hanem kislakdsokat épit. Arra is felhivta azonban a varosatyak
figyelmét, hogy az épiiletek terveiben, a fajlagos koltség emelkedés ellenére sem
lathatd sok eldrelépést a Gubacsi uti sziikséghdzakhoz képest, hiszen ezek az
épiiletek is meglrizték a hosszii traktusokat. Szerinte, ¢éppen ezért

maganépitészekkel kellene a hazakat megterveztetni és nem pedig a meglévod

terveket felhasznalni.”*’

Az ¢épitkezés megindulasa, ebben az esetben is a vart adomentesség
engedélyezésétdl fiiggott, illetve sokban csdkkentette a koltségeket az, hogy az
FKT hozzijarult az Ovohelyek ideiglenes mellézéséhez.”*® Szintén hasonlé
takarékossagbol keriilhetett arra sor, hogy ezeket az épiileteket nem pincézték ala,
sOt a rossznyelvek szerint az alapozas olyan hidnyossagokat szenvedett, hogy
ebbdl, illetve a talajviz magas szintébdl kifolyolag, 1939-ben tervbe vették az egyik

haz lakéinak kikoltoztetését is.”*

A telek kijelolése, illetve az ¢épitési engedély”™® megszerzése utan,
megkezdSdhettek a versenytargyalasok,”' illetve a munka kiilsnbdz8 fazisainak
vallalatba adésa is. A két telepen, a harom tipusbol 6sszesen 14 héaz épiilt, ebbdl 8
egyenként 48 lakasbol allo a Forgach utcaban, 3-3 pedig 64, illetve 48 lakassal a

752

Megyeri uton.”? A 32 m’-es lakasok szobabdl, konyhabol klozetbél, valamint

7* Forgach u. 32. sz. 209-es lakdsanak bérbeaddsa, BFL IV. 1409/c. 132191/1940-IX.

468 Eléterjesztés az 1938. évi Eucharisztikus Kongresszus eldkészitésével kapesolatos lakésépitési iigyben,

Févarosi Kozlony, 1937, 47. sz., 1520-1521.

Z:; Vita az Eucharisztikus Kongresszus sziikséglakas-épitésérol, Fovarosi Kozlony, 1937, 52. sz. 1676-1677.
U. 0. 1683.

749 Béandczy Andras hozzaszolasa a lakéasépitési vitahoz, Févarosi Kozlony, 1939, 18. sz., 412.

730 A Forgach utcai 8 kislakdsos bérhaz épitési engedélye, BEL IV. 1409/c. 312660/1939-I11.

51 A Févarosi Kézlnyben szinte minden munkafizisrél nyilvanos versenytargyalasi hirdetmény jelent meg,

csatornazastol kezdve az livegezésen at egészen a tiizhelyek beszerzéséig. Versenytargyalasi hirdetmények,

Févarosi Kozlony, 1938, 222., 192, 1466.

752 Versenytargyalasi hirdetmény, Févarosi Kozlony, 1937, 1866.
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tusoléasi lehetOségre atalakithato fiilkébol alltak, de emellett minden épiiletben
1étesiiltek kozos fiirdoszobak is.

Az ¢épitkezés 1938 tavaszan fejezddott be és a tobbségében legaldbb 6

gyermekes csaladok’>>

kozil kikeriilt lakoik majus-jiniusban vehették birtokukba a
lakasokat. A hatdsag munkaja, illetve a vallalkozok ellenérzése még ekkor sem
zarult le. A fOvéros ugyanis az Osszes épitkezése esetén nagy hangsilyt fektetett az
ellendrzésre, hiszen igy tudtak 6rkddni a legjobban a kozpénz felett, illetve ilyen
modon lehetett biztositani leginkabb a takarékossagot. Az ellendrzéseket altalaban
a tanacsi iigyosztalyok illetékes munkatarsai végezték, akik a silirgds épitkezések

miatt, gyakran hivatali munkaidejiikon til, néha még éjszaka is a terepen voltak.”*

A munkalatok lezaruldsakor minden esetben késziilt egy ideiglenes atvételi
jegyz6konyv, majd a jotallasi id6 letelte utdn megtoértént a munkdk végleges
atvétele, illetve az utols6 részlet kifizetése is. Sokszor azonban csak a
hasznalatbavétellel deriilhetett fény szamos olyan hidnyossagra, amely a kivitelezd
hib4jabol kifolyolag keletkezett. Ezért altaldban még a jotallasi 1d6 lejarta eldtt, a
fovaros épités ellendrzésével megbizott kozegei feliilvizsgaltak az épiileteket, s ha
olyan hianyossagokat fedeztek fel, amelyekre a jotallasi kotelezettség vonatkozott,

akkor a hibakat a vallalkozonak ingyen ki kellett javitani.

Erre a vizsgélatra esetiinkben mindkét kislakasos-telepen sorkeriilt. Ugyanis az
egyik héazban tobbek kozt eldugult egy lefolydcsd és arra gyanakodtak a
szakemberek, hogy a vizvezeték szerelést végzdé vallalkozd6 nem megfeleld
vastagsagu csovet hasznalt az épitkezéskor. A hiba észlelése utan mindkét telepen
jegyzOkonyvet vettek fel és felmérték az esetleges tovabbi problémakat. Végiil
kideriilt, hogy a dugulas azért keletkezett, mert az épitkezés alatt vakolat keriilt a
cs6be.””> Késébb persze a févaros ellenbrzéssel megbizott kozegei sem keriilhették

el a munkajukat érinté vizsgélatot, de Sket nem érte elmarasztalas.”®

A sikeres épitkezéseket kovetden megindulhattak az 1939-ben kezdddo, 3 éves,
3000 lakéas épitését megcélzd program eldkészitd munkalatai. A véros egyes

terliletén viszont idokozben még nyomasztobba valt a lakéashelyzet, igy a

753 Szepessy Albert hozzaszolasa a Szilas 1ti kislakasok tigyéhez egy iskola épitése érdekében, Févarosi
Ko6zlony, 1938, 30. sz. 776.

5% A Szilas és Megyeri uthoz kirendelt ellendrok dijazasa, BFL IV. 1409/c. 252036/1937-1.

733 Feliilvizsgalati jegyzokonyv 1939, BFL IV. 1409/c. 272568/1939-IX.

38 A févaros 1938-39-es kislakas-épitkezéseirdl készitett tablazatot lasd a fliggelékben. (XXII. tablazat)
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févarosnak azonnal, még az akcid meginditasa eldtt 1épnie kellett. A problémara
kiilonben Kuncze Lajos mar 1937-ben felhivta a torvényhatdsagi bizottsag
kozgytlésén a tandcsnokok figyelmét, amikor 200 kislakas épitését javasolta
Obudan.”’ El8szor azonban — telekproblémak folytan — csak 120 lakés épitését
tervezték a Szél utcaban,”® majd az ezt targyald bizottsagi iilésen, tovabbi hazak
emelését kovetelték arra hivatkozva, hogy csak az Arpad-hid épitésekor kozel 200
haz (5-600 lakassal) esett aldozatul. Ekkor meriilt fel egy ujabb telek beépitésének

igénye is az érintett keriiletben.””

E célra a legalkalmasabbnak a kozelben
talalhat6, a huszas évek végi kislakasépitésnek is helyet biztositd, Raktar ¢s Hunor
utcak altal hatarolt, fovarosi tulajdonban 1év0 telek tiint. Emellett most sziiletett
dontését a Varosszéli-telep folytatasarél is,’*® igy 1938 nyaran el is rendelték

mindharom épitkezést.”"!

A munkalatok eldszor a Sz¢l utcaban indultak meg. Ezt megeldzden azonban,
még Kuncze Lajos javaslatara, ® az épitkezés helyszinéiil megjelolt — Korhaz,
Sz¢él, Vihar, Kerék utcak altal hatarolt — telket a III. ligyosztalynak pontosan fel
kellett mérnie. Az emlitett ligyosztdly a Szél utca, illetve az ekkor még csak
tervezett névtelen utca feloli teriilet felhasznélasat javasolta, ugyanis a telek tobbi
része mar korabban mas cél érdekébe’® lett fenntartva. Az igy fennmaradt 1480
négyszogllnyi teriilet viszont csak egy 120 lakdsos épiilet elhelyezésére tlint

elegenddnek.

Mikozben a polgarmester, az ligyosztaly javaslatat figyelembe véve, kijelolte az
¢épitkezés pontos helyszinét, intézkedés tortén a munkalatok koltségeinek

fedezetérdl is.”** Erre a kozgylilés még 216/1938 kgy sz. hatarozattal 580000 P-t'®

TIX. {igyosztaly levele a I11. iigyosztalyhoz az épitési telek kijelolése érdekében, BFL IV. 1409/c.
138511/1938-1X.

38 El6terjesztés a I11. keriilet Szél utca és névtelen utca sarkan 1étesitendd fovarosi kislakasok iigyében -
138511/1938-1X., Févarosi Koz16ny, 1938, 25. sz., 638.

79 Bechtler Péter hozzaszolasa a Szél utcai kislakasok iigyéhez, Févarosi Kozlony, 1938. 30. sz., 787.

760 Raktar és Hunor utcak sarkan févarosi kislakasok épitése, Févarosi Kozlony, 1938. 33. sz., 867.

81 A polgarmester jelentése a székesfovaros 1938 junius havi mitkodésérsl, Févarosi Koz1ny, 1938, 40. sz.,
1057.

762 Kuncze Lajos hozzészélasa az Eucharisztikus Kongresszus sziikséglakas épitkezésének vitdjahoz, Févérosi
Kozlony, 1937, 52. sz., 1678.

763 1938-ban ugyanis létrejétt egy megallapodas Jozsef foherceg, a polgarmester, és Kempelen nyugalmazott
tanacsnok k6zott, amely szerint az érintett teleknek a szomszédos Alapitvanyi Fitiotthon felé esé 600
négyszogoles részét a Dominikanus apacak szamara tartjak fenn. Végiil azonban ezen a teriileten is kislakasos
haz fog épiilni a kovetkezd idészakban. BFL IV. 1409/c. 305928/1940-I11.

"84 111. iigyosztaly jelentése a Szél utcai épitkezésrol, BFL IV. 1409/c. 305406/1938-I11.
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kiilonitett el, végiil azonban csak 565000 P-be, vagyis kobméterenként 26,5 P-be
keriilt a beruhazas. Az igy elért megtakaritas terhére ezért még 17 ligyosztalyi
tisztvisel6t — az ¢épitkezés folyamatdnak ellendrzése alatt végzett tilmunkéjuk
dijazasaként — jutalomban részesitettek.”® Az épitkezés kiilonben 1938. oktober
végétdl a kovetkezd év juliusdig tartott, amely munkafolyamataira — kdémiives,
szigeteld, dcsmunka, vizvezeték, csatorndzds stb. — a FOvarosi Kozlony aktudlis
szdmaiban megjelent versenytargyaldsi felhivdsokon keresztiil lehetett

vallalkozni.”®’

A haromemeletes, a telek adottsagainak megfeleléen U alakban elhelyezett
fliggdfolyosods épiilet Boskd Géza tervei alapjan 1étesiilt. A haz maga kiilonben a
Megyeri és Forgach uti épitményekkel azonos tipusban és beosztassal,”® de mar
alapincézve késziilt el, s dsszesen 123 lakast, a szobakonyhéasok mellet 6 kétszobast

769

is magaba foglalt.””” Minden lakédshoz kiilon elészoba, kamra és WC tartozott,

illetve szintenként félemeleti magassagban vetkdézofiilkével ellatott 2-2 kozos
fiirdészoba, az alagsorban pedig 8 mosékonyha és két 1ég6 helyiség is létesiilt.””
Az els6 lakok 1939. junius 1-én koltoztek be. A Sz¢€l utcai elhelyezés irant 6sszesen
2000 lakéaskérelem érkezett a fovaroshoz, ezeket a IX. iigyosztaly tisztvisel6i

biralték el, majd kiutaltak a lakasokat a legraszorultabbaknak.’”!

A Sz¢l u. 5. sz. haz utdéletérdl eldljaroban most csak annyi mondhat6 el, hogy
1943-ban itt is, mint a székesfOvaros mas hdzaiban, sor fog keriilni a padlason
lakasok kialakitasara, illetve a megnovekedett lakasszambol kifolyolag tovabbi

ovohelyek létesitésére is.” >

765 580000 P-re a fedezetet egyrészt az 197/1937. kgy. sz. hatarozat altal 100-120 kislakas épitésére elkiilonitett
500000, illetve szintén a sziikséglakas épitésre kijeldlt 200000 P-bdl a még fel nem hasznalt 180000 P adta.
Sz¢él utcai kislakasok épitésére vonatkozd eléterjesztés kiegészitése - 140114/1938-IX., Févarosi Kozlony,
1938, 27. sz., 656.

76 A Sz¢l utcai épitkezéshez kirendelt épitésvezetdség munkajaban részt vett 17 tisztviseld jutalma irdnti
kérelem, BFL IV. 1409/c. 17964/1940-1.

787 Versenytargyalasi hirdetmények, Fvarosi Kozlony, 1938, 49., 55., 57., 63. sz.

768 Szendy Karoly polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1938. évi 1. félévi allapotarol,
Fovarosi Kozlony, 1938, 47. sz. melléklete, 18.

7% Az eredeti eléterjesztésben 108 szobakonyhas, 8 szobakonyhas és haléfiilkés, illetve szintén 8 kétszobas
lakas szerepelt. A szobak nagysaga 18 m?, a konyhaké pedig 8 m” 216/1938 kgy. sz. 140114/1938-IX.
THBKIK, 1938, 288.

" Dr. Halasz Arpad: i. m. 34.

! Jutalom engedélyezési kérelem a Szél utcai kislakasok bérbeadasanal talmunkat végzé 8 tisztviseld részére,
BFL IV. 1409/c. 30180/1940-1.

772 87&1 u. 5. sz. harom emeletes kislakasos bérhazra tervezett részleges favazas 4. emelet engedélyezése iranti
kérelem, BFL IV. 1409/c. 324580/1943-I11.
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Bar a lakok nagy 6rommel vették birtokba az 0 fovarosi kislakdsokat, azonban
mégsem Ovezte osztatlan siker az épitkezést. Nagy Laszlo az atadést kdvetden a
kovetkezokrdl szamolt be a kozgyiilésen: ,, Nem rég épiilt fel egy bizonyos
kislakasos haz a Szél utcaban. Szornyti! Az el6z6 miiszaki rezsim biine, mar ranézni
is szornyi... a gdzt nem vezették be, nem tudom miért, fel lehet szerelni
pénzbedobos automatadkat, igy biztositva van a fizetés... A lakok bekoltoztek és most
vezetik be a gazt! Vakolat leverés, festés?!? A vizvezetéket nem a konyhdaba tették,

hanem a kicsiny elotérbe, allitolag 50 méter hosszu olomcso kérdése volt az egész.
99773

A kovetkez6 kislakdsos éplilet munkalatai a Raktar Hunor utca sarkan fekvo
telken kezdédtek el. Miutan Obuda lakasigényét nem tudtak — a Szél utcai telek
nagysaga miatt — egy teriileten kielégiteni, ezért a kozelben egy 40 lakasos haz
épitését hatarozta el a févaros. A munkalatokra eredetileg 230000 P-t kiilonitettek
el, amelyre a fedezetet egyrészt a sziikséglakas épitkezésekre hozott 323/1936. kgy
sz. hatdrozat alapjan, a belliigyminiszter altal is engedélyezett 1,8 millio P-bdl
meglévd rész, illetve a korabbi évek beruhdzd kolcsonébdl elért megtakaritas
terhére jelolték ki. A takarékossagra hivatkozva, ez esetben is az el6zd, tehat a
szintén 3 emeletes Sz¢él u. 5. sz. haz épitési terveit hasznositottdk. Ezen tovabbi
méret csokkentést eredményezett, hiszen a rendelkezésre allo telek nagysaga alig
774

érte el 186 négyszogolt.

5

A Lack Janos épitészmérmnok tervei alapjan’”> emelt épiilet helyén eredetileg

egy barakk iskola 4allt, amelynek elbontasdra 1938 oktoberében irtak ki

versenytargyalasi hirdetményt, '

decemberben pedig az épitkezés tobbi
szakaszara is. A palyazok ajanlatainak tartalmazni kellett a koltségvetést, az OTI,
vagy a MABI-t6l szarmaz6 igazolasokat, az ilyenkor sziikséges banatpénz

lefizetését tanusitd nyugtat, a kisipari igazolvanyt és természetesen a tervet az

"" Vita a kislakaskérdésrél, Févarosi KozIony, 1939, 41. sz., 997-998.

" Eléterjesztés tovabbi 40 kislakas létesitésérél Obudan-140114/1938-1X., Févarosi Kozlony, 1938, 33. sz.,
867.

75 Dr. Halasz Arpad: i. m. 34.

778 Versenytargyalasi hirdetmény a Hunor utcai barakkiskola egy részének lebontasara, Févarosi Kozlony,
1938, 49. sz.,1192.
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1.

esetleges arumintdva Az épitkezést végiil 1939. 4prilis 24-¢én kezdték meg, és

169 munkanap alatt, november 1-ére le is zartak.

A lakék — akiket a korabbi kislakastelepek, magasabb jovedelmii, az uj
kislakasok irant érdekl6do bérloi koziil valasztottak ki — a bérnegyed elsé napjan be

is koltozhettek.”’®

A végiil, kozel 196 ezer P-s vallalkozassal 24,97 P-s egységaron,
vagyis még a Sz¢l utcaindl is olcsobban, 0sszesen 40 lakas létesiilt, ezek koziil 12
kétszobds és 28 szobakonyhds. A jelentds megtakaritast annak ellenére érték el a
¢épitkezés iranyitoi, hogy az épiiletek jo anyagbol késziiltek, igaz szolid kivitelben,
bar a fiiggbfolyosd boritdsa marvanymozaik, a 1épcséhdz csempe boritasu, sot ez

esetben — az el8irasoknak megfeleléen — tagas 1égoltalmi dvohelyek is 1étesiiltek.’”

Mindennek van persze masik oldala is. 1940 nyaran egy panaszos levél érkezett
magahoz Keresztes Fischer Ferenchez, az akkori belligyminiszterhez. Ebben, a
szomszéd haz egy 75%-ban hadirokkant lakéja és tulajdonosa bizonyos Papp
Miklos, kétségbeesett panasszal fordult a miniszterhez. Leirja, hogy 6t, mint a
Raktar u. 56. sz. fovarosi kislakds szomszédjat, ssmmilyen formaban sem kereste
meg a fovaros, hogy az épitkezéshez belegyezését adja, pedig tobb feltételt is
szabott volna. S6t, az épitkezés okozta karait — 16 méter hosszu lefestett keritését 3
részben flirészelték el, majd a helyérdl kiemelték, ami azota is az udvaron fekszik,
valamint vizérdja megrongéalasabol adodo veszteségeit — sem téritette meg neki

senki.

A 16 gondot az okozta a panaszosnak, hogy a 40 csalad bekoltozésével allandd
larma uralta a kornyéket, ami a folyosrol, illetve a sziikk U alaka udvarrél nagyon
athallatszott a telkére. A hangoskodas mellett a porolas is rendkiviil zavarta a
tulajdonost. A problémak miatt Papp Ur tobb izben fordult kérelemmel a
fovaroshoz, jelezve hogy legalabb egy kofalat emeljenek a hadz mellé, de nem hogy
ez nem teljesiilt, de allitasa szerint, még valaszt sem juttattak el hozzd az

illetékesek. Kapott viszont feleletet a lakoktol, “... amikor kértem, hogy sziintessék

"1 Versenytargyalasi hirdetmény a Hunor, Raktar utcai épitkezés csatornazasi munkélataira, Févérosi Kozlony,
1939, 2. sz., 36-37.

18 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak szeptember havi allapotarol, Févarosi Kozlony,
1939, 59. sz. II. melléklet, 7.

9 X111. iigyosztaly kérelme az épitésvezetéség munkaidén tali aldozatos munkajanak jutalmazasara, BFL IV.
1409/c. 7854/1942-1. Az 6sszesen 4450 P-t kitevd jutalmat az épités irdnyitasaban résztvevo épitészeti-,
gépészeti- és szamviteli ellendrok kaptak.
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meg az dllando radiobombélést, azt a valaszt kaptam, hogy menjek fel a Svab-

. r1 35780
hegyre, ha az sem elegendo akkor a temetdbe.”

A fOvérosnal persze masképp lattak a torténetet. Papp Miklos 1941 méjusaban
iigyvédjén keresztiil arrdl értesitette a varoshdzat, hogy a Raktar u. 56. sz. udvaran
1étesitett gyerekjatszotér és fiirdd folyamatosan zavarja a nyugalmat, sét a korabban
csendes csaladi hazaban elviselhetetlenné valt az élet. Nem beszélve arrdl, hogy a
léckeritésen keresztiil a gyereket a panaszos siliketnéma hozzatartozojat tobbszor

meg is dobaltak. Ezt elkeriilend6 ismételten kérte a téglakerités felépitését.

A hatdsag ezek utan mar meginditotta a vizsgalatot. Az illetékes IX. ligyosztaly
azonban arr6l szamolt be, hogy a telepen semmiféle rendellenességet nem
tapasztalt. Ezt kdvetden a tanics a tiszti ligyészséghez fordult, hogy t4jékoztatast
nyerjen arrol, kotelezheti-e a birdsdg az igényelt kdkerités megépitésére. A tiszti
ligyészség valaszdban hangsulyozta, bar az érvényes kozrendészeti szabalyzat
értelmében a szomszédok nyugalmat nem szabad zavarni, de ettdl fliggetleniil a

kerités megépitésére nem kotelezhetd a fovaros.

A tajékoztatds mellett az ligyészség azt javasolta a hatoésagnak, hogy
mindenképpen nehezitsék meg a gyerekeknek a fakeritésre valod feljutasat, illetve
irasban szolitsak fel a telepfeliigyeldt és a lakdkat a teleprend betartasara, s
mindezen intézkedésekrdl feltétleniil értesitsék a sértett felet is. Ezutan a lakok meg
is kaptak a felszolito levelet, amely elolvasasat 36-an alairasukkal is igazoltak.
Majd elkésziilt a gondnok helyszini szemléjének jegyzokonyve, amely szerint a
panaszos telkét nagyobb részt egy még iiresen allo telek hatarolja, s a kérdéses
Raktar u. 56. sz. pedig csak kis szakaszon érintkezik Papp Miklos telkével. A
fovarosi haz udvaran egyébként nem taldlhaté sem jatszotér, sem pedig medence,
Osszesen csak egy homokozé szolgdl a gyerekek szoérakozasara. Az udvart a
telektdl egy 3 m magas sodrony kerités valasztja el, igy azon atmaszni vagy
atdobalni nem is olyan egyszerli feladat. A zaj, illetve a probléma forrasa
valdsziniileg a szomszédos tires telek lehet, ahol a kornyék 0sszes gyerek jatszik.
Erre a telekre kiilonben a sértett sajat telkérdl egy kb. 2 m magas térmelékdombot
szort ki, amire a gyerekek konnyedén fel tudnak madszni, és onnan barmit

bedobélhatnak, s6t ha akarnak akar be is tudnak ugrani a panaszos telkére. A

80 papp Miklés levele a beliigyminiszterhez, BFL IV. 1409/c. 35701/1940-IX.

211



gondnok végiil azzal fejezte be a beszamolojat, hogy a tények ismeretében nem lat
okot tovabbi intézkedésekre. A fOvaros részérdl az iigy 1941 szeptemberére le is

zarult, amikor a fejleményekrél a tajékoztatast megkiildték az iigyvédnek.”'

Az 1938-as ¢épitkezés utolsd allomasat a Varosszéli-telep IV. részének
megépitése képezte, amikor 300 négyszogdles telkeken 0sszesen 12 szobakonyhas
ikerhazat, illetve még egy lakast, vagyis 25 10j hajlékot épitettek. Ezek bére pedig, a
telep régebbi lakasaihoz hasonloan, heti 5 P-t tett ki.”®* Az épitkezésre a 197/1937.
kgy. sz. hatarozat, a mar emlitett 1,6 millios 6sszegb6l, 100000 P-t kiilonitett el.”™
Az épitési engedély kikototte, hogy a lakohelyiségek magassdganak 2,60 m-nek
kell lennie, a padlézat — pince hidnyaban — nedvesség, a padlas pedig tiiz elleni
szigeteléssel latando el.”™ Az ekkor elfogadott terveket, az el6z6 épitkezés

tapasztalatait felhasznalva a I11. Varosrendezési Ugyosztily készitette.

Az épitkezés 1938. november 17-t6l a kovetkezd év majus kozepéig tartott, s a
maganépitd kisiparosok altal végzett munkalatokat az illetékes {igyosztaly
tisztviseli ellendrizték. Minden lakas egy 18-20 m’-es szobabdl, egy 10 m’-es
konyhéabol, kamrabol, zart el6térbdl, padlasrészbdl és gazdasagi épiiletbdl allt, ez
utébbi tartalmazta a WC-t, a fészert, a baromfi- és sertés olt is. Egy haz épitési
koltsége osszességében 8500 P-t tett ki.”® 1940-ben hatéarozat sziiletett a sok, nagy
gyerek szamu csalad érdekében, az Uj teleprészen egy fiirdd- és mosohaz
1étesitésérdl, amelyben 25600 P-s koltségen 2 fiirdd, 4 mosodkonyha, 1 WC, eldtér
és egy vardterem létesiilt.”™ A katolikus kapolna felallitasanak igénye szintén
1939-ben meriilt fel, hiszen az akkor koriilbeliil ezerfds telep lakoinak 70-80%-a
katolikusnak vallotta magét, s ez iddig a miséket kényszertiségbdl a kulturhdzban
tartottdk.”’ 1941-ben pedig a mar korabban létesitett telepi iizlethazat pince és

1'788

tlizeloraktar kialakitasaval ujitottak fe Ugyanebben az évben a lakok levélben

81 papp Miklés tigye a févarosnal. Sziits Andras tigyvéd levele, a Tiszti Ugyészség allasfoglalasa, a gondnok
jelentése. BFL IV. 1409/c. 144578/1941-1X.

82 Haszonbérleti szerzédés a Varosszéli-telepen. BFL IV. 1409/c. 132299/1941-IX.

8 A 197/1937 kgy sz. hatérozat ugyanis arrol déntstt, hogy 1,6 millié peng8b8l 920000-t sziikséglakasok,
580000-t Sz¢1 utcai épitkezésre, a fennmaradd 100000-t pedig a Varosszéli-telep folytatasara forditja.
El6terjesztés kiegészitése 140114/1938-1X., Fovarosi Kozlony, 1938, 27. sz., 656.

84 Varosszéli-telep IV. részének épitési engedélye, BFL IV. 1409/c. 315380/1938-I11.

85 Dr. Halasz Arpad: i. m. 35.

86 A XIII. iigyosztaly elbterjesztése a tisztviselék kiadasainak, az épitkezésnél megtakaritott 5sszeg terhére
torténd megtéritése, BFL IV. 1409/c. 246364/1942-X111.; A Varosszéli-telep fiird6 és mosohaz tervének
engedélyezése, BFL IV. 1409/c. 248866/1940-XIII.

87 Elterjesztés a Varosszéli-telepen egy kapolna felallitasara, BFL IV. 1409/c. 141193/1941-IX.

88 Epitési engedély kérelem a Varosszéli-telep iizlethazanak atalakitasahoz, BFL IV. 1409/c. 318744/1941-111.
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kérték a tanéacsot, hogy a telepre vezetessék be a vizet. Erre elsdsorban a telkek
ontozése érdekében volt sziikség, hiszen a kiskertekben taldlhaté kutak vize nem
volt e célra elegendd. A tanacs a viz bevezetésének kérdését atkiildte a Vizmi
igazgatosagahoz, ahol azonban a koltségkalkulacio elkészitése utan — fedezet

hianyaban — nem tartottak megvalosithatonak az igényelt beruhazast.”®’

A févaros haromezer lakasos akcioja (1939-1942)

A felsorolt épitkezések nyomdn, a harmincas évek végi fovarosi lakédsépitési
program el6készitd szakaszdban, az iizlethelyiségekkel egyiitt 1007 kislakas
keletkezett. Ennek ellenére Budapest lakasviszonyai 1937-1938 kozott tovabb
romlottak. Az iires lakdsok szdma alig haladta meg a 2 ezret, vagyis a kiadatlan
lakdsok nem értek el még az Osszes lakas 1%-at sem, pedig a jol miikdodo
lakaspiachoz 2, de inkabb 3%-ra lenne sziikség. Ehhez, ha hozzaszamoljuk azt is,
hogy a kiadatlan lak4sok legalabb fele lakhatatlan allapotban volt, akkor a helyzet
még kilatastalanabbnak tlinhet. Ilyen koriilmények kozott egyre slirgetébbé valt a
mar emlitett, ijabb atfogd székesfovarosi kislakds-épitési program meginditésa,

amely elokésziiletei ekkor mar lassan egy éve folytak.

1939-ben a fOvaros siirgds beruhdzasai megvalositasara egy tobb mint 114
millios sszeget jeldlt”” ki. Ennek a programnak a részét képezte az a nagyobb
volumenti, 3 éves, 3000 kislakas Iétesitését célul kitlizd akcio, amelynek
meginditasarol””! még 1939 juniusaban dontott a 417/1939 kgy. sz. hatarozattal a
Torvényhatosagi Bizottsag Kozgytilése azt hangsulyozva, hogy ., ... a févarosnak,
mint helyi hatosagnak, ugy szocialis, mint egészségiigyi, valamint gazdasagi

szempontbél mindent el kell kévetnie, hogy csékkenjen a kislakdshiany ...”"*

A kislakasépitd program megvaldsitasdhoz a fedezetet egy, az OTI-tol
felveendd, 20 millios koleson’ nyujtotta. Az épitkezés legfontosabb célkitiizése az
volt, hogy a fdévaros megterhelése nélkiil, minél tobb olcsobérli, megfeleld
beosztasu lakas keletkezzen. A tervezOknek tehat szem eldtt kellett tartaniuk azt a

kovetelményt, hogy a lehetd legalacsonyabb épitési koltség mellett, minél nagyobb

8 A Varosszéli-telep vizvezeték tigye, BFL IV. 1409/c. 394/1942-IX.

790 §7ékesfévaros siirgds beruhazasai, Budapest Székesfovaros Torvényhatosagi Bizottsag Kozgyiiléseinek
jegyzbékonyvei, 1939, 266 kgy. sz., Sipos Andras: Szendy Karoly polgarmester

"1 Az eredeti tervekr8l készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (XXIIL. tablazat)

92 A kislakasépités célja, BFL IV. 1409/c. 318166/1940-I11.
3 A kéleson felvételével kapesolatban 1étrejétt egy telekesere egyezmény a fovaros és az OTI kozott, amely
eredményeként a biztosito felépiti majd a Horthy Miklds nevét viseld kertvarosi telepét.
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alapteriiletti, a két nem elkiilonitésének elvének megfeleld, egészséges kislakasok
keletkezzenek. Az alacsony bérli hajlékok Ilétesitése, illetve a nyomortelepek
felszamoldsa mellett pedig, a program célja az volt, hogy az 0j kislakasok
tervezésénél minél inkdbb érvényesiiljenek a szocidlis, egészségligyi ¢és
csaladvédelmi szempontok. A most ¢épiild kislakasokat tehat elsdsorban
sokgyermekes nagycsalddok szdmara emelték, hiszen ezt a csoportot fokozottan
sujtotta a lakashiany. Hatdrozat sziiletett arrdl is, hogy az épitkezés munkalatainak
odaitélésekor — a lehetdségekhez mérten — a munkanélkiiliség altal legjobban
sujtott kisvallalkozoi réteg részesiiljion elénybe. Igy, a székesfévaros nem pusztin
kislakédsokat épitett, hanem a tarsadalom altal elvar, széleskorii szocialis kiildetését
is teljesitette.

Az ¢épitkezés eldkészitése, illetve az adminisztracid gyorsabb lebonyolitdsa

érdekében egy kiillon szakértSi bizottsagot allitottak fel,”™*

amely tagjai kozé
tartozott a Torvényhatdsagi Bizottsagbol kijelolt 12 képviseldn tul, az érdekelt bel-
¢s az ipariigyi minisztérium 2-2 szakértéje is. Az elndki tisztet pedig

nyugdijazasaig Schuler Dezs3, majd Morvay Endre alpolgarmester toltotte be.””

Az épitkezés meginditasat a bizottsag egyéves elokészitd munkaja eldzte meg,
amely soran kivalasztottdk az ¢épitésre alkalmas teriileteket, a megvalositando
lakastipusokat, meghataroztdk tervezésnél figyelembeveendd ¢és a teriiletekre
vonatkoz6 beépitési modnak megfeleld irdnyelveket, gondoskodtak a sziikséges

kézmiivek bevezetésérol, valamint elkészitették az eldzetes koltségkalkulaciokat is.

Az elsé feladatot tehat a megfeleld telkek kivalasztasa, illetve azok
felszabaditasa képezte. A program bevezetd szakaszdban 5 kiilonbozd kertiletben
talalhat6 telek beépitésérdl sziiletett dontés, igy a Pongracz Uton, az Angyalfoldi
Giton, a Timar utcaban, illetve a Nagyfuvaros és az Almos utcaban. Ezek koziil ez

utobbi okozta a legnagyobb problémat, mivel ezen a teriiletnek még nem fogadtak

A kislakasépités meginditasa, BFL IV. 1409/c. 315486/1940-111. A bizottsag kikiildését a polgarmester
69229/1939-VI. sz. rendelte el, az ezzel kapcsolatos koltségek fedezetére pedig a beruhazo kolesonbol
elkiilonitett negyedmillio P-t.

95 A bizottsag tagjai kozé tartozott tobbek koztt Naszay Miklos a Mérndk Egylet-, Mentényi Tibor a Nemzeti
Szovetség-, Kemény F. Zoltan az Ipariigyi Minisztérium-, illetve K. Csaszar Ferenc, Katona Janos, Paulheim
Ferenc és Schoditsch Lajos a Torvényhatosagi Bizottsag képviseletében. Tervezési iranyelvek, BFL IV.
1409/c. 307704/1940-111.
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el az illetékes hatdsagok a beépitési moédot.”™ A tobbi helyszin viszont a II. épitési

Ovezetbe tartozott, vagyis ott emeletes hazak létesitését irtak eld a szabalyok.

A Dbizottsag kétség kiviil legjelentdsebb munkéjat az ¢épitési iranyelvek
kidolgozasa jelentette. A szakérték minden egyes épiiletcsoport részére kiilon-
kiilon tervezési iranyelvet szabtak meg, amelyek azonban szamos ponton
megegyeztek. Jelentésebb eltérés egyediil az Almos utcai épitkezésnél
tapasztalhatd, hiszen ott nem 3-5 emeletes bérhzizakban,797 hanem f6ldszintes
ikerépiiletekben kellett gondolkodniuk a tervezéknek. A tervek kialakitdsdnal az
egyik legfontosabb szempontot a csalddvédelmi elvek megvalosulasa jelentette,

hiszen a lakasok nagy gyerekszadmi munkas csalddok részére késziiltek.

A szakemberek fontosnak tartottdk a csalddtagok szdmdira a nem szerinti
elkiiloniilés lehetoségének biztositasat, illetve azt, hogy olyan tervek sziilessenek,
amelyek a munkéssag szokasainak megfelelnek. fgy keriilt sor, egy korabban,
kislakasépités esetén még nem alkalmazott”® uj, ugynevezett lakokonyhas
lakastipus bevezetésére is. A szakemberek abbdl a tapasztalatbol indultak ki, hogy
a munkasok a napjuk jelentds részét a konyhdban toltik, sét gyakran egész télen
csupan ezt az egy helyiséget flitik, és csak éjszakara huzoédnak be a szobaba.””’
Ezért a tervezdknek olyan lakdsokat kellett kialakitaniuk, amely egy viszonylag
nagy, akar egy agy elhelyezésére is alkalmas konyhéabol, illetve két kisebb méretii
halofiilkébol allnak. Ez utdbbiak tényleg csak az alvés céljat szolgaljak, hiszen
méretiikbdl adodoan, a két heverdén kiviill mast nem is nagyon lehetett benniik

elhelyezni.

fgy a két nem elkiiloniilésének lehetéséget biztositd, megfeleld szami
helyiséget magaba foglalé 35 m*-es lakokonyhas lakasok az el8irasok szerint, egy 3
m’-es elétérbél, egy 15 m*-es lakokonyhabol, és két 8-9 m*-es haléfiilkébdl, illetve
egy WC-bdl alltak. A lakokonyha két részbdl tevodott Ossze: egy konyhaibol,
amelyben legaldbb egy takaréktlizhelyt, gazrezsot, konyhai kiontét lehetett

96 A tervezésre vonatkozé iranyelvek osszeallitasara mar tisztazodott a kérdés, és a szakemberek a palyazati
kiiras megfogalmazasakor, mar a I'V. épitési vezetben el6irtakhoz igazodva csaladi hazak tervezését irtak eld.
BFL IV. 1409/c. 318166/1940-I11.

7 Az iranyelvek azt is kikototték, hogy a bérhazakat belsé 1épcs6hazzal kell megtervezni, vagyis a szakértdk
elvetették az épitészek és a szocialpolitikusok altal mar rég korszeriitlennek és elvetendének itélt, viszont joval
olcsobb fliggdfolyosos megoldast.

9% Lakokonyhakat, ezt megel3zéen, csak a huszas évek végén létesitett Cegéldi utcai sziikséglakasoknal
alkalmaztak.

99 A kislakasépités célja, BFL IV. 1409/c. 318166/1940-I11.
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elhelyezni, illetve egy masik teriiletbol, amit a csalad nappali tartozkodasara
rendeztek be. A helyiségnek ezt a felét hajo-, vagy biikkfapadloval boritottdk, és
ugy tervezték, hogy abban elférjen egy ebédldasztal székekkel, egy szekrény,
illetve egy fekvo alkalmatossag is. Ezaltal ezekben a kislakasokban akéar harom,
egymastol elvalasztott halohelyiséget is ki lehetett alakitani, s6t maganak a
lakokonyhanak a két fele is elkiilonithetd egymastol egy fiiggdnnyel.*” A
halofiilkék kiilonben a lakdkonyhabdl, illetve az eldszobabol nyiltak, és kiilon

801 ,
A berendezés

vilagitassal, szell6zési, valamint fiitési lehetdséggel lettek ellatva.
szempontjabol pedig ugy alakitottak ki, hogy azokban legalabb 2 agy, esetleg egy

agy és egy potagy, illetve egy szekrény meg egy kis asztal is elférjen.”

800 1954-ben példaul egy atalakitasi kérelem érkezett a févaroshoz, amelyben egy Nagyfuvaros utcai lakos egy
téglafallal akarta levalasztani a lakokonyhaja két felét, igy alakitva ki egy f6zo6fiilkét, illetve egy (a konyhatol
fiiggetlen) lakoteriiletet. A kérelmét azzal indokolta, hogy a gaztiizhely levegdje beszennyezi a lakdkonyha
légterét, igy a butorokat is, a falrdl pedig mar rég lepergett a festék és a vakolat. Ilyen koriilmények kozott,
hosszi tavu ott tartdzkodasra nem tartotta alkalmasnak a lakokonyhajat. Németh Istvanné lakas-atalakitasi
kérelme a Nagyfuvaros u. 22-bdl, BFL IV. XXIII 208/b. 58/N/115-1954. Az idézet forrds mindenesetre sokat
elarul arrél, hogy mennyire valtak be ezek az uj tipusu lakasok, bar az ilyen atalakitasi kérelmek nem valtak
tomegess¢ a telepeken.

801 Akadt azonban olyan laké is, aki pont a halofiilkék méretével nem volt megelégedve, és azt kérelmezte,
hogy egy kozfal lebontasaval sszenyithasson két helyiséget. A tervezetbdl azonban az is kideriilt, hogy a
helyiségek funkcidit is fel akarta cserélni, hiszen az egyik halofiilkét konyhava alakitana, a korabbi
lakokonyhat pedig dsszenyitna a masik lakofiilkével. A kérelmez6 kiilonben arra hivatkozott, hogy az
eredetileg a lakokonyhahoz kapcsolddo halofiilke annyira kicsi, hogy télen szinte teljesen levegétlen. Az
engedélyt az atalakitasra ez esetben is megadtak az illetékesek. BFL IV. XXII 208/b. 58/N/59-1954.

802 A székesf6varos szocialis lakaspolitikaja, Budapest, 1940, 12.
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1. ABRA Alaprajz tipusok

‘\ ELdrea

LALGUONYHA

arE
HALGFULNE

— A

4 szobis lakistipus alaprajes. (X, Tomesinyl-at)

dlarRal 2

A XIV. ker, :ii!jlrxﬁ-'l|tc11I 2 szobds, flirddszobas lakdstipus alaprajza
(kalim lépesifelfarat a kesGbh beépithetd manzardszobihoz).

Az eldzetes tervek szerint a lakasok 88%-at kitevd lakokonyhas tipus mellett
mindegyik hazban terveztek, a jobb keresetii lakok szamara, 40 m*-es kétszobés
lakasokat is. Ezek az el6tér mellett egy normalis méretii 8 m*-es konyhat, WC-t és

egy-egy 16-18, illetve 12-14 m*-es lakészobat tartalmaztak.**

A lakasokban tehat sem fiirdészoba,*™ sem pedig kamra nem létesiilt. Az
elébbit az alagsorban, a mosdkonyha mellett elhelyezett 16 lakasonként 1 kozos
fiird6vel, az utdbbit pedig a konyha ablaka ala tervezett 60 cm mély faliszekrénnyel

mr

helyettesitették. Az eldirasokat megalkotd szakemberek azt is kikotottek, hogy

803 A kialakitandé helyiségek szempontjabdl, a foldszintes hazakbol 4116 Almos utcai-telep lakasai az emlitett 2
szobas terveknek megfelelden késziiltek, azzal a kiilonbséggel, hogy itt 1étesitésre keriilt még egy 6m>-es
nyitott vagy fedett tornac, egy 7 m’-es mosokonyha és fiirdészoba feladatat ellaté helyiség, fa és szeneskamra,
illetve egy 90 cm karszélességii belso falépcso is. Tervezési iranyelvek a meghivasos palyazatra, BFL IV.
1409/c. 318166/1940-111.

804 Kivételt képezett e téren a Nagyfuvaros utcai épitkezés, ahol a konyhaval kapcsolatos zuhanyfiilke
tervezését irtak eld a palyazoknak. Tervezési iranyelvek a meghivasos palyéazatra, BFL IV. 1409/c.
318166/1940-I11.
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legalabb az egyik halofiilkének, illetve a nagyobb lak4dsok mindkét szobajanak az
elétérbdl kell nyilnia. A pincében szintén a csaladok mindegyike szamara

biztositottak egy rekeszt, illetve 1égoltalmi®® elhelyezést is.

Ezekben a hazakban is a hazfeliigyelok vigyaztak a rendre, ezért természetesen
szamukra egy szobakonyhas lakast kellett kialakitani. A hazak tobbségében lizletek
is létesiiltek, ezért a foldszinten 20-25 m*-es iizlethelyiségeket™® és 15 m*-es, WC-
vel felszerelt raktirakat kellett tervezni, lehetdség szerint ugy, hogy az

izlethelyiség egy kislakassal kapcsolddjon dssze.

Egyes épililetekben, mint példaul a Nagyfuvaros utcai hdzakban, még egy
személyfelvond 1étesitését is feltételiil szabtdk. Az eld6készitd bizottsag arra is
felhivta a palydzok figyelmét, hogy a tervezéskor a kozegészségiligyi szempontokat
is szem el6tt kell tartani, tdgas, vildgos, baratsdgos lakasok kialakitasaval,
ugyanakkor keriilni kell a fényliz6 hatdsok alkalmazasat, torekedve az olcso,

egyszeru €s gazdasagos megoldasokra.

Az elbiras természetesen az emeletek magassagat is megkototte, illetve szamos
utmutatast adott az épiilet szerkezetével kapcsolatban is. A tervezdknek 1:200-as
méretaranyban kellett leadni a terviiket, mégpedig minden emelet alaprajzardl
kiilon-kiilon, mellékelve hozza az alkalmazandé anyagokat ismertetd leirast.
Emellett csatolniuk kellett mindkét lakastipushoz egy berendezési tervet, amihez az

alkalmazandé butorok méreteit is elére megadtak.>”’

Az elbzetes tervek elkészitését a koltségtényezok megallapitdsa kovette. Az
épitkezés meginditasaval foglalkozd  elbterjesztés az egész  program
megvaldsitasara 18,3 millid P-t kalkulalt ki, ebbdl fedezték volna az egyenként — a
telkek kozmiivesitésével egyiitt — 5,9 illetve 7,5 ezer P-be keriil6 lakésok épitését.

A végleges épitési koltség-szamitasokat persze csak a beérkezett tervek elbiralasa

805 Az vohelyek 1étesitésére majd a haborus helyzet miatt forditanak egyre nagyobb figyelmet. Ekkor minden
févarosi tulajdonban 1évé épiiletet felmértek a 1égvédelem szempontjabdl, s ott ahol hidnyossagot tapasztalnak
kibévitették a pincékben létesitett védelmi helyiségeket, vagy kedvezdtlenebb esetben arokovohelyeket
alakitottak ki. A Timar utcai kislakasos épiiletek ovohelyigényének felmérése, BFL IV. 1409/c. 321786/1941-
1.

896 Azokon az épitkezéseken, ahol a telep, illetve a kornyék lakossaganak ellatasara eredetileg nem létesitettek
elegend¢ tizlethelyiséget, ott a késdbbiekben potoltak azokat. Ez tortént példaul a Timar utcai hazaknal is, ahol
1941-ben a két épiilet kozott egy harom iizletbdl, illetve hozzajuk tartozo raktarhelyiségekbdl allo lizlethazat
emeltek. BFL IV. 1409/c. 321786/1941-111.

807 Tervezési iranyelvek a meghivéasos palyazatra, BEL IV. 1409/c. 318166/1940-111.
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utan készithették el, és csak ezutan terjesztették a kozgyiilés elé a koltségvetést.* "

Egyeldre csak az elsé hullimban megépitendd 1186 lakés épitési koltségeit
8714160 P-ben, a telkek kozmiivesitését pedig 727460 P-ben, igy az dsszes kiadast
kozel kilenc és fél millié P-ben hataroztak meg, vagyis a felhasznalhaté kdlesonnek

a felét az els6 ciklus beruhazasaira tervezték elkodlteni.®”

Az ¢épitkezés szempontjabol fontos kérdést jelentett a koltségek fedezetének
el6teremtése. A fovaros végiil hosszas targyalasokat®'® kovetden, 1939 oktdberében
alairt egy kolcsonegyességet az OTI-val, amely eredményeként a banki kamatnal
viszonylag kedvezobb feltételekkel, egy 40 év alatt visszafizetendd, 4%-os
kamatozasa 20 millid arany P-s*'' hitelhez jutott.*'? A korméany altal 1939
augusztusaban jovahagyott kolcsonszerz6dés alapjan az OTI harom éven keresztiil
folyositotta a hitelt, amely fedezetéiil a fovaros kotvényeket bocsatott ki és adott at

y . r, 1
a tarsadalombiztositonak .t

A koltségtényezd csOkkentésében nagyon nagy szerep harult az
adomentességre. A fovaros éppen ezért a most meginduléd épitkezéseire is kérte a
40 éves, rendkiviili, a potadokra is kiterjedé adomentesség biztositasat. A kormany
eredetileg csak a 30 éves adomentesség megadasat helyezte kilatasba, majd az OTI

kolcsonszerzddés korvonalazodasat kovetden az illetékesek jelezték, hogy ujbol

808 Jelentés a 20 millié P-s kislakas-épitési program keretében végrehajtandé kislakas-épitkezés iigyében,
Fovarosi K6zlony, 1939, 66. sz., 1409. Az év masodik felére, els6sorban a 40 éves adomentesség elérése
érdekében végrehajtando valtoztatasok kovetkeztében, annyira megemelkedtek az épitési koltségek —
lakasonként plusz 2,5-2 ezer P —, hogy a 3000 lakas 1étesitésére inditott programot mar az épitkezés
megkezdésekor maximalisan is csak 2400-ra tervezték.

809 A kislakasépités meginditisa, BFL IV. 70881/1939-VI.

810 E6terjesztés a kislakdsok épités és az erre a célra szolgalo koleson felvétele targyaban, Févarosi Kozlony,
1939, 38. sz. 2. melléklet, 6., 11. A kdlcsonszerzédés tulajdonképpen egyik fél szamara sem volt nagy iizlet. A
targyalasok azért hizodtak el, mert a felek nem tudtak megegyezni a feltételekben. Az OTI példaul kevesellte a
4%-os kamatot, s vagy annak 4,5%-ra torténd emelését, vagy pedig a keletkezd kislakasok tulajdonat kovetelte.
A targyalasok kozben az is felmeriilt, hogy a kdlcsont nem 3, hanem 5 év alatt folyositana a biztosito. A
beliigyminisztérium rahatasara végiil a felek abban allapodtak meg, hogy 1939 julius 1-én 6, majd ezt kovetden
félévenként 3,5 millié P-t folydsit az OTI, amelyért cserében a fovaros atadja az emlitett 10 ezer P-s cimleti,
szintén 4% kamatot biztositd kétvényeit.

811 Tgaz ebbél az Gsszegbdl 1,7 milliot az OTI altal 1étesitendd Horthy Miklos-telep kozmiivesitésére kellett
forditania a févarosnak. A kislakasépités meginditasa, BFL IV. 1409/c. 70881/1939-VI1.

812 A polgarmester jelentése a székesfévaros 1939 masodik félévi allapotardl, Févarosi Kozlony, 1940, 10. sz.
melléklet, 8.; Vita a kislakasépitésrol, Fovarosi Kozlony, 1939, 41. sz. 1021.

813 El8terjesztés a kislakasok épitése és az erre a célra szolgald kdlesonfeltételek targyaban, Févarosi Kozlony,
1939, 38. sz. melléklet, 6.; A kolcson felvételének kormanyhatdsagi jovahagyasa, Fovarosi K6z16ny, 1939, 53.
sz. 1186. Az OTI-val kotott szerz6dés keretében egy telekcsere megallapodas is 1étrejott, amely eredményeként
a févaros a régota tervezett Horthy Miklos-kertvaros részére atadott egy teriiletet Angyalfoldon, ahol a fentiek
szerint a kozmiivek bevezetésérdl is gondoskodott. A késdbbiekben pedig a févaros nagyobb kotvénycsomagok
visszaadasa fejében tobb székesfévarosi telket és bérhdzat — koztiik kislakasosakat is, mint példaul Ulléi ut
119-121, Alfoldi ut 16-18 — atadott a biztositonak.
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megvizsgaljak az adomentesség kiterjesztésének lehetSségét.®'® Az épitési tervek
feliilvizsgalata utan a szakminisztérium, az 1939. IX. tc-re hivatkozva, a kétszobas
lakasok esetén, a lakészobak nagysaganak 2 m*-rel valo megnoveléséhez kototte a
40 éves adomentesség megadasat, ami viszont az elérhetd lakdsszam csokkenését
eredményezte.”’> Az adomentesség érdekében késébb a konkrét terveket is fel
kellett terjeszteni az ¢épitési engedély kérelmeket elbirdlé FKT-hoz. A
Koézmunkatanacs kiilon-kiilon, az adémentesség szempontjabol is megvizsgalta a

benyujtott terveket, s eltérés esetén annak kijavitasara kotelezte a fovarost.

Emellett az észlelt hianyossagokrol hivatalbol értesitette az ado ligyekben eljard
pénziigyminisztériumot, amely az adomentesség feltételeit 123800/1939. VII. PM
sz. hatdrozatdban pontosan koriilhatarolta. Ennek alapjan utasitottak el példaul a
Pongracz uti épiiletek egyikénél az adomentességi kérelmet, ahol a tervezett

r ’ r 1y s 1
lakokonyha nagysaga nem érte el az el8irt minimumot,*'°

illetve a telepen tobb haz
tervét is visszakiildte a Kozmunkatanacs, arra hivatkozva, hogy az emlitett
minisztériumi rendelet szempontjabdl a tervezett épiiletek ,.,homlokzata nem felel
meg a vdroskép szempontjabél joggal megkivanhaté szépészeti kikotéseknek.™ " A
modositasok benyujtasa utdn azonban minden esetben megérkezett a hozzéjarulas a
kért adémentességhez.®'® Ugyanigy a Nagyfuvaros utcai épiilet tervezéi sem
keriilhették el a tervek atalakitisat, ez esetben a gondnoki lakds méreteivel, és
egyes elszobak és lakoszobak nagysagaval akadtak problémak.®”® Az Almos utcai
¢épitkezés ligyében viszont az aldpincézés hidnyaval indokoltdk az adémentességi
kérelem elutasitasat, a késobbiekben azonban ez az épitkezés is megkapta a

kedvezményt.**

814 El6terjesztés a kislakasok épitésére és az erre a célra szolgald kolesondk felvétele targyaban, Févarosi
Ko6zl6ny, 1939, 38. sz. melléklet, 2.

815 Jelentés a 20 millio P-s kislakas-épitési program keretében végrehajtando épitkezés iigyében, Févarosi
Kozlény, 1939, 66. sz., 1409.

816 Adomentességi kikotés - Magyar Kiralyi Pénziigyminisztérium levele a polgarmesterhez, BFL V. 1409/c.
318166/1940-111.

817 EKT levele a polgarmesterhez a Pongracz uti épitkezések iigyében, BFL IV. 1409/c. 320914/1939-I11.

818 Hasonl6 tortént a Timér utcai épitkezés esetén is, ahol azért tagadta meg a pénziigyminisztérium az
adomentességet, mert az 6vohelyek szamat tul kevésnek talaltak az épiilet népességéhez viszonyitva, illetve itt
sem érte el egyes lakasok szobainak mérete az el6irt minimumot. Végiil a minisztérium a hianyossagok
kijavitasa mellett is csak az esetben jarult hozza a 40 éves kedvezményhez, ha a hazakat 1941 oktdoberéig
lakhato allapotba helyezik. Timar utcai épitkezés adomentessége, BFL IV. 1409/c. 320905/1939-111.

*1% Rendkiviili hdzad menetességi kérelem elutasitasa, BFL IV. 1409/c. 249106/1939-1I1.

8201 eirat a pénziigyminisztériumtol az Almos utcai épitkezés iigyében 1939. november 28., BFL IV. 1409/c.
56096/1939-1.
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A Pongrécz uti épitkezés esetén még egy kiilonleges koriilmény nehezitette az
épitkezést. A kiszemelt teriilet ugyanis a MAV Budapest-Hatvan-i vonal palyaja
kozvetlen kozelében teriilt el, igy az ebbdl kifolyd esetleges tlizkar-per megeldzése
miatt, a vasuttarsasag felé a fovarosnak nyilatkoznia kellett. Ebben az allt, hogy a
hatosadgnak tudomésa van arrol, hogy tliztavlaton beliil épitkezik, vagyis barmely
tiizeset folytdn nem tamaszt kartéritési kovetelést a MAV-val szembe. Emellett arra
is igéretet tett a fovaros, hogy a tlizvédelmi eldirdsokat betartja, az épiileteket ennek
megfelelden épiti, illetve folyamatosan karbantartja azokat. Abban az esetben
pedig, ha barmely hidnyossag mutatkozna a biztonsagi eldirasok betartdsaban,
akkor a sziikséges munkalatokat a vasuttarsasdg a févaros koltségeire
elvégeztetheti. Az ebbdl eredd esetleges kiadasok biztositasara a MAV egy 1,8
millié a P-s jelzalog terhelést be is jegyezhetett az adott teriiletre vonatkozo

tulajdonlapra.®”’

Az elOkészitést ezen iddszakdban természetesen mar a XIII. Magasépitési
Ugyosztaly is javaban részt vett a munkélatokban. 1939 nyaran kiirtdk az 1. ciklus
tervpalyazatat, hogy legalabb az 0sz derekan megkezdddhessenek az épitkezések.
Az ugynevezett szitkebb korl tervpalyazatra a tervezok kivalasztisa meghivas
utjan tortént, ugyanis 66, a székesfovaros altal megbizhatonak itélt — a
maganépitkezések visszaesése miatt tobbségében munka nélkiil all6 — mérnokot
kértek fel a palyamunkak elkészitésére. A felkért tervezoktdl beérkezett 81
tipustervet julius végén birdlta el az tigynevezett tervpalyazati bizottsag, amely a
szakminisztériumok, a torvényhatdsagi bizottsdg, a mérndkegylet ¢és a XIIIL.

tigyosztaly képvisel6ibél allt.**

1939 novemberére, a nyertes palyamunkak kivalasztdsa utan, a székesfOvaros
illetékes tigyosztalya megszerezte a fent emlitett épitési engedélyeket,*” amelyeket

a késébbiekben a mar ismertetett okokbol kifolydlag modositottak. A végleges

821 pongracz uti kislakastelep épitési engedélye a csatolt Tiizkartiirési Nyilatkozattal BFL IV. 1409/c.
320914/1939-111.; Késébb, amikor a XIII. ligyosztaly a lakdsok hasznalatbavételi engedélyének kiadasa
érdekében ismételten megkeresték a I11. tigyosztalyt, hogy gondoskodott-¢ mar a tulajdonjogi korlatozas
telekkonyvi bejegyzésérdl, az illetékes kdzeg azt a valaszt adta, hogy az ligy targytalan, mivel az az épitési
engedélyre tévedésbol keriilt ra kikotésként. Egy éves levelezést kovetden végiil a tiszti ligyészség is
megerésitette a XIII. igyosztaly azon allaspontjat, hogy a hasznalatbavételi engedély kiadasahoz az illetékes X.
keriileti eléjarosagnak sziiksége van mind a tiizkartiirési nyilatkozatra, mind pedig a MAV javara tortént
tulajdonjogi korlatozas bejegyzésének igazolasara. Ugyosztilykézi levelezések. BFL IV. 1409/c. 307704/1940-
II.

822 Tervezési iranyelvek a meghivésos palyazatra, BEL IV. 1409/c. 307704/1940-111.

823 Timar utca 17-19. sz. épitési engedélye, BFL IV. 1409/c. 314712/1939-111.
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épitési engedélyek igy csak 1940 tavaszara érkeztek meg, de ettdl fiiggetleniil az
¢épitkezést még el6zd év oktoberében megkezdhette a fovaros. A beérkezett tervek,
illetve koltségvetések atvizsgalasa €s kiegészitése utan, a XIII. {igyosztaly az egyes
telepekre kiilon lebontva el6terjesztést nyujtott be a tanacshoz a végleges
koltségvetésrl.*** Ekkora, tehat 1939 szeptemberére mar viligosan latszik a
varosatyak szdmara, hogy a tervezett épitkezés kiaddsai — a megemelkedett és
folyamatosan névekvd épitési (anyag, fuvar, munkabér) koltségek kovetkeztében —
tul fogjak 1épni az eredeti elképzeléseket. A szamitdsok szerint, ez mar most, az
¢épitkezések megkezdddése elott, koriilbelill 28%-o0s koltségemelkedést jelentett,
ami miatt az eredetileg tervezett 3000 kislakas megépitése helyett mar csak 2300-

2400 lakés épitésérdl beszéltek a varosatyak.®

A kovetkezd 1épés a telkek felszabaditdsa volt. Ez az esetek tobbségében

826 szemelt ki

viszonylag konnyen ment, hiszen vagy hasznalaton kiviil all6 telkeket
a fovaros, vagy pedig olyanokat, amelyek mezdgazdasagi miivelésre voltak kiadva.
Ez utobbiakat azonban vissza kellett igényelni a bérldiktdl, amire akér rovid tdvon
is lehetOséget nyujtottak a szerzOdések, természetesen a megfeleld kartérités
megfizetése mellett. A Pongracz Gton példaul a kérdéses teriiletet a sarkon talalhato
vendégld bérelte mezdgazdasagi célokra. Az errdl szolo szerz6dés azonban oktober

végén amugy is lejart, igy kiilondsebb bonyodalmat nem okozott a visszavétel.

Az Almos utcaban viszont a Magyar Aero Szovetséggel kotott bérleti szerzédés
az év végéig még érvényben volt, emiatt a févaros eltekintett az azonnali atadastol
¢s a szerzOdés lejartaig haladékot adott a szdvetségnek. Valamivel bonyolultabb
volt a helyzet ott, ahol lakdépiilet allt a kiszemelt teriileten. Ez tortént a
Nagyfuvaros utcai épitkezésen, ahol eldszor a torvények segitségével ki kellett
sajatitani a hazat. Ezt kovetéen a héazban lakéd bérloknek a tiszti ligyészség

bevonasaval felmondtak, igy elvileg®”’ a lakasok augusztus 1-re iiresen alltak.

824 A végleges koltségvetési szamitasok szerint az 1186 kislakas épitése Ssszesen 9441620 P-be keriilt, melybsl
8714160 P tisztan épitési koltség volt, a fennmaradé tobb mint 700 ezer P pedig a kozmikoltséget tette ki.
Hatarozat a kislakasépités meginditasarol, BFL IV. 1409/c. 70881/1939-VI.

825 §zendy Karoly polgarmester beszamoloja a koltségvetésrol, BFL IV. 315486/1940-111.

826 A Taksony és a Timér utcai telek példaul semmilyen formaban nem allt hasznositas alatt. A kislakasépités
céljara hasznositando telkek felszabaditasa, BFL IV. 1409/c. 142041/1939-XIII.

827 Csak elvileg, ugyanis a lakok nem hagytak el énként a bérleményiiket, ezért a IX. ligyosztalynak kellett
gondoskodni a haz kitiritésérél. Ezt csak szeptember végére tudtak foganatositani, amikor 7 lakét az udvarra
koltoztettek.
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Ezutan megkezdddhetett a bontds, amit altaldban vallalkozénak adott ki a
fovaros. Most azonban, k6zérdekii beruhazasaira hivatkozva, a II. Rakoczi Ferenc
Polgari Lovészegylet jelentkezett a bontasbol kikeriild anyagok hasznositdsara,
amit a févaros engedélyezett is szamukra, annak fejében, hogy az épiilet elbontasat,
illetve annak koltéseit az egylet magara vallalja. Igy a Lovészegyletnek kellett
bontési vallalkozdt talalnia, majd a kiszemelt szakember adatait ellendrzés céljabol
be kellett mutatnia a Gazdasagi Hivatalban, amely engedélye nélkiil kiilonben a

bontast meg sem lehetett kezdeni.

A bontasi engedély kiallitasat®® kovetéen 21 nap allt az egylet rendelkezésére
arra, hogy a terepet a sittdl megtisztitva atadja a fOvarosnak. Ezen hatarido
betartasara az Lovészegyletet az is 6sztonodzte, hogy mind késedelem, mind pedig
egyéb karok esetén 1500 P-s biztositékuk banhatta a mulasztast. Végiil az egylet
megbizottja, Fritsche Istvan bontasi vallalkoz6 oktober 28-an rendezetten 4t is adta
a terepet. Ettdl fiiggetleniil foldmunkak a teriileten mar 12 nappal korabban

megkezdédhettek.*

Az épitkezés kovetkezd szakaszanak versenytargyaldsi hirdetményei most is a
Fovarosi Kozlonyben jelentek meg, ezittal azonban mar a konkrét épitkezésre
vonatkozoan, hiszen a fold, komlves, vasbeton munkakra vartak a vallalkozok
jelentkezését. Oktober kdzepére, vagyis a hataridd letelte utdn 11 nappal mar 4t is

adtak a teriiletet a gyéztes vallalkozoknak.™’

Ennyi id6 kellett ugyanis a
Magasépitési iigyosztaly szakembereinek ahhoz, hogy a hozzéajuk beérkezett 1500
palyazat koziil, azok pontos atszamitasaval kivalasszdk a legolcsobb, illetve a
legmegbizhatdbb ajanlatokat. Ilyen modon, csak a kdmiives munkélatok esetén, 80
kisiparos jutott munkdhoz. Ezt kovetden pedig ujabb versenytargyaldsok utjan
tovabbi 250 kisvallalkozd szerzett megrendelést, akiken keresztiil egyszerre
koriilbeliil 1600 munkasnak™' adott kenyérkereseti lehetéséget a fovaros. Ez

kiilondsen nagy segitséget jelentett ha tudjuk, hogy a tél kozeledtével mindig

megnovekedett az egyébként is magas méreteket 61td munkanélkiiliség.

Mint ahogy az a polgarmester féléves beszamolo6jabol is kitinik ,,az ajanlatok

elbiralasanal nagy sulyt fektettek arra, hogy a nagyszabadsu épitkezéseknél minél

828 Amit jelen esetben csak az emlitett kilakoltatas utan, tehat szeptember 27-én allithattak ki.
829 Nagyfuvaros u. 22-24. sz. bontasa, BFL IV. 1409/c. 246849/1940-XIII.
830
U.o.
81 A székesfévaros szocidlis lakaspolitikaja, Budapest, 1940, 23.
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16bb kisiparos jusson munkdhoz.”*** A févéaros tehat a munkanélkiiliség enyhitése
érdekében szakitott azzal a korabbi — egyébként kifizetddobb — gyakorlatdval, hogy

a munkalatokat general vallalatba adja ki.

A konkrét épitkezések elsé fazisait mindig a fold-, komiives-, vasbeton-,
szigetel§- és elhelyez6 munkak®’ jelentették. A nyertes vallalkozok, a kivitelezés
meginditasat kovetden, 1939 decemberére elérték a falegyent, igy az
anyaghidnytol, illetve az 1ddjards viszontagsagaitdl eltekintve minden a tervek
szerint haladt. Tavasz végére az épitkezés mar a legfels6 emeleteknél tartott,
nyaron elkészitették a tetdszerkezetet, majd a bels6 munkalatok végeztével 1940

8szén at is adhattak az épiileteket.***

A tanacs altal kiadott tervezési iranyelvek a szerkezet és anyagdsszetételre
vonatkozoan is tartalmaztak megkotéseket. El6zetesen abban allapodtak meg az
¢épitkezést elokészitd szakemberek, hogy az 1938-1939-es kislakasok szerkezetét és
kivitelét fogjdk kovetni az 1) kislakdsok tervezésekor. Ennek alapjan a
versenytargyalasi kiirds kikototte, hogy az épiiletek betonalapon készitendok,
mészhomok, vagy égetett agyagtégla falazattal, tégla-boritdsi homlokzattal,
vasgerendak kozott ireges téglaval, vagy téglabetétes vasbeton fodémmel, a
fafedélszéken pedig palafedéssel.**> Ezeket az el8irasokat természetesen nem csak

a tervezOk, hanem a munkalatokra jelentkezd vallalkozok is maradéktalanul

betartottak.

Kisebb probléma is csak egyediil a Tomcsanyi-Pongracz uti épitkezéseken
akadt, ahol a vallalkozok ajanlatainak szdmvevOségi ellendrzése soran kisebb
szadmitasi hibadkra figyeltek fel a tisztviselok. A bonyodalmat leginkdbb az okozta,
hogy a munkdélatokat az id6 silirgetése miatt, az odaitélé véghatarozat, s igy a
szamvevOségi feliilvizsgalat el6tt meg kellett mar kezdeni. Szerencsére az eltérés

olyan minimalis volt, hogy ebbdl valodi kara nem is szarmazott a fovarosnak, az

832 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1939. évi masodik félévi allapotarol, Févarosi
Kozlony, 1940, 10. sz. I. mell., 13.

833 A konkrét épitkezésekrdl levéltari anyag hianyaban — a XIII. igyosztaly anyag teljesen megsemmisiilt, s a
hivatkozott {igyosztalyi iratok mas tigyiratok csomojabol véletlenszertien keriiltek el6 — csak részlegesen
tudunk beszamolni. A legtdbb anyag a kislakasépitésekre vonatkozoan a II. tigyosztalyhoz tartozo 1t és
csatornaépitésekrél maradt fenn.

834 A polgarmester havi jelentései a székesfévaros kozigazgatasanak allapotarél, Févéarosi Kozlony, 1940
aktualis szamai.

835 Eléterjesztés kislakasok épitése és az erre a célra szolgald kolesondk felvétele targyaban, Févarosi Kozlony,
1939, 38. sz., mell., 2.; Az épiiletek szerkezetének leirdsat a tervezési iranyelvek tartalmaztak, ahol részletesen
kitértek a labazatra, a homlokzat kialakitasra és az emlitett tetOszerkezetre is.
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iigy viszont alkalmas arra, hogy kozelebbrdl megismerkedjiink a févarosi munkak

kiadésanak folyamataval.

A versenytargyalds eredményét kovetden a polgarmester véllalatba adta a
munkakat, ekkor viszont a szamvevOség, még a véghatarozat kézbesittetése elott,
ismét ellendrizte a szamlakat, s igy deriilt fény a 2 részszamlat érintd szamitasi
hibara. Az eredeti vallalkozoi koltségvetéseket egyébként mar kordbban egy-egy
szdmvevoségi gyakornok ellendrizte, majd a munkajukat szamvevdségi fotisztek is
ellenjegyezték, mégis bennmaradt a hiba a szamitdsban. A fészdmvevd a hataridd
rovidségével és az aldatlan munkakoriilményekkel magyardzta a mulasztast.
Egyfeldl ugyanis a bevonulasok miatt, a hidnyz6 munkatarsakat kisegitd
kollegakkal kellett potolni, masfelél a szamoldgépek koziil Gsszesen csak 8
miikodott a hivatalban, és még ilyen mostoha koriilmények kozott is 5-7 ezer tétel
ellendrzése esett egy tisztviselére. A munkatarsak igy is szinte kifogastalanul
végeztek a feladatukat, s a hibas szadmitds is csak az utols6 munkanapon
keletkezett, amikor mar a teljesen kimeriilt a tisztviseloket a XIII. {igyosztaly

folyamatosan siirgette.™°

A megfeszitett munka azonban nem csak a Szamvevéséget, hanem az
épitkezésben résztvevd tobbi tanacsi hivatalt is jellemezte, els6sorban a XIII.
iigyosztalyt. Egyaltalan nem ment tehat kiilonlegesség szamba, hogy a tisztvisel6k
tulmunkat végeztek, s nem ritkan a hivatali munkaidd leteltével, akar még ¢éjszaka
is dolgoztak. Mindezeknek kdszonhetéen a munkalatok gyorsan és tervszeriien

haladtak, késedelmet is csak az anyaghianybol kifolydlag szenvedtek.

Az épitkezéssel parhuzamosan zajlottak a teriileten a csatornazasi és az utépitési
munkalatok.®’ A csatorndzasra vonatkozé versenytargyalasi hirdetményt szintén
1939-ben tették kozzé. Miutdn a munkalatok koltsége meghaladt bizonyos
Osszeget, ezért erre is a kozszallitasi — mai szoval kozbeszerzési — szabalyzat
vonatkozott, vagyis ez nem meghivasos, hanem barki altal megpalyazhato
versenytargyalasi felhivas kiirdsara kotelezte Budapestet. A meghirdetés elott
azonban a févaros illetékes kozegeinek fel kellett mérnie a varhaté munkak

koltségeit. A minél pontosabb szamitdsok érdekében megvizsgaltdk az érintett

836 A f6szamvevo jelentése a polgarmesternek, BFL IV. 1409/c. 20833/1939-1.
837 Mindkét téma a I1. igyosztalyhoz tartozott, amely anyagai nagyobb szamban fellelheték a levéltarban, igy
ezen munkalatok kapcsan tudjuk bdvebben bemutatni az épitkezés folyamatat.
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teriiletek talajviszonyait, hiszen az nagyban befolydsolhatta az épitkezés menetét,

illetve varhato koltségeit.

A Pongracz uti-kislakastelep utcdinak csatorndzasara példaul a feltart
talajviszonyok ismeretében az FKT jovahagyasaval®® 151020 P-t* iranyzott el6 a
fovaros, ¢és ehhez képest kellett elérni minél alacsonyabb vallalasi értéket a
jelentkezd vallalkozoknal. A teriiletre meghirdetett nyilvanos versenytargyalast
példaul, mint legolcsobb ajanlatot tevd, Hidas Karoly cége nyerte meg, aki a
vallalati munkara eldirdnyzott 0sszegnél 1118 P-vel alacsonyabb értékii ajanlatott
tett. A munkalatok vallalatba adasat kovetden, 1940. 4prilis 5-én meg is kezdték az
épitkezést. A szerzddésbe foglaltak szerint a csatornazast jalius 6-ig kellett a
vallalkozonak befejeznie. Ezt a kitételt viszont Hidas nem tudta teljesiteni, ami

normalis viszonyok kozepette kotbér fizetésére kotelezte volna a vallalkozot.

Rendes koriilményekrél azonban a vilaghdbora kovetkeztében nem
beszélhetiink, hiszen a késedelem okat egyrészt az épitési anyagok zarolasa,
masrészt pedig — a jegyzokonyvek tanusaga szerint is — az esds idGjaras okozta. Igy
a vallalkozo, a tanacs altal is elismerten, onhibédjan kiviil 1épte tul 8 és fél nappal az
eléirt munkanapok szamat, emiatt az emlitett kotbér megfizetésére nem is
kotelezték. A Pongracz ati csatornazasi munkak 0sszkoltsége kiilonben 134401,34
P-t** tett ki, amelyre a fedezetett, mint a programhoz tartozoé tobbi épitkezés esetén
is, az OTI-tol felvett 20 millids kdlcsonbdl, a kislakas-épités 1. ciklusara forditando
9,4 milli6 P*' jelentette. Az elkésziilt munkalatokat a II. {igyosztaly szakemberei
vették at, és ezt kovetden el is készitették jelentésiiket a felelos hivatalnokok, akik
ezek utdn ideiglenesen atvették a munkalatokat. A kor szabalyai szerint a
szerzGdésben kikotott kétéves — ingyenes — jotallasi id6 leteltéig®* a vallalasi dij

egy bizonyos hanyadat visszatartotta a fovaros, és csak az ezen feliil 1évé vallalasi

838 Az 1870. X. tc. értelmében minden févaros altal végzendd nagyobb 1élegzetii munka FKT hozzajarulast
igényel. Ez esetben a november 14-én keltezett engedély a Kozmunkatanacstol a 39040/1939-11. sz.
felterjesztésben foglaltakra vonatkozdan meg is érkezett, amelyben az FKT minden tovabbi kikotések nélkiil
hozzajéarult a csatornazasi munkalatok meghirdetéséhez.

89 A Pongrécz uti épitkezés koltség eldiranyzata 1939. oktober 20., BFL IV. 1409/c. 70881/1939-VI.

549 Az emlitett 134401,34 P-s kozszallitas koltségéb] 88782,65 P-t tett ki Hidas véllalkozoi dija, 44610,59 P-t
a fovaros altal biztositott anyagok, illetve elvégzett munkak, valamint ide tartozott még az 1008,10 P-re rigd
ellendrzés koltsége is, amit szintén a fovaros szakkozegei végeztek el. BFL IV. 1409/c. 30180/1940-1I1.

841 A pontosan 9441620 P-t kitevé 6sszeget a polgarmester 70881/1939-V1. sz. hatérozat jeldlte ki.

842 A jotallasi id6 1943. julius 19-én lejart, és a foévaros maradéktalanul ki is fizette a véallalkozot. Hidas Karoly
vallalkoz6 jotallasi idejének lejarta, BFL IV. 1409/c. 36746/1943-I1.
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osszeg eddig még ki nem fizetett részleteinek™ kiutaldsarél intézkedtek. A
szakember jelentésében arra is kitért, hogy a kozszallitdas — az érvényben 1évd
rendelkezések alapjan — illetékkoteles, s ezen jarulék kivetése irant, az eldirasoknak

megfeleléen, mar intézkedett is.***

Hasonl6 médon tortént a csatornaépités a tobbi épitkezésen is, koziiliikk egyediil
az Almos utcai ikerhdzas telep csatornazasardl érdemes bdvebben szolni. Az itt
meghirdetett nyilt versenytargyalasi kiirdsra 8 darab palyazat érkezett, amelyek
koziil 4-et talalt elfogadhatonak a II. ligyosztaly. Az eredetileg tobb mint 45 ezer P-
ben eldiranyzott munkara azonban a 4 esélyes jelentkezd koziil a legkevésbé
kedvezObb ajanlatot benyujtdé vallalkozo, Haldsz Hubert kapott megbizéast. Az
eredmény miatt az ajanlati listdn elsé helyen 4ll6 Fiihrer Miklos a kovetkezdket

irva fellebbezett:

., Kedves Uram! Budapest székesfévdros polgdrmesteri hivatala az Almos utcai
csatorna épitkezés munkdit az arlejtés negyedik helyen allo vallalkozonak itélte
oda. Ezen odaitélést, mert az kozszallitasi szabalyzat ellenes, ezennel tisztelettel
megfellebbezem... En a legolcsébb redlis ajanlatot tettem. Keresztény iparos
vagyok, 15 év ota dolgozom a székesfovaros csatornaépitési iigyosztalyanak, semmi

kifogds nem volt a munkdim ellen... Kérem a dontés megvdltoztatasat. ™%

A versenytargyalasra beérkezett ajanlatok koziil, a II. ligyosztaly és az illetékes
iigyosztalykozi kozszallitasi bizottsdg jelentése szerint, azért dontdttek az
egyébként 2%-kal dragabb Haldsz Hubert palyazata mellett, mert az els6 két helyen
allo vallalkozo ,, felszerelése és felkésziiltsége nem latszott biztositani azt, hogy
munkdlatok a hataridore elkésziilnek,” a sorrendben harmadik legkedvezdbb
ajanlatot tevd Hidas Kdaroly pedig az indoklds szerint azért nem kapta meg a
megbizast, mivel a Pongracz uti munkélatot mar elnyerte. A csatornaépitést a
nyertes vallalkozo, a véllalati 6sszeg 5%-nak biztositékként vald befizetése €s az
1000 P-s banatpénz letételét® kovetden megkezdhette, amit végiil 1942 jiliusaban

iddre be is fejezett. A II. ligyosztaly atvette a munkat és feliilvizsgalta, majd a 2

83 Tlyen esetekben természetesen levontik az esetleges kérok okozta kiesesét. Jelen esetben 467 P értékii
elveszett févarosi tulajdonu anyag csokkentette a fennmarad6 kifizetendd 6sszeg nagysagat. BFL IV. 1409/c.
39769/1939-11.

844 Fridrich Lajos jelentése a polgarmesterhez a Pongracz uti kislakéstelep utcainak csatornizas munkalatairdl
1941. majus 27., BFL IV. 1409/c. 39769/1939-11.

%3 Fiihrer Mikl6s fellebbezése 1940. februar 20., BFL IV. 1409/c. 30181/1940-I1. A fellebbezést kiilsnben a
vallalkoz6 egy honap mulva irasban visszavonta.

$46 Almos utcai csatornazasi munkék, BFL IV. 1409/c. 34023/1942-I1.
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¢ves jotallasi 1d0 leteltével, az tigynevezett utd-feliilvizsgalast kovetden, az atvételt

véglegesnek nyilvanitotta.**’

A csatornazas utan kovetkezett az Gtépités, amely munkalatokrél mindkét telep
esetén rendelkeziink iratokkal. Az egyes munkafolyamatokra (foldfeltoltésre,
kovezésre, utrendezésre, az utak lejtszintbehozatalara) ez esetben is kiilon-kiilon
adtak ki versenytargyaldsi hirdetményeket. A Pongracz uti épitkezésnél annyi
emlitésre méltd tortént, hogy itt az Utrendezési munkdlatokkal megbizott egyik
vallalkoz6, az altala 1940 novemberében elnyert munkat, a févaros ellendrzo
kozegei szerint szakszeritleniil végezte. Az elmarasztalt Hollos Ferenc okleveles
mérnok®™® még az épitésvezetSség utasitasara sem javitotta ki a hibakat, ami miatt a
fovaros 100 P kotbérrel sujtotta, illetve a keletkezett hiba elharitasara, vagy pedig a

a o r . s 1 o 849
fovaros koltségeinek megtéritésére kotelezte.

Szinté elégedetlenségre adott okot a fvaros részér6l az Almos utcai
utrendezésnél Gattyan Pal vaéllalkozo altal elvégzett munka. Ebben az esetben
viszont nem szakszeriitlenséget emlitenek az iratok, hanem azt, hogy a
tereprendezéskor a kiilonboz6 vizvezetéki berendezések karosodast szenvedtek. igy
a karok helyreallitasi koltségeit a vallalkozora terhelték. A vizsgalat azonban a
késObbiekben kideritette, hogy a nevezett vallalkoz6 csak két vizora
megrongalasaért felelds, a tobbi kart pedig az épitkezésre anyagot szallitdé fuvarozo

cégek okoztak.®

A utépitést végiil a kertrendezés €s a kerités épités kovette. A Pongracz uti-telep
parkositasara példaul a Févarosi Kozlony 1941 jaliusi szaméban jelent meg
hirdetmény. Ennek egy részét képezte az a 140 pad megvasarlasa, amihez a
szlikséges 66000 P-t a kislakas-épitési program II. ciklusanak pénzkészletébdl mar
nem tudtak fedezni, s ezért e célra pothitelt kellett igényelnie a févarosnak.®' Még
ugyanezen ¢v novemberében az illetékes hatosagtol megkérték a telep keritésének

re e . o fe 852
¢épitésére vonatkozo6 engedélyt is.

847 A 11 tigyosztaly jelentése, 1940. februar 12., BFL IV. 1409/c. 30181/1940-I1.

848 A vallalkozé kiilsnben az Almos utcai telepnél is kapott munkat, ott azonban nem volt panasz ra. Az Almos
utcai-telep utrendezési tigye, BFL IV. 1409/c. 31728/1940-11.

89 Hollés Ferenc kotbér iigye, BFL IV. 1409/c. 38751/1940-11.

830 Vizsgalat Gattyan Pal vallalkozo tigyében 1940 julius 26, BFL IV. 1409/c. 245310/1940-11.

851 Eléterjesztés a Pongracz uti-telep kertészeti munkalataira, Févaros Kozlony, 1941, 34. sz., 316.

852 A Pongracz uti-telep keritésének épitési engedélye, BFL IV. 1409/c. 329957/1941- I11.
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Mas telepek esetén a kertrendezési munkalatok szintén csak a kovetkezd
¢vekben valosulhattak meg. Az eredeti tervek egyébként rendkiviil igényesek
voltak. Szinte minden esetben, a fa telepitéseken til, a gyermekek szadmara
terveztek lubickolét, illetve homokozé medencét is,*> igaz ugyan hogy ezek
megvalodsitasat végill — a pénzkészletek szlikossége miatt — a tavoli jovOre
halasztottak. A fak iiltetésére, majd a park gondozéasara azonban sor keriilt, és ez
utobbira rendszeresen ki is irtak megbizasos pdalyazatokat. A parkositas
megvaldsulatlan részeir6l még azt kell elmondanunk, hogy ez a fajta igényesség
mar a korabbi szocialis épitkezéseket is jellemezte, végiil azonban azok teljes kori

megvaldsitasara sem keriilt sor sohasem.

A lakohézak elkésziiltével, illetve ataddsdval még nem zarult le teljesen az
épitkezés, hiszen a késObbi években még szdmos, tobbségében szocidlis jellegli
létesitményt emeltek a kiilonbozd helyszineken. Ilyen volt példaul a Pongracz uti
kozfiirdd, amit mar a kislakas-épitési akcio II. ciklusanak részeként létesitettek. A
fiirdéépiiletben nem csak a két nem szamdra kiilon tiz-tiz kadfiirdd, valamint
ugyanennyi zuhanyfiirdd 1étestilt, hanem itt kertilt elhelyezésre az orvosi rendeld
is.%* A kozfiird$ terveit a XIII. iigyosztaly felkérésére Benkhard Agost okleveles

mérnok készitette el.

Az eldzetes terveket a III. ligyosztallyal egyeztették, amely azutdn azt, az
igényelend6 40 éves adomentesség érdekében, a FKT-hoz terjesztette fel

jovahagyasra.*

A remélt adomentesség ligyét azonban a Kozmunkatanidcs nem
talalta tamogathatonak, mivel az erre vonatkozo pénziigyminiszteri rendelet csak a
kislakasépitésre vonatkozott. A flird6t pedig, még abban az esetben sem lehetett
annak mindsiteni, ha az kizarolag a telep lakossdganak igényeit hivatott
kielégiteni.*® A tervek szerint végil az egyemeletes épiilet foldszintjén a néi,

emeletén a férfi fiirdok kaptak helyet. Az orvosi rendel6 szintén a foldszinten kertilt

853 Timar utcai kislakésos-telep parkositasi terve, BFL IV. 1409/c. 321786/1941-IIL.

854 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasanak 1939. évi II. félévi allapotardl, Févarosi
Ko6zlony, 1940, 10. sz., I. mell., 13.; 665 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1940. évi
II. félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1941, 12. sz., 1. mell., 16.

855 Fridrich Istvan levele a I11. iigyosztalyhoz az épitési engedély kieszkdzlése targyaban, BFL IV. 1409/c.
246604/1940-XI11.

836 Az FKT levele a polgarmesterhez a Pongracz uti fiirdéépiilet adomentessége igyében, BFL IV. 1409/c.
307704/1940-111.
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kialakitasra, a pincében pedig tobbek kozt raktarak, fiitd helyiségek, mosoda és

szarit6 szobak létesiiltek.>’

A 818 lakas megépiilésével a Pongracz ut kornyékén jelentdsen megnétt a
gyermek létszam is, igy szamukra a fOvarosnak el6bb vagy utdbb oktatasi
intézményekrdl kellett gondoskodnia. Az erre vonatkozo elsé eldterjesztés még
1940 elején, tehat az épitkezés kezdetén tette meg Horony-Palfi Aurél. O azzal
indokolta a Pongracz uti-telep iskola igényét, hogy a kornyék gyermeki szamara,
még a Barczy-program keretében épitett Szazados uti elemi iskola, mar amuagy is
tulzsufolttd wvalt, igy az eleve sokgyermekes csalddok részére I1étesitendd
kislakastelep mindenképpen igényel egy ujabb iskolat. A XIII. {igyosztaly

koltségszamitasa szerint az dsszesen 1020000 P-be keriil6™®

épitkezéssel egy 24
tantermes iskola €s egy 5 termes dvoda Iétesithetd. A Gyorgyi Dénes altal tervezett
iskola a tantermek mellett, tornateremmel, tanari helyiségekkel, napkozi-, illetve
ebédld helyiségekkel, altiszti lakasokkal, valamint 4 6vohellyel kertilt kialakitasra,
az 6vodat pedig konyhaval, 6vondi szobakkal és lakasokkal, orvosi rendeldvel, és
fedett jatszotérrel kiegészitve Iétesitették. Mindkét épiiletben kialakitottak
mosokonyhat, illetve a kozponti fiités szdmara kazanhelyiséget is. A végiil 1941-
ben, a Tomcsanyi ut 5. sz. alatt felépiilt kozségi népiskola megnyitasaig, a telepen
¢l6 gyermekeket 4 kiilonboz6 iskoldban helyezték el.*’ Az 6vodara, bolesddére,
illetve sziil6otthonra vonatkozolag, a XIII. {ligyosztaly irdnyitasa alapjan, Szabd
Lasz16"® készitette el a tervek, amelyek elfogadasat kovetéen ez az épitkezés is
megindulhatott. A kdmiives munkékat a 7 ajanlattevd koziil az a Teleki Laszlo
nyerte el, aki annak idején még a fellebbezést benytjté Fiihrer Mikldssal egyiitt

sikerteleniil palyazott az Almos utcai kislakas-telep kémiives munkaélataira.®'

A fovaros azonban nem csak a gyerekek tanitasardl, hanem a kornyéken lakok

szorakoztatasarél is gondoskodni kivant, hiszen méar a telep -elkésziiltekor

857 pongrécz ti kozfiirds tervei, BFL IV. 1409/c. 308407/1940-111.

858 A kdzgylilés altal elfogadott kdltségvetés elkészitésekor a szakemberek 40 P/ m*-es egységarral szamoltak,
s az igy megkapott 0sszeget egyrészt a korabbi beruhazé koélesonbol fennmaradt 6sszegekbdl, illetve a
BESZKART 4ltal visszafizetett készletekbol fedezték. Elterjesztés a X. keriileti Tomcsanyi és Pongracz Gt
kislakasos-telepen elemi iskola és kisdedovo felépitéséhez sziikséges koltségfedezet engedélyezése targyaban,
Févaros Ko6zlony, 1940, 3. sz., 30.; Fovarosi K6zlony, 1940, 7. sz., 107.

559 Jelentés a Tomesanyi ti kdzségi népiskola épitésérsl, BFL IV. 1409/c. 18557/1941-1.

860 Ferkai Andras: Pest épitészete a két vilaghdbora kozott, Budapest, 2001, 321.

81! A Pongracz uti bolesdde épitési munkaival megbizott vallalkozé kérelme, BFL IV. 1409/c. 245298/1941-
XI.
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ideiglenes jovahagyast™™ eszkozolt ki az FKT-tol egy 485-f6 befogadasara

alkalmas mozi épiilet l1étesitésére.

Az elkésziilt 818 kislakast — a telep tovabbi intézményekkel vald bdvitésétdl
fiiggetlentil — 1940 6szén adtak at a lakoknak. Az oktober 1. és november vége
kozott folyamatosan zajlo bekoltdozés, az eredeti tervekhez képest, tobb mint
féléves csuszast szenvedett.*® Az épitkezés befejezése elsGsorban a haboris
gazdasag miatt késett. Nem csak az anyaghiany lassitotta a munkalatokat, hanem a
munkaer6 is rendszeresen cserél6dott a katonai behivasok kovetkeztében, de a
szallitasi nehézségek is szerepet jatszottak a cstiszasban. A vallalkozok pedig
késedelem esetén, rendszeresen hivatkoztak az anyaghianyra, amit a févaros

kozegeinek ilyenkor mindig le is kellett ellendriznie.

A bekoltozést normalis esetben meg kellett volna eldznie a hasznélatbavételi
engedély kiadasanak, de ez a feltétel mas épitkezések alkalmaval is csak ritkan
valosulhatott meg. A Pongracz tti kislakasok esetén viszont kifejezetten elhuzodott
e fontos irat megszerzésének procediraja. Mar korabban emlitettik a MAV-val
kotott tlizkartlirési nyilatkozatbol kovetkezd jogi vitat, amely megoldddasa utan
még mindig nem adhatta ki a X. keriileti eloljarosag a hasznalatbavételi engedélyt,
mivel a XIII. ligyosztalynak idokozben meggyiilt a baja néhany vallalkozdjaval.
Tortént ugyanis, hogy a kislakasépitdé bizottsdg igényeinek megfeleléen tobb
ponton is megvaltoztattdk az eredetileg elfogadott terveket, amelyek megvaldsitasa
érdekében a mar elnyert épitési engedélyt is modositattak az illetékesek. A
hasznalatbavételi hozzéjarulast viszont a kertilet csak abban az esetben adhatta ki,
ha az érintett vallalkozok alairjdk a megvaltoztatott terveket. Ok azonban
megtagadtak ezt, mivel az altaluk, a fodvaroshoz beadott feliilfizetési kérelemben

foglaltak teljesitését a hatdsag, mindségi hianyossdgokra hivatkozva, elutasitotta.

862 Az FKT az épitési engedélyhez azzal a feltétellel jarult csak hozza, hogy az ajtokat a menekiilési iranynak
megfeleléen helyezik el, a szell6z6-berendezés egy ora leforgasa alatt ki tudja cserélni a terem teljes levegdjét,
az iilések és a széksorok kozotti tavolsag pedig a szabvanyok szerint kertil kialakitasra. Kdnnyebbséget
jelentett azonban az, hogy az épiilet ideiglenes jellegénél fogva, a Kézmunkatanacs eltekintett, az eldcsarnok és
a vetitd helyiség kivételével, a tobbi tetdszerkezet vasbetonbodl valo kivitelezésétdl. Horvath Szabolcs okleveles
mérnok mozi tervének épitési engedélyeztetése 1940. november 11., BFL IV. 1409/c. 316404/1940-111. Az
ideiglenesre tervezett épiilet azonban még ma is all.

863 A tobbi épiilet lakasainak bérbeadasa is ebben az idSben zajlott, leghamarabb (1940 augusztusaban) az
Almos utcai ikerhdzak leltek bérlére, majd az sz folyamén a Nagyfuvaros utcai, a Taksony, illetve a Timéar
utcaiak is. Az utolso atadas december 1-én tortént, amikor a Pongracz uton a 16-os szam haz, illetve a Timar
utca masodik épiiletének lakasait adtak bérbe. A kislakas-épitési akcid elsé ciklusaban elkésziilt lakasok
bérbeadasa, BFL IV. 1409/c. 153168/1940-1X.
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Ezért a XIII. ligyosztaly felkérte a X. keriiletet, hogy az érintett vallalkozok ellen

T yoe 1es. s . 864
inditson épitésrenddri eljarast.

Az épiiletek atadasat kovetden végre birtokba vehették a lakdsokat az (ijdonsiilt
bérldik. Ezzel kapcsolatban két feladatot megoldasa vart a fovarosra. Egyrészt
megallapitatta a szedhetd lakbér nagysagat, masrészt pedig ki kellett valasztani a

tobb ezer igényld koziil azokat, akik valdban jogosultak lehettek a most kiadasra

. 865 . 866
varo 1186 lakasra.

A lakbér Osszege tulajdonképpen kotott volt, ugyanis (a kordbbi szocidlis
¢pitkezésekhez hasonldan) most is az allam a tdmogatast, ez esetben a rendkiviili
adomentességet, feltételekhez kototte. Eszerint az Osszes épitéssel kapcsolatos
koltségeket beleszamolva, ugy kellett megéllapitani a bért, hogy mind az
adomentesség, mind pedig az OTI hitel 40 éves futamidejét figyelembe véve, a
fovarost sem anyagi kar, sem pedig haszon ne érje, vagyis a szedhetd lakbér
Osszegének pont fedeznie kellett az épitkezés és a fenntartas koltségeit. Ennek
ismeretében mar az ¢épitkezés tervbevételkor elkésziiltek az elsd kalkulaciok,
amelyek ekkor a lakas nagysagatol fliggden®®’ még csak 35-45 P-ben™® hataroztak
meg a lakbéreket, s6t akadt olyan szamitas is, amely 30 P alatt varta a kisebb, tehat
a lakékonyhas lakasok bérét.

A lakbérek nagysagat egyrészt a korabeli koltségek valtozatlansaga, illetve a
hazaknak a hazbérfillér aloli mentesiilésének reményében szamitottak ki.*® Késébb
azonban nyilvanvalova valt, hogy az épitési koltségek emelkedése miatt, sem az

eredeti 3000 lakas megépitésének terve, sem pedig a kikalkulalt alacsony lakbér

864 Ugyosztalykozi levelezések 1942-bél, lasd a Pongracz uti anyagban, BFL IV. 1409/c. 307704/1940-I11.

865 Tulajdonképpen nem 1186 lakasrol beszélhetiink, hiszen ebbél az 6sszegbél le kell szamolni a tbbségében
lakassal kapcsolatos iizlethelyiségeket, illetve azt a 20 lakast, amelyet a fovaros a hazfeliigyel6inek
természetbeni juttatasként tartott fenn. Az igy fennmaradé 1143 lakas haromnegyede lakokonyhas, 25%-a
pedig kétszobas lakas volt.

866 A 3000 lakasos program elsd ciklusarél készitett tablézatot lasd a fiiggelékben. (XXIV. tablazat)

867 A lakbér kalkulacional mindenképpen szem el6tt kellett tartani azt, hogy a fovaros épitkezésének a
rentabilitasatol fliggetlentil, a bérek egy bizonyos 0sszeget nem haladhatnak meg akkor, ha szocialis célra épit a
hatésag. Ehhez a vart adomentességen és a viszonylag kedvezd kolesonon kiviil olcso, takarékos kivitelre is
sziikség volt. Az elsé szamitasokkor az 5900 P-s épitési koltségen tul figyelembe kellett venni torlesztendd
koleson kamatait, illetve a haz fenntartasanak koltségeit is. Igy évi 420, valamint 540 P-s végeredményt kaptak
a szakemberek. El6terjesztés a kislakasok épitése és az erre a célra szolgald koleson felvétele targyaban,
Févarosi K6zlony, 1939. 38. sz., I. mell., 3.

868 A polgarmester jelentése a székesfvaros kozigazgatasanak 1939. évi I. félévi allapotarol, Févarosi
Ko6z16ny, 1939. 50. sz., I. mell., 13,

869 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1939. évi I1. félévi allapotarél, Févarosi
Ko6zlony, 1940, 10. sz., 1. mell,, 8.
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870
P,

nem tarthatd. Igy végiil a lakokonyhas lakasokat havi 36-44 a kétszobasokat

41-49 P koz6tt, az Almos utcai ikerhazak®”' lakasait pedig 67 P-ért adtak bérbe.®"

Ezekbdl, a piaci viszonyokhoz képest kiilonben alacsony lakbérekbdl, tovabbi
kedvezményekben részesiilhettek a kislakasakcio altal leginkabb megcélzott tobb
gyermekes csaladok.®” Igy azok a lakok, akik csaladjaban 4-5 vagy legalabb 6, 18
¢v alatti, nem keresd, vagy maximum havi 32 P keresettel rendelkezd sajat, vagy
orokbefogadott gyermek ¢élt, az alapbérbdl 20-25, illetve 50% engedményt
kaptak,®”* miutan az illetékes kozegek elétt a csaladtagok szamat tdrvényesen
igazoltak. Abban az esetben, ha sziiletések folytan idékdzben béviilt a csalad, akkor
az anyakonyvi kivonat csatolasaval, illetve gondnoki €és hazfeliigyel6i igazolassal, a

IX. lgyosztalynal kellett jelentkezni a tovabbi lakbérkedvezmény érvényesitése

, . 875
érdekében.’’

A kislakasakcio egyik fontos célja az volt, hogy a févarosban megsziinjenek a
nyomortelepek. Ezt az elképzelést ugy kivantdk megoldani, hogy a most elkésziilt
lak4sokba eleve csak budapesti illetdségii csaladokat telepitenek be, s azok koziil is
elsdsorban azokat a nagycsalados, de jobb keresetli sziikséglakokat, akik képesek a
magasabb lakbér megfizetésére. Az igy felszabadult sziikséglakasos helyekre pedig
a felszamoland6 nyomortanyak lakoit helyezték. E célbol 1940-ben, a mar
emlitettek szerint, felmérték a sziikségtelepek lakdinak helyzetét, és koziilik 97
csaladot a most épiilt ) lakasok, 555-6t pedig a szerényebb mindségli atmeneti-
telep lakéasaiba utaltak.

A még mindig szabadon allo lakasok bérloit pedig a gyerekszam fiiggvényében,
a 7200 kiilsé igényld kozil valasztottdk ki, igaz egy 1941-es hatarozat®®

értelmében, elénybe részesitették a csalddalapitas elott allo, kisfizetésti fovarosi

870 A Pongracz iton példaul a lakdkonyhas lakasok bérlete 36 P-be, az iizleteké pedig 44 P-be keriilt havonta,
Pongracz 1ti fliszeriizlet bérleti dijanak megallapitasa, BFL IV. 1409/c. 133369/1941-IX.

71 A IX. {igyosztaly lakésbizottsagdhoz az Almos utcai-telep elsé honapjaiban érkezett lakbérmérséklési
kérelem, amelyet azonban a hatdsag elutasitott. BFL IV. 152730/1940-1X.

872 Kerék Mihaly: Lakasiigy és lakaspolitika, A Magyar Kir. Jozsef Nador Kézgazdasagi Egyetem szocialis
tanfolyama, 1944, 42.

873 A kislakasok kiutalasakor a sokgyermekes csaladok elénybe helyezése a varosatyak — pl. az ezt
inditvanyozott Nagy Lészl6 — szocidlis érzékenysége mellett a pénziigyminisztériumnak is koszonhetd, amely
annak idején a 40 éves rendkiviili adomentességet csak e kikotés megvalosulasaval engedélyezte.
123800/1939-VIIL. PM., A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1940. II. félévi allapotardl,
Fovarosi K6z16ny, 1941, 12. sz., 15.

*7 Az elsé ciklusban felépiilt lakdsok bérbeadédsa, BFL IV. 1409/c. 153168/1940-IX.

875 A Pongracz uti lakasokkal kapcsolatban tobb ilyen kérelmet is ériznek a levéltarban. BFL IV. 1409/c.
148911/1941-1X.

876 A polgarmester havi jelentései a székesfévéros kozigazgatasanak 1941. évi allapotardl, Févarosi Kozlony,
1942, 5. sz., I. mell., 10.
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alkalmazottakat. Az 0j lakasra vagyd bérldjeldltek a jelentkezéskor egy részletes
kérdoivet toltottek ki, emellett a jelenlegi lakds- és szocidlis viszonyaikat a fovaros
szakemberei is megvizsgaltak. Ezaltal az illetékes IX. {ligyosztily az Osszes 1ij
lakorol rendelkezett a szocidlis helyzetére vonatkozo adattal. A felmérésbol a
kovetkezOket tudhatjuk meg a kislakasépités I. ciklusa eredményeként lakdshoz
jutd csaladokrol: a lakok 73%-a kettd vagy tobb-, 22,4%-uk pedig legalabb négy
gyermekes,’”’ vagyis a lakok tobb mint 6tode lakbérkedvezményre volt jogosult. A
bérldk 40%-a nem rendelkezett el6zdleg fobérleti lakassal, vagyis albérletben,

ismerdsoknél, vagy ideiglenes hajlékokon lakott.

A jelentés kiterjedt a csaladok kereseti és foglalkozasi viszonyaira is. Ez alapjan
a kiilso, tehat nem a févaros telepeirdl atkoltozott csaladok tobb mint fele legalabb
150 P-t keresett hetente, ami azt jelentette, hogy a lakbér maximalisan is csak a
keresetiik egynegyedét emésztette fel. Ez, ha nem is nevezheté kedvezének, de a
kor viszonyaihoz képest mégis eldrelépést jelentett. Szintén a kiilsé bérloknél
vizsgalt foglalkozasi adatok alapjan azt mondhatjuk el, hogy kozel 50%-uk a
munkasok, kb. harmaduk pedig renddérok, postdsok vagy vasutasok koziil keriilt

ki.878

Mikor a most elkésziilt lakasokat bérbe adtak mar javaban folytak a II. ciklus
kivitelezési munkalatai. Igaz eddigre mar a szakemberek el6tt vilagossa valt, hogy
a haborus gazdasagi viszonyok kozott nem csak hogy a 3000 lakésos terv, de még a
késébb ezt 2300-ra mérsékld elképzelés sem valdsithaté meg. Emiatt a masodik,

vagyis befejezé szakaszban szamos ponton megvaltoztattdk az eredeti terveket.®”

Az ¢épitkezés elrendelésére kiillonben mar 1939 végén sorkeriilt, majd a
kovetkezd év elején a rendelkezésre allo tertiletek koziil kivalasztottak a beépitendd

telkeket. Az épitési telkek kijelolésekor két olyan teriiletre — a Szél, illetve a

877 Néhany adat: 111 gyermektelen, 71 hat-, 28 hét-, 12 nyolc-, 10 kilenc-, 4 tiz- és 1 tizenegy gyermekes
csalad koltozott be a kislakasokba. A székesfovaros szocialis lakaspolitikaja, 1940, 17-18.

8 U. 0. 20-22.

879 Kisebb valtoztatasok persze mar az els ciklus idején is el6fordultak, példaul 3 (az elsé menetre tervezett
telep) 1étesitését a késdbbiekre halasztottak, viszont eldrehoztak a Nagyfuvaros utcai épitkezést. Emellett az
Almos utcai-telep kivételével minden esetben megvaltoztattik az eredetileg tervezett lakas mennyiségét
példaul tgy, hogy a kétszobas lakasok helyett lakokonyhasakat 1étesitettek, de az is eléfordult, hogy az
épiiletek szdma is médosult az eredetiekhez képest. Osszességében pedig az mondhaté el, hogy mar a program
elsd szakaszaban 500 lakassal kevesebb létesiilt, mint amit az eredeti elképzelések igértek.
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Gyarmat utcaban®™’ — is valasztds esett, amelyek még az eredeti 3000-es
programban sem szerepeltek. Mindkét esetben tulajdonképpen egy kordbbi
sz€kesfovarosi kislakdsos hdz mellé¢ épitették meg a telep folytatasat. E telkek
beépitése eldszor a kislakasépités koordinalasaval megbizott szakértdi értekezleten
meriilt fel. Ezt kovetden a IX. ligyosztaly felkérte a Varosrendezési iligyosztalyt,

hogy az hivatalosan is jeldlje ki a teriileteket az épitkezésre.

Ezutan a III. ligyosztdly a Szél utcaban helyszini szemlét tartott, amikor
megallapitast nyert, hogy a teriilet nemcsak hogy alkalmas a célra, de a kornyéken
enné¢l megfelelébbet nem is talaltak. Javaslatukhoz 3 nappal késébb a
Vérosrendezési €s Maganépitési Szakbizottsag 1is hozzajarult azzal a
megjegyzéssel, hogy a létesitendd bérhdzban elsdsorban azon a III. keriileti lakosok
elhelyezését kell biztositani, akik az 6budai szabdlyozas végrehajtasa folytan eldbbi

lakasukat elhagyni kényszeriiltek.*®'

A kovetkezé honapban meghivasos versenytargyalds formajaban keriilt sor az
alkalmasnak itélt mérnokok felkérésére, majd marciusban elbirdltdk a beérkezett
palyazatokat. Ezutdn a nyertes ¢épitészek koriilbeliil egy hoénapot kaptak a
kivitelezési tervek elkészitésére, amit a koltségvetési tervek leellendrzése

882

kovetett.” ~ Az elkésziilt tervekre a XIII. ligyosztaly kérte meg az engedélyt, amely

megadasat — a szokdsos ligymenet szerint — a III. {igyosztaly is javasolta. Ezt
kovetden a tervezetet hozzajarulds céljabol az FKT-hoz terjesztettek fel,** majd jo

84

esetben,®™ a jovahagyas megérkezését kovetben, a III. iigyosztaly kiadhatta az

épitési engedélyre vonatkozo véghatarozatat.

850 Bz utobbi esetben a teriilet kijeldlésekor még az itt talalhaté kisebb telkeket egyesiteni kellett ahhoz, hogy
az igy Uj helyrajzi szamot kapott telek, az épitkezés céljara megfeleld nagysagu legyen. Telekegyesités, BFL
IV. 1409/c. 306724/1940-111.

881 A TI1. iigyosztaly jelentése a Szél utcai épitkezés iigyében, BFL IV. 1409/c. 305928/1940-I11.

882 A polgarmester havi jelentései a székesfévaros kozigazgatasanak 1940. évi allapotardl, Févarosi KozIony,
1940, aktualis szamok.

883 Az FKT 5286/1940. sz. atirata, a Sz&l utcai épiilet épitési engedélyének kiadasat az dvohelyeknek az
el6irtaknak (35 cm-es betonfal, 30 személyenként egy sziikségarnyékszék...) megfeleld kialakitasahoz kototte.
BFL IV. 1409/c. 310825/1940-I11.

884 Mint ahogy azt mér korabban lattuk a Kézmunkatanacs nem adta kénnyen a hozzajarulasat. A Gyarmat
utcai épitkezés esetében példaul az dvohelyet tul kis teriiletlinek itélték, illetve egyes lakasok lakdkonyhajanak
mérete miatt sem tartottik a tervet engedélyezhetének, mivel az 0,24 m’-vel kisebbre sikeredett az el8irtaknal.
Ilyen koriilmények kdzott azonban a 40 éves rendkiviili adokedvezmény is veszélybe kertilt, igy a tervez6 a
fovaros utasitasara kijavitotta a hibakat. A modositott tervekre pedig az 0j épitési engedély, a tervmodositasi dij
lefizetése utan, 1941 juliusaban meg is érkezett. Levél a pénziigyminisztériumtol a Gyarmat utcai épitkezés
adémentességének iigyében 1940. oktober 31., Epitési engedély a médositott terv alapjan 1941. jhlius 5. BFL
IV. 72523/1940-PM.; 316031/1941-111. Az eset érdekessége még az, hogy eredetileg az FKT engedélyezte a
terveket, igy az épitkezés annak alapjan meg is kezdddott, majd a Pénziigyminisztérium hivta fel a figyelmet az
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Ezutan a XIII. igyosztaly utasitotta a Szamvevoséget, hogy az épitési koltségek
fedezetére szolgald Osszegbdl, az ¢épitkezés eldkészitésére elkiilonitett hitel
terhére,”™ gondoskodjon az épitési engedély dijanak kifizetésrol. Szintén ennek a
szakkozegnek a feladatat képezte a mar emlitett pénziigyminisztériumi rendelet®*®
alapjan, a 40 éves rendkiviili adomentességet kieszkozlése is. A Vagohid utca 17-
19. sz. esetében példaul az elsd épitési engedélyeket még 1941-ben 2-2 haz
¢épitésére kérték meg, majd a jovahagyas birtokdban tovabbi két épiilet felépitését is

elrendelte a polgarmester.*®’

Miel6tt sor keriilt volna a kiilonb6zé munkalatokra vonatkozé versenytargyalasi
hirdetmények kozzétételére, a fovarosnak gondoskodnia kellett az épitési anyagok
biztositasarol. Ez, a hdborts koriilmények kozott komoly problémat jelentett, amit
az is mutat, hogy a polgarmester juliusi jelentésében arrdl szdmolt be, hogy az
épitkezést mindaddig el kell halasztaniuk, amig az anyagbeszerzési nehézségek
fennallnak. Az eldkészité munkalatok emiatt mar rogton a program elején
késedelmet szenvedtek, igy az eredetileg 3,7 millio P-re tervezett ciklus végleges

888
Erre

koltségvetésének elfogadasara csak 1940 szeptemberében keriilhetett sor.
kiilonben a fedezetet a 20 millié P-s OTI kolcsonbdl még fel nem hasznalt dsszeg

jelentette.

Az ¢épitkezésnek itt is fontos agat képezte a telkek kozmiivesitése. A
Hamzsabégi ut most beépitendd teriiletén, a XIII. ligyosztaly jelentése szerint,
példaul egy nyilt arok huzodott, amely eredeti feladata a felesleges csapadék
levezetése volt. Ennek az aroknak a megsziintetését, illetve a teriilet csatornazasat
kérték az illetékes szervek a II. iigyosztalytol. Az emlitett Ut- és Csatornaépitési
iigyosztaly (az arok kivaltdsaval) a Budaorsi uti aluljar6 és a Csoka utca kozott
tervezte a csatorna kialakitdsat oly modon, hogy az a Hamzsabégi telep alatt
legalabb 2 m mélyen huzodjon. Ennek a munkanak a varhat6 koltéseit 70 ezer P-re

kalkulaltak, az erre valo fedezet elkiilonitésérdl pedig a XIII. ligyosztalynak kellett

¢észlelt hianyossagokra. Ezt kdvetéen az adomentesség megadasahoz azt is kikototték, hogy az épiiletet 1941.
oktober végéig hasznalatba kell adni. BFL IV. 1409/c. 56458/1942-1.

885 A kislakés-épitési program elkészitésére elkiilonitett hitelosszeg, BFL IV. 1409/c. 62229/1939-VL.

5% 123800/1939-VIL. PM

887 Egyes iratok a késGbbiekben mar 8 haz megépitésének tervét is emlitik azzal, hogy egyelére csak 4 hazat
akarnak létesiteni, Vagohid utca 17-19. sz. telep épitésének elrendelése, BFL IV. 1409/c. 246986/1941-XI11.;
Vagohid utca 17-29. sz. alatt 8 kislakasos bérhaz épitési engedélye, BFL IV. 1409/C. 311908/1940-I11.

888 A polgarmester havi jelentései a székesfévéros kozigazgatasanak 1940. évi allapotardl, Févarosi Kozlony,
1940, aktualis szamok.

236



gondoskodnia, amelyre az el6terjesztést meg is tették.® Az 6sszekotd csatorna
munkalataira kiirt kdzbeszerzési palydzatot a Pongracz uti-telep csatornidzéasanal
megismert Hidas Karoly vallalkozé nyerte, aki a munkéat 1941 aprilisaban be is

fejezte.®”

A csatorndzads utan az utrendezés kovetkeztek. Az erre vonatkozo nyilvanos
versenytargyalast 1941 augusztusaban tartottdk, ahol az 5 ajanlat kozil, a
legolcsobb szamitasokat benyujtdé Binzer Gyula palydzatat fogadtak el, aki a
vallalkozoi dij 2%-4t le is fizette banatpénzként™' a kézponti pénztarban. Kozben a
XII. tgyosztaly megkiildte a telep belsé utjainak elrendezésre vonatkozd
tervvazlatot is, amely alapjan a II. ligyosztalynak kellett elkésziteni a végleges
terveket, illetve 6k gondoskodtak a munkak vallalatba adasarol is.¥* A nyilvanos
versenytargyalast 5 jelentkezé koziil Krausz Ferenc nyerte el. A véllalkozé a
munkat 1941. oktober 20-an meg is kezdte, s azt egészen november elejéig —
katonai szolgalatra vonulasaig — folyamatosan végezte, de igy befejezni azt nem
tudta. Ez 1d6 alatt a kozel 24 ezer P-s munkanak 40%-a keriilt kivitelezésre, amely
utan a févaros ki is fizette a vallalkozo jarandosagat. Ezt kovetden a munkalatokat,
a versenytargyalas alkalméval a masodik legjobb ajanlatot tevd, Czégér Istvan vette
at, aki a mar megkotott, tehat Krausz egységarait tartalmazo, szerzddés alapjan
vallalta a teljesitését, igaz ugyan, hogy a végsd Osszeg utdbb az aremelkedések

kévetkeztében megemelkedett.*”

A munkat 1942. marcius végén adta at a vallalkozo, ekkor vette kezdetét a
makadam utra vonatkozdan az 1, a tobbi Utépitési munkalatokra — pl. kockakd

szegély stb. — pedig a 3 éves ingyenes jotallasi kotelezettség.**

A hazak épitésérol, levéltari forrasok hidnydban, joval kevesebbet tudunk. Az
eredeti tervek szerint 1941 Oszén akartak az 0j olcsébérii kislakdsokat bérldik
rendelkezésére bocsatani, de az épitkezés a haborti (anyag- és munkaeréhiany)

kovetkeztében jelentds cstiszast szenvedett, hiszen a lakasok tobbségét csak 1942

889 A Hamzsabégi uti-telep csatornazasi tigye, BFL IV. 1409/c. 40559/1940-I1.

80 A Hamzsabégi uti-telep 6sszekoté csatornajanak iigye, BFL IV. 1409/c. 33200/1941-11.

81 Az 5 ajanlat koziil a legdragabb meghaladta a 16 ezer P-t, a nyertes véllalkoz6é pedig csak 12534,90 P-t tett
ki. A kozszallitasi rendelet értelmében kiilonben az 15000 P-t meg nem haladé munkak esetén a vallalasi
Osszeg 2%-a elegendd volt banatpénzként. E felett, 5%-ot szedtek. Hamzsabégi uti-telep A jeli épiilete elott
vezetd ives Uton sziikséges utrendezési munkainak vallalatba adasa, BFL IV. 1409/c. 34796/1941-11. Az A jeli
éptilet 1étesitését végiil elhalasztottak, de a B-hez hasonldan az maig nem épiilt meg.

892 A Hamzsabégi uti olcsobérti kislakasos telep belsé utjainak tervezete, BFL IV. 1409/c. 34796/1941-I1.

% A Hamzsabégi utrendezési munkalatok 4tadésa, BFL IV. 1409/c. 36027/1942-1L.

894 A Hamzsabégi kislakastelep épiiletkozi Gtjai, BFL IV. 1409/c. 30355/1944-11.
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utolsé negyedévében tudtak atadni. A Hamzsabégi tuti-telep bérldi, a polgadrmester
rendelkezése alapjan, csak a fronton szolgalatot teljesitd sokgyermekes katonak

csaladjai koziil kertilhettek ki.

Az ottani hazak kozil harom viszont csak 1943-ban keriilt bérbeadasra, az
épitkezés ez esetben tehat 17 honapos késedelmet szenvedett. A jelentds késés nem
csak a lakdkat, a varost, hanem a vallalkozokat is megkarositotta, emiatt 6k a rezsi
koltségiik megtéritését kovetelték a hatosdgoktol. Miutdn a hdbortis gazdasag
tehetd feleldssé az elmaradasért, igy az ligy megvizsgalasat, illetve a dontéshozast a
Kozellatasi Minisztériumra biztak. A hivatal szakért6i végiil ugy hataroztak, hogy
miutan a vallalkozék 6nhibajan kiviil szenvedett késedelmet az épitkezés, ezért a
panaszosok igénye jogos. gy az iparosok kérat az allam hajlandé megtériti, persze

csak olyan mértékben, ami nem haladja meg a méltanyos vallalkozéi hasznot.*”

Az elkésziilt épiiletekrdl a Gyarmat utcai-telep segitségével tudhatunk meg a
legtobbet. Ez a V alakti, hdromemeletes haz Arvay Jozsef okleveles épitészmérnok
tervei alapjan késziilt el. Az épiilet alagsordban helyezték el a fa- és széntiizelésii
kazanhazat, a szaritdt, a mosokonyhat, Ovohelyeket, a pincerekeszeket,
zuhanyzokat és a két nem szamara kiilon var6 helyiséget. A foldszinten 19 lakast
épitettek, ezek koziil 1 volt csak kétszobds, a tobbi mind a mar ismert lakokonyhés
tipusbol épiilt. Szintén ezen a szinten, az Ujvidék utcai bejarat feldl helyezték el az
elécsarnokot is. Az elsé, masodik és harmadik emeleteken 20-20 lakast alakitottak
ki, és itt a kétszobas lakdsok szdma is mar 3-ra emelkedett. Mindegyik lakashoz
tartozott WC, illetve kamra is, a felsobb emeleteken a lakasok tobbségéhez loggiat,

vagy erkélyt is terveztek.**

A lakok életkoriilményei javitdsanak érdekében, ebben a ciklusban is sor kertilt
néhany szocidlis 1étesitmény megépitésére, igy fiirdo- és tizlethazat kap a
Hamzsabégi uti komplexum, illetve parkositjak a tobb hazbol allo telepeket. Az
emlitett flirdéépiilet elkészitésére 1943-1944-ben keriilt sor. Az ifj. Lechner Jend
tervezte kétemeletes épiilet alagsordban a mosodat, illetve a kiilonb6zd (tiszta-,
szennyes ruha, szén) raktart helyezték el, valamint itt izemeltették a Khayll Oszkar

egészségligyl berendezések vallalata altat készitett kozponti gazflitéses

* Epit a fovaros, Véllalkozok Lapja, 1943, 15. sz., 3.
896 Arvay Jozsef modositott terve a Gyarmat u. és Ujvidék u. sarkéra tervezett kislakasos bérhazra, BFL IV.
311190/1940-111.
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berendezését is. A foldszinten a néi kadfiirdoket, WC-ket, gyermek medencét,
illetve massage helyiséget terveztek az eldcsarnok és egy lakdkonyhds feliigyeldi
lakds mellett. Az emeleten a férfi szakasz kertiilt elhelyezésre, itt a kadak mellett

tovabbi zuhanyzokat is kialakitottak."”

A nagyobb telepek kertészeti tervei is 1943-ban sziilettek meg. A Vagohid 30-
32. sz. lakételep parkositdsara a II. iigyosztaly készitette el a tervezetet, majd a
zartkorll versenytargyalasra a fovaros telepein mar bizonyitott, s a Székesfévarosi
Kertészeti Vallalat altal is ajanlott kertépité véllalkozokat™® hivtak meg. Bar ez a
folyamat is kozszallitasnak mindsiilt, mégis a kertészeti munkakra alkalmas tavaszi
id6jaras korai bedllta miatt, az iigy siirgdsségre hivatkozva, eltekintettek a
nyilvdnos versenytargyalds kiirdsatol. A kertészeti vallalat szakemberei altal is
leellenérzott eldirdsban szerepelt, hogy a kivitelezéskor kiilon figyelmet kell
szentelni a kényelmes, széles utak kialakitasara, illetve egy szobor®” elhelyezését
is meg kellett oldani. A gyerekek szamara két kisebb jatszoteret terveztek, ezek
koziil az egyiknél homokozot, a madsiknal pedig lubickolét almodtak a
székesfovaros szakemberei.”” Hasonlé modon adtak vallalatba a Hamzsabégi uti-
telep kertrendezési munkalatait is. A versenytargyaldsra ismét ugyanazok a
vallalkozok jelentkeztek, és a fovaros megint Mezey ajanlata elfogadasa mellett
dontott.”™ A telep kertrendezésével egyidSben megkezdddott a kerités épitése,

illetve a mar korabban létesitett portasfiilke lefedése is. A fennall6 anyaghidnyt

%7 A Hamzsabégi uti fiirdéépiilet, BFL IV. 1409/c. 332200/1941-I11.

898 A versenytargyalast végiil, mint a legolcsobb ajanlatot tevd, Mezey Ferenc nyerte meg, aki altal vallalt dij
még igy is meghaladta a rendelkezésre all6 fedezetet. Ezek utan meg sem kell emliteniink, hogy a szép tervek
ismét csak részlegesen valosulhattak meg. BFL IV. 1409/c. 31636/1943-I1.

899 A Vagohid uti telep mellett a Hamzsabégire is terveztek eredetileg egy szobrot. A Munkasanya nevet visel6
szobor megalkotésara ki is adtak a megbizast Turi Jobbagy Mikldsnak, aki el is készitette a szobor
gipszmintajat, ami azonban a haboru alatt tonkrement. 1946-ban, amikor ismét felmertilt a szoborallitas
kérdése, a fovaros mar az akkori pénziigyi helyzetére hivatkozva elvetette az 6tletet, viszont a haboru alatt
elkészitett gipszminta utani dij kifizetésérél gondoskodtak. Hamzsabégi tuti-telep szobra, BFL IV. 1409/c.
245292/1946-XI11. Szobrokkal kiilonben mas épiiletek esetén is talalkozhatunk, példaul a Nagyfuvaros utcaban
Borbereki Kovacs Zoltan egy gytimdlcskosarat vallan tartd not, és egy facsemetét tarto férfit abrazold
alkotasat, vagy a Pongracz uton Gydrgy Dezs6 Csalad cimet viselé miivét tekinthetjiik meg.; Ferkai Andras: i.
m. (2001) 244., 318-321.

90 A parkositést azért nem az emlitett kertészeti vallalat végezte, mert egyrészt munkéshianytol szenvedett,
masrészt pedig rengeteg munkaval elmaradt. A kertészet azonban felhivta a Il. igyosztaly figyelmét, hogy a
terveket feltétleniil ki kell egésziteni locsolohalozat 1étesitésével. Vagohid utca 30-32 kertészeti rendezése,
BFL IV. 1409/c. 30086/1943-I1.

P91 1tt kell megemliteniink, hogy mar maga a terv is egy miiremek. A II. iigyosztaly a teljes megvalositasra varo
telepre dolgozta ki az elképzelést, kiilon megjeldlve azokat a részeket, amelyeket mar most, a 4 haz elkésziilése
utan kell megvalositani. A terv annyira részletes, hogy kiilon megnevezi és darabszamra pontosan jelzi az
tiltetendd fak és bokrok fajtajat, a padok, poroldk, s6t a zaszlok pontos helyét is. Egyébként itt is terveztek két
jatszoteret a gyermekek szamara. Hamzsabégi titi olcsobérii kislakastelep kertészeti munkai, BFL IV. 1409/c.
35124/1943-11.
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viszont jol példazza a tervezOk arra vald utasitasa, hogy a keritéshez ne

1 902
hasznaljanak vasat.

A hédbori miatt torzéban maradt olcsobérli kislakas-épitési program
eredményeként 1939 és 1942 kozott, a 30 lizlethelyiség mellett, 6sszesen 1855
kislakas létesiilt, s igy az eredeti tervek valamivel tobb mint 60%-at sikeriilt
megvalositania a févarosnak.”” A program lezaré szakaszanak kivitelezésére
azonban, a rendelkezésre allo fedezet kimeriilése miatt, nem Kkeriilhetett sor. A
fovaros korabbi szocialis kislakasépité akcidinak az 1) épitkezésekkel valo
Osszehasonlitdsakor szdmos eltérésre lehetiink figyelmesek. Egyrészt a korabbi
épitkezések eleve tobb kislakds létesitését tiizték ki célul, s a program nyoman
1étrejott hajlékok tobb szempontbodl is jobb mindségliek voltak. A huszas évek végi
épitkezésekkor, s6t mar a Barczy-féle programban is nagyobb szamban 1étestiltek
jobb mindségii, akar 2-3-4 szobas lakasokat magukba foglald bérhazak is. Emellett
a tizes években a fovaros legszegényebbjei szamara egyszerlibb kivitelben fold-
vagy egyszintes lakotelep komplexumok épiiltek, hangsulyozva, hogy ezeket a
hazakat maximum husz-harminc évig kivanjak csak fenntartani,”®* addig amig a

varos terjeszkedése nem éri el ezeket az egyre értékesebbé valo telkeket.

Osszehasonlitva a most épitett lakasokat az emlitett, alacsonyabb igények
kiszolgalasara tervezett, szdzad eleji telepi hajlékokkal, azt lathatjuk, hogy a
lakdsok mindségiik szempontjabol nem sok eldrelépést mutatnak a kordbbiakhoz
képest. Erre a legjobb bizonyitékot kiilonben a fiirdészobak szinte teljes hianya’®
szolgaltatja. Bar a lakdsok mindsége terén visszalépés tortént, mégis
hangsulyoznunk kell, hogy a hazak épitészeti megoldds szdmos ujdonsagot
mutatott a korabbi szocidlis lakasépitéshez képest.

Ilyen ujitas egyrészt a korfolyosok teljes mell6zése, illetve azok 1épcsdhazakkal

906

valo helyettesitése, masrészt pedig az ugynevezett sdvos beépités” alkalmazasa,

amelyek eredményeként megsziintek a sotét udvarra nézd szobak, ami érdekében

%2 A Hamzsabégi uti-telep keritésének munkalatai, BFL IV. 1409/c. 318461/1943-I11.
93 A févaros 3000 lakasos akcidjanak masodik ciklusarol készitett tablazatot lasd a fiiggelékben (XXV.
tablazat)

9% Az més kérdés, hogy ezen telepek utolso hirmondoit a kilencvenes évek kozepén szamolték csak fel, a
tobbségiiket pedig az el6z6 évtizedben valtottak ki panel telepekkel.

995 Fiirdészoba egyediil az Almos-, zuhanyfiilke pedig csak a Nagyfuvaros utcai hazak lakasaihoz létesilt.

9 A savos beépitést elsdként a Koztarsasag téri OTI-hazaknal alkalmaztak. Az uj rendszerii épitkezésnek az is
kedvezett, hogy 1940-ben megvaltoztak az épitési szabalyok, amelyek megtiltottak az egyes telkek minden
oldalrol valo koriilépitését.
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kiilonben az épitészeti szaksajtd mar kozel fél évszazada szot emelt. A modern
¢épitészeti hozzaallas leginkabb a tervezéssel megbizott mérndokoknek kdszonhetd,
illetve a magyar ¢épitészetbe nem is tal jelentds lemaradassal begyliriizé
modernitasnak. A hdzak homlokzata rendkiviil egyszerii, még elvétve is nehéz
példaul diszité elemet talalni rajtuk, igy nem lenne konnyli azokat besorolni a
kiilonb6z6 épitészeti stilusok ala, a miivészettorténészek is Ovakodnak annak

pontos megjelolésétdl. ™"’

Annyi mindenképpen elmondhatd, hogy az épiiletek belseje és az alkalmazott
¢épitészeti megoldasok, st a telepek szellemisége mindenképpen Osszefiiggésbe
hozhaté azzal a kiildetéssel, amit a funkcionalizmust hirdet6 modern épitészet
képviselt. S ha megnézziik a tervezdgardat, akkor kozottiik tobb, a magyar modern
épitdmiivészethez szamos munkaval hozzéjarulo, élvonalbeli épitészmérnokokkel —
ifj. Lechner Jendvel, Riman6czy Gyulaval, vagy Bauer Gyulaval, Janszky Bélaval,
az Olgyay testvérekkel, Frank Agostonnal vagy Hidasi Lajossal — taldlkozhatunk.

Az atmeneti kislakasos telepek épitése

A 3000 lakasos program meginditasat kovetden kezdddtek meg az ugynevezett
atmeneti kislakéasos telepek kialakitdsara iranyuld torekvések. Ezek 1étesitését — a
fentiek szerint — azért hatarozta el a fovaros, mert itt tervezték elhelyezni azokat a
sziikséglakokat, akik mar a jobb mindségli lakhely fejében, magasabb bér
eléteremtésére is képesek voltak. Az & atkoltoztetésiik altal felszabadult
sziikséglakasokba pedig a megsziintetésre itélt nyomortelepek lakoit kivantak

atkoltoztetni.

Ebben az idészakban, az emlitett nyomortelepek alatt mar nem is csak a spontan
kialakult Kiserdd-telephez hasonldkat értették — hiszen ezek felszdmoldsa a
tobbségében még a harmincas évek derekan, a mar csak toredékeiben fennallo
Kiserdd esetén pedig 1941 marciusara fejez6dott be —, hanem az elsé vildghaborut
kovetden zomében az allam 4ltal épitett, hatalmas barakk-telepeket. Igy a
korszakunk végére az Auguszta-, illetve a Maria Valéria-telep jobb mindségii, az
atmeneti-telep program keretében feltjitott részei kivételével, az 0Osszes
sziikséglakasos barakk-telepet sikeriilt felszamolnia a hatosagoknak. Igy, a

valamikori allami épitkezés emlékeit, a Wekerle-telep mellett, csak a jobb

971 4sd Ferkai Andras: i.m. (2001)
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mindségli, a huszas évek elso felében Iétesitett nagyobb lakotelep-komplexumok,
illetve az elegansabb bérhazak Orizték.

A sziikséglakas telepek atalakitasardl, illetleg ezzel parhuzamosan 2-3 szaz vj
atmeneti lakas 1étesitésérol, a fovaros 1940-ben hozta meg elsd hatarozatat,””®
amelyet azutan jovéhagyas céljabol felterjesztettek a Belligyminisztériumba. Az
illetékes korményszerv az Ipariigyi Minisztériummal egyetértésben engedélyezte
ezeket, a sziikséglakas-telepek fokozatos megsziintetése céljabol végzendod,
atalakitdsi munkalatokat. A rendelet szerint, igy kezdddhetett meg a Babér-, az
Auguszta-, a Maria Valéria-, valamint a Zita-telep’” fabarakkjainak ké&hazakkal
valo felvaltasa, valamint egy 0j atmeneti kislakasos telep 1étesitése az Aszodi és
Fiileki utcdk altal hatarolt telken. A Beliigyminisztérium leiratdban ahhoz is
hozzajarult, hogy az épitkezésekhez sziikséges anyagokat (a miiszaki ligyosztalya

utjan) a székesfovaros maga szerezhesse be.

Az épitési anyagok biztositdsa érdekében az Ipariigyi Minisztérium pedig egy
olyan hatarozatot is hozott, hogy a beruhazashoz sziikséges anyagok
felszabaditasakor az épitkezések anyagigényét a  kozépitkezések
anyagsziikségletével egyenlden biraljak el. A korabeli gyakorlat szerint, az egyes
anyagok igénylése — a hazilag végzett munkakndl a székesfovéros, a
vallalkozoknak adott munkak esetén pedig az iparos — szabalyszerlien kitoltott és a
szlikséges igazolasokkal ellatott anyagigénylési lapon tortént, amit eldbb
engedélyeztetésre az Anyaggazdalodasi és EpitSipari Bizottsaghoz’* kellett az
épitkezéssel megbizottnak benyujtani. Ettdl fliggetlentil a beruhazas anyaggal valo

ellatasa korantsem zajlott z6kkendmentesen.

A fOvaros példaul 1941 Oszén felterjesztés intézett az illetékesekhez, amelyben

arrol szamoltak be a tisztviselok, hogy a cementellatds akkori rendje szerint a

998 336/1940 kgy. sz., illetve a Babér-telepre vonatkozélag 721/1938 kgy. sz.

99 Sem az Auguszta-, sem pedig a Zita-telep atalakitasarol nem talaltunk semmilyen forrast. Az Augusztin
tobb allami barakk-telephez hasonléan még a két vilaghaborti k6z6tti idészakban végeztek allagmegdrzo
javitasokat, illetve a fabarakkok mellett itt is épitettek kéhazakat, de azokat korabban, tehat nem a mostani
atmeneti lakasokat 1étesité program keretében. A Zita-teleprdl egyrészt azt tudjuk, hogy az 1925-ig korhazként
miikddd, majd utana févarosi kezelésben sziikség-telepként tizemelt. A komplexum bontasat végiil 1941-ben
kezdték meg. Az eseménynek kiilonben kiilon publicitast adott az, hogy a mar lakatlan telepre ellatogatott
Karafiath f6polgarmester is, s ezen alkalmat a filmhirad6 is megorokitette. Mas forrasok viszont arra engednek
kovetkeztetni, hogy esetleg a bontasok mellett mégis megkezdddhetett a rekonstrukeio, ugyanis a FSZEK
Budapest Gytiijteményének birtokaban van egy kép, ami felirata szerint, a Zita-telep egyik feltjitott hazat
abrazolja, Kerék Mihaly pedig 1944-es cikkében arrol tudositott, hogy a telep bontdsa még mindig nem
fejez6dott be.

*1938504/1940 BM, BFL IV. 1409/c. 31321/1941-11.
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szé¢kesfOvaros heti 13 vagon cementet kapott, amibdl csak 1 jutott a kislakas-

épitkezésekre, pedig legalabb 5-re lett volna sziikség.”'

A feltjitasoknal a miiszaki feliigyeletet ellatd fovaros, a minisztériumi rendelet
értelmében, a fold-, komiives-, beton-, illetdleg vasbeton szigeteld6 munkakat
hazilag is kivitelezhette. Ebben az esetben viszont, az alkalmazott munkasoknak
legalabb a felét, a fizikai sziikségmunkasok, vagy més néven az inségmunkasok
koziil kellett kivalasztani. Ez utobbi kitételt, a tobbszords szocialis cél mellett, az is
indokolta, hogy az 4talakitasokra a fedezetet az 1939-1940. évi inségjarulékbol
szarmaz6 bevételei tobblet szolgaltatta. [gy a fovaros egyszerre szerzett forrast tobb
tarsadalompolitikai indittatastt célja megvaldsitasdhoz is. Egyrészt tehat az
¢épitkezéseihez, masrészt pedig a produktiv szocidlpolitika égisze alatt 1étrehozott
ugynevezett hatosagi inségenyhitd tevékenység keretén beliil, a munkanélkiiliek

kézmunkahoz juttatdsdhoz.

Az egyéb iparos munkakra pedig szakképzett, Onallo kisiparosokat
szerzédtethetett. Oket, a siirgdsségre valo tekintettel, az Osszeg nagysagatol
fiiggetlenill, vagy zartkorli ajanlattétel alapjan, vagy kozvetlen, szabadkézi
megbizassal is kivalaszthatta. Azonban ezekben az esetekben is a vallalkozoknak a
munkaéslétszam 50%-aig szakképzett inségeseket kellett alkalmaznia.”'> A teljesen
Uj, példaul az Aszodi-Fiileki, majd 1942-t6] a Sibrik Miklds utcai, épitkezések
alkalméaval pedig minden munkat szakképzett, onallé kisiparosoknak kellett

vallalatba adni.

A munkalatok ellendrzése terén a fOvarosra az 4tmeneti lakasai létesitésekor is
fontos szerep harult, akar hdzilagos kivitelben megvalosuld atalakitasrol, akar
szabadkézbdl vallalatba adva, 10 telepek épittetésérél volt is szo6. Ez, a
gazdasagossag, a gyors lebonyolitas, illetve a szocialis érdek megvaldsulasa felett
orkodo épitésvezetdség, altalaban egy mérndk végzettségii épités féellendrbol, egy
épitésvezetd mérndkgyakornokbdl, egy a helyi ellenérzést végzd népjoléti
megbizottbol, egy a kiilonb6zé — viz, csatorna, villany, flités — munkalatok
feliigyeletével megbizott személybdl és egy szamvevdségi ellenérbdl allt.’" Az

ellenérzé kozeg kirendelésére vonatkozo levéltari forrasok tobbek kozt azért

' BFL IV. 1409/c. 153854/1941-IX.

912 A Beliigyminisztérium 38504/1940 IV. B. M.-sz. leirata a févaroshoz 1940. augusztus 24., BFL IV. 1409/c.
31321/1941-I1.

913 Epitésvezetdség kirendelésének meghosszabbitasa az Aszodi uti épitkezésen, BEL V. 1409/c. 1250/1943-1.
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tartalmaznak értékes informaciokat a kutatd szamara, mert ezekbol, illetve a
szakemberek  ellendri  jogositvanyainak  sorozatos = meghosszabbitdsabol
értesiilhetiink arrdl, hogy egy-egy épitkezés mennyi id6t csuszott az eredetileg

kitlizott hataridéhoz”'* képest.

Az els6 munkalatok az Aszodi utcaban és a Babér-telepen kezdddtek meg 1940
szeptemberében. Az Aszodi uti épitkezés elsd ciklusaban 16 foldszintes hazban
sszesen 256 szobakonyhas lakas’" létesitését hataroztak el, amely koltségeire a
XIII. tigyosztaly 1420000 P-ben kalkulalt ki. Az anyagi igények kiszamitasat, az
épitkezés elrendelését,’'® illetve az engedély megérkezését kovetden az tigyosztaly
intézkedett a teriiletre vonatkozo mez8gazdasagi bérlet felmondasardl,’'” ami az év
juliusara meg is tortént. Az épitkezéssel kapcsolatban azonban nem csak
kertbérletek, hanem a kozeli iskola szdmara ideiglenesen kijelolt jatszotér is
aldozatul esett. A konkrét munkalatok végiil oktober 1-ével vették kezdetiiket, majd
a kovetkezd év majusara tervezték a hajlékok atadasat a lakoiknak.”'® Az épitkezés
kiilonben annyira sikeres volt, hogy a telek szabadon maradt részére mar el is

hatarozték is a folytatast.

Szintén 1940 6szén kezdddtek meg a még 1915-ben a székesfovaros altal
1étesitett Babér utcai kis- és sziikséglakas-telep modernizalasdnak munkalatai is,
amely eredményeként 352 szobakonyhés lakas létesiilt. A beruhdzas megkezdése
elétt azonban gondoskodni kellett a telep eredeti lakoinak elhelyezésérdl, ami a
polgarmester beszamoloja’"’ szerint végiil zokkenémentesen le is zajlott. Az itt é16
545 csaladot, anyagi helyzetiik figyelembe vételével, régi vagy 10 kislakasos
telepeken helyezték el. Ezutan kezdetét vehette az atalakitis, amelyre a tanacs

eredetileg 804082 P-t engedélyezett, de elére nem lathato kiadasok felmeriilése, és

914 A 135615/1941-IX. szamon elrendelt 54 Maria Valéria-telepi haz lakasainak szobakonyhassé valo
atalakitasat befejezését 1942-re tervezték, az els6 meghosszabbitas lejartakor 1942. decemberében a telep még
csak 60%-os volt, a kovetkez6 év végére mar 75%-os, amikor a ellendri jogositvanyokat utoljara, 1945 januar
végéig hosszabbitottak meg. A XIII. tigyosztaly jelentése az épitésvezetdség kirendelésérél a Maria Valéria-
telep atalakitasi munkaihoz, BFL IV. 1409/c. 15395/1943-1., 268/1943-1., 443/1944-1.

%15 Egy lakés a szoba és a konyha mellett elétérbdl, WC-bél és kamrabl 4lt.

%16 A 149317/1940-IX. szamon egyszerre rendelték el az Aszodi Uti- és a Maria Valéria-telepi épitkezést. BFL
IV. 1409/c. 20847/1940-1.

)17 Az sszesen 8500 négyszdgoles teleknek mar évek ota két bérlsje volt, egyikiik Orloczky Sandor egyébként
a Maria Valéria-telepen lakott. BFL IV. 1409/c. 31321/1941-I1.

18 Aszodi it mellett épiils kislakasos-telep épitkezéseihez miivezetdség kirendelése, BFL IV. 1409/c.
20874/1940-1.

919 A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1940. masodik félévi allapotardl, Févarosi
Kozlény, 1941, 12. sz., 16.
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az altalanos inflacio kovetkeztében azonban ez az Osszeg az épitkezés alatt

jelentésen megemelkedett.”?

A beruhazas elsé fazisaban a hdzak belsd részének felyjitdsara keriilt sor,
amikor is 16 épiiletet 2 kiilsnb6z6 tipusterv alapjan varazsoltak Gjja.”*' A viz és a
villany szerelés vallalatba adasat kovetden az asztalos, lakatos és mazold munkékat
is meghirdették, ez utobbi feladatok elvégzésére pedig 10, illetve 15 nap allt az
iparosok rendelkezésére. Az ajanlati felhivas kikototte, hogy az eredetileg 40
egyhelyiséges lakast, illetve 4 WC-t magéaba foglald, szabadon allo, alapincézés
nélkiil késziilt hazakat ugy kell atalakitani, hogy azokban szobakonyhds lakasok
l1étesiiljenek. A palyazé vallalkozonak az ajanlatat teljes korti tdjékozodas utan
kellett megtennie, gy hogy az Gsszes tételre megadta az egységarat, vagyis az igy
kiszamolt vallalasi dijon tal, semmiféle feliilfizetést a késObbiekben nem
igényelhetett. A févaros emellett fenntartotta maganak azt a jogot is, hogy a
beékezett ajanlatok koziil — akar azok nagysagat is figyelmen kiviil hagyva —
szabadon vélaszthat, s6t az esetleges fellebbezéstdl fiiggetleniil, az 1929. XXX tc.

alapjan, a véllalatba adast is késedelem nélkiil foganatosithatja.”*

Az ¢épitkezés masodik fazisdban néhany melléképiilettel (dohanytdzsdével,
kapusfiilkével, szemétgyiijté hazikoval) gazdagodott a telep, illetve felujitottak
egyes feliigyel6i lakasokat,”” ami viszont t5bb mint 43 ezer P tSbbletkdltséggel
jart.”** 1941 decemberében a IX. iigyosztalytdl atirat érkezett az épitkezésekért
felelés XIII.-hoz, amelyben arra kérték az illetékes szervet, hogy létesitsen a
telepen 8 faskamrat, valamint éléskamrat az azzal nem rendelkezd lakésok szamara,

illetéleg valamennyi épiiletet lassék el 1 m széles jardaszegéllyel is.”*

920 A Babér utcai-lakotelep atalakitasanal felmeriilt tobbletkoltség engedélyezése, BFL V. 1409/c.
133287/1941-1X.

2! Az dtalakitasi munkak elrendelése a Babér-telepen, BFL IV. 1409/c. 138606/1940-IX.

922 Ajanlati felhivas a Babér-telep 8 darab egyemeletes épiiletének asztalos, lakatos és mazolto munkélataira
1940. jalius 26., BFL IV. 1409/c. 138606/1940-1X. Az eredményt természetesen ez esetben is fel kellett
terjeszteni a Beliigyminisztériumhoz jovahagyasra, és a nyertes vallalkozot a fentiek szerint arra is kotelezték,
hogy a munkak felénél inségeseket foglalkoztasson.

2 Ez utdbbi a feliigyelok kérésére tortént, akik azt kérvényezték, hogy a telep jobb attekinthetdsége
érdekében masik épiiletekben alakitsak ki a feliigyel6lakasokat. A feliigyel6knek viszont igy két szobakonyhas
lakas jutott egyenként, amely igényiiket azzal indokoltak, hogy a lakasukban kénytelenek berendezték a telep
irodajat is. A késGbbiekben azonban azt is kérelmezték, hogy az egyik konyhat flirdszobava alakithassak at.
Babér utcai atmeneti-telep feliigyeldinek kérelme, BFL IV. 1409/c. 138606/1940-I1X.

24 Babér-telepi atalakitas tobbletkdltségének engedélyezése, BFL IV. 1409/c. 136579/1941-I1X.

%2 Faskamrak kialakitédsa a Tomori (Babér)- és a Madarasz Gti-telepeken, BFL IV. 1409/c. 160974/1941-IX.

245



Végiil mindkét atmeneti lakasos telepet 1941 majus-juniusaban atadtdk a
lakéiknak,” igy a fovaros az épitkezések nyoman valamivel tobb mint 600
lakassal gazdagodott. Ugyanez év tavaszdn azonban Budapest tobbi barakk-telepén
is megkezdddhettek a felujitasi munkalatok. A Maria Valéria-telep atalakitdsanak
elrendelésérél mar kordbban, 1940-ben meghozta a kozgylilés a hatarozatat.”®’

Mielétt az épitkezés megkezdddott volna, siirgdsen gondoskodni kellett itt is az

atalakitando, vagy netan lebontand6 hazak lakodinak elhelyezésérol.

Olyan megoldast kellett talalni, ami segitségével viszonylag olcson és gyorsan
juthat a fovaros ujabb hajlékokhoz. Ekkor sziiletett meg a dontés arrdl, hogy a
Pillango6 utcai menhely amugy is tatarozasra szoruld melegedd épitiletét alakitjak at
54 egyhelyiséges (9,6 m® nagysagu) sziikséglakdssa. Az épitkezés 35000 P-re
kalkulalt koltségeit a Maria Valéria-telep atalakitasara engedélyezett 1 millio P-s
hitelbdl tervezték finanszirozni, mégpedig olyan forméban, hogy a munkalatok
kozel 60%-at inségesekkel végeztetnék el.””® A kovetkezd év kozepén azutan
hatarozat sziiletett a Pillang6 utcaban talalhato telep folytatasarol, egy uj 56 lakéasos
barakk felhtizasa formajaban, amihez az anyag a Zita-telep ¢és a Batthyany u. 44. sz.
bontdsabol szarmazott. A menhely udvaran, 1941 nyaran megvalosuld épitkezés
Otletét az is tamogatta, hogy a sziikséglakasok létesitésével nem csak a menhely
¢piilete Ujulhatott meg, hanem az ott elhelyezett lakok megfeleld szocidlis

929
k.

gondozasban is részesiilhette A telep lakoinak tobbsége kiilonben a frissen

felszamolt Kiserdé-teleprél érkeztek.”*”

E rovid kitérd utan térjiink vissza a Maria Valéria-telephez. Ezen a terlileten az
elsd fabarakkokat még a vilaghdboru alatt emelte a katonasdg, hogy azokban
hadikérhazat iizemeltessen. Ezutdn 1918-t61 Budapestre 6z6nlé menekiiltek
elhelyezésére kibovitették a telepet, majd az idok folyaméan a mar eredetileg sem jo
mindségli sziikkséghajlék, felszamolandd nyomorteleppé silanyult. A tervek szerint
az ugynevezett régi telep fabarakkjait elbontjak és csak a meglévd egyhelyiséges

lakasokat magukba foglalo, kéhazakbol 4l G telep, 54 épiiletét wjitjak fel.”' A

926 A Babér-telep esetén a hazak 4dtaddsa majus 1-je és junius 15-e kozott folyamatosan tértént meg, s a lakok

beutalasarol a honap végével intézkedtek. Intézkedés a Babér-telep lakasainak kiadasarol, BFL, IV. 1409.c
246356/1941-1X.

927 Rendelet az atmeneti telepek létesitésérél, BFL IV. 1409/c. 150569/1940-IX.

928 A Pillangd utcai hajléktalan menhely sziikséglakasokka valo atalakitisa, BEL IV. 1409/c. 157116/1940-IX.
929 Ujabb sziikséglakasok kialakitasa a Pillango utca 13/a. sz. alatt, BFL IV. 1409/c. 135650/1943-IX.

930 Kiserdéi csaladok attelepitése, BEL IV. 1409/c. 135773/1942-1X.

%1 A Maria Valéria-telep 4talakitisanak elrendelése, BEL IV. 1409/c. 135615/1941-IX.
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munkalatok 1941 majusaban kezddédtek meg, de a nehéz korilmények miatt
rendkiviil elhtizédtak. A helyzetet csak tovabb bonyolitotta az, hogy a szocialis
szempont érvényesiilése miatt, sziikségmunkdsokat is be kellett vonni az
épitkezésbe. Igy, 1943 végére csak 388, egy évvel késébb pedig még kozel szaz

lakas késziilt el a koriilbeliil 640 lakasosra tervezett’>” telepbl.”*

A nyomortelep
atmeneti-lakdsokkal valo poétlasa lassan ment, ezért a fovaros legalabb
,hangulatdban” javitani probalta az ott lakok helyzetét. Ugyanis alig néhany haz
elkésziiltét kovetden, 1941 decemberében dontés sziiletett arrdl, hogy a teriilete
attol kezdve ne a rosszul csengd, és rossz emlékeket ébreszté Maria Valéria-telep
néven emlitsék, hanem mint Ul16i ti kislakasok, ezaltal is hangstlyozva, hogy a
korabbi sziikséglakasok megsziinnek. A hatarozat arrol is rendelkezett, hogy “a
villamos kalauzok se hasznaljak a Maria Valéria elnevezést a villamosok
dllomasain, hanem a régi telepnél lévo megallo neve varosi hazak, az uj telepnél

R L1934 935
pedig varosi kislakdasok™" legyen.”

Ahhoz, hogy egy kicsit bovebb informécioval rendelkezziink az épitkezésrol
segitségiinkre lesz egy korabeli feljelentd levél, illetve a kovetkeztében megindult
vizsgalat iratai. Tortént ugyanis, hogy 1942 0szén a telep egyik hadirokkant lakdja,
bizonyos Kiss Janos, névteleniil feljelentette Varga Gyulat, a telep valamikori
fliszeresét. A vad szerint a boltos, miutdn nem kapott engedélyt Ujbol az iizlete
megnyitasara, Kispesten vett e célra egy rendbehozatalra szoruld hazat. Majd, a
tatarozashoz sziikséges épitési anyagokat, a telep vezetdivel és a pallérokkal
Osszejatszva, az atmeneti-telep feljitasara odaszallitott épitési anyagokbol szerezte
be. A bejelentés”™® szerint, a biinds mar elszallitott tobb gerendat, egy egész
ablakramat, a téglat pedig kiskocsi szdmra hordatja el a teleprdl. A feljelentést
kovetden megindult a miszaki osztaly kozremikodésével a vizsgalat. Az errdl
késziilt jegyzOkonyvbdl kidertil, hogy az eldljarosagra berendelt Kiss azt az allitast
tette, hogy ,,Ez az épitkezés, amit a Maria Valéria-telepen végeztek és most is

végeznek tobb a lopasnal, mert sem mész, sem cement az anyagokban nincs.”

932 Felteheten a telep utolsé részletének megépitése végiil elmaradhatott, err6l egyelére csak annyi adattal
rendelkeziink, hogy egy 1946-bdl szarmazo panaszos levél 490 telepi csaladot emlit. Az Gjtelep lakoinak
kérelme, BFL IV. 1409/c. 164617/1946-1X.

933 fpitési ellenérok kirendelése a Maria Valéria-telep atépitéséhez, BFL IV. 1409/c. 15395/1943-1.

9% Az j elnevezés pedig, ha nem is tudta kiirtani az el6z6t, de bizonyos szinten atment azért koznyelvbe. A
levéltirban példaul talalhat6 olyan lakbércsokkentést kérd levél, amely alairdi magukat Kiilsé Ull&i ati varosi
kislakasok lakoinak nevezték, Az tjtelep lakoinak kérelme, BFL IV. 1409/c. 164617/1946-1X.

935 A Méria Valéria-telep elnevezésének megvaltoztatasa, BFL IV. 1409/c. 130066/1942-1X.

3¢ Névtelen levél a Méria Valéria-teleprdl, BFL IV. 1409/c. 20610/1942-1.
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Késbbb az is vilagossa valt, hogy a feljelentd a lopas vadjat arra alapozta, hogy
szerinte az épiiletet szegélyezd labazat nem késziilt megfeleld keverési arannyal,
mert 1étesiilte utdn 5-6 héttel megrepedt és levalt. SOt, pont a repedés és a levalas
miatt a falak is penészesek lettek, s dohossa tették a szobak levegdjét. Az liggyel
kapcsolatban fomérndk is jelentést tett a vizsgalatot végzd Rosas Pal miszaki
fétanacsosnak. Ebbdl kideriil, hogy az atalakitds soran természetesen nem volt arra
lehetéség, hogy a meglévd épiileteket tokéletesen leszigeteljék, hiszen ahhoz az
egész hazat le kellett volna bontani, amire viszont nem rendelkeztek sem
megbizassal, sem pedig fedezettel. Ilyen koriilmények kozott meg kellett tartani az
eredeti két eternit lap kozott szalmaval feltoltott lireges szerkezetii falakat, pedig
ebbdl az egyszerli kivitelbdl egyértelmiien latszott, hogy a hizak mar épitésiik
idején is ideiglenes célzattal késziiltek. igy viszont nem lehetett a falakat vizszintes
szigeteléssel ellatni, aminek az lett a kovetkezménye, hogy néhol talajnedvességi

foltok jelentkeznek a hazak falain.

A fomérndk pedig jelentésében azt is hangstlyozta, hogy ez a nedvesség soha
sem valt olyan nagymérviivé, ami az egészséget karositotta volna, hiszen megfeleld
szelloztetés mellett, a lakasok tiszta levegdje konnyen biztosithatd. A helyszini
szemle alkalmaval a fomérnok arrél is meggy6zodott, hogy ,.a feljelento lakasa
szellozetlen, koszos, undorito biiz terjeng benne és a koriilbeliil egy éve lakott
lakas, a kiméletlen hasznadlat kovetkeztében, felismerhetetlenné hasznalodott.” A
lopas kérdésével kapcsolatban, arrdl emlékezett meg a jelentésében, hogy az mar
csak azért sem lehetséges, mert a szinhelyre érkezé anyagokrodl, illetve azok

felhasznalasarol pontos nyilvantartast vezettek.

Azt persze el kellett ismernie, hogy az épiiletek labazata lefagyott. Ennek
kiilonben az lehetett az oka, hogy az 1941-1942-es rendkiviili hideg iddjaras
kovetkeztében, a telepen tobb mint egy méteres ho allt, amit nem tudtak gyorsan
eltakaritani, mivel az ezzel megbizott segédfeliigyeld6 nem birt a megszaporodott
munkaval. Emellett az eltakaritasrol sziikségmunkasok bevonasaval sem lehetett
sz0, mert Oket a fovaros utcainak takaritasara vezényelték ki. Ennek eredményeként
a hazak faldhoz tamaszkodo ho a fal melegétdl megolvadt, €s beszivargott a labazat
kiugré parkanyara, majd azt at is nedvesitette, minek kovetkeztében a ldbazat — a
szabalyoknak megfeleld keverési arany ellenére is — lefagyott. Ezen a

késobbiekben a labazati szegély teljes eltavolitasaval probaltak segiteni.
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Végezetiil a jelentés kitért Varga Gyula fiiszeresre vonatkoz6 vadakra is.
Eszerint a boltos a telepen bérelt helyiség kiegészitésére — sajat koltségén —
raktarakat és fészereket épitett, majd azokat a bérletei viszonya megsziintével

elbontatta, és az 01j telephelyére elszallitatta.

A fomérndk ez utobbi tények igazolasara csatolta a Molnar Vince fégondnok
jelentését azokrol az anyagokrol, amelyeket Varga Gyula a teleprél a munkavezetd
ellendrzésével elszallithatott. Mindemellett egy bizottsdg meglatogatta a fiiszerest
is az 0j Uzletében, ahol egyaltalan nem taléltak illetékteleniil odakeriilt anyagot,
hiszen a boltos mindent szamléaval tudott igazolni.

A fomérnok végiil azzal zarta jelentését, hogy javasolja a biintetdeljaras

meginditasat a vadaskodo ellen.”*’

Ezt az a tény is erdsitette, hogy a vizsgalat soran
Kiss Janos magat a tisztvisel6i kart is ragalmazta, ami rdadasaul az 1914. XLI. tc.
szerint hivatalbdl is iildozendd. Végiil a hamis vadakat felhozo szabosegéd ellen
meg is inditottdk a birdsagi eljarast, amely eredményeként 1944 oktoberében egy
honap foghazbiintetésre ¢€s a bilinvadi eljards koltségeinek teljes megtéritésére
itéltek.”

Folytassuk azonban az atmeneti-telepek épitésének torténeté. 1941-ben a
szintén az I. vilaghabort utan emelt Madarasz uti allami-telep részleges atalakitasat
is elrendelték. Ennek keretében, az eddigi feltételek alapjan, 88000 P-s koltségen,
egy hasznélaton kiviil all6 egyemeletes épiiletben alakitottak ki 48 szobakonyhas
lakast (WC-vel és kamréaval). A tervezés szakaszdban harom variacio sziiletett a
munkalatok kivitelezésérol. Az els6 szerint 24 haromszobas, a masodikban 48
szobakonyhds lakas kialakitdsat tervezték, de az is felmeriilt, hogy 96
egyhelyiséges hajlékot épitenek az atalakitdsra vard hazban. A fentiek szerint
azonban, a masodik tervezet keriilt megvalositasra.” Az egész telep atalakitasa
végiil elmaradt, bar hozza kell tenniink, hogy ezek a kdépiiletek azért sokkal jobb
mindségben késziiltek, mint a Maria Valéria barakk-lakdsai. 1942 folyaman

azonban felépitettek egy 8 mosokonyhat, egy 30 m’-es raktart és a feliigyel6

szaméra egy szobakonyhas lakast magéba foglal¢ épiilet is.”*

937 A vizsgalat elrendelés Varga Gyula tigyében — a fémérndk jelentése, BFL IV. 1409/c. 18698/1942-1.

3% Biinvadi eljaras Kiss Janos ellen, BFL IV. 1409/c. 20610/1942-1.

93 Madarasz utcai kislakéasok atalakitasa, BFL IV. 1409/c. 132355/1942-1X.

940 paskamrak kialakitisa a Tomori (Babér)- és a Madarasz uti telepeken, BFL V. 1409/c. 160974/1941-IX.
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Az atmeneti-lakasok épitésének masodik szakaszaban nem csak régi hazakat
Gjitottak fel, hanem ismét sor keriilt teljesen Uj telepek kialakitasara is. Igy
1étestilhettek G1jabb lakasok a mar megismert Aszddi uti-telep folytatasaként, illetve

a Sibrik Miklos €s a Maglodi ut altal hatarolt teriileten is.

Az Aszodi tuti-telep bdvitése kapcsan arrol dontott a fovaros, hogy a teriiletet
Gjabb 220°*' lakés létesitésével folytatja. Ezeket a hajlékokat 14, tobbségében
kiilsnb6z6 nagysagn’* hazban tervezték elhelyezni. A telep épitésének hivatalos
ligye ismét a megszokottak szerint zajlott. Els6ként elrendelték az épitkezést, majd
az illetékesek Iépéseket tettek az épitési engedély, illetve a rendkiviili
hazadomentesség kieszkozlése érdekében, valamint gondoskodtak az épitkezés

koltségeinek fedezetérol.

Mar rogtdon az épitési terv engedélyeztetésekor jelentkeztek a problémak,
ugyanis a beruhdzast részben a szabalyzasi vonalon tulra, vagyis az ut helyére
tervezték. Ez esetben viszont a hatdsagi épitési engedélyt csak akkor adhattak ki az
illetékes szervek, ha a tervezetet az érvényben 1év0 szabalyzasi tervnek
megfelelden modositjak. Emellett arra is felhivtak a figyelmet, hogy mind a héazak,
mind pedig a telep egésze, tovabbra sem felel meg sem a varosrendezési, sem pedig
a szépészeti szempontoknak, bar a hatésag — az épitkezés eldrehaladottsagara valo
tekintettel — nem kivant tovabbi véltoztatisokat.”® Az épitkezés masodik
ciklusdban keriilt sor a csatorna-rendszer kialakitasara is. Az erre vonatkozo
versenytargyalast az 5 palyazo koziil Halasz Rezs6 nyerte meg, aki a munkalatokat
1942 juliusara be is fejezte.”** Eredetileg a koltségkimélés miatt nem létesiiltek
ovohelyek a telepen, végiil azonban 1943-ban elrendelt¢k egy téglaboltozati
arokovohely épitését.”*

A Sibrik Mikloés uti atmeneti-lakasos épitkezésre szintén két hulldmban keriilt
sor, az elsd ciklusban a 15 foldszintes hazban 160, majd a kovetkezd évben 16

946

hasonlo ¢épiiletben 140 szobakonyhds lakas létesiilt™™ ugy, hogy a hazak

megtervezésekor minden esetben az Aszodi uti terveket hasznaltak fel. 1943.

! Eredetileg 250 lakas létesitését tervezték dsszesen 1588000 P kéltségen. BFL IV. 1409/c. 31321/1941-I1
2 A méret kiilonbségek els6sorban a telek adottsagaibél adodtak, egyébként a 14 épiiletbél 8 az elézd ciklus
hazaival megegyez0 tervek alapjan késziilt. Az Aszodi Gt mellett 1étesitendd kislakasos telep 1. és I1. épitési
ciklusanak helyszinrajza 1941. méarcius 24., BFL IV. 1409/c. 325964/1941-I11.

9 Az Aszodi uti épitkezés iigye, BFL IV. 1409/c. 321942/1941-111.

9 Az Aszodi uti-telep csatorndzasa, BFL IV. 1409/c. 34270/1944-11.

9 Az Aszddi uti-telep 6vohelye, BFL IV. 1409/c. 30509/1944-11.

946 Kerék Mihaly: i. m. 1944. 43-44.
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folyaman tobb atmeneti-teleppel egy idében a Sibrik Miklos 1ti is egy 4 termes
barakk iskolahoz jutott. A févaros ugyanis, a végleges kdépiiletek megépitéséig, a
telepi gyerekek szamadra ideiglenes iskoldkat 1étesitett példaul a mar all6 Tomori uti
népiskola telkén, ahol 4-4 tantermet alakitottak ki kiilon a fiuk és a lanyok szamara,
valamint a Maria Valéria-telepen, ahol egy 12 tantermes barakk iskola kertilt teljes

butorzattal atadasra.”’

1942-ben tervbe vették az Andor utcai sziikséglakas-telep atmeneti-lakasokkal
vald bovitését is. Az illetékes tigyosztaly két atalakitasi tervet készitett. Az A jeld
szerint, a meglévo két egyemeletes hazat kibovitik €s igy a mar miikodo lakasokkal
egyiitt 24-24 eldszobaval, kamraval és WC-vel felszerelt szobakonyhas lakést
létesitenének. A sziikségtelep két oldalara pedig két olyan alapincézett™®

kétemeletes hazat épitenének, amelyek lakdsaiban, az emlitett helyiségeken kiviil,

még egy halofiilkét is kialakitananak.

Ezekben az 1 épiiletekbe a I1épcséhazakkal szemben fiirdoket is terveztek.
Osszesen igy 24 + 36 halofiilkés lakas létesiilne, az elsé épiilet pedig azért
tartalmazna kevesebb lakdst, mert a telepen allo kisegitd-kdpolna miatt csak
rovidebb héazat tudnak a helyszinen elhelyezni. A B jelli tervezet szerint viszont,
mind a 4 épiilet kétemeletes lenne, €s mind a 132 lakas halofiilkés megoldasban
késziilne. A XIII. iigyosztaly végiil az olcsobb 108 lakasos A tipusu tervet talalta
megvalosithatobbnak, és a munkalatokra ki is jelolték az 1,1 millios fedezetet. A
III. tgyosztaly végiil keresztiil huzta a tervezOk szamitdsait, ugyanis arra
hivatkozva nem tartotta engedélyezhetOonek az 0j hazak kialakitasat, hogy azok
egyrészt idegen tulajdonu telken, masrészt pedig a tervezett Ut vonalaban
fekiidnének. A meglévé 2 pavilon akar két emeletessé vald bovitéséhez is
hozzéjarultak, de megfontolasra ajanlottdk azt, hogy érdemes-e ilyen mérvii

9

beruhazast eszkozolni egy ideiglenes szikségtelep esetén.””® A kiegészité

¢pitkezésre igy végiil nem keriilt sor, amit az is igazol, hogy 1943-ban az

7 Eléterjesztés a kobol valo iskola épitések elhatarozasa kovetkeztében sziikséges barakkiskola épitések
koltségfedezetének targyaban, Fovarosi Kozlony, 1943, 26, 592. A harom barakk iskola megépitésének
Osszkoltsége kozel 800000 P-t tett ki.

9% Az elképzelések szerint a pincékben alakitottak volna ki a lakok szamara a mosokonyhat, faskamrat, és az
ovohelyeket is. BFL IV. 1409/c. 245394/1942-1X.

99 A TI1. tigyosztaly levele az Andor utcai épitkezés kérdésrél a IX. iigyosztalyhoz, BFL IV. 1409/c.
135339/1942-1X.
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arokovohelyek Iétesitésekor, az Andor utcai telepen csak 242 lakd szadmara

alakitottak ki 1ég6 helyiséget.

Az 4tmeneti-telepek”™ 1étesitésérél osszefoglalasként elmondhat, hogy a
vilaghabort befejezddéséig ugyan nem sikeriilt a teljes programot megvaldsitani,
de igy is 1719 szobakonyhds kislakas 1étesiilt. Ezek koziil pedig 833 lakéas teljesen
Uj épités eredménye volt, de nem felejtkezhetiink el a Pillang6 utcai 100 lakasos
¢épitkezésrdl sem, amikor egyhelyiséges sziikséglakdsok késziiltek az atépitésre
varo telepek, illetve egyes nyomortelepek lakosainak elhelyezésére. A program
tervezOi eredetileg 2700 sziikséglakas felszamolasat tervezték az 1941-es esztendd
végeig.”!

Arra, hogy 0Osszesen hany lakds sziint meg valdoban ezek kozil, pontos
adatokkal nem rendelkeziink. Annyi biztos, hogy az atalakitdsok kovetkeztében
létrejott 886 lakdst — a Madardsz-telep kivételével — hasznélatban 1évo
egyhelyiséges lakasokbol alakitottak ki, tehat minimum 1676 sziikséglakas kertilt
felszamolasra kozvetleniil az épitkezések altal. Emellett arr6l is tudunk, hogy a
Zita-telepet kitiritették, az Auguszta és a Maria Valéria fabarakkjait felszdmoltak,
valamint néhany parlakasos telep is megsziintetésre keriilt. Kerék Mihaly 1948-as,
tobbségében megbizhatdé adatot kozld tanulmanya pedig mar arrdl tudodsitja az
olvasot, hogy az altala is emlitett 2700 sziikséglakas™ felszamolasat kovetoen,
mar csak az Augusztdn és a Madria Valéria-telepen talalhatéak a fOvarosban

sziikséghajlékok.”>?

Az atmeneti-telepek épitésének tehat mindenképpen az volt a jelentdsége, hogy
altaluk csokkent a févarosban az egyhelyiséges, az elsé vilaghabora kovetkeztében
rohammunkaban, ideiglenesen feléllitott lakhelyek szdma. Az igy megsziintetett

nyomortelepi lakasokat pedig, a lehetéségekhez képest olcsd és egészséges

950 Az stmeneti telepekrél készitett tablazatot 1asd a fiiggelékben. (XX VI. tablazat)

91 A székesfvaros szocialis lakaspolitikaja, 1940, 43.

952 F¢lreértésre adhat alkalmat az, hogy talan pont a févéros altal megreformalt szocialis lakaspolitika
eredményeként, a mar meglévo telepeket az el6zéekhez képest mas kategoriakba soroltak, viszont megtartottak
az eredeti elnevezéseket. Korabbrol ismertiink spontan kialakult nyomortelepeket (Kiserdd-, Jeruzsalem-,
Loéversenytér-, Indusztria-telep, stb.), sziikséglakotelepeket, amelyeket a fovaros emelt — 1912 utan mar
kizarolag kobdl, elbtte javarészt fabol — azutan tudtunk allami barakk-telepekrol, kislakas-telepekrol, sot még
bérhazakrol is. Természetesen a fovaros is épitett ez utobbi kett6hoz hasonlokat, sét Budapest a harmincas
évek masodik felében még 4 emeletes sziikséglakas komplexumokat is 1étesitett. A 40-es évekre azonban, ha
sziikséglakasokrol beszéltek mar nem ezek, hanem csak a nyomortelepekké ziillott barakk-lakasok jutottak a
szakértok eszébe, a tobbi modern, 1925 utan épitett févarosi sziikséglakast, a kislakasokkal egyiitt atmeneti-
telepeknek nyilvanitottak, kislakasok kozé pedig egyediil a korabbi kislakasos bérhazak lakasait, illetve a most
elkésziilt fiirdészoba nélkiili olcsobérii lakasokat soroltak.

953 Kerék Mihaly: i. m. 44.
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lakasokkal valtottak fel. Mindezt azzal a hangstlyozott céllal tették, hogy a most
elkésziilt Uj lakdsokban, azok az elsdsorban nagyobb csalddok leljenek 4tmeneti
hajlékra, akik szocidlis helyzetiiknél fogva egyelére nem képesek jobb mindségii
lakdst bérelni. A polgarmester pedig havi beszamoldiban rendszeresen adott
tajékoztatast arrol, hogy mikor, hany atmeneti-lakas keriilt atadasra, és ezek
eredményeként, mely sziikséglakasos-telep elbontésra itélt része szabadulhatott fel,
illetve hany raszorult fovarosi jutott az épitkezések eredményeként a csekély, heti

25 a. P fejében, tiszta egészséges lakashoz.

Kisebb épitkezések 1943 és 1944 kozott

Mikozben még javaban tartottak az atmeneti-telepek létesitésére vonatkozo
munkalatok, a fovaros mar jabb olcsobéri kislakas-telepek létesitésén dolgozott.
Mar 1942-ben, az el6zd akcidt folytatva, hatarozat sziiletett egy iizlethazbol és 9
kétemeletes hazbol 4llo, osszesen 240 lakast magaba foglald telep létesitésérdl a
Konyves Kalman és a Hétvezér utcdk mentén. Az épitkezés megkezdésére az
Orszagos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alapbol felszabadult Gsszegek biztositottak
lehetéséget. Az elképzelése szerint, a szintén a barakkok kivaltasa érdekében
létesitendd telep”™* lakasait 52 m’-es nagysagra tervezték és egyenként 16000 P-be
keriiltek volna.”® A munkalatokat 1943 majusiban meg is kezd6dtek, amikor
2090000 P felhasznalasaval, a teriillet kozmuivesitését kovetoen 3 kétemeletes
¢piiletben, 78 szobakonyhas lakéas létesitését rendelték el, majd a kovetkezd

honapban wjabb 72 lakas megépitésérél hataroztak.”®

Az el6készitd munkalatok eldrehaladtaval, julius 1-én végre megkezdddhetett a
konkrét épitkezés, amit egyébként a kovetkezd év decemberéig be is akartak
fejezni. A munkdak koordinalasa érdekében kirendelték a szokdsos miivezetdséget,
amely tagjai azonban a késGbbiekben rendszeresen cserélédtek.””” A telep tovabbi

sorsardl azonban nem sokat tudunk. Annyi bizonyos, hogy az épitkezés 1944

%% A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1943 juliusi allapotardl, Févarosi Kozlony,
1943, 37. sz., 9.

%33 Kerék Mihaly: i. m. 44.

936 A polgarmester havi jelentései a székesfévaros kozigazgatasanak allapotarél, Févéarosi Kozlony, 1943, 27.
sz., mell.,8.; A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1943. els6 félévi allapotarol, Févarosi
Ko6zlony, 1943, 20. sz. Az épitkezést kiilonben mar az Gjonnan alakult XVII. Lakasépitési ligyosztaly, a
562439/1943-XVII. sz.-on rendelte el, amely tigyosztaly egyébként feladataul a lakasiigyeinek intézését kapta,
megvalositva végre ezaltal a fdvaros mindennemti lakasiigyei intézésének egy kézbe vonasat.

957 A Hétvezér és Konyves Kalman uti épitkezéshez kirendelt miivezetéség modositasa, BFL IV. 1409/c.
9491/1943-1.
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folyaman még javaban tartott,”® s valdszintisitheté, hogy a részlegesen elkésziilt

hazak csak a masodik vildghdbort utan keriilhettek befejezésre.

1943 juliusaban egy masik, kevésbé nagyszabasu épitési tervet is meginditottak.
A Févarosi Kozlony ugyanis junius 1-jei hataridovel nyilvanos versenytargyalasi
hirdetményt tett kozzé a III. kertiletben 18726/15 hrsz-on, a Korte utca sarkan
taldlhat6 Hunor u. 20. sz. telkének, két egymastol eltérd tipusa, kétemeletes
kislakdsos hazzal valo beépitésének kiilonboz6 munkalataira.”” Az épitkezéssel
kapcsolatban csak arrél rendelkeziink adattal,”® hogy a munkalatokhoz sziikséges
¢épitési anyagok tarolasara a székesfévaros igénybe vette a Hunor utca és a huszas
évek végén épitett kislakasos bérhazak kozott elteriild park egy részét, amelyhez az
FKT is hozzajarult azzal a kikotéssel, hogy 660 m’-es teriiletet az épitkezés

végeztével a korabbi allapotoknak megfeleléen helyre kell allitani.”®!

Epitkezés a Magdolnavarosban

E kisebb jelentdségli épitkezések mellett, ugyanebben az évben a székesfovaros
egy Ujabb nagyszabasu lakéasépitési akcioval igyekezett javitani Budapest
lakashelyzetén. A fovarosban ekkor, az 1942. évi masodik félévi adatok tanusdga
szerint, 278 fires lakéasrol tudunk, szemben a 15000 a tandcshoz benyujtott
méltanyosnak tekintheté lakasigényléssel.”®> A lakaskeresék szamat az is fokozta,

hogy az egyre novekvo hadiipar, mind hatalmasabb tomeget vonzott Budapestre.

Az 0j épitési programndl ismét irdnyado elvként szerepelt, hogy minél révidebb
id6n beliil, a lehetd legkisebb raforditassal, minél tdbb olcso kislakas 1étesiiljon.”
A szakérték véleménye szerint, a legutobbi akcioban Ilétesiilt kislakdsok nem
felelnek meg a munkasok igényeinek, ezért az ujak tervezésekor, a lakokonyhak

mellé nagyobb szobat kell majd tervezni.”*

9% A Kényves Kalman ti épitkezés kiadasai, BF; IV. 1409/c. 442/1944-1.

9%9 Kivonatos versenytargyalasi hirdetmény, Févarosi KozI6ny, 1943, 10. sz., 444.

90 Arrol, hogy az épitkezés végiil megvaldsult-g, és ha igen, akkor mikor, nem rendelkeziink adattal, viszont
egy 1956-os forras arr6l emlékezett meg, hogy a Hunor utcaban éppen egy 750 lakasos telep 1étesiil, ami
elképzelhetd, hogy a habort alatti épitkezés folytatasa. Gazszabalyozas a Raktar utcaban, BFL IV. XXIII. 111.
587/111./62/1956.

%1 Az FKT hozzajarulasa a Hunor utcai épitkezés anyagainak tarolasahoz, BFL V. 1409/c. 33432/1943-11.
%2 El6terjesztés a lakashiany enyhitése céljabol a székesfvarosi kislakasok épitése tigyében, Févarosi
Kozlény, 1942, 52. sz., 1180.

93 Eléterjesztés a lakashiany enyhitése céljabol, székesfévarosi kislakasok iigyében, Févarosi Kozlony, 1942.
52.sz., 1180.

%% A kislakasépités problémai és a munkaskérdés a fovérosi kozgyiilése, Népszava, 1942. december 20., 7.
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Az ellterjesztés vitdjan sokan nehezményezték a kozponttdol messze eso
telkeken valo épitkezést, hiszen igy a kozlekedés tovabbi koltségeket rd a lakokra.
Nem beszélve a most tervbe vett kispesti épitkezésrdl, ahol még kdzmi sincs. A
megbesz¢élés soran Paulhelim Ferenc azonban radmutatott arra, hogy az
anyagtakarékossag miatt, az ideiglenes szabalyzasok fafodémet és maximalisan két
emelet magassagot irnak eld. Ilyen épiileteket pedig nem is lehet a bels6bb
terlileteken létesiteni. Az elkésziilt tervek szerint végiil zart 1épcsOhéazra kettesével
nyilo lakasok, egy 22,5 m’-es szobabdl és egy 13 m’-es lakokonyhabol, illetve
WC-bol és kamrabol alltak. A fiirdészobat pedig 6 lakasként egy kozos
fiirdohelyiséggel helyettesitették, a lakasokban pedig csak egy, a konyhdban
elhelyezett vizes blokk szolgalt a mosdasra. Lathatjuk, hogy a tervek kialakitasakor
a nemek elkiilonitése érdekében megtartottak a lakokonyhat, viszont a kis halofiilke
helyett nagyobb szobat alakitottak ki. Az 546/1942. kgy. sz. hatarozat alapjan,

1944 majusaig 2900 lakas megépitését tervezték harom helyszinen.”®

Az ¢épitkezéshez sziikséges koriilbeliil 53 millio P eldteremtése érdekében a
fovaros egy ugynevezett Kislakas-épitési Alap létesitése mellett dontott. A
lakasépitéshez valo lakossagi hozzajarulas otlete eldszor 1940-ben kertilt a févaros
kozgytilése elé¢, amikor az aktudlis kislakds-épitési program megvalositdsahoz
keresték a fedezetet. A korszak gazdasagi koriilményei kozott azonban megfeleld
nagysagi ¢és kamatozasu piaci hitel szerzésével nem lehet szdmolni, de ha
valamilyen csoda folytan a fovaros hozza is juthatna egy ilyen jellegli kdlcsonhoz,
akkor sem tudnd, a megemelkedett épitési koltségek kovetkeztében, a torlesztési

részleteket a befolyd lakbérekbdl fizetni.

A huszas években szintén hasonld céllal szedett kincstdri hdzhaszon-
részesedéhez”® sokban hasonlité @ij tervek szerint, minden budapesti bérls, lakbére
nagysagaval aranyosan fizetné ezt a Kislakds-épitési Alapba befolyo tdmogatast. A
hozzajarulds, tehat nem a haztulajdonost terhelné — aki elébb vagy utobb ugyis
atharitana az 0jabb adot a bérldjére —, hanem kozvetleniil a lakasban lakot. A haziar

pedig csak annak, a lakbérrel torténd beszedésére lenne kotelezve.

95 Az 1943-1944-¢s kislakas-épitési program el6zetes terveirdl készitett tablazatot lasd a fiiggelékben. (XXVII.
tablazat)

96 A kincstari hazhaszon-részesedést annak idején, mint ahogy az a nevébél is kitiinik, az allamot gazdagitotta
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A hozzéjarulas mértéke (a hazbér 3%-a) megegyezne, a szintén a fovarosnak
fizetendd héazbérkrajcar, vagy mas néven a hazbérfillér Osszegével, ezaltal mar
maga a kivetés sem emésztene fel ujabb koltségeket. Ez a hozzéjarulas példaul egy
50 P havi bérii szobakonyhds lakas esetén plusz 1,5 P-vel terhelne meg egy
csaladot. A tervezet szerint, a fizetés aldl csak azok a lakok mentesiilnének, akik
adomentes hazakban ¢éltek. Az alap segitségével emelt hazak lakbérei pedig
természetesen egészében visszafolytak volna oda, hogy azutan abbdl Gjabb lakasok

1étesitésére nyiljon lehetdség.

A szakemberek korében, a Budapesten mar nem is teljesen ismeretlen, 10%-0s
fénylizési lakadsadd bevezetésének gondolata is felmeriilt, de ez egyrészt nem
jelentett volna akkora bevételt, masrészt pedig mind a kivetése, mind pedig a
beszedése is sokkal nehezebb lett volna.’®” A szabélyrendelet tervezetének a
kozgytilés elé valo terjesztését heves vita kovette. Egyes hozzaszoélasok szerint, az
ujabb ado bevezetése helyett inkabb olcsobb hitelt kellene felvenni pl. a Kozségi
Takarékpénztar utjan. SOt az is felmeriilt, hogy az allamtol lehetne a févarost
torvényesen megilletd bevételeket megszerezni, arrdl nem is beszélve, hogy egy
lakdsadd valdsziniileg el is riasztand a maganvallalkozokat a tovabbi
lakasépitésektSl.”® A varosatyak tobbsége tehat nem tartotta megfelelének az idét,
egy bérldket terheld lakdsado bevezetésére, igy a polgarmester 1940 majusaban

levette a napirendrdl a javaslatot.

A kislakés-épitési hozzajarulas, ado jellegli szedése egyaltalan nem volt
egyediilallo jelenség. A huszas években — igaz kedvezObb gazdasagi koriilmények
kozott — Bécsben az tigynevezett Wohnbausteuerbol, amely progressziv adoztatas
formajaban, a lakas nagysagatol fliggden, 2-36% kozott terhelte a bérldket, kozel
60000 koziileti kislakas épiilt fel. Németorszagban pedig az elsé vilaghabortt elott

megépiilt hazakban a lakok lakasadojabol fedezték az j épitkezéseket.”®’

A tervezet egyébként rendelkezett hazai elézményekkel is, mivel a hiiszas évek
masodik felében a szocialista varosatydk, az akkor meginduld fOvarosi akcid

finanszirozéasara lakéasado javaslatot dolgoztak ki. Az akkori elképzelés szerint a

%7 El6terjesztés a Kislakasépitési Alap tigyében, Févarosi Kozlony, 1940, 17. sz., mell. 2-3.

%8 Vita a Kislakasépitési Alaprol, Csilléry Andor, Peyer Karoly, Zsitvay Tibor, Rassay Karoly hozzaszolasa,
Févarosi Ko6zlony, 1940, 20. sz., 512-521.

99 Eléterjesztés a Kislakasépitési Alap iigyében, Févarosi KozIony, 1940, 20. sz., 514.; Vita a Kislakasépitési
Alaprol, Févarosi Kozlony, 1942, 149.; Szab6 Sandor: Lakdvédelem, tarsadalmi lakasellatas, Szocializmus,
1927, 222.
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kislakdsokban lakék minimalis terhelése mellett, a fizetési kotelezettség
tulnyomorészt a harom, vagy anndl tobb szobdas lakasok bérldit sujtotta volna. Sét,
ezt a lakasépitési alapot gazdagitotta volna a hazbérkrajcar és a varosi ingatlan-
atruhdzasi illeték is.””

A lakashiany fokozddasa miatt a Kislakas-épitési Alap Gtlete 1942-ben ismét
felmeriilt, amikor egy Ujabb nagyszabdsu 5 éves program gondolataval kezdtek el
foglalkozni a szakemberek a varoshazan. A szdmitdsok szerint, csupan az akcio
idejére, vagyis 5 évre tervezett adoztatds, évi 8, dsszességében pedig 40 millio P
bevételt eredményezett volna. A 2 éve mar egyszer napirendrol levett tervezet azért
keriilhetett ismét felszinre, mert az akkori 20 milliés OTI kodlcsonbdl megvalosult
¢épitkezés, az 6sszeg kimeriilése kovetkeztében, csak csonkan valosulhatott meg. A
tervezethez hasonlo, id6rél-idére novekvd alap esetén, az épitkezésre fordithatd

Osszegek folyamatosan boviilhetnének.

Azonban most sem értett mindenki egyet az elképzeléssel, mivel a szegényebb
csaladokat ardnytalanul jobban sujtana a tervezett add. Ezért példaul Mohay Gyula,
20 év mulva az adobol leirhaté kamatmentes koleson formajaban ajanlotta a
hozzéjarulas beszedését. Masok pedig a gyarak épitésre kotelezését, vagy a kor
hangulatdnak megfeleléen, a zsido tulajdonosok ¢és bérlok fokozottabb

megaddztatasat javasoltak.

A kozgytlés végiil az eredeti javaslatot 2/3-os tobbséggel elfogadta, de a
beliigyminiszter a  székesfOvaros hatarozatat nem  hagyta jova. A
kormanyhatosagnak ugyanis mar szilard elképzelései voltak az épitkezés

fedezetének eléteremtésével kapcsolatban.””!

Az 1943-as kislakas-épitési program koltségeit tehat mas forrasok
felhasznalasaval kellett biztositani. Ehhez a segitséget most mar csak a kormanytol
varhatta a varos, hiszen az el6z6 év decemberében, az emlitett 546/1942 kgy. sz.-on
elfogadott 2900 lakés épitéshez, minimum 53 millid6 P-re volt sziikség. Az elsd
targyalasok szerint, az 6sszeg fedezetérdl oly modon gondoskodott volna az allam,

hogy a Pénziigyminisztérium utasitasara, a fovaros, a Kozségi Takarékpénztara

970 K ertész Miklos: Partunk kozségi politikaja és a lakaskérdés, Szocializmus, 1927, 61. A szocialistak
javaslata végiil nem valdsult meg, igy a hiiszas évek tanacsi kislakas-épitkezéseit nagyobb részben a bankok
finansziroztak.

! Vita a Kislakés-épitési Alaprol, Févarosi Kézlony, 1942, 15. sz., 145., 690.
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utjan, 55 millié P-értékben kozségi kotvényt bocsatana ki, amire egyébként az
1897. XXXII. tc. a lehetdséget meg is adta. A minisztérium ezek utan lejegyezné,
vagyis megvasarolnd ezeket, a befolyt dsszeget pedig a takarékpénztar 30 évre,
4%-0s kamat mellett, hitelként atadna a fovarosnak. A kizarolag a kislakas-épitési
program céljaira folyodsitott 0sszeget pedig, a szerzddés értelmében, 3 évtized alatt

kamatjaival egyiitt visszafizetné Budapest az allamnak.””

A kamatok azonban jelentdsen megterhelték volna a févarost, ezért az allam
arra is igéretet tett, hogy a tobbletkiadas el6teremtése érdekében, egyes cikkek
fovarosi potadd kulcsanak emelésének engedélyezésével fog gondoskodni, s igy
Budapest koltségvetési egyensulya nem borulna fel.””” Errl az allam Altal
folyositott  kolcsonrdl sziiletett 69/1943 kgy. sz. hatarozatot azonban, a
korményhatésadghoz vald felterjesztés alkalmaval, sem a pénziigyminiszter, sem
pedig a beliigyminiszter nem fogadta el.

A beliigyminiszter egyuttal leiratban kozolte a fovarossal, hogy arrol

intézkedett, hogy a kolesont 50 millio P°™

értekben, az OTI bocsatja 30 évre
4,25%-0s kamatozas mellett Budapest rendelkezésére. A kolcsonszerzodést, amit
kiilonben sem az OTI, sem pedig a fovaros nem tartott elénydsnek, végiil a
219/1943 kgy. sz. hatdrozat ellenszavazat nélkiil hagyta jova. A program
megvalositasdnak elsd 1épéseként pedig az eredetileg 1624-r6l, id6kdzben 1852

975

lakdsosra  bdvitett magdolnavéarosi épitkezés megkaphatta a 40 éves

adomentességet is.”’°

Fedezetmizéria befejezédésére a hazak terveit’ is elfogadtdk, az FKT

utasitdsara a homlokzati terveket atalakitottak, sot tobb esetben mar az épitkezés

72 El6terjesztés kislakas-épités céljara 55 millio a. P-s koleson felvétele tigyében, Févarosi Kozlony, 1943, 7.
sz. mell., 1.

73 Eléterjesztés kislakas-épités céljara 55 milli6 a. P-s koleson felvétele tigyében, Févarosi Kozlony, 1943, 26.
sz., V. mell. 1.

97 A magdolnavérosi épitkezésrél fennmaradt levéltari iratok hol az 55, hol pedig az 50 millié P-s kdlcsont
jelolik meg az adott munkalatok fedezetéiil, természetesen attol fiiggden, hogy az arrol vald intézkedés a
beliigyminiszter leirata el6tt vagy azt kdvetden sziiletett.

975 yalosziniileg a Varosszéli-telep bévitésének elmaradasabol kovetkezo lakasveszteséget akartak a plusz 232
lakas tervével potolni.

%76 Eléterjesztés az 50 millié a. P-s hitel felvétele targyaban, Févarosi Kozlony, 1943, 26. sz. V. mell.1., 31. sz.,
718.

917 A nyertes tervez6k kozott szerepelt példaul Arvay Janos és Karolyi Antal, mindketten négy-négy 36 lakasos
hazat terveztek a Béke, Fivér, és N6vér, illetve a Ranki Fiastytk és Béke utcak kozotti teriiletre, Janaky Istvan
hat hasonl6 méretii hazat tervezett meg a Béke, Fivér utca és a Gyermek tér altal hatarolt teriiletre, Goszleth
Lajos pedig hat 32 lakasost a szomszédos Gyongy6si, Kedves utcdk, illetve a Gyermek tér k6z¢, Varallyay
Séandor pedig Goncdl, Faludi, Ujpalotai utcak kozé es6 teriilet hazai koziil hdrom 36 lakéasosat. A felsorolt
tervek koziil azonban nem mindegyik valésult meg. Epitési engedélyek BFL IV. 1409/c. 321523/1943-I11;
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céljara fenntartott fovarosi telkeken a konkrét munkdk is megkezdddhettek. A
magdolnavarosi teriilet varosrendezési tervét Gerloczy Gedeon, az épitészeti tervet

pedig Weichinger Karoly készitette el.””

Az épitkezés elokészité munkalataival, még 1942 novemberében Fridrich Istvan
feliigyelete mellett, Schuszter Ferenc fomérnokot biztdk meg, aki segitségére
kinevezték’” a munkalatokért felelds épitésvezetSséget is.”*® Az épitkezés
levezényléséért tehat ez utobbi testiilet volt felelds, akik a hitel legcélszerlibb
felhaszndlasa érdekében két részre osztottdk a munkafolyamatokat. A feladatok
elsd csoportjaba tartozott az anyagok felkutatasa, beszerzése, a helyszinre
szallitasa, illetve a foldmunka és az alapozas, a masodikba pedig a helyszinre

szallitott anyagok felhasznalésa, illetve az épiiletek felépitése.”™

Az egyébként 54 hazra tervezett épitkezés iranyitasara, hdzcsoportonként kiilon
miivezetdségeket is kineveztek, igaz a katonai behivasok miatt, ezt a feladatot a
fovaros nem tudta kizarolag sajat embereivel ellatni, ezért kénytelen volt kiilsd
ellendroket is bevonni a munkélatokba, akik azonban tobbségiikben a tervezéssel is

megbizott épitészek koziil keriiltek ki.”®

Az épitkezés kiilonbozo fazisainak vallalatba addsa most is a szokott menetben
tortént, azzal a kiilonbséggel, hogy a fOvarosnak viszonylag tdgabb volt a
mozgéastere. Ugyanis egy beliigyminiszteri rendelet’™® alapjan, szabadkézb6l
adhatta ki a munkalatok jelentds részét, igy a kislakasokkal kapcsolatos
kozszallitasok teljesitését is. Ettdl fliggetleniil a févaros egyes esetekben
tiszteletben tartotta a koOzszallitdsi szabalyzatban foglaltakat. A telep
csatorndzasdhoz sziikséges viznyelok egy részének elkészitésére is példaul
megrendezte a nyilvanos versenytargyalast. Igaz, az a 3 jelentkezd, aki végiil

benytjtotta a palyazatat, kiilon ajanlati felhivast is kapott. Az iparosok koziil

321524/1943-111.; 328353/1943-111.; 321531/1943-111.; 321527/1943-111.; mas épiiletekre vonatkozo
engedélyek:321350/1943-111.; 321525/1943-111.

978 Ferkai Andras: i. m. (2001) 338.

7 Epitésvezetéség kirendelése a magdolnavérosi épitkezésekhez, BFL IV. 1409/c. 18529/1943-1.

%0 Az 5 £8s testiiletbe Schuszter Ferenc f6mérnok mellett beletartozott a tiszti igyész, Miklosfty Fedor
mérndk, egy fogalmazo és egy kezel6tiszt is. Magdolnavarosi-telep kiilon dijazottjai, BFL IV. 1409/c.
18093/1943-1.

%! Magdolnavarosi-kislakastelep kiilon dijazottjai, BFL IV. 1409/c. 18093/1943-1.

%82 fipitésvezetéség kirendelése a magdolnavarosi épitkezésekhez, BFL IV. 1409/c. 18529/1943-1.

%3 71199/1943-1V. BM. sz. rendelet felhatalmazta a févérost a kislakasokkal kapcsolatos munkéak
szabadkézbdl, tehat a versenytargyalds mellézésével vald kiadasara, Magdolnavarosi kislakasok utépitési
munkainak vallalatba adasa, BFL IV. 1409/c. 34566/1943-I1.
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Filkorn Gyula, a legmagasabb ajanlati 6sszegen vallalkozo nyerte el a munkat.”®* A
szakember pedig a rabizott feladatot kifogéstalanul el is végezte, igaz az épitési
anyag biztositdsa terén most is akadtak nehézségek. Az ajanlat megtételekor
ugyanis a sziikséges anyagok mar a cementipari vallalkozoé telepén voltak, viszont a
megrendelés teljesitésének idejére azok egy részét a katonasag mar lefoglalta, a
megmaradt készleteket pedig a hadilizemek szamara kellett a vallalkozonak

atadnia,”® igy a teljesités késedelmet szenvedett.

Maskor a fOvaros, az id6 siirgetésére hivatkozva, mar kiprobalt vallalkozot kért
fel az ajanlat megtételére. Ez tortént példaul Haldsz Huberttel, aki azért is tlint jo
valasztasnak, mert a kozelben fekvo OTI-telep csatornazasi munkalatait is 6
végezte, igy rendelkezett a helyi viszonyok kivald ismeretével. Természetesen
ilyen esetekben 1is, a vaéllalatba adast megeldzte a févaros részérdl egy
koltségeldiranyzat készités, s csak akkor fogadtdk el az ajanlatot, ha az abban

szerepld Gsszeg az elékalkulacioknak megfelelt.”™

Az anyagellatasi nehézségek azonban ismételten keresztiilhuztak a fovaros és a
véllalkoz6 szamitasait. Az anyaghidny kovetkeztében ugyanis a csatornazasi
munkalatok tobb mint félévet sziineteltek. Erre, illetve az Ipariigyi Minisztérium
altal kiadott, a vallalkozokra vonatkozé altalanos feltételekre”™’ hivatkozva mind
Haldsz Hubert, mind pedig a telep masik részén ugyancsak megbizéast nyert
Szanthd Ferenc felmondtak a szerzdést. fgy a sziikséges cement mennyiség
biztositasat kovetden, a félbe maradt munkélatokra silirgdésen vallalkozot kellett

talalni a févarosnak.”s®

A Magdolnavarosban zajlo épitkezés egyébként egyszerre harom szinhelyen
folyt. A telep elsé csoportjat az OTI altal létesitett Horthy Miklds kertvaros
szomszédsagaban a Béke, Fiastyuk, Ranki, Gyongyosi, Novér, Fivér, Kedves, és
Gyermek utcak kozott 1étesitették. A masodik részt a Babér-telep szomszédsagaban
a Maglya, Goncol, Tomori és Agyag utcak altal hatdrolt teriileten emelték. A

harmadik csoportot pedig az Ujpalotai, Goncol, Faludi és Gyongyosi utcak mentén.

%84 Magdolnavérosi-kislakastelep viznyeléinek kialakitasara kiirt versenytargyalds eredménye, BFL IV. 1409/c.
35207/1943-11.

%3 Filkorn Gyula levele, BFL IV. 1409/c. 33600/1944-I1.

%8 Magdolnavarosi-kislakastelep csatornazasanak vallalatba adésa ifj. Halasz Hubertnek, BFL IV. 1409/c.
35008/1943-11.

%87 vallalkozoi altalanos feltételek 73. pont, 25000/1936-VI. Ip. M., Magdolnavérosi csatornézasi iigyek, BFL
IV. 1409/c. 31946/1944-11.

%8 Magdolnavarosi csatornazasi iigyek, BFL IV. 1409/c. 31946/1944-11.

260



Erdekességképpen elmondhatd az épitkezésrol, hogy a hazak kivitelezésekor egy
Magyarorszdgon addig még soha nem alkalmazott technikat probaltak bevezetni.
Eszerint a hazak futdszalagon késziiltek volna, ugyanis csak ezzel a modszerrel tlint
megvaldsithatonak a racionalis anyagkihasznalas és a munkatakarékossag elve. A
sorozatgyartas Otletét maga Szendy Karoly is tdmogatta, amikor az 1943-as
épitkezés tervet ismertetve arrdl beszélt, hogy az épitendd hazak szerkezetét a

tdmegtermelés érdekében szabvanyositani kell.”

Ugyanebben a témaban az FKT allasfoglalasa szintén a Vallalkozok Lapjaban
jelet meg. Eszerint a Kozmunkatanics a tomegtermelést az épitési koltségek
csokkentése érdekében sajat hataskorébe helyezte, s igy tamogatta a
szabvanyositott alkatrészek, illetve bizonyos alapanyagok alkalmazasanak
engedélyezését.””’ Az anyagtakarékossag kiilonben végig ranyomta a bélyegét az
¢épitkezésre. Erre j6 példa lehet az, hogy az épitkezésekhez a sziikséges 70 vagon
gombvas helyett csak 14-et hasznalhattak fel, illetve az alkalmazott ) rendszerti
fodémek vasbeton gerendait vasmentes betonboltozat kotdtte ossze.””' 1944
masodik felére azonban az anyaghiany mar teljesen megbénitotta az épitkezést és
az 1854-re tervezett épitkezésbdl minddssze 72 lakas késziilt el id6re,””* két hazban
a Faludi utcaban.”” Ezen kiviil tovabbi 17 épiilet, benne kb. 600 lakassal keriilt tetd

ala, valamint még 14-nek 4llt mar a falazata.

A munkalatokat pedig a masodik vilaghdborua utan folytattdk, de az épitkezések

kovetkeztében 1948-ig is csak 768 lakas késziilt el 6sszesen.””*

Az épitkezés befejezésére 1945 juliusaban jeldlte ki Szerényi Odon, a XIII.
tigyosztaly vezetbje, az uj épitésvezetdséget.””” A befejez6 munkak eldmenetelének
leginkabb a rendelkezésre 4ll6 hitelkeret szabott hatart. A XIII. {igyosztaly 50
milli6 P-ben szamolta ki a hatralévé munkalatok koltségét, amibdl egyeldre csak 3-

at tudott megszerezni a kormanyzattol.””® Az épitkezés igy allami segitséggel

%9 Szendy polgarmester nagyszabasi terve a fovarosi kislakasépités meginditasarol, Vallalkozok Lapja, 1942,
21.sz., 3.

9% EKT felterjesztése a lakohelyek 1étesitésének elémozditésa tigyében, Vallalkozok Lapja, 1942, 19. sz., 4.

%! Kerék Mihaly: i. m. 44.

92 L osonczy Zoltan: Budapest nagy problémai, Képes Figyels, 1946, 13.

%> Kondor Béla jelentése a Faludi utca 20. sz. teleprél, BFL IV. 1409/c. 162428/1945-IX.

94 Torok Istvan: A lakashelyzet alakulasa Budapesten, Varosi Szemle, 1948, 368.

995 Magdolnavarosi épitkezés U épitésvezetdségének kijeldlése, BFL IV. 1409/c. 8568/1945-1. Az
épitésvezetdség tagjai: foellendr, ellendr, ligyosztalyi eléado, szamviteli és anyaggazdalkodasi eléadd, kozponti
szamadasok vezetdje, kiils6 (helyszini) épitésvezeto.

9% Atmeneti hitelkeret biztositasa a magdolnavarosi épitkezés folytatasara, BFL IV. 1904/c. 246058/1945-XI1I.
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folytatodott, és 1945 végére meg is épiilt 324 lakas,”’ vagyis befejezést nyert —
tovabbi 5 haz épitésével — a Faludi utca melletti telep, illetve a Béke tton is atadtak

4, szintén 36 lakasos épiiletet.”®

Az elkésziilt hazak mindsége azonban bdven hagyott maga utan kivannivalot.
1945 szeptemberében a Faludi u. 20. sz. telep VII. épiiletében székeld, XIII.
keriileti kislakadsos-telepek kozponti gondnoksdgin, Kondor Béla gondnoknal
osszegyliltek a kornyék régi és uj telepeinek®™ hazmegbizottjai, hogy
beszamoljanak a tapasztalataikrol. Az ekkor késziilt jegyzOkonyvbol szdmos

adalékhoz juthatunk az épitkezésrol is.

A jegyzokonyv leszogezte, hogy a Faludi utcai kislakésos-telepen, a
bekoltoztetett épiileteknél nagy hianyossagok mutatkoznak a be nem fejezett
munkalatok kovetkeztében. Annak ellenére, hogy a XIII. ligyosztdly még at sem
adta a lakasokat, a lakasosztaly mégis kijelolte mar a bérldket. Az igy bekoltoztetett
hazakban viszont mar joval lassabban ment a munka befejezése is. Az V. épiiletet
példaul tgy adtak ki, hogy azt egyidejlileg a gondnoka nem vette még kezelésbe.
Ilyen koriilmények kozott, nem is lehetett azon csodéalkozni, hogy a hazbdl 36
ablakot rogton el is loptak, hidba tartotta ellendrzése alatt az épiiletet az

epitésvezetOseg.

A még 1944-ben atadott II. és III. szdmu épiiletekben viszont a kémények a
kezdetekt6l fogva nem miikddtek rendesen. Az utébb emlitett hdzba kiilonben a
kornyék kibombazott birtokos lakoi onkényesen koltoztek be, s talan éppen ezért a
hazat a jelentés idejére sem fejezték még be teljesen. Problémat jelentett az is, hogy
az 0 lakok nem tartottdk be a hazirendet, példaul fat vagnak a folydson, vagy
baromfit neveltek a lakasokban. Szintén megoldasra var a 7 hazbol allo telep
kertrendezése, vagy példaul a biztonsagos tlizeldraktarozas érdekében, a hazak

kozos pincéjének rekeszekkel valo kiilonvalasztasa.

Emellett a lakok vartak a mosdkonyhdk felszerelését, valamint a WC-k éalland6

folyasanak elallitisat, ugyanis a vizdij felét 6k alltak.'"® Az év végére azonban a

%7 Losonczy Zoltan: i. m. 13.

9%8 A Béke utca L, IL, II1. és IV. épiiletéhez feliigyel6 kinevezése 1945. julius 4., BFL IV. 1409/c.
160889/1945-1X.

99 Az értekezleten a kovetkezd telepek hazmegbizottjai jelentek meg: Vaci u. 159/a,b, Gyongydsi u. 2., 4., 6.,
Vaci u. 170/a, b, c, Palotai ut, Madarasz u., Tomori u., Kondor Béla jelentése a Faludi u. 20. sz. teleprdl, BFL
IV. 1409/c. 162428/1945-1X.

199 ¥ ondor Béla jelentése a Faludi u. 20. sz. teleprél, BFL IV. 1409/c. 162428/1945-I1X.
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magdolnavarosi beruhazasra fordithat6 hitel kimeriilt, igy a munkalatokat az ijabb

fedezet elteremtéséig sziineteltették.

Az épitkezésre vald fedezetet az tgynevezett Ujjaépitési Alap terhére az
Ujjaépitési Minisztérium bocsatotta a févaros rendelkezésére. Ekkor Gsszesen 6,
haromnegyed részben mar kész allapoti haz befejezésre 1880000 Ft-ot kalkulaltak
ki a szakemberek. Ebbdl az 6sszegbdl azonban, a munkalatok elsd iitemében csak
600000 Ft-ot bocsatottak a fOvaros rendelkezésére, igy a tervezett 240 lakas
befejezése helyett csak két 42 lakasos ¢és egy 30 lakdsos épiilet, vagyis Osszesen

114 lakas keriilt 4atadasra.'®!

A fennmaradt hadrom héaz épitésének befejezésrol
pedig a kozeljovoben gondoskodtak. A kijeldlt 1,2 milliobol a munkélatok kiadasa
soran még megtakaritast is elértek, amelybdl majd a kdvetkezd ciklus tervezoi

munkalatainak koltségeit fedezték.'*

rr.r

Ekozben a székesfOvaros modositotta 1jjaépitési munkatervét, és azt
jovahagyasra felterjesztette az Epitési és Kozmunkaiigyi Minisztériumba, ahol az
elsd részlet megvalositasat az 1946/1947-es koltségvetési évre engedélyezték is. Az
egész ¢épitkezésre ekkor 4,7 millid Ft-ot kiilonitettek el, amibdl leszadmoltak a mar
folyositott 1,8 milliot. Az igy fennmaradt, 2,9 millid terhére tervezték a még
félkész allapotban 1évo 3, illetve 2 haz befejezést a Béke- és a Tomori uti-telepen.
Szintén most hatiroztdk el a Szél utcai épitkezés folytatdsat is, amire még a

kovetkezdkben kitériink.

Az illetékes miniszter utasitotta a XIII. és a XVI. ligyosztalyokat, hogy
intézkedjenek a munkék vallalatba adasar6l. Miutan a hitel atutaldsa havonta
tortént, ezért a munkalatokat ugy kellet id6ziteni, hogy azok a havi rendelkezésre

allo keretet ne haladjak meg.

A Magdolnavarosi-kislakéstelepen,'®” az épités ezen szakaszanak befejezéséig,
azonban még egy haz vart a végsd munkak meginditasara, az erre sziikséges
810000 Ft azonban még nem 4allt a févaros rendelkezésére, a minisztérium viszont
igéretet tett annak kozeli befejezésére is. Kozben a székesfévarosi programot, 1947

februarjaban, a Kézmunkatigyi Miniszter mellett a Beliigyminiszter is jovahagyta,

191 Magdolnavarosi épitkezés folytatasa, BFL IV. 1409/c. 262462/1946-1X.

1902 Angyalfoldi ajabb kislakas-telep tervezési koltsége, 80000 Ft, BFL IV. 1409/c. 245085/1947-XI11.

1993 Horthy Miklos felesége utan Magdolnavarosnak nevezett térséget az 1946-os iratokban ismét Angyalfold
néven emlitik.
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azzal a kik6téssel, hogy a munkalatokhoz kizarélag a kozmunkavaltsagbol befolyo

bevételeket lehet felhasznalni.'*%

Végiil 1948-ban egy harom éves tervet inditottak meg, mely elsé évében 6,4
millié Ft koltségen, az épitkezés lezaro szakaszaként, kérték a még befejezésre varod
7 haz épitési engedélyének meghosszabbitasat.'®” Ezzel azonban Angyalfold
kislakasokkal valo beépitésének idészaka még korantsem zarult le, hiszen az 1943-
ban meginditott, 54 hazra tervezett programnak 1948-ig még a felét sem sikertilt
megvalositani. Még mindig alltak a véarosrészen maganyos hazfalak és alapzatok,
amelyek a valamikori terv megvaldsitasat vartak. A részleges befejezésre végiil az
elkovetkezendd évek adnak alkalmat.

Ma az 1943-ban inditott févarosi épitkezés eredményeként Osszesen 39

lakéépiilet all. A Tomori,'* illetve a Faludi utcai'®” épitkezések teljes egészében

1
008 maradt

befejezddtek, igy a harom helyszin koziil egyediil a Béke uti épitkezés
torzoban, ahol a tervezett 37 hazbol végiil csak 21 épiilt meg, vagyis az eredetileg
elképzelt 8 ¢épiilet csoportbol 3 Iétesitése teljesen elmaradt. Ezen teriiletek
beépitésére majd a kdvetkezd évtizedek adnak alkalmat, amikor angyalfoldi szabad
telkek szép lassan beépiilnek a munkaslakdsok szocialista tipusaval, a

panelhazakkal.

1004 A székesfévaros médositott (ijjaépitési terve, BFL IV. 1409/c. 245156/1947-XIIL.

1005 Angyalfoldi hazak épitési engedélyének meghosszabbitasa, BFL IV. 1409/c. 245638/1948-111.

1006 Perkai Andras: i. m. (2001) 338. A Tomori, Goncdl, Mosoly, Fiastytik utcék altal hatarolt telken 6 nagyobb
(Brestyanszky Tibor 427 lakasos) és 4 kisebb (Lollbach Kalman 30? lakasos) haza all.

197 Ferkai Andras: u. o. A Faludi, Gncdl, Rakospalotai, Ujpalotai utcai telepen 7 darab 36 lakasos épiilet all,
ezek koziil 3-at - koztiikk az 1944-ben atadottakat - Varallyay Sandor tervezte, 4-et pedig Paczé Marton. A telep
hazait egyébként 1945-ben mar atadtak a lakoknak, tehat ez az egység késziilt el eldszor.

1998 Ferkai Andras: u. 0. Az A-tol H-ig jeldlt épiiletcsoportok koziil felépitették a 8 hazbol 4llé B-t, ebbdl 4 36
lakasosat Karolyi Antal, a masik 4 épiiletet pedig Ehn Jozsef tervei alapjan. Az Gsszesen 2, valosziniileg
egybeépitett? D részleg 36 lakasos hazait Arvay Jozsef, a 4 hazas E csoport Schall Jozsef és Weltzl Janos
munkaja. Az utolsé megvalosult telepegység a G jelet viseli, itt 8 darab haz talalhatd, ebbdl 6 Janaky Istvan, 2
pedig Arvay Jozsef tervei alapjan létesiilt. Ferkai Andras szerint nem épitették meg Gerloczy Gedeon éltal
tervezett 2 hazas A és 3 épiiletes C teleprészletét, illetve ugyancsak elmaradt Goszleth Lajos tervezte 6,
egyenként 32 lakasos H jelii telep terve is. A levéltarban azonban talalhat6 olyan irat, amely mind 1947-ben,
mind pedig 1948-ban kérte eldszor 3, majd 1 Goszleth-féle haz engedélyének a meghosszabbitasat.
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A magdolnavarosi-épitkezés helyszinrajza

1. ABRA

Tooel Ar

A fentiek szerint, 1948-ban a Sz¢€Il utcaban is folyt épitkezés. Még a negyvenes
évek elején elhataroztak, hogy az 1939-ben emelt 5. sz. haz mellett 1étesitenek egy
toldalék szarnyat. A problémat ezzel kapcsolatban leginkabb az okozta, hogy a
székesfovarosi haz telkén mar egy kisebb épiilet emelésére sem volt elegendd hely,
¢s ezért a szomszédos telek egy részén kellett volna épitkezni. Az érintett teriilet
azonban egy a fGvarossal kotott szerzodés értelmében, 1931-6ta az Erseki Szent
Jozset Otthon 6rokhasznalataban volt atadva, ahol azéta a kornyék katolikus hivei
szamara felépitettek egy templomot, illetve egy 200 f8s gyermek- és tanonc-otthont
is létesitettek Obuda szegény sorsu gyermekei szamara. A fovaros altal most
visszaigényelt 21 négyszogolos telekrészlet pedig az otthon jatszdtereként

hasznaltak.

1941-ben Kerékgyarté Tibor érseki tanacsos levelet irt a székesfdvarosnak,
amelyben tiltakozott a toldalékhdz felépitése ellen, arra hivatkozva, hogy a
toronnyal ékesitett templom Obuda és egyben a févaros ékessége, ami egyéltalan

nem érvényesiilne abban az esetben, ha a kozvetlen kozelében egy bérhaz épiilne
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fel. Emellett azt is hangsulyozta a panaszos, hogy az altaluk fenntartott intézmény
ingyen foglalkozik a gyermekekkel, akik szamdara a kert mar eddig is tul kicsinek

bizonyult.

Két évvel késdbb azonban a févaros megkapta a toldaléképiiletre szolo épitési
engedélyt, a munkalatokat meg is kezdték, de a vilaghabort kovetkeztében nem
sikeriilt azt befejeznilik. Az épitkezést igy csak 1947-ben tudtak folytatni. Ekkor,
fentebb mar ismertetett program keretében, a befejezés érdekében 600000 Ft-os
hitelhez jutott a fovaros. A 32 lakast magéaba foglalo, Kdsa Zoltan altal tervezet és
kivitelezett épiilet, végiil 1948-ban keriilt atadasra.'® Ugyanebben az évben az
Erseki Hivatallal is Gjabb szerzédést kotottek, amelyben a telekhatar modositasért
cserébe az  Otthon telekhaszndlati  szerzédésének  hatalyat  2008-ig

meghosszabbitottak. '™

1947-ben egy masik vilaghaboru elétti épitkezes is kiegészitést nyert, ugyanis a
Forgach utca 32. sz. telep 1. épiiletének részleges felépitésére is megkapta a XIII.
ligyosztaly az épitési engedélyt. Igy a fél millio Ft-os fedezet biztositasat kovetden

ezen a helyszinen is megkezdédhetett az épitkezés.'*!

A kotott lakasgazdalkodas

A kotott lakasgazdalkodas'®'

ismételt bevezetésére 1940-ben keriilt sor, amikor
az 550/1940. M. E. sz. rendeletben, a lakbéreket az 1939. szeptember 1-én fizetett
Osszeg szintjén rogzitették. Ezt kdvetden pedig a 2320/1940. M. E. kiadasaval a
felmondasi tilalom is életbe Iépett. A korlatozd intézkedések bevezetésére, a
rohamosan emelkedd lakbérek megfékezése érdekében keriilt sor. A rendelkezés
értelmében tehat nem lehetett megemelni a régebben mar bérbe adott lakasok dijat,
igy csak az Gjonnan épitett, illetve elsd izben kiadott lakdsok esetén képezhette a
lakbér nagysaga a kozos megegyezés targyat.'’® 1941. masodik felében az
5777/1941. M. E. 48. paragrafusat és a 730/1942 B. M. szamt kormanyrendeletet

Budapestre is kiterjesztették, ezaltal szabalyozva a lakds céljara szolgalo, nem

lakott helyiségek igénybevételének modjat.

1009 §7¢1 utcai épitkezés engedélyének meghosszabbitasa, BFL IV. 1409/c. 319121/1947-I11.

1010 Telekrendezés a Szél utcdban, BFL IV. 1409/c. 321285/1943-111.

11 Borgach u. 32. sz. 1. szamu épiiletének épitési engedélye, BFL IV. 1409/c. 317265/1947-111.

1012 A kotott lakasgazdalkodast korabban 1917 és 1926 kozdtt alkalmazték teljes koriien, majd azt a lakbérek
fokozatos emelésével folyamatosan sziintették meg 1933-ig.

1013 g7¢kely Miklos: A lakasiigy allasa Budapest székesfdvarosban, Varosi Szemle, 1946, 181.; Tordk Istvan: i.
m. 367.; H. D.: Budapesti lakbérek, Statisztikai Ertesits, 1941, 145.
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A rendelkezés a polgarmester hataskorébe utalta az igénybe vehetd lakdsok
nyilvantartasat, illetve birtokbavételét. Szendy Karoly polgarmester pedig ezen
feladat ellatasaval a IX. ligyosztalyt bizta meg. A rendelet értelmében, az igénylok
altal bejelentett, vagy a székesfOvaros altal fellelt, hasznalaton kiviili lakasok
(vagyis nem nyaraldk) tulajdonosait felszolitottdk, azok 30 napon beliil torténd
bérbeadasara. Ellenkezd esetben, a helyszini szemlét kdvetden, a polgarmester
megbizottja jelolte ki a bérlét. Miutan ez a bérbeadds elsdé alkalomnak mindsiilt,
igy a lakbér Osszegét még szabadon lehetett megallapitani, viszont annak mértéke

nem haladhatta meg a kornyéken szokasos bérek nagysagat.'®*

1943. januar 16-an ¢életbe Iépett a févarosban, a nem hivatalos katonai
szolgélatot teljesitd személyek, illetve a kozszolgalati alkalmazottak, hasznalaton
kiviili lakasokba valo elhelyezését biztosito, 6740/1941. M. E. szamu
kormanyrendelet, valamint a 100/1943. M. E. alapjan a teljes kotott
lakasgazdalkodas.

Ekkor ismét felallitottdk a lakdsiigyi hatosdgot, amely elsésorban a zsido
tulajdonban 1évé lakasok igénybevételére, illetve a zsidok Osszekoltdztetésére
iranyitotta figyelmét. A polgarmester tehat tobbek kozott ezen ujabb feladatok
ellatasara hozta 1étre az ugynevezett Kislakas Hivatalt is magaba foglald, XVII.
Lakasiigyi ligyosztalyt, amely a lakdsok igénybevételét, az 1) bérldk kijelolését,

valamint a lakadscserére vonatkozo szerzddések elbiralasat végezte.

Id6kdzben rendelet sziiletett arrol is, hogy a fovarosban nem lehet bérlé az, aki
mar rendelkezik valamilyen lakbérleti viszonnyal Budapesten, vagy a kornyéki

teleptiléseken.

A felmondasi tilalomnak az albérlékre vald kiterjesztése érdekében pedig a
székesfovaros felterjesztést intézett a beliigyminiszterhez. Az albérldket ugyanis ez
idaig a felmondasi tilalom végrehajtasa alol, csak a lakdsiigyi miniszteri biztos,

meghatarozott idétartalomra vonatkozo6 felfiiggeszt6 hatdrozata mentesitette.'®'

Arra, hogy ezek a rendeletek sem sziintették meg a visszaélésekre vald

lehetéséget, a kovetkezé torténet adja a legjobb példat: A székesfovaroshoz

1014 A polgarmester jelentése a székesfévaros kozigazgatasinak 1941. masodik félévi allapotarol, Févarosi
Ko6z1ony, 1942, 9. sz. mell., 12.; A lakas céljara szolgald, de nem lakott helyiségek igénybevétele, Févarosi
Kozlony, 1941, 43. sz., 1044.

1915 Torok Istvan: 1. m. 367.; A polgarmester havi jelentései a székesfévéros kozigazgatasanak 1943. évi
allapotarol, Févarosi Kozlony, 1943, 8. sz. mell., 8., 17. sz. mell, 7-8., 37. sz. mell., 8.
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bejelentés érkezett, hogy a Barczy-program keretében épitett Csaky utca 90. szamu
kislakasos hazban laké Rad6 Zsigmondné, a Tutaj utca 1/f. szdmon sajat hazzal is
rendelkezik. Az iratok szerint zsid6 szarmazasu baromfikereskedd Radoné 1913-
oOta lakott a hazban, igaz férje halalaig egy haromszobas lakéasban €lt, azdta viszont
atkoltozott a havi 29 P bérti foldszinti szobakonyhds lakasba. 1941-ben pedig 13
lakéssal, illetve évi 17820 P bérjovedelemmel felépitette sajat hazat is, ahol a
hazfeliigyel6i teenddket szintén egyik Csaky utcai szomszédjaval, egy bizonyos
Brasch Endrével latatta el, igaz csak elvileg, valdjaban azonban egy masik

személyt biztak meg a munkaval.

Az ligy megoldasa érdekében bekérették Radonét a IX. {igyosztalyra, ahol
felszolitottak, hogy hagyija el a szocialis bérleményét. O azonban kijelentette, hogy
konzultalt mar az tigyvédjével, és tisztaban van azzal, hogy a lakasbdl nem tehetd
ki. Ezek utan az iigyosztaly 1atokorébol kikeriilt a holgy. A fovaros tehat a bérloket
védo rendelet értelmében nem tudott megszabadulni attol a lakdjatol, akinek pedig
a szocidlis kedvezményre vald jogosultsiga erdsen vitathaté volt. Kordbban
viszont, még a korlatoz6 rendelkezések életbelépése eldtt, szamos kedvezd kereseti

viszony kozé keriilt gyermektelen hazasparnak felmondtak mar.'®'

A fOvéros szocialis lakasépitéseit és lakaspolitikajaval vald ismerkedésiinket
zarjuk néhany adattal, amelyek megmutatjak, hogy a 40-es években mekkora részt
is tudott vallalni a véaroshaza Budapest lakashelyzetének megjavitasdban. Az
épitkezések elott, 1938-ban a févarosban korilbeliil 274 ezer lakast tartottak
szdmon, amelyek koziil 11588 volt székesfovarosi tulajdonban. A masodik
vilaghdborat kovetéen ez a szdm, a sziikség-telepek lakdsaival egyiitt, mar
megkozelitette a 17 ezret, vagyis a habor pusztitasai, illetve a telep-atalakitasok
kovetkeztében, a kislakasos bérhazakban 1644 lakéssal (amihez természetesen még
hozza kell adnunk az 1948 utan befejezését varé6 magdolnavarosi kozel 1000 lakast
is), a kislakas-telepeken pedig koriilbelil 1500 uj lakéssal gazdagodott. A
rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint a févaros a 40-es években szocialis lakdsainak

szdmat igy 40%-kal ndvelte meg.

1016 Radé Zsigmondné Csaky utca 90. sz. haz lakojanak tigye, BFL IV. 1409/c. 143975/1942-1X.
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Azonban, ezzel a haborus gazdasag kozepette igen szép teljesitménnyel, a
fovaros lakésproblémaja még korantsem valt megoldotta, amivel az évi 7-8 ezer
lakds épitését varod szakemberek is tisztdban voltak. Ezért mar 1943-ban kijelolték a
fovaros vilaghdboru utani kislakasépités programjaira megfeleld teriileteket,
amelyeken  Osszesen  35919'°'  szocidlis  lakds  megépitését  tartottak
megvaldsithatonak. Bar nem az eredeti tervek szerint, de az 50-es, 60-as évektdl
kezdddden meg is indult a févaros ,,ij tipust munkaslakasokkal” val6 beépitése. Ez
a lakotelep-épitési program azonban a kordbbiakhoz képest mar teljesen mas
viszonyok kozott valosult meg, s bar évtizedekre megoldotta a fovaros

lakasproblémajat, mara idozitett bombaként ketyeg.

1917 A h4born utan meginditando lakasépités céljara igénybe vehetd székesfovarosi telkek, Févarosi Kozlony,
1943, 13. sz. II. mell.
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Az 1886-0s sziikséglakds-épitkezés

I. TABLAZAT

Teriilet Barakkok | Ebbdl csaladi | Ebbdl kdzos Epitési Egyéb Megjegyzes
szama csalad/barakk fé/barakk koltség Ft helyiségek
I. ker. 2 1 1 7135,53 ? 1893 szeptemberében az
Vérmezo/Attila ut, a 14 csalad 80 16 iskola épitése miatt
valamikori Aszalay athelyezik a Logody
laktanya helyén. utcaban talalhato
A mai Attila Uti Alt. ., Dunajobbparti
Isk. teriilete szegényhaz” teriiletére,
1886-1893 szept. ahol 1900-ban lebontjak
VL. ker. Kiilsé Vaci 4 2 2 16000 1 halott Az eredeti helyszinrajz a 4
ut 13-15. sz./Bulcst 16-16 csalad 60-60 6 kamra barakkon feliil jelol még
u. 1 tlizolto egy kisebb épiiletet, talan a
2930/1 hrsz. szertar tizolto fészert, 1896-ban
A Nicholson 3*4 {iléses | mar 3 k6z0s barakkrol
gépgyarral szemben, arnyéksz¢ék | irnak, igy elképzelhetd,
a régi temetd helyén. hogy ezt alakitottak at
A mai Lehel tér lakohelyiséggé.
kornyéke. A telepet 1894-ben csaladi
1886-1915 aug. barakkokkal bovitik ki.
VIII. ker. Koztemetd 3 1 2 11418 2*4 {iléses | A telepet 1894-ben csaladi
ut 19. sz. A fov. 16 csalad 90-90 6 arnyékszék | barakkokkal bovitik ki.
gazdasagi raktarak, 1892-t61 1912-ben a kislakas épitési
az Alfoldiatés a filird6 és akcio keretében bontjak le.
Dologhaz kozott. mosokonyha
Ma a Fiumei uti
Tarsadalom Biztosito
épiilete all a helyén.
1886-1912
X. ker. Bels6 1 1 7225,33 1*4 iiléses | A telepet 1894-ben csaladi
Jaszberényi 16 csalad arnyékszék | barakkokkal bdvitik ki.
ut/Harmat u. 1900-az évek elején egy 11
1886-1910 fos k6z06s barakkot is
emlitenek az iratok.
1910-ben vélhetdleg a
kislakas épitési akcid miatt
bontjak majd le.
Osszesen 10 5 5 41779,02 A csaladi szobakra 4-6 {6t
78 csalad 380 16 szamolva kozel annyi

féréhelyet kapunk, mint a
kozos barakkok esetén.

Forras: Gerloczy Karoly: El6terjesztés a budapesti lakasviszonyok rendezése targyaban, Budapest, 1893, 132.; Vérmezo uti
barakkok athelyezése BFL IV. 1407/b. 17320/1899-1X.; Az 1886-0s sziikséglakas épités BFL IV. 1407/b. 15035/1889-1X.

A barakkok jovedelmezosége 1886-1892

II. TABLAZAT

Ev Bevétel
1886 588,33 Ft
1887 5747,80 Ft
1888 5979,54 Ft
1889 3113,55 Ft
1890 2411,90 Ft
1891 2010,98 Ft
1892 1430,40 Ft
Osszesen 21282,47 Ft

Forras: Gerloczy Karoly: Eldterjesztés...1893,132.; 1886-0s sziikséglakas épités, BFL IV. 1407/b. 15035/1889-1X.




Az 1892-es sziikséglakds-épités

IIL. TABLAZAT
Teriilet Barakkok | Ebbél csaladi Ebbél Jarvany miatt Egyéb Epitési koltség Ft Megjegyzés
szama csalad/barakk kozos kiszallasoltak miatt helyiség
fenntartott helyiség

I. ker. Promontori 1t 10. 2+1 1 1 +1 arnyékszék 10874,41 1893-ban a veszteglot keritéssel

sz. Csiki u. 1892-1899 16 csalad férfi-n6i valasztjak le a tobbi barakktol, majd

maj. 1894-ben csaladi szobakka alakitjak

késdbb: Lenke u.- at.

Fehérvari u., Bercsényi 1899-ben a Miiegyetem €pitése miatt

Lagymanyos 7. a Lenke ttra helyezik at a telepet.

sz.13473-74.hrsz. 1899-

192?

III.ker. Szentendrei ut 2 1 1 1894-ben 8 rezervalt 1898-t0l szaritd 7279,24 1898-ban a kozos terem noi

59. sz. Miklos tér 3-4. sz. 14 csalad férfi-noi helyiség padlas szakaszat 10 csaladi szobava

1370. hrsz.. 1892-191? alakitjak at.

VII. ker. Kiils6 Kerepesi 3 1 2 1 arnyékszék 7404,67 1893-ban javaslatot tesznek a 2

ut, a Ferenc Jozsef 8 csalad* 56 16 6-8 csalad részére 1894- ko6z06s barakk csaladi szobakka

Lovassagi Laktanya tél* alakitasara. Ez valdsziniileg nem

mellett, 7309. hrsz. valosul meg, vagy hosszu tdvon nem

1892-1914 muikodik, mert 1894-ben csak 8
esetleges jarvanyok miatt ki nem
adott helyiségrol emlékeznek meg az
iratok. 1900-t61, mar jelzik a 2,
0sszesen 56 fos barakk miikodését,
viszont 1913-ban ismét csak 7 csalad
lakja a telepet.

VIL ker. Gizella ut 10. 1 1 - mosdoszoba és 4805 1900-ban az Ezer éves kiallitas

sz. Stefénia Ut, Egressy 14 csalad fiirdd idejére egy 1000 fos ideiglenes

at, Istvanmezo, a telepet akarnak felhtizni a barakk

Viztorony melletti telep szomszédsagaban, ami végiil

2671. hrsz. nem valosul meg.

1892-1912

Osszesen 8+1 4 4 1+1 30363,32 Ekkora a févaros mar térekszik

54 csalad csaladi szobas elhelyezésre, de még

mindig jelentds a kozds barakkok
szdma

Forras: Szentendrei uti sziikséglakasok, BFL IV, 1407/b. 34886/1897-1X.; A Kozponti Jarvanybizottsag jegyzokonyve 1892-1893, BFL IV. 1403. o.; A keriileti sziikséglakasok 1893-
ban, BFL IV. 1407/b. 23127/1894-1X. ; Gerloczy Karoly: Eloterjesztés...133-135.; Ezeréves orszagos kiallitas, BFL IV. 1407/b. 14490/1896-111.; Kimutatas a lako- és sziikséglakas
telepekrdl 1920, BFL IV. 1407/b. 54877/1920-X1V.



Az 1894-es sziikséglakas-épitkezés

IV. TABLAZAT

Teriilet A barakkok Ebbdl csaladi | Ebbél kozos Mellék épiiletek Epitési koltség Megjegyzés
szama csalad/ fé/barakk Ft
barakk

V. ker. Karpat u., Drava u., 3 3 - 2 arnyékszek 13241,36 1896-t61 folyamatosan tervezik a telep

Lipo6t rakpart, Révész u., 14-14 csalad 1 faskamra athelyezését, ami azonban soha sem

Vizafogo6 1365. hrsz. 1 mosdkonyha valdsul meg.

1894-1900

VI. ker. Kiils6 Vaci at 13- 2 2 - 1*4 tléses 7767,33

15. sz. 2930. hrsz. 12-12 csalad arnyékszek

kiboviteés 1 favazas

1894-1915 aug. mosokonyha

VIIL. ker. Koéztemeto u. 21- 3 3 - 2*4 {iléses 13037,14 1900-t61 130 6 elhelyezésére alkalmas

23. sz. kibovités 14-14 csalad arnyékszek 74 csaladi szobardl és 3 k6zos teremrol

1894-1912 mosokonyha emlékeznek meg a forrasok, feltehetéen
a régi barakkokat alakitottak at, de errdl
adatunk nincsen.

IX. ker. Mester u. 67. sz. 2 | | 1 kamra 8556,01 Elképzelhetd, hogy a IX. keriileti

9577. hrsz. 1894-? 14 csalad 60 o 1 arnyékszék telepeknek volt mar elézménye, de
errdl hivatalos adatot nem talaltunk

IX. ker. Vagohid u. 22. sz. 6 6 - 1 mosdkonyha 24190,15

9631-33. hrsz. 1894-? 14-14 csalad lkamra

2*4 {iléses
arnyékszék

X Bels6 Jaszberényi t 2 2 - 1*4 iiléses 8331,06

Harmat u. kibévités 7468. 14-14 csalad arnyékszek

hrsz. 1894-1910 mosokonyha

Osszesen: 18 17 1 75123,05 Ebben a ciklusban mar csak 1 k6zos

178 csalad 60 o barakk késziil. 1913-ra 6sszesen 2

olyan telep lesz, ahol miikddnek kdzos
termek

Forras: Az 1894-es sziikséglakas épités, BFL IV. 1407/b. 9490/1896-VI.; A székesfovaros altal kezelt alapok vagyona 1901-1903, BFL IV. 1407/b. 6367/1895-VL,; A tervezett V.
keriileti sziikséglakasok, BFL IV. 1407/b. 4415/1901-1X.; Az 1894-es sziikséglakasok, BFL IV. 1407/b. 4415/1901-1X.; A sziikséglakasok forgalmi kimutatasa 1900-1907, BFL IV. 1407/b.
25607/1909-X1V.; Kimutatas a székesfovaros teriiletén 1évo sziikséglakasokrol 1909, BFL IV. 1407/b. 25607/1909-X1V.



Az eredeti tervezet

V. TABLAZAT
Tipus Laké-, illetve lakasszam Koltség Helyszin

3 sziikségbarakk 60 lako 200000 K Fehérvari-Lenke Ut, Vaci- Mura utca, Vagohid ut.

3 barakk-telep 400 lakas 400000 K Fehérvari-Lenke u., Miklos tér, Kobanyai ut.

évadmunkasok szamara

5 népszalld 2200 fiilke 3300000 K Fehérvari-Lenke ut, Kiscelli ut, Vaci tt, Kerepesi ut és

2 népotthon 110000 K Haller utca, valamint Berzenczey-Tisza, és Koztemetd-
Alfoldi ut.

Kislakasok jobb keresetli | 3000 lakas 18000000 K Fehérvari-Lenke 2 haz, Lajos-Timar 3 haz, Berzenczey-

munkasok ¢és kispolgarok Tisza 5 haz, Fothi 6 haz, Hungaria-Kerepesi Ut 5 haz,

szamara Koztemet6-Alfoldi ut 2 haz, Haller ut 4 haz, Gyali ut
(Fuvartelep) 1 haz, Kolozsvari ut 2 haz.

Lakasok a févarosi 1600 lakas 30000000 K Krisztina krt., Béla kiraly utja, Fehérvari-Lenke 2 haz és

alkalmazottak részére 50 csaladi haz, Margit krt., III. ker., Balaton u. 2 haz, VI.
ker., VIL ker., Zugl6 300 csaladi haz, Baross tér 3 haz,
Baross u. 2 haz, VIII. ker., Mester-Gyep-Szvetanay 3
haz, U116i, Halom u., Kolozsvari ut, Indoéhaz utca,
Tisztvisel6-telep 8 kertes bérhaz, X. ker. villak, csaladi
hazak 20 haz.

Bérlakasok 500 lakas 10000000 K Szemere-Szalay-Honvéd-Marko6-Balaton 8 héz,
Kmetty, Stefania, Dohany-Wesselényi, Rakoczi-Vas-
Stakly, Kalvin tér-Raday.

Iskola, 6voda 90 épiilet 32000000 K

Forras: Barczy Istvan polgarmester eléterjesztése a fovarosi lakasviszonyok javitasa targyaban, Budapest, 1909, 83-84.




A harom ciklus bérhaz és kislakas-telep épitkezései

VI. TABLAZAT

Bérhazak tervezo / atadas telek telekar | épitési |emelet| 1 2 3 4 oOsszes | iizlet | moso6- lakbér Megjegyzés
elso ciklus ideje nagysag | K/ 0l | koltség | -szam | szobas | szobas |szobas | szobas | lakas konyha | (Korona)
V. Berzencei u. 46. Nay ¢és Strausz 550 ol 420 500.000 K 3 53 23 7 0 83 4 10 15z 280-320 | Két bérhaz kozott
(ma XIII.Hegediis Gy.u.) / 1910. aug. 19,80 K/m® 2sz 500-750 courd’ honueur
Vagu. 352 960-1060 |utcara nyil6 udvar
V. Berzencei u. 48. /Tisza Morbitzer Nandor 550 ol 420 u.a 3 50 23 6 0 79 2 10 u.a Zart udvarra nyilé
1910. aug. lakas nincs
V. Berzencei u. 50. / Habricht Karoly 550 ol 420 u.a 3 34 35 8 0 77 0 10 u.a u.a.
Tisza u. 1910. aug.
V. Berzencei u. 52./ Komor és Jakab 550 ol 420 u.a 3 49 17 6 0 72 2 10 u.a u.a.
Dréava u. 1910. aug.
VIII. Alfoldi at 16. Rainer Karoly 500 ol 300 375.000 K 3 57 15 0 0 72 3 6 15z 300 Az egyszobas
1910. aug. 19 K/m’ 2sz 600 lakasok kozos
fiirddsek
VIII. Alfoldi at 18. Waelder Gyula 500 ol 300 383.000 K 3 58 14 0 0 72 3 4 u.a u.a.
1910. aug.
VIII. Kéztemetd u. 21-23. (ma Balint és Jambor 1.200 ol 300 841.000 K 3 59 39 24 0 122 7 6 15z 350 A kétszobas
Fiumei at) / Alfoldi at 15. 1910. aug. 19,50 K/m® 2sz 580 lakasokban cseléd
35z 700 és fiirddszoba
IX. Gyali ut 21-28. Orczy Gyula n/a 60 880.000 K | 8db3em | 117 74 1 0 192 7 n/a 15z 300
1909. aug. 20 K/m3 257 460
X.Sz6rényi u. 5-7. ABC ép. / Ybl Lajos 800 ol 150 484.000 K 3 40 32 0 0 72 5 6 1sz 350 A kétszobas
Hungaria ut 249. (ma VIIL ker.) 1910. aug. 20 K/m® 25z 570 lakasok fiirdések
X. Juranics u. 32-34. ABC ¢ép. Haas és Malnai 800 ol 150 u.a. 3 42 30 0 0 72 5 6 u.a. u.a.
(ma VIIL. Strobl A. u.)/ 1910. aug.
Hungaria ut 251.
IX. Ull8i t 119. / Mihalkovich Hiibner Jend 800 ol 250 975.000 K 4 2 34 21 8 65 12 n/a 1sz 550 =700 Mihalkovich
u. 20. 1910. aug. 19,90 K/m® 257 1.000-1.500 utcara néz6
Tisztviseldk szdméra 352 1.500-1.600 | udvar. A lakdsok
parkettazottak
Osszesen: 561 336 73 8 978 50 68 +?




VII. TABLAZAT

Kislakasos-telep | telek nagysag ebbadl telekar/ épitési tipus haz Lakas Lakbér szoba, | Uzlet Megjegyzés
elsé ciklus ol beépitett ol koltség (korona) konyha
ol nagysag

VI. Vici ut- 2.000 600 120K 129.000K II. 11 foldszintes | 44db 1sz 200 16m? 0 Tégla,
Hungéria ut 63K/m’ 8m’ szallithato
1909. nov.
VI. Véci ut- 1.500 400 120K 100.500K IIL. 3 foldszintes | 32db sz 200 16m’ 0 Tégla,
Janicsar at 1909. 63K/m’ 8m’ szallithato
nov.
VI. Aréna u.- 2.500 1.000 200K [100.000K II. foldszintes 66db 1sz 200 16m’ 0 Tégla,

;. 2 117 I3
Lehel ut 63K/m2 8m szallithato
1910. nov.
IX. Kén u.- 5.500 2.300 60K 580.000K II. 9 foldszintes | 162db 1sz 200 16m’ 0 Tégla, allando.
Gyali ut 59K/m’ 8m’ Emeletes iskola
1910. nov. ¢és ovoda
IX. Mihalkovics u. 7.200 2.500 200K 580.000K 1L 14 foldszintes | 220db 1sz 200 16m* 0 Tégla,
1910. nov. 65K/m’ 8m’ szallithato.

Fiirdé
IX. Telepy u. 4.000 1.500 200K 320.000K 1L 15 foldszintes | 115db 1sz 200 16 m2 0 Tégla, allando.
1910. nov. 60K/m’
8m?2
Kerepesi ut- n.a. n.a 50K 50.000K [II. foldszintes 32db 1sz 200 16 m2 0 Tégla,
Tattersal 54K /m?2 8m2 szallithato.
1910. nov.
Osszesen: 671 0




VIIL. TABLAZAT

Bérhazak tervezo / telek telekar | Epitési |emelet| 1 2 3 4 osszes | iizlet [ moso- lakbér |Megjegyzés
masodik ciklus atadas ideje | nagysag | K/ ol | koltség | -szam | szobas | szobas |szobas | szobas | lakas konyha | (Korona)
III. Miklés tér 2 / Voyta Adolf | 350 &l 120 |380.000| 3 28 21 4 0 53 7 9 1sz 300 Az
Sorompo u. 1911. aug. K 19,80 2sz 650 egyszobas
K/m’ 35z 1100 | lakasoknak
kozos fiirdé
VI.Vaciut 87. Sterk Izidor | 480 &l 420 [460.000| 4 2 20 22 0 44 8 3 2sz 500-700 u.a.
(ma XIII.ker.) 1911. aug. K 19,80 3sz 850-
K/m’ 1100
VI. Frangepan u. 4. Riva Jozsef | 350 ol 400 [300.000| 3 34 0 14 0 48 2 n/a 1sz 300 u.a.
(ma XIII.ker.) 1911. aug. K 2sz 600
19 K/m’
X. Simor u. 7-13. Spiegel és 1.940 ol| 150 |1.100.00f 3 6 55 33 0 94 22 n/a 800 Tervezett
(ma VIIIL. Vajda P. u.) Markus 0K (atlag) | teniszpalya,
1911. aug. 19,50 udvar és
K/m’ tetGterasz
X. Jaszberényi u. 36-38./ Jonas David és | 1.100 61f 120 [1.000.00| 4 22 82 9 0 113 6 15 |1sz320-340
Harmat u. Zsigmond 0K 2sz 600-640
1911. aug. 19,60 35z 950
K/m’
IX. Mester u. 5-7. Tscheuke 340 ol 300 |550.000( 4 0 22 16 2 40 4 4 1sz 600-700 Az
Hermann K 19,50 25z 1.959- | egyszobas
1911. aug. K/m’ 1.250 lakasok
3521.260- koz0s
1.550 fiirddvel
Osszesen: 92 200 98 2 392 49 31




IX. TABLAZAT

8 3sz

kislakasos-telep telek ebbol | telekar épitési tipus haz lakas lakbér szoba, konyha iizlet megjegyzés
masodik ciklus | nagysag | beépitett | / ol koltség (korona) nagysag
ol ol
1. Budafoki ut 3.500 1.000 30K 350.000K L 10 foldszintes 93db 1sz 230 22m* 10m’ 10 Tégla, allando
1910. nov. 56K/m’
II1.Bécsi ut 5.410 1.800 50K 459.000K L. 14 foldszintes 92db 1sz 230 22m’ 3 u.a
1910. nov. 56K/m’ 15db 2sz 400 12m’
V. Pozsonyi ut- 1.500 1.200 80K 407.000K Iv. 5 foldszintes 105db 1sz 230 21,6m’ 3 u.a
Ujpest-rakpart 65K/m’ 5 emeletes 12m?
1910. szept. 100K/m’
X. Szazados ut 9.000 4.800 50K | 1.081.000K L. 36 foldszintes 288db 1sz 230 22m’ 12 u.a.
1910.aug. 70K/m* 36db 2sz 400 12m’ : .
Emeletes iskola és
ovoda
X. Széazados ut — n.a n.a 70K 485.000K 15 foldszintes 20db 1sz 800-900 20m2 0
Miivésztelep és 2sz 1.000-1.100 12m2
1911. nov. 8db 3sz 1.200-1.400 m
X. Kébanyai ut 9.000 5.000 50K | 1.137.000K L. 40 foldszintes 280db 1sz 230 22m? 12 Tégla, allando
1910. nov. 56K/m’ 40db 2sz 400 12m’
Osszesen: 870 1 sz 40
912 sz




X. TABLAZAT

bérhazak tervezo / telek |telekdr| épitési |emelet| 1 2 3 4 osszes | iizlet | moso- lakbér |megjegyzés
harmadik ciklus atadas ideje | nagysag |K/ 06l koltség | -szam |szobas | szobas |szobas |szobas | lakas konyha | (Korona)

II. Margit krt. 64. ab / Nagy Virgil n/a 400 | 1.200.000 5 6 72 66 14 158 14 n/a 2sz 1000
Menhaz u. 1913. ma;j. K 3sz 1250
(m’a B,»akfark Balint u.) tisztviselok 22 K/m3 4sz 1700
szamara
VI. Frangepan u. 6./ Pollak Man6é | 600 61 | 300 |496.800K| 3 24 24 8 0 56 8 n/a 1sz 350
Lomb u. 2. 1912. nov. 20 K/m’ 257 650

3szn.a.

VI.Aréna Gt138-142 / Rerrich Béla [ 1500 61| 400 |[799.200K| 3 97 50 |4 0 151 9 n/a 1sz 350

Tiizér u. (ma XIILker.) 1913. m4j. 20 K/m’ 257 650
3sz 1000

VI. Angyalfoldi ut 36-38 / Janicsar u. Szab6 Gyula | 1000 61| 400 |839.000K| 3 160 0 0 0 160 20 n/a 1sz 350
(ma XIII. ker.) 1912. szept. 20 K/m’

VL. Lehel u. / Medgyes Alajos| 1000 61 120 | 1.038.800 3 56 20 0 0 76 21 n/a n/a 6 miterem a
Taksony u. mithelybérhaz (ma XIII. 1913. nov. K manzardban
ker.) ¢és 6 mithely

a
szuterénban

IX. Ullgi ut 121. Petz Samu n/a n/a | 2.300.000 5 12 49 55 16 132 16 n/a 25z 900
tisztviselok szamara 1912. nov. K 35z 1300

21,50 K/3 4sz 1500
Osszesen: 355 215 133 30| 733 88




XI. TABLAZAT

kislakasos-telep telek ebbol telekar/ | épitési | tipus haz lakas lakbér szoba, iizlet megjegyzés
harmadik ciklus | nagysag| beépitett ol koltség (korona) konyha
ol ol nagysag
IX. Grof Haller u. n.a. n.a n.a n.a. n.a. 58db 1sz 230 n.a. n.a
X. Szdrényi u. n.a. n.a n.a. n.a. IVv. n.a. 32db 1sz 230 22m’ n.a.
X. Gubacsi Gt 2.000 1.000 50K 893.000K | III. 20 320db 180 16m2 10 Tégla, allando.
94K/m’ emeletes Isz emeleti Emeletes iskola és
1911. aug. om2. .
200 ovoda
foldszinti
X. Szazados ut — 5.000 1.500 70K 623.000K | III. 16 256db 180 16m* 8 Tégla, 12 allando és
Ciprus u. 96K/m* foldszinte Isz emeleti 9m? 4 hordozhato.
1911.aug. s 200
foldszinti
X. Ceglédi ut 9.000 1.600 20K 806.000K | III. 17 273db n.a. 16m? 10
1911. aug. 92K/m? foldszinte|  1sz 9m?
s
VI. Palotai 1t 16.000 n.a 16K 1.500.000 | IV. | emeletes | 350db 180 18 m2 9 Fiirdd, konyvtar
1912, méij. K 4_,1 6 Isz emeleti 9m2.
60K/m2 lakasos 200
e héz foldszinti
Osszesen: 2022 1sz 37+7?

Forras: Liber Endre: Budapest székesfovaros lakasiigyi intézményei, Budapest, 1930, 217-221., Kabdeb6 Gyula: Budapest székesfovaros kislakas és iskolaépitkezései 1909-1913,
Budapest, 1913, 17., Sid6 Zoltan: Budapest févaros lakasiigyi intézményei, Varosi Szemle, 5. 1912, 717-730.




XII. TABLAZAT

Bérhaz Tervezo Koltség Beépitett | Epiilet | Egy- Két- | Harom | Négy- | Osszes | Uzlet Megjegyzés
192"5-.1926 milli6 | Pengé/ légtér , szobas | szobas | -szobas | szobas lakas
elsé ciklus pengé m’ 1000 m
IV. Kén utcai raépités Friedrich Lajos - - - 4X2 96 - - - 96 - -
1925 emelet
I. Budaorsi ut-Csend utca (ma | Medgyaszay Istvan, 2,2 38,7 56,8 5X3 53 53 28 - 134 10 Egyszobas 22,5 m’
Hegyalja ut XI. ker.) Friedrich Lorant emelet masodik szoba 18-25 m*
1926. november harmadik szoba 16 m’
mindegyik lakdsban van
fiirddszoba
V. Vaci at 170. Mura utca Rupp Jend 2,1 29,49 71,2 3X4-5 252 - - - 252 22 egyszobas 24 m?
(XIII. ker.) Sebestyén Artir emelet a lakashoz tartozott konyha,
1926. november Lux Kalméan kamra, WC
12 fiird6 a pincében
VI. Vaci at 155-159.— Bo6hm, Hegedils, 2,7 36,98 73 3X4 231 30 - - 261 - Kétszobas fiirdds
Gy06ngyosi ut 2-4-6. (ma XIII. Freund Dezs6 emelet egyszobas alkovval
ker.) Létay Andras
1926. december
IX. Mester utca 33-35. — Lechner Jend 1,5 36,05 41,6 1X5 3 16 35 8 62 3 a szobak 20-30 m” —esek
Dandar utca emelet mindenhol van fiirdé
1926. november mosokonyha a mandzartban, az
¢épiiletben szovdiskola és
tiildégondoz6 miikddott.
IX. Mester utca 37-39. Friedrich Lajos 1,4 - 1X6 21 62 24 - 107 8 az egyszobas lakdsokhoz nem
1926. augusztus emelet tartozott fiirdd
X. Simor utca 43-45. Hiiltl Dezs6 2 32,05 62,4 2X4 4+4 60 20 10 98 6 Egyszobas 19,5 m?
(Vajda Péter utca) - Villam utca emelet masodik szoba 12 m?
(VIILker) konyha 10 m*
1926. november két zart és egy nyilt udvar,
faskamra és bolt az alagsorban,
az egyszobas lakasok plusz
miiterem helyiséggel 1étesiiltek.
X. Ullgi ut 124. — Ceglédi utca Balint Zoltan 1,2 32,00 37,5 2X4 2 98 - - 100 24 Mandzartban 4 klozett, 4 fiird6,
— Zagrabi utca Jambor Lajos emelet 4 mosdkonyha
1926. november 16 nagyobb, fiirdészobas lakas
Osszesen 13,8 666 319 107 18 1110 lakas 73 422 fiirdészobas lakas
T 1697
szoba
Ceglédi utcai sziikséglakotelep Wilder Gyula 8X1 320 - - - 320 - Lakokonyhas épitkezés
emelet A Suhajda telep lakait
koltoztették ide




XIII. TABLAZAT

Banképitkezés 1927-28 Bank és Tervezd Koltség Beépitett | Epiilet | egy- két- | harom | Négy- | Osszes Megjegyzés
masodik ciklus févallalkozéja milli6 pengé | Pengé/ légtér3 szobas | szoba | -szobas | szobas lakas
e 1000 m s
1. Lenke u. Pesti Magyar Miinich Aladar 1,6 28,00 51,13 3 190 76 - - 266 10 tizlet
(ma Bocskai ut XI. ker.) Kereskedelmi Bank
1927. november (Fejér és Danos)
X. Kolozsvari ut 39. «“ Gyorgyi Dénes 0,64 29,7 21,56 1 71 29 - - 100 6 tizlet
1927. december
X. Ul18i Gt 120-122. — Ceglédi «“ Fecskai Janos 1,48 29,08 51,15 4 156 76 - - 232 14 tizlet
utca Quitner és Lack
1927. december
X. Maglodi ut 10-12. «“ Szabo Jend 0,82 29,54 2791 2 92 30 - - 122 8 lizlet
1927. december
V. Karpat utca 13-15. “ Horvath és Schwartz, 1,18 29,02 40,64 3 132 55 - - 187 8 lizlet
(ma XIII. ker.) Baumhorn Lipot,
1927. december Wachter Elemér
VII. Gyarmat utca 47-49. Pesti Hazai Bauer és Schwitterer 1,2 - - 2 116 66 - - 182 10 tizlet
(ma XIV. ker.) Takarékpénztar
1927. december (Ifj. Walla és
Szentgyorgyi)
VI. Faludi utca — Vaci ut 159- “ Bauer és Schwitterer, 1,2 29,67 41,85 2 140 60 - - 200 Nincs tizlet.
161 — Madarasz utca Bohm és Hegediis
(ma XIII. ker.)
1927. december
X. Grof Haller utca — Vaskapu « Almasy-Balogh 2,26 29,32 77,13 4 229 67 21 - 317 26 iizlet. A haromszobas lakasok
utca — Dandar utca Lérant, fliird6szobasak, 6 miiterem lakast is
1927. november Orban Ferenc, tartalmaz, illetve az
Weidinger Karoly
VIII. Rozgonyi utca 26. «“ Sz6116ssy Aurél 0,6 30,34 20,22 1 38 36 4 - 78 8 iizlet. A haromszobas lakasok mind
1927. november firdészobasak, a kétszobasok koziil
pedig 4.
X. Kerepesi ut 118. — Vezér utca “ Hajos Alfréd 0,49 29,9 16,41 1 57 22 - - 79 Nincs tizlet
(ma XIV. ker.)
1927. december
III. Bécsi ut 88-92. Angol Magyar Bank Hikisch Rezs6 és 5,569 33,75 165 5 59 302 95 4 460 34 uizlet. Csak az egyszobas
1928. februar Stabil Rt. Ifj. Paulheim Ferenc lakasokhoz nem késziilt fiird6szoba..
III. Raktar utca — Veder utca — Belvarosi Sebestyén Artur, 1,79 29,07 61,59 5 189 94 - - 283 7 tizlet
Hunor utca Takarékpénztar Neuschloss és
(ma Kunigunda utca) CYKLOP Rt. Gyenes, Vida Artur,
1927. november Ifj. Paulheim és
Bohm
Osszesen: 18,97 - Kb 620 33 1469 913 120 4 2506 112 tizlet




XIV. TABLAZAT

Bérhazépités 1929 Koltség | Epiilet | Egy- Két- | Harom | Négy- Osszes Uzlet
harmadik ciklus (millio szobas | szobas | -szobas | szobas lakas
Pengd)
VII. Réna utca — Ujvidék 1,13 1 14 34 29 - 77 -
utca 5.
(ma XIV. ker.)
1929. majus
VIII. Kisfaludy utca 40. 0,6 1X3 9 12 15 - 36 -
1929. majus emelet
I. Németvolgyi ut 55-59. 2,5 - 78 49 52 1 180 8
1929. majus-november
Osszesen: 423 - 101 95 96 | 293 8
(583 szoba)
Ceglédi utcai 216
sziikségtelep
1930 Wassola Sandor
terve

Forras: Gallina Frigyes: Budapest székesfovaros 1925-26. évi kislakasépitése, Magyar Epitd Miivészet,

1927, 3-4, II-1V., Schuler Dezsé: Budapest székesfovaros 1927. évi kislakasépitése, Magyar Epité

Miivészet,1928 marcius, 7-33., Schuler Dezs6: i. m. (1935), 92., 104., Liber Endre: i. m. (1930), 117-

121., Homolyai Rezs6: i. m. 16-17., Borsos Endre: i. m. (1929), 299.




Sziitkséglakds-épités 1926-1933.

XV. TABLAZAT
Teriilet Alapitas Szobaszam heti bér (P) Epiilet Megjegyzés
X. Ceglédi ut 5-7. 1926 320 2 8 * 1 emelet 280 6 a Suhajda, a
8629/1/1/3 hrsz. Globucsnik és a Veszeli
teleprol és 40 kilakoltatott
X. Ceglédi ut 5-7. 1928 120 3 * 1 emelet Loversenytéri teleprol és
8629/1/1/3 hrsz. kilakoltatottak
X. Kiilsé Jaszberényi 1929 120 4 2 2 emelet Léversenytéri teleprol és a
ut 7728/2 hrsz. szeptember Villanyi ut 23-bol
X. Bihari ut 8. 1930 216 4-5 4 * 2 emelet
Viaci ut 11 Mexikoi ut 43
¢és a Lenke uti teleprdl
VI. Frangepan 1t 40. 1930 16 4
X. Bihari ut- 1932 123 4-45 2 * 2 emelet lakokonyhas, acélvazas
Ceglédi ut 5- (380e P)
7.
XI. Andor utca 1932 40 1,6 2% Horthy Mikldsné és
3993/1-2 hrsz. Goldberger Led
adomanya, a telket
Budapest adta
Jeruzsalem telep lakoi
Pillang6 utca 13/b. 1933 46 3-4 A Lingel butorgyartol
vasarolt épiiletben a
mosdkonyhaval,
zuhanyzodval és egyéb
kézmiivekkel.
Tabéani lakosok
Osszesen 1001

Forras: Schuler Dezsd: A hajléktalansag kérdése a fovarosban, Stat. Kozl. 76./1., Budapest, 1935, 108-127.; Schuler
Dezs6: A hatosagi és tarsadalmi embervédelem Budapesten, Stat. Kozl 90./1., Budapest, 1939, 407.; Csorna Kalman: A
szegénygondozas Budapesten, Stat. Kozl. 62./1., Budapest, 1930, 181.; Szemle a budapesti épitkezések folott,
Epit(')'munkés, 1929, 10. sz., 5.; Sziikséglakast épit a fovaros, Népszava, 1932. januar 17., 6.; Bihar uti sziikséglakasok,
Vallalkozok Lapja, 1932, 23-24. sz., 6.; Bierbauer Virgil: Budapest acélvazas sziikséglakas épitése, Tér és Forma, 1932,
15.; A Balkan és a Bihar utcak altal hatarolt telken 1étesitendd sziikséglakas-telepre kiirt versenytargyalasi
hirdetmények, Févarosi Kozlony, 83., 136., 775., 1694., A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak
1933. elsé félévi allapotardl, Févarosi Kozlony, 1933, 40. sz., 1069.




A sziikséglakdsokbdl szarmazo jovedelem 1930-1934.

XVI. TABLAZAT
Teriilet alapitas heti dij befolyt jovedelem % 1934
(P) 1930 | 1932 1934 lakas Fé f6/lakas
Babér utca 1915 1,6 91,9 68,8 39,3 315 1416 4,49
Frangepan utca 40. 1930 4 90 62,8 49,1 17 76 4,47
Alsé erdésor 26-28. kisajatitott 1,6 100 92,5 78,4 31 134 4,32
Pillang6 utca 13/b. 1933 3-4 - - 66,8 46 165 3,58
Mester utca 69. 1894 1,6 100 96 80,8 23 98 4,26
Vagohid utca 15. 1912 1,6 99,6 70 51,5 138 629 4.5
Vagohid utca 22. 1894 1,6 96 60 51,4 39 170 4,35
Ceglédiut 5-7. 1932 4-4,5 18 6,7 552 2591 4,56
Ceglédi ut 5-7. 1926 2 95,5 74,3 42,9
Bihari ut 8. 1930 4-5 84,4 33,1 17,1 214 1.012 4,72
Jaszberényi 0t 1929 4 64 25 6,3 117 598 5,1
Andor utca 1932 1,6 44,8 40 202 5,0
Forras: Schuler Dezsd: A hajléktalansag kérdése a fovarosban, Stat. Kozl, 76./1., Budapest, 1935, 127.
A befolyt jovedelem szazalékos megoszlasa a sziikséglakas-telepek kozott
XVII-XIX. TABLAZAT
1,60-2 P lakbér 1930 1932 1934
Nagy telep (>100 lakas) 95,82 68,27 46,27
Kis telep 100,00 94,25 68,00
Osszes 97,21 76,93 55,58
3-5 P lakbér 1930 1932 1934
Nagy telep (>100 lakas) 74,20 25,36 10,03
Kis telep 90,00 62,80 57,90
Osszes 79,46 34,72 29,17
Osszes lakbér 1930 1932 1934
Nagy telep (>100 lakas) 78,56 49,88 30,74
Kis telep 95,00 78,52 65,92
Osszes 91,27 60,04 44,57

Sziikséglakas épités 1936-37.

XX. TABLAZAT

Teriilet Ev Sziikséglakasok szama
X. Ceglédi ut 30. 1936 228
X. Bihari at 10-12. 1937 96
IX. Gubacsi ut-Illatos ut 5. 1937 400

Forras: Schuler Dezsd: Hatosagi és tarsadalmi embervédelem Budapesten, Stat. Kozl. 90./1., Budapest, 1939, 410.




Allami sziikséglakas-telepek

XXI. TABLAZAT
allami sziikséglakas- alapitas osszes lakas osszes szoba atlagos sziikséglakas lako sziikséglakas megjegyzés
telep (1930) (1930) lakészam (1934) (1934) (1939)
X. Auguszta 1919-24 843 1119 6500 1123 3954 1562 105 fa- + 47 kéépiilet, 171 két- és 48 haromszobas lakas,
1938-ban lakdsmegosztas

IX. Gubacsi ut 22-24. sz. 1919-20 60 60 270 59 320 - 11 fa- + 1 kéépiilet, 1938-ban megsziint

(Diihongd)

XI. Lenke utca 1919-20 288 321 1500 445 1956 - 20 fa-+1 kéépiilet, 33 kétszobas lakassal. 1925-ben egy része

megsziint, mert magantulajdonba adtak, a maradékat pedig
1938-ban szamoltak fel
VI. Madarasz utca 1919-24 230 417 1055 110 683 45 koépiilet ebbdl 3 kétszintes, 1. vh. alatt sziintették meg,
47 kislakast kialakitva
IX. Méria-Valéria 1919-20 665+368 1401 8000 665 2356 1682 79 fa- +64 koépiilet, 293 kétszobas lakas. 1938-ban
1033 lakdsmegosztas, a II. vh alatt kislakasokka alakitottak a

kohazakat

VI. Ujpesti 1919-20 191 197 900 na na na 20 faépiilet

IX. Zita 1925 417 419 2800 453 1927 580 65 faépiilet, 1941-ben felszamoltak

II. Gyorskocsi utca 21 24 80 26 98 - 1 faépiilet, 1938-ban sziintették meg

IX Vagohid utca 41 41 180 42 175 41 3 faépiilet

11 Zatony utca 2. 34 36 120 36 150 - 1 faépiilet

I. Arok utca 33. 3 4 20 - - - 1 kéépiilet

X. Kolozsvari utca 9 52 1 foldszintes téglaépiilet 1937-ben felszamoltak

X. Bihari ut 5. 56

Osszesen 3681 5003 38025 2968 11671 3921

Forras: Borsos Endre: i.m. (1930), 297.,Liber Endre: i.m. (1930), 18-19.,Kerék Mihaly: i.m. (1944), 43.




A székesfévaros kislakas-épitése (1938-1939)

XXII. TABLAZAT
teriilet épités | épiilet | koltség | hrsz/ndl | lakas és megjegyzés
*emelet P) iizletsza
m
IX. Vagohid utca 1938. | ...* 200.00 | 38286/ 100 hazanként 8-10 lakas (16 m” szoba,
33. Lenkey és junius | foldszint | O 3500 nol 10 m” konyha, kiilsn WC + el6tér)
Gyali utca es
X. Megyeri 1. és 1938. | 6*3 M 39216/4 328+6 | Nincs alapincézve
Szigligeti utca Junius 4610 nol A lakasok nagysaga 32 m’ . 3 hiz 64
sarok lakasbol (A tipus), 3 haz 48 lakasbol
(1 B és 2 C tipus) all.
XIII. Forgach 32., 1938. | 8*3 26085/18 376+8 | Nincs alapincézve
Szilas, Roppentyl, | jinius 5327 nol A lakésok nagysiga 32 m’. A hazak
Hajdu utca 48 lakésbol 4llnak (B tipus)
818

III. Sz¢1 u 5. 1939. | 1*3 580.00 | 18135/5 124 Boskd Géza Zoltan tervei alapjan

majus 0 1480 nol
II1. Raktar 56. 1939. | 1*3 230.00 | 18726/12 40 Lack Janos tervei alapjan
Hunor utca szept 0 186 nol

embe

r
Varosszéli-telep 1939. | 12*ikerh | 100.00 | 42528/1-5 25 Nincs alapincézve

junius | az + 1 0

lakas
189

Forras: A polgarmester 1939-es havi jelentései a székesfovaros allapotarol, Févarosi Kozlony, 1939,; A
polgarmester jelentése a székesfovaros 1939. els6 félévi allapotarol, Févarosi Kozlony, 1939, 50. sz. melléklet,;
A polgarmester jelentése a szé¢kesfovaros 1938. els6 félévi allapotardl, Fovarosi Kozlony, 1938, 47. sz.
melléklet,; A Raktar u.-i fovarosi kislakasok épitése, Fovarosi Kozlony, 1938, 38. sz.,; Eldterjesztés a Szél u.-i
lakasok 1étesitése ligyében, Févarosi Ko6zlony, 1938,; Halasz Arpéd: A székesfévaros 1939. évi kozépitkezései,

Budapest, 1940.




Az 1939-1942-es fovarosi kislakasépité program tervezete

XXIII. TABLAZAT

teriilet hrsz beépitési mod lakasszam épitési kozmii
laké- 2 o koltség (P) koltség
konyhas szobas (®)

III. Kérhaz utca 18.081/2 fszt+3 emelet 24 6 30 157800 3200
il

III. Timar- Sz416 utca 17.484-91 fszt+3 emelet 104 32 136 721600 26280

IX. Vagohid utca 37.982/2 fszt+3 emelet 212 30 242 1249000 51760

X.Tomcsanyi utca 38.911 fszt+3 emelet 720 60 780 3978000 392730

X. Bels6- Jaszberényi ut 39.186- fszt+3 emelet 104 24 128 671200 5320
191/39.192

XIII. Taksony- 28.203 fszt+3 emelet 56 12 68 355600 27650

Angyalfoldi ut

XIII. Féti-Loportar utca | 28.190 fszt+3 emelet 104 40 144 772200 45440

XIV. Almos utca 31.917/65 foldszintes - 102 102 642600 185000
31.926 ikerhazak

L. ciklus Gsszesen 1.324 306 1.630 8547800 737380

VII. Als6 erdésor- 33.762-3 fszt+3 emelet 48 8 56 290400 3060

Szovetség utca 33.745-6

VIII. Nagyfuvaros utca 35.080-81 fszt+3 emelet 32 4 36 185200 1680

22-24. 35.984-85

VIII. Orczy ut 35.986 fszt+3 emelet 140 50 190 1015000 76240

IX. Ranolder Erné- 37.276 fszt+3 emelet 230 60 290 1528000 26220

Mihalkovich utca 37.286-97

II. ciklus Osszesen 450 122 572 3018600 107200

IX. Vaskapu-Nadasdy 37.982-4 fszt+3 emelet 92 32 124 661600 61730

utca ..10

1. Hamzsabégi 4.560-64 fszt + 1 emelet 234 24 258 1321200 191260

XIV. Csomor-Flirész utca | 31.267/7 fszt + 1 emelet 376 16 392 1980800 239850
17.272

III. Kiscelli ut 61-68. 17.305 fszt+3 emelet 16 8 24 130400 6580

III. ciklus Gsszesen 718 80 798 4094000 499420

Minddsszesen 2.492 508 3.000 15660400 1344000

Forras: El6terjesztés a kislakasok épitése és az arra szolgalo koleson felvétele targyaban, Févarosi Ko6zlony,

1939, 38. sz. mellélet, 24.




A févarosi 3000 lakasos akcidjanak elso ciklusa

XXIV. TABLAZAT
Teriilet Epiilt Epiilet Tervezo Teleknagysag | Lakas + hrsz Megjegyzés
*emelet (nol) iizletszam
Timar 17-19. | 1940. 2%*3 Bauer Gyula, 978 112+7 13.784-
Sz06106, november Rimanéczy 91
Beszterce utca Gyula és
Karolyi Antal
Taksony utca | 1940. 1*3 Janszky Béla 600 77+3 28.203
14. november
Angyalfoldi
utca 5/a
Nagyfuvaros 1940. 2*3 Hidasi Lajos és 460 52+5 lakasokban
utca 22-24. november Bosko Géza zuhanyzé
Zoltan

Pongrécz ut 1940. 20%*3 Kollar Gyula, 16000 818+10 38.911 | Iskola,
19. november Krassoéi Virgil, fiirdoépiilet,
Tomcsanyi u. Virag Pal, parkositas
47-63. Diimmerling

Odon, Benedek

Frigyes, Puskas

Kaéroly,
Almos, Ond 1940. 51%* Manninger 9690 102 31.928 | 2 szoba-flirdds
vezEr utca augusztus- foldszintes Egon, Bretz 31.917/6 | lakasok
szeptember ikerhaz Gyula, Frank 5
Agoston, Miiller
Miksa, Megyer-
Meyer Attila

Osszesen 1.161+25

Forras: Halasz Arpad: A székesfovaros 1939. évi kozépitkezései, Budapest, 1940.; A székesfévaros

lakaspolitikaja, Budapest, 1940.; A kislakasok bérbeadasa, BFL IV. 1409/c.153168/1040-1X; Iratok a Timar
utcai épitkezésrol, BFL IV. 1409/c. 321786/1941-111.;Iratok a Tomcsanyi uti épitkezésekrdl, BFL IV. 1409/c.

316404/1940-111; A kislakés-akcio célja, BFL IV. 1409/c. 307704/1940-I11.




A fovaros 3000 lakasos akcidjanak masodik ciklusa

XXV. TABLAZAT

Teriilet Epiilt épiilet* Tervezo Osszes hrsz. Megjegyzés
emelet lakas
Szél utca 7. 1942. 1*3 Paksy Gyula 56 18135/5
II. félév

Szovetség utca 29-31. 1942. 1*3 Vasvari Zoltan? 30

Also erddsor 26-28. és | 1942. 1*3 30 12

udvara januar 1*2

Vagohid utca 30-32.- 1942. 2*3 Henny Ferenc 160 37982/2 két f6ldszintes

Néadasdy utca november iizlethazban 4
iizlet

Vagohid utca 17-29.- 1942. 6*2 Frank Agoston, 144 38268/1

Lenkey utca szeptember Goszleth Lajos

Hamzsabégi ut, 1942-43. 4*2 Fischer Jozsef, 180 4560-65 hazanként

Ajnacsko utca Olgyai Aladar és 36,36,48,60

Viktor, lakokonyhas 2
Hoepfner Guido, halofilkés lakas +
Horvath Gyula 1 foldszintes

kozos fiirdd és 4
iizlet

Gyarmat 47-49. 1*3 Arvay Jozsef 79 31693/17-23

Ujvidék utca

691+
8 tlizlet

Forras: A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1943. 1 félévi allapotardl, Févarosi Kozlony,
1943, 41. sz.; A polgarmester jelentése a székesfovaros kozigazgatasanak 1941. I1. félévi allapotarol, Févarosi
Ko6zlony, 1942, 2. sz. 692, Epit a Févaros, Vallalkozok Lapja, 1943, 15. sz., 3.; Ferkai Andras: Pest épitészete a
két vilaghabora kozott, Budapest, 2001.; Déry Attila: Hazak, emlékek, alkotok - Epitészettorténeti séta a

Szentimrevarosban ¢s kornyékén, Budapest, 1999.




Az atmeneti kislakasos telepek 1940-1943

XXVI. TABLAZAT

teriilet épiilet tipusa épiilt lakas | koltség iizlet felszerelés megjegyzés
szam P)
Aszodi-Fiileki 30 foldszintes 1940. oktober -1941. 250 4711 2 elészoba, WC, 30 mosokonyha
utca majus konyha, szoba, | 15 fiirddszoba
1941. aprilis - 226 5733 kamra, szennyvizatemeld
1942. november faskamra, kert
Sibrik Miklos- 15 f6ldszintes 1941-1942. jalius 161 6500 4 elészoba, WC, | iroda
Maglodi ut 16 foldszintes 1942. julius- 1943. konyha, szoba,
196 kamra,
faskamra, kert
Maria Valéria 14 f6ldszintes 1941-1942. januar 136 WC, konyha, 25 P abér
telep atalakitasa ...-1942. oktéber szoba, kamra, 12 tantermes
...-1943. oktdber 140 vizvezeték, barakkiskola is
faskamra épiilt
112
100
Babér telep 1940.0ktober -1941. 350 elészoba, WC, | eredetileg 160
atalakitasa julius konyha, szoba, | kislakas és
kamra 300 sziikséglakas
miikodot itt
Madarasz utcai 1941. majus 48 A lakhatatlan
telep atalakités ¢épiiletek lebontasa
utan az egyik
emeletes atalakitasa
Osszes 1719 833 uj

886 atalakitassal

Forras: Kerék Mihaly: Lakasiigy és lakaspolitika, In A Magyar Kiralyi Jozsef Nador Kozgazdasagi Egyetem
Szocialis tanfolyama, 1944, 43-44.; A polgarmester havi jelentései a székesfévaros 1941. évi allapotarol,
Fovarosi Kozlony, 1941, 38. sz. melléklet, 4., 59. sz. melléklet, 7.; A polgadrmester jelentése a székesfovaros
1941. elsé félévi allapotardl, Févarosi Kozlony, 1941, 39. sz. melléklet, 13.; A polgarmester jelentése a
székesfovaros 1942. els6 félévi allapotarol, Fovarosi Kozlony, 1942, 36. sz. melléklet, 11.; Eldterjesztés a kdbol
vald iskola épitésekrdl, Févarosi Kozlony, 1943, 26. sz., 592.; A polgarmester havi jelentései a székesfovaros
1942. évi allapotarol, Févarosi Kozlony, 17. sz., 26. sz., 43. sz., 54. sz.; Babér 1ti kislakasokbol sziikséglakas,
Fovarosi Kozlony, 1937, 51. sz., 1627.




Az 1943-1944-es kislakas-épitési program elézetes tervei.

XXVII. TABLAZAT
teriilet épiilet lakasszam | lakasar (P) megjegyzés
Béke ut 2 emeletesek | 1248 18000 Alépincézett, kozos fiirdészobas
Agyag-Tomori utca 1 emeletesek | 224 19000 Alapincézett, kdzos fiirddszobas
Ujpalotai-Géncol utca 1 emeletesek | 152 19000 Alépincézett, kozos fiirdészobas
Kispest (Vas Gereben, foldszintes 1050 12000 négyes ikerhaz, az 50 hektaros
Hofther, Katona Jozsef, sorhazak teriilet Budapest tulajdona
Nagykorosi, Fiizér utca)
Varosszéli-telep foldszintes 232 12000 négyes ikerhaz
sorhazak
Osszesen 2906 53000000

Forrés: Eldterjesztés a lakashiany enyhitése céljabol székesfévarosi kislakasok épitése ligyében, Févarosi
Ko6z16ny,1942, 52. sz., 1180.
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