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1. BEVEZETES

A szamitdégépek hasznalata napjainkra teljesen altalanossa, nélkiilozhetetlenné valt.
Ma mar szinte elképzelhetetlenek a munkahelyek szamitogép nélkiil, és egyre tobb
haztartasban is taldlhatok szamitégépek, melyek nem csupan munkaeszkozként, hanem
kommunikécios eszkdzként is hasznalatosak.

A szamitogép 1j, kozvetitd szerepének koszonhetden i kommunikaciés miifajok
alakultak ki, a hagyomanyos kommunikacids lehetdségek ujakkal boviiltek, illetve a meglévd
mifajok szerepe, felhasznalasa modosult, kiegésziilt Ujabb funkcidkkal, hasznalati
teriiletekkel.

Dolgozatomban attekintd 0Osszefoglalast kivanok nyujtani az elektronikus
kommunikéciordl. A szélesebb korben elterjedt €s leggyakrabban hasznalt internetes miifajok
altalanos bemutatdsa mellett a maganéleti, tobbé-kevésbé interaktiv miifajok részletesebb
bemutatasara vallalkozom. Legnagyobb hangstlyt az internetes csevegés, a chat kapja.
Vizsgalatom célja az 1) mifajok nyelvi és kommunikativ sajatossagainak attekintd
bemutatasa.

Témavalasztdsomat a téma aktualitdsa €s feltaratlansdga indokolja. A szamitogépek
¢s az internet korszakaban nélkiilozhetetlen, hogy a szamitogép kozvetitette kommunikaciot
szamos aspektusbol megismerjiik, vizsgaljuk és leirjuk. Az Uj kommunikaciés formak
sz¢élesebb korokben az elmult 14 évben terjedtek el. Az ) miifajok vizsgalata szamos
tudomany szamadra izgalmas és — mondhatni — kotelezd feladat. Magyarorszagon is ismertek
az elektronikus  kommunikdciéra irdnyuld  informdcidtechnoldgiai,  szocioldgiai,
szociolingvisztikai és pszicholdgiai vizsgalatok.

A szamitastechnika gyors fejlodésének koszonhetden megjelent internetes
kommunikécios formak a nyelvészet szamara is 0j kutatdsi irdnyvonalakat jeleztek. Roviddel
az ) mifajok megjelenése utdn mar napvildgot lattak az elsé nyelvészeti aspektusokat is
tartalmaz6 irasok. Mivel az elektronikus kommunikacié térhoditasa angol nyelvteriiletrdl
indult el, az elsé ilyen jellegii munkak az angol nyelv vizsgalataval foglalkoztak. Az elsd
nyelvészeti témdju publikdcid 1984-ben latott napvilagot Naomi Baron tolldbol, aki azon

elmélkedett, hogy vajon a CMC' befolyasolja-e a nyelvi valtozasokat. 1985-ben Denise

' CMC < computer-mediated communication ’szamitogép kozvetitette kommunikécio’



Murray az IBM valos idejii iizenetkiildd rendszerét vizsgalta nyelvi szempontbol®.
Komolyabb érdeklddés a téma irant az 1990-es évek elején jelentkezett, és ugrasszerlien
megndtt a kutatdsok szdma az évtized kozepétdl (vo.: Herring 2001). Ebben az iddszakban
jelentek meg (az angol mellett) az eurdpai nyelvek hasonld jellegli vizsgalatat bemutato
kiadvanyok, szamuk az ezredforduld 6ta rohamosan novekszik. A legfeltartabb teriiletnek
napjainkban az e-mailes kommunikaci6 vizsgalata tlinik, de gyarapszik a forum, a chat és az
SMS’ nyelvi jellemzéit bemutaté szakirodalom is. Atfogo jellegii munka példaul a német
nyelvre vonatkozé vizsgalatokat bemutatd 1998-ban megjelent Sprache und Kommunikation
im Internet cimi kotet a Runkehl-Schlobinski—Siever szerzéharmast6l vagy David Crystal
2001-ben megjelent, majd 2006-ban atdolgozott, bovitett formaban kiadott Langugage and
the Internet cimi irdsa.

Nyugat-europai minta — még ha hazankban nehezen hozzaférhetd is — akad tehat
béven. Adalékokkal szolgalnak a magyar nyelvi leirdshoz A 21. szazad kommunikacidja c.
sorozat, valamint Az internetkorszak kommunikéaciéja c. tanulmanykotet irasai®, tovabba
tobbek kozott Balazs Géza, Bodi Zoltan és Kis Adam szakfolyoiratokban publikalt irasai.
Hijan vagyunk azonban a magyar nyelvre vonatkoz6, az 0j miifajokat feltaro, elemzd
nyelvészeti munkaknak. E hidnyt enyhitette Bodi Zoltan 2004-ben meg jelent A vilaghalo

nyelve cimli munkaja, mely az e-mail kommunikacio sajatossagait mutatja be részletesen.

2 Baron, Naomi S. 1984. Computer-mediated communication as a force in language change. Visible Language
XVIII (2) 118-41.

Murray, Denise E. 1985. Composition as conversation: The computer terminal as medium of communication. In:

Odell-Goswami (eds.): Writing in Nonacademic Settings. Guilford. New York. 203-27.

Bar terjedében van a kisbetlis irasmod is, dolgozatomban Laczko—Martonfi (2005: 1269) alapjan ezt az

irasmodot kovetem: SMS. (V6.: Zimanyi 2005: 270)

* Nyiri Kristof (szerk.) 2001. Mobil informdciés tarsadalom. MTA Filozéfiai Kutatéintézete/Westel. Budapest.

Nyiri Kristof (szerk.) 2001. A 21. szdzadi kommunikdcio uj utjai. MTA Filozofiai Kutatéintézete/Westel.
Budapest.

Nyiri Kristof (szerk.) 2002. Mobilkozésség — mobilmegismerés. MTA Filozofiai Kutatointézete/Westel.
Budapest.

Nyiri Kristof (szerk.) 2007. Mobiltarsadalomkutatas: Paradigmadk — perspektivak. MTA/T-Mobile. Budapest. (A
kotet dolgozatom kéziratanak lezarasakor jelent meg.)

Balazs Géza—Bodi Zoltan (szerk.) 2005. Az internetkorszak kommunikacidja. Gondolat/Infonia. Budapest.
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1.1. A targyalt részteriiletek

Az internet nem egyfajta homogén nyelvhasznalatra ad lehetéséget. Epplgy, az

internettdl fiiggetlen kiilonféle kommunikacios helyzetekben, az egyes internetes szituaciokra

mas-mas nyelvhasznalati sajatossagok jellemzok.

,»Az internet nem egyetlen, hanem tobbfajta kornyezet” (Wallace 2002: 17). Lehetnek

atfedések az egyes kornyezettipusok kozott, alapvetd sajatossdgok azonban kimutathatok,

melyek a hasznalat sordn befolyasoljak az internetezOk (nyelvi) viselkedését.

Wallace hét internetes kornyezettipust kiilonit el (Wallace 2002: 17-23):

1.

A

Weboldalak: a vilaghalo egyfajta konyvtar/raktdr/szaknévsor, azaz az internet az
informaciotarolas és -hozzaférés eszkoze;

E-mail;

Aszinkron mifajok (vitaforum, levelezolista, hircsoport);

Szinkrén csevegés (chat);

MUD (< ang. Multiuser Dungeon ’tobb résztvevos varborton’): Kalandjaték, melyben
lehetdség nyilik az elsé négy kornyezet 6tvozésére. A jatékosok irhatnak egymdasnak
levelet, cseveghetnek, kereshetnek stb.;

Metavilag: internet alapu, grafikus, tobb résztvevds vilagok Osszessége. ,,A
metavilagok a MUD-ok grafikus leszarmazottai, de a képi megjelenés és a
hangeffektusok fontos pszichologiai hatast eredményeznek” (Wallace 2002: 21).;

ElS, internet alapt interaktiv miifajok, melyekben él6kép és hang tovabbitasaval
kommunikdlnak a résztvevok: a felhasznalok lathatjdk és hallhatjdk egymast a

kommunikacid soran.

Crystal szerint szintén hét internethasznalati szituacio kiilonithetd el, kategoriai azonban csak

részben egyeznek a Wallace altal felallitott csoportokkal (Crystal 2006: 10-19)°:

1.

A S

WWW (world wide web);

e-mail;

aszinkron chat (féorumok, levelezdlistak);
szinkrén chat;

virtudlis vildgok;

> Crystal mas sorrendben mutatja be az internethasznalati szituaciokat, a Wallace felosztasaval vald konnyebb
Osszevethetoség érdekében valtoztattam meg a sorrendet.



6. instant messaging;
7. blog.

A Wallace altal megkiilonboztetett MUD ¢és a metavilag szinte azonos kategoriat takar,
a fikcio erds jelenléte jellemzd, f6 funkcidja a jaték, e két csoport megfeleltethetd Crystal
kommunikécio szélesebb korti elterjedésérdl (még) nem beszélhetiink, igy vizsgalata is
meglehetdsen nehézkes lenne. E kdrnyezettipusokat, mivel kevésbé elterjedtek, tehat nem
atlagos internetezok altal haszndlatos kornyezeteket takarnak, nem vizsgdlom. Az elsé tipusba
sorolt miifajoknak: a weboldalak kiilonboz6 tipusainak elemzése, jellemzése — sokféleségiik
miatt — kiilon tanulmanyt igényelne, igy itt ezek vizsgalatara sem térek ki.

Az alabbiakban a 2., 3. és 4. pontban emlitett kornyezettipusokat vizsgdlom — néhany
miifajjal kiegészitve. A legéltalanosabban elterjedt internet alapi kommunikacids miifaj, az e-
mail mellett a forum, az SMS, az elektronikus képeslap, valamint a Crystal altal is elkiilonitett
blog ¢és instant messaging sajatossagaira térek ki. Dolgozatom nagyobb részét a
leginteraktivabb internetes miifaj, a chatkommunikacié leirasa, a kommunikécios helyzet és
az annak megfeleld nyelvhaszndlat vizsgalata képezi.

Nem targyalom azokat a kommunikacidos miifajokat, melyeknél az interaktivitas
szerepe elhanyagolhaté vagy minimalis, tovabba azokat sem, melyeknél a kommunikécios
partnerek hallhatjak, lathatjadk egymast. Ilyen mifajok példaul az internetkonferencia,

weboldal, online radid, online folyoirat, napilap stb.



1.2. Kiindulo tézisek

1.

A legrégebbi ¢s legelterjedtebb internetes miifaj, az e-mail — széleskora
felhasznalasabol €s a technoldgiai hattérbdl adodoan — szamos altipusra oszthatdé.
A specialis kommunikaciés helyzetbdl adédoan a chatkommunikacié az irdsbeli
¢s a szobeli érintkezés bizonyos jellegzetességeit is magan hordozza. A kdétetlen
hangvétel, a szabad témavaltas és a besz¢élt nyelvi fordulatok, a tarsalgési nyelvre
jellemzé szohasznalat miatt funkciondlisan a szdbeliséghez all kozelebb,
ugyanakkor az irds segitségével valosul meg. Az internetnek ko&szonhetden
lehetové valik a kozvetlen irasbeli interakcio.

A chatkommunikacié fentiekben ismertetett jellegébdl adéddéan nem sorolhatd
egyértelmiien sem az irasbeliséghez, sem a szobeliséghez. Az eddigi
dichotomikus rendszer tovabbgondolasra szorul.

A kozvetlen irasbeliség ij kommunikacios stratégiakat, eszkozoket eredményez.
A chatkommunikédci6o soran hasznalt nyelvvaltozatban — a kommunikécios
helyzetbdl adddo sajatossdgok mellett — a mai beszElt nyelvre jellemzo jelenségek
fordulnak eld. Eppen ezért alkalmas a chatkommunikacié a folyamatban 1évé
beszélt nyelvi valtozasok feltarasara, vizsgalatara.

A kozvetité kozeg hatassal van a nyelvhasznalatra, a kommunikécids szokéasokra,
tehat a specialis kommunikacios helyzet, a technologiai feltételek befolyasoljak
a tarsalgas szervezodését.

A chat nyelvi vizsgalata felhivhatja a figyelmet a haszndlatban 1évé szoftverek

fejlesztési lehetoségeire, iranyelveket adhat.



1.3. A halozati kommunikacio

Magyarorszagi szamitastechnikarol az 1950-es évek masodik fele 6ta beszélhetiink.
Hazankban az elsé szamitogépet 1959-ben allitottdk lizembe. (1965-ben 21, 1973-ban 230
szamitogép milkodott az orszdgban.) Az iskolai tantervekbe a 70-es években keriilt be a
szamitastechnika oktatdsa, azel6tt csak tanfolyamokon, illetve a felsdoktatasi intézményekben
nyilt erre lehetdség. A személyi szamitogépek tomeges elterjedése az elmult kb. 15 évre tehetd
(Kis 2002c: 1.n.). Ebben az iddszakban jelentek meg az els6 szamitastechnikai
szakkozépiskolak, specialis osztalyok hazankban.

Kis Adam szerint ,,a szamitogép és a tavkozlés osszekapcesoldsa az a momentum, ami
az 1j informaciods korszak kezdetét jelentheti” (Kis 1997: 1. n.). A human-to-human (ember az
emberhez) kommunikacié szamitogépes megvaldsitdsanak kezdetei az 1960-as évek végére
nytlnak vissza: 1966-ban kezdték meg az els6 WAN (wide area network) fejlesztését®. A
szamitogépek kozotti Osszekottetés sziiletésének, az internet eléfutdranak megjelenési éve
1969. Ekkor probalta ki az Advanced Research Project Agency az ARPA-Netet, melyet négy,
az USA kiilonbozé egyetemein (Utah, Santa Barbara, Stanford, California) elhelyezett
szamitogép alkotott.

A szamitoégép-hdlozatok szinte azonnal az interperszonalis kommunikacid részévé
valtak. Hasznalatuk kezdetben (az 1970-es évek elején) a szamitogépes szakemberek korében,
aztan az 1980-as évektdl a tudomdanyos ¢€s iizleti elit korében volt jellemzd. Szélesebb kort
elterjedésrdl az 1990-es évektdl kezdddden beszélhetiink.

A halozatot 1971-ben 23, 1981-ben 213, 1989-ben 100 000 gép alkotta. 1983-ban
vezették be a TCP/IP’ protokollt, ami az egymastol elszigetelt halozatok sszekapesolasat tette
lehetévé. Az 1990-es évek elejétdl beszélhetiink a WWW robbanasszeri fejlodésérol. 1989-
ben jott létre a World Wide Web, melyet 1993 6ta otthoni szdmitogépek segitségével is
elérhetiink. Konnyen kezelhetd, grafikus felhasznéloi feliilet jellemzi, ahol hyperlinkekre
kattintva, vagy URL-eket® (azaz webcimeket) begépelve tijabb és ujabb oldalakat érhetiink el.

,»Az Internet TCP/IP kommunikacios protokollt hasznalo haldzatok Gsszessége™ (Pitter

1995: 183). A halozatok halézata, olyan ,kommunikécidos kozeg, amelyet héalézatok és

% Az internet el6djét az amerikai haderd igényei hivtak életre.
" TCP/IP < ang. transmission control protocol/internet protocol *adatétvitel-vezérlési protokoll/internetprotokoll’
¥ URL < ang. Uniform Resource Locator ’egységes erforras-megnevezés’



szamitogépek hoztak Iétre, és amelyen keresztil az emberek mindenféle informaciot,
tudomanyos kutatasi eredményt vagy egyéb ismeretanyagot kicserélhetnek egymadssal.
Rugalmas ¢és dinamikus — orszaghatarok nélkiili kornyezet, amelynek korlatot csak a
rendelkezésre allo hardver- és szoftvertechnologia szab” (Pitter 1995: 8). Az internet lehetévé
teszi, hogy — sok korabbi fazist kiiktatva (nyomtatas, postazas stb.) — egyik szamitogépbdl a
masikba informéacidt juttassunk el, ezaltal segiti az emberek kozotti kapcsolatteremtést és —
tartast. Az internetnek kdszonhetden idot, energiat és pénzt is megtakarithatunk.

Az internetben rejld lehetdségek miatt a halozat egyre szélesebb csoportok szamara valt
hozzaférhetové, ebbdl kifolydlag a felhasznalasi teriiletei is boviiltek, a lényeg azonban
valtozatlan maradt: az informacidhoz vald egyszerii hozzaférés, a kommunikacids partnerek
gyors elérése legyen szd szorakozasrol, munkarol vagy kutatasrol. Az internet célja az
informdcidaramlas és a kommunikacid lehetové tétele. Az egész vilagot behaldzo informacios
rendszer megjelenése 1 kommunikacids csatorndkat nyitott, megvaltoztatta kapcsolattartasi,
interakcios szokasainkat. Az internet lehetové teszi, hogy a korabban személyesen (esetleg
telefonon) intézett hivatalos, iizleti vagy maganiigyeinket face-to-face kommunikécié nélkiil

intézzik.



1.4. A szamitogép hatasa az anyanyelvre

A technikai valtozasok hatasa természetesen a nyelvet is érinti. E hatds a szokészleten
figyelhetd meg leginkdbb, hiszen az Ujonnan megjelend eszkozok, fogalmak, illetve az
azokhoz kapcsolodd cselekvések megnevezése elkeriilhetetlen. Sziikségszerlieck ezek a
valtozasok, mivel nélkiiliikk nem tudna nyelviink valamennyi funkcigjat ellatni.

Az informatikai kutatdsok és fejlesztések nagy része angol nyelvteriilethez kothetd,
nem lepddhetiink meg tehat a korabbiaknal erételjesebb angol nyelvi hatason. Nem 1j jelenség
tovabba az igény: legyen a vildgnak egy Osszekapcsold tudomanyos-kulturdlis nyelve.
Gondoljunk csak a latinra! Azota természetesen kialakultak az egyes nemzeti tudomanyos
nyelvek, s valoszinilileg nem is valnak majd foloslegessé, am a kozvetité nyelvre még mindig
sziikség van. Napjainkban a tudomanyos kozvetitd nyelv szerepét az angol tolti be (Kis 2002c¢:
l. n.).

Szamitastechnikai szokészletiink tehat elsdsorban az angol nyelvbdl, vagyis kiilsé
forrasbol ,,rendszeridegen” elemekkel boviil, ami nem véletlen, hiszen az ujitdsok vagy angol
nyelvteriiletrdl szarmaznak, vagy az angol kozvetitd nyelv segitségével jutnak el hozzank.
Téméank kapcsan az 1990-es évek masodik feléig szinte kizardlag a szdmitastechnikai
szokészlet nyelviinkre gyakorolt hatdsat vizsgalo irasok jelentek meg. Ugy tiinik, e jelenség
megitélését illetden két eltérd nézet alakult ki a nyelvmiiveléssel foglalkozok korében. Az
egyik csoporthoz tartozok aggodnak, ugy vélik, anyanyelviinkre tulsagosan kedvezdtleniil hat
ez a tendencia. Masok természetes jelenségnek tartjdk az angol hatést, és nyelviinket elég
erdsnek vélik; szerintiik a nyelvkozosségnek csupan idére van sziiksége a most égetonek tiind
problémak megoldasahoz. (Az aldbbiakban csak a szamitastechnika nyelvéhez kapcsolodd
nézetekre térek ki, figyelmen kiviil hagyva a reklamok, feliratok stb. kapcsan felmeriild
aggalyokat.)

A nyelv romlasatol vald félelemre harom jelenség adhat okot: 1. az angol szavak gyors
bearamlasa, melyek magyaritdsdra nincsen elegendd idd; 2. a roviditések tul gyakori
hasznalata (melyek egy része angol mintara jon létre); 3. a haloézati kommunikacid
sajatossagaibol adodo helyesirasi elégtelenségek terjedése.

Banczerowski Janusz szerint a ,,nyelvnek is fejlddnie kell a tarsadalommal egyiitt, és

meg kell felelnie az altalanos fejlédés altal diktalt kovetelményeknek. A mai integral6do,



globalizal6do vilagban kiméletlen verseny, harc és kiszoritdsdi folyik a nyelvek, a kultirak
kozott 1s, és toliink fligg, hogy ez milyen eredménnyel végzddik. Vajon a kis nyelvek és
kultardk képesek-e helytallni abban a hatalmas versenyben, amelynek feltételeit az
ugynevezett vilagnyelvek diktaljak, vagy hattérbe szorulnak, degradalodnak és megsziinnek
l1étezni“ (Banczerowski 1999: 383) [Kiemelés az eredetiben.].

Farkas Laszlo a kovetkezoképpen fogalmazza meg aggalyait: ,,Az igazi romlast az 4j
kor informdciods forrasa, az Internet hozta. Létezik egy ugynevezett Halozati illemtan, [...]
amely tiltja a nagy terjedelmii anyagok masra torténd razuditasat, mivel ez a rendszerben
leszakadasokat okozhat. Ezek a rendelkezések nem hagyjak érintetleniil a nyelvet sem. A
nyelvmiivelok és a szamitastechnikusok nem tudjak az uj média fogalmait megfeleld hazaival
potolni, és ha sikeriil is, addigra talan mar késd, mert tobb ezer ember a megtapadt angol
kifejezést vagy mozaikszot hasznalja, ami sokkal rovidebb barmely 0j magyar forditastol. [...]
A magyar hidba rendelkezik szintetizdld vonasokkal, a tomorség igényének nem mindig tud
eleget tenni. [...] Szoalkotasi lehetdségeink behataroltak, leginkabb atvételekre vagyunk
képesek, és mivel viszonylag gazdag a ragozasi rendszeriink, az idegen szavak toldalékokkal
torténd ellatasaval a probléma megoldhatd, azonban igy a »sziikséges rossz« csoportjaba fog
tartozni, mégis ra lesziink utalva, ha kommunikalni akarunk. Ezek nyelviink romlasanak
kozvetlen kivaltéi” (Farkas L. 1997: 1.n.).

A masik nézet képviseldi koziil Farkas Florian a kovetkezoképpen latja a problémat:
»A szamitogépes szakemberek, az orvosokhoz hasonldéan, egymds kozotti kommunikaciojuk
soran tovabbra is a szamitastechnika lingua francdjat, az angolt fogjdk hasznalni,
egyetemessége ¢€s pontossaga folytan. A szaknyelv ésszerli mértéki honositdsa azonban
kivanatos ¢és sziikségszeri a szakmabeliek és a laikus kozonség kozotti hatékony
kommunikécio érdekében. [Bekezdés.] A szdmitastechnika nyelve az angol. Ez, akar tetszik,
akdr nem, attél még tény marad. Az angol szavak és kifejezések bedramlasat nem szabad
kulturalis gyarmatositasként felfogni. Az 10j szavak befogaddsa a nyelv gazdagodasat is
jelentheti, foleg egy olyan korban, amelyben a politikai, gazdasagi, kulturalis hatarok sorra
ledélnek. Mindnyajan egy falu, a VILAGFALU lakoéiva valunk, illik egymast jobban
megérteniink® (Farkas F. 1998: 6) [Kiemelés az eredetiben.].

A Magyar Nyelv hasabjain Bédi Zoltan pedig a kovetkezOképpen fogalmaz: ,, A
globalizaci6 helyes értelmezése nem az uniformizalddast jelenti, hanem a nemzeti, anyanyelvi
kultaraba val6 erdteljes beillesztést. Roviden a globalizacié nem létezik lokalizacié nélkiil. Az

idegen kifejezések magyaritasa a nyelviinkbe valo beillesztést is jelenti, vagyis nem egyenld a



mindenaron vald (sokszor tiikor-)forditassal, hanem az idegen szavak jovevénnyé valasaval
elérhet6” (Bodi 2000: 219).

Az idegen szavaktol vald félelmek véleményem szerint nem minden esetben
megalapozottak. Aggdédnunk csak akkor kell, ha az idegen szavak foloslegesek, vagyis
meglévoket szoritanak ki. Ma mar szinte elképzelhetetlen munkahely szamitogép nélkil. A
leggyakrabban hasznalt operacidés rendszerek, szoftverek ¢és a hasznalatukrol szolo
kézikonyvek hozzéaférhetdk magyar nyelven is. Ennek kdszonhetéen a Kiefer Ferenc altal
1994-ben magygol szavaknak nevezett szével, lodol, eszképel stb. szavak hasznélata egyre
ritkabb (Kiefer 1994: 633). Nem igaz tehat tobbé¢, hogy a szamitogép ,,egész id6 alatt angolul —
vagy ami talan még rosszabb: angol-magyar keveréknyelven szdél hozzank” (Kiefer 1994:
633). Az elmult tizenhdrom év — ami egy nyelv életét nézve ugyan nem hossza id6 — jelentds
valtozasokat hozott a nyelvészek és a szamitogépes szakemberek egyiittmiikodésének,
valamint a nyelvkozOsség magyarositasi igényének koOszonhetéen. A szamitogépes
szakemberek mindig tudatosan torekedtek arra, hogy szakmdjuk terminologiajat
magyarositsak. Ezek a torekvések eredményesnek bizonyultak, hiszen ma mar a
szovegszerkesztd eldtt Gl elment, letolt, kilép stb. A magyarositasi folyamatokat kiviilrél
iranyitani nem lehet, a nyelvhasznalok dontik el, mi hasznalhaté, mi nem. Balazs Géza
szavaival ¢élve: ,,Az internetezok (csatizok/haloragok/szorfozok) megteremtik a maguk
nyelvét” (Balazs 2001: 3).

Az angol nyelv magyarra gyakorolt hatdsardl ugyanugy vélekedem, ahogyan Kis
Adam: ,,Azt gondolom és remélem, hogy a nyelv ellendlld képessége nagyobb annal, hogy
reklammal, szaknyelvvel komolyan lehessen artani neki. Ez azt jelenti, hogy nincs a nyelvnek
erOszakos tdmogatasra sziiksége. Az emberi-tarsadalmi térvények valoszintileg gyengébbek és
id6legesebb hatdsuak a nyelv torvényszerliségeinél. A nyelvmiivelést azonban nem teszik a
fentiek foloslegessé. Azonban célja nem a nyelv szabalyozésa legyen, hanem az emberek ezzel
kapcsolatos kivancsisaganak kielégitése, szakszerl és atgondolt valasz adasa kérdéseikre” (Kis

2002c: 1. n).



2. IROTT ES BESZELT NYELV

Fizikai megnyilvanulasatol fliggden a szoveg lehet beszéd vagy iras.

A besz¢lt nyelv fogalmat altalaban a szabad, spontan, természetes beszéd értelemben
szokds hasznalni. A beszélt nyelv az elsédleges nyelvhasznalati mod.

A beszéd id6hoz kotott, dinamikus €s mulékony; tobbiranyt, azaz dialogikus jellegii, az
interakcidban mindkét fél jelen van. A beszélt nyelv szoveg és hangzas egyiittese; a kdzvetlen,
tobbé-kevésbé kotetlen érintkezés sordn hasznalt nyelvi eszkdzok Osszessége. Eldre le nem
jegyzett, kevéssé atgondolt, spontdn megnyilatkozasokbol all, tehdt nem egy kordbban
megalkotott szdveg szd szerinti megismétlése. A beszéd soran a szovegprodukcido a
gondolkodassal egy idoben zajlik (szinkrén). A beszélt nyelv egyszeri; akusztikusan, linearisan
érzékeljiik. (vo.: Jirgens 1999: 73-75; Szikszainé 1999: 285; Tolcsvai 2001: 109—-114)

A beszédre jellemzd az igék magas arany mellett a melléknevek és a jelzdi funkcidban
allo szavak alacsony ardnya. Sokkal tobb 06nallo lexikalis jelentéssel nem rendelkezd szo
(mddositoszo, kotdszo) fordul eld, mint az irott nyelvben. Morfologiai sajatossagai kozott
szokas emliteni a névmasok ¢és a hatarozoszok gyakori el6fordulésat is.

A besz¢lt nyelv szokincse valtozatos képet mutat. Jellemzd a tréfas, glinyos szavak,
bizalmas(kodo), udvarias(kodd) kifejezések hasznalata. Gyakoriak az indulatszok, a
kézmondasok, a kozhelyes frazisok, a divatszok és a toltelékszok. frasban ritkan
talalkozhatunk szleng és obszcén szavakkal, kifejezésekkel, melyek a beszélt nyelvben
meglehetésen gyakran fordulnak eld. Jellemzd a dialektalis, szociolektalis szavak, kifejezések
hasznalata.

A besz¢€lt nyelvet rovid szintaktikai szerkezetek jellemzik. A mondatok szintjén a
félbemaradt mondatok, mondatatszovodések ¢€s kozbevetések irott nyelvvel szembeni
gyakorisadga figyelheté meg. A produkcid soran takarékossagi tendencia érvényesiil, amit az
elliptikusan szerkesztett, hidnyos mondatok magas ardnya mutat. Sokkal gyakoribbak az
egyszerl, egytagh mondatok és a (folosleges) megszolitasok, kevesebb a tobbszordsen
Osszetett mondat. Az ala- és mellérendeld Gsszetett mondatok szamaranyaban nem figyelhetd
meg lényeges kiilonbség. A mondathatarok jelzése sokszor nem egyértelmli a beszélt

nyelvben.



A beszElt nyelvre jellemzo tovabba az egymas szavaba vagas, a logikatlan, toredékes
szovegszerkesztés. Elofordul, hogy a besz¢éld gondolatai kialakulatlansaga, zavarossaga,
esetleg hidnya miatt megismétli vagy Ojrafogalmazza mondandojat. BeszElt nyelvi sajatossag a
szlinetek alkalmazasa is. A beszéd latszolagos folytonossaga érdekében azonban a beszédben
el6fordulnak toltelékkifejezések is. (Ezekkel a beszEéld célja lehet idonyerés vagy a szo
maganal tartasa is, tehat e kifejezések tarsalgasszervezo funkcidval birnak.) A beszélt nyelvben
sokkal inkébb szitudcidhoz kotott jelentés érvényesiil, az implicit jelentések feloldhatok a
kontextusbol. A beszélt nyelv informalisabb jellegii, nagyobb mértékii lehet a normatol vald
eltérése, mivel a nyelvkdzosség inkabb az irott nyelvet tekinti norma értékiinek.

frott nyelvnek altalaban az érvényes norméanak megfeleld irdsos nyelvhasznalatot
tekintik. Az irott nyelv — a beszéddel szemben — sem térhez sem id6h6z nem kotott, statikus
¢s allando; a felek nincsenek azonos idében jelen, a kommunikéci6 indirekt, monologikus
jellegli. A beszélonek van lehetdsége a szdvegjavitasra, ebbdl kovetkezik, hogy az irott
szoveg tudatos(abb)an szerkesztett. Az irast vizualisan és globalisan érzékeljiik. Mivel az irott
szoveg nincs kozvetleniill beagyazva a kontextusba, a kozlendd tartalom maximalis
kifejtettségére kell torekedni a szovegalkotds sordn, hiszen a megértést a nem nyelvi
kifejez6eszkozok nem segitik. Az irott szoveg tehat explicit, szitudciotol fiiggetlen(iil érthetd).

A fentiekbdl kifolyolag az irott nyelvi szovegek hosszabb, teljes mondatokbol allnak,
melyek egymastol egyértelmiien elkiilonithetok. Grammatikalités, jolformaltsag, korrektség
¢s egzaktsag; tovabba a valasztékosabb, a normat kovetd szohaszndlat jellemzi az irott
nyelvet. (V0.: Keszler 1983; Szalamin 1988; Wacha 1988; Crystal 1998: 225-30.)

Az irasbeliség és szobeliség tradicionalis, dichotomikus felosztasa logikusnak tlinik,
bizonyos esetekben azonban egyértelmiisége megkérddjelezddik. Ha egy regényt felolvasunk
mar nem vizudlis jelek segitségével érzékeljiik a szoveget. Ha egy maganbeszélgetést irasban
(sz6 szerint) rogzitlink, vajon irott nyelvi jelenségnek kell-e tekinteniink?

A kérdéses esetek szamat noveli példaul a chatkommunikacié besorolasa is, mely ugy
tlinik, az irasbeli és a szobeli nyelvhasznalat kozt realizalodik. Formalisan irdsbeliséggel van
dolgunk, 4m a chat a szobeli kozlésfolyamattal azonos funkcidt tolt be. A k6zl6 nem latja,
nem is hallja a kommunikacids partnert, az iizenet feladasa és fogadasa kozott mondhatni
nincs idébeli késleltetés, ellentétben azzal, ahogyan azt az irasbeli kommunikacional eddig
megszoktuk. E mifa; Ujdonsdga tehat, hogy egyszerre interaktiv, szinkron ¢és irott;

szokatlansdga a kozvetlen irdsbeli érintkezésben rejlik.



2.1. Uj kommunikacios helyzet

A kommunikacionak eddig két f0 tipusat kiilonboztettiik meg: az irdsbeli €s a szobeli
kommunikéciot. Az irasbeli a szobelivel ellentétben idébeli tavolsagot is magaba foglalt, tehat
el kellett telnie valamennyi idének, mire az {lizenet a kozI6tdl eljutott a befogaddhoz. A
vilaghalo azonban legydzte ezt a tavolsagot, és az internet 0j, specialis kommunikacios
helyzetet teremtett.

A szdvegszerkesztd nagymértékben megkonnyiti az irast. Konnyedén kijavithatjuk a
hibakat, mar kész szoveget néhany mozdulattal beszirhatunk stb. Czeizer Zoltan gy véli, ,,ez
a konnyed technika a fogalmazas konnyedségét a beszéd konnyedségéhez teszi hasonlatossa.
[...] A szdbeliségre emlékeztet az is, ahogyan az e-mail elveszik az idOben, nem targyiasul,
nem kerlil kinyomtatdsra, azaz — mint a hangnak — nem marad nyoma sehol. A
szovegszerkesztdben tarolt szovegek nem viselik magukon torténelmiik bélyegeit, kortalanok,
nincsen 6nallo idébeli 1étezésiik” (Czeizer 1998: 1. n.).

Az idézetbdl lathatd, hogy az e-mail kapcsan is felmertiilt az irdsbeliség €s szobeliség
dichotomikus rendszerének sziikdssége. Hasonld problémaval taldlta szemben magat Bodi
Zoltan is, aki az e-mailek elemzése kapcsan az irasbeliség és a szobeliség viszonyat vizsgalta.
A spontan élébeszédet és a spontan témaju elektronikus levelezést 0sszevetve Bodi arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az ,e-mail kommunikédciés mifaja leginkabb irott beszélt
kommunikécio” (Bodi 2004a: 44).

A chat esetében is specidlis nyelvhasznélati helyzettel allunk szemben, mert amit a
kommunikdécios felek egyébként szoban szoktak kozolni, itt irott formaban teszik. Mégsem
ugyanarr6l van sz6, mintha jegyzokonyvet készitenének egy beszélgetésrol. A chatkutatassal
foglalkozo nyelvészeket leginkabb a chat kommunikécios tipusba valé besoroldsa izgatta és
izgatja a mai napig. A témakorhoz kapcsolddo szakirodalomban alig akad olyan iras, amely
nem tér ki erre a problematikéara. Az aldbbiakban néhany fobb nézetre térek ki.

A magyar szakirodalom sajnos nem bdvelkedik az internethez kapcsolodo
nyelvhasznalatrél szo6ld irdasokban. Ebbol kovetkezik, hogy a chatkommunikaciordl, annak
besorolasarol is kevesen nyilatkoztak.

Kis Adam a csevegdcsatornakrol a kovetkezoképpen vélekedik: ,,Kezdetben volt tehat

a parbeszéd, majd jott az irads. Ez ugyan nem sziintette meg a parbeszédet, két sinpar szaladt



az idében. Amikor az interneten a gép eldtt iilok »megszallottan csevegnek«, visszatér valami,
ami elmult, inkdbb 1jjasziiletik, hiszen az irasos dialégus megtartja a szdbeli parbeszéd
sajatos, nem tervezett, onmagara és a kornyezetre figyeld, a nem vart helyekrdl érkezd
hatasokat is magaba épitdé ontorvényl felépitését, ugyanakkor megjelenik a térben is, ezzel
elvileg az 6rokké valo felé terjesztve ki sajat magat” (Kis 1997: 1. n.) [Kiemelés télem.].

Bodi Zoltan ugyanerrdl igy ir: ,,A csevegdéforumokon pedig a nyelvhasznalat a maga
lazasdgaval, egyszeriiségével, végletes korrigalatlansdgaval jobban hasonlit a kdtetlen spontdn
beszédhez, mint az irdshoz. Az Interneten megjelenik az irott beszélt nyelv mifaja, amely
atmenetet alkot az iras és a beszéd kozott, igy megvaltoztatja az irasrol alkotott képiinket”. ,,Az
internetes csevegdszobak a spontan beszéd irasos formajahoz hasonlitanak leginkabb” (Bodi
2001: L.n., Bédi 2004a: 45) [Kiemelés tolem.].

Ezt a kommunikacids tipust én virtudlis irasbeliségnek neveztem. ,,A virtualis
irasbeliséget a szitudcid és a sajatos nyelvhasznélat alapjan ismerhetjiik fel. Ilyenkor a
kozvetitd kozeg a halozat. A virtudlis irasbeliség egyszerre hordozza magén az irasbeli és a
szobeli  kommunikaci6  jellemzoéit. Laza, kotetlen  hangvételével, felszinesebb
nyelvhasznélatdval tartalmilag és funkciondlisan a szobeliséghez all kozelebb, dm irott
forméban realizalodik, tehat az iras eddigi funkcidjat ujabbal béviti” (Ersok 2003: 100).

Az irott beszElt nyelv és az irasos dialogus terminusok azt sejtetik, hogy a chat esetében
a spontan beszélgetések szovegének irasbeli rogzitésével van dolgunk. Valamennyi
megfogalmazasbol kitlinik azonban, hogy a chatkommunikacié nem illeszthetd be
megnyugtatdéan az eddig hasznalatos dichotomikus rendszerbe. Lathatd, hogy a kérdéses miifaj
jellemzése kapcsan a spontaneités, a korrigalatlansag (bizonyos foka), az ontorvényliség €s a
térbeli realizacid ténye hangstlyos.

A német és az angol szakirodalom 6sszefoglald néven elektronikus kommunikacioként
(elektronische Kommunikation, computervermittelte Kommunikation, computer-mediated
communication, CMC) tartja szamon azokat a tértél és idotol fiiggetlen kommunikacios
formakat, amelyeknél az informacid tovabbitasat egymassal haldzatot alkotdo gépek végzik
(v6.: Wenz 1998, Herring 2001, Crystal 2006%).

Runkehl és szerzdtarsai szerint minél inkabb dialogikus €s szinkron az internetes
kommunikécio, annal gyakrabban figyelhetd meg a szdbeli aspektus (Runkehl et al. 1998:
116). A médiumok kombinacioja azonban, ami egyrészt az irdsbeli realizaciobol, masrészt a
szinkronitasbol és a ,,sok-a-sokhoz-kommunikacidobol” adddik, megneheziti a chat besorolasat

az irasbeliség, illetve a szdbeliség prototipikus kategoridiba.



Aldtamasztjdk ezt az allitdst a chatkommunikacio jellemzése sordn hasznalt
terminusok is. 1997-ben Haase uj irasbeliség (neue Schriftlichkeit) Schmidt 2000-ben
oralizalt irasbeliség (vermiindlichte Schriftlichkeit) néven emliti ezt az () kommunikacios
format (v6.: Rosenau 2001: 3). Storrer és BeiBwenger a chatkommunikacié kapcsan gépelt
beszélgetésekrol (getippte Gespriache) beszél (Storrer 2001b: 3, BeiBwenger 2002: 265).

Az internetes kommunikécid szobeliség ¢és irasbeliség kozotti atmeneti jellegét emeli
ki példaul Karin Wenz is, aki szerint az elektronikus kommunikécio a nyelv hibrid valtozata
(eine hybride Varietdit der Sprache), mely nem sorolhaté sem a szobeliséghez sem az
irasbeliséghez (Wenz 1998: 1. n.). A hibriditas (Hybriditidt) fogalma mellett a chat
jellemzéseként megjelenik a német szakirodalomban a keverékforma (Mischform) kifejezés
is (Rosenau 2001: 7). Schiitte szerint példaul a chatnyelv hibrid forma, mégpedig szobeli-
irasbeli keverékforma (v6.: Bader 2002: 9).

Egyes nézetek szerint tehat a chatelok a hozzaszolasaik tervezésekor a szobeli
kommunikativ mintak felé orientalddnak, amit aztan az irott kommunikacié feltételei szerint
valositanak meg. E cél érdekében a szakirodalomban nyelvi korrelatumokként, kompenzacios
elemekként emlegetett eljarasokat alkalmaznak (példdul emotikonokat vagy csillagozott
kozléseket), melyeknek az a funkcidja, hogy a beszélt nyelv bizonyos elemeit ugyszolvan
leforditsak az irasos médiumra, és ezzel a chatkommunikaciéra alkalmassa tegyék (Rosenau
2001: 7).

Bar a szamitogép kozvetitette kommunikécio a billentyiizet és a monitor hasznalatdval
az frott médiumhoz kotédik, egyre inkabb beszélt nyelvi elemek segitségével fogalmazddik
meg. Ez a beszélt nyelvi innovacid (sprechsprachliche Innovation) elsésorban irott nyelvi
innovaciok segitségével valosul meg, ami bar az oralis kifejezéeszkozoknek felel meg,
kozvetleniil nem transzferalhato (vo.: Rosenau 2001: 7).

Ezek szerint a chat olyan szobeli kommunikacids forma, amely az irastechnika
segitségével alkothatd meg. Az elnevezések a beszélt nyelvi sajatossdgokat emelik ki, és azt
sugalljak, hogy egy olyan kommunikécidés formaval van dolgunk, ahol a beszélt nyelvi
megnyilatkozasok lejegyzett valtozatai jelennek meg. Nem lehetiink azonban elégedettek
ezekkel a megoldasi javaslatokkal, ugyanis kizarjdk a koncepciobdl az irasbeli kommunikacid
elemeit.

E felfogés biraldi szerint a szébeli megnyilatkozdsok irott médiumra vald puszta
eltolasa kizdrja azt a tényt, hogy a jellegzetesen irott nyelvi komponensek is fontosak a
kommunikéci6 lefolydsa szempontjabol. A chatelék ugyanis az irasbeli és a grafikus

Osszetevokkel is jatszanak, kreativ nyelvi megolddsokat alkotnak. Gondoljunk csak a



hozzaszoélasokban megjelend grafikai alakzatokra vagy a sajatos helyesirasra, melyek
ugyanolyan fontos jellemzo6i és Osszetevoi a chatkommunikacionak, mint a beszélt nyelvi
komponensek integraldsanak kisérlete! A szobeliséget hangsulyoz6 koncepcid tobbek kozott
azért vet fol tobb problémat, mert szdmos olyan megnyilatkozas taldlhaté a chatszovegekben,
melyek egyértelmiien az irott kommunikacio felé¢ orientdlodnak (Rosenau 2001: 11).

E megallapitasok cafoljak az eddigi magyar elnevezéseket is, hiszen Kis Adam és Bodi
Zoltan elnevezései ¢és értelmezései is a beszélt nyelvi sajatossagokat emelik ki, és azt sugalljak,
hogy egy olyan kommunikaciés formaval van dolgunk, ahol a besz¢élt nyelvi megnyilatkozasok
lejegyzett valtozatai jelennek meg. Bizonyos mértékben a virtudlis irasbeliség elnevezés is
tovabbgondolasra szorul.

Eppen ezért célszeriibbnek tiinik, ha nem zarjuk ki egyik kommunikéciés format sem.
A chatkommunikacié sordn ugyanis az irdsbeli és a szobeli elemek egymdasmellettiségét
figyelhetjiik meg. Az idébeli kontinuitas lehetévé teszi a face-to-face interakcidhoz vald
kozelitést, &m ez nem zarja ki az irasbeli kommunikécios mintakat sem. Ezt az allitast latszik

aldtdmasztani az a tény, hogy a chateldk sajat kommunikaciojukrol igy is, gy is nyilatkoznak.

L.

* sqveezy kérdezi mestertol hogy ma hajalando beszélgetni vele?
<Peety> Szép lanyok beszéljetek velem!!!

<mindenki> gyik: te meg mirol beszélsz? ja, a biliard... hoho
< MaYa > Gorilla te miket beszélsz? :)

<RoTiNoM> Rinya sokat beszélsz

<HuYeLanY> Ravenn, mivan engem is kibeszéltetek? :))))))
<Scruti> mirdl van kedve beszélgetni a csatornanak? ;)
<CIC > zalul kivel beszélgetsz?:)))

< MaYa > gyimesi halgass mostmar el

<mindenki> beszéljiink inkabb az idojardsrol

[20:26] <MaYaaa> zalus nemszem el, hogy nem dllszszoba velem!!!!

[22:08] <Arth _Dent> mayaa: minejk pedalozol zalusnak, ha: a) nemreg megeskudtel,
hogy tobbet nem beszelsz vele, b) o ignoralt teged ?

[22:09] <Arth _Dent> mayaa: csatiloghan megvan, ahogy ezt mondod szo szerint
"most szoltam hozzad utoljara zalus"

[22:19] <gorgo> faltam: latom, neked is rozsas a kedved :)



I1.
<sexton> Logic: nem is irtal semmit msg-be bazz
<|ndex> (_Tiger ): /msg zsu mindent megteszek Neked csak irj

<jany> irjon mar valaki mert elunnom az életem!!:-((

<ANGY> salgotarjaniak irjatok

<Mogyi925> mit irtal az elobb, madarkam? valaki nem hagyta, hogy elolvassam

1.

<Condorr> egy szo mindig hianyzik a képernyomon amondatodbdl, igy nem értem
mirol beszélsz

<Babby> aki pedig pasi vagy no, vagy beszélgetopartner irjon nekem

<Ancsa> Aki akar dumdlni, irhat

<AntonyS> dumds csajok irjatok

IV.

<|ndex> <timi3> ki akar velem mircezni?

<Arth_Dent> cicca: jaaah, panna :) asztem mar vegleg nem ircel :>

<ruszu> gyimesi: ebben biztosak voltunk. Ha jol csinalnad, akkor nem ircelgetnel itt
ossze baromsagokat, hanem lenne penzed es jol erezned magad a borodben, nagyivben

szarva mindenfel rasszista, nacionalista es vallasi humbugra.

V.
<Maya_Bp> gyusza:Akkor irc’??

<chipy> enif drdga honnan irc?

Az 1., illetve II. csoportban lathato példak azt igazoljak, hogy a felhasznalok szobeliségnek,
illetve irasbeliségnek tartjak az altaluk hasznalt kommunikécids format. A III. csoport példai a

chat atmeneti jelenség jellegét tamasztjak ala. A IV. csoport a kérdés szempontjabol semleges

% irc Megfeleltethet6 az irsz és az ircelsz alakoknak egyarant, a két széalakot egyszerre idézi fel.



igéket tartalmaz, mig az V. kategoria két kreativ példaja a két szdalak egyiittes felidézésével,
egymasra jatszasaval ér el specidlis hatast a kommunikacios forma ¢és a tevékenység egyidejii

megnevezésével.



2.2. A koncepcionalis kiilonbség

Tobben Koch és Oesterreicher 1985-6s €s 1994-es munkaja alapjan igyekeznek a font
vazolt problémat megoldani. A szerzéparos a kommunikaciés formak tipusba sorolasanak
kritériumait adja meg gy, hogy a médium és a koncepcio szétvalasztasaval 0 rendszert hoz
létre. Hangsulyozzak, hogy az irott/irasbeli és a beszélt/szobeli terminusok elsdsorban
materidlis megnyilatkozasokat jellemeznek. Ludwig Sollre hivatkoznak, aki szerint a
besorolas szempontjabdl a koncepcionalitas a dontd. Ha egy eredetileg szobeli szoveget (pl.
barati beszélgetés) utdlag leirnak, az koncepciondlisan szobeli marad, és forditva: ha egy
eredetileg irott szoveget (pl. torvényjavaslat) felolvasnak vagy elmondanak, koncepciondlisan
irasbeli marad. A szerzok szerint az egyes szovegek a két szélsdséges koncepcionalis polus
kozott mozognak. A polusokhoz vald tartozas kritériumait pontokba foglalva fogalmazzak
meg (Koch—Oesterreicher 1996: 587-588; Bader 2002: 25).

Koch ¢és Oesterreicher tehat azzal modositja a tradiciondlis elképzelést, hogy a
szobeliség és az irasbeliség jelzéjeként a medidlis és a koncepcionalis jelzoket hasznalja. A
medialis irasbeliség/szobeliség a médiumra vonatkozik, amely segitségével a szdveg
megjelenik. Ez esetben csak kétféle lehetdség van: a beszélt nyelvi fonetikai realizacio vagy az
irott nyelvi grafikus megval6sitds. Itt tehdt dichotomikus elhatarolasrol van szd. A
koncepcionalis irasbeliségen/szobeliségen ezzel szemben az irdsmddot, a megnyilatkozasok
modalitasat értjilk, amit a fenti ellentétparokkal intuitiv mdédon kapcsolatba hozunk. A
szobeliségnél fontos a térbeli-idébeli kozelség, valamint az emociondlis és szocialis kozelség,
ismertség, bizalmassag. A besz¢lt nyelv koncepcionalis jellemzdi ezek szerint a dialogikussag,
a szabad témaeldhivas, tovabba az emocionalitas és a spontaneitds. Az irasbeliség koncepciojat
ezzel szemben a térbeli-iddbeli, szocialis és emocionalis tavolsag jellemzi. A produkcio és a
percepcid idében elvalik egymastol. Jellemzé tovabba a monologikus, kooperaciora vald
lehetéség nélkiili témarendezés. A kiilonbség tehat elsdsorban a KOZELSEG-TAVOLSAG
mértékében rejlik (Koch—Oesterreicher 1996: 587-588; Storrer 2001a: 445).



Az egyes polusok jellemz6i (Koch—Oesterreicher 1996: 590-591; Bader 2002: 26):

KOZELSEG

Kommunikacios feltételek

— maganjellegliség,

— bizalmassag,

— emocionalitas,

— szituacid- és cselekvésfiiggdség,
— fizikai kozelség,

— dialogikussag,

— spontaneitas

stb.

A nyelvi megvalositas stratégiai

TAVOLSAG

Kommunikacios feltételek

—nyilvanossag,

— idegenszertiiség,

— emocionalitas hianya,

— szituacid- és cselekvésfiiggetlenség,
— fizikai tdvolsag,

— monologikussag,

— tudatossag

stb.

A nyelvi megvalositas stratégiai

—a nem nyelvi Osszefiiggések elényben — a nyelvi 6sszefliggések eldnyben

részesitése
— a gesztusok, mimika elényben
részesitése,
— a tervezettség alacsonyabb foka,
—ideiglenesség

stb.

részesitése,
— erds tervezettség,
— véglegesség,

stb.



Ezzel a terminologiai kiilonbségtétellel tehat finomithaté a korabbi dichotomikus
rendszer. Ezek alapjan egy irott szoveg felolvasasa vagy egy szoban elhangz6 eldadas a
koncepciondlis irdsbeliséghez sorolhatd, attdl fiiggben, hogy az mennyire ragaszkodik a
kézirathoz. A maganleveleket, jegyzeteket — bar irott szovegek — a duktus miatt a
koncepcionalis irasbeliséghez sorolhatjuk.

A chatkommunikaciot a koncepcionalis szobeliség €s a medialis irasbeliség egyszerre
jellemzi. Mindezt alatdmasztjdk a miifaj nyelvi és kommunikacids sajatossdgai. Az iddbeli
kozelség nyilvanvald, ugyanis a beszélgetOpartnerek azonos idoben iilnek szamitogépiik eldtt.
Azonban bizonyos foku térbeli kdzelségrol is beszélhetiink, hiszen a kommunikaciés felek
azonos virtualis chatszobaban vannak, ahol nem csupan beszélni, de suttogni, énekelni, akar
kiabalni is lehet.

A chatszovegek koznyelvi kifejezéseket; a beszélt nyelvre jellemzd partikuldkat,
indulatszokat, kliséket tartalmaznak. Pongyolan szerkesztett mondatokbol allnak; melyek
kozott a mondathatarok nem mindig egyértelmiiek. A tervezési ¢és feldolgozasi id6 rovid,
lehetéség van visszakérdezésre, ellenvetésre, valamint a folyamatos kolcsonds feedbackre
(Storrer 2001a: 461).

A chatkommunikécié azonban medidlisan irasbeli. Mivel a kommunikécios felek
valdjaban nem latjak, nem is halljak egymast, kompenzacios stratégidkra van sziikségiik. A
kompenzacios elemek potoljdk a hidnyzd mimikat ¢és gesztikulaciot. Grafikus jelek
segitségével a prozddiai elemek hidnya is potolhatd: a sziinet példaul iires sorral vagy
hianyjellel, a kialtas nagybetiis irassal, a hangsuly alsovonassal vagy iteracioval.

Mivel a chatszovegek elmentheték (chatlog), barmikor visszakereshetdk, lehet rajuk
hivatkozni; lehetdség van a korabbi megnyilatkozasok sz6 szerinti idézésére. Ezek a
»jegyzokonyvek™ azonban eltérnek az egyébként koncepciondlisan szobeli szovegektdl (pl.:
hangjaték, maganlevél, dramak, dalszovegek stb.). Ennek oka talan abban rejlik, hogy a
chatszovegek nem azzal a céllal sziiletnek, hogy valaha hangzd szoveggé valjanak.
Megszolaltatni nagyon nehéz lenne Oket, kiillonds tekintettel arra, hogy a chatelok egyszerre
tobb parbeszédben is részt vesznek.

A fentick miatt Storrer kommunikacidtorténeti Ujdonsdgnak  tartja a
chatkommunikéciot. Bar a koncepciondlis szobeliségbe sorolja a chatet, jelzi, hogy vannak
olyan sajatossagai, melyek nem tipikusan ennek a polusnak a jellegzetességei. A gépelt
beszélgetések (getippte Gespriache) a szobeli beszélgetéstdl szamos nyelvi jellegzetességben
eltérnek. Véleménye szerint az irds természetes, eredendd funkcidja, hogy a szitudcidhoz

kapcsolodo kozvetlen és szimultdn kommunikaciora hasznaljak. Természetes, vagyis az iras



semmiféle szisztematikus kapcsolatban nem all egy elézetes vagy utdlagos utdbbi
oralizacioval (v0.: Storrer 2001a: 462). Az irdson alapul6 kézvetlen kommunikacio lehetosége
ugyan mindig fennallt, am a beszéd irdssal szembeni 6konomikus elénye miatt alkalmazasa
eddig sz€lsdséges ¢€s specidlis esetekre korlatozddott (pl. orai levelezés, ilizenet a hiitdn,
hangképzd szervek sériilése esetén).

A chat dialogikus jellege kétségtelen. Az emocionalitast az emotikonok, az indulatszok
¢s az asteriskek (csillagozott kozlések) jelzik. A begépelt és elkiildott szoveg azonnal
megjelenik a képernydn, a szovegek megalkotasdban nagy szerepet kap a spontaneitids. A
chatkommunikécio6 altalaban nyilvanos, de maganbeszélgetésre is lehetdség nyilik. Ilyenkor a
két beszélgetOpartner egy kiilon szobaban beszélget. Az informalitast és a bizalmassagot a
tétma mellett példaul az A4ltaldnos tegezddés igazolja. A téma nem kotott, a
beszélgetdpartnerektdl fliggden valtoztathatd. A résztvevok ugyan nem azonos térben vannak,
am a chatszobdk kozos virtudlis teret biztositanak. Idobeli késleltetés (szinte) nincs. Itt
jegyzem meg, hogy Storrer a chatet aszinkronnak tartja, ugyanis a produkcids folyamat nem
lathato, mivel a begépelt szoveg csupan az enter lenyomasa utan valik lathatova Ezt
megelézden a felhasznaldo még gondolkodhat, a szoveg valtoztathato. (Storrer 2001b: 7).

Az alabbi 4bra azt szemlélteti, hogy a chatcsatornék és a chatlogok'® milyen médon

integralhatok Koch—Oesterreicher KOZELSEG/TAVOLSAG-kontinuumaba (v0.: Bader 2002: 26):

1% Jog *a csatornan foy6 beszélgetés mentett valtozata’ (< ang. fo log *(hajo)naploba beir, bejegyez’)



medialisan irasbeli

Il mdef i k
koncepcionalisan szobeli koncepcionalisan irasbeli
abc g h i

medialisan szobeli

a = bizalmas beszélgetés h = prédikacio

b = telefonbeszélgetés egy barattal 1= eldadas

¢ = interju J = ujsagcikk

d = nyomtatott interji k = hivatali szabalyzat
e = naplobejegyzés 1 = chatcsatorna

f = magénlevél m =chatlog

g = bemutatkoz6 beszélgetés

1. abra A koncepcionalis irasbeliség/szobeliség kiilonboz6 miifajok esetén

Az 1. abrarol leolvashato, hogy a medidlisan szobeli (a vonal alatti) €és a medidlisan
irasbeli (a wvonal f0616tti)) kommunikaciés miifajok koncepciondlis szempontbol egy
kontinuumot képeznek ¢és egy skdlan elhelyezhet6k. Vannak medidlisan szobeli
kommunikécios formak (pl. bizalmas beszélgetés), melyek koncepcionalisan erdsen
szobeliek, illetve olyan medialisan szobeliek (pl. prédikacio), melyek koncepcionalisan erdsen
irasbeliek. Az egyes miifajok besorolédsa attol fiigg, hogy a KOZELSEG/TAVOLSAG paraméterei
koziil adott esetben melyek és milyen mértékben jellemzok. Mivel a chatkommunikéci6 a
KOZELSEG legtdbb jellemz6jét magan viseli (pl.: dialogicitas, spontaneitds, maganjellegiiség, a
gesztusok ¢és a mimika eldnyben részesitése, kevésbé tervezettség, ideiglenesség stb.),
indokolt a medidlisan irott chatkommunikacidt koncepciondlisan szoébelinek tekinteni. A
chatlog (a beszélgetés mentett valtozata) azonban, mivel mar nem interaktiv, a

chatcsatornahoz képest jobbra helyezhetd el, valamelyest a TAVOLSAG po6lushoz kozelit.




3. A KOZVETLEN IRASBELISEG MUFAJAI

Ebben a fejezetben azokat az 1j, interaktiv, medialisan irasbeli kommunikécids
forméakat mutatom be, melyek megval6sitdsdhoz nélkiilozhetetlen a szamitogép €s az internet.
Nem targyalom azokat a kommunikdciés miifajokat, melyeknél az interaktivitds szerepe
elhanyagolhatd vagy minimalis, tovabba azokat sem, melyeknél a kommunikécios partnerek
hallhatjak, lathatjdk egymast. Ilyen miifajok példaul az internetkonferencia, a weboldal, az
online radid, az online folyoirat vagy napilap stb.

A szamitogép kozvetitette kommunikacid Ujszerlisége a kozvetlen irasbeli
érintkezésben rejlik. Szokatlan, hogy a kozl6 nem latja, nem is hallja a kommunikacios
partnert, és az lizenet feladasa és fogadasa kozott tulajdonképpen nincs id6beli késleltetés,
mint ahogy azt az irdsbeli kommunikéacional eddig megszoktuk. Hidnyoznak tovébba a
kommunikéci6o talan legfontosabb tényezdi, melyek az informacié tilnyomo tobbségét
hordozzak: a mondatfonetikai és a nem nyelvi kifejezoeszk6zok, a gesztusok és a mimika.
»Az adott koriilmények kozott haszndlhatd metakommunikacios eszkoztar hatarozza meg,
hogy a kozlendd mely részeit “sziikséges' nyelvi eszkozokkel tovabbitani, illetve mely részeit
‘lehetséges’ elhagyni vagy a metakommunikdcios formék valamelyikével eszk6zok
segitségével kozolni” (Kis 1997: 1. n.). A valos kozos tér hianya miatt az elektronikus
kommunikécioban nagyobb szerep jut a nyelvi kifejezéeszkdzoknek, igy azt is szavakkal kell
kifejezniink, amit maskiilonben nem tennénk: direkt kommunikaciét kell folytatnunk. A
nyelvi jeleket kiséré nem nyelvi kifejezdeszk6zok nélkiilozhetetlenségét igazolja, hogy maris
kialakultak a hiany potlasara szolgélo jelek, technikak.

Az alabbiakban részletesebben is bemutatott kisebb-nagyobb mértékben interaktiv
internetes miifajokra altaldnosan jellemz6é, hogy irott forméban valdsulnak meg. A
kommunikdacios felek fizikai valojukban nem érzékelik egymast. A kommunikdaciot térbeli €s
iddbeli tavolsag jellemzi. Bizonyos miifajoknal az idébeli tavolsag viszonylag kicsi, ezért
jelentéktelennek is tekinthetd. Mas esetekben a térbeli tdvolsag is kicsi, am sosem hagyhat6
figyelmen kiviil.

E kommunikaciés miifajok funkciondlisan a beszélt nyelvhez allnak kozel, hasznaloik
idében és/vagy térben tavol vannak a kommunikacids partneriiktél. Ha a tdvolsdg csupan

térbeli, lehetdség nyilik a szinte-szinkron irasbeli kommunikéciora. A mifajtol és az ahhoz



kapcsolodd technikai hattértdl fiiggéen a szinkronicitds és az interaktivitds kiilonb6zo

fokozatairdl beszélhetiink.



3. 1. A korpusz bemutatasa

Az 1j internetes kommunikacioés formak nyelvi és formai jellemz6it az alabbiakban
bemutatott korpusz és a szakirodalom alapjan ismertetem.

A korpusz létrehozasat 2000-ben kezdtem el.

Az e-mail korpusz a 2000 oOta elmentett kapott leveleimet, valamint masok kutatési
célra felajanlott kapott és kiildott e-mailjeit tartalmazza. Hivatalos és maganéletbeli
érintkezésre, valamint munkahelyi kornyezetben hasznalt e-maileket egyarant tartalmaz a
tobb mint 2500 e-mailbdl all6 korpusz.

Az SMS-kommunikacié nyelvi sajatossdgainak vizsgalatara részben szintén a sajat
kapott szoveges lizeneteimet €s a masok altal kutatasi célra felajanlott SMS-eket hasznaltam
fol, részben a 2003-ban végzett kérddives felmérésem soran gyiijtott SMS-eket. A felmérést
2003 januarjaban végeztem egy budapesti szakkozépiskola 15 éves tanuloi korében, az ELTE
TTK, BTK valamint a BME hallgatoi, tovabba egy magyarorszagi mobilszolgaltatd és
mobiltelefon-gyartd vallalat dolgozoi és egyéb munkahelyek alkalmazottai korében. Osszesen
80 kitoltott kérddivet kaptam vissza. A kérddives felmérés soran keletkezett korpusz 6sszesen
210 tizenetbdl all, a dolgozatban kozolt statisztikai eredmények ezek alapjan sziilettek (vo.:
Ersok 2004). A teljes SMS-korpuszom mintegy 5000 SMS-bél all.

A forum vizsgéalatdhoz a http.://forum.index.hu/forum.cgi?a=t&t=9003543 &w=0
oldalon taladlhatd Sorozatok a televizidban cimii forumot valasztottam, a topik 1999. junius 15-
én indult. A 2000. julius 10-ig beérkezett 602 hozzaszolast vizsgaltam, mely Osszesen 32 591
sz6t tartalmaz. A topik azota is €1, 2007. aprilis 26-an érkezett az 5202. hozzaszolas.

Az elektronikus képslap (e-card) vizsgalatahoz csupan 16 példanyt tartalmazo korpusz
allt rendelkezésemre. Ennek oka egyrészt az, hogy az e-card a legritkdbban hasznalt internetes
kommunikécids forma, masrészt, hogy nem olyan konnyen tarolhatd, mint a tobbi miifaj,
ugyanis a cimzett egy automatikusan generalt e-mailbdl értesiil arrdl, hogy elektronikus
képeslapot kapott, melyet a levélben talalhato linkre kattintva tekinthet meg. A link altalaban
30 nap elteltével inaktivva valik, ezt kovetéen nem tekintheté meg Gjra az e-képeslap.

A blog sajatossagainak megfigyeléséhez online szovegeket hasznaltam fol, mivel a

mentett valtozatokban nem értelmezheték példdul a belinkelt hivatkozasok. A kovetkezd


http://forum.index.hu/forum.cgi?a=t&t=9003543&w=0
http://forum.index.hu/Topic/showTopicList?t=9003543

oldalak bejegyzéseit figyeltem meg: http://www.blogter.hu/, http://blog.hu/, http://naplom.net/,
http://blog.tv2.hu/.

Az instant messaging sajatossagait kiilonboz6 felhasznaloktdl szarmazd Jabber
maganbeszélgetések és MSN-historyk (0sszesen 147 beszélgetés) alapjan figyeltem meg.
Tekintve, hogy az instant messaging a legprivatabb targyalt miifaj, a rendelkezésre allo
beszélgetésfajlok az adatk6zlok (elsOsorban tartalomra vonatkozo) szelektalasa alapjan jutnak
el a kutatohoz. Az instant messaging korpusz masik felét olyan adatk6zloktdl kaptam, akik
munkajuk soran hasznaljak ki e kommunikécios forma elényeit. Tekintve, hogy e fajlok tizleti
titoknak mindsiil6 adatokat is tartalmazhatnak, szintén csak valogatas utan juthattak el
hozzam. Eppen ezért ¢ korpusz semmiképpen sem tekinthetd reprezentativnak, am arra
alkalmas, hogy a miifajra vonatkoz6 altalanos megallapitasokat fogalmazzunk meg.

A chat altalanos nyelvi sajatossagat vizsgdlandd kiilonb6zd csatornakrol 2000.
november 7. és 2007. marcius 25. kozott elmentett anyagokat vettem figyelembe. A nyilvanos
csatornakrdl szdrmazod korpusz Osszesen 959 728 szot tartalmaz; a maganbeszélgetések
logfajljai tovabbi 22097 szot. [1. sz. melléklet]

A statisztikai vizsgalatom alapjat képez6 — 2002. marcius 13-an 19:40 és 00:17 kozott
a #magyar nevill csatornarol rogzitett — mintegy négy ¢és féloranyi Osszefliggd részletet
véletlenszeriien valasztottam ki. A vizsgalt beszélgetés 9413 szovegszobol és 1793
hozzaszo6lasbol all. Az elmentett szGveg tartalmazza a rendszerinformaciokat (ki- és belépés,
névvaltoztatas stb.), amelyeket hadrom csillag jelez. Minden hozzasz6las eldtt megjelenik
tovabba a felhaszndlo neve és az iizenet elkiildésének idépontja. A fent emlitettek a vizsgalt
szovegben 5261 szonyit tesznek ki, amit természetesen levontam az dsszes szavak szamabol.
A rendszerinformaciokat — mivel mindig angolul jelennek meg, ¢€s megnehezitik a
parbeszédek kovetését — dolgozatomban nem kozldm, amennyiben nem relevansak; ha az
idézett részben eléfordulnak, jelzés nélkiil mell6zom Oket. A nyelvi adatokban a szavak
félkovérrel vald kiemelése télem szarmazik, az eredeti szovegben a félkovér kiemelés nem
fordul eld. A nyelvi adatok eldtt [] jelben a hozzéaszolas elkiildésének idépontja, <> jelben
pedig a besz¢ld felhasznaloi neve lathato.

A szovegszoszam adatkdzlOnkénti megoszlasat nem vizsgaltam. IRC-ezés kozben
lehetdség van ugyanis a felhasznaldi név tobbszori megvaltoztatasara, ami olykor megneheziti
annak megallapitasat, mely hozzaszolasok szdrmaznak ugyanattol az adatk6zl6tél. Mivel a
kozos szobaban beszélgetok korlatozatlan szdmi magéanbeszélgetést is folytat(hat)nak, az

adatok csupan tajékoztato jellegliek lennének. Befolyasolhatja az adatokat az is, hogy nem


http://www.blogter.hu/
http://blog.hu/
http://naplom.net/
http://blog.tv2.hu/

tudhatjuk, egyes felhasznalok oOnszantukbol, vagy ,kiilsé kényszer hatasara” hagytak el a
csatornat (kitiltas vagy halozati hiba).

A korpusz nem tartalmaz olyan szovegeket, melyeket én alkottam. A korpuszbol
szarmazo szovegek kozlése soran a személyes vagy iizleti informdcionak szdmitd részeket
ikszekkel helyettesitettem. A chatszovegekben a nickeket nem valtoztattam meg, mivel azok

alnévnek tekinthet6k.



3.2. E-mail

e-mail <ang. electronic mail ’elektronikus levél,

elektronikus halozaton elkiildott tizenet’

»Az elektronikus posta (e-mail) olyan rendszer, amelynek segitségével mas
felhasznalok szdmara fajlokat vagy iizeneteket kiildhetlink. A kiild6 és a fogadd fél azonos
vagy kiilonboz6 tipust szamitogépen dolgozhat” (Pitter 1995: 24). Az elektronikus posta a
mindennapi életben mar megszokott postai szolgilathoz hasonléan miikodik. Minden
levelezOnek sajat postaladdja van. Az érkezd levél mindaddig ott marad, mig az illeté el nem
tavolitja onnan. Az elektronikus levelet az elsddleges (a legtobb felhasznald altal hasznalt)
internetes kommunikacios eszkdznek tartjak.

Az e-mailnek koszonhetéen masodpercek alatt tetszOleges foldrajzi tavolsagra
juttathatunk el kiilonb6z6 tartalma (szoveg, kép, videofilm, hanganyag, szamitoégépes
program) fajlokat. Az {izenet mdsodperceken beliil eljut a cimzetthez, és tarolodik a
postaladajaban. Beérkezd iizenet esetén (optikai vagy akusztikus jelzés formdjaban) azonnal
értesitést kap a cimzett. Amennyiben a cimzett adott esetben épp nem online, a legkdzelebbi
belépéskor értesiil az 0j iizenetekrél. A felhasznalo tehat barmikor letoltheti, elolvashatja,
tovabbkiildheti, kinyomtathatja, akdr at is dolgozhatja beérkezd iizeneteit. A beérkezett lizenet
mindaddig a postaldddban marad, mig a cimzett ki nem torli onnan. Az e-mail
Osszehasonlithatatlanul gyorsabb a hagyoméanyos postai levélnél, melyet tréfasan
csigapostaként is szoktak emlegetni (v0.: s-mail <ang. snail-mail, ném. Schneckenpost).

Az e-mailek megirdsdhoz, szerkesztéséhez, kiildéséhez és fogadasahoz specidlis
levelezéprogram, Un. e-mail kliens (példaul: Outlook, Lotus Notes); vagy ezek hianyaban
webes levelezd szolgaltatasok igénybevétele (példaul: Freemail, Hotmail, Yahoo) sziikséges.
Csak a cim ismeretében tudunk levelet kiildeni. Amennyiben a levél valamilyen okbol
kifolyolag nem kézbesithetd, a rendszer visszajuttatja azt a feladohoz. Ritkan fordul eld, hogy
az Uzenet elvész. Ugyanazt az e-mailt egy mozdulattal tetszéleges szdmu cimzetthez
juttathatjuk el. Bizonyos levelezdprogramok esetében a tévesen elkiildott levelet vissza is
hivhatjuk (recall).

Az e-mail medialisan és koncepcionalisan irasbeli aszinkron kommunikécids forma,

mely a postai levéltdl, a telefonalastol és a faxtol is kiilonbozik. Az e-mail €s a hagyoményos



papir alapu levél kozotti kiilonbség a kozvetitd kozeg és a kézbesités ideje. Formalisan és
nyelvileg az e-mailek kevésbé térnek el a hagyoményos levelektdl: minél hivatalosabb egy e-
mail, anndl inkabb kozelit a hagyomdnyoshoz. Az e-mail gyorsabb, gazdasagosabb, id6tdl és
tértdl fliggetlen. Az informacid gyorsabb szallitasara alkalmas, a beérkezett adatok gyorsan
tovabbithatok, illetve modosithatok. E-mailben multimedialis fajlok és linkek is elkiildhetok.
Bar az e-mail hatranyaként szokds emlegetni, hogy a szamitdgép a feltétele a levélfogadasnak,
ez a probléma kikiiszobdlhetd, ugyanis e-mailt mobiltelefonon is lehet fogadni (Pitter 1995:
36, Runkehl et al. 1998: 28). Mivel az e-mail cimeket nem kell sehol regisztralni, és nem is
1étezik a telefonkonyvhoz hasonlo e-mail regiszter, olykor nehézkes lehet kideriteni valakinek

az e-mail cimét (Runkehl et al. 1998: 28).



3.2.1. Az e-mail szerkezete

Az e-mail ilizenet altalaban harom vagy négy részbdl all: 1) fejléc 2) szovegtest
(torzsrész) 3) aldirds, valamint a 4) fakultativ mellékletek (ang. attachment(s) ’csatolas, itt:
csatolt fajl(ok)’).

A fejléc tartalmazza az lizenetre vonatkozd adatokat: a cimzett és feladd nevét (vagy
csak e-mail cimét), a levél targyat, elkiildésének idejét, esetleg azt, hogy ki kap rola (titkos)
masolatot (cc. < carbon copy ’indigomasolat’, bcc. < blind carbon copy ’vak indigémasolat’).

Példaul:

daniel...(@freemail.hu Mappa: érkezett 91. levél

Datum: Fri, 11 Feb 2005 14:23:04 +0100 (CET)
Felado: ....tunde@freemail hu 1) fejléc
Cimzett: daniel...(@freemail hu
Targy: gomba-program

Szia Dani,

Azért belépni persze nem kell...

2) szovegtest

Remélem, nem aztatok meg koltozés kozben.

Udv: Tiinde 3) aldirds
Filenév: gomba.tif
. . application/octet- 4) melléklet
gomba.tif Tipus: siream
Meéret: 278112 byte



mailto:tunde@freemail.hu
javascript:void(0);

A tOrzsrész magat az lizenetet és bizonyos szolgaltatok, programok esetén a
csatolmédnyokat vagy az ahhoz vezetd linket tartalmazza. Arrdl, hogy vannak-e mellékletei a
levélnek, a haszndlt programtdl fliggden a fejlécben vagy a térzsrészben kapunk informéciot.
A replay funkcionak koszonhetden a szoveg tartalmazhat idézeteket a megvalaszolt levélbol.

Az idézeteket altalaban nyil jelzi (>) a sor elején. Pl.:

From : apehweb <apehweb@mail.matav.hu>
Sent : Tuesday, March 19, 2002 2:55 PM
70 : XO00XXXXXX <XXXXXXXXXXxXXx@hotmail.com>

Subject :  Re: adobevallds Interneten

Tisztelt Holgyem!

Interneten feladni nem tudja, csak programot tud az internetrol letdlten,
mely segiti a kitdltést. Kinyomtathatia az igy kitoltott bevalldsat. Aldirds
utan ezt ugyanugy a postan kell feladnia, mint a teljesen hagyomanyos
bevalldst (20-én €jfélig). Udvizlettel: apehweb@matavnet.hu

> Kérem, tdjékoztasson, hogyan tudom az adobevallasomat az Interneten
> keresztiil feladni. Elektronikus adobevallds esetén az irott verzionak
meddig

> kell beérkeznie?

A szdvegtest aljan allhat az aldirds, melyet a beallitasoktodl fiiggden a program automatikusan
hozzafliz a szoveghez: A4ltalaban a kiildd nevét, telefonszdmat, faxszdmat, cimét,

Az e-mail programok nagy eldnye, hogy a leveleket téma, datum vagy akar méret
szerint konnyedén sorba rendezhetjiik. A levelek tovabbi rendszerezésére mappakat hozhatunk
1étre. Tovabbi elény, hogy a levelek archivalhatok.

Az e-mail lehetéséget nyljt multimedidlis elemek integraldsara is, am ezzel a
lehetdséggel a felhasznaloknak csupan kis hdnyada ¢l. Az e-mail kommunikacié tehat
ugyanugy zajlik, mint a klasszikus postai levelezés: a feladok szoveges lizeneteket kiildenek
(mellékletekkel). Nyilvanvalo, hogy az e-mail kommunikaci6é a gyakorlatban nem mas, mint
egy gyors kommunikéciora redukalt, un. elektronikusan felgyorsitott levél (Runkehl et al.
1998: 52).

Egyes kutatasok azt latszanak alatdmasztani, hogy bizonyos kommunikécids formakat
ritkabban hasznalunk, helyette e-mailt irunk. Egyre gyakrabban helyettesitjiik a rovid

leveleket és a kézzel irt iizeneteket/emlékeztetOket e-maillel; tovabba cs6kken a


http://by127fd.bay127.hotmail.msn.com/cgi-bin/compose?curmbox=DAC071E8-58F0-4BE5-AB34-141BE8FB7A32&a=bd1f51066ce4db40797a059775a8eeb46562a7e87f76f277d08f31fffc9775bf&mailto=1&to=apehweb@matavnet.hu&msg=58E7F43A-1D58-42FB-A726-7ED3673D1646&start

telefonbeszélgetések szama is (Runkehl et al. idézi: Wiest/Holland 1991: 38) (V0.: 2.4bra A

kommunikacios szokasok valtozésa).

3.2.2. Az e-mail magyar nyelvi vonatkozasai

Az e-mail magyar nyelvii elnevezésére tobben Otletesebbnél oOtletesebb szot,
szoszerkezetet javasoltak: elektronikus postafiok, e-levél, emil, fényposta (a gyorsasdga a
fénysebességhez hasonlo), huzaliizenet, vezetéklevél, drotlevél, drotposta, drotiizenet. (Victor
Andras a drot- elétagh valtozatokat eldnyben részesitette volna a huzal-, illetve vezeték-
elétagokkal szemben, mivel a drot révidebb, és 6 magyarabbnak érzi, amin — a sz6 német
eredetét figyelembe véve — valdsziniileg inkabb annak produktivitasat érti (v6.: Victor 1994:
7). Ugy tiinik, e torekvések eredménytelenek maradtak, hiszen az e-mailez6 nyelvhasznalok
tobbsége ragaszkodik az angol elnevezéshez. A legszerencsésebb javaslatnak a Bédi Zoltantol
szarmazo e-levél tiinik, hiszen ahogyan 6 is irja kifejez6, rovid és pontos (Bodi é.n.: L.n.). Ugy
gondolom, a sz6 azért nem terjedt mégsem el, mert az elvonassal keletkezett e- eldtag
hangtanilag egybeesik a mutatd névmassal, illetve partikulaval, ami a beszédben konnyen
kétértelmiiséghez vezethet, s6t irasban is keriilhet rossz helyre a kotdjel (példaul: [rtdl-e
levelet? ~ Irtdl e-levelet?). Helyesirasi szempontbél mind a Magyar helyesirasi szétar, mind
Lacko—Martonfi az e-mail alakot ajanlja (Deme-Féabian—T6th 1999: 130; Laczko—Maértonfi
2005: 649), am terjedében van az imél kiejtést kovetd irasmodja is.

A magyar e-mailezési szokasokkal, jellemzdkkel Bodi Zoltan foglalkozott részletesen.
Vizsgalata szerint az adatkozlok az internetes nyelvhasznalat legfobb jellegzetességeként a
smileyk és roviditések hasznalatat, az 4ltalanos tegezddést, a laza, tomor megformalast és a
szleng elemek hasznalatat tartjadk szamon.

A partnerhez val6 alkalmazkodassal kapcsolatban a vizsgalat szerint megallapithato,
hogy a kommunikacios felek az e-mailek nyelvi megformalasa soran igyekeznek a cimzetthez
alkalmazkodni, féleg a megszolitds és a szohaszndlat valtozik a partnereknek megfeleléen

(Bodi 2004a: 119-136).



Bodi Zoltan adatkozl6i tobbnyire mindenféle témakdrben leveleznek, &m elsésorban
maganlevelezésre hasznaljak az elektronikus postat. Sajat vizsgalt korpuszom alapjan
azpnban az elektronikus levelezést egyre nagyobb mértékben hasznaljdk hivatalos célokra is,
napjainkban minden vallalat, szervezet arra torekszik, hogy ilyen modon is elérhetdvé valjék.
A belsé vallalati kommunikéacio fontos részét képezi az e-mail (egyes munkahelyeken az
instant messaging is).

Az e-mail kommunikacié nyelvét altaldban az alapjan szoktak jellemezni, mennyiben
¢s milyen modon tér el a hagyomanyos irott nyelvtdl, illetve a papir alapt levelezéstdl. A
billentytizetfiiggd sajatossagok (esetleges gépelési hibatipusok) a kovetkezok:

— altalanos kisbettis iras; hibas, illetve kdvetkezetlen kis- és nagybetiihasznalat;

— betlicsere (hasonlo — haosnlo),

— elités (irodalom — irosalom),

—  bigrafok (ii — ue, 6—o0e, 0—00, é—ee),

— akronimak (nm=nincs mit),

—  0Osszevonasok (kijeza),

— elvonas/elhagyas (ma’),

— iterdcio (igeeeen),

— emotikonok (;-))

Mindemellett jellemzék a megszolitasok €s koszondformulak, a roviditések kiilonbozo
tipusai, a szleng és vulgaris kifejezések magasabb aranya, rovid szovegterjedelem és az
alairas hasznalata is (v0.: Runkehl et al. 1998: 36; Bodi 2004a: 194).

Bodi Zoltan a spontan élobeszédet és a spontan témaju elektronikus levelezést
Osszevetve arra a kovetkeztetésre jut, hogy az ,,e-mail kommunikacios miifaja leginkabb irott
besz¢élt kommunikacio” (Bodi 2004a: 44). Ezt az allitasat tobbek kozott a kovetkezo
megallapitdsokkal tdmasztja ald: A korrekcidhidny mellett gyakori a szerkezeti hiany az e-
mailek mondataiban, sok roviditést is tartalmaznak az elektronikus levelek, a levelezok egyre
gyakrabban ,,a fonetikai irdasmoédot alkalmazzak™ (Bodi 2004a: 38). Az e-mailekben az
»irasjelek és egyéb szimbolumok egy része a para- és extralingvisztikai elemek hidnyat
kivanja potolni” (Bodi 2004a: 39), tovabba ,,a korrekcid a produkcioval egy idében zajlik,
illetve ennek hianyaban teljesen elmarad” (Bodi 2004a: 37).

Ugy vélem, kozelebb jar Bodi Zoltan a valdsaghoz, amikor az elektronikus
levelezésrdl azt éllitja, hogy a ,gyors valaszadds technikai lehetdsége pedig akar
parbeszédszertivé is tehet egy elektronikus levélvaltast” (Bodi 2004a: 41). [Kiemelés télem. ]

Vizsgalataim szerint ugyanis a Bodi altal kiemelt sajatossdgok — melyek az e-mail irott



besz¢élt nyelv voltat hivatottak igazolni — csupan az e-mailek egy kis csoportjara jellemzok.
Amikor a beszélgetdpartnerek rovid idén beliil valaszolnak egymds e-mailjére, tobbfordulos
beszélgetéshez hasonld iddbeli késleltetéses folyamat zajlik le. Ilyenkor gyakran nem a
levéltestbe, hanem a fejléc téma rovatdba irjak az lizeneteket — megtakaritva ezzel az e-mail
megnyitasaval jar6 ido6t (és tobbletkdltséget). Tekintve, hogy a chat kiillonbozé formai egyre
elterjedtebbek, és az e-mail fent emlitett moédon vald egyszeriisitett hasznalata is lassubb és
koriilményesebb a chatnél, e margindlis e-mail tipus hasznalatat folyamatosan felvaltja a chat,
az instant messaging.

Mivel az e-maileknek szamos tipusa létezik, nem elegendd csupan altalanos
jellemzését adni a mifajnak, az elektronikus leveleket tipusokra kell osztani, €s az egyes
csoportok nyelvi jellemzdit kiilon-kiilon megvizsgdlni. Ha az egyes csoportokba tartozo
leveleket (pl. hivatalos vs. magéanlevél) megvizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy a hibak és a
tipografiai variaciok erdsen fiiggnek a funkcionalis jellemzdktdl (Runkehl et al. 1998: 38).
Egészen biztos, hogy eltéré eredményeket kapunk a hivatalos, illetve a maganjellegli e-mailek
vizsgalata soran. Az igy kialakuld csoportok jellegzetes jegyeit az adott csoporthoz
legkozelebb allo irott és beszélt nyelvi miifajokkal Gsszehasonlitva juthatunk biztosabb
eredményre. Mindezektdl eltekintve azonban meggyd6zddésem, hogy az e-mail irott nyelvi
kommunikécios forma — nem csupan medidlisan, koncepciondlisan is irasbeli. Azon kiviil,
hogy irott formaban realizalodik, és az alkotd olvasasra szanja a levelet, ami a produkcios és
korrekcios folyamatokat is befolyésolja, az e-mail irott nyelvi voltat tamasztja al4 az a tény is,

hogy az e-mailes forma soha nem ad lehetdséget a valds idejii kommunikaciora.

3.2.3. Az e-mail tipusai

Az e-mailek formai €s nyelvi sajatossagai fiiggenek a kozld céljatol, illetve a levél

crer

kovetkezd csoportokba sorolhatjuk.



3.2.3.1. Magan e-mail

Az informalis (személyes vagy magan) e-maileket személyes tartalommal kiildjiik olyan
cimzetteknek, akiket személyesen (jol) ismeriink. A maganlevelekhez hasonl6an a magan e-
mailekre a familiaris, a normdatdl tobbé-kevésbé eltéré nyelvhasznalat jellemz6. E
levéltipusoknal a tarsalgési stilusra jellemzd széhasznélat, a bizalmas, kozvetlen hangvétel,
egyes kozldknél a kisbetlis és ¢kezetek nélkiili iras, a kiejtést kovetd irdasmod, a megszolitdsok

¢s alairasok elhagyasa figyelhetd meg a korpusz alapjan. [V0.: 3. sz. melléklet]

From.: xxxx Tibor <xxxx(@xxx.bme.hu>

To: <gemini@lilu.csoma.elte.hu>

Subject: holnap mikor?

Date: Tue, 27 Mar 2001 19:57:40 +0200 (MEST)

Szia,

Meg nem valaszoltal, ugyhogy ujra megkerdezem:
Mehetek holnap nyolcra?

Ha nem valaszolsz, a biztonsag kedveert kilencre megyek,
nem akarlak meglepetesszeruen kiverni az agybol.

Azert inkabb valaszolj!

Tib

>From. xxxx Tibor <xxxx(@xxx.bme.hu>
>To: <gemini@lilu.csoma.elte. hu>
>Subject: Re: Hétvége

>Date: Tue, 27 Mar 2001 13:24:55 +0200
>

> > Attol fiigg, mennyivel korabban....
>

>Hat reméltem, te megmondod... pl. egy oraval, vagy amennyit irsz.
>Nekem, ha mar reggel kell kelni, hajnali 4 és 10 kozott nem sok
>kiilonbség van.


mailto:xxxx@xxx.bme.hu
mailto:xxxx@xxx.bme.hu

3.2.3.2. Hivatalos e-mail

A formalis vagy hivatalos e-maileket hivatalos szervek, intézmények, cégek
alkalmazottainak kiildjiik, illetve toliikk kapjuk. E levelek cimzettjeit/feladoit altalaban nem,
vagy alig ismerjlik. Tartalmukat tekintve valamilyen hivatalos ligyintézéshez, szolgaltatas
igénybevételéhez kapcsolodnak. A hivatalos e-mailek alig kiilonboznek a hagyomanyos papir
alapu hivatalos levelekt6l. Nyelvhasznalatuk normakovetésre torekszik, szerkezeti

felépitésiikben is alig térnek el a hagyomanyostol. [V0.: 4. sz. mellékletet]

From : "xxxx Mari" <mxxxxx@libri.hu>

To : <xxxxx.xxxxx@hotmail.com>

Subject : kartya 10%

Date : Fri, 22 Feb 2002 17:32:26 +0100
Tisztelt Xxxxx Xxxxx!

Elnézest kérek, de sajnos a kért A magyar koltonok antologiaja c. konyvet
nem tudom kiildeni mert elfogyott,rendelését stornosom.

Karpotlasul mivel on mar rendelkezik Libri torzsvasarloi kartyaval,
felemeltem 5 %-rol 10%-ra a kedvezményt a kartydjan,.

Udvozlettel: Xxxx Mdaria

A vallalatok egyre nagyobb gondot forditanak az iigyfelekkel folytatott hivatalos e-levelezés

nyelvi és formai szempontjainak egységesitésére [v0.: 5. sz. melléklet a) példaja]

3.1.3.3. Kollegialis e-mail vagy munkamail

Ez az e-mail tipus a munkahelyeken vagy munkéhoz kapcsolodva, munkatarsak kozott
hasznalatos, a belsd intézményi kommunikacio szerves részét képezi. A magan és a hivatalos
e-mailek kozotti atmeneti tipusnak tekinthetd. Az esetek egy részében nincsenek olyan
szigoruan betartand6 formai szabalyok, mint a hivatalos e-maileknél, a nyelvhasznalat

(altaldban csak) kis mértékben tér el a normatdl. A normatdl vald eltérés mértékét



befolyasolja a kollégak viszonya, illetve a cimzettek szdma, a levél funkcidja, tartalma. [6. sz.
melléklet] (v6.: 3.2.3.4. E-mail lista, levelezOlista)

A nem a munkavégzéshez kapcsolodo levelek tobbitdl vald elkiilonitésének jellemzd
modja a targy (subject) mezd elé irt *offf Ez jelzi a cimzett szdmara, hogy off-topicot
tartalmaz a levél, azaz nem munkéval kapcsolatos tartalmu ilizenetre szamithat (pl.: vicces
videdk, viccek, aprohirdetés funkcioji szovegek, egyéb informacidkérés vagy tajékoztatas).

[7. sz. melléklet]

3.2.3.4. E-mail lista, levelezolista

A levelezdlista esetén az informaciokat egyszerre tobb cimzettnek kiildjik el —
mindenkinek, aki a levelezSlistan szerepel. Epptigy, mint egyéb internetes szolgaltatasoknal,
itt is létezik egy illemkddex (Netiquette), mely az altalanos és listaspecifikus viselkedési
normakat tartalmazza. A Netiquette tartalmaz nyelvhasznalatra vonatkoz6 szabalyokat is.

Az informéciotovabbitds modja szerint hdrom tipusi levelezdlistat szokas
megkiilonboztetni.

a) Moderalt levelezdlista: A beérkezd iizeneteket az adminisztrator (List-Owner
vagy Administrator) szortirozza, feldolgozza, és dsszegezve kiildi tovabb [vo.:
8. sz. melléklet]

b) Interaktiv levelezdlista: A listatagok altal bekiildott valamennyi {izenet
kontrollalatlanul tovabbitodik valamennyi listatagnak. Mivel a levelezélistakon
intenziv kommunikacié folyhat, ez a tipus nagy hasonldosdgot mutat a
forumokkal. Az interaktiv levelezdlistdkon a magan, kollegialis és (ritkabban)
hivatalos e-mailek kiilonb6z0 tipusaival talalkozhatunk [9. sz. melléklet].

c) Reaktiv levelezdlista vagy hirlevél: A reaktiv levelezodlista altalaban egyiranyu
kommunikéciot tesz lehetévé, és arra vald, hogy egy adott szervezet
informaciokat tovabbithasson a felhasznalokhoz (Runkehl et al. 1998: 45-51).
A hirlevelek a junk-mailekhez hasonléan tobbnyire a direct marketing-
kampéanyok részei, ¢és tartalmuk adott termék, szolgaltatds bemutatasa,
reklamozasa. A junk-mailektd]l abban kiilonbéznek, hogy a hirleveleket a
cimzett beleegyezésével kiildik a megadott cimre: altaldban regisztraciot

kovetden, sajat adatbazisbol, potencidlis érdekldddk részére. Cél, hogy ne



tiinjon kéretlen levélnek a kiildemény. Altaldban szerepel benne (szoftverek
segitségével generalt) személyre szabott megszolitds és bizonyos esetekben
visszajelzéskérés (tobbnyire a levél végén elhelyezett link form4jaban), ami
annak mérésére (is) szolgalhat, hogy a cimzettek végigolvastik-e a levelet.
Ahhoz, aki meglatogatta a levélben 1év6 linkeket biztosan eljutott a reklam.

[V06.:10. sz. melléklet]

3.2.3.5. Infomail

Az info-mailek (vagy generdlt mailek) alatt olyan {izeneteket értiink, melyeket adott
minta alapjan a rendszer general. A szovegtest olyan ilires mezdket tartalmaz, melyek adott
esetben a cimzettre jellemzd modon kiegészithetok. Info-mail tajékoztatja példaul a feladot,
ha az elkiildott e-mail nem kézbesithetd, mert a megadott e-mail cim nem Iétezik vagy nem
helyes. Generalt levelet kap a felhasznalo akkor is, ha regisztralja magat egy weboldalon,

mely hasznalatdhoz jelsz6 sziikséges. [VO.: 11. sz. melléklet]

xXxxx@hotmail.com Printed: Tuesday, October 19, 2004 11:28 PM
From : <kxxxxr@freemail.hu>

Sent : Wednesday, September 15, 2004 12:12 PM

70 : xxxxxx@hotmail.com

Subject : Képeslap!

Kedves Xxxx!

Képeslapod érkezett. A felado: Lxxx.
A lapot itt tudod megnézni;
http.//www.noklapja. hu/kepesilap.php?lapid=1009045594

Udvézlettel: nok lapja c@fe



3.2.3.6. Junk-mail (ang. junk ’szemét, limlom”)

A junk-mail vagy spam'' (elektronikus reklamkorlevél) esetében valdjaban
nemkivanatos reklamanyagok tomeges kiildozgetésérdl van szd. Az altaldban direkt-
marketing célra hasznalt junk-mail reklamot, politikai hirdetést, adomanyokat kérd
felhivasokat és egyéb, nem kivanatos informdcidkat tartalmaz, igy gyakran csupan az
adatszemét mennyiségét noveli.

Figyelmen kiviil hagyva azt az e-mail kiildésre vonatkoz6 iratlan szabalyt, mely
szerint idegeneknek nem kiildiink kéretlen reklamlevelet, az elsé spameket Stanford Wallace,
a philadelphiai Cyber Promotions nevi vallalat elndke kiildte. Wallace véllalkozasa arra épiilt,
hogy az akkor még nagyon Ujnak szamitod elektronikus postdn keresztiil népszeriisitse
megbiz6i termékeit. Wallace 1997-ben az e-mail szemét vildghdlon vald terjesztéséért
kommunikacios IgNobel-dijat'? kapott (Abrahams 2006: 318-321).

A spamek tehat altalaban valamilyen terméket vagy szolgaltatast kindlnak, vagy tgy,
hogy a levélen beliil minden sziikséges informécid megtalalhato, vagy — gyakrabban — egy
link segitségével vezetik az olvasét tovabbi ismereteket nyujt6 weblapra. A spamek
szerkezetiiket, tartalmukat tekintve eltérnek az egyéb e-mailektdl, mivel a kozolt informécio
nem a cimzett kérésére, igényére jut el hozza. Csupan kb. a felének van fejléce, mely gyakran
a szOveg alatt taldlhat6. A spamek altalaban sok gépelési, helyesirasi, kdzpontozési hibat
tartalmaznak, és nyelvileg kevésbé gondosan szerkesztettek. Schmiickle és Chi szerint a
tartalom csak dekoracio a linkhez. Szerintiik a spamek szerz6i egyrészt azért nem forditanak
nagyobb gondot a szdvegalkotasra, mert tisztdban vannak vele, hogy a cimzetteknek csak
elenyész0 része fogja elolvasni a levelet, masrészt azért, mert feltehetdleg gy vélik, hogy a
hagyomdnyos irdsos kommunikéciot jellemz6, gondosan megformalt szoveg nem illik a
modern, gyors virtualis informaciocseréhez (Schmiickle—Chi 2004: 54).

A legtobb spamet USA-beli szerverekrdl kiildik, szinte kivétel nélkiil angol nyelven.
A cimzettek a spameket tOobbnyire e-mailes zaklatdsnak tekintik, melyek ellen

szir6programokkal (n. spamfilterekkel: pl. Postlni) igyekeznek védekezni. A

""" A spam eredeti jelentése ’loncs-sonkakonzerv’, az USA-beli Hormel Foods Corporations termékének
(méarka)neve.

12 A biralo bizottsag évente tiz IgNobel-dijat ad ki olyan kutatdsokat dijazando, »melyeket nem lehet vagy nem
érdemes megismételni«. A népszerli nevén Ig-dij annak jar, aki egészen Oriilt dolgot csinal, zsenialisan Oriilt
dolgot vagy még rosszabbat...

A dij elnyerésének kritériuma, hogy valaki valami olyat tegyen a) amin az emberek felkacagnak, b)
hitetlenkedve razzak a fejiiket, c) elgondolkodnak.” (Abrahams 2006: 13)



legkellemetlenebb spamek gyakran hamis e-mail cimrdl érkeznek, igy a kiildonél reklamalni

sem lehet (Runkehl et al. 1998: 43—45). [V6.:12. sz. melléklet]

3.2.3.7. E-mail lanc

Akkor beszélhetlink e-mail lancrol, ha egy e-mailt valtozatlan tartalommal tobb —
gyakran a levélben megadott szdmu — cimzettnek tovabbitanak. Az ilyen tipusi e-mailek —
kelld szdmu masolat tovabbkiildése esetén — szerencsét igérnek munkaban, szerelemben.
Amennyiben a cimzett nem kiildi tovabb a megfeleld szdmu masolatot, szerencsétlenséggel
fenyegetik. Gyakran keringenek hasonld tipusu levelek, melyek tartalmanak valodisaga
sokszor nem is kérddjelezddik meg. Ilyenek példaul az 0jsziilott kisallatoknak gazdat vagy
csecsemOnek ritka vércsoporti véraddkat keresé levelek. A Voroskereszt tobbszor
kényszeriilt ilyen ligyben nyilatkozatban tajékoztatni a lakossagot, hogy a korbejaro e-maillel
ellentétben nem keresnek véradokat. (Kart okoznak a folyamatos telefonhivésok.) A
kontrollalatlanul tomegesen tovabbkiildott levéllancok — akar a SPAM — az adatszemét

mennyiségét novelik. [13. sz. melléklet]

3.2.3.8. Mailciklus vagy mailchat

A mail-ciklus a magan, hivatalos, illetve kollegidlis e-mailek altipusanak tekinthetd.
Jellemz0, hogy két személy egymassal tobb napon vagy héten keresztiil naponta tobb e-mailt
valtva kommunikal, igy a levélvaltasbol tkp. egy aszinkron irasos dialogus alakul ki.

Az e-mail tehat — gyorsasagabol kifolyolag — révid idén (akar néhany percen, 6réan)
beliili tobbszori levélvaltasra ad lehetdséget, vagyis lehetdséget biztosit egyfajta beszélgetés
folytatasara, mely azonban koriilményes, mert minden forduloban meg kell nyitni a
valaszlevelet. Annak érdekében, hogy az effajta beszélgetés gyorsabba valjon a felhasznaldok a
téma helyett magat az lizenet szovegét irjak a téma soraba, igy nem kell megnyitni a beérkezé
leveleket, és gyorsabba valhat a beszélgetés. Gyakran egy-két mondatos iizeneteket kiildenek
egymasnak a partnerek, tobbfordulds beszélgetéshez hasonld iddbeli késleltetéses folyamat

zajlik le. [VO.: 14. szamu melléklet].



From: Martin xxxx <xxxxx@yahoo.de>

To: Katalin xxxx <xxxxx@hotmail.com>

Subject: RE: villamvalasz, villamkérdés 2

Date: Mon, 18 Oct 2004 18:17:55 +0200 (CEST)

nemtom, tudod hogy a posta kiszamithatatlan.

Ja, okt. 29.-31.-ig nem is vagyok itthon.

nem gondoltam, volna, hogy ennyire stirgos. jovo heten

hetfore kiildd el es en mindent beleadok, hogy pentekre
(10.29.) visszakapjad. Asszem meg tudom oldani,

ugyanis kerdezéskodtem. Jo lesz igy? gyorsan irj, mert

van meg 10 percem.

puszi

>

>

>

>--- Katalin xxxxxx <xxxxx@hotmail.com>
>schrieb:

> > Ok.

> > Okt. 31 a leaddasi hatarido. Postan megfordul a flopi
> > vagy a kinyomtatott

> > verzio mondjuk egy hét alatt?
> >

> >

> >

> > >From: Martin xxxxx <xxxxxxxxx@yahoo.de>

> > >To: Katalin xxxxxx

> > <xxxxxxxxxx @hotmail.com>

> > >Subject: villamvalasz

> > >Date: Mon, 18 Oct 2004 18:01:40 +0200 (CEST)
> > >

> > >fogalmam sincs...

> > >

>> >

> >

> >

> > >Gesendet von Yahoo! Mail - Jetzt mit 100MB Speicher

> > kostenlos - Hier
> > >agnmelden: http://mail.yahoo.de

Az 1s elofordul, hogy a teljes mondanival6 elfér a targy (subject) rovatban. Ilyenkor a
feladé az EOM (ang. end of message ’lizenet vége’) roviditéssel zarja a subject tartalmat,
jelezve, hogy a cimzettnek nem sziikséges megnyitnia a levelet, hiszen abban semmit nem

talalna.



From : <babixxx@freemail hu>

To : " <xxxx@hotmail.com>

Subject : Re: fontos! Készi, megkaptam a faxot, téenyleg jo cikk EOM
Date : Tue, 8 Jan 2002 18:47:42 +0100 (CET)

From : xxx <babixxx@freemail hu>

To : <xxxxxxxxxx@hotmail.com>

Subject : Koszi, megnézem, kicsit lassan haldok, de ez van. puszi EOM
Date : Sun, 6 Jan 2002 22:27:58 +0100 (CET)

Tekintve, hogy a chat kiilonb6z6 forméai egyre elterjedtebbek, és az e-mail fent emlitett
moédon valo egyszeriisitett hasznalata is lassubb és koriilményesebb a chatnél, az e-mail e
marginalis funkcidjat a csevegdprogramok fejlodésével és szélesebb korli elterjedésével

feltehetdleg el fogja vesziteni.



3.3. SMS

SMS <ang. short message service 'rovid szoveges

iizenet(kiild6 szolgaltatas)’

Az SMS maximum 160 Kkarakterbdl allo, elsOsorban mobiltelefonrél masik
mobilkésziilékre kiildhetd rovid szoveges iizenet, mely tartalmazhat grafikai jeleket, abrakat,
képeket is. A rovid szoveges iizenet elnevezése az angol short message service 'rovid szoveges
tizenet(kiild6 szolgaltatas)’ kifejezésre vezethetd vissza. Az SMS-atvitel 1ényege az, hogy a
viszonylag kis méretli szoveges ilizenetek nem a beszédcsatornat, hanem a jelzOcsatornat
hasznaljak. Ennek kovetkeztében az SMS akkor is megérkezik a cimzett késziilékére, ha azon
éppen beszélgetés folyik. Ennek a megoldasnak az érdekében azonban a felhasznéalok arra
kényszeriilnek, hogy maximum 140 bajtos, vagyis 160 karakteres lizenetet kiildjenek (Fischoff
2003: 54).

Az SMS-t alapvetéen a telefonos kommunikaci6é részének szoktdk tekinteni. Azért
emlithetd itt mégis, mert a WWW-n keresztiil is lehet rovid szoveges lizeneteket kiildeni. A
telefonkésziilékrdl kiildhetd tlizenetek maximum 160 karakterbdl allhatnak; az interneten
keresztiil kiildottek valamivel rovidebbek, mivel az iizenet végén altalaban a szolgaltato adatai
¢s/vagy reklamok allnak.

»SMS-Mitteilungen sind kurze Botschaften von in der Regel maximal 160 Zeichen

Lange, die zwischen einzelnen Handys, aber auch iiber das WWW ausgetauscht

werden konnen. SMS-Mitteilungen sind zwar mit den E-Mails vergleichbar, aber

keine ,echten’ Mails, sondern vielmehr ein spezieller Standard zum Austausch von

Textbotschaften liber das Funktelefon (Schlobinski et al. 2001: 4).

A mobil- és az internetes kommunikécido tobb ponton 0Osszekapcsolodik. Egyre
elterjedtebb a levelezOrendszerekkel szinkronizaldé —mobilkésziilékek, multifunkcios
késziilékek (pl.: BlackBerry) hasznalata, tehat az SMS-kommunikaci6 nem csupan két
mobiltelefon segitségével valosithaté meg: internetkapcsolattal rendelkezd szamitogéprdl is
lehet SMS-t kiildeni, tovabba e-mailt sem csupan szamitégéprol lehet kiildeni és fogadni.

Az lizleti életben egyre gyakrabban kiildenek SMS-t az e-mailes postaladankba vagy
e-mailt mobilra [15. sz. melléklet]. A net-SMS elénye a mobiltelefonrol kiildottekkel szemben

az egyszerlibb szdvegbevitel és az olcsdsdg. Az internetes oldalakrol valo iizenetkiildés



hatranya, hogy az iizenet a megszokott 160 karakter helyett altaldban 120-140 karakter
hosszusagu lehet, mivel a szolgaltatd az iizenetek végéhez reklamot csatol, hiszen abbol tartja
fenn az oldalakat. Tovabbi fogyatékossdga a netSMS-nek, hogy nem tartalmazza a feladd
adatait, igy ha nem irja ala az illetd, csak néhanyszolgaltatd esetében tudhato, ki az lizenet
kiildgje.

Az SMS hasznalatdnak eldnyei a kovetkezok: csucsidoben olcsdbb, mint egy egyperces
beszélgetés; ha a cimzett késziiléke nem elérhetd, nem sziikséges tobbszori wjrahivéssal
probalkozni, értesithetjik SMS-ben is; olyan helyzetekben is alkalmazhatd, ahol nem
szolalhatunk meg. Tovabbi tulajdonsagai kozé tartozik, hogy képeket és hangokat is
kiildhetiink SMS-ben. Kap(hat)unk értesitést az lizenet kézbesitésrol. Az lizenet korlatozottan
maradando, barmelyik fél tarolhatja késziilékében. Egyes felhasznalok eldnyként emlitik azt,
hogy az SMS kozvetett kommunikaciot tesz lehetévé, igy pl. lehetdség van a mondanivald
atgondolasara, illetve bizonyos dolgokat konnyebb SMS-ben k6zdIni (v6. Diirscheid 2002: 5).

Az SMS-kommunikéciora jellemzdé hogy ,tavirdsosan” (fernschriftlich) zajlik, a
szoveg hossza maximalva van. A szovegbevitel koriilményes. Az SMS helytdl fliggetlen és
idében késleltetett (zeitversetzt): bar azonnal elér a cimzetthez a kiildés utdn, nem muszij
(azonnal) vélaszolnia (Diirscheid 2002: 5).

Az SMS-kommunikacié tehat elsdsorban telefonon keresztiil, de irasban megvalosuld
digitalis irott kommunikaciés forma. A miifaj ismertetjegyei kozé tartozik a korlatozott
szovegterjedelem ¢és a koriilményes szovegalkotds. Aszinkron, kozvetett, nem helyhez kotott
hétkoznapi (altalaban magancéli) kommunikéciordl van szo. Az altalanos jellemzokbol és a
technikai feltételekbdl tulajdonképpen logikusan kovetkeznek a rovid szoveges iizenetek
altalanos (minden nyelvben megfigyelhetd) sajatossagai.

A technoldgia fejlédésének koszonhetéen az SMS-kommunikacid lehetdségei is
boéviilnek. A mobilosok egyre gyakrabban folytatnak hosszabb beszélgetéseket SMS-en
keresztiil: ilyenkor rovid idén beliil tobbszor valtanak lizenetet a beszélgetdpartnerek. Kis
tulzéssal azt is allithatjuk, hogy ez esetben tulajdonképpen személyi szadmitogép nélkiili chatrdl
[16. sz. melléklet] van sz6. Az Ujabb telefonok meniijében SMS-chat funkcié is talalhato,
melynek koszonhetden elkeriilhetd a telefonszam 0jbodli beirasa, amennyiben ugyanannak a
személynek irunk. Az SMS-dialogusok altalaban erésen kontextusfiiggdk, tele vannak hianyos
szerkesztésli mondatokkal és roviditésekkel. Beszélt nyelvi karakteriik ellenére azonban nem
szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a kommunikacié nem szoban, hanem irdsban zajlik

(v6.: Bodi 2004a: 36; Diirscheid 2002: 6; Ersok 2003: 100).



Az 10j mobiltelefonok lehetévé teszik a hossza €s a csoportos lizenetek kiildését is. A
hosszu lizenet gyakorlatilag tizenetek lancolata. Elonye, hogy 160 karakternél hosszabb szoveg
is elkiildhetd egy gombnyomadssal, &m a cimzett tobb sorszamozott SMS-ként kapja meg az
lizenetet. A csoportos lizenet azzal konnyiti meg a mobilhasznalé dolgat, hogy ugyanazt az
lizenetet egyszerre tobb késziilékre is tovabbithatja.

A szovegbevitel megkonnyitése érdekében az Ericsson kifejlesztette a chatboardot, a
Nokia pedig a prediktiv szovegbevitel"® lehetdségét. Igaz, hogy ez utobbi funkciokkal a
mobiltelefonok kis hdnyada rendelkezik. A prediktiv szovegbevitel tovabbi hatranya a
viszonylag kis kapacitasu szotar. Elképzelhetd, hogy az SMS véazolt jellemzdit a fenti
technologidk széles korben vald haszndlata megvaltoztatja majd.

Kérddives vizsgalatot végeztem a magyar SMS-ez0k iizenetkiildési szokasainak és az
SMS nyelvi sajatossagainak atfogo jellemzése érdekében. A kérdéiv harom fébb részbdl allt
[vO.: 34. sz. melléklet]. Az elsd részben az adatkdzlonek életkorara, nemére foglalkozasara,
lakhelyére, iskolai végzettségére vonatkozo kérdésekre kellett valaszolnia. A masodik nagyobb
egység az SMS-ezési szokasokra vonatkozo kérdésekbdl all, a harmadik rész pedig a
nyelvhasznalati szokasokkal, jellegzetességekkel kapcsolatos kérdéseket tartalmazza.

Az adatkozlok kivalasztdsa soran igyekeztem olyan csoportokhoz tartozo
személyeket megkeresni, akik nagy valoszinliséggel haszndlnak mobiltelefont, ¢&s
rendszeresen irnak révid szoveges tizeneteket.

El6zetes feltételezésem szerint a fiatalok, elsGsorban a tizen- és huszonévesek irnak
leggyakrabban iizeneteket, ¢s SMS-nyelvhasznalatukat a fent emlitett sajatossagok jellemzik.
Ezért az adatkozlok nagyobb része kozépiskolasokbdl €s egyetemistakbol all. Feltehetdleg
gyakran SMS-eznek azok is, akik mobiltelefonjukat hétkdznapjaik soran munkaeszkozként is
hasznaljak. Eppen ezért vontam be a megkérdezettek korébe mobilcégek alkalmazottait.
Kontrollcsoportként egyéb munkakorben dolgozokat kérdeztem meg. Sajnos ez utobbi két
csoporttal nem sikeriilt szervezett keretek kozott kitdltetni a kérddiveket, és bizonyos
helyekrél nem vagy csak nagyon kevés kérdiv érkezett vissza. Eppen ezért az adatokat az
Osszehasonlithatosag érdekében szazalékokban adom meg.

Osszesen 80 kitdltott kérddivet kaptam vissza. Az adatkdzlék kozil 33 f8
kozépiskolas, 25 fo egyetemi hallgatd, 9 f6 mobilkommunikacids cég alkalmazottja, 13 6
egy¢b alkalmazott. A valaszadok 69%-a férfi, 31%-a nd; 15%-uk felséfoku, 44%-uk
kozépfoku, 41%-uk altalanos iskolai végzettséggel rendelkezik. Az adatkézldk 61%-a €l a

13 Beiraskor a késziilék egy szotarban keres egyezéseket, igy nem kell a billentyiiket tobbszor megnyomni.



fovarosban, tovabbi 26%-uk Pest megyei varosban vagy telepiilésen, 13%-uk vidéki
varosokban. A valaszadok 15 %-a ¢l kozségben. Négy {6 kivételével valamennyi adatk6z16
tanulmanyai vagy munkdja révén Budapesthez kotddik, igy a teriileti jellegzetességek

megfigyelésétdl eltekintettem. Arra esetleg egy szélesebb korii vizsgalatban kellene kitérni.

3.3.1. Az SMS altalanos nyelvi jellemzoi

Fiiggetlenil attol, hogy milyen nyelven irddott az iizenet, az SMS altalanos
(orto)grafikus jellemzo6i k6z¢é sorolhatjuk:

- az egybeirdsokat és roviditéseket,

- ateljes kis-, illetve nagybetiis irast,

— a grafostilisztikai eszkdzoket (emotikonok, betii- és irdsjel-tobbszordzes), valamint

— a(tudatos) helyesirasi hibakat.

Nyelvi-stilisztikai szempontbol meg kell emliteniink az SMS karakterisztikus elemei kdzott
— aminimalis, elliptikus mondatok talsulyat,
- arétegnyelvi (szleng, nyelvjarasi) kifejezések, valamint
— abeszélt nyelvre jellemzd elemek (pl. partikuldk, indulatszok) gyakori alkalmazasat
és

— ajatékos, kreativ nyelvhasznalatot (v0.: Diirscheid 2002: 13—14).

A mobiltelefonok elsd magyarorszagi megjelenésekor sok késziilék szoftvere nem volt
alkalmas a magyar ékezetes betlik irasara. Raadasul kezdetben az angolszéasz teriiletrdl
szarmazo e-mail és chat hasznalatat segité szamitdgépes programok kozott is altalanos volt az
¢kezetes karaktereket nem ismerd programok hasznalata. Akik a kezdetek 6ta hasznaljak e
programokat, hozzaszoktak az ékezetek mell6zéséhez, nehéz valtaniuk SMS-ezés soran is. Ez
a szokasuk altalaban az ékezetes karakterek irdsara képes programok megjelenése utan is
megmaradt, mert kezdetben nem lehetett tudni, hogy a cimzett késziiléke képes-e ezeket a

karaktereket megjeleniteni. Az sem tudhatd, mivé alakitja at a program az ékezetes jeleket,



amennyiben nem képes értelmezni azokat. A masik megkimélése lett tehat az ékezetek
mellézésének az oka. A cimzettnek nem kis nehézséget okozhatott példaul az aldbbi interneten

keresztil kuldott SMS dekodolasa:

A szilveszter kAlAnben sem az ajAndAkokrA szAl! Az a karAcsony! Egy kis morsza kAne
a galamboknak (Vass GAbor) VigyAzz a telcsiszAmla mArt Ak Balint>

A felhasznalok gyakorta szdndékosan is elkdvetnek helyesirasi hibakat bizonyos hatas
elérése érdekében. A ,hiijesiras, melynek soran minden j helyén ly (és viszont) irando,
természetesen megkoveteli a pontos helyesirasi ismeretet” (Kis 2002b. 1. n.). Valdsziniisithetd,
hogy gyakran helytakarékossag az oka a norma megsértésének, hiszen az SMS-nél példaul 160
karakterbe kell dsszestiriteni a kozlendét, és ha az 10 ly-nal irand6 szot tartalmaz, az [y-t j-vel
helyettesitve 10 betithely nyerhetd.

Az ¢kezetek hidnya nem csupan a mi nyelviinket érintette/érinti. Hasonld cipdben
jérnak példaul a csehek is. A cseh SMS-ez6k ugyanis ,,spontan irasmodjukban nem forditanak
nagy gondot az irasjelekre és a helyesirasra, sot, ez utdbbival el is jatszadoznak. Ehhez
kedvezd feltételeket teremt, hogy az SMS-eket szinte mindig mellékjelek nélkiil irjak”
(Cmejrkova 2003: 1. n.).

Az e-mailek és a chatkommunikécid esetén a helyesirdsi és szovegbeviteli hibakkal
szemben viszonylag nagy a tolerancia. A telefonhaszndlok egy része a rovid szoveges
iizenetek esetében is megengedhetdnek tartja a hibakat. A mobilosok szovalasztasat az SMS
irasakor nem csak az érthetdségre torekvés befolyasolja, hanem a technikai megoldashoz valo
alkalmazhatdsag (példaul: konnyli-e beirni, rovid-e a szd stb.).

A nyelvhaszndlok egy csoportja szivesen alkalmaz sajatos és angol eredetli
roviditéseket. Természetesen itt is a hely- és pénzmegtakaritds a magyardzat. A kreativ

megoldasok szdma végtelen. Pl.:
+probalom szabadda tenni magam a 7vegeén! Menjiink akkor hétfon! Kosz
+kérdeztem mikor hoz6om L,de még 0 tudtak +mondani
Doring az SMS-beli roviditéseknek harom funkcidjat kiiloniti el. A roviditések

hasznalataval betiihelyeket sporolunk, tehat ugyanannyi id6 alatt, és ugyanazért az dsszegért

,hagyobb” tartalmat fejezhetiink ki. Ezt tekinti Doring okonomikus funkcionak. A specidlis,



nem normativ roviditések hasznalata altalaban adott csoporthoz valo tartozast fejez(het) ki.

Tehat a roviditések valamiféle identitasfunkcioval is birnak. Tovabba a roviditések tipusa,

illetve mennyisége (hidnya) a kozlés értelmezési keretének kijeldléséhez jarul hozza,

tampontként szolgalhat a megértéshez. Minél kevesebb konvenciondlisabb, normativabb

rovidités fordul elé egy tizenetben, annal komolyabb, tadvolsagtartobb a stilus, mig a sok

egyedi rovidités bizalmasabb viszonyra, kozvetlenebb hangnemre utalhat. Ezt tekinthetjiik a

roviditések interpretacios funkciojanak (Doring 2002).

Az SMS-beli roviditéseknek két nagyobb tipusat kiilonboztethetjiik meg: az egyik (a)

szintaktikai redukcio, a masik pedig (b) lexikai redukcio6 soran jon létre. Pl.:

(a)

(b)

folyoiratot nem lehet [Folydiratot nem lehet kdlcsondzni]

SMSben [SMS-ben ird meg, miért hivtdl! Most nem tudom

folvenni a telefont.]

Csiptetélampa [Csiptetélampat ne felejts el venni!]

Ha érdekel még=>DURRENMATT-irod.5:ma 14.00-137/b!Mar most keresd+ Szabo
Karolyt, fsz.végén&iratk.fel!pufied

Az angol roviditések, esetleg szavak haszndlata a fiatalok korében a nyelvi divat

részének tekinthets. Am Gigy gondolom az angol szavak, szerkezetek, roviditések hasznalata

is csak sziikebb barati korben divatos, a teljes nyelvteriiletre nem jellemz0, fenyegetdnek nem

érzem, bar az alabbi lizenetek tartogatnak némi meglepetést.

ES HA TUDUNK TALIZNI, AKKOR TE MIT SZERETNEL CSINALNI? NEKEM
WOLNA 1-2 5LETEM, DE MIVEL AZT MONDTAD, HOGY CHAK BARATOK
LEGYUNK, IGY AZOK NEM JOK... PUSZI

Neked is kicsi sziwem.pusz

Yes good! I fine thanks. Tomorrow I go to school! just I don’t go tesi. Yuo look V.V.
And friends between! Good night! Bye!



Tesi is physical education or PE. lemeriiltem téltéttem just 2sec és it write aku

feltoltve! Volt ijened? I learnt to Eng. Just I ate. Thanks the answer! Same to you

3.3.2. Uzenetkiildési szokasok

Kérdoives vizsgalataim szerint (Ersok 2004) elsdsorban a kedvezd anyagi és a
hatékony kommunikaciot segité tulajdonsagai kedveltek az iizenetkiildésnek: olcso; gyors;
tomor; lényegretord; maradando; egyértelmii; biztos, hogy érkezik ra valasz; van id6 a
gondolat megfogalmazasara; bizonyos szituaciokban nehezebb a szdbeli kozlés; személytelen.
Ha a cimzett nem elérhetd, akkor is megkapja az SMS-t, tehat 1d6t6l és helytdl fiiggetlen, csak
személyhez (késziilékhez) kotott a mobilos ilizenetkiildés. Kifejezetten kedvelik az SMS-t
azok, akik nem szeretnek telefonalni. Nem utolsé szempontként az SMS Iehetdséget nyujt a
humorizalasra, poénos roviditéseket lehet alkalmazni benne, sajatos hangulata van, tovabba
lizenetet kapni jO, altalaban oOriilnek neki a cimzettek. Tehat a rovid szoveges iizenet nem
csupan hasznos, kellemes is lehet.

Ezek alapjan talan nem meglepd, hogy az életkorral forditottan ardnyos az SMS-ezést
kedveldk ardanya. A fiatalok majdnem fele (47%) nagyon fontos hireket is hajlandé SMS-ben
k6zolni. Az 1d8sebb korosztalynal ez csupan 9%. Természetesen itt szem el6tt kell tartanunk,
hogy egyénenként valtozo, hogy egy-egy hir a nagyon fontos kategoriaba tartozik-e.

Az adatkozlok 40%-a szokott hosszabb SMS-beszélgetéseket folytatni. Az SMS-chat
is els6sorban a fiatalok korében kedvelt kommunikécios forma.

A mobiltelefonok hasznalata a kommunikacios szokasokban valtozast okoz. Az aldbbi
abrarol leolvashato, hogy a mobiltelefonok elterjedése ota elsdésorban — érthetd okokbdl — az
irott levél szorult hattérbe, az adatkozlok 41%-a €1 az utdbbi id6ben ritkabban ezzel a
kommunikécios lehetdséggel. Feltehetd, hogy a tobbiek is egyre ritkabban fognak tollat
(,,billentylizetet”) ragadni a kdzeljovOben. Az sem meglepd, hogy az e-mail helyett sokan az
SMS-t valasztjak, hiszen majdhogynem kozvetleniil a cimzettet érik el vele. Azonban azokat

is konnyt megérteni, akik gyakrabban irnak e-mailt — példaul az egyszertibb szovegbevitelre



hivatkozva. Persze felmeriil a kérdés, hogy ezeket az e-maileket vajon telefonjukrol kiildik,

illetve azon fogadjak-e a valaszadok.
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2.4bra A kommunikacios szokasok valtozasa

A mobiltelefonnal nem rendelkezé ismerdsok elérése érdekében a valaszadok tobbsége a
vezetékes telefonhoz nyul. A harmadik legkedveltebb kommunikacios eszkdz az e-mail. A

valaszadok tobb mint fele (58 %-a) a halézatrol is kiild SMS-t.

3.3.3. Nyelvhasznalati sajatossagok

A vizsgalatban résztvevd SMS-ez0k 66%-a fontosnak tartja a helyesirdsi szabalyok
betartasat az SMS-ekben. Az igennel valaszolok 70%-a minden esetben, 5%-uk csak akkor,
ha ellentétes nemiinek, 9%-uk, ha ismeretlennek, 26%-uk, ha idésebbnek szol az iizenet.
Hasonldé eredményt tapasztalt Bodi Zoltdin a magénjellegli e-mailek vizsgalata soran.
Felmérése szerint a valaszadok 77%-a tartja fontosnak a megfeleld helyesirast. Hasonldan az
SMS-ekhez, az e-meilek irdsandl is aranyosan ndé az életkorral a nyelvi normanak vald

megfelelés igénye (Bodi 2004a: 212-3).



A valaszadok 78%-at befolyasolja az, hogy kinek irja az iizenetet. Leggyakrabban a
megszolitds és az elkdszonés valtozik, ezt koveti a szohasznalat, a roviditések és a jelek
hasznalatanak partnerhez ,igazitdsa”. A vélaszok alapjan az SMS legfébb jellemzdje a
rovidités: 57%-ban alkalmazzak a rendszeresen SMS-ez6k. 40%-uk szandékosan helyesirasi
hibat is elkovet. Az talan aggodalomra ad okot, hogy ilyen magas ez a szam, am az
valamelyest megnyugtatd, hogy a normatol valod tudatos eltérésrél van szd. Az adatkozldk
32%-a mellézi az ékezetes karaktereket. Ugy vélem, hogy ez az esetleges félreértéseken,
értelmezési probléméakon til nem ad komolyabb aggodalomra okot. A technikai fejléddés
elébb-utobb konnyebbé teszi majd az ékezetes karakterek kijelzén vald megjelenitését,
masrészt a beszélt nyelvre a jelenség nincsen hatdssal, sot az irott nyelvben is csak az SMS, a
chat, és egyre kisebb mértékben az e-mail esetén fordul elé az ¢ékezetmell6zés. A
kozépiskolasoknal a maganhangzok iddtartamanak jelolése eddig is helyesirdsi problémakat
okozott, s nem az ékezetes és ékezet nélkiili betiik irasa volt nehéz. Tehat az SMS-ezdk
papirra vagy szovegszerkesztdben irva nem fogjak lehagyni az a €s é betiikrdl az ékezeteket
csupan azért, mert az SMS-ben nem haszndljak azokat. Nem szabad megfeledkezniink
tovabba arrdl sem, hogy — bar az olvasasra forditott id6 egyre csokken — rendszeresen latnak a
didkok helyesirasi norma szerint irott szovegeket.

Tovabbi SMS-jellegzetességként a valaszadok fele hasznal emotikonokat. A szleng
szavak alkalmazésat €és a szokoz nélkiili egybeirast emlitették még a megkérdezettek.

A valaszadok fele mar atélte, milyen az, ha nem vagy csak nehezen értheté meg egy
SMS. Az okok tobbsége a nehézkes szOvegbevitelre vezethetd vissza. A megértési
nehézségek tobbnyire a kdvetkezd tényezokbol adodik: tal sok rovidités, helyesirasi hibak,

¢kezethiany, szokozhidny, irdsjelhiany, elirds, hanyag fogalmazas.

CSOMELODIAK!MAELLOGTAM1SZEMINARIUMOTESELMENTEMMOZIBA!LEMER
ULTAZAKSIMEZERTHAZAMEGYEKH. FELTOLTODJEK&+GYOGYULJAK!JO7VEGE
T+SOKPIHENESTKIVANOK!PUSZIK!:)

Erdekes modon, akar az e-mail esetében, a mobiltelefon és az SMS megnevezeésénél is
hijan vagyunk a neutralis magyar megfeleld(k)nek. A telefonhasznalok egyik fele a mobil sz6t
vagy annak képzett alakjat: mobci, mobcsi hasznalja, masik fele pedig a telefon, illetve az
abbol szarmaztatott szavak: telcsi, telo, tella, telike, telko, teli, tel; segitségével nevezi meg
késziilekét. Néhanyan hasznaljak a rddiotelefon és a handy kifejezéseket is. A fent
emlitetteken t0l az alabbi megnevezések ismeretesek a mobiltelefonra: maroktelefon,

bunkofon, csorége, elektronikus banan, vibrator, maganbeszélo, telepozna, telegrdcs,



kisketyere, gombosdoboz, majomkereso, tamagocsi, kapdsjelzo, féltégla 'nagy készilék’. A
fentiekbdl levonhatd az a kdvetkeztetés, hogy a tarsadalom egyre jobban elfogadja, sot
megkedveli a mobilkésziilékeket. Emlékezziink vissza a 90-es évek kozepére, amikor féleg
negativ jelentéstartalmi magyar szavakkal nevezték meg a késziiléket! Az elnevezések nyelvi
kreativitasrol és humorr6l is arulkodnak. A legszellemesebb megoldasok a tizenévesek
valaszaibdl szarmaznak.

Az SMS magyar megfeleldinél mar nem ilyen hosszii a lista. Semleges magyar
megfeleldként az iizenet sz6 hasznalatos, bar nem minden szitudcidban egyértelmiien csak az
SMS-re utalhat. Ugy vélem, ezért gyakoribb az SMS hasznalata. A kérdSivek alapjan az
tizenetbdl levezetett iizi, ziizi valamint az SMS-bdl levezetett: szogsemes, emesem, SemMitSe,
semese, smos, somos, susmus, tovabba a tdvirat, irj vissza és a sima melegszendvics
kifejezések hasznalatosak.

A rovid szoveges lizenetek nyelvhasznalatra vald negativ hatasai kozé szokas sorolni
az irasjelek hianyat. Hogy az SMS irasjel-hasznalati jellegzetességei milyen hatassal vannak a
tanulok helyesirdsara, nehéz lenne megmondani. Az ¢ékezetek esetén elmondottakat az
irasjelhaszndlatra is érvényesnek tartom. Elképzelhetdé azonban, hogy a rendszeres
irasjelhidny helyesirasi bizonytalansdgot okoz a didkoknal. Az alabbi abrarol leolvashato,
hogy a kovetkezetes irdsjelhasznalat a nyelvhasznald életkoraval szoros dsszefiiggésben all.
Minél idésebb a telefonhasznald, anndl helyesebben, és annal gyakrabban alkalmazza az

irasjeleket az lizenet megszerkesztésekor.
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3. &bra Irasjelhasznalat az SMS-ekben

Az alkalmazottak 61%-a, a hallgatok 56%-a, a didkok 38%-a alkalmazza szabalyosan a

kdzpontozas jeleit. Az 6sszes megkérdezett 4%-a soha nem hasznal irasjelet, 44%-uk hasznal,



de nem mindenhol helyesen. Ilyenkor altalaban csak a mondatvégi irasjeleket és tobbnyire a
hogy elotti vesszoket teszik ki, a tobbi irasjelet valtozo sikerességgel alkalmazzak vagy
hagyjéak el. A mobilhasznalok tobb mint fele (52%) alkalmazza helyesen az irasjeleket.
A kezdobetlik irasat tekintve a korpuszban taldlhaté {izeneteket négy csoportba
sorolhatjuk:
1. Csupa nagybetls iras
MEGVETTEM TEGNAP A:2PAC LEGUJABB DUPLA ALBUMAT, MEG A ,, SNNOP-
DOGG GRATES HITS”-ET. ANYAM MAJDNEM INFARGTUST LAPOTT, MIKOR
+LATTA, HOGY A 2CD 12550-BE WOLT.

2. Csupa kisbettis iras
felhivni nem merlek most mert tul keso van hozza....azert irok csak SMSt... remelem

nem szundizol mar...en mindenesetre varlak meg egy picit

3. Részleges nagy- ill. kisbetls iras
SZIA! LEHET, hogy beteg leszek,elég vacakul vagyok.Jol esne egy meleg tea szabad?
Ma

4. Kezdobetiik helyes, normakdveto irasa
Szia Dani! Rossz hirekkel szolgdlok neked, a hidrologiad elégtelen lett (1). Nyugi, az
enyém se lett sokkal jobb (2). Sztavrosz

Az alabbi abrak mutatjdk a kezddbetlik haszndlatanak szabalyszeriiségeit. A
nyelvhasznalok 77%-a igyekszik az érvényben 1évd normak szerint irni a (kezdd)betiiket, még
akkor is, ha az tobb iddt, energiat igényel. Kizarolag nagybetiikkel ir a valaszadok 14 %-a, a
szoveg egy-egy részletét kiemelésként csupa nagybetiivel irja 9%. Meglepd, hogy a vizsgalt

anyagban egyetlen olyan iizenet sem fordul eld, mely csupa kisbetiikbol all.
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4. abra Nagy- és kisbetiik hasznalata az SMS-ekben (alkalmazottak)
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5. abra Nagy- és kisbetiik hasznalata az SMS-ekben (mobilcégek alkalmazottai)

A helytakarékossag érdekében elofordul, hogy a szok6zok helyett szokezdd nagybetiit
alkalmaz az SMS ir¢ja. Van olyan nyelvhasznald, aki iizeneteteit a szOhatarok jeldlése nélkiil

teljesen egybeirja.

SziaViki!HogyVagyMostanaban? Remélem,JolVagyMindenRendben!VelemNemlgazan
AzAHelyzet, AzEletemNagyonMélypontjanVagyokMost!J6LenneMdrTalalkozniEsBeszé
lgetniEgy Nagyot!

HINIKMO!SAJINAMARTENYLEGTUTIH. KIKELLHAGYNOMASZASZT MERTDOLG
OZOMDEAZERTKOSZIAZOREGROKATIPPJET.FEB.3ANTEPEKNO.BAES10ENJO
VOK!GRATULAASZIG.ODHOZ!JOEJT.PUSZI: KOCKI



Viszonylag gyakoriak az ¢kezetek nélkiili SMS-ek. A kovetkezdben raadasul a szokozok is
hianyoznak, és specialis roviditésekkel van teletlizdelve, ami nehézz¢ teszi az olvasast,

befogadast.

lhuu,milyenhosszu7voltez!mar+intszetbuliztamazagyam,ezuttalaklarivalesavoltoszt.ter

saimmalgyonkon!majdmeselek!ajjaj!p.:betegmarci

A vizsgalat szerint az SMS-ek szohasznalatat a szleng, rétegnyelvi kifejezések magas aranya,
mondatszerkesztését az elliptikus, hidnyos mondatok gyakori el6éforduldsa jellemzi.
Jelhaszndlatuk merész, otletes roviditésekben gazdag, a nem nyelvi kifejezéeszkdzoket
emotikonok helyettesitik. Bar viszonylag gyakoriak, a helyesirasi szabalyok athdgasat a
mobilhasznalok csak kis hanyada tartja megengedhetonek. Az SMS a fiatalok korében kedvelt
¢rintkezési forma. A mifaj jatékossagaval, humoros nyelvi megoldasaival a fiatalok
nyelvhasznalatahoz all kozel. A medialisan irasbeli kommunikécids forma a koncepcionalisan

szobeli jellegét igazolja az alabbi SMS is:

Szia! Figyi, nemtod, ki megy 7re? (Megint) nem neztem meg, hanyra megyek, és

nagyon remelem, h nem en vagyok a 7es... Udv, Marti



3.4. Forum

Jforum: adott témakdrhoz kapcsolodo csoportos

levelezés az interneten

A forum ¢és hircsoport szavakkal szoktdk jeldlni az aszinkron, medidlisan irdsbeli
internetes vitaforumokat. Szinte minden elképzelhetd témahoz kapcsolédnak forumok az
interneten [17. sz. melléklet]

A felhasznélo elkiildi az adott témakorhdz kapcsolodo iizenetét a forumra, a tobbi
felhasznalod pedig elolvashatja és hozzaszolhat. Annak érdekében, hogy a felhasznalok ne
vesszenek el a hozzaszOlasok kédoszdban, a hozzaszolasokat témakorOk szerint szokas
csoportositani/rendszerezni:

,Damit der User nicht im Chaos versinkt, werden die Themen nach Bereichen

klassifiziert und durch Kategorien hierarchisiert” (Runkehl et al. 1998: 53).

A foérumok azonos érdeklédésti emberek szamara teszik lehetdvé véleményiik
kicserélését. Hasonlithatok egy sokrésztvevOs viszonylag kotott beszélgetéshez, am a
résztvevOk nem egy idében vannak jelen. Bérki felvethet barmilyen, a témakorhoz kapesolodo
gondolatot, barki valaszolhat, barkit kérdezhet. Tobb ezer hircsoport 1étezik, valamennyi sajat
stilussal, etikai szabalyokkal és szokasokkal rendelkezik.

Nagy elonye az ¢loszobeli beszélgetésekkel szemben, hogy a hozzaszolasok a
késdbbiekben visszakereshetdok. Mieldtt bekapcsolddunk egy-egy forumon folyo beszélgetésbe
célszerli az addigi hozzédszolasokat végigolvasni, hogy ne terheljiik feleslegesen a résztvevoket
azzal, hogy mar ,leragott csonttal” hozakodunk eld. A felhasznalok kiilonbozé témakorokbol
valogathatnak, s véleményiiket, észrevételeiket leirhatjak.

»A vitarovat technikailag gy miikodik, hogy egy kis keretbe ki-ki beirhatja a
mondanivaldjat, és ha a tobbiek tudomésara akarja hozni, akkor rakattintva egy Rendben
felirati gombra, értesiti a személyzetet, hogy a nyilatkozat beilleszthetd a tobbi kozé. Az
alairast a nyilatkozo teszi hozza a szovegéhez, ez lehet valodi név, lehet alnév (helyi nyelven
nick), de gyakori az is, hogy a név elmarad (ilyenkor szokas a nyilatkozat datumaval
hivatkozni az illetére). A datumot a gép irja a nyilatkozat utdn, és egytttal biztositja is a
sorrendet, amely forditott, tehat a lista tetején mindig a legutolsd nyilatkozat olvashaté.” (Kis

2002a: 1. n.)



Aki a forumokat hasznalja, mar hozzaszokott ahhoz, hogy a hozzdszélasok nem
kronologikusan, hanem épp ellenkezdleg, idében visszafelé jelennek meg, tehat a legutolso
megnyilatkozast olvashatjuk a képernyd tetején, alatta az eggyel korabbit, tehat alulrél folfelé
kell olvasnunk, ha rekonstrudlni szeretnénk egy hosszabb iddszak eseményeit. Ennek
okonomikus és az interakcio hatékonysagat segité okai vannak: haldzati keretek kozott a
nagyobb szovegegység megjelentetése 1ddigényesebb, igy az jar jol, aki rendszeresen latogatja
a forumot, mert annak csak a felsd, tjabb kozléseket kell elolvasnia.

A medialisan irasbeli férumok nyelvezetét spontan, kotetlen nyelvhasznalata a
koncepcionalisan szobeli kommunikacidohoz kozeliti. Kezd altalanossa valni, a rovid, 1ényegre
tord fogalmazasmod. ,,Nincsenek ugyan erre eldirasok, azonban megfigyelhetd, hogy az egy
képernyOnyi méretet meghaladd szovegek mdar zavarjak az olvasét. [...] Meg kell tanulni
»beszélve« irni, illetve »hallva« olvasni” (Kis 2002a).

A forum nyelvi sajatossagai sokszor a chatre emlékeztetnek. Lényeges kiilonbség
azonban, hogy a férumon megjelend szovegek a felhasznalok nagy részénél gondosabban
megformaltak. Ennek a kommunikacios helyzet az oka: nincsen olyan nagy nyomads az iizenet
gyors tovabbitdsira, mint a csevegOcsatorndkon. A férumoknal lehetdség van arra, hogy a
felhasznalo eldszor megfogalmazza mondandojat, és csak aztan masolja be, és kiildje el. Mivel
a partnerek térben és idoben tavol vannak egymastol, nem ¢érzédik a kozvetlen
kommunikéciora jellemzé az interakcid kivant iitemének fenntartdsara, megvalosulasara
iranyuld nyomas.

»Az irdsos dialégus, amely elsésorban ezeken a levelezéférumokon jelenik meg,
valodi  ujdonsdg a kommunikacio torténetében. [...] A technika jovoltdbol a
megnyilvanulasok megjelenése kisebb-nagyobb késéssel torténik, ami a kiilonbozo
véleményekbdl 0Osszeaddodd képet helyenként igen szinessé teszi. Az interaktivitds
adagoltsaga, valamint az, hogy a megjegyzések nem szallnak el, vissza lehet dket keresni,
hivatkozni lehet rajuk, egyszerl sz6 szerint idézni, hogy egy felvetésre tobben reagalnak, mire
a valaszt meg lehet adni, kiilonds ritmust ad a beszélgetésnek. Hozzatartozik ehhez, hogy a
telefon hasznalata és a képernyd korlatozzak a megnyilvanuldsok hosszat: ritka a 15-20 sort
meghaladd iizenet, annal tobb a néhany soros. Lényeges sajatossaga az is ennek a
levelezésnek, hogy szinte kivétel nélkiil mindenki alnevet hasznal, esetleg ugyanazon a
forumon tobbet is, lehetdséget biztositva arra, hogy a személyiség helyébe egy valasztott
szerep léphessen. [...] Persze ilyenkor siet, kapkod, nem tigyel sem stilusra, sem helyesirasra.

Ennek kovetkeztében az internetes levelezés nyeglének és pongyolanak tlinik, és az is, éppen



olyan mértékben, mint az ¢éldbeszéd. Csak az irott kodban mindez disszonans” (Kis 1997: 1.
n.).

Eltekintve a férumos kommunikacié aszinkronitdsatol a kommunikdcios helyzet
hasonl6 a chatkommunikaciééhoz. Ebbdl arra is kovetkeztethetnénk, hogy az internetes
forumok nyelvén megfigyelhetSk a beszélt nyelv jellemzéi. Epp az aszinkronitas az egyik
oka annak, hogy ez nem igy van, hiszen a felhasznalok a szovegalkotas soran nincsenek
id6beli, illetve pszichikai nyomds alatt. Ezért altaldban jol formalt mondatokkal
talalkozhatunk a forumokban. A szoéhasznalattdl eltekintve csekély hasonlosdgot mutat a
forum ¢€s a beszélgetés nyelve.

Mivel akar tobb nap is eltelhet, mire a megnyilatkozasra valasz jon, a
forumkommunikacié Ujdonsaga nem is annyira az iddbeli, sokkal inkidbb a szocidlis
kozelségben rejlik: sajat kodifikalt viselkedési szabalyrendszerrel és értékitélettel, valamint
k6z6s kommunikacios elézményekkel rendelkezd virtualis kozdsségek jonnek 1étre:

,,Das Neue an der Foren-Kommunikation ist nicht so sehr die zeitliche Ndhe — hier

konnen u.U. mehrere Tage vergehen, bis auf einen Beitrag reagiert wird — sondern die

soziale Nihe, die dem Selbstverstindnis vieler Forenteilnehmer entspringt, eine

,virtuelle Gemeinschaft” mit eigenen, in der Netikette kodifizierten Verhaltensregeln

und Wertsetzungen und einer gemeinsamen Kommunikationsgeschichte zu sein

(Storrer 2000: 174).”



3.5. Elektronikus képeslap

elektronikus képeslap <ang. e-card <electronic

card

Funkciondlisan, tartalmilag és nyelvileg az elektronikus képeslap hasonlit a
hagyomanyos képeslapokra, de interneten keresztiil tovabbitjak.

Az elektronikus képeslap a hagyomanyoshoz hasonloan cimzésbdl, az iizenet
szovegébdl és képbdl all. Barkinek kiildhetiink internetes képeslapot, aki e-mail cimmel
rendelkezik, az erre kialakitott honlapokrdl (példaul: www.e-card.hu, www.megallo.com).

Ez utobbinal fel is kell bélyegezniink az elkiildeni kivant lapot. A képeslapok
természetesen azon kiviil, hogy a haldzaton keresztiil gyakorlatilag ingyen kiildhetok, ¢€s
kaphatunk visszajelzést a sorsukrdl, tovabbi elényokkel rendelkeznek a hagyomanyos
képeslapokhoz képest: gyors, nagy a valaszték stb. A zenéld disztaviratokhoz hasonlithatok
azok a tipusok, melyekhez dallam is csatolhatd. Tovabbi elénye az internetes képeslapoknak,
hogy rengeteg animalt képeslap létezik, tehat nem csupan alloképet, hanem egész
mozdulatsort, rovidebb jeleneteket is kiildhetiink szeretteinknek. [18. sz. mell¢klet]

Mivel az elektronikus képeslap meglehetdsen privat kommunikécios forma nehéz a
nyelvi jellemzdirdl altalaban beszélni, kielégitd méretli korpuszt felallitani iddigényes feladat.

Az e-képeslap nyelvhasznalata feltételezhet6leg a magan e-mailekéhez all legkozelebb.


http://www.e-card.hu/
http://www.megallo.com/

3.6. Blog

blog< ang. weblog <ang. web +logbook ’internetes naplo, jegyzet’

A blog webes feliileten keresztiil barki altal megtekinthetd személyes naplo'®. A szot a
weblog (<web+logbook) roviditéseként 1997-ben hasznaltak eldszor, 2004-ben az év szavava
vélasztottak (Crystal 2006: 239). Hamar kialakult a blog szocsaladja a magyarban is, pl.:
blogorrhoea, blogrddié, blogszerkesztd, blogsnob, blogtdrs, blogtér, blogvihar" .

A weblog olyan applikécio, mely lehetdvé teszi a felhasznaloknak, hogy anyagokat
tegyenek fol a netre és szerkesszék azokat. Crystal tartalomkezeldé rendszernek (content-
management system) nevezi a blogot (Crystal 2006: 240). Leginkabb webes naploként,
tizendfalként hasznaljak (diary writing, bulletin posting). A maganblog mellett
megkiilonboztetiink Un. intézményi blogot, melyen keresztiil egy-egy vallalat, szervezet
informalja tagjait és az érdeklddoket tevékenységérdl. Az elsé magyar vallalati blogot a KFKI
inditotta 2005 februarjaban [19. sz. melléklet].

A beirasok idérendben jelennek meg, akér a forumoknadl, itt is a legfrissebb bejegyzés
keriil legfeliilre. A  blogok tematikusan ¢és szerzOnként is  csoportosithatok.
Megkiilonboztetiink egy- vagy tobbszerzos blogokat.

A blog nem csupan egy weboldal, mely linkekkel mas oldalakhoz van kapcsolva:
minél tobb link van egy oldalon, annal latogatottabb. Ujdonsaga tehat, hogy egyesiti a
weboldal és a chat eldnyeit: szerkesztdi flexibilitast, szabadsagot biztosit, és lehetdséget nytjt
a dinamikus interaktivitdsra. JellemzOk az interaktiv, spontdn megnyilatkozasok, a
visszajelzés a tartalommal kapcsolatban. A blog leginkabb az aszinkron forummal vethetd

Ossze, am a technoldgia gyors elterjedésének kdszonhetéen egyre interaktivva valik, pl.

4 v§.:<http://pcforum.hu/szotar/Blog.html>

15blogorrhoea: A blog és a logorrhoea szd06sszetétele. Eltulzott és zavaros bobeszédiiség egy weblogban.

blogradio: Egy kisebb méretii program. Nem valos idejii radiomiisort ad le, hanem az elézdleg a szerverre
feltoltott zeneszamokat sugarozza a megadott sorrendben.

blogszerkeszto.: A korszerii szovegszerkesztokhoz hasonlo feliileti szerkesztérendszer. Jellemzden ebben irhatd
meg a blogbejegyzés, képeket, linkeket stb. szrhatunk be vele.

blogsnob: Az a személy, aki nem valaszol a barati korén kiviilrdl érkezé megjegyzésekre.

blogtars: A blogger engedélyt adhat mas bloggereknek is bejegyzések kiildéséhez. Tobb blogger egyiittes
munkdja alakitja/alakitotta ki a mai blogk6zosségeket.

blogtér: A weblogok vagy bloggal kapcsolatos oldalak 6sszességét blogtérnek (blogsphere) is nevezik.

blogvihar: Amikor nagy az aktivitas, sok informacio és vélemény gyiilik 6ssze egy adott témaval vagy vitaval
kapcsolatban a blogtérben, ezt gyakran blogviharnak vagy blograjnak is nevezik.

(v0.: http://hu.wikipedia.org/wiki/Weblog)



http://pcforum.hu/szotar/Blog.html

radiomisor folytatasaként/kiegészitéseként irhatnak egy-egy bloghoz hozzaszélasokat a
hallgatok.

Tekintve, hogy semmiféle centralizalé vagy moderalé ellendrzés nincs, kezdetben
azok az extrém nézeteket vallok hasznaltdk eldszeretettel a blogokat, akik szélsdséges
nézeteik kifejtése miatt kiszorultak a chatszobakbdl, illetve hozzéaszolasaikat eltavolitottdk a
forumokrol. Azota azonban olyan hirekrdl is hallani, hogy voltak, akiket blogjuk tartalma
miatt bocsatottak el munkahelyiikrél, vagy pereltek be'®. Eppen ezért alakitottak ki egy
ajanlast: How to blog safely ("Hogyan blogoljunk biztonsdgosan’) cimmel, melynek a f6
konkluzioja: csak olyat kozoljiink blogban, amit a birdsag elétt is vallalunk.

Magyarorszagon csupan az elmult néhany évben indult robbanasszeri terjedésnek a
blogiras szokésa. Igaz, az internethasznaloknak csak kis hanyada (2%) vezet blogot, &m az
internetezék 29%-a olvassa masok blogjait (Martonffy 2005: 28). A ,,blog.lap.hu-ra belinkelt
blogok gazdai atlagosan csaknem 20 honapja, a freeblog.hu-n blogolok azonban csak 5 és fél
hénapja blogolnak™ (Bujdoso 2004: 7).

Bujdoso kérdoives felmérése szerint a tipikus magyar blogird sziileivel vagy egyediil
¢l, fliggetlen, huszonéves, tobb mint 6t éve hasznalja az internetet, érettségizett vagy
diplomas, budapesti, ¢s maganyos ¢lethelyzet miatt kezdett blogirasba.

Magyarorszagon — tematikus szempontbol — két 6 blogtipus terjedt el: A személyes
hangvételli naploblog [20. sz. melléklet] €s a tematikus vagy szakblog. Az eldbbiben a
blogold hétkdznapi személyes élményeit, gondolatait, magénéletének egyes mozzanatait
kozli, az utdbbiban pedig egy adott szakmdhoz, hobbihoz kapcsolodd érdekességeket,
szakmai informaciokat jegyez le'’. Kiilonbséget lehet kimutatni a férfiak és a nék altal
felhozott témak kozott: a nok foként tarsas kapcsolataikrdl irnak, a férfiak pedig inkabb
szakmai érdeklddésiikrdl, hobbijukrdl (v6.: Herring—Paolillo 2006).

A maganblogoknak két nagy funkcidja van: 1) (a tokéletes) napld irdsa 2)
kapcsolatteremtés és -tartas. Az elso tipus miivel6i a blogot a hagyomanyos naplé ,,feljavitott”
valtozataként kezelik. ,,Ezeknek a blogoknak a {6 célja, hogy az ir6 sajat maga és sziikebb
barati kore szamara rogzitse ¢élete fontosabbnak itélt torténéseit, és az ezekkel kapcsolatos
gondolatokat, érzéseket. A f6 motivacio az ilyen tipust blogoknal az onkifejezés igénye. A

hagyomdnyos napléhoz hasonld »terdpids« hatdsa van: a gondolatok é&s érzések

' 2004-ben példaul ,,szamos bloggert perelt be az Apple, mert részleteket kozoltek *Asteroid’ projektjérél” (In:
Almalap [Macintosh és Ipod felhasznalok magazinja] 2007/2: 5).

7" A Wikipédia kilenc blogtipust kiilonit el: 1. személyes (ezen beliil tematikus, elmélkedd, haverblog és
blogregény) 2. hirblog 3. k6z06s 4. politikai 5. jogi 6. cimtar 7. vallalati 8. tanacs(ado) 9. formatum (kép-, hang-,
videofajlok megosztasa) (http://hu.wikipedia.org/wiki/Weblog# note-6).



megfogalmazésa és leirasa egyrészt eldsegiti az onreflexiot, masrészt maga az irds Oromot,
egyfajta sikerélményt nyujt. Ehhez jarul az a tudat, hogy masok is elolvassak az irast, mégsem
csak »magaban beszél« az ember” (Bujdoso 2004: 13).

A masik tipusu, kapcsolatteremté blog is rendelkezik a napld funkcioji blog 6
jellemzdivel: az onkifejezés, az iras 6rome a 6 alkotdi motivacid. A kiilonbség 1ényege, hogy
ezek a blogok kommunikécids, kapcsolatteremtési eszkozokként is szolgalnak. A blog a
(virtualis) tarsasagi élet egyik szervezd elemévé valt, illetve valhat. ,,A nagyon sok helyrdl
belinkelt blogok olvasottsdga természetesen nagymértékben megnd, igy némelyik bloggernek
tobb szdz, vagy akar tobb ezer fosre dagad a rendszeres olvasotabora. Az eldbb leirt dinamika
folytan kisebb-nagyobb ,halozatokbol” allé bloggerkozosségek jonnek létre azokbdl a
bloggerekbdl, akik kdlcsondsen olvassdk egymast” (Bujdosé 2004: 15). A kapcsolatteremtd
céllal blogolok altaldban sok blogot olvasnak, és fel is veszik a kapcsolatot azzal, akinek a
blogja szimpatikus szamunkra. A kapcsolatteremtd céllal 1étrejott blogokon altaldban tobbféle
interakcios tevékenységre nyilik lehetdség, azaz a blog szerkeszt6jével kapcsolatba lehet 1épni
a kommentarokon, az lizen6falon és e-mailen keresztiil is.

Nyelvész szemmel azért érdekes és feltdrando teriilet a blog, mert szamtalan tipust
nyelvi aktivitasra nyujt lehetdséget. A naplojellegnek koszonhetden egyrészt narrativ aktusok
szamara biztosit keretet, masrészt tartalmabol, egyéb jellemzoibdl kiindulva reflektiv,
véleménykozld szovegek, kreativ irasok (versek, novellédk) jelennek meg a blogokon. Fontos
megjegyezni, hogy a blogolok nagy része nem képzett/hivatasos iré. igy a nyelvnek egy olyan
hasznalati teriiletével ismerkedhetiink meg, mely nem 1Un. ,,copy-edited” (szerkesztett) verziot
tar elénk, hanem altalaban a spontan, hétkoznapi nyelvhasznalatot. Ennek kdszonhetden sok,
napjainkban zajl6 nyelvi jelenséget, folyamatot tudunk feltarni, megvizsgalni.

Crystal szerint a blogszovegekben olyan stilus jelenik meg, mely valaha mindenféle
irdas szempontjabol normaértékli volt, de fokozatosan kiszorult a standard nyelv
intézményesitésének kovetkeztében. A 18. szdzad maésodik felében kezdddott folyamat
eredményeképpen ez a nyelvvaltozat kiszorult a haszndlatbol, ma nem latni olyan irott
(nyomtatott) szoveget, mely ne ment volna keresztiil (a szerzé vagy a lektor szerkesztési
gyakorlatabél kifolyolag) standardizaciés folyamatokon. Es ezért olyan szignifikins a
blog(olas). Csak itt lathatunk — olykor tekintélyes hosszisagu — irott diskurzusokat, melyek
nem mentek keresztiil a szerkeszt6i beavatkozason. Ez az irott nyelv a maga meztelen

valgjaban (v0.: Crystal 2006: 245):



,»And this is why blogging so significant. Only here do we have the opportunity to see
written discourses of sometimes substantial length which have had no such editorial

interference. It is written language in its most naked form.” (Crystal 2006: 245)

A blog medialisan irasbeli kommunikacio, de a koncepcionalis szobeliség jegyeit is
magan hordozza, tovabba kimutathatok un. transzferjelenségek is, azaz a beszélt nyelvi
sajatossagok irott nyelven valéo megjelenitésének elemei (Schlobinski—Siever 2005: 71).

Alapvetden igaz a blogokra, hogy minél inkabb privat témarol szolnak, annal tobb
beszElt nyelvi elem jelenik meg benniik. Ettdl eltérden azonban talalhatunk példat irodalmi
igényességgel megirt blogra, vagy erdsen besz¢lt nyelvi szakkommentérokra.

A szamitogép kozvetitette kommunikacié vizsgalata alapjan (kiilondsen a chat, az e-
mail és SMS nyelvi sajatossagaibdl) tudjuk, hogy a spontan irds és a virtualis kommunikécio
kozvetlen hatdssal van az ortografikus rendszer hasznalatara. Mig példaul a chatre jellemzd
tobbek kozott a kovetkezetes kisbetiis irds €s az irasjelek mell6zése, addig a blogra altaldban a
standard nagyobb fokl kovetése. Mivel a blog az online publikalas egy formdjanak tekinthetd,
erdsebb az ortografikus normak kovetésének hajlandosaga és igénye. Ez nem meglepd, hiszen
a blognal aszinkron és unidirekcionalis kommunikaciorél van szd, vagyis a tervezési szakasz
nem rovidil le olyan extrém moédon, mint a szinte-szinkrén chatkommunikacional, igy a
begépelés soran nincs olyan erds idonyomas. Ennek ellenére — igaz, ritkdbban — eléfordulnak
egyeztetési hibdk, kihagydsok stb. A privat blogoknal gyakoribb az ilyen jellegli hibak, és
altalaban a nyelvi standardtol vald eltérés eléforduldsanak ardnya, mint az intézményi
blogoknal. Mas tipusti honlapok befogadoi magatartasaval dsszevetve megallapithatjuk, hogy
a blogok esetén nagyobb a hibatolerancia.

Akar a tobbi interaktiv elektronikus kommunikécids miifajra, a blogokra is jellemzd az
emotikonok ¢és roviditések hasznélata, az egybeejtés, a hangzotdrvények irasban valo jelolése.
A blogok szdékészletében kimutathatok a dialektalis, szociolektalis hatasok, a beszélt nyelvi
elemek. Megfigyelhetok tovabba a diszkurzive motivalt jelenségek, kiilondsen a
diskurzuspartikuldk ¢és indulatszok, az elliptikus szerkezetek el6forduldsa. Mindemellett
gyakoriak a jol formalt, komplex egész (aldrendeld) mondatok, melyek kifejezetten irasbeli
jellemzoként értékelendok.

A blog hasonlit a korabbi személyes honlapokhoz, de nagyobb foku interaktivitasra ad
lehetdséget, ami a blogot a hétkdznapi honlap és az aszinkron kommunikacids forméak kozott

helyezi el, leginkabb a férumhoz vagy a vendégkdnyvhoz hasonlithato.



tegnap lettem 21 eves

olyan szep napom volt...

az egyetemen az osztalytarsaim mar reggel a nyakamba ugrottak es koszonottek aztan
meglepetes tortat kaptam...utana Stanna, Adriannal Nadianaval Cerro Ancon-on
pezsgoztunk..az egesz varos a labaim elott fekudt..aztan beszeltem nagymamammal-
olyan edes volt es anyuekkal-ok s

otthon a csaladomtol kaptam tortat es eneklest, magyarul is& es ajandekot..utana
focit neztunk es a hugommal nagyon jot beszelgettunk este pedig amelie csodalatos
elete...

ma pedig: a legszornyubb jazz tanar aki allandoan sikoltozik velunk de egyebkent
hihetetlen professzor, akinel a dicseret az ha nem mondja h milyen rossz volt ma azt
mondta h: neked van erzeked, csak magad sem hiszed...h tul "timida" vagyok...

ha tudnatok h ez milyen sokat jelent..foleg tole...

(Forras: http://blog.tv2.hu/)



http://blog.tv2.hu/

3.7. Instant messaging

instant messaging: kozvetlen/azonnali lizenetkiildés, illetve —valtas

Az instant messaging (IM) technolégidja 1996 ota létezik, ekkor valt az ICQ'™
elérhetdvé a felhaszndlok szamdara. A fejlesztok feltételezték, hogy ezzel a technologiaval
novelhetd a szamitdgép kozvetitette kommunikacidé mindsége és effektivitasa.

Azbta tobb, azonos funkcidju szoftver van hasznalatban, legismertebbek az ICQ
mellett az MSN Messenger, a Yahoo Messenger és a Jabber. Kezdetben a fiatalok és a
szamitastechnikai szakembek ¢€ltek az instant messaging nyujtotta lehetdségekkel, ma mar
léteznek olyan munkahelyek is, ahol a napi belsé céges kommunikdcio nélkiilozhetetlen
részévé valt e szoftverek hasznalata.

Az instant messaging akar a chat egy tipusanak is tekinthetd, hiszen a chaten is van
lehetdség magéanbeszélgetések folytatasara, az IRC is lehetévé teszi, hogy két felhasznalo
privizzen, azaz maganszobaban valos idében kommunikaljon egymassal.

Az instant messaging hasznalatdhoz kiegészitd szoftverre van sziikség. A chattel
ellentétben e szoftverek zart kozosségek kommunikacidjat teszik lehetdvé. Hasznalatuk
hasonl6 az IRC-éhez. A szoftver a felhasznald bejelentkezése utdn mutatja a ,.felvett”
partnerek statusat: offline, online stb. Ha a felhasznal6 valakivel beszélni akar, raklikkel a
listdban a nevére. Ilyenkor egy szovegablak nyilik meg, ahol beirhatja a kozlenddjét, majd az
enter megnyomasaval elkiildheti. Az 11j lizenetet hangjelzés vagy a szinesen villogd ablak
jelzi. A partner ugyanabban az ablakban vélaszolgat, a beszélgetés egy scrollolhato ablakban

folyik. A csoport lathatja a csoporttagok statusat:

" 1CQ < engl. I seek you ’kereslek’ [szoftver neve]
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6. abra Jabber-ablak (felhasznalok elérhetosége)

Az instant messaging kliensek haszndlata az interperszonalis kommunikécioban elterjedt
ugyan, am hijan van a face-to-face kommunikacié kifejezéeszkoz-gazdagsaganak. A
szemkontaktus és mas nonverbalis csatornak hijan a szdvegalapt chatet hasznalok gyakran
hasznalnak emotikonokat és szokatlan kdzpontozast, annak érdekében, hogy a szdvegalapu
kommunikécioba belopjak a kontextualis informéciokat:
»While instant messaging clients are frequently and widely used for interpersonal
communication, they lack the richness of face-to-face conversations. Without the
benefit of eye contact and other non-verbal ‘back-channel feedback,’ text -based chat
users frequently resort to typing ‘emoticons’ and extraneous punctuation in an attempt
to incorporate contextual affect information in the text communication” (DiMicco et

al. 2002: 1. n.).



B csaba.rozinyak E|@|E|

File Edit “iew

To: csaba.rozingak <csaba.rozingak @eim.eds. coms

csaba.rozinyak: productivitynél holtversenyben gydztiink =]
nikoletta.ersok: gratulalok, én

nikoletta.ersok: is most tartok att &
csaba.rozinyak: szintlgy ©

erdana iix|B I U 3 D
B

-]

7. dbra Emotikonhasznalat (instant messaging)

Ennek az igénynek megfelelden nem csupan szoveget lehet kiildeni, eldre elkészitett listabol
valaszthatok ki példaul az emotikonok. Bizonyos szoftverek esetén akar sajat személyiségként

kis alakot is kivalaszthat maganak az ember. A kozlendd szdvegében szin, betliméret,

betlitipus valtoztathato.
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8. abra Emotikonok (instant messaging)



Az instant messaging elénye a chattel szemben, hogy csak egy zart kozosség tagjai
vehetnek részt a beszélgetésben, egyszerre kettonél tobb ember is bekapcsolddhat ugyanabba
a beszélgetésbe. Ebbdl kifolydlag kdzvetlenebb, bizalmasabb kommunikéciot tesz lehetéve,
mivel a résztvevok ismerik egymast, k6zos eldismerettel rendelkeznek.

Mig a telefonbeszélgetés altalaban a fatikus kommunikécioval kezdédik, ez az instant
messagingnél gyakran elmarad vagy minimalisra csokken, olyankor is csak arra szolgal, hogy
ellendrizze, valoban elérhetd-e a kommunikaciés fél, ezért a tarsalgds bevezetése (ha van)
altalaban csak annyi, hogy szia vagy hello. A hozzéaszolasok hossza limitalt; a hosszabbakat
rovidebb egységekre kell és szokas torni a kommunikacio folytonossaga érdekében. A
forduldk hosszabbak, mint a chatnél. Crystal vizsgalatai szerint példaul az instant messaging
iizenetek atlagosan 5,81 szobol, mig a chatiizenetek 4,23 szobol allnak (Crystal 2006: 251). A
magyar nyelvli IM-korpuszban a hozzaszélasok atlagosan 4,2 szobol allnak.

Itt is jellemzOk a parhuzamosan futé dialogusok vagy témék. A feedback nem
szimultan, de kozeli. A tarsalgds szervezddése szempontjabol fontos eltérés a
chatkommunikacoval szemben, hogy az instant messaging bizonyos tipusainal lathato a
szdvegprodukeié'®, mas tipusoknal pedig tudhatd, hogy a partner éppen produkcios aktusban

van: lathat6 az ablak also részében példaul egy felirat: X. Y. is typing °* X. Y. gépel’

®l orsolya.hajnal-eds
Filz Edit ‘iew

To: orzolpa.hajnaleds <orzolya.hajnal-eds@eim.eds. com>

orsolya.hajnal-eds: hello
orsolya.hajnal-eds: roland ott van?
nikoletta.ersok: hello

nikoletta.ersok: nem, mar elment
orsolya.hajnal-eds: ok
orsolya.hajnal-eds: akkor czak ennyi
nikoletta.ersok: 0k

verdana - ’1—;|B I U O
|

T orsolya.hajnal-eds is typing.

9. abra A produkcios folyamat jelzése (instant messaging)

1 A talk nevii IM-szoftver esetében a teljes produkcios folyamat lathaté. E szoftver azonban manapsag ritkan
hasznalatos.



A nyelvi kivitelezésben karakterikusak a roviditések, a javitatlan gépelési hibak, a
mondatkezdé nagybetiik és a mondatzard irdsjelek elhagydsa, tovabba az egyeztetésbeli

hibak. Pl.:

Message history for Nov 20, 2006
csaba said at 6:38PM:
komolyan, ne akadj ki rajta! Péter sajnos ilyen
dora said at 6:39PM:
Nem rajta akadok ki amugy, hanem a helyzeten
csaba said at 6:40PM:
Péter akkor is olyan, akivel nem lehet vitatkozni, mert mindig neki van igaza,
mindig ové az utolso szo
dora said at 6:41PM:
Bar tudja, hogy nincs igaza, csak nem meri belatja
dora said at 6:41PM:

Ezt jol megaszondtam



3.8. Chat

A chatkommunikacié (chat <ang. chat ’csevegni, csevegés’) olyan nyelvi interakcio,
mely soran legalabb két kommunikacids partner legaldbb egy-egy nyelvi megnyilatkozast
tesz. A megnyilatkozasok kozott tematikus Osszefiiggés figyelhetd meg, melyek folyamat
tematikusan oda nem kapcsolodo egyéb hozzaszolasok szakithatjadk meg. A chat valds idejd,
(szinte) szinkron kommunikacid, mely (billentytizet segitségével 1étrehozhat) lathato jelek
segitségével, dialogikus formdban valdosul meg. A kommunikéacids partnerek nincsenek
azonos térben. A chat kommunikacié sordn a kozvetitd kozeg az internet halozata, a
kommunikécios folyamat — a részt vevd felek beleegyezésétdl fiiggetleniil — rogzithetd (vo:
Brinker 1996: 12, Schonfelt 2001: 27).

A chat az e-mail mellett a legnépszeriibb, és talan leginnovativabb és legkreativabb
online kommunikécios forma. ,,A vilaghalo [...] valos idejli »csevegésre« vagy chatelésre is
lehetdséget nyujt; ismerdsok és ismeretlenek kozott csakigy, mint viszonylag jol ismert
személyekbol allo csoportokban. A csevegés feltehetdleg az egyének altal leggyakrabban
hasznalt webfunkci6” (Rosengren 2004: 124).

Az elsd lehetdséget az €16 internetes csevegésre az IRC (<ang. Internet Relay Chat
“Internet alapi csevegés’) biztositotta, melyet 1988-ban Jarkko Oikarinen fejlesztett ki
Finnorszdgban az Oulu Egyetemen. A korabbi talkszoftverek csupan két résztvevo
beszélgetését tettek lehetéveé oly mdédon, hogy a kommunikacios felek bettirdl betiire lathattak
egymas hozzaszolasainak megalkotasat. Oikarinen célja az volt, hogy ezek korlatait atlépve
egy elektronikus valds idejii beszélgetdrendszert alakitson ki, mely sok-a-sokhoz-
kommunikaciot™ tesz lehetévé.

Gyors elterjedésének kdszonhetden 1989-ben mar 40 IRC-szerver létezett, melyeken
atlagosan 12 felhasznalo tartozkodott. Mara a mIRC vilagméretli rendszerré valt, ami
gyakorlatilag korlatlan szdmu felhaszndld egymassal vald tarsalgédsat teszi lehetdvé, vagyis
elvileg annyi ember tud a képernyén keresztiil a billentylizet hasznalataval irott formaban
tarsalogni, ahanyan az adott pillanatig bejelentkeztek a halézatra orszag- ¢s

kontinenshataroktol fiiggetleniil. Hasznélatahoz specidlis szoftver sziikséges (pl: Homer,

2 A many to many communication magyar megfelel6jeként Terestyéni a sokak kommunikdcidja sokakkal
kifejezést hasznalja (v6.: Terestyéni 2006: 234).



IRCLE, mIRC), ezen keresztiil csatlakozik a felhasznal6 a szerverhez, ennek segitségével tud
bekapcsolddni a csevegésbe.

Az IRC tulajdonképpen virtualis talalkahely, ahol a Fold barmely pontjan tartozkodd
emberek 0Osszejohetnek, kommunikalhatnak egymassal. Seidler éppen ezért az IRC-et
vilagméretli nyilvanos kommunikaciés formanak nevezi (Seidler 1994: 96). Az IRC-hdlozat
témakorok, illetve nyelvek szerint csatorndkra oszlik. A tarsalgas kiilonféle csatorndkon vagy
szobdkban megallas nélkiil folyik. A chatcsatorndk tehat a nap 24 oOrdjdban milkddnek, a
tarsasagra vagyok barmikor talalhatnak beszélgetOpartnert. A csatorna addig ¢él, mig legalabb
egy bejelentkezett felhasznaloja van. A miifaj elnevezésébdl kovetkezik, hogy az itt folyo
beszélgetés célja a szabadido kellemes eltoltése, vagyis a tarsalgasi stilus miifajaihoz tartozik.

Az IRC-en gyorsabban terjednek a hirek, mint a hircsatornakon. Igy az elsd hirek a
vilag kiilonbozd pontjaira nem a CNN-en keresztiil, hanem az IRC-rdl érkeztek példaul az
izraeli haborurol, a moszkvai puccskisérletrél (1992) vagy a kaliforniai foldrengésrdl (1994).
Mara azonban eldtérbe kertilt az IRC informalis jellege.

Az internetes csevegés masik tipusa a webchat. A vildghalén szamos weboldal
talalhatd, melyeken lehetdség nyilik chatelésre. Az oldalon az adott mezdre klikkelve
altalaban 0j ablakban nyilik meg egy chatfeliilet. Az ember vélaszt egy felhasznaloi nevet, és
csatlakozik az adott t¢émdban beszélgetokhdz. Fontos ismertetdjegye e chattipusnak, hogy nem
sziikséges kiegészitd szoftver hozza, az adott webes feliiletet hasznalva kapcsolddhat be a
felhasznalo a beszélgetésbe, sok esetben akar regisztracid nélkiil is. Ez utobbi tulajdonsag
sejteti, hogy a webchat kevésbé kontrollalt. Magyar oldalakon webchatre példaul televiziok,
folyoiratok, radiok honlapjan lehet bukkanni. A 21. sz. mellékletben a Danubius radi6
honlapjén, illetve a www.webchat.hu-n taldlhaté webchatrdl lathato egy-egy példa.

A webchat kevesebb technikai lehetdséget nyujt a résztvevok szdmdara, mint az IRC,
legtobbszor csupan a hozzaszolasok begépelésére és olvasasara nyilik lehetdség (példaul nem
lehet visszagorgetni a szoveget, nem lehet kilépés nélkiil nevet valtoztatni, nem latszik, ha
valaki kilép, nem ellendrizhetd, ki melyik szerveren keresztiil csatlakozik, melyik csatornakat
hasznalja stb.). Mig a webchaten csak meglévd szobdkba lehet belépni, az IRC-n barki
konnyedén létrehozhat sajat szobat, és ott gyakorolhatja az operatori jogokat. A webchatet
sokan az IRC egyszerusitett valtozatanak tekintik. A webchat altaldban meglévd oldalak
kiegészitd szolgaltatasa, ezzel igyekeznek az oldal fenntart6i renszeresen a honlapra cséabitani
latogatokat. Ebbdl kifolyolag a webchates feliiletek sok rekldmot tartalmaznak, melyek
akadalyozhatjdk a kommunikéciot. Az IRC felhasznaloi feliilete ezzel szemben teljes

egészében a kommunikacios funkcioknak van alarendelve.


http://www.webchat.hu-n/

Egyes weboldalakon taldlkozhatunk ,provider chattel” (vendégszoba) is, melynek
sajatossaga, hogy adott chatszobaban eldre bejelentett rendezvényeket tartanak, azaz hires,
érdekes embereket, szakembereket hivnak meg, az érdekldk, rajongdk kérdéseket tehetnek fel.

[22. sz. melléklet]



4. A CHATKOMMUNIKACIO

Dolgozatom masodik felében az elsd, eredeti chattipust — az IRC-et — vizsgadlom. Az
IRC és chat szavakat szinoniméakként haszndlom, a masik tipust webchatként emlegetem. A
nyelvi adatokban 1évo félkovér vagy alahuzott kiemelések télem valdk, az eredeti szoveg
ilyen jellegi kiemelésre nem nytjt lehetdséget. A chat miifajanak jellemzdit a mIRC nevii
programrol szarmazé nyelvi adatok vizsgalata alapjan ismertetem. A nyelvi adatok mogott
allo szam a korpuszra utal. A szdmmal nem jelzett példak a [7]-es chatkorpuszbol
szarmaznak. A mIRC angol program — jelenleg mas nyelven nem is érhetd el — de a
hasznélata nem nehéz azok szamara sem, akik mas nyelvet beszélnek. A program a halozatrol
kénnyedén letdlthetd a www.mirc.com oldalrél, ahol 44 nyelven olvashatok a hasznalatahoz

sziikséges informaciok.

4.1. Az IRC hasznalata

Ahhoz, hogy az IRC-ben részt vehessen valaki, sziiksége van internetcsatlakozasra, és
rendelkeznie kell a megfeleld szoftverrel. Vélasztania kell magénak egy maximum kilenc
karakterbol all6, masok altal még nem hasznalt nevet — ezt a haldzaton username-ként (<ang.
“felhasznaloi név’) vagy nickként (<ang. nickname *becenév’) emelgetik —, ami ritkan azonos
a valos névvel.

Az IRC-szerverre vald belépés utan a felhasznaldo kiilonbozé csatorndk koziil
valaszthat, amelyek tobbnyire témaorientaltak, de gyakran egy-egy varos vagy intézmény neve
a valasztas motivacioja. Valasztaskor tehat elvileg két tdmpont van: a csatornak neve, illetve a
topicban (<ang. téma’) megadott témdja. Ezek azonban a legtobb esetben nem adnak elegendd
informaciot a csatornan folyd beszélgetés tartalmarol, csupan formalitasbol allnak ott, ahogyan
ezt az alabbi példak is igazoljak. A csatorna neve mogott zardjelben a letoltés datuma szerepel,

a kettdspont utan pedig a csatorna témaja (topic) all:


http://www.mirc.com/

#magyar (2002. marc.15.): igen, 3-tol van kedvezmeny, mert unnepnap!!

#aladdin (2002. marc.24.) Keresd a zenet: http://www.ikke.hu/photos/ww.swf
#debrecen (2002. marc.15.): Olyan hiilye vagy, hogy a 100-as szog hozzad képest

valosagos integralt aramkor!!!

A beszélgetés idejében minden résztvevd otthon il a szamitdgépe elétt, és a képernydn
latja, mit mondanak a tobbiek. Aztan begépeli sajat mondanival6jat, majd az enter billenty(i
megnyomasaval egyszerre mindenki szamdra lathatova teszi azt. Az lizenet gyakorlatilag
iddbeli késleltetés nélkiil jut el mindenkihez, még akkor is, ha a beszélgetdpartnerek a viladg
kiilonb6z6 pontjain vannak.

Az IRC-en kétféle tarsalgést lehet folytatni. A nyilvanos, k6zds beszélgetés (public)
mellett lehet6ség van (kiilon szobaban) maganbeszélgetések (msg. <ang. message, privi <m.
privat) folytatasara is, anélkiil, hogy a tobbiek latndk a beszélgetés tartalmat. Lehet, hogy az
alkalmi beszélgetdpartnerek a késdbbiekben rendszeresen fognak kommunikélni, de annak is
nagy a valdszinlisége, hogy soha tobbé nem beszélnek egymassal. Eléfordul, hogy azok, akik
rendszeresen ugyanazon a csatornan csevegnek, kisebb-nagyobb tarsasagga szervezddnek, és a
valos ¢letben is k6zoOs programokat szerveznek. Az elsd ilyen taldlkozot (IRC-Party) 1989.
julius 26. és 28. kozott Espooban (Finnorszag) rendezték. Németorszdgban 1994-ig évente
kétszer rendeztek hdromnapos ugynevezett Relay Partykat (Seidler 1994: 103).

Magyarorszagon a hasonld rendezvényeket IRC-talalkozonak, vagy IRC-bulinak nevezik.


http://www.ikke.hu/photos/ww.swf

4.1.1. Szovegfelszin, kiilsO megjelenés

A chatkommunikaci6 megjelenése formailag leginkdbb egy beszélgetés irott
valtozatara, esetleg egy dramai alkotads szovegére emlékeztet; technikai hatterébdl adodoan
azonban szdmos eltérést mutat a fentiektdl.

A specialisan strukturdlt chatablak fontos szerepet tolt be a chatkommunikécio
kontextualizacidja soran: a sz6 szoros értelmében a beszélgetés keretét biztositja. A chatablak
harom {6 részbdl all [23. sz. melléklet].

(1) A résztvevok névsora mutatja, kik vannak bejelentkezve a csatornara.

(2) A beviteli mezébe irhatja be a felhasznalo hozzaszoléasait, és innen kiildheti el azokat az
enter megnyomasaval.

(3) A kiadodablakban jelennek meg az adott szobdba bejelentkezett felhasznaldok
hozzészolasai, csillagozott kozlései (a szerverre érkezés sorrendjében), valamint a
rendszerinformaciok (allapotsorok).

A kiadoablak f6lotti talca (4) mutatja, hany szobédba van bejelentkezve a felhasznald. A
szobdk neve villogd pirosra valt, ha Uj lizenet jelenik meg ott, illetve hangjelzés is
figyelmeztethet erre. Itt lathatok a maganszobdk is, melyet a beszélgetdpartner nickneve jelez.
A chatszoveget formalisan sorok alkotjak. Egy-egy sor tartalmazhatja a felhasznalo altal
létrehozott hozzéaszolast (5), vagy csillagozott kozlést (6), vagy az automatikusan generalt
rendszerinformdaciokat (7). Ezek egymadst valtva jelennek meg a chatablakban.

A hozzaszélas a chatkommunikacié alapegysége: egy felhasznalo altal megjelenitett
(begépelt és elkiildott) Osszefiiggd, sorokba nem tordelt kozlésegység, mely tartalmazza a
felhasznalo nevét (csticsos zardjelben <>) és kozlenddjét. Az egyes hozzaszolasok sorrendje
bizonyos mértékig véletlenszerli. A (kozel) azonos idében elkiildott hozzaszolasok képernydn
valé megjelenésének sorrendje a technikai feltételek fliggvénye (pl.: halézati kapcsolat
mindsége). A szoveg tagolasa ezen til — azaz a hozzaszolasok hossza, tartalma, belsé tagolasa
— teljes mértékben a felhasznalokon mulik.

A csillagozott kozlés vagy csillagozott kifejezés olyan *-gal kezd6dd hozzaszolés,
esemény(sor-)leirds, melyben a besz¢éld egyes szam harmadik személyben ir magardl érzelmi

allapota, illetve nem lathatd, elsésorban nem nyelvi cselekvései kifejezése érdekében. A



csillagozott kozlések olyan eseménysorokat irnak le, melyek normal esetben a face-to-face-

kommunikécio velejardi, és nem kivannak nyelvi megjelenitést. Példaul:

[23:00] * lajosch zavaraban elpirul es kimegy a konyhaba

Rendszerinformaciok (statuszsorok) azok a harom csillaggal jelzett sorok,
melyeket a szoftver adott események bekdvetkezésekor automatikusan, eldre kiszdmithatod
moddon megjelenit a képernydn. A rendszerinforméaciok minden esetben angolul jelennek meg.
Ilyenek példaul a felhasznalok ki- és belépését, illetve névvaltoztatasat jelzé kozlések.

Példaul:

[20:14] *** Tempest has left IRC
[21:24] *** Krisz_is on IRC
[21:45] *** Bettike is now known as Vikica

Az Gjabb hozzaszolasok, kozlések mindig a kordbbi szoveg alatt jelennek meg, a
korabbiak — az ujak megjelenésével egyidejliileg — folyamatosan gordiilnek felfelé a
képerny6n. A hozzaszo6lasok sorrendje egyrészt attol fiigg, mikor kiildte el az illetd, azaz
mikor jarult hozz4 az enter billentyli megnyomdsaval ahhoz, hogy kozlése lathatova valjek
mas felhasznalok szamara, masrészt a halozat mindségétdl, terheltségétdl. Eppen ezért
eléfordulhat, hogy ugyanazon felhasznal6 6sszefiiggd hozzaszolasai kdz¢é mas hozzaszolasok,
rendszerinformaciok vagy egyéb sorok keriilnek. Az, hogy mi jelenik meg a képernyén
egyéni bedllitasok fiiggvénye is. Beallitasoktol fiiggden példaul a rendszer automatikusan a
hozzészolas elé illeszti a hozzdszolas elkiildésének idpontjat.

Ugyanaz a beszéld egyszerre tobb csatornan, tobb beszélgetésben is részt vehet.
Ilyenkor az egyes csatornakon/szobakban folyo beszélgetéseket kiilon ablakban latja. [24. sz.
melléklet] Annak, aki egyszerre tobb beszélgetést folytat, egyszerre tobb ablakot is kell
figyelnie. Az adott ablakban a csatorna neve szinesen villog, ez jelzi, hogy ott még olvasatlan
lizenet talalhato.

A beszélgetések szovegei elmenthetdk. A csatornan folyd beszélgetés(ek) mentett
valtozata a log(fajl) (< ang. to log ’(hajo)naploba beir, bejegyez’). llyen logfajlok alapjan
épiil ol a vizsgalt korpusz.



4.2. Technologiai keretfeltételek és az azokbol adodo

kommunikacios jellemzok

A chat nyelvhasznalatat erésen befolyasoljdk a technoldgiai feltételek, melyek
1étrejottét lehetdvé teszik, éppen ezért a chatet vizsgdlva nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk, milyen modon és mértékben befolydsoljak a technoldgiai keretfeltételek a
diszkurziv internet alapti kommunikaciés folyamatban a tervezést, a kivitelezést, a nyelvi
megformalast.

Nem tekinthetd azonosnak a chatbeszélgetések mentett valtozatanak, a logfajloknak a
vizsgélata és a chat diszkurziv, kommunikéacios folyamatként valo vizsgélata. A chatalapt
kommunikécio6 célja ugyanis nem az, hogy elmenthetd irdsos dokumentumot hozzanak létre a
résztvevék, hanem az, hogy interaktiv kommunikacios ,,problémakat” oldjanak meg. Eppen
ezért a chat vizsgdlata nem korldtozodhat a logfijlok elemzésére. Figyelembe kell venni a
kommunikécios helyzet (technikai, nyelvi) sajatossagait, a produkcio jellegzetességeit, a
kommunikacios folyamat dinamikajat (pl. a timestamps®' segitségével) és a nyelvi 6konomia
megvaldsulasat. A vizsgalat soran nem szabad megfeledkeznlink arr6l sem, hogy nem
ismerjilk a kommunikacios folyamatot befolyasoldé valamennyi relevans tényez6t. Ezt csak
akkor allithatnank, ha példaul felvételt készitenénk a kommunikacios felekrél, mikdzben részt
vesznek a beszélgetésben. (Erdekes eredményekkel szolgalhatna példaul az arcjatékrol, a
szemmozgasarol; a szovegbevitel modjarol, tempdjarol, folytonossagarol; az egér
mozgatasarol; illetve az egyén tevékenységérol késziilt felvételek elemezése).

A tavkommunikacié (pl. telefon, tavirat, tévé, chat, e-mail) minden formdja az azt
lehetévé tevé kommunikéacids technoldgian alapul. A kommunikaciés technoldgianak
biztositania kell a lehetéséget a kozlendd 1étrehozasara, feldolgozasara, valamint
tovabbitasara. A chat esetében a produkcids-recepcios eszkdz az internetcsatlakozassal
rendelkezd szamitogép, mely kiegésziil egy produkcids-recepcios kornyezetet biztositd
(bizonyos tipusu jelek tovabbitdsara alkalmas) szoftverrel. A tovabbitast befolyédsolja az
adathordozok mindsége, allapota (pl. internetcsatlakozas mindsége, haldzat terheltsége,

szerver allapota) (v0.: BeiBwenger 2005: 68-9).

I A hozzaszolasok megjelenésének idépontja.



Abbdl kiindulva, hogy a chattechnolédgia segitségével olyan kommunikécios forma
valosul meg, mely a résztvevo felek azonos idejii kommunikécids rendelkezésre allasa mellett
szinte szinkron informadaciocserét tesz lehetdvé, és minden résztvevonek lehetdsége van a

koz16 és a befogado szerepe kozott valtani, a chattechnologia a kommunikécios technologiak

csoportjan beliil a diskurzustechnol6gidk kozé sorolhaté (mint pl. a telefondlas is). A
chattechnologia révén 1étrejové kommunikacios forma mérvadoé jellemzoi:
— medidlis grafikussag,
— megkozelitéleges szinkronicitas,
— diszkurzivitas,
— lehetséges tobboldalusag (multilateralitas).
Mint emlitettem, a chattechnoldgia haszndlatdhoz megfeleld szoftverre van sziikség. Az
altalanosan hasznalt szoftverek a chat fenti jellemzdit a kovetkezOkkel egészitik ki:
— lehet6ség a kozlo és befogado szerepe kozti (Onkéntes) valtasra,
— a produkciés folyamat privat aktus, melyet a kommunikéicids partnerek nem
érzékelnek,
— szimultan, egyidejii szovegprodukcid: egyszerre tobb résztvevd is létrehozhat és
elkiildhet {izenetet,
— az elkiildott tizenetek a szerverre érkezés sorrendjében jelennek meg a képernyodn,
— a hozzaszolasok képernyOn gorgethetd jegyzOokonyv formajaban jelennek meg, az
Ujabb hozzaszo6lasok linearisan hozzdillesztédnek a kordbbiakhoz (azaz a korabbi

hozzészolasok visszakereshetdk). (vo. BeiBwenger 2003; Storrer 2001a: 462).

4.2.1. A chat technoldgiajanak hasznalata

A 10. abra azt mutatja be, hogyan kommunikalhat a chattechnologidt hasznalva két
résztvevd. ,,A” a produkcids folyamat soran kozlenddjét kodolja (nyelvi jelekké alakitja),
majd a kommunikécios eszkoz segitségével lizenetté alakitja €s tovabbitja (azaz gondolatait
megfogalmazza, begépeli a billentylizet segitségével €s elkiildi). Az atviteli folyamat soran az

lizenet a szerveren keresztiil tovabbitédik, majd megjelenik az {izenet ,,.B” kommunikécios



eszk6zén, amit az észlelési és kognitiv feldolgozasi folyamat kovet. Ezt kovetéen ,,.B” is
kozlové valhat, és ugyanez a folyamat jatszodik le forditott irdnyban (B — A) (vo.:

BeiBBwenger 2003).
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10. abra A chatkommunikacié két partner kozott

A 10. abra kétrésztvevls beszélgetést (instant messaging) abrazol. A folyamatot a tobb
résztvevOs chatszobak esetén ugy kell elképzelniink, hogy egyszerre tobb kozld és még tobb

befogado szerepel a kozlésfolyamatban (11. abra).



SZERVER

11. abra Tobb részvevos tarsalgas a chaten

Ha az egyik fél ugy dont, hogy aktiv résztvevdjévé valik a kommunikacionak,
hozzéaszolasat eldszor meg kell teljes egészében alkotnia, majd egy klikkeléssel vagy egy
gombnyomassal elkiildenie. Az elkiildés el6tti szakasz privat aktus, a chatpartnerek szamara
nem érzékelhetd sem a szdndék, sem a téma, sem a produkcié folyamata. Ez a tény azt
tamasztja ala, hogy a chat a produkcid €s a percepcidé egymashoz vald viszonya alapjan nem
tekinthetd szinkrénnak. A produkciés folyamat nem érzékelheté a partnere(ek) szdmara,
mivel a begépelt szoveg csupan az enter lenyomasa utan valik lathatova. Ezt megel6zden a
felhasznal6 még gondolkodhat, a szdveg valtoztathatd. Sét, az is eléfordulhat, hogy a
megalkotott szoveg elkiildésérdl lemond a résztvevo, mert idékdzben olyan hozzaszolas jelent
meg a képernydn, amely miatt sajatjat nem érzi aktudlisnak. Tekintve, hogy az {izenetek az
elkiildés elott szerkesztheték — a spontaneitds fogalmat is oOvatosan kell alkalmazni a
chatkommunikécio jellemzése soran.

A technologiai keretfeltételek ismeretében a kovetkezOket allapithatjuk meg a

chatkommunikaciordl a térbeli €s idobeli tavolsag/kozelség tekintetében:



A chat a kozvetlen szdbeli kommunikacié mintajara, technikai eszkozok segitségével
valosul meg, &m a résztvevok fizikai személyekként nem érzékelik (nem latjak, nem
halljak) egymast.

A kommunikécios felek fizikailag kiilon térben, 4am majdnem azonos kommunikécios
helyzetben vannak: a szamitogép elott, valdszinlileg zart térben és egyediil iilnek,
ugyanazzal a programmal dolgoznak, egymast nem latjak. A csatornakat tekinthetjiik
szovegen alapulo virtualis helyeknek. A felhasznéldi feliilet és a hasznalt program
gyakran témdja a beszélgetésnek. Ilyenkor a deiktikus szerepli elemek konkrétan a
program részeire mutatnak: van egy kozos mutatasi feliilet éppugy, mint a face-to-face
kommunikéaciéban. Am, tekintve, hogy fizikailag kiilon térben vannak, ha egy
résztvevo nem szolal meg, nem tudjak a tobbiek, hogy mit csindl. Ez a bizonytalansag
a chat sajatossaga. Eppen ezért nem beszélhetiink a klasszikus értelemben vett
szituaciohoz kotott kommunikaciorol.

Csak az optikai csatorna részese a kommunikacionak: a billentylizet segitségével
1étrehozhato, és a képernydn megjelenithetd jelek segitségével érzékelik egymast a
kommunikdcios felek. (Leegyszertiisitve: csak olvasas van, nincs gesztus, mimika,
hang stb.)

A szamitogép kozvetitette kommunikacid absztrakt technikai teret biztosit a
metaforak szamara, melyek azt a funkciot toltik be, hogy a k6zos absztrakt szituaciot
egy ténylegesen megosztott szituaciora.

Szinte szinkrdn, végtelen szamu résztvevdje lehet.

A tervezés, megtervezettség fokat vizsgalva a kovetkezd szempontokra kell tekintettel

lenniink:

A chat interaktiv dialogikus folyamatok 6sszessége, akar a szobeli kommunikécio.
Az idébeli késleltetés (lassu valasz, halozati gondok) félreértésekhez, a koherencia
sériilésehez vezethet.

A chatszoftverek koherencidt tamogato, eldsegitd sajatossdga, hogy vissza lehet
gorgetni a képernyén kordbban (a legutobbi bejelentkezés oOta) megjelent
hozzészolasokat, tovabba az, hogy a hozzaszolasok eldtt megjelenik a nicknév.

Mivel a chatkommunikaci6 dialogikusan felépiil6 dinamikus folyamat, kevesebb
lehetéség van az elmélkedésre, tervezésre, mint ahogyan az egyébként az irasra

jellemzd.



A tempd rendszerint gyors, alig van idé a tervezésre. A résztvevok elvileg annyi id6t
szénhatnak a tervezésre ¢és kivitelezésre, amennyit akarnak. Am, aki hosszabban
elidézik e folyamatoknal, azt kockéztatja meg, hogy lemarad, révid idére kiesik a
beszélgetés menetébdl; idokozben témavaltas is bekdvetkezhet. Ilyenkor csak arra
szamithat a felhasznalo, hogy ha késik is a reakcioja, a tobbiek emlékeznek majd ra,
mihez kell kapcsolniuk az ) hozzaszolast, vagy visszagorgetnek, visszakeresik az
elézményeket. A sajat, hosszabb produkcios folyamat miatt a beszélgetés menetébdl
kies6 felhasznalé is elsdsorban a visszagorgetésre vagy a visszakérdezésre
tamaszkodhat (Ez utobbi olykor zavard lehet a tobbi résztvevd szamara).

A chat halézatosan épiil(het) fel. Ugyanaz a felhasznald részt vehet a kollektiv
beszélgetésekben, és mellette egy vagy tobb magéanbeszélgetést is folytathat. Mivel
egyszerre tobb beszélgetésben vesz részt, azokat egymassal Osszefiiggésbe hozhatja,
utalhat rajuk, féleg, ha a kdzos beszélgetést a magan-beszélgetdpartnere is koveti. Ily
moddon sajatos jelentéshaldzatok johetnek 1étre.

Adott szobaban tobb aktualis téma esetén parhuzamosan futé, egymasba ékelédo

beszélgetések alakulhatnak ki (akar kétfos beszélgetések esetén is).

A chatkommunikaciét a nagyfoku nyilvanossag jellemzi. Ezt igazoljak a kovetkezd

sajatossagok:

Barmelyik internetkapcsolattal rendelkezd géprdl lehet chatelni.

A bejelentkezés utdn mindenki lathatja minden résztvevd (kozds szobabeli)
kommunikécios ténykedését, még ha nem is szolal meg valaki, tudhato, sejthetd, hogy
ott van. (Bizonyos csatorndkrol ,kiragjadk™ azt, aki hosszabb ideig nem szolal meg.
Ennek kivédésére elegendd bizonyos idokdzonként akar csupan egyetlen pontot beirni
a kozos ablakba.)

Tudni lehet, mikor hanyan vannak jelen, de nem tudni, ki rejtézik a nickek mogott.
Ugyanakkor lehetdség van (kétszemélyes) maganbeszélgetésre, de ez nem kényszer,
nincsen semmiféle negativ kovetkezménye, ha a kezdeményezésre nem regdl a

cimzett.

Az interperszonalis tavolsdg, illetve a bizalmassag fokat vizsgdlva az alabbi tényezdok

karakterisztikusak a chat esetén:

Anonim, egymas szamara idegen résztvevok vannak, nem tudni, ki rejtézik a nickek

mogott.



— Valamennyi résztvevé kommunikaciés viselkedése alapjan — kizarolag grafikus és
nyelvi kifejezéeszk6zok segitségével — jellemzi magat.

— Léteznek ugyan olyan sziik korben hasznalt chatszoftverek, melyek lehetdvé teszik,
hogy a résztvevok képe megjelenjen a szobaban, &m nem biztos, hogy valdéban azt
abrazolja a kép, aki a billentylizetet hasznalja.

— Mivel sokan, rendszeresen latogatjak ugyanazt a chatszobat, nem kizart, hogy (elébb-
utobb) személyesen is (meg)ismerik egymast.

— A kommunikacids helyzetbdl adoddéan az egyes résztvevok kozott személyes
talalkozas nélkiil is kialakulhat bizalmas viszony.

(v0.: Aschwanden 2001: 15-24; BeiBwenger 2003; Beilwenger 2005)



4.3. Interakcidoszervezodés a chaten

A chat a diszkurzivitést, a szinkronicitast és a multilateralitast figyelembe véve a face-
to-face kommunikaciohoz kozelit, igy logikusnak tlinik a konverzacioelemzés fogalmainak
alkalmazdsa a chat leirdsdban, &m — a megvaldsulds koriilményeit is figyelembe véve —
kiegészitések, megjegyzések nélkiil nem alkalmazhaték a leirds sordn a diskurzuselemzés
fogalmai.

Murray mar 1989-ben megkérdéjelezte®?, illetve mindenképpen problematikusnak
tartotta a face-to-face kommunikacié leirdsara alkotott terminusok mddositas nélkiili
alkalmazasat a chatleirds soran (vo.: BeiBwenger 2005: 72).

Werry is kiemeli, hogy az interakcioszervezd beszélovaltds a chaten nem gy
mukodik, ahogyan a beszélt diszkurzusban, a szerkezetek diszkontinuitasa feloldhato:

»turn-taking does not function as a means of managing interaction as it does in spoken

discourse, and a degree of discontinuity in structures of exchange can be identified

which would be unlikely to occur in spoken communication due to the transitoriness

of speech and the tendency for overlaps to occur” (Werry 1996: 63).

Storrer szintén megkérddjelezi a konverzacidelemzés terminusainak egy az egyben vald
alkalmazasit a chatkommunikaci6 leirdsa sordn. Indoklasként a chat kiilonos
interakcioszervezd sajatossagai koziil a technikailag szervezett szekvencidlast emeli ki,
tovabba azt, hogy — példaul a telefonalassal ellentétben — a chaten nem érzékelhetd, hogy a
beszélgetdpartner €pp figyel-e, hozzaszolast alkot, vagy esetleg nem is iil a képerny6 eldtt. A
produkcio6 és a percepcid aszinkronitdsa jelentOsen kihat a beszélovaltas egyébként fontos, a
szobeli kommunikacié dialogikus szervezddését meghatarozo rendszerére. A turn taking
szabalyok chatre valé alkalmazasanak alapfeltétele lenne, hogy — eltekintve az atmeneti
relevanciahelyeken megvalosuld atfedésektdl — egyszerre csak egy résztvevd beszéljen,
mialatt a tobbiek hallgatnak, és kivarjak a megfeleld pillanatot, hogy magukhoz ragadhassak a
beszédjogot:

,»Eine wesentliche Voraussetzung fiir die Anwendbarkeit der Regeln des Turn-Taking

besteht nimlich darin, dass — von Uberschneidungen an den Ubergangspunkten

22 Beifiwenger hivatkozasa: Murray, Denise E. (1989: 333): When the medium determines turns: turn-taking in
computer conversation. In: Hywel Coleman (Ed.): Working with Language. A Multidisciplinary onsideration of
Language Use in Work Contexts. Berlin. New York (Contributions to the Sociology of Languages 52), 319-337.



abgesehen — nur ein Gesprichsteilnehmer redet, wihrend die anderen schweigen und

einen geeigneten Moment fiir die Ergreifung des Rederechts abwarten” (Storrer 2001:

12).

A chaten azonban nem lehet érzékelni sem a produkcids, sem a recepcios folyamatot
(nem tudni, ki gépel, ki az, aki csak hallgatozik, vagy a hozzéaszolasara adott reakciora var). A
fentiekbél addéddéan mindenki egyidejiileg rendelkezik a beszédjoggal, barki barmikor
hozzészolhat, 0j témat kezdhet stb.

BeiBlwenger is amellett érvel, hogy a kozponti interakcidoszervezd kategoridk, mint
beszédjog, forduld, beszélovaltas — legalabbis a standard chatkdrnyezet leirasara (webchat,
IRC) — nem megfelelok:

,In Beifwenger (2003)* wurde schlieBlich explizit dafiir argumentiert, zentrale

interaktionsstrukturierende Konzepte wie Rederecht (floor), Sprach-handlungszug

(turn) und Sprecherwechsel (turn-taking) zumindest fiir Standard-Chat-Umgebungen

(wie sie in den prominenten ,,Plauderchats* auf dem WWW sowie im IRC gegeben

sind) fiir gdnzlich aufler Kraft gesetzt anzusehen” (Beilwenger 2005: 73).

2 Michael BeiBwenger (2003): Sprachhandlungskoordination im Chat. In Zeitschrift fiir germanistische

Linguistik 31 (2) 198-231.



4.3.1. Kiilonbségek a chat és a face-to-face kommunikacio kozott

Milyen megszoritasokkal alkalmazhatok a tarsalgaselemzés fogalmai a chat leirasa

soran? A valasz megaddsahoz a kordbban madar ismertetett technikai jellemzok mellett

figyelembe kell venniink, hogy a chatkommunikécié mely pontokon kiilonbozik a face-to-face

kommunikaciétol.

A face-to-face kommunikacidoban a résztvevok kozos észlelési térben vannak. Ezzel
szemben a chatelok kozos észlelési teriilete a képernydre, az azonos szoftver
felhasznaloi feliiletére korlatozodik.

A face-to-face kommunikacioban a megértetés egyszerre tobb észlelési csatornan
keresztiil zajlik, melyek kolcsondsen befolyasoljak a szavakkal kifejtett tartalom
korlatozodik. A para- és extralingvisztikai elemeket — melyek a face-to-face
kommunikdécio nélkiilozhetetlen vizudlis és akusztikus részei — a chaten kompenzacios
elemek helyettesitik. A face-to-face kommunikacidoban ezek hasznilata 6sztonds, a
chaten tanulni kell.

Mivel a megértés a chatnél nem akusztikus, hanem grafikus csatornakon alapul, a
résztvevok szamara lehetové valik, hogy mikdzben a tobbiekre figyelnek, sajat — akar
tobb kiilonbozd személynek (szobaba) sz6l6 — hozzaszoélasukat megalkossak. Vagyis
egyszerre kozlo és befogado szerepét is betolthetik.

A chatszoveg idoben nem ugyanugy linedris és mulékony, mint a klasszikus
beszélgetés, mivel a chaten a hozzaszolasok irdsban valdsulnak meg, ebbdl kifolydlag
konnyen elmenthetdk, és konnyen visszakeresheték, ujraolvashatok, idézhetok,
folytathatok stb. A szamitogép tehat nem csupan kommunikacids-, hanem
tarolomédium is. A tarolds a szobeli kommunikacidoban nem, vagy csak
koriilményesen lenne megvaldsithato (pl.: vided-, magnofelvétel).

A face-to-face kommunikdcioban egyszerre csak egy ember beszélhet: elvek és
konvenciok alapjan torténik a beszEéldvaltas és a beszédjog kiosztasa, ezek hatarozzak
meg a kozlések szekvencidlis sorrendjét. Ezzel szemben a chaten a beszélovaltas
tisztan technikailag meghatirozott, az iizenetek sorbarendezése a ,,malomelv”

alapjan torténik, vagyis az iizenetek a szerverre érkezésiik idejének fiiggvényében



jelennek meg a képernydn, szigort linearis rendben. Ebbdl kifolyolag a meglévo
iizenetek felillirasa (az egyszerre beszélés mintajara) lehetetlenné valik.

— A besz¢€ldvaltas technikai szervezése miatt a chaten nincs lehetdség atfedésekre, holott
ez a beszélt nyelvben a beszéldvaltasnal tipikus. A félbeszakitds koncepcidja is
értelmét vesziti, mivel ez azt feltételezné, hogy mikozben valaki birtokolja a beszeld
szerepét, a tobbiek hallgatnak, és varnak a megfeleld pillanatra, a beszédjog
elragadasara. A chaten mindenki folyton rendelkezik a beszédjoggal.

— A chat szimultaneitasa ellenére (a résztvevok azonos id6ben iilnek a gép eldtt) a
produkcié és a kozlés aktusa idében (kicsit) elvalik egymastél. A résztvevok annyi
1d6t szanhatnak a tervezésre ¢és a kivitelezésre, amennyit akarnak. Hozzaszolasként
»Kkészterméket” kap a befogadd. A résztvevoknek a hozzészdldsokat ugy kell
megalkotniuk, hogy nem tudjék ir-e valaki kozben. Ez tematikus atfedésekhez
vezethet: a reakcid nem a partner kovetkezd, hanem azutani forduldjaban jelenik meg,
hiszen kozben ¢ is irt.

— Mig a face-to-face kommunikacioban a besz¢lovaltas szempontjdbol az atmeneti
relevanciahelyek és a szelektalasi eljarasok relevansak, ezek a szabalyok a chaten nem
(ugyanugy) érvényesiilnek. A chaten nem sziikségszerii az 4tmeneti relevanciahelyek
jelzése, érzékelése a szoatvételhez. A chaten folyamatos dnszelekcié® van, azaltal,
hogy a felhasznalok az enter billentylit megnyomjak. Az a szabaly, hogy egyszerre
csak egy résztvevd beszélhet, a chatre nem érvényes. Mivel a hozzészolasok
produkcioja ¢€s kiildése individualis dontés fliggvénye, és az a tobbi, azonos idoben
besz¢éld vagy beszélni kivand felhasznaloval vald egyeztetés kényszere nélkiil
megvaldsithato, nincs sziikség specialis jogokra.

— A chatkommunikécid résztvevdinek lehetdsége van arra, hogy onkényesen ad hoc
valtsanak a kozlo- és a befogadodszerep kozott. Azt ugyanis, hogy ki beszél, sem a
technikai feltételek, sem a kommunikacids felek kozti megegyezés nem befolyasolja.
A chatrendszer lehetévé teszi, hogy a résztvevd barmikor 1étrehozzon és elkiildjon egy
uzenetet.

— A gyakorlott chatelok képesek a kozld- és a befogaddszerep kozti gyors valtasra, sét a
kozlé és a befogadd szerepének (kvazi) egyszerre valé betoltésére, — azaz a
képernyén megjelend szovegek szelektiv recepcidjara és ezzel egyidejiileg sajat

szoveg alkotasara — annak érdekében, hogy kelléen gyors, 6konomikus kommunikacio6

* Ivanyi (2001: 80): on(ki)valasztas vagy belvalasztas



valésuljon meg. (Természetesen azzal is tisztdban vannak, hogy ha esetlegesen
elkeriili a figyelmiiket egy-egy nekik szo616 iizenet, van lehetdségiik visszakeresni azt.)
A két szerep egyidejii betdltése a face-to-face kommunikacidban szinte
elképzelhetetlen.

A spontan, nem szamitogép kozvetitette diszkurziv folyamatban a szolas jogaval
rendelkezd fél a forduldt azzal wvalositja meg, hogy legalabb egy forduld-
szerkezetiegységet szimultan 1étrehoz, hangosan megvalosit, ezéltal a résztvevokkel
érzékelteti. Ezt a befogadok folyamatos periodusként érzékelik. A chaten a
proceduralis sajatossagokbol kifolydlag a kozldnek elészor a produkceios aktust kell
végrehajtania, amit a kiildés aktusa kovet. Ha tehat egy résztvevd ugy dont, hogy
hozzafliz egy hozzészolast a beszélgetéshez, eldszor azt egészként, privat aktus
keretében kell megformalnia. Ilyenkor — a szébeli kommunikécioval ellentétben — a
beszélgetdpartnerek nem tudjak, hogy a produkcids folyamat éppen zajlik. A privat
aktus végén a kozlonek gombnyomassal vagy klikkeléssel kell elkiildenie az iizenetet,
amennyiben a tobbiek szédmara lathatéva szeretné tenni. A kozvetitd eszkdz(ok)
feldolgozas ¢s tovabbitds utdn megjeleniti(k) a befogadok képernydjén az iizenetet
kész egész egységként.

A chatkommunikécioban a folyamat, mely a kozlési szandéktol az arra kapott valaszig
tart, tobb, egymast idében kovetd olyan 1épésbdl all, melyek nem mindegyike lathatd
¢s tudott a partner szadmara. Ezzel ellentétben a szdébeli kommunikicid sordn

folyamatos a visszajelzés:

1. Produkcié —> 2. Publikalas|—> 3. Megjelenités —> 4. Recepcio|—> 5. Produktiv reakcié

12. abra A kozlési szandéktol a valaszig

A kozl6 szamara nem érzékelhetd a recepcid (4) idOpontja, tovabba a reagdlod aktus
kezdete és folyamata (5). A befogadd szamdra nem ismert a produkcios aktus kezdete
(1), tartama, kivitelezése, tovabba az iddbeli kiillonbség a produkcid €s a publikalas (2)
kozott. A résztvevok individudlis szerepvaltasa a tobbi kommunikacios fél szamara
nem ¢érzékelhetd. Az lizenet publikdcid és recepcid kozti utja senki szamara sem

¢érzékelhetd. (Ezen azt értem, ami az enter lenyomasa ¢€s az iizenet kiaddablakban valo



megjelenése kozott a szerveren, haloézaton torténik). Csak a valaszbol deril ki
egyértelmiien, hogy célba ért az {izenet, de az nem, hogy mennyi id6 alatt.)
(vo.:BeiBwenger 2005: 83) Az instant messaging kommunikicional lathaté a
produkcios folyamat (pl. talk), vagy van arrdl informacidja a befogadonak, hogy a
partner gépel (vO.: 9. dbra). A chatnél azonban ,,készterméket” kiilldenek a résztvevok.
Mivel a hozzészo6lasok sem egymast atfedve, sem egymasra irodva nem jelenhetnek
meg a képerny6n, hanem minden egyes megalkotott és elkiildott egység 1) sorban
jelenik meg, nem 4ll fenn az a veszély, hogy a cimzett szamara a hozzédszolas nem
megfeleléen észlelhetd. Ezzel szemben a szébeli kommunikacié sordn az egyidejii
beszélés esetében fennall a veszély, hogy az egyszerre elhangzott kozlések egyike sem
érzékelhetd, értelmezhetd a befogadd(k) szdmara.

A résztvevOk szama, folyamatosan valtozik a chaten, a hétkoznapi beszélgetésekben
ehhez képest (viszonylag) allandénak mondhato.

A chaten sokkal egyszeribb valakit figyelmen kiviil hagyni (ignordlni), mint a
beszélgetésben. Sokan elhagyjak a csatornat anélkiil, hogy elkdszonnének. A tobbi
résztvevl a rendszer altal szolgaltatott informaciokbol 1atja a statuszvaltozast. A face-
to-face kommunikacidoban ez elképzelhetetlen lenne, az idvozlésnek, elkdszonésnek
szimbolikus jelentése van.

Sziinettel vagy sziinet nélkiil megvalosuld beszéldvaltasok a chaten is elkiilonithetdk,
de a logfajlok alapjan ezek nem érzékelhetdk (olyan erdsen). Az aktiv idészakokban a
hozzaszoladsok folyamatosan gordiilnek a képernydn, mas iddszakokban hosszi
hallgatasok figyelhetok meg: nem mozdul a képernyd. Ez éloszoban kinos lenne a
csendet megtord kisérletek nélkiil. A chaten viszont nincs implicit kotelezettség arra,
hogy a résztvevok folyamatosan hozzészdljanak, valaszoljanak. Hosszabb csend
esetén feltételezhetd, hogy a tobbiek masik szobdban aktivan beszélgetnek, vagy épp
mast csinalnak a gépen, esetleg nincsenek a szamitogép eldtt. Ebben az esetben is
kiilonbséget allapithatunk meg a chat és a hétkdznapi beszélgetés kozott, ugyanis
ilyenkor a chatel6k tobbnyire mellékes tevékenységet folytatnak, és kivarjak, mig ujra
megindul az ¢élet a csatorndn. Ez a kiilonbség is a kommunikacios helyzetbdl adodik.

(v0.: Aschwanden 2001; Beilwenger 2003; Beilwenger 2005; Storrer 2000)



4.3.2. A beszélgetés strukturalasa a chaten

A beszélgetés 1étrehozasakor a legfobb cél, hogy a beszélgetOpartnerek biztositsak,
hogy ne mindenki egyszerre beszéljen, hanem 0gy valtsdk egymast, hogy megszolalasaik
kozott minimalis hézag legyen. A legfontosabb strukturalis feladatok a beszélgetdpartnerek
egyluttmikodése, a beszélovaltas, a referencidk értelmezése és az iddbeli sorrend (Ivanyi
2001: 78). Ebbdl addddan az interakcidos folyamat rendjének fobb elvei és szabdlyai
Osszefoglalhatok a beszélovaltas, a szekvencidlis rend és a javitdsi mechanizmusok
szabalyaiban.

A logfjlok alapjan ugyan tgy tnik, hogy a chaten a beszélovaltas rendezett,
nincsenek atfedések, szabdlyos rendben egymas utdn kovetkeznek a felhasznalok
hozzédszolasai. A beszélgetOpartnerek fizikai jelennemlevése azonban lehetetlenné teszi a
besz¢élovaltas face-to-face kommunikaciohoz hasonld szabalyozasat. Ugyanis minden olyan
jel, mely a forduld végén lenne, és jelezné az atmeneti relevanciahelyeket a para- ¢€s
nonverbalis szinthez tartozik, mellyel a chat nem rendelkezik.

A korabban vazoltak alapjan tehat megéllapithatjuk, hogy a standard chatkérnyezetben
zajlo chatbeszélgetések szervezddése szisztematikus beszéldvaltas nélkiil zajlik. A turntaking-
szabalyok alkalmazasi feltétele ugyanis az lenne, hogy amig adott beszéld maganal tartja a
szot, addig a tobbiek hallgatnak, és a megfeleld pillanatra varnak, hogy megszerezzék a szolas
jogat. Itt azonban az esetek nagy részében nem csak egy aktudlis besz¢l6 van.

Amikor a chat kapcsan a kozl6 és a befogadd szerepe kozti valtasrol beszéliink, nem a
konverzacidelemzési értelemben hasznalt 6nszelekciordl vagy oOnvalasztasrol® van szo,
hiszen nem kell (az atmeneti relevanciahelyet kihasznalva) a beszédjogért megkiizdeni.
Sokkal kdzelebb jarunk a valos helyzet leirasahoz, ha a chat kapcsan nem a tarsalgaselemzési
értelemben vett beszéldvaltasrol, hanem individualis szerepvaltasrél beszéliink (vo.:
BeiBwenger 2005: 84).

A fentiekbdl kifolydlag a standard chatkdrnyezetben nem feltételezheté az explicit
beszédjog megléte. Az olyan diskurzusformakban ugyanis, ahol a hozzaszolasok adekvat
realizacidja szempontjabol nem dontd, hogy egyszerre (adott idopontban) egy vagy tobb

hozzészolas valdsul meg, a beszédjog kiosztasanak szabalyozasa nem sziikséges.

* Ivanyi on(ki)valasztas vagy belvalasztas(2001: 80):



A face-to-face kommunikacidban tipikusan jellemzo atfedések és megszakitasok nem
mutathatok ki a chaten, mert az elsoét kikiiszobdli a szerver, a masodiknak pedig az lenne az
elofeltétele, hogy valaki a kozosség altal elfogadottan betdlti a beszéld szerepét, azaz
a chat kapcsan beszélni.

A beszélgetés strukturalasara alkalmazott modszer a chaten példdul az adresszalas.
Eppugy, mint a face-to-face kommunikacioban a hozzaszolas intézhetd egy bizonyos
kommunikécios partnerhez, Ggy, hogy a célszemély nickjével kezdi a beszEld sajat iizenetét.
Azonban ez sem teljesen azonos a kiilvalasztassal, vagyis azzal, hogy a résztvevo kijeldli a
kovetkezO besz¢€l6t, mieldtt sajat fordulojat befejezi. Az adresszalas alkalmazasa itt nem
jelenti a beszélovaltast, nem zarja ki, hogy ugyanakkor mas résztvevok is megalkossak és
elkiildjék sajat hozzaszoldsaikat. Nem szamit ugyanis normasértésnek, ha az adresszalas
ellenére a cimzettél nem jon (azonnal) valasz, vagy ha masok is reagalnak az adresszalt
hozzaszolasra, vagy ha a kovetkezd hozzaszolas nem az elobbire valasz. Az adresszalas segit
a beszélgetés stukturalasaban, mert a befogadd konnyebben kisziiri a neki cimzett iizeneteket.

A fentiek ismeretében konnyli belatni, hogy a technikai hattér, a specidlis
kommunikécios helyzet a forduldohatarok hibas értelmezéséhez vezet(het). Bar a chatelok a
face-to-face kommunikaciobol ismert fordulokonstrukciok és beszéldvaltas szabalyai felé
orientalédnak, a hozzaszolasok hatara nem feltétleniil esik egybe a forduld hataraval. Azt,
hogy a fordulohatdrok megallapitasa, felismerése a résztvevok szdmadra is problematikussé
valhat, az okozza, hogy a kommunikéciés folyamatok egyes fazisai privat aktusként
valdsulnak meg (vo. 12. dbra). A résztvevok szdmara adott idépontban nem azonos mértékben
hozzatérhetd a kozlésegység, azaz minden résztevd szamara relative individualis szemszogbdl
valosul meg (Beilwenger 2005: 84).

Az okonomikus elveket kdvetve a hosszabb mondandd esetében a beszéld jelezni
kivanja, hogy még folytatja, amit elkezdett, példdul mondandojat sz6 vagy szerkezet
kozepénél megszakitva kiildi el a hozzaszolast, és gépel tovabb, nem figyelve a képernyore,
ezaltal nem észlelve azt, hogy a masik mar reagélt is a még be nem fejezett fordulora. A
beszédjog (4tmeneti) kisajatitdsanak koncepcidjat ugyancsak oOkonomikus okokkal (is)
magyarazhaté moédon a partnerek nem (mindig) akceptaljak.

Ezzel nem sériil az egyiittmikodési alapelv, sokkal inkédbb arrél van szd, hogy a
résztvevok az interakcios folyamatnak a technikai hattér miatt minimalisan eltérd képét latjak.

A nonverbdlis csatorndk hidnya, tovabba a produkci6 és észlelés teljes szimultaneitasanak



hianya miatt bizonyos (még nem teljes) kozléseket teljesen megvaldsitott forduldként,
masokat csupan fordul6téredéknek értelmeznek a befogadok.

Az alabbi beszélgetésben krystal egy fordulonak szanja a [7]-et és [9]-et, ezt jelzi is a
hozzaszolas végén a vesszd és a befejezetlen struktura: egyrészt... Feltételezhetéen, de nem
bizonyosan a publikalas pillanataban jutott eszébe, hogy megtoldja a mondandojat a [10]-zel.
Erre a [9] végén 4ll6 pont utal. jancsi  valdszintileg [7] ismeretében alkotta meg [8]-at, de

feltehetdleg felismerte, hogy nincs vége a [7]-tel elkezdett fordulonak. [Kiemelés télem. ]

[11 < jancsi > total igazat kell adjak neked

2] <krystal> Az mindig jo, ha az embernek igaza van.

131 <krystal> :))

[4] < jancsi > szereted, ha igazad van?

5] < jancsi > a nok mind ilyenek :)

[6] < jancsi > neha rajuk kell hagyni, hadd oruljenek :)

[71 <krystal> Egyrészt ne daltalanositsunk, annak sosincs jo vége,

[8] < jancsi > najo jo, de ezt nem lehetet kihagyni :)

191 <krystal> madsrészt az nagyon rossz érzés, amikor utdalod hogy igazad van.
[10] <krystal> vagy volt valamiben.

[11] < jancsi > latom, magyart nem veletlenul tanitanak neked, jol tudsz magyarazni :)

[12] < jancsi > mit kene meg rolad tudni?

[bandi] és baby3 beszélgetésébdl is lathatd, hogy a formalis egységek nem feleltetheték meg a
klasszikus értelemben vett forduloknak, hiszen a [3], [4] és [5] egyértelmiien egy forduldt
alkot, és minden bizonnyal [1] és [2] is. Feltehet6 tovabba, hogy baby3 mar [1] utan elkezdte
megalkotni [3]-at, nem tudva, hogy [bandi] nem fejezte be a forduldt, és sajat hossza
fordulgja alkotdsa kdzben nem nézett fel, vagy célszerlibbnek tartotta befejezni a megkezdett

fordulot, és csak azutan visszatérni/reagalni a korabbi javaslatra. [Kiemelés télem.]



(1] <[bandi]> majd ezt meg megtargyaljuk

[3] <baby3> Ha legkozelebb osszetalalkozunk oriilnék, ha arrol szamolnal be,
[4] <baby3> hogy pozitiv iranyba

8] <baby3> sikeriilt elmozditani az iigyet

[6] <baby3> Ok. egyszer sorozziink...

{ [1] <—
[2]
[3]
[4] —
[5]
6 ——

13. dbra Szomszédsagi parok

Lathato, hogy igy a szomszédsagi parok [2, 6] tavol keriiltek egymastol. Tematikai
ujrafelvétel sziikséges ahhoz, hogy vildgos legyen, hogy baby3 a sorozésre vonatkozd
javaslatra reagéal. A példa azt is jol igazolja, hogy a produkcio rejtett tevékenység, és tobbek
kozott ebbol kifolyodlag a recepcid diszkontinuitdsa jellemzd a chatkommunikéciora. Az
iizenet megalkotasa, illetve szerverre valo elkiildése el6tt nincs egyeztetés a partnerekkel a
»szereposztast” illetden.

A fordul¢ befejezetlenségét egyesek az irott kommunikacioban a félbeszakités jeleként
hasznalt harom ponttal jelzik, masok extrém helyen szakitjdk meg a mondandot, éreztetve
ezzel a szintaktikai, szemantikai hianyt. Angol példak igazoljak, hogy a szazalékjel hasznalata
a hozzaszo6las végén szintén hasonld funkciot tolthet be (vo.: Herring 1999: 1. n.).

Mindezek ismeretében modositanunk kell a hozzaszolas fogalmat, és megadnunk a
fordulo chatre alkalmazhaté meghatarozasat:

A hozzaszélas a chatkommunikacio formdlis alapegysége: egy felhasznald altal
privat aktus soran megalkotott (begépelt és a szerverre az enter billentyli segitségével
elkiildott), az azonos szobaban résztevevok képernydjén megjelenitett O6sszefiiggd, sorokba
nem tordelt kozlésegység, mely tartalmazza a felhasznald nevét (csticsos zardjelben <) ¢€s

kozlendojét.



Fordulénak a chat vizsgalata sordn azon hozzédszolasok Osszessége tekintendo,
melyek ugyanazon felhasznal6tdl szarmaznak, lezart tartalmi-gondolati-érzelmi-pragmatikai
egységet alkotnak; és azzal a céllal jottek 1étre, hogy egy poziciot toltsenek be a tarsalgas
szerkezetében. A forduld egy vagy tobb hozzaszolasbol 4allhat, vagyis a specialis
kommunikécios helyzet miatt megjelenhet formalisan egymastol kiilonalld egységekben.

Kis talzassal allithatjuk, hogy a hozzaszolasok hosszat tekintve semmiféle korlatozas
nincs érvényben. Adott esetben tehat — kevéssé ésszerlien — akdr O karakterbdl allo
hozzészodlassal is ,,részt vehet” valaki a kommunikacioban. Nem ritka azonban az egy-két
karakterbol 4116 hozzaszolas. Onalldan altalaban a kérddjel, felkialtdjel all. Ezek esetében is

jellemzdbb a halmozas. Pl.:

<IIL> boldog szulinapt
<adri20> ??

<adri20> Ja, értem mar!

A minimalis méretli hozzaszo6lasokhoz sorolhatdk tovabba a csupan egy emotikonbol allok:

[20:06] <kedves> leugrik a foldre, az a pince
[20:07] <djoki> :)

[20:07] <kedves> ez biztos valami marson hasznalatos szlogen

A hozzéaszolas maximalis hossza tetszéleges lehet. A hossz hozzészolasok azonban technikai
okokbol lassithatjadk a kommunikécid menetét, ezért a felhasznalok a rovidebbeket részesitik
elényben. A vizsgalt korpuszban egy hozzaszolas atlagosan 7,26 kiilonirt egységbdl all
(beleértve az irasjelhalmozast és az emotikonokat is).

A hozzaszélasok belsd tagoldsa nem kovetkezetes, altalaban felhasznalonként

valtozik. A tagolasban elsdsorban az irdsjelek jatszanak fontos szerepet.



4.4. A chatszovegek felépitése

Annak, aki korabban még nem latott chatszoveget, és nem chatelt, elsé ranézésre
kaotikusnak ¢és atlathatatlannak tiinhet a chatszéveg. Mintha a résztvevok a nyelvi fejlodésben
a néhanyszavas mondatok szintjén megalltak volna, és viddman elbeszélnének egymas
mellett. Egyesek szerint a chatszovegek szervezetlenek, tartalmilag hidnyosak, hovatovabb
értelmetlenek. Felmerlil azonban a kérdés, hogy milyen mértékben tekinthetd
szervezetlennek, hianyosnak a szoveg, amennyiben segitségével eredményes kommunikaciot
lehet folytatni a csevegdéforumokon. A hidny nyilvan kiegésziil, a szervezetlenség
nyilvanvaléan latszolagos, illetve viszonylagos. A valaszokat ismét a technikai hattér
ismeretében adjuk meg.

Az, hogy els0 olvasatra a szoveg valoban meglehetdsen inkoherens benyomast kelthet,
arra vezethetd vissza, hogy

— tOobb téma keresztezi egymast,

— egyes besz¢lok tobb témahoz is hozzaszolnak,

— nem minden besz¢l6 szol hozza ugyanahhoz a témahoz,
— nem minden beszéld sz6l hozza minden témahoz,

— nem minden beszéld szo6l minden beszélohoz.

A chatek tulajdonképpen végtelen beszélgetések képernyon osszefon6do lancolatai. Nem
csupan a fizikai megjelenés miatt, hanem tartalmilag is, hiszen vannak olyan besz¢ldk, akik
tobb beszélgetésben is részt vesznek. A résztvevok jonnek-mennek. A sz6 az egyik témarol a
masikra terelddik. Néha tobb beszélgetésszal fut parhuzamosan, anélkiil, hogy egymast
befolyasolnak, néha modosul a téma az egymast keresztezd beszélgetésekbodl adododan, olykor
megszakad a beszélgetéssor, az 0j témak kioltjak a régit; van, hogy nem ismerhetd fel

semmilyen téma.



4.4.1. Parhuzamos dialégusok

Az IRC-en barmi valhat a beszélgetés targyava. A vizsgalt korpuszban a leggyakoribb
téma a szamitogéppel, illetve szamitogépen végzendo feladatok szakmai megvitatasa, aktudlis
politikai, tarsadalmi, kozdsségi események megvitatisa. A maganbeszélgetések tobbségérdl
feltételezhetd, hogy tartalmuk tobbnyire ismerkedd vagy erotikus beszélgetés.

A tematikusan Osszefliggd beszélgetések nem koherensen jelennek meg a képernyodn.
Mivel a beszélgetd felek nincsenek kozos térben, hidnyoznak az atmeneti relevanciahelyek.
Nem lehet pontosan tudni, hanyan kovetik figyelemmel a szobdban folyd beszélgetést, €s
technikai okokbdl azt sem tudhatjuk eldre, kinek a hozzaszoldsa fog legkdzelebb megjelenni a
képernyon. Ebbdl kifolyolag a beszélgetéseket oda nem illd, zavardan hatd6 megnyilatkozéasok
tarkitjak, szakitjdk meg. Parhuzamosan folyé beszélgetések ecsetén ez félreértésekhez
vezethet. Az IRC lehetdvé teszi, hogy a felhasznalo egy idOben tobb beszélgetést folytasson, és
kozben még a kozds beszélgetésben (public) is részt vegyen. Hosszabb ideje folytatott 6t-hat
parhuzamos dialogus vagy poliloégus esetén eldfordulhat, hogy az irceld elvesziti a fonalat, és
rossz helyre gépeli be és kiildi el az lizenetet. Nyilvanvalo, hogy ez szamos félreértésre adhat
okot.

Erdemes megfigyelni a 25. sz. mellékletben talalhatd beszélgetésrészletet. A részletnek
harom f6 témaja van: sziiletésnapi tortdk, eladd mp3-lejatsz6, MaYaa viselkedése. (Az
ugyanahhoz a beszélgetéshez tartozd6 megnyilatkozasokat a mellékletben ugyanolyan szinnel
jeleztem. Fekete szin jelzi az onmagukban all6 megnyilatkozasokat.)

Egy korabbi téma folytatdsaként Isti’, MaYaa és davie ejt szot a sziiletésnapi tortakrol.
A két uj témat zalus és drchucky veti 6l 22:00-kor [1] és [2]. 22:03 és 22:15 kozott MaYaa
viselkedése a f6 téma (pirossal kiemelt részek), melyhez Osszesen 44 hozzaszolas érkezik. A
két érintetten kiviil (zalus és MaYaa) csupan négyen reagalnak az elhangzottakra, lajosch nem
szavakkal, csupan egyet sohajtva [81] és a fejét rdzva [83]. E beszélgetéssel parhuzamosan
drchucky, davie és Gryzly folytat beszélgetést az mp3-lejatszo vételararol (zolddel jelolt
részek), Isti’ és ugyancsak davie a sziiletésnapi tortarol (kékkel kiemelt részek). MaYaa és
davie mindharom beszélgetésben részt vesz. 22:05-t6l a MaYaardl folyo ,,trilogus” MaYaa,
zalus és Arth Dent kozott zajlik, a tobbiek nem szolnak bele. 22:08-t61 22:11-ig ez a csatorna

egyetlen témaja.



A képernyén azonban (az imént emlitett hadrom percet kivéve) megjelennek a
tartalmilag Osszetartozd megnyilatkozasok kozé ¢€kelodve teljesen eltérd témaju egyéb
lizenetek is, elsésorban az ujonnan bejelentkezdk koszonései, kérdései. Az 11j felhasznéalok Uj
beszélgetéseket kezdeményeznek, igy a parhuzamosan futd beszélgetések szama folyamatosan
valtozik. El6fordul, hogy egy-egy hozzaszolas valasz nélkiil marad, példaul a [91]. Nagyon
valoszinli tovabba, hogy EddIE ¢&s lajosch parbeszéde [88], [89] kiilon ablakban
maganbeszélgetésként folytatodik, azaz priviznek.

A példahoz hasonléan az IRC valamennyi publikus szobdjaban folyd beszélgetés
parhuzamosan futé, formalisan és (olykor) tematikusan egymasba szévodo
polilégusokbol épiil fol, amit egyéb informacidok egészitenek ki. A beszélgetés szovegébe
¢kelddve jelennek meg ugyanis a rendszerinformaciok és a csillagozott kifejezések. Ez
utobbiak lehetdséget nyljtanak a nem nyelvi megnyilatkozdsok kifejezésére. Mivel a
csillagozott kozlések eldtt csillag 4ll, az olvaso tudja, hogy olyan informacid kovetkezik, ami
nem tartozik szervesen a beszélgetés részéhez. A csillagozott kozlések ugyanis az irceld
kozérzetérdl, pillanatnyi cselekvésérdl, mozdulatairdl nytjtanak tajékoztatast. Az ilyen jellegii
informéciokat élészoéban nem (mindig) szoktuk megfogalmazni, hiszen lathatok. Vo.: a 25. sz.

melléklet [56] és [83] sz. hozzaszolasait:

[22:08] * Arth_Dent ragyujtott.
[22:12] * lajosch fejet ingatva eltantorog a konyhaba

A csillagozott kozlések érdekessége, hogy ilyenkor a felhasznal6 egyes szam harmadik
személyben ir magarol. A csillaggal jelolt mondatok konnyen elkiilonithetok a beszélgetés
tobbi mondatatol, tehat nem szakitjdk meg a beszélgetést — ellentétben az 11j bejelentkezdk
hozzaszolasaival, illetve a pArhuzamosan foly6 beszélgetések mondataival.

Olykor eléfordul, hogy hosszabb ideig nem folyik érdemi beszélgetés a csatornan [26.
sz. melléklet]. Ez azonban nem jelenti azt, hogy senki nem beszélget. Ellenkezdleg: a
bejelentkezett felhasznalok tobbsége ilyenkor minden bizonnyal maganbeszélgetést folytat.

Az IRC-szoveg tehat nem koherensen jelenik meg a képernydn, intarziaszeriien
egymasba ékelédnek az egyes beszélgetések sorai. Raadasul egy-egy iizenet gyakran tobb,
egymastél mas lizenetekkel elvalasztott sorbdl rakhaté Gssze. Nyilvanvald, hogy az IRC
szovege sajatos olvasasi, szovegkezelési technikat igényel, hiszen a hagyomanyos linearis

olvasasi modszer nem alkalmazhaté az IRC-szoveg olvasdsa soran.



Az IRC-program sajatos technikai megoldasabol adodik, hogy hosszabb elbeszEld,
narrativ részek nem fordulnak eld a szovegben. Viszonylag kevés ilyen példat lehet talalni a
vizsgalt korpuszban. A 27. szamu mellékletben taldlhat6 hét részletre tordelve jelenik meg a
képernydn. (Ennek oka a floodolas elkeriilése, a figyelem fenntartdsa, a diskurzus
gordiilékenységének, megfeleld tempdjanak biztositasa.) Az egyes részek kozé egyéb lizenetek
¢kelddnek.

A narrativum {6 jellemzoit altaldban a produkcid szempontjabol hatarozzak meg. ,,A
narrativumot olyan eszkdzként hatarozzuk meg, amely a multbeli ¢lményeket olyan rendezett
mondatsor altal reprezentalja, mely e sorrend révén mutatja be a szoéban forgd események
idobeli sorrendjét” (Labov—Fanshel 1977/2001: 425) [Kiemelés az eredetiben.].

Ilyenkor egynél tobb mondat erejéig tartja magandl a szét a beszEld. ,,Az ilyen
narrativumoknak az az igazoldsa, ahogy az az esemény, amirél hosszasabban beszdmolnak,
eltér a mindennapos tapasztalattol, s ez mar onmagaban feljogosit a hallgatd figyelmének
lekotésére” (Labov—Fanshel 1977/2001: 426). Ha a hallgatd tudja, hogy a beszéld
narrativumot mond, a narrativ sorbarendezés kozponti szabalya érvényesiil. A narrativum
bevezetésében az altaldnos propozicid fogalmazodik meg, aminek illusztralasara a beszEld a
narrativumot szanja.

A kovetkezd részletben csak a narrativumhoz kapcsolddd részeket kozlom, a
parhuzamosan fut6 dialégusokat/polilogusokat a konnyebb attekinthetdség érdekében itt
mell6zom. Az eredeti szovegkdrnyezet a 27. sz. mellékletben lathato.

A chatrészletben megfigyelheté narrativum felépitése nagyrészt megfelel a narrativ
szabalyoknak. Kaviaar egyik megjegyzését [1] kétségbe vonta babyfac3 [4]. Az eredeti
allitasat alatdmasztando, az eldéreutalds szabdlydnak eleget téve kaviaar jelzi, hogy egy
hosszabb forduld kovetkezik [9] (ehhez kapcsolddik babyfac3 nevét korrigdldo [12]). A
narrativ szakaszt a kovetkez6 hozzaszolasok alkotjak: [33], [36], [42], [46], [54], [57]. Ebben
a besz¢€l6 eleget tesz a narrativ orientacid szabalyanak: [33]-ban megjeldli a torténet helyét,
idejét, szereploit, viselkedéssel kapcsolatos tudnivalokat. Majd ezt kovetden a narraitiv
sorbarendezés szabalyat alkalmazva ismerteti a torténetet, mely hoborgésre vald készségét
hivatott igazolni. [57]-ben a narrativum mintegy lezarasaként lathaté az értékelés. Erre az
eredeti partner (babyfac3) nem reagal ugyan — megsérti az egylittmiikodési alapelvet (kérdés,
hogy kaviaar eleget tett-e a mindség ¢s relevancia alapelvének), &m végigvarja a narrativumot
¢s a hallgato6i értékeléseket, és csak azutan 1ép ki a csatornarol [74]. A hallgatosag reakcidja
nem a kiinduld témahoz kapcsolodik, sokkal inkab a torténet értékeléséhez (T2a), illetve a

torténet értékelése kapcsan felmeriild 0 altémahoz (T2b). [70]-ben Arth Dent mindsiti a



beszélgetoket, illetve a beszélgetés tartalmat, ezaltal Oj témat vezet be (T3), melyhez két
hozzaszolas érkezik [72] és [73]. A szakaszt babyfac3 ¢és kaviaar elkdszonési szekvenciaparja

[74] és [79] zarja (T4).



T1 T2a T2b T3 T4

1A — \ [22:39] * kaviaar intelligensen néz ki a fejébdl, mikor lesz mar péntek??? hébérégni kéne a pilvaxba vagy
] akarhol

4B ___ [22:39] <babyfac3> kavi te tudsz olyat is?:)))

9A Y\ [22:41] <kaviaar> babyface3 nemismersz
12 A [22:41] <kaviaar> -e
33A \ [22:44] <kaviaar> babyfac3 pl ma fagyiztam a parkban és kiiiltem egy padra eldttem csuszda, kis kolkok

szaguldoznak rajta, uj gyerek + anyuka lép a szinre
36 A [22:45] <kaviaar> babyfac3 anyuka vizslatja csuszdat iszonyuan majd leallitkja az egész gyereksort a
> csuszdazasban, saros a csuzda (kb ezt hallottam)
42 A _ [22:45] <kaviaar> babayfac3, mindenki var meg minden..anyuka zsebkendot elé elkezdi sikalni a csuzdat
46 A [22:46] <kaviaar> babyfac3, az elején engem ez nem is izgatott de aztan mar ugy félhangossan morogtam hogy
] na, hat azokon a kis kolkékon van vagy 2-3 honapig a ruha és mosni se nagyon gaz ugyis mindig kell
54 A — [22:47] <kaviaar> babyfac3, kb 5 percig takaritott anyuka, t6bbi anyuka szép csendbe nézte kis kolkék vartak a
végeén madr én nem birtam, betivoltottem hogy "ott van még 3 bacilus azt is lekéne szedni"”
57 A J > [22:48] <kaviaar> babyfac3 na kaptam egy csunya nézést de legtobben réhogtek :>
59 C [22:48] <Greatz> jaaa, én azt hittem, hoyg kiszakad a pelenka és csikos lett a csuzda, eh
60D | [22:48] <djoki> greatz de diszno vagy :)
62 E ] [22:49] <djjjozsi> kaviaar egy mitholdképet is mutathattal volna egy szemétteleprol, ott tisztitgasson nem? :)
63C | [22:49] <Greatz> rakhatta volna zacskoba is a kolkét, ugy jobban is csuszik :p
64 A [22:49] <kaviaar> greatz csak a sar volt a kolkék cipojérdl
67 C [22:49] <Greatz> sar kell az immunrendszerhez :)
68 A — [22:50] <kaviaar> djjjozsi hat nem tudom hol élnek néhdanyan, németorszagban is azért van annyi gothés gyerek
] mert nem esznek elég koszt az antiszeptikus kornyezetben :>

69 C [22:50] <Greatz> heti fél kilot meg kéne enniiik :)
70 F [22:50] <Arth_Dent> hujek vagytok mind :>
72 E } [22:50] <djjjozsi> Arth én az vagyok kdssz a bokot :)
73 A [22:50] <kaviaar> arth_dent, te idegen elem tavozz téliink hiije bunkoktol :>
74 B [22:50] <babyfac3> jo ejt mindenkinek
79 A [22:51] <kaviaar> szia babyfac3

T1 ,HOborgési készség”

T2a A torténet értékelése

T2b Az immunrendszer és a sar dsszefiiggései
14. 4bra Narrativum T3 A beszélgetok, illetve a téma mindsitése

T4  Elkoszonés



4.4.2. Kontextualis tényezok

A szitudcios kontextus sajatossagaira mar a kordbbi fejezetekben is utaltam. Az
anonim részvételi lehetdségbdl kiindulva feltételezhetd, hogy a chatelok nagy része nem
ismeri a kommunikacids partnereket. A tarsadalmi, illetve személyes viszonyokat tekintve
megallapithatjuk, hogy a chatelés barati hangnemben folyik, tehat a résztvevok egyenrangu
viszonyban vannak, hierarchikus viszonyok nélkiil barati hangnemben sz6lnak egymashoz.
Ez nagymértékben befolyasolja a nyelvi elemek megvalasztasat ¢s elrendezését. Tekintve,
hogy tobbnyire egymds szamara ismeretlenekrél van szo, a vilagrél valo altaldnos
ismereteken tal k6zos ismeretként a chatbeszélgetések tartalma szolgdl. A chateldk célja
kommunikécios események megvaldsitasa, tehat bekapcsolddni a tarsalgasba.

A résztvevok a megnyilatkozo és a befogadd szerepét toltik be (egyszerre vagy
felvaltva). Az adresszalas révén egyes résztvevok kozvetlen cimzettekké valhatnak, ilyenkor
a tobbiek az adott hozzaszolas szempontjabol mellékes résztvevok. A passziv résztvevok,
akik neve latszik a névlistan, de nem szdlnak, feltehetéleg bamészkodok (azaz nyomon
kovetik a tarsalgast, de aktivan nem vesznek részt benne). Kimutathatd a chaten a kdzvetito,
a bedgyazott résztvevOi ¢és az aposztrophé szerep is, valdszinlitlen a Téatrai altal
hallgatézonak nevezett (akirdl a résztvevok nem sejtik, hogy koveti a beszélgetést) szerep
betdltése, mivel minden belépd nickneve megjelenik a listan (Tatrai 2004: 483—-487).

A chatel6k azonos id6ben, de mas fizikai térben vannak a kommunikacié soran —
igaz, ugyanazt a szoftvert hasznaljak, vagyis a felhasznaloi feliilet egyfajta kozos virtualis
teret képez, mely olykor a ramutatdsos térbeli utalds alapjava is valhat, éppugy, mint a
szamitogép egyes elemei, foképp a képernyd. A dimenziondlis térkijelolés — a valos kdzos
tér hidnya miatt — kevésbé jellemzo.

A valés idejliségbdl adoddan sokkal gyakoribb az idéviszonyok megadasa, az azokra
valo utalas. A beszédidd, eseményidd, referenciaidé megjelolése egyarant gyakori.

A kommunikacids csatorna a szamitogép, az internetes haldzat, vagyis a chateldk a
szoveget a billentylizet segitéségével alkotjak meg, és a képernydt hasznalva fogadjak be. A
szOoveget tobbnyire visszakereshetik, publikalas el6tt modosithatjak, bar feltehetdleg erre

kevesebb gondot forditanak.



A téma valtozatos ¢€s altalaban gyorsan valtozo, ennek megfeleléen a résztvevok
értékitélete a témardl és a kommunikdcids folyamatrol valtozo lehet. Tekintve, hogy
semmiféle kényszer nincsen arra vonatkozdan, hogy valakinek chatelnie kelljen, a
tarsadalmi megitélés kapcsan elmondhatd, hogy vannak olyanok, akik nem ismerik a chatet,
igy értékitéletik nem relevans. A chat ismerdi koziil feltehetdleg pozitiv értékitélettel
rendelkeznek azok, akik hasznaljak, és negativval, akik nem ¢élnek e kommunikacios forma
kinalta lehetéségekkel.

A kontextus Osszetevoi befolyasoljak a ko-textust, azaz a szovegkdrnyezetet vagy
nyelvi kontextust. ,,Fontos azonban megjegyezni, hogy a stilus nem egyszertien leképezi a
kommunikécios helyzetet. A megnyilatkozas nyelvi megformalasa egyuttal felismerhetévé
is teszi azt a viszonyrendszert, amelyben a megnyilatkozdsok megjelennek. A
megnyilatkozas stilusa ennélfogva visszahat a szitudcié alakitisara, a cselekvés
végrehajtasara és a téma kijelolésére, vagyis a kontextus létrehozasanak lehetOségeire”
(Tatrai 2004: 482).

A kontextualizacios folyamat soran a résztvevok tobbszor kényszeriilhetnek arra,
hogy a kontextusrdl kialakitott addigi elképzeléseiket modositsdk. ,,A  diskurzus
résztvevonek tehat lehetdségiik van a kontextusok manipulalasara, amely azt jelenti, hogy
a megnyilatkozast vagy annak egy részletét nem az adott kommunikacios €s nyelvi
kornyezetben elvarhato(bb) értelemben hasznaljak, hanem egy masik értelmezés lehetdségét

nyitjak meg” (Tatrai 2004: 491). [Kiemelés az eredetiben. |



4.4.3. Globalis szerkezeti elemek

A chatszovegek a fentiek ismeretében kevésbé tekinthetok Osszefiiggd koherens, ill.
koheziv egésznek. Az 0Osszefiiggd szoveg(rész)eket olyan szdveg(rész)ek kovet(het)ik,
melyekben nehéz fenntartani a koherenciat, sét bizonyos szovegrészleteknél teljesen hidnyzik
a koherencia. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk, hogy a chatszéveg nem egy
komplex, strukturalt, tematikusan és konceptualisan Gsszefiiggd nyelvi egység. Nem lehet
egyértelmiien megmondani, hol a szoveg kezdete, kdzepe, befejezédése. Vannak azonban
bizonyos mintak, amelyek alapjan a chat makroszerkezete konstitutiv €s leirhato.

A chatbeszélgetés akkor kezdddik, amikor valaki belép egy chatszobaba, és
begépeli, majd elkiildi a hozzaszoélasat. Akkor van vége, ha mar senki nem ir. Adott
felhasznalora vetitve a tarsalgds a sajat belépésétol a sajat kilépéséig tart, akkor is, ha
kozben nem beszél, csak hallgatézik. Tekintve, hogy a chat szobdk nagy része éjjel-nappal
miikodik, a chat véget nem érd beszélgetés, mely szamos kiilonb6z6 beszélgetésbol tevodik
Ossze. E beszélgetések vagy parhuzamosan futnak egymas mellett, vagy valtjadk egymast,
vagy (tematikusan is) egymasba szovodnek. E beszélgetésfolyamban ujra és tjra feltlinnek

olyan szakaszok, melyektdl sajatos jelleget kap a chat.

4.4.3.1. A tarsalgas kezdete

A tarsalgas kezdetét altalaban a partnerek idvozlése jelzi. Alapvetden nem sérti meg
a chaten érvényes normakat, ha az Gjonnan csatlakozok nem koszonnek, vagy koszonésiiket
nem viszonozza senki. Erre az 6kondmia és a kommunikacié fenntarthatosaga a magyarazat.
Visszak0szonni nem divat, amit ésszerlien meg lehet magyarazni: ha példaul egy 6tvenfos,
folyamatosan valtozo 0Osszetételii csatorndn mindenki visszakdszonne mindenkinek, csak
tidvozlésekbdl allna az ott folyd beszélgetés. Sokszor eléfordul azonban, hogy az (ismerds)

ujonnan belépot tobben is koszontik.



Az ) kommunikaciés partnerek érkezésérdl egyébként a rendszer két helyen is jelt
ad. Neviikk egyrészt megjelenik a nickek listdjdban —, ami altalaban a képernyd szélén
jelenitheté meg. Ezt azonban kevésbé szoktdk az éppen beszélgetdk figyelni, sot el is lehet
tiintetni a képernyOrdl. Masrészt rendszerinformdciok formajaban is megjelenik az wjak
érkezésérol szolo hir (Példaul: *** djsimy has joined #danubius). Igaz, ez a funkcio is
kikapcsolhatd. Talan ezért is jelzik sokan koszonéssel a csatornan valé megjelenésiiket és
azt, hogy be szeretnének kapcsolodni a beszélgetésbe. Persze a face-to-face
kommunikéciobol ismert illemtani szabdly kdvetése is a motivalo tényezok kozé tartozik.

Az IRC-en az angolbol atvett koszonési formak mellett (hi, hello) gyakori a sziasztok,
valamint kialakult egy specialis koszonési formula: re. Ez a kdszonés akkor alkalmazhat6, ha
valaki rovidebb tavollét utan tér Gjra vissza a csatorndra (&ltaldban akkor, ha megszakadt a
kapcsolata a szerverrel, és Ujra be kellett jelentkeznie, vagy rovid ideig nem volt a
szamitogép eldtt). Ilyenkor a tobbiek is ugyanezzel a szoval tidvozlik. A szo feltételezhetden
az angol return ’visszatérés’ szobol jott 1étre elvonassal. A jo napot jellegli koszonések
ritkak, nem divatosak, hasznélatuk kimértségre, tdvolsagtartasra utal.

A dialogusok kezdésének masik elterjedt modja az @j téma inditasa, kérdés
felvetése. Ilyenkor a kezdés szakasza tobb (ismétlodd) egységbdl allhat, mert nem biztos,
hogy a csatorna tobbi résztvevodje reagal. A téma 0jboli felhozatalaval tobbnyire szora lehet
birni a résztvevoket. A kovetkezd példaban lathatd, hogy Hegi90 kérdésére [1] csak négy
perc mulva, visszautalasai [15] és [18] hatasara jon valasz. A szomszédsagi parok tavol
keriilnek egymastol (pl.: [1] és [25] vagy [25] és [27]), egyes fordulok tobb, egymastdl tavol
keriil6 hozzaszolasbol allnak (pl.: [23] és [26]), az eredeti kérdést és az arra adott elsd

valaszt 17 hozzaszolas valasztja el egymastol ([1], [19]).
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1A
15 A
18 A
19B
20 A
21B
22 A
23B
25C
26B
27 A
28 A

15. abra Témainditas, szomszédsagi parok

[22:14] <Hegi90> egyik ismerisomnek reggel feltorték az msnjét. de a passdt nem viltoztattik meg
szal minden renden. Kérdés: hogyan lehet legegyszeriibben lenyomozni ki (ip-cim, v. esetleg az
ipcimhez rendelt msn fiok) lépett be uccsonak a cimére?

[22:14] <zyran> ParaZita tudom, h nem illik ilyet kerdezni, de megis

[22:14] <zyran> mennyi vagy? :P

[22:15] <zyran> v hanyas vagy? :P

[22:15] <ParaZita> mindenképpen 100as zyran.) aki mdst mond, csak irigy.)

[22:15] <zyran> remelem ez nem az ig-d volt :P

[22:16] <ParaZita> a mennyi vagy kérdest viszont figyelmen kiviil hagytam, ugyanis kort, sulyt nétol nem
illik kérdezni zyran, gondolom megérted

[22:16] <csaby> dagatt és éreg akkor

[22:16] <zyran> akkor biztos tobb, mint 20... ha mar nonek tekinted magad ;]

10 /22:16] <zyran> vagy inkabb 30

11 [22:17] <csaby> 45 éves és 130 kg

12 [22:17] * CArlal has quit IRC ("'")

13 [22:17] <good_girl> :)))

14 [22:17] <zyran> 60 inkabb ;]

15 [22:17] <Hegi90> basszus az én kérdésemre senki se felel?
16 [22:17] <good girl> nah ne legyetek gonoszak

18 [22:17] <Hegi90> tudom senki se fog segiteni... [nemrészletez] [nemkotekszik]



19 [22:18] <zyran> Hegi90 meg tudod nezni egyaltalan, h milyen iprol lepett be?
20 [22:18] <Hegi90> nemtom

21 [22:18] <gyran> mer ketlem

22 [22:18] <Hegi90> de pl a billy bacsi magyar koveteitol elkérhetném a logot vagy mittomén mit:D
23 [22:19] <zyran> sztem siman valtoztasson jelszot es ne adja ki tobbet senkinek
24 [22:19] <Graffy> no joccakat

25 [22:19] <wigyori> Hegi90: melyik csajod msn-ket akarod megreparalni?

26 [22:19] <zyran> es 12 karakter, meg kisbetunagybetuszam

27 [22:19] <Hegi90> wigyori tessék?

28 [22:19] <Hegi90> :D

29 [22:22] <zyran> es lon csond

30 [22:22] <zyran> vagy nem

31 [22:22] <zyran> kenytelen leszek magammal beszelgetni

32 [22:22] <ParaZita> [22:16:13] <zyran> remelem ez nem az iq-d volt :P (nem az iq-m volt zyran, az
kicsit tobb, de ne érezd magad hatranyosan emiatt)

33 [22:23] * Hegi90 has left #hungary
34 [22:23] <zyran> lassureagalasu hadtest :P
35 [22:23] <ParaZita> mert beiktattam egy szal cigit is zyran, elnézést kérek./

[21]

4.4.3.2. A tarsalgas befejezése

A elkoszonési szekvencia keretén beliil a tdvozni késziil6 altaldban eldszor csupan
jelzi szandékat, majd legtobb esetben néhany fordul6t még var, a tdbbiek is elkdszonnek, a

tavozni késziilé megerdsiti, hogy megy, €s altalaban csak azutan 1ép ki a csatornarol:

[14:54] <majacs> nah lepek nepek paaa
[14:54] <SeSe> majmaj :-***

[14:54] <majacs> :*

[14:54] <SeSe> szija kinsc

[14:54] <majacs> ciao

[14:54] * majacs has left #hungary [21]



Olykor hosszabban elhuzodik a bucsuzkodas, az alabbi példaban példaul a tavozas
jelzését kovetd 20. forduld utan tdvozik ekzit. A face-to-face kommunikacié szervezési
rendjét ismerve mindez nem meglepd, hiszen a ,beszélgetést nem lehet hirtelen elkezdeni
vagy befejezni: kezdetét fokozatosan kell bevezetni, majd a végét ennek tiikorképeként

fokozatosan »kivezetni«” (Ivanyi 2001: 82) [Kiemelés az eredetiben. ]

1 <ekzit> na mostan megyek
2 <ekzit> MaYaa:késobb leszel???
3 <Vark0> csa :)
4 <ekzit> musz menni
5 <ekzit> szia Vark0
6 <Vark0> ekzit
7 <MaYaa> ekzit megyek kicsim aludni
8 <ekzit> MaYaa:oké akko joéjt....
9 <ekzit> picsabamda
10 <ekzit> sosenincsen szerencsém:))))))
11 <MaYaa> ekzit gyere a hyperre
12 <ekzit> mikor lesz?
13 <MaYaa> szombat
14 <MaYaa> tandi is jon
15 <ekzit> MaYaa:most szombaton nem megyek semmiképp!!!
16 <MaYaa> ok
17 <ekzit> MaYaa:akko jo bulit de nemmek
18 <MaYaa> ne én megyek fogat mosni
19 <ekzit> MaYaa:no comment
20 <ekzit> bye
21 *** ekzit has quit IRC (Leaving(]) [16]

Az ldvozlések ¢és az elkOszonési szekvencia elemei beleszovodnek a tobbi
beszélgetés szovegébe.

Az alabbi példdban Linu(ka) szamara az aktudlis chatszoveg 24 egységbdl all, ebbdl
hét szamara érdektelen, figyelmen kiviil hagyhatd. A tobbiben két felhasznaloval folytat



beszélgetést két kiillonbozo témarol (pogacsa, virtudlis teve). Linu chatszovege a témahoz és
a partnerhez kotve két kiilonallo, egymassal 6ssze nem fliggd részre (két kiilon dialégusra)
bonthatd, itt csupan Linu személye és az azonos virtualis tér az Osszekotd kapocs. A két
beszélgetést ugyanaz, a mindenkihez sz616 tidvozlés és elkdszonés nyitja és zarja. Ebben a
példaban a két beszélgetés ([1, 3, 5, 6, 7, 23, 24] és [1, 2, 4, 11, 14, 16, 17, 19, 21, 22, 23,
24]) egymastol jol elkiiloniil, mert a résztvevOk nem kapcsolodnak be mas parhuzamosan
futd beszélgetésekbe. Igaz, hogy azok szovege formailag beékelddik Linu tarsalgdsiba, &m
egyértelmiien elkiilonithetdk, egyrészt tartalmuk alapjan, masrészt pizzaro adresszalasanak

(és a rendszerinformaciokat jelzo ***-nak) koszonhetden.
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16:24] <Linuka> sziasztok Ti
16:24] <lajosch> linuskakicsi :)
16:24] <Gryzly> Linuska :)

16:24] <Linuka> lajoschkanagy :)
16:24] <Linuka> Gry

16:24] <Gryzly> Linuka: mijen lett a pogacsa? :) T2

16:25] <Linuka> kemény ¢és sétlan

16:26] *** Linuka is now known as Linu
16:26] <pizzaro> babyfac3 miért szorakozol velem?

16:26] <pizzaro> most kimutatod hogy mennyire kellek.

16:26] * Linu tevéje megtanult jéghokizni :) T3

[

[

[

[

[

[

[

[

[

[

[

[16:27] *** WriCkout is now known as WriCKFILM
[16:28] *** shep2 is now known as shep|d2xf
[16:28] < lajosch > linuska es ezen mit kell erteni ? :)
[16:28] <[DA]CSoki>re

[
[
[
[
[
[
[
[
[

16:29] <Linu> lajosch azt, hogy a tevém megtanult jéghokizni :) —

16:29] < lajosch > en te've't olvastam ;]]]

16:29] <Roka2> csaa

16:30] <Linu> az teve :) tod, ez egy puppal rendelkezd négylabu siyatagi allat :)

16:30] <Roka2> hé van itt tolna megyei??

16:30] < lajosch > linus de van 2 pupu, advanced valtozatis:) =~ |

16:30] <Linu> tom :)

16:31] <Linu> kicsit el T4

16:31] <Linu> sziasztok

[7]



4.4.4. Interakcionalis (in)koherencia

A chatet a strukturalis fragmentacio mellett interakcionalis inkoherenciaval is
vadoljak, mivel a technoldgia gatolja az interakcid beszélt nyelvhez hasonlé szervezddését
(Herring 1999: 1. n.).

A normdl konverzacidban az az elvaras, hogy a fordulok, melyek egymashoz
tartoznak, egymas szomszédjaként, idoben egymas utdn jelenjenek meg. A ,beszélgetés
alapmodellje a szekvencia (Sequenz), beszédcselekvések bizonyos szériaegysége, mely két
egymast kovetd és egymassal Osszefliggd megnyilatkozasbol all. Az egymast kovetés
nemcsak idoben torténik, hanem a masodik megnyilatkozas bizonyos formdban meg is
vilagitja az els6 tartalmat. Az pedig meghatarozza, vagy legalabbis hatassal van arra, hogy
mi kovetkezzen a méasodikban” (Ivanyi 2001: 81) [Kiemelés az eredetiben.]

A chaten azonban (amint ezt a korabbi beszélgetésrészletekben is lathattuk) szinte
minden szomszédsagi part megbont egy vagy tobb kozbeékelddd hozzaszolas (egység).
Mivel egy fordulo két vagy tobb konverzaciés mozzanatbdl is allhat, olyan hozzaszolasok
keriil(het)nek egymas mellé, melyek fizikailag ugyan szomszédok, de funkcionélisan nem.
A szomszédsagi parok tehat térben és iddben gyakran tavol keriilnek egymastol. A
szomszédos konverzacios egységek rekonstrualasanak feladatat tehat megneheziti az a tény,
hogy a fizikailag szomszéd parok pragmatikailag irrelevansak egymashoz képest. Annak
érdekében, hogy ne legyen nagy iddbeli és térbeli eltérés a kérdés és a valasz kozott a chat
gyorsabb forduldvaltast (exchange of turns) igényel, hiszen extrém esetben akar tobb tiz
egység is elvalaszthatja a szomszédsagi parokat egymastol.

A sériilt turnszomszédsag (disrupted turn adjacency) abbol adodik, hogy az
lizeneteket nem a felhasznalok tovabbitjak, a hozzdszolasok a szerverre érkezésiik
sorrendjében jelennek meg a képernydn, €s a szerver nyilvdnvaléoan nem képes figyelembe
venni, mire adott valasz az lizenet tartalma. S6t hdlozati hiba miatt esetleg az atviteli
sebesség valtozo, lassu lehet, ami szintén hozzajarul a szomszédsagi parok sériilés¢hez.

A kovetkezé példaban megfigyelhetd, hogy {johnny} és ironyice dialogusaban a
szomszédsagi parok formalisan sehol sem szomszédik; a kovetkezetes adresszalasnak

koszonhetden valik egyértelmiivé, mely hozzaszolasok alkotjak a dialogust:



1 <ironyice> johhny: egyik ismeros most vett 300000-ert videocardot
2 <delfin> a win tud ilyet?
3<Srac> asdfg
4<[42]WaVe> delfin ja
5<[42]WaVe> fakecd.exe nevu remek progi
6 *** Termesz has joined #magyar
7 *** alexa23 has left #magyar
8 <Termesz> hoppa!
9 <Termesz> sziasztok
10<{johnny}> ironyice: egy grafikai allomashoz ?
11*** MAX22 has joined #magyar
12 *** AAlio has joined #magyar
13 *** Senkisem is now known as {Top}
14 *** KillerG has left #magyar
15 *** Taylor™ has joined #magyar
16 <delfin> mar csak azt kell megneznem, hogy a VMware mennyit eszik el. Ja meg persze a
Windows az ma meg kurva draga nemde?
17 *** Jetsuzazs has joined #magyar
18<ironyice> johhny: mondom neki akkor keves a ram erre mondja ah nem kozel giga ram
van benne :) mondom akkor winchester toltes erre mondja scsi uw3 jaaaaaaa
19 *** kedves2?2 has joined #magyar
20 *** gabiman has left #magyar
21 *** SpejzAjto has left #magyar
22 <ironyice> johny nem jaccani szokott a kis buzi :)
23 <{Top}> BiM: meg egyet portscannelsz, nyakoncsaplak
24 *** Condorr has quit IRC (Ping timeout)
25<{Top}> amugy hi all :)
26 *** jcsilya has joined #magyar
27<ironyice> johhny : marmint jaccani vette nem grafhoz komolyan
28 ¥** !Neo has left #magyar
29 *** Ketvirag is now known as KetvirKKX
30<delfin> Search Progress
31 <delfin> 96% Complete
32%#* TrAbAnTfE has quit IRC (Excess Flood)
33 <{johnny}> ironyice: egeszsegere...
34 *** [io has joined #magyar
35 *** cranky has joined #magyar
36 *** MAX22 has quit IRC (Meg biztosan talalkozunk!)
37 *** AAlio has left #magyar
38 *** Jimmy 35 has quit IRC (Leaving)
39 *** SpejzAjto has joined #magyar
40 <Remedy> diabl2 az rulez
41 <Remedy> :)
42<[42]WaVe> Remedy: vedd meg :)
43 *** KetvirKKX is now known as Ketvirag
44 <Remedy> [42] WaVe minek, man kijaccottam



45<ironyice> johhny: en otthagytam azokat akik meseltek nem hallgattam tovabb ezt a
baromsagot (nem tudja valaki mire koltson mar " :))))

46 <Remedy> :)

47 *** Chybeelff is now known as Chybee

48 *** pyunyu has joined #magyar

49 *** TrAbAnTfE has joined #magyar

50 <nyunyu> re

51 *** Ketvirag is now known as KetvirXZW

52<[42]WaVe> Remedy.: nem eri meg megegyszer? :)

53 <Remedy> [42]WaVe itt a polcomon

54 <Remedy> :)

55<{johnny}> ironyice: vasaroljon mosomedvet :))

56 *** sziszi has joined #magyar

57 *** [PECS]Leo has joined #magyar

57<ironyice> johhny : LOL :) [2]

Altaldban nem egy az egyhez kapcsolat (one-to-one correspondence) jellemzé a
kezdeményezés™ és a valasz (initiation—response) kozott. Jellemz6bb inkabb, hogy egy
kezdeményezésre szamos valasz érkezik, am a forditottja is eléfordulhat: a
kezdeményezésre nem jon valasz. Ezeket olykor megismétli a felhasznélé (vo: 15. dbra).

A 28. sz. mellékletben talalhatd beszélgetésrészletben szamos valasz érkezik

Lordmitch alabbi kezdeményezésére:

[14:49] <Lordmitch> Mit lehet csinalni ha a zakom olajszagu? (szelloztetest kiveve)

Konkrét valaszként valojaban csak a [32, 33, 55, 57, 95 ¢és 110] értékelhetd, am a
kezdeményezés kapcsan kialakult tarsalgas dsszesen 44 hozzaszo6lasbol all [31-35, 38-41,
43-64, 66, 68, 70, 72-75, 79,91, 95, 101, 107, 108].

Ha a hozzaszo6las kevesebb, mint egy fordulot tartalmaz (pl. mert a maximalis
karakterszamot tillépi a mondanivalo), a beszédjog megtartasat elésegitd szokasokat, jeleket
(floor holding convention) célszerii alkalmazni, jelezve ezzel, hogy a fordul6 még nincs
befejezve:

,In order to retain the floor through an extended turn, therefore, some synchronous

CMD? users have innovated floor holding conventions, for example appending a

*% szekvenciakezdeményez6 beszédcselekvés (Ivanyi 2001: 81)
7 CMD: computer mediated discourse



special character at what might otherwise appear to be a turn-completion point to

indicate that the turn is not yet finished” (Herring 1999: 1. n.).
A fordul6 befejezetlenségének altalanos, kovetkezetes jelolésére a korpuszban nem talaltam
példat. A Herring 4ltal vizsgélt korpuszban akadtak olyan felhasznalok, akik a szazalék jelét
(%) kovetkezetesen a kommunikacio folytonossagara vald torekvés miatt megszakitott
fordulorész végére illesztették, igy jelezték, hogy a kdvetkezd hozzaszolasban folytatjak a
fordulo kivitelezését. A magyar szovegekben a forduld befejezetlenségét harom pont, vagy
nem mondatvégi irasjel jeloli. Talalhatunk olyan példakat, ahol a mondat, a nyelvtani
szerkezet félbeszakitasa kelthet az olvasoban hianyérzetet, ezaltal sejteti, hogy kovetkezik a
folytatas. KiilonOsen a paros kotészokkal valo operalas alkalmas erre (egyrészt-mdasrészt, se-
se, nemesak-hanem). Erdekes beszédjogfenntartd stratégiara bukkantak a német kutatok is:
van olyan kozl6, aki a forduld befejezetlenségének jelolésére a szavak félbeszakitasat

alkalmazta (elvalasztojel) (vo.: BeiBwenger 2005: 75).

[22:21] <MaYaa> na itt vagyok

[22:21] * noveny has left #magyar

[22:21] * Ketvirag sets mode. -b *!*@catv-506335f9.catv.broadband. hu
[22:22] <NOrb> dehogy vagy

[22:22] <MaYaa> dede

[22:22] <MaYaa> itt integetek, nem latsz?

[22:22] <NOrb> dede

[22:23] <NOrb> kepzeld

[22:23] <NOrb> pont most nem szerecc mar

[22:23] <NOrb> pedig ma hoztam haza egy webcamet

[22:23] <NOrb> micsoda pech.

[22:23] <MaYaa> hmmmmm

[22:23] <NOrb> ;) [9]

A tematikus fragmentacio (topical fragmentation) a szdbeli tobb résztvevos
beszélgetésre is jellemzO. A chaten adott témara azonnal egyszerre akar tobb résztvevo is
elkezd(het) valaszt alkotni, és elkiild(het)i valaszat, anélkiil, hogy tudna, produkcios

folyamatban vannak-e a tobbiek. Az eredeti kezdeményezésre adott valaszok ujabb témakat



vethetnek fel, az azokra érkezd ujabb valaszok, ujabb potencidlis témajavaslatok lehetnek
stb. Ez a topikok szamat exponencialisan novelheti. Rdadasul sok az off-topic, a témahoz
nem kapcsolodd hozzaszolas. A korpuszban a hozzaszolasok mintegy 6%-a tekinthetd off-

topiknak, melyekre nem érkezett véalasz. Pl.:

[19:56] <tangal4> merész fiuk irjatok! [5]
[20:49] <Dawis> Nem tudja valaki hol lehet Nyilméregbékdkat venni, [5]
[19:24] <Sziporka> van itt valaki fehérvarrol aki a vasvari gimibe jar? [6]

A tematikus fragmentaci6 enyhitése érdekében a tartalmi hivatkozas (linking) és az

idézés (quoting) eszkdzével élhetnek a felhasznalok:

<Fe-> ddq: nem tom de ez az uccso estem itthon

<Seduce> Fe- es a lakasoddal mi lesz ? hmm hmm

<Roly> Hi All

*QUaSh_ is away: majd

<bp|b0lhA> re

<Seduce> Fe ??

<Fe-> sed??

<Seduce> <Seduce> Fe- es a lakasoddal mi lesz ? hmm hmm
<bp|b0lhA> =)

<Fe-> sed: semmi jovok vissza

<Seduce> Fe ertem [2]

Aki csak rovid idore is részt vesz a chatben, hamar észreveszi és megallapitja, hogy a
chatelés jo koncentracios képességet, gyors reakciot, nagyfoku fantaziat ¢és képzelderot
igényel. Mivel a vélaszok gyakran el vannak szeparalva attol a fordul6tol, amire
vonatkoznak, a témdak gyorsan valtoznak, hanyatlanak, a péarhuzamosan futo
beszélgetésszalak egymasba szovodnek, tovabba az individudlis beszélgetések is ritkan
mentesek az irrelevans iizenetek bezavarasatol. Képben maradni, és a beszélgetés fonalat

nem elvesziteni nagyobb kognitiv kihivds a chaten, nagyobb terhet r6 a beszélgetd

cyey



Az, hogy a fenti deficitek ellenére a chaten hatékony kommunikaciét lehet folytatni,
azt tdmasztja ald, hogy a felhasznalok hozzaszoknak ahhoz, hogy az irrelevans vagy a
marginalisan relevans hozz4szoldsok, rendszerinformaciok belefliz6dnek a sajat
konverzaciojukba. A megértési—-kommunikécios zavarok csokkentése érdekében a chatel6k
— az éallandd textudlis rogzitettségre épitve — kompenzacids stratégidkat alkalmaznak,
tovabba felhasznaljak a fellazult koherencidban ¢&s felerdsitett interakcidban rejld

lehetdségeket kreativ, humoros célokra.



4.5. Kompenzacios stratégiak, eszkozok

A szobeli kommunikécid soran a nyelvi jeleket minden esetben nyelven kiviili jelek
is kisérik. Gyakran eléfordul, hogy a szobeli és nem verbalis kommunikaci6 altal kozolt
lizenetek egymassal ellentmondasban allnak. Ilyenkor altaldban a nem szavakkal kozolt
informacioknak jobban hisz az ember. Egyes kutatasok szerint a szavak csupan 7%-ban
befolyasoljak a hallgatot. A hangzas és az intonaci6 az iizenetek 20-30%-at hordozza, a
testnyelv pedig a jelzések 60—-70%-anak kozvetitdje.

A nonverbalis jelzések kiildése ¢és fogadasa altaldban sokkal kozvetlenebb és
automatikusabb, mint a szobeli lizenetek esetében. A szobeli tizenetek kodolasa soran sokkal
alaposabban jarunk el, igy tobb 1d6t is vesz igénybe az interakcios folyamat. A nonverbalis
jelzéseket altaldban kevésbé kovetjiik figyelemmel, és kevesebb tudatos kontroll iranyul
rajuk. Sokkal hatékonyabban vesznek részt az attitlidok és az érzelmek kozvetitésében,
melynek eredendd oka valoszinlileg az, hogy evollicids szempontbol a nyelven kiviili
jelzorendszer sokkal iddsebb a nyelvnél. A verbalis kozlést elsdsorban informaciok
atadasara hasznaljak, a nonverbalis csatornat pedig emberek egymas iranti magatartdsanak,
érzéseinek kifejezésére. A szavak nélkiili kommunikacié olykor a verbalis kozlés
helyettesitésére szolgdl, ha az valamilyen oknal fogva nem alkalmazhato. A szavak és
mozdulatok kiszamithatéan kapcsolédnak egymashoz. Ez a fajta kommunikécio tehat
elsésorban spontan, nem tudatosan kontrollalt.

A nem verbalis jelzéseknek 6t, egymastol jol elkiilonithetd funkcidja van: 1. A tarsas
helyzet kezelése. Partneriinknek folyamatosan jelezniink kell pozitiv vagy negativ
reakcionkat, érdeklddésiinket, kivansagunkat az altala kozoltekkel kapcsolatban. Ha az
érintkezéseket nem tdmogatnak ¢€s iranyitanak folyamatosan a nem verbalis lizenetek, nehéz
lenne az interakciot fenntartani. II. Az én bemutatdsa. Onbecsiilésiink és énképiink
fenntartasa érdekében az 0j partnerekben ki kell alakitanunk, a régiekben pedig fenn kell
tartanunk azt a képet, melyet onmagunkrol érziink. Ilyenkor a ruhazkodas, kiilsé megjelenés
is informacidhordozo lehet. II1. Az érzelmi allapotok kommunikacidja. Az arckifejezések
az érzelmi allapotrol szold informacidknak erdsen specializalt és kulturdlisan egyetemes

hordozdi, és szigori szabalyok hatdrozzak meg, ki, kinek, mikor, hogyan és milyen



érzelmekrdl beszélhet. IV. Az attitiidok kommunikacioja. Kisérletek bizonyitjak, hogy a
személykozi attitidok kommunikaciojdban a nem verbalis jelzéseknek a nyelv szerepét
nagymértékben meghaladé sulyuk van. V. A csatornavezérlés: a tarsas helyzetek
kezelésének sajatos oldala, mely azt irdnyitja, ki és mennyi ideig beszéljen, és ki legyen a
kovetkezd, tulajdonképpen a kozlésfolyamat sikerességének biztositasa (vo.: Forgacs 1989:
162-168).

A szobeli kommunikacié soran az ,olyan jellemzdk, mint szintaktikai struktura,
szemantikai tartalom, intonacid, szemkontaktus és mas nem verbalis kiséro cselekvések
segitenek felismerni egy megnyilatkozdsban egy parszekvencia elsé részét, azaz egy
szekvenciakezdeményez0 beszédcselekvést, amely az azt kovetd ¢és arra reagalod
megnyilatkozast cselekvése jelentésében dominalja és meghatdrozza” (Ivanyi 2001: 81).

A fizikai jelenlét hianya miatt a chaten nem érvényesiilnek azok a jelentések,
tizenetek, melyeket a beszélgetésekben a nonverbalis kommunikacié kifejezéeszkozei
(tekintet, gesztus, mimika, fizikai érintés, testtartds, térkozszabalyozas) kozvetitenek.
Funkciojukat ismerve nem meglepd, hogy a chat sziiletésével szinte egyidoben kialakultak a
nonverbalis kommunikacio6 elemeit helyettesitd jelek.

A korabbiakban vazolt technologiai keretfeltételek, az azokbdl adodo jellegzetes
kommunikécids helyzet (a szinkron irasos kommunikacid soran a beszélgetdpartnerek
fizikailag nem érzékelik egymast) €és a chatszovegek strukturdlis jellegzetessége (tematikus
fragmentécio, interakciondlis inkoherencia) sziikségessé teszik, hogy kompenzacids, azaz
hianyt p6tlo stratégiakat alkalmazzanak a chatelok, annak érdekében, hogy az 6kondmia
elvét kovetve a chatkommunikdci6 a face-to-face kommunik4cidhoz hasonld
hatékonysaggal és gyorsasaggal folyhasson. E kompenzacios stratégidk kozos tulajdonsaga,
hogy valamennyi alkalmazasa rovid id6t vesz igénybe, és olyan elemeket potol, melyek

azért hidnyoznak, mert a beszélgetdpartnerek fizikai valojukban nem érzékelik egymast.



4.5.1. A mimika, a tekintet és a mozgasos kommunikacios

csatornak kompenzalasa

4.5.1.1. Emotikon

Az emotikon sz6 az angol emoticon<ang. emotion+ticon ’érzés/érzelem+jel’ szavakra
vezethetd vissza. Az emotikonok funkcidjat megvizsgalva talaldé az elnevezés, hiszen
szerepiik tulajdonképpen a beszélt nyelvi kifejezéeszk6zok irott nyelvre vald ,.forditasa”, s
ezaltal a chat direkt kommunikaciora valo alkalmassa tétele (Rosenau 2001: 7). Hasznalatuk
célja: az ¢érzelmek kifejezése, az arckifejezés visszaadasa, és ezaltal az iizenetek
értelmezésének segitése, valamint az 6kondmiara torekvés.

Az emotikus jelek minimum két, a billentylizeten megtalalhaté karakter
emlékeztetnek.”® A legegyszeriibb esetben a szemeket a kettdspont, az orrot a kotdjel, a
széjat pedig a zarojel dbrazolja. A prototipusok vagy teljes emotikonok a kovetkezdk: :-) és

:-(. Ezek mellett leggyakrabban a minimalverziok (roviditett formak) és azok véltozatai

hasznalatosak:
) :0) -] O0rém, irdnia, nevetés, vice’
) ;0) =) ’kacsintas, tréfa’
:( ~( =\ ’szomorasag, siras’

A fenti érzések intenzitasanak jellésére a jobboldali jelosszetevé iteracidja szolgal. ;-))))>

A mosoly-, vigyor- és szomorusagjelek kiilonb6zd tipusai tehéat a kdzvetlen kommunikécio
velejaroinak, a nem verbdlis jelzéseknek az érzékeltetését szolgaljak. Ma mar tobb mint szaz
ilyen jelet ismeriink, az egyes nyelvhasznalok azonban ezeknek csupan toredékét

alkalmazzak.

8 Hasznalatosak ,,balkezes” emotikonok is.

P1.: [23:32] * CIC ko6szon megint akkor hullacskajanak:))
[23:32] <vizihulla> ((((: [9]

» Nem létezik ilyen varians: ;;;;;;-)



Az emotikonokat altaldban a forduldvégi (84,9%) eléforduléds jellemzi, ritkabban

ugyan, de fordulokozi (4,9%) és fordulé eleji (0,1%) emotikonokra is taldlhatunk példakat:

[20:27] <Arth_Dent> algern: dirk ? pfff, en mindig dirknek lattam :))) na mindl, ha
neked teccik, csak nem ertem az okat... :) bujkalsz ? ;)

[20:27] <algern> ArthDent, heh? :)

[20:28] <Arth_Dent> algern: hat ize :) nem ez szokott lenni :)

[03:18] <io™> :( .. na ok placebo

Az emotikonok izolalt — fordul6alkoté — ecléforduldsa viszonylag gyakori: az Osszes
emotikon 10,1%-a olyan, melyben a beszéld csupan egyetlen emotikonnal (mosollyal)

reagalt a partner hozzaszolasara vagy cselekvésére (a példédban a névvaltoztatasara):

X tfzq is now known as _MaYa

<sTiix> maya :>> [2]

<zalus> dultyra egy orékéletii permbant kéne adnia vilag osszes csatorndjan

* kopper szerint mintha megvaltozott volna a marlbilights ize... vagy hujevagyok?
<Seduce> cicca_ es melyik az igaz ?:)

<mindenki> zalus :)))))

<AbaTToiR> zalus :) [2]

[21:28] <davie> Tudjdtok mekkora ldba volt ? Es milyen biidés
[21:28] <Ibike|> :D [7]

<Ibike|> egyik legjobb fiunév a gabor
<gabooooo> :))))))) [7]

Az emotikonokat — f6leg a német chateldk — hasznéljak a csillagozott kozlésekkel és
bizonyos roviditésekkel kombinalva is. Tekintve, hogy szinonim jelekrdl van szo, ez a

megoldas a kifejezderd fokozasara szolgal.



Azt, hogy a felhaszndlok milyen gyakran ¢és milyen tipusi emotikonokat
alkalmaznak, befolyéasolhatja a beszélokozosségbeli szokas, a divat. A chat terjedésének
kezdete Ota szdmtalan emotikonglosszarium érhetd el a vilaghalon, az SMS-hasznalathoz
kapcsoloddan pedig a mobilszolgaltatok is szamos gytijteményt jelenttettek meg nyomtatott
formaban. Talan ennek is koszonhetd, hogy az emotikonok hasznalata egyre inkabb terjed az
irott nyelvben is (pl. olykor az iskolai dolgozatokban is felbukkannak).

Az emotikonoknak nincsen (csupadn egy és) egyértelmii jelentése, jelentésiik
kontextusfiiggd, fontos modalis szereppel birnak. Az emotikonok segitik a szdveg
értelmezését; a face-to-face kommunikaciobeli arckifejezések, bizonyos gesztusok,
hanghordozas, nevetés, indulatszok, arnyal6d partikulak szerepének megfeleld funkcidkat
toltenek be a chatkommunikacioban (Aschwanden 2001: 44).

A statisztikai vizsgalatok azt mutatjdk, hogy az emotikonok hasznalati aranya nd.
Runkehl et al. vizsgalatai alapjan az 0sszes szovegszd 1%-a emotikus jel:

,In unserem Korpus sind ein Prozent aller Worter Smileys” (Runkehl et al. 1998:

96).

Sajat vizsgalt korpuszomban az emotikonok a német nyelvii®® szovegek esetén az sszes
szOovegszo 3,98%-at teszik ki, a magyar szovegekben ez az arany 8,16%.
A kovetkezd tabldzat a vizsgalt német ¢és magyar szovegben eléfordulod

emotikontipusokat Osszesiti.

A német nyelvre vonatkozé adatokat a #berlin nevii csatornarél szarmazo 2003. november 17. 19:12 és
2003. november 18. 06:09 kozott rogzitett logfajlok vizsgalata alapjan adtam meg.



EMOTIKON| NEMET | MAGYAR
2) 195 532
> 0 69
3) 55 45
:P 0 36
:D 0 30

] 1 18
6 8
> 0 7
0 0 4
- 5 3
;P 0 3
0) 72 2
;0) 23 2
:-P | 2
-1/ 0 2
:S 0 2
;D 0 2
| 0 1
5( 0 1
;0 0 1
) 2 0
[ 1 0
:0/ 1 0

OSSZESEN | 362 770

1. tablazat Az emotikontipusok eléfordulasi szamai



4.5.1.2. Gsillagozott kozlések, akronimak

A csillagozott kozlések a beszélgetés szovegébe ¢kelddve jelennek meg, és
lehetdséget nyljtanak a nem nyelvi kozlések (vagy tevékenységek) kifejezésére. Mivel az
ilyen kifejezések elott csillag all, az olvaso tudja, hogy olyan informécio kovetkezik, amely
nem tartozik szervesen a beszélgetéshez. E kifejezések ugyanis a chateld kozérzetérdl,
pillanatnyi cselekvésérél, mozdulatairol nyujtnak tdjékoztatast. Az ilyen jellegi

informaciokat ¢él6széban nem (mindig) szoktuk megfogalmazni, hiszen lathatok. Pl.:

[22:12] * lajosch fejet ingatva eltantorog a konyhaba
[23:00] * lajosch zavaraban elpirul es kimegy a konyhaba
[23:23] * Arth_Dent ragyujt

A csillagozott kifejezések érdekessége és ujdonsaga, hogy ilyenkor a felhasznéld (a
/me parancs segitségével) egyes szam harmadik személyben ir/besz¢él magardl, ugy, hogy a
nicknév all a cselekvd személye helyett. A csillaggal jelolt mondatok kdnnyen elkiilonithetok
a beszélgetés tobbi mondatatdl, tehat nem szakitjdk meg a (tobbi) beszélgetést — ellentétben
az Uj bejelentkezOk hozzaszolasaival, illetve a parhuzamosan folyd beszélgetések

mondataival; bizonyos esetekben azonban a beszélgetés szerves részét képezhetik.

<KoGa> Szija Ibike :)

<djjjozsi> wisted megint ujfent szia

* kedves szerint az elet szep

<djjjozsi> kedves épp meg is zenésitem

<djoki> kedves mikor hogy

<kedves> djjj mit? :)

<djjjozsi> kedves azt hogy kiszeretnék menekiilni az életbol, de nemtudok mert
sokminden jo és rossz visszahuz ide ehez a zéldszinii gombhdoz amit Féldnek neveztek
el

<kedves> djjj ha kesz van, kerem :)

* lajosch merneg

* lajosch mereng



<djoki> djjj kék bolygonak hivjak :)

<djjjozsi> djoki oopsz, lebuktam hogy marslako vagyok, vagy az a piros bolygo? na
mindegy :)

<djjjozsi> djoki az az a zold bolygo amihez még 122 év kell hogy eljussatok a
primitiv tirtechnikatokkal

* djoki nem szereti marslakokat, egyszer megeroszakoltik :)

E cselekvésleirasok kapcsan tobb jelentésszint is szoba johet. Nem minden esetben van sz6
valds cselekvések leirasarol, meglehetdsen korlatozott lenne ugyanis e cselekvések sora,
hiszen amikor a kozl6 csillagozott kozléseket hoz a befogad6d tudomdsara, éppen a monitor
elott iil, és gépel és/vagy olvas. A mellékcselekvések korlatozott kore tarthatd redlisnak:
dohényzas, ivés, evés, zenehallgatas. A csillagozott kozlések a fizikai jelenlét hianyat
kompenzaljak: egyrészt fiktiv szcendriokat képzelnek el a felhasznalok, masrészt olyan
cselekvéseket irnak le, melyeket valosagos szituacioban tenne az illetd, amire adott esetben
nincs alkalom. Harmadrészt intertextudlis kapcsolddasokra ad lehetdséget a csillagozott
kozlés: csak azok értik, akik az eredeti szovege(ke)t ismerik. Ettdl a nyelvhasznalat

bennfentessé valhat. Pl.:

[20:31] <Arth_Dent> dawis: lodd magad a dunaba :P
[20:31] * kaviaar erdtleniil aztiivolti éljen a forrdalom aztan beesik egy adag

paradicsomszoszba

Az aldbbi példdkban a valds személy cselekvései és a valasztott nicknév fiktiv

cselekvéseinek egymasra jatszasat figyelhetjiik meg:

[22:23] * kaviaar pislog
[...]

[22:24] * kaviaar behasal egy salatalevél ald, szép az ido

[..]

[22:32] <kaviaar> hiim, dlmos vagyok z6rog a pizsike

[...]

[22:34] <kaviaar> na joéjt itt az ido most vagy soha



[...]

[22:34] * kaviaar kimaszik a szendvics szélére és almosan eloredol, waaaahhhh

[...]
[20:39] * kaviaar csendben kussol

A csillagozott kozlésekkel azonos funkciot toltenek be az emotikonok és bizonyos
akronimdk: helyettesithetik egymadst, jelentésiikk szinonim, a pozitiv vagy negativ

Az olyan nemzetkodzi roviditések, mint a lol (<ang. laugh out loud ’hangosan
(ki)nevet’)’' vagy a g (<ang. grin ’vigyorgas, széles mosoly’) a német és angol nyelvii
csatorndkon meglehetdsen gyakoriak, a magyar korpuszban azonban csupan a /o/ fordul eld,
legtobbszor nem 6nalldan, hanem emotikon kiséretében, vagyis két szinonim jelentésii jel —
egymast erdésitve — fejezi ki ugyanazt az érzelmet. A ol és az emotikonok szinonim
jelentését tamasztja ald az is, hogy bar a német chatel6k kevesebb emotikont hasznalnak, a
német chatben®” joval tobbszor fordul eld e két akronima, tovabbé gyakori a grins mintajara
l1étrehozott expressziv-emotiv jelentési un. Verb-Lezt-Konstruktion® hasznalata. Mig a
magyar szdvegben csak haromszor jelenik meg a lol, addig a kozel ugyanakkora német
korpuszbol 17 lol és 51 g adatolhatd. Mindemellett a magyar szovegben kozel kétszerannyi
emotikon fordul el6.

Az érzelmi intenzitdst — akar az emotikonok esetében — elemhalmozéssal vagy
nagybetlis irassal az akronimak esetében is ki lehet fejezni, ezek hasznalata azonban a

magyar chaten nem volt jellemzd. Az aldbbi parok szinomim jelentésiiek:

*g* :)
*gg* 3)
*gggg* D))

*GRINS* —))))I)))

3! http://www.mirc.net/newbie/abbr.php

3232 A német nyelvre vonatkoz6 adatokat a #berlin nevii csatornardl szarmazo 2003. november 17. 19:12 és
2003. november 18. 06:09 kozott rogzitett logfajlok vizsgalata alapjan adtam meg.

33 Pl: [20:50] <aga22> das hilft dir heute nicht*lach* ’ez ma nem segit rajtad :)’ (lach<lachen "nevetni’)



Erdekes tovabba, hogy a magyar chatelék a lolt 6nalld szoként is hasznaljak, sét e rovidités

belopta magat a besz¢€lt rétegnyelvbe is. Az alabbi idézeteket akar ¢16szoban is hallhatnank:
<DrumMano> mindenki LOL :) imadom mikor ilyeneket mondasz :) egyszer mar
mayanak is a fejebe vertem hogy mi a velemenyem az ircesekrol es hogy miert nem

akarok egyetlen ilyen "rendezvenyre" sem elmenni

[22:04] <beyond> nagyon lol volt [ nagyon vicces volt’]



4.5.2. A vokalis kommunikacio kompenzalasa

»A nyelvtanilag nem kodolt hangok nem, vagy kevéssé artikulalt felkidltasok,
soOhajtasok, hiimmogések, valamint a hanghordozas, a hangszin, a hangmagassag és a
hanger6 megvaltozasa igen sokféle informacidt kozolhet, hol teljesen Ontudatlanul, hol
szandékoltan, tudatosam és céliranyosan” (Terestyéni 2006: 65).

Az emberi hang, a paranyelvi jelenségek hidnyanak poétlasara irdnyuld torekvések
miatt a chaten a meglévd irdsjelek 0 funkcioval béviilnek, 1) jelek jonnek létre, Uj szerepet
kap a nagybetiis irds, gyakori az iteracio. Ezzel szemben az irasjelhasznalat és a kisbetls-
nagybetlis irds konvencionalis formai hattérbe szorulnak. ,,Az irésjelek, mint az nmagéaban
allo kérddjel is az irott parbeszéd metakommunikacids lehetdségei: ezek potoljak mindazokat
a kiegészitd informacidkat, amelyek a valosagos parbeszéd soran a kornyezet azonos
érzékelésébodl, a gesztusokbol, mimikabol, hanglejtésbol kovetkeznek. A  meta-
kommunikécids eszkoztar természetes modon boviil az irasjelekkel és az ismétléssel, illetve

bizonyos tipografiai formakkal” (Kis 2002b: L. n.).

4.5.2.1. Hangsulyjel

Uj jel van kialakuléban a hangsulyok jelolésére, mégpedig a hangsulyos szotagok,
szavak el6tti és utani vizszintes vonal (alsovonas). A vizsgalt anyagban el6fordul még
nagybetlis irdsmod, idézdjelezés €s betlitobbszordzés (iteracid) is egy-egy hangsulyos szo

kiemelésére:

[22:09] <Arth Dent> mayaa: de legalabb ne itt taposd a pedalt ennyire, szal ize, erted.
neha _nekem_ kellemetlen latnom :)

[23:29] <[MrAxel]> Arth: mondom: _jol_belott...:)

[23:07] <Artlace> [MrAxel]: nekem meg KELL az a gep, ne gyozkodd =)



<DrumMano> Arth_Dent hat nem erted?? a_VALLAD !!!:))))))))

[20:23] <TNTmax> zalus egy SMS-re ébredben reggel 15 orakor.. visszahivtam, mivel
"olyan"' SMS volt, aztan kideriilt hogy téves volt, viszont nagyon jol elbeszélgettem az
illetovel.. aki amugy 25-0s :p

[23:31] <[MrAxel]> Arth: valahogy sejjjjjtettem...:)

[21:40] <Vaily> fecsi: mikor _nem_ ertek ra?>:)

[21:24] <Arth_Dent> llujzi: en becsulom, ergo _erdemlem_ :)))

El6fordul a pont is hangstlyra, beszédtempora, tagolasra utalod funkcioban:

[20:35] <Arth_Dent> trau.soxor.itt.nem.levos.verselo.pacak :)

4.5.2.2. Ejtést felidézo iraskép

Minden bizonnyal az ¢€l0szohoz vald kozelités, a beszélt nyelv minél ¢€lethiibb
visszaaddsdnak igényével magyarazhatd, hogy meglehetdsen gyakori a szavak kiejtést
kovetd, illetve azt felidézd fonetikus irdsmodja. Eléfordul, hogy a ki nem ejtett hangokat —
feltehetdleg az angol minta hatdsara — aposztrof jeloli. A vizsgalt szovegben eléfordulnak

fonetikusan irt angol szavak is:

[20:19] <Gryzly> lajosch: dual cel2 1GHz asszem.. bar meg nem volt idom
megnezni, mer munkaido utan hoztak.. :))

[20:21] <lajosch> endy hosszu lesz az eccaka latom:))

[22:18] <Greatzz> Boy25 : nemtom, még nem ldttam Oket.

[20:09] <djoki> ibike ugyan ma'

[21:28] <zalus> sz'al te félre beszélsz

[21:27] <Greatz> Junkies: huzza vissza micsigenbe... :D

Az IRC-en sok esetben jeloltek (irasban egyébként nem jeldlt) hangzotdrvényeink, az

egybeejtést egybeirassal jelolik a felhasznalok:



[23:32] <Gryzly> [MrAxel]: enis aszcsinaltam..d e nemmontad, hogy mejik [-et
cserejjem k-ra.. ;)
[21:59] <lajosch> CyD ez felmerult rokton:)))

<RavenN-> lamaxx, mijert ? :(

Nagyon valoszinii, hogy az egybeejtés irdsban valo jelolésére torekednek a felhaszndlok az

alabbihoz hasonlo esetekben:

[20:26] * algern nem is tudja kijeza a babyfac3, meg hibus, mevg Ibike...

Egy chateldvel folytatott beszélgetésem soran kideriilt, hogy a szavak leirdsanak modjaban
gyakran az idéfaktor is fontos szerepet jatszik, azaz a betlik billentylizeten valo
elhelyezkedése, egymashoz valo kozelsége konnyen befolyasolhatja az irasképet. Gyakori
jelenség ugyanis, hogy a begépelt szoveg csak kisebb iddbeli késleltetéssel jelenik meg a
képernydn, ami megneheziti az ellendrzést. Az egymashoz kozelebb allo billentyiik
lenyomésa kisebb hibalehetdséget rejt magaban, ezért a felhasznalok egy része a kiejtést
koveti az irasban, (figyelmen kiviil hagyva helyesirasunk alapelveit), megkimélve magat az
Gjragépeléstdl, javitastol. (Erdemes megfigyelni példaul az éjszaka, illetve az eccaka

betiiinek billentylizeten val6 elhelyezkedését.)

4.5.2.3. Paranyelvi jelenségek

A hangbéli jellemzdk, hangbéli modositok és kiilonallok betiikkel vald visszaaddsa
sok esetben nehézkes, mégis akad ra példa. Els6sorban a torokkdszoriilés, nydszorgés; a
hangbéli intenzitds és kiterjedés (orditas, nyujtas); valamint a hangbéli kiilonallok jelolése
adatolhat6 a vizsgalt szovegekbdl. Az alabbi példakbol lathatd, hogy a khm tobbletjelentést
hordoz.

<LamaXX> cicca ja ertem, te szexelsz olyannal is, akit nem szeretsz :) [...]



<cicca_> lamaxx: mert te nem? khm..

<_molly > Trau es majd pici lesz es puha?:)PPPPP
<TrauAngel> molly : Nezd meg kingo khm. telefonjat: kicsi, puha, kek, es nem
muxik... ;)

<pai> hmmm, semmi erdekes...

A csupa nagybetlik hasznélata az internetes kommunikacioban mar elfogadottan a kiabalas,
az emelkedett hangnem jele. Ez a fajta irasmdd szolgalhat az éneklés kifejezésére is:

rrrrrrrrrrr o

[16:20] <noZone> EEEEEEEEEEELJEN A MAAAAAGYARSZABADOSAAAAG

rrrrrr

EEEEEELJEN A HAAAAAAZAAA!

Dalolni azonban mas mddon is lehet a haldézaton. A legtdbb esetben csupan a kontextusbol
dertil ki, hogy valaki énekel. A 29. sz. melléklet szovegében példaul nyilvanvalo, hogy pai
angolul énekel. A csatorna nyelve magyar, mindenki magyarul tarsalog rajta — a
késdbbiekben pai is —, tehat sem tartalmilag, sem a nyelv szempontjabol nem illeszthetdk a
mellékletben kiemelt részek a szovegbe. Az avavavavavav tovabba jellegzetesen az éneklést
irasban imital6 szotaghalmozés. Az alabbi példakban szintén az éneklésre jellemzd

nyujtasok, hajlitdsok visszaadasara igyekeznek a felhasznalok:

[21:50] <zalus> kedves: és ha eléneklem neked?

[21:50] <zalus> here we areeee, born to the princes of the uuuuniverse

[22:41] <Gryzly> vejting for tunajt ojee..

Az ejtés idotartamanak érzékeltetése érdekében szivesen élnek a felhasznalok a

betithalmozas lehetéségével is az irdsban beszélgetdk:

[22:18] <MaYaa> Idegeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees vagyoo0000000000000000k



4.5.3. irasjelek az 6konémia és a kompenzacié szolgalataban

Helyesirasi szabalyzatunk rogziti ugyan az irdsjelezés szabdlyait, Ggy tlinik azonban,
a chatkommunikacioban kevésbé alkalmazhatok azok. Egyezéseket csupan néhdny esetben
fedezhetiink fel, példaul a hirom pont a gondolat félbeszakadasanak, illetve az
elhallgatisnak, a sziinetnek az univerzélis jele. Am a chaten tobbek kozott a kettspont
esetében sem beszélhetiink a hagyomanyos értelemben vett hasznalatrol, e jel ugyanis — bar
tartalomvard funkcigjat bizonyos mértékig megdrzi — az lizenet kozvetitésében segit: a
cimzett felhaszndloi neve és a neki sz6lo tizenet kozott all, igy mindenki tudhatja, olyan
kozlés kovetkezik, melyre az adott személy reakciojat varja a kiilds. Ugy tiinik, legtobbszor

ez a kizardlagos funkcidja:

[20:31] <algern> Arth, neeem, on kiralyno vagyok:>> (l. mehek..) :>
[20:31] <algern> Arth, ugyanmar, haggyad.:) jo nekem ez a nick:)
[20:31] <Arth_Dent> algern: mehek, mint zenekar ? :)))

[20:31] <Arth_Dent> algern: de nekem olyan szokatlan, hupp-hupp :)

A fenti példabol lathatd, hogy az egyes felhasznalok esetében viszonylag kovetkezetesnek
mondhat6 a kettdspont ilyen funkciéji hasznalata, am nem tekintheté altalanosan
elterjedtnek, hiszen van, aki kovetkezetesen a vesszOt vagy a pontosvesszOt hasznalja
ugyanilyen céllal; sét az is eléfordul, hogy semmilyen irdsjel nem szerepel a

cimzett/megszolitott és a neki sz616 megnyilatkozas kozott:

<RavenN-> seduce; nah jah, de az a gond,hogy az is maradtam :)))))
[21:09] <vuk> BaziJoe csak nem ertem mitol van.
[21:09] <vuk> BaziJoe nem ellenoriztek a feliratot? vagy sosem neztek meg vele ?

[21:09] <BaziJoe> vuk en sem, mert ugyanaz masnal nem csinalja

Altalanosnak mondhaté a mondathatarok szokésos jelélésének hidnya. A csetel6k

meglehetdsen ritkan hasznaljdk a mondatkezdé nagybetiiket. E jelolések hidnyat azonban

pétolja az Gj sorban kezdés. Altaldnossagban igaz, hogy az egy sorba keriil§ szovegegység



egy mondatnak feleltethetd meg. Csupéan az esetek mintegy 20%-aban beszélhetiink adott
— ezek kozil is a kérddjel, illetve a felkialtojel haszndlata a legjellemzdbb.
Legkovetkezetesebb a kérddjel alkalmazasa, ugyanis szinte minden esetben megfigyelhetd a
kérd6 mondatokat lezar6 irasjel. Ez azért is érdekes, mert a kiegészitendd kérdések a
kérddszo révén mar jeloltek. Megfigyelhetd tovabba, hogy az emotikonokat sok felhasznalo
a kozlésegységet lezard funkcidban is hasznélja. Ezek szerint az emotikonnak a korabbi
feltételezésekhez képest komplexebb szerepe van, hiszen a nem nyelvi kifejezéeszk6zokon
tul a mondat végi irasjelet is helyettesit(het)i, azaz a vokalis kommunikaciora (intonaciora)

is utalhat.

rrrrr

vesszOk — terén, de kovetkezetesség itt sem fedezhetd fel még ugyanazon személy
irasjelezésében sem. A (tag)mondathatar jelolése bizonyos felhasznaloknal kovetkezetesen
ponttal (), két-harom ponttal (...), illetve emotikonnal torténik. Altalanosnak tekintheté a
kotdszok o6nallod (tag)mondathatar-jelold funkcidja. A ha, hogy, vagy, és kotdszok eldtti
vesszOk rendszerint elmaradnak. Tekintve, hogy e kotdszok markansan jelolik a
tagmondathatart, ¢ hidny nem okoz értelmezési, tagolasi problémat. Vannak azonban olyan
esetek, amikor az irasjelek elhagyésa a produkcio oldalan ugyan gyorsitja a kommunikaciot,
a percepcio szintjén azonban lassitja, mert a szoveg értelmezése csak az odaértett irasjelek
segitségével valosulhat meg.

Ugy tiinik, a pontosvesszd is ,.kezd kimenni a divatb6l”. A megvizsgalt anyagban
ugyanis egyetlen példat sem taldltam a pontosvessz0 klasszikus haszndlatara — csupan az
adresszalasban és az emotikonok alkotdelemeként fordul eld. A pontosvesszd hattérbe
szorulasat véleményem szerint legalabb két tényezd magyardzza. Egyrészt (ritka)
billentylikombinacié segitségével jelenithetd meg, ezaltal lassit(hat)ja a kommunikaciot,
masrészt a hétkdznapi magancélu irott szovegek esetében is ritka, pontos szerepe talan
kevésbé ismert.

A fentiek ellenére az ircel6k bizonyos mértékben mégiscsak elvarjak az irasjelek
hasznalatat. Ez az elvaras jogos, hiszen a kdzpontozas a szoveg megértését segiti elo, igy az
interakcids folyamatot is gyorsitja, hatékonyabb kommunikéciot tesz lehetové. Ezt igazolja

TNTmax sartonnak adott valasza is:



[21:45] <sarton> TNT nincs meg neked a lovag regeny ja amit attal cd azon nem jo
mert nem jatsza le semmi lehet h serult

[21:45] <TNTmax> 66.. egy két irasjel, vesszo, meg ilyesmi jo lett volna, de izéé [7]

A mondatkezdd nagybetiikhdz hasonldan a tulajdonneveket sem szokas nagy kezddbetiivel

irni. Az irceldk a személyneveknél tobbnyire odafigyelnek a helyes irasképre, am a vizsgalt

szovegrészletben eléfordulod tulajdonnevek kezddbetiije legtobb esetben kicsi volt.

[22:35] <Greatz> emlékeim szerint ott van az a nagyseggii, terpesztos brutal viztorony. a
Kossuth Lajos sugaruton talan?
[22:35] <upal2> greatz a kossut lajoson nincs torony de a kozeleben van 2 is.. uj vagy

regi...

A kisbetlis irast okonomikus eljarasnak kell tekinteni. Ez ugyan a magyarban
viszonylag kisebb szerepet jatszik, mivel csak a mondatkezdd szavakat és a tulajdonneveket
irjuk nagybetlivel. (Nagyobb szereppel bir példaul a német chatelok kommunikéacidjanak
gyorsitasaban.)

A fentiek ismeretében az irasjelekkel vald szovegtagolds szempontjabol legalabb
harom tipust felhaszndl6i magatartast kiilonboztethetiink meg. Az egyes csoportokra
jellemzé magatartds adott felhasznald esetén természetesen kombindlodhat (vo: III
példamondata).

I. A hagyomanyos jelolések (tobbé-kevésbé kovetkezetes) alkalmazasa:
[21:48] * Arth Dent szerint egy kockas ma legalabb 5.000 Ft-ot er, nehogy

odaadjatok zalusnak ezalatt !

II. A szovegtagolas teljes hidnya () sorba kezdéstdl eltekintve):

[21:38] <davie> wigyori de az luxus hogy nem hagyta el

II1. Innovativ: uj jelek, illetve régiek 0j szerepben vald alkalmazasa:

[21:01] <Arth_Dent> vuk: hat itten aszongyak, hogy daga



4.5.4. Nicknév, adresszalas

A nicknév nagyon fontos szerepet tolt be a chatkommunikécidoban. Elsésorban a
felhasznalo jelenlétének jelzésére szolgal, az onmegjelenités eszkoze (arc). Olykor szd
szerint akar arcot is abrdzolhat a grafostilisztikai elemekbdl 6sszerakott név vagy névelem
pl: x(-_-)x. Legtobbszor azonban nem csupan a besz¢éld azonositasara szolgalo identifikator
szerepl nickekkel talalkozhatunk.

A chateldk altal hasznalt nevek jelentésiiket tekintve szamos szemantikai mez6hoz
kapcsolhatok: filmek, zene, képregények, termék, szamitogép, mitoszok, allatok stb. Ez a
tipusi névvalasztas a viseldje érdeklodési korérdl szolgal informdacioval, azaz
személyiségjegyekre utal(hat). Mivel a nickek izolaltan, nyelvi kérnyezettél (nem mindig)
meghatérozottan allnak, tobbjelentéstick lehetnek (vo.: Ersok 2001: 75-80; Runkehl—
Schlobinski—Siever 1998: 85-86).

A nicknevek gyakran aprohirdetés-funkcidval is birnak: ich will dich™, J66 Sradac,
Pasit akarok!!!: A maguknak ilyen tipusii nevet valasztok altaldban maganszobaban
»suttognak”, ritkdn beszélnek a kzos szobaban, ott tobbnyire csupan egy-egy pontot vagy
egyéb irasjelet tartalmazd hozzaszolast kiildenek el, hogy feltlinjon a neviik. Neviik
tekinthetd beszédaktus értékiinek.

A chatdialogus nem csupan a nyelvi elemek segitségével valosul meg, a jelentések
kialakulasdhoz hozzdjarul a programfunkciok hasznalata is. A mIRC program adta
névvaltoztatas lehetdségével sokan ¢élnek annak érdekében, hogy tevékenységiikrol,

.....

hasznaljak, hogy még felismerhet6 legyen. PL.:

*4% Geronimo__is now known as Gerokaja
*** zalus is now known as zalus|off

**% Gyros is now known as GyrFURDIK
*#% ANONIM _is now known as ANOcigizn

3* ich will dich *téged akarlak’



De el6fordul olyan eset is, amikor a névvaltoztatas aktusa egy beszédaktussal
egyenértékil, ugyanis a korabbi hozzaszolasra, a beszélgetés témajara adott valaszként,
reagalasként értelmezheto.

A nickeknek gyakran vannak tovabba intertextudlis vonatkozasai. Kivaldan igazoljak
ezt a 2007. marcius 15-én hasznalt nickek, melyek a televizio- és radiokozvetitésékre

reflektalnak:

[19:24] * tokaji is now known as vizagyu
[19:25] <kisvirag> hajaj :)
[19:25] <kisvirag> "meg tudod itelni, né e a tomeg?"
[19:25] <kisvirag> nem, a tomeg férfi :D
[19:25] <evitzi> :))
[19:27] <serteperte> vizagyu v vizagyu nem mindl
[19:27] <vizagyu> igen
[...]
[20:15] <gorfi> Kiszavazhatnatok mar GonoszMant.
[20:16] * csaby szavaz
[20:16] * tomeg is
[20:16] <GonoszMan> gorfi: mit tettem?
[20:16] <csaby> maglyara vele
[20:16] <tomeg> egesz nap uszitasz
[...]

[20:28] * tomegbeloni is now known as rendorattack [21]

Az egyértelmiiségre vald torekvés alakitotta ki azt a szokast, hogy a beszélok az
lizenet elé kiirjak a cimzett nickjét. [gy mindenki tudja a csatornan, hogy (elsésorban) az
illetdnek szol az iizenet. Ezaltal mindenki szamara vilagos az is, hogy melyik megnyilatkozés
kinek szol, illetve kinek a megnyilatkozasara adott valaszként kell értelmezni egy-egy
tizenetet. A nickeknek tehat fontos szerepiik van az adresszalasban.

Az, hogy a besz¢ld nevén nevezi a cimzettet, nem (mindig, illetve teljesen) azonos a
kiilvalasztassal, ahol arrél van szo6, hogy a kozl6 a soron kovetkezd beszélot jeldli ki. Az

adresszalasnak a chaten sokkal inkabb koherenciateremtd funkcidja van. Enélkiil ugyanis



sok esetben nehéz lenne eldonteni, kinek szol, €s melyik témahoz kapcsolodik az adott
hozzaszolas. Bizonyos esetekben azért marad megvalaszolatlan egy-egy iizenet, mert ha
elmarad az adresszalds, nem egyértelmli vagy nem értelmezhetd a hozzaszolads az adott
kontextusban.

A nicket legtobb esetben kettéspont vagy vesszé valasztja el a hozzaszolas tartalmi
részétol.

[20:21] <Arth_Dent> mayaa: jam, az tortenetesen nekem is bejon :)
[20:22] <algern> lajosch, hat jah... :>
[20:22] <MaYaaa> arthdent ennek oriilok :)

Leginkdbb a fordulokezdd (turninicialis) adresszalas jellemzd, vagyis a nicknév a
hozzészolas elején talalhatd. Ritkabban ugyan, de eléfordul fordulokozi vagy fordulovégi

adresszalas is (turnmedial, turnfinal):

[20:00] <Linu> Arth olyan kedvesvagy ma :)
[20:00] <Arth_Dent> linu: engem is meglep :)))

[21:28] <Ibike|> honnan tudtad greatz;) a fene
[21:45] <hibus> jo éjszakat Ibike és ne haragudj

<BaziJoe> Ibike| esetleg a Bazi az nem tetszik? :DDDDJ...]
<lIbike|> dee bazi,)

A magyar korpuszban a hozzaszolasok 41,83%-a tartalmaz adresszalast. Ezek az
adresszalasok talnymorészt (95,73%) fordulokezddk; 3,6%-uk a forduld végére keriilt;
fordulokokozi adresszalas csupan 6t hozzaszolasban talalhato.

A nickek a nonverbdlis jelzések szerepei koziil betdlthetik az én bemutatasanak
funkcigjat, valamint szerepet jatszhatnak a csatornavezérlésben. Tantibizonysagot tehetnek
tovabba a felhasznalok nyelvi leleményességérdl. Funkcidjuk nem csupdn a beszélok
identifikalasdban van; a nickek gyakran beszédaktus értékiiek, gyakran referenciatargyak,
gyakran beszédtémak. A nickek az adresszalas révén hozzéjarulnak a sériilt szomszédsagi
parokbol, illetve tobb hozzaszolasnyi fordulokbol allé beszélgetés strukturdldsdhoz, a

hianyz6 szimultdn feedbacket, nonverbalis elemeket kompenzaljak, tovabba a tematikus



fragmentacio mértékét is enyhitik. (V6.: Aschwanden 2001: 40—42; Runkehl-Schlobinski—
Siever 1998: 90-92.)

4.6. Grafikus alakzatok

Tréfalkozasbol vagy bizonyos hatas elérése érdekében néhany felhasznéld
megprobal kisebb-nagyobb grafikus alakzatokat késziteni a billentylizeten talalhato
karakterek segitségével. Az alabbiakban, illetve a 30. szdmt mellékletben erre lathatunk
példdkat. Az alabbi két példa a magyar nyelvli csatornardl, a mellékletben talalhatok
magéanbeszélgetésekbdl szarmaznak. Nem véletlen, hogy 20-30 sort foglaldo abrdk csak
maganbeszélgetésekben fordulnak eld, hiszen a kozds szobdban a nagyobb mennyiségii
anyag beillesztése floodolasnak szamit, igy kizarassal jar. Részletekben elkiildeni a sorokat
lehetetlen, ugyanis nem akadalyozhatd meg, hogy masok idokdzben hozzaszoljanak a

csatorndhoz [30. szam® melléklet]. A chatkorpuszban eléfordul6 grafikus alakzatok:

<Arth_Dent> \\\\\/\/\/' Buszmegallo aszfaltjelzes

<Wolfy> -<-<-@ -< -<-@ -<-<-@  [rozsék]



4.7. Morfologiai sajatossagok

A morfémak szintjén a kdvetkezO koncepcionalisan szdbeli jellemzoket tapasztaljuk:
hangzotorvények jeloltsége; szavak fonetikus, kiejtés szerinti irdsmoddja; szoévégi hangzo
vesztése; Osszevonasok, egybeejtések jelolése. Mivel e jelenségekrdl a korabbi fejezetekben
mar esett sz, itt csak megemlitem dket.

E ,,mddszerek” alkalmazasa beszélénként eltérd lehet. Vannak, akik egyaltalan nem,
masok alkalmanként, néhanyan rendszeresen igy irnak. Szabalyos tendencidk nem
figyelhetok meg, tehat (egyeldre) nem varhatd, hogy a chatre jellemzd irdsmod valamiféle
hatassal lesz a normakovetd irasbeliségre. Erdemes azonban utalast tenniink a német
nyelvre, ahol a helyesiras bizonyos kontrakciokat megenged az irasban is (pl.
von/bei+dem>vom/beim). Ennek mintajaira a német chatelok olyan Osszevonasokat is
hasznalnak, melyeket az érvényben 1év6 helyesirasi normak nem tesznek lehetdveé: ausm,
fiirs, mitm. Jellemz6 tovabba az ige és a kérddsz6 mogott allo személyes névmasok
redukcidjanak irasbeli jelolése is (példaul: obs, wies, gibts willste, meinste™).

A chaten tehat a nyelvi analdgia érvényesiilésének lehetiink tanui, ez alapjan jonnek
l1étre az j formak.

Bar nem tekinthetd altalanos szabalyszerli tendencidnak, a szordvidiilés szokdsos
formaja (csupan a szé elejének megtartasa és tdszoként haszndlata, illetve annak
kicsinyitoképzds valtozata) mellett a chaten eléfordulnak specidlisabb rovid alakok is.
Ilyenkor nem a sz6 vége marad el, hanem a sz6 kozepe marad ki, tovabba bizonyos
esetekben a roviditést megeldzo, illetve kdvetd kiejtésbeli 6sszeolvadas figyelheté meg. Ezek
az alakok az ejtésbeli redukcié irdsbeli visszaaddsanak céljaval jonnek létre. Nemcsak

szavak, hanem szoOszerkezetek rovidiilésére is taldlhatunk adatokat a chaten (példaul:

3 [01:06] <Woglinde> schreibs langsam mal in deine tips-sammlung
[20:09] <Varla> maide depends obs einer oder mehrere sind :0)
[20:24] <Varla> gibts unter kde irgendwas zum maus konfigurieren?
[19:24] <[Ged]> maya85 <-- 85 stehts fiirs geburtsjahr !?
[23:41] <Vroni> .0O( womit bring ich ihn jetzt ausm konzept? *denk* )
[23:50] <dreamer> mitm auto driiberfahrn kann jeder.
[20:27] <maide> varla was willste denn einstellen?
[21:31] <_Nik > spacedrm: Haste wieder heimlich Drogen genommen?
[19:44] <Antivirus> varla, der wohnt in berlin , ne bekannte werkelt in nem kindergarten ,und dort bringt der
fast jeden tag sein kiddie hin :-)



sztem<szerintem, valszeg<valeszinitteg, mittomén<mit tudom én, nemtok<nem tudok,

tod<twdod; valamint mingya<mindjart, uccso<utelso, aszongyik<aztmondjak).

[21:19] <dex> Arth_Dent: mar egeti a kezed?
[21:19] <dex> akkor sztem nyomd el ;)

[18:04] <Arth_Dent> na egy ujabb svarci film :))) ez mar valszeg valami nyugdijas

otthonban jaccodik, mondjuk svarci harcol egy keverotarcsas mosogeppel :>>>

[23:36] <Arth_Dent> djjj: mittomen, halistennek eddig megkimelt a sors :>

<CyberE> na hdj ol again
<buds> CyberE az againt-mar nemtuttad fonetikusan leirni? sebaj!
<CyberE> ennyit tok [2]

<'m> depeche nemtod mikor lesz hdmfc? [2]

* KoGa felnezett mingya' megy :) [2]



4.7.1. Szoalkotasi modok

Az IRC-en legproduktivabb széalkotasi mddnak a szoképzés bizonyul, azt koveti a
szoosszetétel. A példakbol lathatd, hogy az Gjonnan létrejové szavak® egy része csupan

okkazionalis jellegli, mas résziik csak a besz¢lt nyelvben él.

[20:20] * djoki megy Barcsi Kozt nézni utana meg meccset. Csd

[20:25] <MaYaaa> ibike nézzél mar tiikérbe mielott leszerencsétlenezel valakit!!
[20:08] * kedves cigizik es grapefruitozik jo!

[21:49] <zalus> aart: majd bejon koga és izomkodik :]

[20:30] * Arth_Dent hoslovag modjara probal eloszor a nickfoglalo lelkere hatni...
kesobb a gepere :)

[20:24] <Arth Dent> algern: minek ez a nick neked ? ;) nem volt jobb a nick-
boltban ? :)

Meg kell emliteniink természetesen az idegen szavak magyar képzokkel valo ellatasat, illetve
szoOsszetételi tagként vald hasznalatat, hiszen ez fontos 1épés az idegen elemek

jovevényszova valasanak tjan:

[21:16] <Arth_Dent> zalus felopolt’’, fusson ki merre lat :>
[22:09] <Arth_Dent> mayaa: csatilogban®® megvan, ahogy ezt mondod szo szerint "most

szoltam hozzad utoljara zalus"

Gyakori szoalkotasi mod tovabba a szorovidiilés tovabbképzése is, ami — elsdsorban az -i
kicsinyitd képzd hasznédlatdval — a mai beszélt nyelvben talan thlsagosan is kedvelt

szoOalkotasi mod:

3% Annak eldontése érdekében, hogy az adott sz6 valéban j keletkezésii-e az EKsz.-t hasznaltam segitségiil.
Azokat a szavakat tekintem Gjnak, melyek nem talalhatok az EKsz’-ben, valamint azokat, melyeknek a
szovegben eléforduld jelentését az EKsz” nem tartalmazza.

37 op < opoerdtor *privilégiumokkal rendelkezd személy, aki a csatornan torténteket feliigyeli’

% log *a csatornan foy6 beszélgetés mentett valtozata’ (< ang. fo log ’(hajo)naploba beir, bejegyez’)



[23:20] <Linu> Gryzly nem vagyok gonosz,csak életemben eldszor csinaltam pogit
[00:02] <Gryzly> lajosch: aze telleg kivancsi vagyok, hogty abba a 2550-esbe mijen
procikat raktak.. doksi szerint dual plll van benne, de a raktaros valami cel2-t rebegett..
namost a doksi mindig tuloz, a raktaros meg nem ert hozza.. :))

[22:05] * KoGa bevagott egy nagy tanyer babletykot, 5 palacsintat, banant.. hm :)

Olykor el6fordul, hogy idegen nyelvbdl szarmazo morfémak segitségével jon 1étre 01 sz0:

[22:31] <lajosch> es igen szeged uberrulez®

4.7.1.1. Szoképzés

A képzok koziil az —s, -/, és —z bizonyul produktivnak. A -kodik képzd egyetlen 1ij
sz0 létrehozasaban vett részt. A vizsgalt szovegben a kdvetkezo (viszonylag) 0 keletkezésti

szavak fordulnak elo:

-s: chipses, cuccos (fn.), diktafonos, flesses, netes, scrollos (egér), tévés;

-kodik: izomkodik;

-1: felidegel(ddik), felopol ’operatori jogokkal ellat’, ignordl *nem vesz tudomasul’,

ircel, kibannol ’kitilt’, lefloodol ’elaraszt’, szexel, sztarol, visszabannolodtam;

-z(ik): msgzik, klonoz, tvzel, leszerencsétlenez, videozik, pizzdzni, biiféziink, netezni.

Lathato, hogy a képzés gyakran kevésnek bizonyul, az 0 jelentés kifejezése

érdekében a sz6hoz gyakran igek6to is kapcesolodik.

39 rulez <ang. rules *remek, kiralyi’ (vo.: m. kirdly (melléknév)

Magyar sajatossagként alakult ki a rulez szo ruley valtozata. Kialakuldsa az y-t és z-t jel6ld billentylik magyar
és angol billentylizeten valo forditott helyére és az ebbdl kovetkezd y-z folyamatos felcserélésére vezethetd
vissza.



4.7.1.2. Szorovidiilés és tovabbképzése

Gyakori szoalkotasi mod a szordvidiilés — melynek oka a chatkommunikacié jellegét

tekintve nyivanvalonak tiinik. Tobbek kozott ilyen példakkal taldlkozhatunk: digit<digitalis,

info<informdcio, kozgaz<kézgazdasag, op<operdtor, oper<operdtor, pill<pillanat,

pilla<pillanat.

Még gyakoribb a szordvidiilés és tovabbképzése: A rovidiilt alakokbdl képzett szavak

l1étrehozasaban az —i, -si, -ko és -nyo képzok vesznek részt. Ezt igazoljak az alabbi példak:

-i -Si -ko

csati < csatorna doksi < dokumentum tutko < tuti

debi < Debrecen oksi < oké babletyko < bableves
gorkori < gorkorcsolya vaksi< vak rafko<rafinéria

muti < mutasd tetko<tetovalds

pogi < pogdcsa -nyo

privi < privat szenyo< I. szendvics

proci < processzor (2. ’szemtelen’)

szupi < szuper

A -csi, -ci, -u, -0 képzOk a vizsgalt anyagban 0j szotari szo létrehozoiként nem
szerepelnek. Bar a —nyo képzo6t sem a Magyar grammatika, sem a Magyar nyelvtorténet,
sem az Altalinos és magyar névtan nem emliti, és a vizsgalt anyagban is csak
néhanyszor fordul eld, tovabbi mai beszélt nyelvi példak is igazoljak létezését. A
korpuszban a vinyo (<winchester) szoalak kilencszer, a versenygilinyo

(<versenygiliszta), a szenyo(<szendvics) ¢€s a (penyo<Pentium) egyszer fordul eld.

<HajoVonta> KoGa: azok adminisztracios share-k. hogy az admin elérhesse
messzirol a vinyokat. asszem le se lehet szedni a share-t [7]

[18:12] < FalTam> dejo hogy teker a vinyo de semmise tortenik [9]

[00:26] <buckman> ja meg van egy kolcsonvinyo a polcon az meg 160:D [9]

<kopper> trau te mocskos versenygilinyo (c) nevetos part2 :))))))))) [2]



[20:29] <MaYaaa> babyface: szenydt ettem tojassal sonkaval uborkaval sajttal
és rama bonjuarral [7]
<|ndex> <Cliuin> sh|: Vettel penyo 3ast? Gondolom te is winuser vagy :>> 16]

Erdekes modon gyakrabban fordul elé tulajdonneveken becenévképzd, kicsinyitd
funkcioval:  Virnyo<Virag, Franyo<Franciska, Grinyo<Grinzingi (borozo). A
korpuszban is hasznalatos harom nicknév, melyek feltehetdleg e képzd segitségével
jottek létre: Levinnyo, Monyo, Nyunyo. A példak alapjan az is feltételezhetd, hogy a
széelvonast kovetden a szotd az —o képzdvel kiegésziilt, majd az —n palatalizalodott. Ezt
az allitast azonban nem tdmasztja ald a Virmyo alak. Hajda Mihaly az —n tipust
becenévképzok kozott a kovetkezoket adja meg: -n~-ny, -na~-nya, -ni~-nyi, -ina (Hajdu
2003: 684-685). ,,Az —n tipusu képzOk a neveknek nagyon lerdvidiilt, sokszor eldl
csonkult és hatul rovidiilt tovéhez jarultak, igy néha a teljes névbol csak egyetlen hang
maradt.” (Hajda 2003: 685). A kérdés kapcsan Hajdu kifejti tovabba, hogy
»eléfordulasuk soha nem volt nagy mérvi. [...] Legtobb ilyen tipust becenevet (3,01%)
a XIX. sz. elején Sopron kornyékén jegyeztek f61” (Hajdt 2003: 685). A magyar nyelv
szovégmutatd szotara nem vesz fel egyetlen —nyo végii szot sem. Valoban ritka az ilyen
képzdvel keletkezett szavak el6fordulasa, azonban a kovetkezd szavakat érdemes

megfigyelni: hernyd, girnyé, pirinyé, bunyé, genyé®.

A TESz. szerint a hernyo
elvonassal keletkezett a hornyol ’vés, rovatkol’ szobol. A pirinyo esetén a TESz. a
képzést jeloli meg keletkezési modként, mégpedig a —nyo kicsinyit6-becézd képzo
segitségével. A tobbi sz eredetérdl sajnos a TESz. nem ad tajékoztatast. Az EKsz.2 azt
sugallja, hogy a bunyo a bunyevac szobol esetleg elvonassal és —6 képzovel
keletkezhetett, illetve ’6kolvivas’ jelentése esetén olasz eredetre vezethetd vissza. A
girny6 sem szerepel a TESz.-ben, az EKsz? szerint pedig a gerinc szobol
szarmaztathat6. Véleményem szerint azonban nem zéarhato ki, hogy e szo
kontaminacioval keletkezett, mégpedig a giliszta és a hernyé alakjainak vegytilésével.
Az EKsz.2 nem emliti ugyanis a sz6 ’giliszta, hernyd’ jelentését, ami ezt a keletkezési
modot érthetdvé teszi. A ’gyenge, nagyon sovany testalkatii ember’ jelentés is kdnnyen

levezethetd ebbdl a jelentésbol, feltehetdleg hasonlosag az alapja a jelentésatvitelnek. A

genyo sz6hoz semmilyen tampontot nem taladltam a szotarakban. Jelentései koriilbeliil

20 < pokember> vizigenyo szega [2]



igy adhatok meg: 1. fn. ’nyuloés, ragacsos, tapadds valadék’ 2. fn. ’visszataszito,
szemtelen modon viselkedd ember’. Alakja ¢€s jelentése alapjdn nagy valoszinliséggel a
genny sz0bol eredeztethetd. (vo.: genydlabda fn. >gdmb alaku specidlis anyagbol késziilt
jaték, amely a falra vagy egy¢b feliiletre dobva fokozatosan, szétnyulva valik le’) A —
nyo képzd ezek szerint a Virnyo és a pirinyo szavakbodl adatolhatdé bizonyosan, és
feltételezhetd, hogy a Franyo, Grinyo, szenyo, vinyo szavak keletkezésében is a —nyo
képzd vett részt. A —nyo képzd 1étezését alatamasztjak tovabba a kabitdszer-fogyasztok
nyelvhasznalatanak vizsgélatai is. Csikos és Jozsa a kovetkezd —nyo képzdvel 1étrehozott
szavakat adjak meg: granyo(<gradicin), hernyo(<heroin), monyo(<morfium), spanyo
(<spangli), trinyo(<tripp). Bar a spanyonal feltételezhetd a palatalizacio, a tobbi esetben
kétség kiviil a —nyo képzd vett részt a szavak 1étrehozasaban. Csikos a kovetkezOképpen
értekeli ezt a jelenséget: ,Kiilonds hangzasukbol fakadoan felfigyelhetiink specialis
képzokre is, melyek a kdznyelvben egyaltalan nem vagy csak ritkan fordulnak eld: -csa,
-cso, -esz, -nyo. Bizonydara jatékossaguk, hangzasuk segithette eld, hogy az amugy is
sz¢&p szammal Osszegylilt kicsinyitd és becézd képzdk szamat gyarapitsak® (Csikos 1999:

l. n.; J6zsa 1995: 1. n.).



4.7.1.3. Sz60sszetétel

A statisztikai célbdl vizsgalt szovegben Osszesen 432 Osszetett szo fordult eld.

Ezek tipus szerinti megoszlasat az alabbi tablazat mutatja.

SZOOSSZETETELEK
morfologiai tipusu 264
szintaktikai tipust aldrendeld 145
szintaktikai tipusu mellérendeld 4
szerves (Osszesen) 413
szervetlen 13
nem elemezheto 6
osszesen 432

2. tablazat A szo0sszetételek tipus szerinti megoszlasa

A téblazatbdl leolvashatd, hogy a szerves Osszetételek vannak tilstilyban. A morfologiai
tipusu Osszetételek magas ardnyat az igekotds igék nagy szdma magyarazza.

A 3. tablazat adatai igazoljak, hogy a legrégebbi igekotdink fordulnak eld
leggyakraban a mai szovegekben. Az Osszetételekben eléforduld igek6tok megoszlasa a

kévetkez6képpen alakul*':

meg 72 vissza 9 oda 1
el 48 at 5 egylitt 1
be 29 ossze 5 hatra 1
le 27 szét 3 félre 1
ki 21 utana 3 tonkre 1

fel 20 bele 2 utan 1
rda 9 tul 2 vegig 1

3. tablazat Az igekdtok gyakorisdga

I Az igekotok mellett feltiintetett szam az igek6t6t tartalmazo sszes szoeléfordulas szamat jelzi.



Az alabbiakban az Osszetett szavak koziil az 0j szétari jelentéseket l1étrehozo
alakokat vizsgalom. A chatszévegek alapjan a morfoldgiai tipusu €s a szintaktikai tipust
alarendeld 0sszetételek bizonyulnak produktivnak. Az eldbbi tipust minden bizonnyal az
igekotdk teszik produktivva.

Az igekotds igék kozott tiz ) vagy uj jelentéssel boviilore bukkantam a
statisztikai vizsgdlat soran hasznalt korpuszban. Ezek a kovetkezok: bedrotoz, beég,
bejon, besértodik, beszol, betapol, felopol, leakaszt, leszerencsétlenez, megbanja. A
felsoroltak azt sejtetik, hogy a be- igekotonk a legproduktivabb (60%), am ezek az adatok
nem elegend6k ahhoz, hogy altalanositsunk, részletesebb, nagyobb korpuszon végzett
elemzésre van sziikség. A szovegben eléforduld dsszes igekotd koziil a legrégebbiek a
leggyakoribbak, tovabba az 1j, okkaziondlis szavakban is csupan ezek fordulnak eld. Az
alabbiakban a fenti igekotds igék eléfordulasat szemléltetem, szogletes zardjelben

megadom a jelentésiiket:

bedrotoz vki vmit 'kabelekkel felszerel ’
[23:35] <[MrAxel]> Arth: ex ezexerint a szomszedot is bedrotozod normalis

poloskak helyett.....:))))

beég valaki *kellemetlen helyzetbe kertl’
[23:09] <Greatz> de igy mar ne poén - nekem sem :)
[23:10] <porpsybo> magyarazod a bizonyitvanyodat.
[23:10] <porpsybo> pedig most csunyan beégtél!

[23:11] <Greatz> porpsybo: igen, beégtem. mar a pofam is azbesztbol van

bejon valami valakinek *tetszik’

[20:19] * MaYaaa -nak nagyon bejon :)))

besértodik vki vmin/vmitol *megsértddik, megharagszik’
[22:12] <Arth_Dent> mayaa. azt mondom, amit publicon latok toled. attol en is

besertodnek, meg akkor is, ha nem lennenk baratok.



beszol valaki valakinek ’kellemetlen helyzetbe hoz’
[22:14] <Arth_Dent> mayaa: egy baratnak viszont eppen ezert nem konnyu

kovetkezmeny nelkul beszolni

betapol vki *eszik’
[22:36] <djjjozsi> najo én megyek betdpolni :) ne éljétek meg egymast

felopol valaki valakit *operatori jogokkal ellat’
[21:16] <Arth Dent> zalus felopolt, fusson ki merre lat :>

leakaszt vki vmit ’szerez, kap valamit’

[21:38] <Viko > wigyori: szomoru vagyok 3E Ft-ot akartam erte leakasztani ;>

leszerencsétlenez vki vkit *szerencsétlennek nevez’
[20:25] <MaYaaa> ibike nézzél mar tiikorbe mielott leszerencsétlenezel

valakit!!

megban vki vmit — okkazionalis hasznalat és jelentés: a sz6 alkotdja a ban fonév és a
megbdn ige jelentését vegyiti, kihasznilva azt a jellegzetességet, hogy a chaten
kezdetben mindenki és a mai napig nagyon sokan nem hasznaljak az ékezetes
karaktereket. Jelentése kb.: megbanja amit tett, ugyanis ki fogjak tiltani a csatornarol’
(ban’ csatornarol valo kitiltas’ Pl. kaptam egy bant.)

[21:21] <dex> Arth_Dent: lehet csak angolul tud!? ;)

[21:21] <Arth_Dent> dex: akkor hamar megbanja :)

A szintaktikai tipust aldrendeld Osszetételeken beliil a 32 0j szot vizsgalva
megallapithat6, hogy a leggyakoribb a jelentéstomoritd (13 széeléfordulas) és a birtokos
jelzés (9 eldfordulas). Harmadik helyen a mindségjelzds és a targyas alarendeld
Osszetételeket kell megemliteniink (6t-6t el6fordulas). A tobbi alarendeld
Osszetételtipusra nem talaltam példakat. Ugy tiinik tehat, hogy csupan ez a négy tipus

produktiv. Az eléforduld 0j szavakat a 4. tablazat foglalja Ossze tipusok szerint. A



szavak el0fordulasat alatdmasztd chatszovegbdl valo példak a 31. szdmu mellékletben

olvashatok.
SZINTAKTIKAI TIPUSU ALARENDELO OSSZETETELEK
targyas egerfuttato, esélyado, hangatalakito, nickfoglalo, vagyallo
mindségjelzds | alapfelszereltség, alapmondas, kondimiki, kondimikrofon,
z multiprocesszoros
E birtokos jelzds | cellatervezés, csatilog, gépinstall, ip-cim, izomszag, Matav-torony,
nickbolt, szivemcsiicske, szobaoperator
jelentéstomoritd buckaember, ducitorna, ducitorndzni, emléklemez, halokartya,

ircbuli, kernelferdités, kékemény, multiprocos, orsolyminuszos,

papirtantusz, tapegység, tévekartya

4. tablazat A szintaktikai tipusu alarendeld sszetételek

Nem meglepd, hogy a jelentéstomoritd Osszetételek aranya a legmagasabb, hiszen a

technikai fejlédés egyre bonyolultabb eszkdzok, jelenségek megnevezését kivanja meg.

Tovabba feltételezhetd, hogy az idegen nyelvekbdl atvett szavak magyaritdsa igy

kénnyebben megoldhato.




4.7.1.4. Roviditéstipusok

A foként a beszélt nyelvre jellemzd roviditéstipusok mellett a tipikus chatnyelvi

roviditések a kovetkezok:

I. Szorovidiilés (és tovabbképzése): a teljes szdalaktol stilarisan eltérd szoalak jon 1étre
a szoOalak csonkolasat(, majd képzovel vald ellatasat) kovetden. E tipusok a szobeli
nyelvhasznélat sordn haszndlatos (divatos) roviditésformdk koz¢ tartoznak. A
szorovidiilések nagy része a hétkdznapi nyelvhasznalatban ¢l, féleg az ifjusag
nyelvében. ,,Ez a szoOalkotasmdd elsdsorban a beszélt nyelvet jellemzi” (Laczko—

Martonfi 2005: 359).

[21:05] <kaviaar> vuk, pilla utanna nézek [pillanat]

[21:41] <csaby> készonjiik az infot

[23:19] <Linu> Gryzly holnap mi biiféziink a suliban, de sotlan lett :) hihi :)
[21:48] <Isti"> bvazz veszek procit

<kedves> ibike a pasidat gabornak hivjak? vagy mit sztarolod itt?

II. Roviditések: a helyesirasi szabdlyzatban rogzitett alakok hasznalata. Ezek a
roviditések a mindennapi irott nyelvi sztenderd részei. ,,A roviditések (a
szorovidiilésekkel szemben) szinte kizarolag az irott nyelvben léteznek. A rovidités nem

sz6alkotasi mdd, tehat nem jon létre Uj lexéma” (Laczké—Martonfi 2005: 359).

[22:38] <Greatz> cellatervezés vagy vmi ilyemi, én se tudom néha :)
[23:42] <lajosch> cake kb 2 het mulva ? :)
[23:02] <Cake-> greatz kulonbenis most 2 m-re ulok tole, de aztan egy agyban

fogunk aludni :))))

III. Betiiszok: ,,A betliszok valamilyen tobbszavas kapcsolat elemeinek kezddbetiiibol

alakulnak ki [...] a betliszok javarészt tulajdonnevek, kisebb szamban koznevek. [...]



Valgjaban a betliszok egyfajta egyszertisitésnek tekinthetdk” (Laczké—Martonfi 2005:
390).

[20:17] <Antivirus> dream. lol [laughing out loud]

[20:28] <MaYaaa> kisz

[20:28] <Arth_Dent> nm [nincs mit]

[22:11] <z[a]lus> maya: imho® ezt a dolgot erosen tulértékeled

IV. Homofénian alapul6 roviditések: feltehetdleg angol minta alapjan jottek 1étre az
elsd ilyen roviditéstipusok. A szd bizonyos részeit az adott szakasszal azonosan hangzé
jellel (szam vagy betll) helyettesitik. Megnehezitheti a(z elészor latott) roviditések
feloldasat, ha a jellel helyettesitett szakasz értelmezéséhez idegen nyelvi ismereteket kell

aktivalni.

**% Arkangyal has quit IRC (jo8 Naro honap huzzad az igat!)[jo éjt; 8<ang. eight]
[22:36] <upal2> csrfk de mindl de telelg ott van : [Csongad Megyei
Rendorfokapitanysag] [ mindegy]

[23:24] <[MrAxel]> Arth: jo Sletet adtal...:) [otletet]

[21:12] * vuk L, feliratbaszkuralas

[23:39] <[MrAxel]> Arth: ok, csak elotte tessek ~+tanulni celozni... aztan ami
belefer! :) [megtanulni]

[22:10] <sixpack> n8 smoerf  ['Nacht]

E roviditéstipus eredete az amerikai graffitisek felirataira vezethetd vissza, és az

internetezdk korében is hamar kedveltté valt.

> imho<ang. in my humble opinion ’szerény véleményem szerint’



4.7.1.5. Szoferdités

Kedvelt sz6alkotdsi moéd a chatelok korében a szandékos szoferdités is. Az igy
1étrejott szavak okkazionalisak, feltehetdleg nem valnak a szdkincs részévé. A
szoalkotds motivacidja a chat esetén 4altaldban a humorizalds. Ritkabban, de

feltételezhetd a magyaritasi szandék is. Pl:

megbanja kitiltjak a csatornarol’
[21:21] <dex> Arth_Dent: lehet csak angolul tud!? ;)
[21:21] <Arth_Dent> dex: akkor hamar megbanja :)

politizélés
<vodorkel7> LamaXX: alapvetoen sikeresen elerulom a napi politikai helyzettel
valo foglalkozast ezzel megkimelven magamat soksok felesleges informaciotol es
adrenalintol

<mindenki> lama: politizéléshez elengedhetetlen

degenerdcio ’satnya nemzedék’ nem ’rendellenes fejlodés’
<vodorkel7> buds: egy sexoldalra meg a zmegen felnott degeneracio is

ratalal...:)))



4.7.2. Egyéb morfostilisztikai sajatossagok

Szembetlinbek a nyelvjarasias jelenségek (eztet, itten, mostan), hiszen ezek az
alakok leirva ritkan fordulnak el6. A hal6ézaton azonban sokszor szandékosnak, és kicsit
mesterkéltnek érzem ezt a nyelvhasznalati format. Figyelemre mélto jelenség tovabba a
toldalék megkettézése, valamint a téves szoto, illetve grammatikai szerkezet alkalmazasa

1s, ami véleményem szerint szintén inkdbb modoroskodas.

[22:00] <kedves> joejtet
[22:18] <Boy25 > Es vannak itt jé névek ?

<lajoschka> fe remelem nem fognal leloni ;)

Szamos példat taldlhatunk az IRC-en a -ba/-be és -ban/-ben toldalékok felcserélésére.
Nem lehet mindig egyértelmtien eldonteni, vajon a nyelvhasznald valdban nincs tisztaban
a két morféma jelentésének és hasznalati korének kiilonbségével, vagy csupan a specialis
helyzetbél adoddan lemaradt egy-egy betii a szo végérdl, esetleg a felhasznald

szandékosan hasznalja igy ezeket a ragokat.

[21:06] <kaviaar> greatz, ne mond hogy két szemed van mert akkor kezdek
latnoki képességeket felételezni magamba

[22:39] * kaviaar intelligensen néz ki a fejebdl, mikor lesz mar péntek???
hoborogni kéne a pilvaxba vagy akarhol

[21:49] <Greatz> lajosch: jaja, ez ugrott be a mikrovilag utdn - felek méhbe van

mar :S

Akér a beszélt nyelvben, az IRC-en sem kovetkezetes az ikes ragozas hasznélata, és
gyakran elmaradnak a (hatirozott) névelék is. A vizsgalt szovegben a Kkeriilet
megnevezéseként allo sorszdmnevek hibas hasznalatara is taldltam példat, bar itt nem

zarhato ki a helyesirasi hiba lehetdsége sem.

[23:22] * lajosch isz Edelweiss-t :)



[22:29] <Greatz> tkp nem érdekes, csak haverkodok - hamar a csajozds nem megy,
érted :p
[22:01] <davie> Es mikor meglitom meglepbdik

[22:37] <Cake-> lajoschom hianyoltalak teazobol
[22:45] <kaviaar> babyfac3 anyuka vizslatja csuszdat iszonyuan majd ledllitkja az

egész gyereksort csuszdazasban, saros a csuzda (kb ezt hallottam)

[22:26] <upal2> mejik az a 6ker?

A helyesirdsi nyelvhelyességi kérdések, a nyelvi megformalds mindsége a beszélgetés
témajava is valhat. Az alabbi idézetben egy régi nyelvhelyességi szabaly ismeretére

emlékezteti BaziJoe Greatzet, ami aztan viccel6déssé alakul at.

[20:40] <Greatz> hat ez a cset

[20:40] <BaziJoe> hattal nem kezdunk mondatot
[20:40] <Greatz> persze, ezt szobhanak hivjak, nem?
[20:40] <Greatz> nekem azt mondtak

[20:40] <Greatz> a cseten

[20:40] <algern> BaziJoe, de hassal sem:>

Feltételezem, hogy szintén az informacidaramlés felgyorsulasa felelds az
egyeztetési hibakért. Gyakorlatilag gondolkodasi 1dé nélkiil, végiggondolatlanul
vélaszolnak a felhasznalok a chaten. Ugy tiinik, ha nem megy a megértés rovéasara, a

javitas elmarad.



4.7.3. Szo6faji vizsgalatok

A statisztikai vizsgalatokhoz felhasznalt chatszovegben Gsszes szovegszo (9413)
¢s hozzaszolas kiszamitdsat szamitogép segitségével végeztem el. Az Osszes tobbi
vizsgélat sordn a hagyomanyos mddszert alkalmaztam.

A szavakat minden esetben az aktualis, mondatban betdltott szofaji szerepiik
szerint soroltam az egyes kategoridkhoz. A szovegben eléforduld angol szavakat a sz6faji
vizsgalat soran figyelmen kiviil hagytam, azokat is, amelyek angol nyelvli mondatokat
alkotnak, és azokat is, amelyek magyar mondatok tagmondataiként fordulnak eld. Sem
mondattanilag, sem szofajtanilag nem elemezhetdk az emotikonok, a weboldalakra vald
hivatkozéasok, és bizonyos roviditések sem. Az alabbi mondatok esetén a félkdvérrel

jelzett szavakat nem vettem figyelembe.

[20:29] <Gryz> Arth Dent: meg szolhatnal magadnak is, hogy az en ignoromat is
vedd man le pls.. :))

[20:30] <Gryz> Arth_Dent: thenx.. :))

[21:04] <kaviaar> vuk, feliratok.sg.hu ? vmi haosnlo de nem tom

[21:54] <zalus> v=c

A szdvegben Osszesen 757 emotikon és 647 egyéb, sz6fajilag nem értelmezhetd
egység fordult eld. Az 6sszes szofajilag vizsgalt szo tehat 8009. Az ardnyok szamitasanal
ez tekintendd 100%-nak. A szofajtani statisztika eredményeit Keszler Borbala 1983-as
beszEIlt nyelvi vizsgalatai eredményeivel hasonlitottam Ossze. Keszler sajat kutatési
eredményeit Nagy Ferenc és Szende Tamas adataival vetette 0ssze, melyet tablazatban
Osszesitett. (Nagy Ferenc egy értekezd prozai szoveg és egy nyelvjarasi beszélt nyelvi
szoveg szoOfaji statisztikajat készitette el, Szende Tamas és Keszler Borbala pedig spontan
beszElt nyelvi szoveget elemzett (vo.: Keszler 1983)).

Az IRC szofaji jellegzetességeinek bemutatdsa €s annak beszélt nyelvi
szovegekkel vald dsszehasonlithatosdga érdekében Keszler tdblazatat modositva koz1om:
a tablazatbol bizonyos részeket atvettem, és Ujabb kategoriakkal kiegészitettem. Keszler

Borbala tablazatat teljes mértékben nem vehettem at, hiszen az ott alkalmazott szofaji



felosztds modosult (vo.: Keszler 2000: 69—70). Nem csupan bizonyos szofajtani
kategoriak atértekelddése miatt kell az adatok dsszevetésekor fenntartasokkal €élniink. Az
IRC-en hasznalt nyelv esetén a fent emlitett szofajtanilag nem elemezheté kategoridk
mellett problémat okozott a nickek besoroldsa is. A tulajdonnevek 1j tipusarol 1évén sz6 a
fonevek kozé soroltam a felhaszndloi neveket. A mennyiséget jelentd melléknevek
eléfordulasi szamat — mivel ezeknek a korabbi statisztikdkban a szamnévi kategoria felel
meg — a melléknevektdl elkiilonitve tiintettem fel a szamnevek sordban, a szdzalékos
aranyt azonban az Osszesitett adatok alapjan adtam meg. Néhany kategoria (példaul az

igék) esetében azonban megfeleld dsszehasonlitasi alapot képeznek az 1983-as adatok.



SZOFAJ NAGY | SZENDE | KESZLER IRC
(értekezo| (spontan | (kotetlen | (koncepcionalis
proza) | beszéd) |beszélgetés)]  szobeliség)
ige 10,20%| 13,83% 17,48% 1362 17,00%
2 fonév 27,0%| 14,72% 15,38% 1404| 14,53%
% Imck """""" I {046 11,82%
C% [melléknév 14,50%| 7,95% 6,43% 503
L o . . R B B
= szamnév 2,20%| 2,01% 1,81% 125 7,84%
[hatarozo6szo 4,90%| 5,19% 9,36% 2241 2,79%
= fonévi igenév 1,20%| 1,62% 1,64% 141  1,76%
[Sa]
E N Imelléknévi igenév 2,20%| 1,13% 0,27% 39 0,48%
= lhatarozoi igenév 1,00%| 0,35% 0,30% 8 0,01%
- .
= & névmasok 8,50%| 15,11% 15,39% 1036 12,93%
T
Inével(’)’ 10,40%| 11,19% 7,17% 474 5,91%
|k6tc’3sz() 9,80%| 10,52% 12,33% 517 6,45%
g Jpartikula 150 1,87%
n
Z |tagad(')szé 261 3,25%
o
> [névuto 1,50%| 0,93% 0,54% 35| 0,43%
>
igekoto (elvalo) 1,30%| 4,72% 2,22% 80| 1,00%
egyéb™® 101)  1,26%
indulatszo 0,0%| 0,34% 1,84% 44\ 0,54%
v interakciods 287 3,58%)
& [mondatszo
> |m()dosit(’)szé 5,30%| 10,38% 4,85% 911 1,13%
a
& hangutanzo 13 0,16%
= ondatsz6
[t51telekszo 2,98% 163|  2,09%
Osszesen 8009| 99,97%

5.tablazat Szo6faji megoszlas

* segédige, segédigenév, hatarozova tevd mint, névutomelléknév



Az 5. tablazat adatai igazoljak, hogy az IRC nyelve a szdfaji megoszlasok
szempontjabol is a beszélt nyelvhez all kozelebb, tehat joggal sorolhaté a
koncepciondlisan szobeli miifajok kozé. Az igék magas eldforduldsi ardnya mellett a
névmasok magas aranya is beszélt nyelvi sajatossag. A fonevek Osszes eléforduldsa
viszonylag magasnak mondhat6 (26,35%), ami majdnem azonos a Nagy Ferenc altal
vizsgalt értekezd prozabeli arannyal. A fonevekként kezelt szavakat azonban az IRC
esetén két részre kell osztanunk. Kiilon kell kezelnlink azokat a tulajdonneveket
(nickeket), amelyek funkcidja sem valamely jelen nem levd személy felidézése, sem a
megszolitas, hanem a megnyilatkozas cimzése. Kiilon szamoltam tehat azokat a nickeket,
melyeknek csak az iizenet cimzésében van szerepe. A nickek koziil 750 fordul eld
adresszald szerepben. A tulajdonnevek ilyen tipust el6forduldsa kizardlag a
csevegdcsatorndkon és forumokon figyelhetd meg. Eléfordulasi szdmuk mutatja (az
Osszes szovegszo majdnem tizede), hogy nagyon fontos, a kommunikacié folytonossagat
biztosito funkciot toltenek be.

A névmasok irott nyelvhez képest gyakori el6forduldsa a kommunikacios
helyzettel magyarazhatd. A kontextus segit egymas gondolatainak megértésében, igy a
jelenségek megnevezése helyett a deiktikus kifejezések hasznalata is elegendd. A
deiktikus kifejezések jelentésiiket a kontextusban nyerik el, fontos szerepet jatszanak a
helyzetre valod utaldsokban. A chat dialogikus jellegébdl adodoan sziikséges a kérdd
névmasok gyakori hasznalata is. Feltételezhetd, hogy a helyettesitd szofajok az IRC-en
hozzajarulnak a kommunikacié gyorsabba tételéhez is. Az alabbi tdblazat az alanyesetben

allo személyes névmasok eléfordulasi szamait mutatja:

én 63 mi 1

te 38 ti 3

0 2 ok 0
Osszesen 107

6. tablazat A személyes névmasok eléfordulasa

A tobbi alanyesetli alakhoz képest kiemelkedéen magas az egyes szdm elso

személyl személyes névmas hasznalata: az Osszes személyes névmas tobb mint fele. A



szovegben elsddleges szerepe az én eldtérbe helyezése, hangstlyozésa. A harmadik
személyl €s a tobbes szamu alakok hasznalata elenyészének mondhat6, ami egyrészt azt
igazolja, hogy a beszélgetés tobbnyire a beszélgetés résztvevoirdl és nem kiviilallokrol
folyik.

A csak viszonyjelentéssel vagy csak pragmatikai jelentéssel bird szavak szama
Osszesen 1994, ami a teljes szoveg negyedét teszi ki. A partikuldk, modositdszok és
interakcios mondatszok magas aranya szintén az IRC beszélt nyelvi tulajdonsagaként
értékelhetd.

A chatkommunikacio diszkurziv jellegébdl kiindulva nem meglepd, hogy magas
aranyban fordulnak eld a vizsgalt szovegben a kommunikacios-pragmatikai jelentéssel
bird mondatszok (7,5%), melyek a szovegkornyezettdl fliggden kifejezhetnek hezitalast,
toprengést, oromet, fajdalmat stb.

Az interakcios mondatszok fontos szerepet toltenck be a tarsalgas
szervezésében: ,biztositjdk a beszédpartnerek kapcsolattartasat, jelzik, hogy értik,
figyelik egymast beszédét stb. (pl. iihiim, igen, ja, aha); szervezik a sz6 ataddsat és
atvételét a beszélgetésben” (Kugler 2000: 296). Az interakcids mondatszok koziil
legnagyobb szamban a tarsalgasszervezo és -jelolo elemek fordulnak eld. Kapcsolattartast
jelolo (és/vagy szoatadast jelzd) funkcioban az aha, jaham, szdatadast, forduld végét
jelzd funkcidban elsdsorban az ugye, hm, ennyi, és kész, valamint a kijelentd

nyilatkozatot kérd6vé tevo mi? figyelheté meg leggyakrabban:

[22:39] <gorgo> mayaa: ja igaz, ott meg nincs meg a szukseges anyagi hatter,
mi? ;)

[21:53] <bundee> buckman: irigykedsz mi? :)

[21:43] <Norb> vuk: iden mar nem tolod fel a ronda pofad pestre, mi?
[00:00] <sfu> én hordom majd a sort mi?:(

[23:06] <czin> god addig volt jo neked, mi? :D

[22:18] <MaYaa> Gbeatrix szerencsés no vagy, hogy megbizol a parodban.
ennyi.

[20:39] <Panna-> nekem nem teccik, na. Ennyi :D

[01:30] <KT> de mar nem egyediil,ugye?

[00:28] <[Lpi]> és egyemliton akkor nem, ugye?



[18:42] <anys> a hitetlenek probaljik ki a futoval mattolast, és kész

<Natsi> jo, vettem, csak le van szarva és kész.. :)))

<kedves> kaviaar azer nezem, mer feliratos :)

<kaviaar> kedves jaham én is inkabb az eredetit szoktan nézni

A korpuszban nem taldltam példat a replika végét jelzd operatorok olyan
hasznalatara, amikor az operator ,,a kozlés linearis folytonossagat megsértve, 01j témat
vezet be”, azaz ,,azt jelzi, hogy az informacidatado valami olyat szeretne mondani, amely

néha lazan kapcsolodik az el6z6 informaciohoz” (Banczerowski: 2006: 482).

A csupén pragmatikai vagy modalis jelentéssel bird elemek gyakori el6fordulasa
azt is igazolja, hogy a chatnél nemcsak a lehetd legokonomikusabb és legeffektivebb
kommunikécio a fontos, hanem — akar a beszélt nyelvnél — a kapcsolatfelvétel és -tartas

is. E tény szintén a chat koncepciondlisan szobeli jellegét igazolja.



4.8. Szokészlet

A nyelven kiviili valosag valtozasara a szokészlet reagdl legérzékenyebben. E
nyelvi szint vizsgalata nyujt tehat legtobb informdciot a valds vilagban észlelhetd
valtozasokrol, tendenciakrol.

A chat szokészlete a koznyelven alapul, ami kiegésziil a szamitastechnikai
szakzsargonnal, valamint a tarsalgasi nyelvbdl szadrmazd szleng szavakkal ¢&s
kifejezésekkel. Bakonyi Géza igy ir az interneten haszndlatos nyelvvaltozatrol: ,,A
virtualis tarsadalom nyelve valdjaban harom nyelvi rétegbdl taplalkozik: [...] a szlengbdl,
amely egy adott nyelv kotetlen és szabad felhasznalasabol kovetkezik, [...] a technikai
csoportnyelv  (‘techspeak') legtobbszor koznyelviesitett szokincsébdl (amely a
szamitogépes ¢és halozati, kommunikicids szakemberek, programozok technikai
szokészletébdl épitkezik); €és a zsargonbol, amely elsdsorban a hackerek, a cyberpunkok
¢s mads, sokszor a virtudlis tarsadalom periféridjara szoruld tarsadalmi csoportok
szlengesitett, a nyelvi korlatokat nem tiszteld nyelvhasznalatan alapul” (Bakonyi 1997: 1.

n.).

4.8.1. Beszélt nyelvi fordulatok

A chat szokészlete erds parhuzamot mutat a szobeli kotetlen beszélgetések
szoOhasznalataval. A szleng kifejezések elsdsorban igék és melléknevek, de eléfordulnak
fonevek is. Az ifjusagi nyelv, a szleng, a szakzsargon és a hobbinyelv szavai keverednek,
¢és a koznyelvre épiilve alkotjak a chatnyelvet.

[20:19] * MaYaaa -nak nagyon bejon :)))

[23:43] <lajosch> kutyaval istenkiralyos (ugye meow?)

[22:08] <Arth Dent> mayaa: minejk pedalozol zalusnak, ha: a) nemreg

megeskudtel, hogy tobbet nem beszelsz vele, b) o ignoralt teged ?



[22:36] <djjjozsi> najo én megyek betdpolni :) ne éljétek meg egymast

[22:13] <MaYaa> arthdent te mindent komolyan gondolsz amit beszolsz?

A szleng kifejezések mellett gyakoriak a kozhelyek, finomkodé kifejezések, hasonlatok

¢és képszert fordulatok.

[22:25] <kaviaar> kivagtam magam mint macskat szarni de még mindig
nemtudom mi jot csinaltam

[20:50] <Gertrud--> zalus lennel szives a kacsoiddal msg-t irni nekem?:)

[22:59] <kaviaar> arth_dent, midnenki a sajat kis egérfuttatojaban tapos és igy
van ez jol...az érdektelenséget meg megszokod, szoval gond egy szdl se

[21:18] <zalus> pszibu, gondolkodsz, tehat itt vagy

[21:45] <davie> Arth_Dent te se gyursz bicepszre csak soroskorsoval ? :)

Szémos divatszo is eléfordul a szovegben, féleg fok- és mértékhatarozoi, illetve

modhatarozoéi szerepben:

[21:46] * KoGa bejon es kihajigal mindenkit mingya jol

<Ibike|> jol kibeszéltiink még nemvoltal itt:)

[22:11] <z[a]lus> maya: imho ezt a dolgot erdsen tulértékeled

[21:26] <zalus> az gaz, ha az ember fél tizkor mar almos?

[23:28] * Arth_Dent szerint a kondis tok gyiksag, forditott hangszoro rulla
[23:58] <azazil> laja en csak azt tudom, h valami nagyon durvat raktak azokba a
procikba, mhzhez kepest 4-5 gyorsabbak, mint egy intel

[23:40] <Cake-> ducitornarol meg siman kidolok

A szobeliség kozvetlen kifejezdjének  tekinthetjik a hangutinzdé szavakat
(onomatopoetika). Ugyancsak a beszélt nyelv hatasat keltik az indulatszok és a

beszédpartikulak.

[19:53] <susi> pfffizt
[21:33] <zalus> tyiilitiha



[20:11] <Antivirus> maide--> http://www. Iwatt.de/koelsch/koelner.mp3
mhuaaaaaaaaaahhaha

[22:09] <spacedrm> hihi ;)

[20:17] <maide> enzo aaah

[20:18] <Pum3k> ah

[20:40] <Varla> ahja :0)

[20:10] <Veronka > fuj sok bagos kozé keveredtem

[19:41] <dex> Hey Krisztianok en most nektek gratulalok, bo"'dog nevnapot

[[21:57] <djjjozsi> isti te is ma sziilettél ?

evvel ezelott :)

[21:58] <zalus> huhh

[22:00] <Isti*> davie: olyan illuzio rombolo dolog ez nalunk.. azt mondjak, hogy
menjek el a vegyem meg a tortam és adnak ra a pénzt.. eh

[21:33] <Greatz> 60... dsszekevertelek valakivel, igen

A diskurzuspartikulak, pragmatikai szerepli modositoszok fontos szerepet toltenek be a
beszélgetés tagoldsdban, magas el6fordulasi ardnyuk is aldtdmasztja a chat
koncepcionalisan szobeli jellegét. A diskurzuspartikuldk legtobbszor a hozzaszolasok

elején, illetve a végén fordulnak eld, a szdatvételt jelzik.

<DrumMano> tenyleg, hol van gorilla? olyan jol egymasra talalnatok, ha nem
akarnatok mindig okosabbak lennia a masiknal :)

[21:47] <zalus> nos?

[22:04] <davie> Nem irt vissza mi ?

[20:10] <Veronka > Ibike| te nem vagy bagos ugye?

[23:22] <Linu> Gryzly csak azért mondod, mert ugyse fogsz beldle enni, és ezt te

is tod. Igaz?



»A modositoszok a mondat szorendjében tobbféle helyet foglalhatnak el [...]
végigvandorolhatak a mondaton. Allhatnak a mondat élén, [...] lehetnek kozbe- és

hatravetések™ (Kugler 2002: 89).

[22:15] <Arth Dent> igen, nem mindennapos esemeny ;)
[22:55] <Greatz> Akkorhat ki az illetékes?

[20:34] <babyfac3> laja jah:)))

[22:39] * CyD has returned <_N > naszal vagyok < N >
[22:20] <FalTam> igen mostma igen

[22:36] <djjjozsi> no igen

[22:43] <myrcie> na sziasztok

[20:40] <Greatz> hdt ez a cset

A modalis partikulak koziil leggyakrabban a mar fordul el6: Tovabbi adatolhaté modalis

partikula am, csak, hiszen:

[20:25] <MaYaaa> ibike nézzél mar tiikorbe mielott leszerencsétlenezel
valakit!!

[21:32] <Greatz> zalus: lattam am a képedet! :p

<[Ibike|> jaaa:Djolvan csak leesik

[23:11] <porpsybo> mdar ha megbocsdjtasz, amiért letegezlek, hiszen nem is

ismerjiik egymast..

Meg kell emliteniink az 1dvozld ¢és megszolitd partikuldkat is, melyek a
chatkommunikécioban fontos pragmatikai funkcioval birnak. Nem meglepd hat, ha ezek
az elemek magas ardnyban fordulnak eld. Az 0sszes mondat 17,54%-a tidvozlés. Az
tidvozldpartikulak fontos szerepet toltenek be a kapcsolatfelvételben, a felhaszndlokat
gyakran azaltal észlelik a tobbiek. A  megszolitdas, legtobbszor nicknév

kapcsolatfenntart6 funkcidval bir: az adresszalasban jatszik fontos szerepet.



4.8.2. Tragar szavak

A hagyomanyos esetben irasban nem hasznalt tragarsagok, durvasagok a chaten
irott format kapnak. ,,A valés vildg kocsmai vagy éppen szaloncsevegéseinek
megfelelden itt is gyakori a tragarkodas, a fiilledt erotika vagy éppen a kozhelyes
unalom” (Kis 2002b). A tragar szavak, kdromkodasok pillanatnyi lelkidllapot, vélekedés
kifejezoi, igy fontos alkotdelemei a beszélt nyelvnek. Az egyes csatornak illemkddexe
azonban a karomkodasok mellozésére Osztonzi a felhasznalokat. Tiltott szavak,
kifejezések hasznalata a csatornarol valo kitiltdst vonhatja maga utan. Hogy e szavak,
kifejezések az érzelemkifejezés fontos részei, azt igazolja az a tény, hogy a felhasznalok
ennek ellenére hasznaljak a szokincs alantasabb elemeit is.

A vulgaris szavak képernyén valdé megjelenitését tekintve a legerésebb az ,,ami a
szivemen, az a képernydn” nyelvi viselkedési mod mellett tobb (kitiltast elkeriild)
technika is 1étezik.

a) Egybeiras, ejtéskoveto iras:
[20:43] <Greatz> oké, edem. dolj csak le, én majd tartom a szinvonalat... hubaszki

mekkora mellbimboja van somanak! :D

b) Grafikai eufemizmus: kihagyas, karakterbehelyettesités
[23:49] <lajosch> macos 8-as van rajta kibasz*tt lassu

22:01] <davie> Isti ez tényleg sza*... rossz .
[ yleg

c) Szo6alak-modositas

[21:45] * KoGa de qrva almos :(

Valamelyest segit a helyzeten, hogy az operatorok feladatahoz tartozik az ilyen
megnyilatkozasok szankcionaldsa, am valos kovetkezményei altalaban csak a
huzamosabb ideig tartd, durva nyelvhasznalatnak vannak. Az aldbbi példa épp egy
tragarkodasért jard figyelmeztetést tartalmaz, felvetve a csatornardl vald kitiltas

lehetdségét:



[21:54] <MaYaa> a kurva istenis mostmar, hogy nem képes vdlaszolni
[21:55] <davie> Hat ha kocsog akkor kocsog

[21:55] <KoGa> MaYaa moderald magad vagy bucsuzkodhatsz :)
[21:55] <kaviaar> mayaa disztingvalj mar bazdki

4.8.3. Anglicizmusok

Angol, illetve angol eredetii szavak ¢s szarmazékaik a vizsgalt anyagban
elsésorban koszonésként (bye all, re, hello, hi,) valamint tulajdonnévként (nick,
markanév, tipusmegnevezés) fordulnak eld. A notas kedvil irceldk is novelik az angol
szavak szamat, hiszen a vizsgalt szovegben szinte kizarélag angolul énekelnek. Az
éneklés soran eléforduld angol szavak nem illeszkednek szervesen a magyar szovegbe,
izolalt angol szovegként, illetve mondatrészletekként jelennek meg. Az ezen tul
eléforduld angol szavak szdma elenyészd, tobbségiik szakkifejezés ¢és tulajdonnév.
Hasznalatuk, megértésilk nem okoz kiilonosebb nehézséget a chateloknek, hiszen a
munkajukhoz, hobbijukhoz tartozo6 szaknyelv részét képezik.

Az angol (szak)szavak meghonosodésat jelzi a morfoldgiai rendszeriinkbe vald

beillesztésiik.

[20:39] <algern> lajosch, csak az volt, hogy automatice indulo autocdmixer-
felismero foglalta a hangkartyat: 0

[23:07] <Artlace> [MrAxel]: internal vinyot csak SGI firmware-rel kezel, azota
utannajartam

[20:29] <Gryz> Arth_Dent: meg szolhatnal magadnak is, hogy az en ignoromat is
vedd man le pls.. :))

[20:17] <lajosch> endyke msg-zz ram ha megakadsz :)



Az idegen hatast a szokészlet 0j, els6sorban angol eredetli elemei mellett azonban
néhany magyar sz6 normatol eltérd irdsmodja, valamint néhdny angol rovidités

hasznalata is jelzi.

[20:07] * Gryzly cigizik+sorozik yawl..

[23:39] * Meow- megy es vacseera befal egy narancsot :>,

[20:05] <BaziJoe> gss,

[23:31] <Arth _Dent> mraxel: akkor lettem eloszor rosszul vagy 10 eve, amikor elem
kellett a mikrofonba, mert kulonben nem muxott :>>>

[23:35] <[MrAxel]> Arth: akkor ezexerint GATYAMADZAG, es nem
gumi...z)))))))))))

Csupéan harom angol rovidités fordult eld a vizsgalt szévegben: re, thx, pls*, a re
44-szer, a thx kétszer a pls haromszor (egyszer plz alakban). A re gyakorisdganak oka
koszonésként vald haszndlata. E szdcska kizarolagos funkcidja ugyanis annak jelzése,
hogy valaki visszatért, miutdn valamilyen okbol bizonyos ideig nem tartézkodott a

csatornan (pl. megszakadt a telefonvonala).

[23:28] <lajosch> egyszerubb ha 1 lada edelweiss-t veszek nem kell olyansoxor

boltba menni :)

A vizsgélat tehat a szakirodalom sugallta varakozasaimmal ellentétes eredményt
hozott: az IRC szokészletére egyaltalan nem jellemzd az angol szavak talzott hasznélata,
az Osszes szovegszd csupan 0,4%-a angol. Altaldnositva hirom nagy kategériaba
sorolhatok a korpuszbol adatolhatéd anglicizmusok:

1. hétkdznapi (beszélt nyelvben is hasznalt) anglicizmusok: hello, hi;

2. komputerspecifikus anglicizmusok: kibannol, klikkel;

3. homof6nian alapulo roviditések, szoéalakmodositasok: jo8, vacseera.

* (re <ang. return ’visszatérés’, thx< ang. thanks *koszonom’, pls <ang. please "kérem, kérlek”)



4.9. Szintaktikai sajatossagok

A chatbeszélgetéseket rovid mondatok jellemzik, gyakran csupan egy szobol all egy
hozzészolds. Ez a rovidség a technoldgiaval és az Okonomikus kényszerrel
magyarazhat6. Nagyon gyakoriak a kihagyasos, elliptikus mondatok. A kérdés
kiilonosen kedvez a mondatok elliptikussdganak. A kontextus ugyan segit, mégis
okozhat ez a tomorség megértési nehézségeket. Eppen ezért viszonylag gyakoriak a
visszakérdezések, akdrcsak a beszélt nyelvben. A kérdés sokszor csupéan egyetlen szobol
all: az allitmany és/vagy a kérddsz6 elmarad.

A kihagyasos szerkesztésii, olykor logikai kapcsoloelemek nélkiili mondatok a
preszuppozicionalitds magas fokat feltételezik. A kihagyas mértéke az egyes beszélok
altal alkotott megnyilatkozdsokban eltérd jellegli és mértékii lehet. Tulzott tomorség
esetén a kommunikécids partnerek — a megértési problémak elkeriilése érdekében —
kénytelenek visszakérdezni. Az egyes kifejezések, kijelentések tobbértelmiisége a
résztvevOok kontextustuddsara alapoz, ezzel interperszondlis kozelséget hoz létre. A
szintaxist befolyasolja a tematikus kifejtettség, 6sszefliggés és beszédhelyzet.

Annak érdekében, hogy megallapitsam, milyen mértékben hordozza magan a
chat az irott, illetve a besz¢lt nyelv sajatossagait a chatszoveg mondatait vizsgaltam meg
szerkezetiik szerint. Az irott, illetve beszélt nyelvvel vald 0Osszehasonlithatdsag
érdekében az IRC-rél szarmazo szovegben a mondatok szerkezet szerinti eloszlasat
vizsgaltam. Az 1793 hozzészolas 6sszesen 1680 mondatbodl all. Az 6sszes hozzaszolas
magaba foglalja tehat azokat a szovegegységeket is, melyek csupan egy-egy
emotikonbdl allnak. Ezek formalis szempontb6él nem tekinthetok mondatoknak.
Mondatként mindsithetetlenek tovabba a weboldalakra valé hivatkozasok és a
kiilonboz6é roviditések. Nem vettem figyelembe tovabbd az angol mondatokat. Az
értékelhetetlenek kozé tehat a kovetkezd tipusu hozzaszolasokat soroltam:

[20:56] <Gergl6> » «Scitp MP3»!« [Helloween - 02 - Mr. Torture.mp3]

[21:04] <shad> www.divxsubtitles.net

[21:13] * Miamano is away, auto-away after 15 minutes , (log\ off

pager\ on )



[21:20] <Isti> yuri's game help me?
[23:31] <[MrAxel]> s/l/k
Seduce> :PPP

Az alabbi tablazatban lathat6, hogy mindezeken tul kiilon csoportba soroltam a
koszonéseket. Az ujonnan belépdk ugyanis tidvozlik az ismerdsoket és viszont, illetve
egymas felhasznaléi nevét ismételgetve ,,0rlilnek egymasnak”. A mondat- és
tagmondathatarok megallapitdsa az irasjelek hidnya miatt sok esetben csak szubjektiv
moédon torténhet. [32. sz. melléklet] Megneheziti a mondathatarok megallapitasat
tovabba, hogy egy-egy kozlés gyakran tobb hozzaszolasbol tevédik ossze. Am a
mondathatar és a hozzaszo6lashatar (altaldban) egybeesik. (Ezért csupan a hozzaszolason
beliili mondathatarokat [||], tovabbd csupan a hianyzo, illetve a véleményem szerint

modositasra szoruld (tag)mondathatarokat [|] jeloltem.)



A MONDATOK SZERKEZETI MEGOSZLASA
mondattipusok Osszesen
EGYSZERU MONDATOK
minimalis 165 9,83%
bovitett 683 40,65%
tagolatlan 137 8,15%
985 58,63%
OSSZETETT MONDATOK
mellérendeld 100 4.81%
alarendelo 155 8,53%
tobbszorosen 75 3,49%
Osszett
330 19,64%
EGYEB
koszonések 229 17,54%
emotikonok 70 4,56%
¢értékelhetetlen 66 3,61%
365 21,73%
0sszes mondat 1680 |100,00%

7. tablazat A mondatok szerkezeti megoszlasa

A téblazatban lathatd, hogy a szdvegben tllstlyban vannak az egyszerii
mondatok. (Ha az egyéb kategoridba tartozo elemektdl eltekintiink, a mondatok 75%-a
egyszerti, és csupan 25%-a Osszetett.) A tagolatlan és a hidnyos mondatok® aranya is

magas: az egyszerii mondatok egyharmada tagolatlan vagy hianyos mondat. (v6.: Bader

* Az egyszerii hidnyos mondatok szama: 135, ez az 6sszes mondatok 8,41%-a.




2002: 72-75). A tablazatbol az is leolvashato, hogy a két tagmondatbol all6 Osszetett
mondatok 60%-a alarendelo, 40%-a mellérendelo.

Keszler Borbala megéllapitdsa, mely szerint a ,beszélt nyelv sajatossagaihoz
tartoznak a logikatlan, csapongd mondatszovések, a mondatok tobbszori, tobbféle
elkezdése, olykor egész fomondatok kihagyasa és csupan ramutaté szdval valod jelzése
stb. (Keszler 1983: 182), a chatkommunikéciéra is igaz. A pongyolabb szerkesztésli
mondatok el6forduldsa azonban a chaten joval ritkdbbnak tiinik a beszélt nyelvhez
képest. A magyarazat nyilvanvald: a monitor el6tt iil6 beszélonek elméletileg tobb ideje
van a mondanivaloja végiggondolasara, a leirt szoveg ellenérzésére, javitasara. Ennek
ellenére a kommunikacios helyzetbdl adodoan eldfordulnak elliptikus ¢és toredékes
mondatok, kézbevetések, mondatatszovodések.

A technikai feltételek a szokdsosndl is rovidebb fogalmazasra sarkalljak a
felhasznalokat. Megfigyelhetd ez a hozzdszolasok hosszan is. (A mondatok atlagosan
kb. 5,6 szobol déllnak.) Schwitallat idézve Bader hangsulyozza, hogy a
chatkommunikacié hozzaszo6las-egységei még rovidebbek, mint a beszélt nyelvi
mondatok (Bader 2002: 32). Adott esetben a mondat csupan egyetlen szobol all, kiilonds
tekintettel a kérdésekre és valaszokra. Az empirikus vizsgalatok azt igazoljak, hogy a
mondatok hossza a beszélt nyelvben rovidebb, mint az irottban (Bader 2002: 32), ami
szintén a chat besz¢lt nyelvvel vald rokonséagat bizonyitja.

A mondatok szintjének vizsgédlata azt latszik tehat igazolni, hogy a
chatkommunikacié a szobeli kommunikacidhoz all kozelebb. A toredékesség,
szaggatottsag a beszélgetésekre emlékeztet. Ugyanakkor nem feledkezhetiink meg arrol,
hogy a chatkommunikécio6 irott forméban valésul meg. Ez a forma olyan lehetdségeket
teremt, melyek a beszélt nyelvvel nem hasonlithatok 6ssze (pl. grafikus alakzatok). A
chatkommunikacié soran tehat az irasbeli és a szobeli elemek egymdasmellettiségét
figyelhetjiik meg. Az idébeli kontinuitas lehetdvé teszi a face-to-face interakcidhoz valo
kozelitést, am ez nem zarja ki az irdsbeli kommunikécids mintdkat sem. Ezt az allitast
latszik alatamasztani az a tény, hogy a chateldk sajat kommunikéciojukrol igy is agy is

nyilatkoznak.



Az alébbi részlet azt igazolja, hogy a chatnyelv valdoban rengeteg elliptikus mondatot
tartalmaz. Az ellipszisnek kiilondsen kedveznek a kérdések és a kérdésekre adott
valaszok. A kiskapitalis betlitipussal irt szavak, mondatrészek az eredeti szovegbdl
hianyoznak, a szoveg egy interpretacios lehetdségét mutatjak. Hianyuk nem zavarja a
kommunikéciot, hiszen a kontextus alapjan kiegészithetok a mondatok. A betoltetlen
poziciokra a ragozas is utal. Mivel ezeket a beszélgetéselemeket kordbban mar
emlitették, nyelvileg bevezették, nincs sziikség az ismétlésre (a nyelvi bevezetést a

félkovér betlitipus jelzi).

[21:47] <Norb> [EN] hozok megl sort
[...]
[21:48] <tntmax> Norb: en kerek [SORT]! amugy szia
[..-]
[21:48] <tntmax> jol esne most egy sor az uszas utan
[21:49] <Norb> [TE] voltal [MA] uszni?
[21:49] <tntmax> nomeg szanua utan.. azutan amugyis kell potolni a folyadekot
[21:49] <tntmax> [IGEN,] rendszeresen jarok [USZNI]
[...]
[21:49] <Norb> tntmax. [HOVA JARSZ, A] kiraly[USzZODA]ba? :)
[...]
[21:49] <tntmax> Norb: [NEM, A] malev uszoda[BA JAROK]
[...]
[21:49] <Norb> hmm [AZT NEM ISMEREM, MERRE VAN? ]

[21:49] <tntmax> Norb: [4Z] kint van a francba, pestszentlorinc fele  [9]



4.10. Tervezés és kivitelezés

A beszédet egyrészt az ataddsra szadnt gondolat megtervezése, masrészt az annak
megfeleld nyelvi forma hozzarendelése el6zi meg. A kettd rendszerint annyira egyszerre
zajlik, hogy a beszél6 nincs is tudatdban a kétféle folyamatnak. [...] Az atlagos,
mindennapi beszélgetések soran nincs mdd (és id0 sem) a beszédprodukciot megeldzo
folyamatok allanddé korrekcidjara vagy ujratervezésére; ennélfogva a tervezés ¢&s
kivitelezés nem all mindig dsszhangban” (Gosy 1999: 3).

Tény, hogy hasonld jelenségek jellemzOk a chatre is, &m ott van lehetdség a
mondanivaldé megszerkesztésére, hiszen az lizenet csak az enter letitése — tehat elkiildése
— utan jelenik meg a kozds képernydn, és a még el nem kiildott szoveg tetszélegesen
modosithatd (vo.: 12. dbra). A kommunikécios helyzet azonban gyakran megkivanja,
szlikségessé teszi (példaul vitak, felfokozott érzelmi allapot stb. esetén) azt, hogy a kozl
az lzenetet barmiféle ellendrzés nélkiill azonnal lathatova tegye. A gyorsasag
természetesen noveli a hibalehetéségeket. Amint a beszélt nyelvnél, a chatnél is van
lehetéség a ,kimondottak” korrigalasara. ,,A kolcsonos megértés biztositasanak
(Verstindigungssicherung) elvei alapjan a szocialis interakcios eseményekbe beépiilnek
a megértés ellendrzését elére és utdlag biztositd lehetdségek, hogy megelézzek a
megértési problémakat, vagy egy mar létrejott problémat megoldjanak” (Ivanyi 2001:
83). [Kiemelés az eredetiben.]. A felhasznalok a tévedés javitasakor két szempontot
vesznek figyelembe: a korrekcio legyen gyors (tehat rovid és szekvencidlisan kozeli az
eredeti ilizenethez) és vildgos, vagyis semmiképp se okozzon kommunikdcios zavart. A
javitas modjat a hiba tipusa és észlelésének ideje is befolyasol(hat)ja. A vizsgalt szoveg

alapjan harom fobb korrekcidtipus kiilonboztethetdé meg:

I. A szovegprodukcié soran javitott hibak. Ezeket a tévedéseket a befogadd nem
tapasztalja, a képerny6n nem jelennek meg, mivel a kozl6 a szveg beirdsa soran javitja

ki a hibakat.



I1. A javitas hianya. A k6zIl6 sem a szovegalkotas soran, sem azutan nem érzékeli, hogy

hibazott, vagy nem vesz rdla tudomast:

<aanegy-27> szai

<aanegy-27> csevegiink

<zolus> elofordult mar Veeld, hogy poloban vagy ruahstol furodtel?

<zolus> nem vahy valami bobeszedu

I1I. A szovegprodukcio utani javitas

a) Javitas jelek segitségével. Els6sorban a gépelési hibdk javitdsdra alkalmazhatok a
matematikai jelek a foloslegesen vagy tévesen begépelt, illetve lemaradt betlik esetén. A
#magyaron tobbszor elofordul az s/../... tipusu révidités, mely az s mogott allo két betii
cseré¢jére utal. Az utolsod két példa azt igazolja, hogy a hibdk javitdsa a kommunikécio

gordiilékenysége, a félreértések megeldzése érdekében fontos €s nélkiilozhetetlen:

[20:22] <algern> lajosch, es most kivetelesen gepinstall miatt leszunk almosak
olnap:>

[20:22] <algern> +h

[21:54] <zalus> kovkas és mzaik érdekel [...]
[21:54] <zalus> v=c

[23:30] <[MrAxel]> Arth: kissebb meret, szebb hang, egyes esetekben konyebb
elekronikus lezelhetoseg... soroljam meg? ;)

[23:31] <[MrAxel]> s/l/k*®

[23:31] <Arth_Dent> mraxel: ne :)

[23:31] <Gryzly> [MrAxel]: lezekhetoseg? az mitjelent?

[23:31] <[MrAxel]> s/l/k...

% s/l/k *bocsanat: 1 helyett k’ (s< ang. sorry *bocsanat, elnézést’)



[23:44] <[MrAxel]> lajosch: vagyalloval feltoltve, vizzel utantolteni tilos? :)
[23:44] <[MrAxel]> sv/f
[23:44] <Gryzly> [MrAxel]: va'gya'lloval? :))

b) A hibas sz6 vagy jel ajboli begépelése. A szovegben el6fordulod javitasok kozott két
ide taroz6 modszer figyelheté meg. Az egyik esetben a szdszerkezetben el6forduld hibés
sz6 megismétlésével, a masikban a hiba tipusara utald rovid ilizenettel korrigaltdk a
felhasznalok a hibaikat. Eltévesztett irasjelek esetén a megfeleld jel begépelése

hasznalatos:

[19:54] * lajosch merneg
[19:54] * lajosch mereng

[22:55] <KoGa> ezt elbasztam :)

[22:56] <Arth_Dent> koga: ezt ez :>

[22:56] <dro'> KoGa nem szoba operator :)))
[22:56] <KoGa> nincs is kameram :)

[22:56] <Arth_Dent> el

<BBWolf> Szia +
<BBWolf>!

<Aladaar> gi

<Aladaar> hi:)

[20:26] <zalus> koga biztos meghallna ettol a szamtol :] [...]
[20:26] <zalus> egy l-vel

[22:27] <kaviaar> djjjozsi igen igen, lepke leszall kindban az agra aztan meg
amerikéban jon a tornado

[22:28] <kaviaar> d-val



¢) A tartalom javitasa. A tartalmi tévedések javitdsa csupan szavakkal megfogalmazva,

utalasokkal lehetséges, akar a besz¢élt nyelvben:

[19:53] <djjjozsi> kedves azt hogy kiszeretnék menekiilni az életbol, de

nemtudok mert sokminden jo és rossz visszahuz ide ehez a zoldszinii gombhoz

amit Foldnek neveztek el
[19:54] <kedves> djjj ha kesz van, kerem :)
[19:54] <djoki> djjj kék bolygonak hivjak :)

[19:54] <djjjozsi> djoki oopsz, lebuktam hogy marslako vagyok, vagy az a piros
bolygo? na mindegy :)
[19:55] <djjjozsi> djoki az az a zold bolygo amihez még 122 év kell hogy

eljussatok a primitiv iirtechnikatokkal

<Alamam> Szia (trtalmi)

<Alamam> Akarom mondani: Joestét !

A példakbol lathato, hogy — akar a beszélt nyelvben — elsdsorban az 6njavitas
fordul el6 a vizsgalt szovegben. A chaten is joval ritkabb a kiiljavitas (v6.: Ivanyi 2001:
85).

A beszédtervezést, illetve kivitelezést befolyasolja/neheziti a chatszovegek
szaggatottsdga. A para- ¢s extralingvalis kifejezéeszkozok hidnya miatt nincsenek
egyértelmilen jelezve a forduldk; egyszerre tobb szazan is beszélgethetnek egy
csatorndn. A program a mar korabban emlitett okokbol nem teszi lehetévé hosszabb
iizenet kiildését. Ugy vélem, ez a harom tényezé a legfontosabb indoka a szdveg
szaggatottsdganak. Adott besz¢ld egyetlen megnyilatkozasat tobb egymastol tavol esd
sorbdl kell Osszerakni, és rdadasul azt a korabban emlitettekkel Osszefiiggésbe hozni.
Nyilvanvalo, hogy ez a sajatossag nem csupan a beszédprodukciot, hanem a percepciot is
befolyésolja, neheziti. Mindezek tudatdban mar nem annyira meglepd, hogy a chat — irott
realizacidja ellenére — tavol all az firott szdovegeknél megszokott irott nyelvi

igényességtol. A szoveg szemantikailag azért értelmezhetd nehezen, mert sok benne a



zavard, a befogadd szdmara érdektelen informacio, féleg, ha nagy lélekszamu csatornan
parhuzamosan zajlé csevegések egyikének a részese. Gosy Maria beszélt nyelvi
vizsgalatai kapcsdn megallapitja, hogy a ,,spontan beszéd tartalmi és formai elemzése azt
a benyomast kelti, hogy ezeknek a szovegeknek a megértése gyakorlatilag lehetetlen.
[...] A mindennapi tapasztalatunk mégis az, hogy kiillondsebb nehézség nélkiil vagyunk
képesek barmilyen kommunikacioban részt venni” (Gosy 1999: 13). Ez nem véletlen,
hiszen megtanultuk, és folyamatosan gyakoroljuk. A chat sordradatai kozott is konnyen
kiismerheti magat bizonyos id6 utan az ember.

A beszédprodukcid pillanatnyi valtozasainak, a nyelvbotlasoknak a chaten is
vannak megfeleldi, méghozza az ,,ujjbotlasok™ (a kozl6 szandékatol fiiggetleniil 1étrejovo
jelenségek), melyek szintén félreértésekhez vezethetnek. Az ,,ujjbotlasok™ korrekcidja a
(nyelvbotlasokhoz hasonloan) a befogado6 részérdl altalaban automatikusan torténik. Azt
nem allithatjuk, hogy a ,korrekcid olyan gyors és kézenfekvd, hogy a hallgatd nincs
tudatdban az elvégzett javitd miiveleteknek” (Gosy 2000: 8), hiszen a hibak
szembeotlok, am itt is végbemehet a korrekcios folyamat a (mésod)perc tort része alatt.
(S amit az imént hatranyként emlitettem, az bizonyos csevegdprogramok esetében
elényként is emlithetd: a képernyd feliilirodik ugyan, am az oda keriilé szoveg menthetd,
ezaltal visszakereshetové valik, a félreértések tisztazhatok. Ezzel szemben a spontan
beszéd hatranya, hogy csak a memoriankra hagyatkozhatunk.) Gésy Maria félreértés-
példainak egy része akdr a chatrdl is szarmazhatna. A téves beszédhangészlelést,
illetdleg a téves szegmentalast a kovetkezd példakkal szemlélteti: Ne menj a hdazahoz! ~
Ne menj a vazahoz!; Tegnap ota itt all? ~ Tegnap ota ittal? (Gosy 2000: 8). A gépelés
hib4jaként barmelyik példa eldfordulhatna a chaten is. Feltételezhetd, hogy ez esetben is
hasonlé folyamatok jatszodnak le a befogadoban.

Go6sy Maria a szegmentalis és szupraszegmentalis valtozdsok okaiként harom
tényezot emel ki. Az (1) ejtési gazdasagossagnak a chat esetében a(z otletes) roviditések
feleltethetok meg, tehat irdsi/gépelési gazdasdgossagrol beszélhetiink. A kovetkezd
tényezod a (2) beszédtempo gyorsulasa — a kommunikacié minden szinten felgyorsul: az
IRC-en is minél gyorsabban szeretnének kommunikélni az emberek. Képzeljiik csak el,
milyen lehet igy vitatkozni, egymas szavaba vagni! Tehat ez a tényezd is érvényes az
IRC-re, de ez esetben a gyorsabb gépelési szdndékrol van sz6, ami fokozottabb

hibalehetdséget rejt magaban. A résztvevoknek emellett szamitdsba kell venniiik az



lizenet atviteli sebességét is, amit a rendszer befolyasol(hat). Ezt Gésy az (3) atviteli
kozeg hatasaként emliti a valtozasokat okozo tényezok kozott. (,,Minden kommunikacid
valamiféle kozegben zajlik, amelynek atviteli paraméterei meghatdrozoak a
beszédészlelés és a beszédmegértés szamara; ezen a mddon pedig a kdzeg maga a
legkiilonfélébb valtozasok okozoja, forrasa lehet.” (Gosy 1999: 9)) A haldzat gyakran
lassithatja a kommunikaciot. Halozat nélkiil nem is létezik elektronikus kommunikacio,
hiszen a szerverrel vald kapcsolat megszakadéasa a felek kapcsolatanak megszakadésat
eredményezi. Gosy a (4) kornyezeti tényezok kozott az irott nyelv beszédre gyakorolt
hatésat, illetve a nyelvi divatot emliti. Esetiinkben a beszélt nyelv irdsra vald hatasarol
természetesen sz6 van, €és a divat is oOriasi szerepet jatszik. Az (5) érzelmi magatartas
szintén befolydsolhatja, mennyire urai a felhasznilok a billentylizetnek, felfokozott
izgalmi allapotban akar akaratlanul is Uj roviditéseket teremthetnek. Természetesen,
ahogyan ezt mar kordbban emlitettem, mint minden nyelvi valtozas esetén, itt is érvényes
a modell, mely szerint eldszor az (6) egyén nyelvvaltozatdban jelenik meg a valtozas,
majd amennyiben azt a kdzdsség is elfogadja, egyre szélesebb korben elterjed, haszndlni
kezdik. Ez a folyamat teljesen ontoérvényi (. irdnyitott magyarositési torekvések).
Lathatd, hogy a kozlés megtervezése és kivitelezése tekintetében szamos egyezést

mutat a besz¢€lt nyelv és a chaten hasznalt nyelvvaltozat.



4.11. Kapcsolatteremtés és -tartas

A sikeres kommunikécids aktus feltétele a beszélgetd felek kozotti megfeleld
kapcsolattartds. A téma megvalasztasa mellett fontosak a megerdsitd, rahagyd formuldk,
a partner figyelmét fenntartd elemek, megértést igazold visszakérdezések stb. Mindezek
az IRC-en valtozatos képet mutatnak.

Kis Adam a csevegdcesatorndk kapcsan ,,irott parbeszédrol”, illetve ,,tobb rétegii
dialoégusrol” beszél (Kis 1999: 347-9). Felvetddik azonban a kérdés, hogy valoban
parbeszédben ketten beszélnek, egymast rendszeresen valtva, fordulokban” (Tolcsvai
2001: 299) —, a chat privat részérdl egyértelmtien allithatjuk, hogy igen. A chat és forum
azonban nem felel meg a fenti kritériumoknak, mivel nem két beszéldrdl van szo, és a
partnerek fordulokban vald rendszeres valtisa sem igaz. Ha a ,parbeszédet olyan
szovegszerkezeti ¢és értelemszerkezeti forménak tekintjiilk, amelynek egyértelmii
tulajdonsaga a két résztvevo [...], akik egymas utan felvaltva beszélnek”, és az ,,egyes
besz¢lok altal megalkotott fordulok [...] sszefliggenek, azaz szovegtani értelmi egységet
képeznek” (Tolesvai 2001: 299), akkor dialogusokrol esetiinkben aligha beszélhetiink. A
valtasok nem rendszeresek, rdadasul a beszélok altal kifejtett dolgok nem biztos, hogy
folytatodnak. A szovegosszefiiggés, illetve értelmi egység sem mindig allando, illetve
nem mindig valosul meg. Példaul a forumok esetében az értelmi egységet a topic (téma)
hivatott biztositani, &m a hozzdszolasokat nem befolyasolja az 6sszes megel6z6 fordulo,
mivel a beszéldk ritkdn ismerik az Osszes hozzaszolas tartalmat. A chaten pedig a
folyamatos feliiliras, a parhuzamosan folytatott beszélgetések és a felhasznalok eltérd
1doben valo bejelentkezése miatt erre gyakran esély sincs. A fordulé akar 6nmagaban
allo is lehet, hiszen eléfordul, hogy egyes megnyilatkozdsokra soha, senki nem reagal.
Tovabba — feltételezhetden elsdsorban a para- és extralingvalis eszk6zok hidnya miatt —
az atmeneti relevanciahelyek is hidnyoznak.

A fentiek alapjan a kapcsolattartasnak 6t tipusat kiilonboztettem meg.

I. A kapcsolattarté formulak teljes hianya.



II. Tartalmi elemek segitségével megvalosulé kapcsolattartas. Csak a kozlés
tartalmabol, a témabol deriil ki, kihez szol, illetve mire utal vissza az adott hozzaszolas.
A tematikus szavak mellett egyik jellemzd elem a tényleg sz6 haszndlata. Gyakori a
korabbi hozzaszolasok tartalmi vagy sz6 szerinti megismétlése is.

III. Specidlis jelek hasznalata. Példaul az iizenet cimzését szolgald nicknév
(adresszalés) vagy a csillagozott kozlések alkalmazasa.

IV. Lexikai elemek. Megszolitasok, koszond formuldk alkalmazasa, illetve bizonyos
igealakok, altalanos alany stb.

V. (Olykor provokald) kérdo, illetve felszolitdé mondatok; kezdeményezések:

<Csapszeg> nem tudja valaki mi volt a bolgonak a neve ahova ment a kapcsolatban
acsaj?

<kopper> amanda ittvagymeg?

<cicca_> lajosch-majosch de csondbe vagy

<tomyboy>veszekedjiink vmirol!

A csevegdprogramok elterjedése kovetkeztében a kapcsolatfelvételnek ujabb szokasai
alakultak ki. Sziikségessé¢ valt a nyelvi kapcsolatteremtés tobbnyire csak ebben a

kozegben érvényes, Gjabb szabalyokkal vald boviilése.

4.11.1. Kapcsolatteremtés a maganbeszélgetések soran

Azt vizsgaltam, hogyan kezdeményeznek maganbeszélgetést az irceldk, illetve
hogyan reagéalnak, ha beszélgetést kezdeményeznek, am hosszabb ideig nem érkezik
valasz. Osszesen 200 (150 felhasznald altal kezdeményezett) parbeszédet figyeltem meg.
A vizsgalat soran kideriilt, hogy a felhasznalok egy része mindig ugyanazokkal a
formulédkkal kezdeményez beszélgetést. Ez a megallapitas természetesen akkor felel meg

a valosagnak, ha feltételezziik, hogy a vizsgalt anyagban ugyanaz a nick minden esetben



ugyanazt a személyt jeloli. A kapcsolatfelvételnek az alabbi tipusait kiillonbdztettem

meg.

I. Koszonés. A leggyakoribb ¢és legaltalanosabb a kapcsolat felvételére szolgalo
mondatszok hasznalata: a felhasznalo idvozli a beszélgetopartnert. Legtobbszor a szia,
hello, helo, hi interakciés mondatszok fordulnak eld. Ritkédbb, de jellemzd ezek
tovabbképzett valtozata is: helobelo, sziamia, szidka, helloka, cijja, szija, szeva. Van, aki
a megszolitott felhasznaldi nevét is a kdszonéshez toldja, van, aki egy mosolyt is kiild.
Akadnak bizalmaskodd megszolitasok is, holott a vizsgéalt anyag minden esetben

egymast nem ismer0 felek beszélgetésébdl szarmazik.

<egysrac> szia Katica!

<joco 19> Szia!

<joco 19> :)

< WAGNER > hello cicodo..

<Casanovaa> szia édes

<Alamam> Szia

<Alamam>Akarommondani: Joestét !

I1. Koszonés és kérdés. A masodik legkedveltebb megoldés, amikor a koszonés mellett
az illeté rogton egy kérdést is feltesz, azaz két parszekvenciat is megnyit. A kérdés
ilyenkor tobbnyire a megszolitott lakhelyére, életkorara, foglalkozasara, kozérzetére
vonatkozik. Ezzel a beszéld egyrészt motivalja a cimzettet a valaszadasra, masrészt
megtakarit egy fordulot, hiszen a kdszonésre az esetek tobbségében csupan kdszonés a
valasz. Mindemellett a kérdésre adott valaszbol az is kideriilhet, kivan-e/tud-e a

kezdeményez6 fél a cimzettel hosszabb ideig csevegni.

<BBWolf> Szia +



<BBWolf>!
<BBWolf> BP-rél irc ?

<zolus> szia

<zolus> Honnan ircelsz?

<AdamNoWRK> Szia!
<AdamNoWRK> Hogy vagy?

<A_dee> sziamia
<cicu3> szia

<A _dee> hogy vagyunk ma este?

<Diablo > Szia

<Diablo > milyen napod volt?

<Juszuf> Hi

<Juszuf> Van kedved ismerkedni?
<aanegy-27> szai

<aanegy-27> csevegiink
<aanegy-27> kis lany?

<cicis> szia, beszélgetiink?

<ermmki> szia

<ermmki> van kedved beszélgetni?

<CHKJUH> Szia! Ték joo a neved! Honnan vagy?

<Boy25> Hi!

<Boy25> Emléxel ram ?



<Holden-> hello Adrihusz

<Holden-> voltal ma szavazni?

<Vilmos> Halilakarsz ?
<Vilmos> Chatelni

<Vilmos> Velem

<Cheebie> szia Adri, én is lany vagyok, van kedved dumalni?
<Cheebie> én Kriszti vagyok és par hét mulva 21 leszek

<Cheebie> te latom 19 vagy

III. Kérdés koszonés nélkiil. E csoport tartalmazza azokat az eseteket, amikor a
beszélgetést kezdeményezd a beszélt nyelv tarsalgasi szabdlyait felrugva, a kdszonést
melldzve, egy-egy érdekesnek, figyelemfelkeltének, adott esetben személyesnek tartott

kérdéssel probalja a cimzettet valaszra késztetni.

<gulb> orult csirke? :))*’

<gulb> mindl..:)

<husika> szeretnél valami kiilonlegeset?

<ENeRGIE-X> boldog nénapot

<IIL> boldog szulinapt
<adri20> ??
<adri20> Ja, értem mar!

<IIL> az elobb valtottal nicket adr19 —rol

7 Els6 bejelentkezéskor a felhasznalonak meg kell adnia egy e-mail cimet. A gulb altal megszolitott
ircel6 e-mail cime orultcsirke@freemail.hu volt.


mailto:orultcsirke@freemail.hu

IV. Visszatérés. Specialis csoportot képeznek azok a kdszonési/bejelentkezési formulak,
melyeket akkor hasznéalnak az ircel6k, amikor technikai okokbdl megszakad a beszélgetd
felek kozott a kapcesolat, vagy amikor az egyik fél hosszabb-rovidebb ideig tavol van a
szamitogéptol (pl. telefonal, vacsorazik stb.). Ilyenkor hasznéalatos a mar korabban
emlitett re. El6fordulhat, hogy a kapcsolat megszakadasa miatt kénytelen az illeté nevet
is valtoztatni.

<GILISZTA > re

<Bandras23> itt vagyok leszakadatm,

<Bandras23> en vagyok andras23
<Doyle > bocsi de szetkapcsolt ez a szar
<Eyesis> szia

<Eyesis> itt vagy meg?

<Eyesis> ram ersz?

<thomas3> hello

<thomas3> Nem vettem észre, hogy diszkonnektaltam, bocs



V. Kapcsolatfelvétel roviditések segitségével. Ugyancsak specidlis csoportot alkotnak azok a
roviditések ¢és jelek, amelyek csak a chaten hasznéalatosak, és a megszolitott életkorara,
nemére, lakhelyére vonatkoznak (a/s/I<ang. age/sex/location ’életkor/nem/lakhely’; /I <m.
fiu/lany). Véleményem szerint elsdsorban a tarskeres6k korében gyakoriak az ilyen jellegii

inditasok a megfeleld beszélgetdpartner gyorsabb kivalasztasa érdekében.

<angyalka> f/l?

<big brother>a/s/l

VI. A valasz hianya. El6fordul, hogy hosszabb ideig nem érkezik valasz a megszolitottol.
»Megfigyelhetd, hogy a beszélgetni kivané ember szdmara a valasz tliteme fontos, ha késik,
ugy érzi, kozben meg kell szolalnia. Kiilondsen akkor van igy, ha valaki csak egyetlen
parbeszédet folytat (nem ez az altalanos), és nem csinal kzben mast” (Kis 2002b). Ilyenkor az
ircelok eltéré modon reagalnak. Van, hogy a kezdeményezd fél nem tesz semmit. Ha mégis
szeretne beszélgetni, kivansagat jeleznie kell valahogyan. (Itt jegyzem meg, hogy 1j iizenet
érkezését pittyegd hang, valamint az 0j lzenetet tartalmaz6 ablak nevének piros szinre
valtozasa jelzi. Persze nem biztos, hogy a cimzett hangszoéroja be van kapcsolva, illetve hogy a
képernyd el6tt iil.) A megszdlitottnak természetesen illendd visszakdszonnie, illetve jeleznie
valaszadasi képtelenségét. Erre hasznalatos a pill. (< m. pillanat) révidités, melynek teljes
alakjat a hétkoznapi beszélgetéseink, telefonbeszélgetéseink soran is alkalmazzuk. Rengeteg
eset van azonban, amikor a felhasznalé nem tudja vagy akarja jelezni, hogy pillanatnyilag nem
tud vélaszolni, ami a kezdeményezd félben rossz érzéseket kelthet. ,,Mivel nem kap vélaszt a
kérdésére, ismételgeti, szinte toporzékol kozben. A sokszoros ismétlés szinte sugallja a

tiirelmetlenséget, ingeriiltséget” (Kis 2002b). Ezt igazoljak az alabbi példak™:

<ZeeD> hello
<adril9> hello
<ZeeD> végre valaik koszon

<ZeeD> ez mar sikerélmény

* A maganbeszélgetések korpusziban altaliban nem szerepel idékijelzés a hozzaszolas eldtt. Célszerii lenne a
vizsgalatot olyan szovegeken megismételni, ahol mérhetd a ,tlréshatar”, azaz megfigyelhetd, mennyi ideig
hajlanddak a kezdeményezo felek varni.



<TSabee> hello
<adril9> hi

<TSabee> ez am a sebesség

Ez az eset 1j, nagymértékli el6fordulasa csak a chatre jellemzd, hiszen a kozvetlen
kommunikdcio soran csak szélsOséges esetekben maradunk valamiféle (verbalis vagy
nonverbalis) visszajelzés nélkiil. Az aldbbiakban egyiitt vizsgalom azokat az eseteket, amikor a
valasz elmaraddsat barmilyen terjedelmi beszélgetés vagy csak a kapcsolatfelvétel a
kezdeményez6 fél részérdl elézi meg.

Elmaradoé reakcid esetén lehetdség van tehat 4jboli koszonésre (ami olykor egyben elkdszonés

is).

< WAGNER > szia..
< WAGNER_> hello cicodo..

<Szebi > szia
<Szebi > honnan irsz?

<Szebi > szia

Idénként néhany kérddjellel, vagy kér(d)éssel jelzi a kezdeményezd, hogy még mindig varja a

valaszt. Aztan, ha elvesztette tiirelmét, érdeklodése lankad, elkdszon vagy sz6 nélkiil eltlinik.

<To_ma> hol vagy?

<JohnDeere> szia adri
<JohnDeere> irj valamit

<JohnDeere> itt vagy egyaltalan ?

<wo09> Hi!
<wo009> mondj vmit
<wo009> gonosz vagy
<wo009> :9

<w009> hi!



<berrycan> szia

<berrycan> ?

<GILISZTA >held

<GILISZTA > na csao akkor

<richies> cijja
<richies> vagy?

<richies> csd

Akadnak olyanok, akik megprobalkoznak néhany kialtassal, hatha ugy ,,meghallja” ket a
partnerik:

<joco_ 19> suliba jarsz csak oda vagy ott élsz?

<joco_ 19> itt vagy?

<joco 19> haho!!!!

<ladd> en is
<ladd> tanulsz?
<ladd> haho
<ladd> haho
<ladd> haho
<ladd> haho

Az alabbi példadk onmagukért beszélnek:
<JoSSeT> szia
<JoSSeT> kéccesog

<Oliwarez> hanyadeves vagy ?
<Oliwarez> vagy meg ?

<Oliwarez> nem beszel :((

<oliware> Latom ma nem ircelsz velem ...
<ruen> hello

<ruen> nem irc?



<vadkan> hello baby, hogy vagy?
<adril9> jol

<vadkan> honnan vagy?
<vadkan> hello baby-m ott vagy?

<vadkan> haho megbantottalak???

<XYZ > SZia!
<XYZ > Yo volt veled

<karmazsin> szia
<adril 9> szia

<karmazsin> nagyon elfoglalt lehetsz, ne hari a zavarasert



4.12. Benyomaskeltési stratégiak az IRC-en

Erdekes megfigyelni, hogy a kapcsolatfelvételen és kapcsolattartason kiviil, mitél fiigg
az, hogy ki milyen hatast kelt a beszélgetOpartnerében az IRC-en, illetve hogyan probalja
elérni azt, hogy beszélgetni kezdjen valaki vele. Az emberi viselkedés a személyiségtdl és a
szituaciotol egyarant fiigg. A cselekedetek minden esetben kivaltanak valamilyen benyomast a
kommunikécios partner(ek)bdl. ,,A hatékony, zavarmentes egylittmiikodés megkivanja, hogy
az interakcidoba 1¢épd felek rendelkezzenek bizonyos informaciokkal egymas szocidlis
statusarol, vilagnézetérdl, érdeklddésérdl, szakértelmérdl, szavahihetdségérdl ¢€s még
szamtalan egy¢b tulajdonsagarol. Sokszor azonban igen nagy nehézségekbe iitkozik szabatos
kinyilatkoztatasuk, illetve folismerésiik — ezen a ponton jut stratégiai szerephez az
énmegjelenités. Segitségével vezérfonalat adhatunk és kaphatunk a szituacio értelmezéséhez,
tovabba benyomadsokat kozvetithetliink arra vonatkozolag, hogy masok hogyan kezeljenek
benniinket, mi pedig mit var(hat)unk el partnereinkt6l” (Nemesi Attila 2000: 418). Nos, kis
tulzassal allithatjuk, hogy az IRC-en csak a nyelv van! Az internetes irdsbeliségben a
benyomaskeltés elsddleges eszkdzei ugyanis a nyelvi jelek.

Az egyén célja, hogy megfeleljen a kozdsségben elfogadott norméknak. Az IRC-en
kétféle modon lehet a normdknak sikeresen megfelelni, vagyis legalabb két normarendszer
miikodik, melyek bizonyos csatornaknal egybeeshetnek. Minden csatornanak van ugyanis egy
vagy tobb operatora (op), aki(k) tigyel(nek) a fegyelemre. Az operatornak joga van barkit
hosszabb-rovidebb iddre kitiltani a csatornardl, vagyis a normaszegd megszolalasi képességét
korlatozhatja. A kdromkodas, bizonyos népcsoportok sziddsa vagy a floodolas kovetkezménye
lehet a csatornarol valo kitiltas. A beszélgetopartnerek azonban mas méodon diszkriminalhatnak
bizonyos résztvevoket: vagy keriilik a veliikk valo tarsalgast, vagy kellemetlenné teszik azt
szamukra. Mindketté sulyos biintetés Ilehet, hiszen az IRC-en elsédleges célja a
felhasznaloknak, hogy beszélgetdpartnert taldljanak, ¢és hogy megnyilatkozdsaik ne
maradjanak reakcid nélkiil. Senki sem szeret tigy bamulni a képernydjére, hogy csak a masok,
kiviilallo szamara nem, vagy csak kevésbé megfejthetd beszélgetését olvassa, és nem szolhat
¢s/vagy nem szolnak hozza.

Az énmegjelenitési eljarasok kozé sorolt tényezdk koziil gyakorlatilag valamennyi

érvényesiilhet az IRC-en is. Korlatozottan érzékelhet a nem verbalis viselkedés (emotikonok,



csillagozott kozlések), diszletek (szines betlik hasznalata, abrak/grafikus alakzatok beszirasa),
valamint az egy¢b stratégiak.

A szocialpszichologusok altal kedvelt téma a kinos szituaciok kezelésének stratégiaja.
Nos, az IRC-en sajatos modon kezelhetdk a kinos szituaciok is. Eddigi megfigyeléseim alapjan
az alabbi lehetéségek allnak a kellemetlen helyzetbe keriilt felhasznalo elétt: 1. Oszintén, valds
beszédhelyzetnek megfeleld verbalis megnyilatkozdsokat tesz: magyarazkodik, dadog,
hiimmog stb. 2. Nem valaszol. 3. Kilép. (A kapcsolat megszakaddsat a beszélgetdtars a
haldzat, esetleg a partner gépének hibajaként is értékelheti.)

A megfeleld benyomaskeltési stratégidk alkalmazasa talan a kapcsolatfelvétel soran a
legfontosabb. Ahhoz, hogy a kivalasztott személy valaszoljon, sokszor nem elég egyszeriien
rakoszonni. Az IRC leleményesebb felhasznaloi kiilonbozd triikkkoket és modszereket
alakitottak ki a kiszemelt partner ¢érdeklédésének, figyelmének felkeltésére. A
figyelemfelkeltd, szokatlan szavak, iidvozlés helyett vagy mellett gyakran valamilyen
személyes(nek tind) kozléssel inditanak. Példaul ndénapon a ndéi néven bejelentkezett
felhasznalot virtualis viraggal/képpel koszontik, boldog nénapot kivanva stb. Az udvariassag, a
kedveskedés hozzjarul a pozitiv benyomas kialakitasahoz. Olykor lathatunk példat arra is,
hogy a kezdeményezd fél a megszolitott nickjéhez kothetd képet vagy versrészletet illeszt be.
[vO.: 30. sz. melléklet]

Ezek az eszk6zok azonban — barmennyire leleményesek is a felhasznalok — csak
korlatozottan allnak rendelkezésre, vagyis elsdsorban a nyelvi benyomaskeltéssel kell élnitik.
A nyelvi benyomaskeltés ,,olyan nyelvi elemek hasznalata, amelyeknek (illetdleg: nyelvi
elemek olyan hasznalata, amely) segitségével a besz¢élé6 masok rdla alkotott képét igyekszik
befolyéasolni” (Nemesi 2000: 424).

Uj partner keresésekor tehat cél az illeté kivancsisaganak, érdeklédésének felkeltése.
Ebben a himnemi felhasznalok kénytelenek iigyesebbek lenni, amennyiben ellenkezé nemi
beszélgetOpartnert keresnek, hiszen joval tobb fill van jelen adott esetben egy-egy csatornan
mint lany. Vagyis egy lany tobb jelentkezd koziil valaszthat, nem sziikséges kezdeményeznie.
Fontos a beszédtéma, és az igényes nyelvi megformalas is. Hogy egy-egy stratégia bevalik-e,
az a masik személyiségétdl (is) fligg. A mar elkezdett beszélgetés sordn is fontos a
benyomaskeltés, illetve a korabban kialakitott kép megtartasa, annak megfelelé nyelvi
viselkedés stb.

A kommunikacios tevékenység sikeressége nagymértékben mulik azon, hogy a
felhasznald mennyire tartja be a csoportnormakat. Minden csatornanak vannak éallando tagjai,

akik rendszeresen cseverésznek rajta. IdOvel kialakulnak a kozosségnek szokdsai, a



tarsalgasnak szabalyai. (Mérvado példaul hogy a csatornan mennyire toleraljak a tragar szavak
hasznalatat vagy a hallgatast.) Akarva-akaratlanul kialakul tehat a csoportnorma, amelyhez
kénytelenek alkalmazkodni az alkalmi latogatdk is, ellenkezd esetben retorziokban is résziik
lehet. Az internetes kornyezetben elvart viselkedésre vonatkozé irdnyelveket a netiquette
tartalmazza. [33. szamu melléklet].

Bizonyos szabalyok megértéséhez tisztaznunk kell néhany technikai jellemzdét. Példaul
ha valaki til nagy mennyiségli szoveget kiild el egyszerre (floodol< ang. flood ’aradas,
0z0nlés’) az lassitja, esetleg megszakitja a haldzatot. Hosszabb terjedelmii szoveg esetén a
rendszer nem engedi az informacié tovabbitasat, vagy automatikusan bontja a kapcsolatot. A
halozat lefagyasa, akadozasa azt eredményezheti, hogy a kimarado lizeneteket késébb hirtelen,
egyben gorgeti végig a gép a képernydn, megnehezitve ezzel a beszélgetés kovetését. Ennek
tudataban konnyebb belatni, hogy a toredezettség, a hianyos mondatok és a roviditések
valamiféle funkcioval birnak, illetve okkal jottek alakultak ki. Vannak felhasznalok, akik
kellemetlenkedésiikkel, durva nyelvi megnyilvanulasukkal zavarnak masokat. Oket konnyedén
ki lehet iktatni a tarsalgasbol, az opoknak ugyanis joga van Kkitiltani a ,,rossz magaviseleti”
felhasznalokat.

A nyelvi kontroll mifajonként eltér6 mértékben érvényesiil. Bodi szerint a nyelvi
kontroll ott a legerésebb, ahol a legtobb ember fordul eld, vagyis a honlapoknal. ,,A kiilsd
nyelvi kontroll, a nyelvi eszmény érvényesiilése, igy a nyelvmivelés hatékonysdga is az
egyidejli (on-line) kommunikécidt lehetévé tevd csevegdforumokon a legminimalisabb, mert
ezek alkalmi, anonim, sokszor csoportnyelvi megnyilvanuldsok, a koznyelvi normak
érvényesiilése is alacsony szintl. Ez a nyelvhasznélat technikailag nagyon gyors, ¢és a
gyorsasag néha még az érthet0ség rovasara is megy. Az anonimitas a divatnyelvi hatasoknak

nagy teret ad” (Bodi 2000: 218).



5. Az UJ KOMMUNIKACIOS FORMAK BESOROLASA

Az ismertetett szempontokat is figyelembe véve a legelterjedtebb 1) elektronikus
kommunikécios miifajok csoportositasi lehetdségét a 16. abra mutatja be. Az aszinkronitast, a
kommunikacié korlatozott interaktivitasat a < jeloli. A szinkron jelleget és a magas foku
interaktivitast a <> jelzi. 1:1 azt jelenti, hogy a kommunikacié6 maganjellegli, csupan két
személy kozott zajlik, 1:n jelzi, hogy a miifajok (bizonyos altipusai) lehetdséget biztositanak
arra, hogy egy személy egyszerre tobb személyhez szoéljon. A teljesen nyilvanos
kommunikéciés miifajokat az n:n jelzi. A medialisan irasbeli mifajok (szlirke mezdk)
vizualis, a medialisan szobeliek pedig akusztikus elemek segitségével valosulnak meg. (vo.

Runkehl et al. 1998: 29, 53, 84, 122, 123)

1:1 1n n:n
— 2 e-mail e-mail =
— > SMS SMS -
medialisan g e-képeslap e-képeslap -
irasbeli
.y oy bog |
(aszinkron) - forum forum forum
o) (SMS, e-mail) e-mail levelezdlista
<Z: levelezdlista
>
N =
medialisan ; chat chat chat
irasbeli
(szinkron) D
Pt instant messaging instant messaging instant messaging
E chat maganszobaban
-
<>
medialisan szdbeli I-konferencia I-konferencia I-konferencia
(szinkro6n)

16. abra A medialisan irasbeli internetes kommunikacios miifajok altalanos jellemzoi

Az e-mail elsésorban az egy-az-egyhez kommunikacié soran hasznalatos, bizonyos esetekben
azonban ugyanazt az e-mailt tobb cimzettnek is elkiildik a felhasznalék. Tovabbi e-mail

tipusok esetében a nyilvanossag nagyobb foka érvényesiil, példaul egy intézet hivatalos e-




mailben tajékoztatja iigyfeleit az ijabb akciokrdl, tudnivalokrdl. E levelek hasonlatosak az
ujsaghirdetésekhez vagy a hirdetményekhez. Az e-képeslapok hasznalata magancéla
kommunikécioban, elsdsorban iinnepi alkalmakkor jellemzé. Az SMS els@sorban privat
miifaj, egyre inkdbb terjed azonban a hivatalos ligyintézés soran vald hasznélata.

A szobeliség—irasbeliség  dichotomikus felosztdsa helyetti gradudlis skala
alkalmazhat6saganak feltételeit tovabbi kutatasokkal kell igazolni. Léathattuk, hogy a
vonatkoz6 szakirodalomban a kutatisok kezdetén a chatkommunikéiciot €s néhdny mas
elektronikus mifajt is a szobeli kommunikacidhoz soroltdk. Azdta a leirds drnyaltabba valt, a
szinkronicitds fogalmanak értelmezésétdl fiiggden az elektronikus kommunikaciés miifajokat
két vagy harom tipusba sorolhatjuk. Ha a szinkronitason a kommunikacios felek egyidejii
jelenlevését (Koprdsenz) értjiik, szinkron (chat) és aszinkron (e-mail) kommunikécios
formakrél beszélhetink. Ha azonban a szinkronicitdson a produkcidé és a recepciod
egyidejliségét is értjiik, szinkron (talk), szinte-szinkrdn (chat) és aszinkrén (e-mail) miifajokrol
beszélhetlink. A szinkron és a szinte-szinkron miifajok is valds idejliek, azaz a partnerek
azonos idoében vesznek részt a kommunikacidoban, azonban a chat esetén a produkcios, illetve
percepcios folyamat nem érzékelhetd a befogadd, illetve kozl6 szamara (vo: Spitzmiiller

2005).



6. OSSZEGZES

6.1. Altalanossagban a netnyelvrol

»Mig a technologia korabbi vivméanyai az emberi kommunikéaciot tobbnyire a
csoportos ¢és tomegkommunikdcié irdnyaba mozditottdk el, a legljabb technologiai
fejlesztések egyrészt az egymastdl fizikailag tavol esé egyének kozotti kommunikacio
lehetdségeit novelték meg példatlan mértékben, masrészt O6sztonzéleg hatottak még a
kommunikéciora:

— kisebb és nagyobb csoportokon beliil,
— egyének és konnyen hozzaférhetd, nagy mennyiségli ismeretek kozott, és
— jelentékeny hatalommal bir6 kommunikacids kdzpontok (nagy szervezetek, vallalatok,

hat6sagok) kozott” (Rosengren 2004: 61-62).

Rosengren szavait olvasva az internetes kommunikacié miifajai jutnak esziinkbe: e-mail, talk,
chat, forum, weboldal, de gondolhatunk az SMS-re is.

A térbeli tavolsag kommunikacios eszkozzel vald legydzését jelentette a telefonalés,
mely valdés idejii szinkron kommunikaciot tett lehetdvé. Az iizenetrdgzitd megjelenése a
térbeli mellett az idobeli tavolsag legydzéséhez vezetett, azonban csupan aszinkron
kommunikéciora nyujt(ott) lehetdséget. 1994 ota az SMS-funkcionak koszonhetéen a
(mobil)telefon méar nem csupan a tavszobeli, hanem a tavirdsbeli kommunikaciot is lehetéveé
teszi. 2003 ota pedig a szoveg audio- és videoanyagokkal valé kombinalasara is lehetdség
nyilik (MMS). Még ennél is tobbet foglal magaba a halozatra kapcsolt szamitogép, hiszen
segitségével minden hagyomanyos tavkommunikacio (levél, fax, telefon) dsszekapcsolhato és
ujakkal egésziil ki (e-mail, chat, blog).

Bér els6 ranézésre az internetes miifajok megalkotasa soran hasznalt nyelvvaltozat a
beszElt nyelvre emlékeztet, a vizsgalatok alapjan lathattuk, hogy szamos kiilonbség mutathato
ki a face-to-face kommunikacio és a netnyelv®’ (netspeak) kozott még azoknal az elektronikus
szituacioknal is, melyek beszédszerliek. (Elsdsorban a turn-taking és a feedback tér el.)

A rendelkezésre all6 kommunikaciods technoldgia nagy szerepet jatszik az interakcio

lefolyasdban. Még a leginteraktivabb elektronikus kommunikacios miifajokat alkalmazva is a

* Netnyelven az internet miifajaiban hasznalt nyelvvaltozat(ok) altalanos jellemzgit értem.



szimultan feedback hianyaval kell szamolnunk, mivel az iizenetek — megalkotasukat kdvetden
— kész egészként tovabbitddnak. Eppen ezért a produkcié soran nincs visszajelzés a
produkcios folyamat sikerességérdl. Nincs lehetdség atfedésekre, egyszerre beszélésre sem.

Az internetes interakcidé ritmusa lassubb, mint a face-to-face kommunikacidé
(ugyanakkor gyorsabb, mint a hagyomanyos irasbeliségé, legyen sz6 sajtotermékrol,
maganlevélrdl vagy hirdetésrdl). Adott e-mailre vagy férumhozzaszolasra johet valasz akar
masodperceken beliil, de az is eléfordulhat, hogy honapokat kell varni, vagy hogy egyaltalan
nem érkezik reakcid. Az lizenetvaltas gyorsasdgat a beszélok személyisége és a technikai
feltételek (pl. sdvszélesség) befolyasol(hat)jak. A gyors gépeldk ugyan megkozelitik a beszéd
sebességét és spontaneitdsat, am az internetes iizenetek magukba foglaljdk az eldzetes
tervezés, a gondolkodasra forditott sziinet és a kiildés el6tti mentalis ellendrzés lehetdségét,
ami a hétkéznapi konverzacioban nem jellemzo.

Sokfelhasznalds kornyezetben az tlizenetek kiillonbozd helyekrdl kiilonbozd mértékii
késéssel érkezhetnek meg. Az idobeli késleltetés frusztralhatja a k6z16t, hiszen elmulaszthatja
a megfeleld alkalmat a valaszra, tovabba a befogadot is, aki nem, vagy késve kap
visszajelzést.

A Dbeszélovaltas szoftvervezérelt, tehat nem az szamit, ki kezdte el korabban
megalkotni a hozzaszolasat, hanem hogy ki fejezte be hamarabb, illetve ki kiildte el hamarabb
az enter gomb megnyomasaval. A korabbi iizenetek az esetek tObbségében visszakereshetok,
elmenthetok, idézhetok, szerkeszthetok.

A hozzészolasok atfedések nélkiil jelennek meg a képernydn, nem irédnak egymasra,
am a szomszédsagi parok kozé beékelddhetnek mas lizenetek.

A prozodia, a paranyelv a kinemikus ¢és a proxemikus elemek hianyabol adédodan a
kovetkezd elemek karakterisztikusak a netnyelvre:

— betlthalmozas: <cicca > jajjjj neeeeee

— iréasjelhalmozas: <Pointer> belsé halon kéne létrehoznom MIRC szervert!!!! HELP!!!!
— nagybetiis kiabélas: <Putyi> VAN VALAKI VESZPREMBOL???

— hangstlyjeldlés szokozzel, alsovonassal vagy csillaggal: <zalus> a csajnak hosszii

_fehér haja volt a filmben

— emotikonok: <TrauAngel> vuk: Husz eves Omega-slager... ;))))))))))

—  roviditések: <llujzi> Abakusz imho™ teljesult a kivansagod :)

0 imho <ang. in my humble opinion ’szerény véleményem szerint’



A netnyelv e jellegzetességei a kétértelmliség és a félreért(elmez)ések elkeriilése
érdekében alakultak ki, melyek abbdl adddhatnak, hogy az interneten az iras a beszélt nyelvvel
hasonl6 funkci6t tolt be:

,»These features of Netspeak have been evolved as a way of avoiding the ambiguities

and misperceptions which are come when written language is made to carry the burden

of speech” (Crystal 2006: 42).

Az egyes miifajok sajatossagaitol €s a nyelvhasznadld egyéniségétdl, céljatol fiiggden az
altalanos jellemzdk eltéré mértékben jelenhetnek meg az egyes szovegpéldanyokban. A
miifaji jellemzoktdl fiiggben eltérd aranyban mutathatdk ki a koncepciondlisan szobeli, illetve
irasbeli elemek. A dolgozatban vizsgalt medialisan irasbeli internetes kommunikacios
miifajok a kdvetkezd mddon helyezhetdk el a koncepcionalisan szobeli és irasbeli pdlusok

kozott:

medialisan irasbeli

tic s f eb k
koncepcionalisan szobeli koncepcionalisan irasbeli

medialisan szobeli

b = blog 1 = instant messaging

¢ = chat k = elektronikus képeslap
e = e-mail s =SMS

f = forum t = talk

17. abra A medialisan irasbeli elektronikus kommunikacios miifajok



6.2. Kovetkeztetések

A kiindul¢ tézisekre visszautalva a kdvetkezo eredmények mutathatok fol:

1. A 3.2. fejezet példakkal illusztralva igazolja, hogy az e-mailek szinte az élet barmely
teriiletén hasznalatosak, ennek megfeleléen — és a technikai hattér sajatossagaira
utalva — nyolc e-mail tipust kiilonitettem el.

2. A nyelvi vizsgalatok igazoljak, hogy a chatkommunikacidé a szobeli €s az irasbeli
kommunikécio jellegzetességeit egyarant magan hordozza. A technolédgiai fejlddés
lehetdvé tette az egyidejli irdsos kommunikaciot: megfeleld technikai feltételek mellett
szinte azonnal kaphatunk visszajelzést irasos megnyilatkozasainkra az e-mail, az SMS,
a chat, az instant messaging ¢és akar a forum miifajainak kdszénhetden.

3. Kiilondsen a chatnyelv kutatdsa kapcsan keriilt eldtérbe a kérdés, hogy irott vagy
beszélt nyelvként kell-e értékelni az elektronikus kommunikacié nyelvét. A 2.
fejezetben ravilagitottam, hogy a dichotomikus felosztas (szobeliség vs. irasbeliség)
keretei mar az elektronikus kommunikacion kiviili mifajok esetén is
megkérddjelezddtek. A chatkommunikacié vizsgélata megerdsitette, hogy e kettdsség
arnyaldsara van sziikség. Koch ¢és Oesterreicher munkéjara hivatkozva
megkiilonboztettem a mifajok medialis és koncepciondlis sajatossagait: azaz a
megvaldsulasi format elkiilonitettem a funkciotél, a szandéktol. A medialisan irasbeli
chatkommunikécidt a koncepcionalis szobeliséghez soroltam.

Crystal az internetes szituaciok irott, illetve beszélt nyelvi sajatossagait vetette
Ossze (vO.: Crystal 2006: 28-30; 44-51). Az 6 kategoridi alapjan vegyiik szemiigyre az

eredményeket’'!

' A kozlés soran figyelmen kiviil hagyom Crystal kiegészitd megjegyzéseit, mint pl.: az instant messaging
dekontextualizalt, kivéve, ha a résztvevok kamerat hasznalnak, vagy hogy a blog spontan, de megszoritasokkal.
Kérdgjellel jeleztem, Crystal dsszefoglalasanak legvitathatobb pontjait.



web blog | e-mail | chat |virtualis| instant
vilagok | message
1. |Iddbeli kdzelség nem nem igen (?) |igen igen igen
2. | Spontan nem igen valtozo |igen igen igen
3. |Face-to-face nem nem nem nem nem nem
4. |Laza szerkesztésii valtoz6 |igen valtoz6 |igen igen igen
5. | Interaktiv nem nem valtozo |igen igen igen
6. |Kozvetleniil javithatd |nem nem nem nem nem nem
7. | Prozodikus elemekben | nem nem nem nem nem nem
gazdag
8. tablazat Beszélt nyelvi sajatossagok a netnyelvben
web blog | e-mail | chat |virtualis| instant
vilagok | message
1. |Térbeli tavolsag igen igen igen igen igen igen
2. | Megtervezett igen valtozo | valtozd |nem nem nem
3. | Dekontextualizalt igen igen igen igen igen igen
(deiktikus elemek
keriilése)
4. |Gondosan igen valtozo | valtozd |nem nem nem
megszerkesztett
5. | Tényszeru igen igen igen valtozo |igen (?) |valtozo
6. | Tobbszor javithato igen valtozo | valtozd |nem nem nem
7. | Grafikus elemekben |igen nem nem nem igen nem

gazdag

9. tablazat [rott nyelvi sajatossagok a netnyelvben




A fenti jellemzOk alapjan megallapithatjuk, hogy a netnyelv éltaldban véve inkabb

irott, mint besz¢lt nyelvi jellemzdéket hordoz magén. Illetéleg: se nem beszéd, se nem

iras, de részlegesen ¢s adaptalva mindkettdre jellemz6 jegyek kimutathatok benne.
»Netspeak is identical to neither speech or writing, but selectively and
adaptively displays properties of both” (Crystal 2006: 51).

Az egyes miifajokat vizsgalva azonban az aranyok eltérdk lehetnek.

4. A koncepcionalisan és medidlisan szobeli miifajokndl a nyelvi kifejezdeszkozoket
(vizudlisan ¢és akusztikusan érzékelhetd) nem nyelviek egészitik ki. A medidlisan
irasbeli  elektronikus kommunikaciés mifajok hasznaléi mar a miifajok
megjelenésének kezdetén érezték e kifejezdeszkdzok hianyat, és ,,a hetvenes években
megjelent az igény, hogy tobb tarsas-érzelmi lehetdséget csiszoljunk ki a
billentyiizetiinkb&1” (Wallace 2002: 34). Igy a miifajokkal azonos koranak mondhatok
a kompenzacios jelek és a ,nyelvi lagyitok™*”, melyek a nem nyelvi kommunikacid
elemeit hivatottak felidézni: az emotikonok, a roviditések és a csillagozott kozlések.
Lathattuk, hogy a kompenzécids jelek hasznalata az internet medidlisan irasbeli,
koncepciondlisan szdbeli miifajaindl altalanosan elterjedt, de — feltehetdleg analogias
hatas alapjan — a koncepciondlisan irasbeliek egyes tipusaindl is egyre gyakrabban
fordul el6.

5. Az internetes nyelvhasznalatot vizsgalva az online szokincs sajatossagai mellett
nyomon kdvethetiink mai magyar nyelvi valtozasokat is, hiszen az interaktiv miifajok
szokészlete és nyelvtana a mai beszélt nyelvre épiil. Leglatvanyosabb eredményeket a
szokészlet vizsgalataval érhetiink el, mivel a szokészlet reagdl leggyorsabban a
nyelven kiviili valosadg valtozasara, de a 4. fejezet igazolja, hogy a morfoldgiai
vizsgalatok is eredménnyel jarnak. Az 3. fejezetben pedig utaltam arra, hogy a blogok
kutatdsa— az intimitas magas foka miatt — az eddig kevéssé feltart maganéleti miifajok
stilisztikai szempontu kutatdsanak (is) kedvez.

6. A kozvetitd kozeg kommunikacios szokdsokra gyakorolt hatasat igazolja a chatelok
adresszalasi szokéasa, valamint az a tény, hogy a sikeres kommunikécio érdekében
sajatos olvasasi stratégiakkal kell élniiik a chatel6knek. Ugyanakkor a technoldgianak
koszonhetden a felhasznalok egyszerre akar tobb, parhuzamosan futd beszélgetésben
vehetnek részt, ami a szamitogépes kornyezeten kiviil nem lenne megvalosithato. Az,

hogy a kommunikdcié a chaten csak megkdzelitdlegesen szinkron, hatassal van a

52 v§.: Wallace 2002: 35



nyelvi szerkezetekre, megoldasokra. A technoldgiai sajatossagokbodl kifolyolag (a
talkkal ellentétben) a produkcids folyamat a partnerek szdmara nem kdvethetd. Ebbol
az is kovetkezik, hogy a tarsalgés alapvetd szabalyai nem, vagy korlatozott mértékben
(moédositva) alkalmazhatok a chatre. Megvaltozik a hattércsatorna-jelzések, a
beszélovaltas, a beszédjog atadasanak rendszere. A chat a tarsalgassal ellentétben nem
idoében, hanem térben (a képernydn) strukturaldédik. A chateldk felhasznaljak, illetve
kihaszndljdk ezt a fajta térbeliséget. A hosszabb kozlésegységeket gyakran kisebb
szakaszokra (ang. chunks; ném. Héippchen) tordelik. A szébeli kommunikécio soran ez
nem lenne ésszert, hiszen ott a mondanivald befejeztéig a beszélonek az a célja, hogy
maganal tartsa a szot. A chaten éppen ellenkezdleg: a teret kell uralnia a beszélonek
ahhoz, hogy fenntartsa a befogadok figyelmét.

. A chatszofverek fejlesztése kapcsan arra kellene példaul hangstlyt fektetni, hogy a
kommunikécios partnereknek tobb visszajelzése legyen a produkcios folyamatrol.

. Az elektronikus miifajok megalkotasa soran a kognitiv gazdasagossagra torekvés, az
energiadk fenntartdsa, és a kognitiv terhelés csokkentése az érdek (vo.: Wallace 2002:

36).



6.3. Szamokban az elektronikus kommunikacié miifajairol

Badi Zoltan kérddives vizsgalata alapjan az atlagos magyar internetezd 25 éves, nagy
valoszinliséggel diplomas, de mindenképpen érettségizett férfi, aki harom éve internetezik
napi rendszerességgel az otthondban vagy a munkahelyén. A vildghélot elssorban
bongészésre (34%), csevegésre (27%), illetve e-mailezésre (23%) hasznalja (v6.: Bodi 2004a:
95-96).

Az ITTK 2006. évre vonatkozd jelentése szerint™ Magyarorszdgon mintegy
masfélmillié haztartdsban taldlhatd szamitogép, és mintegy nyolcszdzezer haztartdsban van
internetcsatlakozas is. Gyakorlatilag minden magyarorszagi intézményben megtalalhato a
szamitogep.

2006-ban a tizennégy év feletti korosztaly 47%-a hasznalt rendszeresen, vagy
alkalmanként szamitogépet, 36%-uk internetezett is valamilyen gyakorisaggal. A
leggyakoribb internetes tevékenység az e-mailezés, a felhasznalok 84%-a rendszeresen ir e-
mailt. Az internethasznalok tilnyomo tobbsége (70-80%) informacidkeresésre (is) hasznalja
az internetet, 65%-uk szoérakozas és jaték céljabol is internetezik. Chatelni a felhasznalok

50%-a szokott (Pintér et al. 2007: 36).
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18. abra Jellemzd internetes tevékenységek (%)

7 Magyar Informaciés Tarsadalom — Eves Jelentés 2006. Informdciés Téarsadalom- és Trendkutaté Kozpont.
Budapest. 2007 < http://mek.oszk.hu/04600/0467 7/#>



A chat vizsgélata soran utaltam arra, hogy a befogaddk szdmara nem mindig vilagos,
hogy a bejelentkezett felhaszndlok a chateléssel parhuzamosan folytatnak-e masfajta
tevékenységet. ,,A World Internet Project vizsgélta az egyidejli, tOobbcsatornas
médiafogyasztast is, ami alapjan elmondhatd, hogy a magyar internetezékre leginkabb a
zenehallgatas jellemz6. Az internetezOk kozel fele (47%) hallgat rendszeresen zenét
internetezés kozben, mintegy harmaduk (32%) szokott chatelni, negyediik (25%) rendszeresen
telefonal, szintén kozel negyediik (22%) hallgat radiot, és valamivel tobb mint hetediik (15%)
hédol az internetezés alatti televiziézasnak is” (Pintér et al. 2007: 65). [Kiemelés az
eredetiben.] Ez nagyon fontos informacid, hiszen a beszédhelyzetet és ezéltal a nyelvi

megformalast, valamint a kognitiv folyamatokat is befolydsol(hat)ja a kiegészitd tevékenység.

Igen Nem

zenét hallgatni

chatelni
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19. abra Az internetezéssel egyidejlileg végzett tevékenységek (%)

Egyre boviil az elektronikus uton igénybe vehetd szolgéltatdsok kore. Az online vasarlas és
banki ligyintézés vagy az SMS-ben kifizethetd parkolasi dij sordba a kozigazgatasi hivatalok
is beléptek, egyre tobb hivatalos ligyet intézhetlink részben vagy egészben interneten vagy
SMS-ben. ,,2006-ban az allampolgiarok 48 szazaléka lépett kapcsolatba valamilyen
kozintézménnyel az interneten Keresztiill. A felhasznalok jellemzéen informécidkat

kerestek, de 16% trlapot is letoltott. Az e-kozigazgatas haszndloi inkdbb kozépkoruak, és



sokan élnek koziiliik kisebb telepiiléseken” (Pintér et al. 2007: 9). [Kiemelés az eredetiben. ]
Budaorson és Tokajban példaul SMS-ben lehet a polgadrmesteri hivatal fogadoodraira idépontot
kérni, tigyek intézését megkezdeni, iigyintézés eredményérél tajékozodni™ (Pintér et al 2007:
112-113).

2006-ban a blogok mellett a magyar nyelvli internetes oldalakon megjelentek a
videomegosztasra €s az internetes tartalmak cimkézésére szakosodott k6zosségi oldalak, az
iWiW mintdjara tobb kozosségi portalt is inditottak, ilyen példdul a myWIP vagy a
Baratikor.com. (Pintér et al 2007: 20). A kozdsségi portalok sajatossaga, hogy tobbféle miifaj

(pl.: e-mail, forum, chat) alkalmazasara nytjtanak lehetdséget.

> Magyarorszagon 2006. november végén 96,9 mobiltelefon-eléfizetés (aktiv SIM-kartydk szama) jutott szaz
lakosra.



6.4. Kitekintés: elektronikus miifajok az oktatasban

A fenti statisztikai adatok is azt igazoljak, hogy az elektronikus kommunikacio
alkalmazasi kore magyar nyelvteriileten is egyre szélesebbé valik, egyes miifajok a magancélu
hasznalat mellett egyre nagyobb szerepet kapnak a hivatalos kommunikicidoban, a napi
{igyintézésben. Eppen ezért nem nehéz belatni, hogy nélkiilozhetetlen az 1ij kommunikacids
mifajok nyelvi, kommunikdciéelméleti, szociologiai stb. vizsgalata.

Az internet nagymértékben megvaltoztatta a kommunikacios szokasokat, a lakossag
egyre nagyobb szdzaléka valik felhasznalova. A felmérések igazoljak, hogy az uj felhasznalok
nagy része a fiatal korosztalybol, elsésorban a gyerekek koziil keriil ki. Eppen ezért vélem
ugy, hogy az oktatdsban nagyobb szerepet kellene kapnia a szamitogép-felhasznaloi
ismereteknek, nem csupan a szamitastechnika, hanem az anyanyelvi orakon is. Az interneten
megjelend (sokszor nyelvileg és tartalmilag) kontrolldlatlan szovegek ugyanis a gyerekek
bizonytalan nyelvi normaértékét kedvezdtleniil befolyéasolhatjak.

Ki kell hasznalni a szdmitdgépben és az internetben rejld lehetdségeket az oktatasban,
hiszen a szamitogéppel valo foglalkozas erés motivacio a gyerekek szamaéra. Elni kellene
tovabba az olyan internet kindlta lehetdségekkel, ahol a tananyag és az internethaszndlat
osszekapcesolhato, kiilondsen, ha (éles) jaték formajaban™ .

Erdemes lenne felhivni a didkok figyelmét az SMS, az e-mail és a chat nyelvi és
kommunikécios jellegzetességeire, értékeltetni kellene veliik az 1) jelenségeket. A téma
onmagadban motivaltta teszi a didkokat, &m e miifajok megfigyelése, értékelése, a kiilonbdzo
altipusok alkotasa fontos és hasznos eszkoze lehet a tudatos nyelvhasznalatra 6sztonzésnek is.

Az oktatasba be kell vonni az egyes internetes miifajok hasznélatanak tanitasat, azok
adott szituacidban valo alkalmazasi lehetdségeit és feltételeit. Kiilondsen fontos ez, hiszen az
ITTK 2006-ra vonatkozd elemzésébdl is lathattuk, hogy egyrészt nem létezik magyar
munkahely szamitogép nélkiil, tehat az érvényesiilést az internetes miifajok (weboldalak, e-
mail, chat!, instant messaging!) alkalmazasanak készsége befolydsolhatja, masrészt a

hivatalos ligyintézésben is egyre nagyobb szerepet kapnak e miifajok (e-mail, SMS).

> Kiemelnénk a Tézsdemagus online jatékot is, amely ugyan 2004 végén indult, viszont 2006-ban zajlott le a
masodik bajnoksag. Eloszor 11 ezer, masodszor azonban mar 31 ezer felhasznalo probalta ki magat a pénzpiaci
vetélkedon. Az immar 5 millié6 Ft-os nettd nyereményt kindl6 jaték mar vonzerét gyakorol a hirdetdkre és a
szponzorokra. A Budapesti Ertéktézsde, az Inter-Eurépa Bank, az Equitas Broker Zrt., TDC-Teletrader Kft. altal
szervezett jaték a jelek szerint a legélvezetesebb formaja a tanulasnak.” (Pintér et al 2007: 111) [Kiemelés az
eredetiben. ]



Erdemes megemliteni, hogy példaul az ANNIE® projekt keretében 2003-ban mar
kiprobaltdk a chat oktatasban vald alkalmazéisat: a tdvoktatasban részt vevd didkok online
tanuldsanak részét képezte a csoporttal és a tanarral folytatott chatkommunikacio.

A projekt tanulsaga alapjan a chat hasznalata bizonyos esetekben nehézkes volt a tobb
egymds mellett futd beszélgetés miatt. Ezt a problémat a beszélgetés szabalyozottabba
tételével azonban ki tudtdk kiiszobolni: elére meghatirozott sorrend szerint szoltak hozza a
tanulok, vagy a tandr jeldlte ki a kdvetkezd hozzaszolot.

Hatrany lehet, ha a technikai feltételek nem megfelelok (példaul lassu az internet, egy-
egy didknak megszakad az internetkapcsolata). Kezdetben nagy nehézséget okozott a projekt
résztvevdinek, hogy megvartdk, hogy ujra csatlakozzon a didk, és/vagy elmondtdk neki, mi
tortént a tavollétében. Hamar r4jottek azonban, hogy az a tény, hogy a gyerek kapcsolata rovid
idére megszakad (megfeleld egyeztetést, megallapodast kdvetden) figyelmen kiviil hagyhato,
hiszen a beszélgetés logfajljai segitik a didkot a hianyz6 lancszemek potlasaban. igy tehat az,
hogy az ora teljes anyaga irott formdban rendelkezésre all, valamennyi résztvevl szdmara
hasznosnak bizonyult, és nem csupan az egyéni felkésziilés sordn, hanem az esetleges halozati
problémak esetén is.

A chatéra soran hatranyt jelenthet, ha hosszan akarunk valamit magyardzni. Az
interakcidé gyorsasdganak fenntartasa érdekében ilyenkor az elére felkésziilt tanarok Word-
dokumentumbdl illeszthetik be a sziikséges szoveget, ami lényegesen felgyorsitja a munkat.

A Kkisérlet sordn a chatet kiegészitették videokonferenciaval, de érdekes modon a
didkok ugy nyilatkoztak, hogy szivesebben tett¢ék fel kérdéseiket irdsban, mint a
videokonferencian szoban.

Aszinkrén kommunikacios formakat akkor érdemes tanitasi céllal hasznalni, ha nincs
lehetdség arra, hogy a didkok egyszerre legyenek jelen. Ilyen esetekben un. discussion
boardokat (lizen6falak, melyek tartalméanak valtozasarol e-mailben értesiilnek az érintettek) és
rendszeresen frissitett hyperlinkekkel teli webodalakat hasznaltak a projekt soran. Itt azonban a
részvételi hajlandosag alacsonyabb volt a didkok részérdl, mint a szinkron CMC esetében,
ugyanis hianyoltdk az interaktivitast, a spontaneitast €és a klasszikus osztalytermi
tevékenységeket.

Orvendetes, hogy egyre tobb tankdnyvben megjelennek az 1j kommunikaciés miifajok.

Célszerlinek tartanam, ha e miifajok hasznalatdnak tanitdsa nagyobb hangsulyt kapna

%6 Accessing & Networking with National & International Expertise (1. http://www.warwick.ac.uk/ETS/ANNIE/)



hazankban is. Kovetendd példanak tartom példaul a német Volk und Wissen Kiadd 9.
évfolyamosoknak irt konyvének®’ gyakorlatat, mely a chatnek kiilon fejezetet szan. Tobbek
kozott kitér a chat definidlasara, hasznalatanak szabalyaira, céljara, a netikettre, a nicknevekre,
az emotikonokra ¢és az akronimdkra, a chat nyelvi sajatossagaira, és nem utols6 sorban felhivja
az online kommunikécio veszélyeire a figyelmet.

Angol ¢és német kisérletek tamasztjak ald, hogy a chat alkalmazhat6 virtudlis egyetemi
szeminariumok megtartasara is (v0.: Lemnitzer—Naumann 2001; Gajadhar—Green 2003). A
chatszeminariumok hatékonysag és motivacio tekintetében is pozitiv hatasuak voltak. Az
oktatok altal meghatarozott viselkedési szabalyok betartasa mellett, a siker érdekében a
médium interaktivitdsat €s dinamikajat kell kihasznalni. Fontos az 6ra menetének irasbeli
realizacidja, hiszen a leirt szovegek harom szempontbol is hasznosnak bizonyul(hat)nak:
egyrészt az Ora folyamédn a jelentésteremtésben tolt(het) be fontos szerepet a
visszakereshetdség, masrészt barki konnyedén — félreértések nélkiil — utalhat vissza a
korabban ,.elhangzottakra”, harmadrészt a jegyzokonyv (logfajl) megmarad, igy példaul
vizsgara lehet beldle késziilni, illetve arra tamaszkodva a vizsgakérdéseket megfogalmazni.

A fentiekben csupén a chatkommunikaci6 oktatasbeli alkalmazasara hoztam példékat,
természetesen szdmtalan lehetdséget rejt barmely miifaj tandrai alkalmazasa.

Az online konzultacié a tanartovabbképzésnek is koltséghatékony formaja lehetne. Az
Osszes tantargy kapcsan érdemes lenne kiprobalni, hiszen a tartalmi elemeken tal dnmagaban

az online megvalositas egy masik, mddszertani tovabbképzés anyagat képez(het)né.

°7 Gansel, Carsten—Jiirgens, Frank—Rose, Kurt (Hrsg.) 2000. Deutsch plus 9. Schuljahr Schiilerbuch. Cornelsen:
Volk und Wissen. Berlin.



6.5. Tovabbi kutatasi lehetoségek

A kétarct kommunikaciés mifaj vizsgdlata nem csupan a kérdés eldontése
szempontjabol fontos ¢és érdekes, hogy irasbeli vagy szdbeli (inkabb) a
chatkommunikéicié nyelve. Nagyon fontos tény, hogy a chatelék nyelvhasznélatat
figyelve szamos adathoz, informéciohoz juthatunk hozza, melyek a beszélt és a
magancélra hasznalt irott nyelv jellemz6it segitenek jobban leirni, megfigyelni.

Az egyes nyelvi szintek vizsgalatabol megallapitasokat, kovetkeztetéseket vonhatunk
le a napjainkban zajlé nyelvi valtozasokrdl, irdnyukrol. Megfigyelhetd, hogyan
terjednek az 11j jelenségek, mely életteriiletektdl kolesonzik a nyelvhasznalok az 4j
jelenségek megnevezésére a szavakat. A chaten akar az j sz6 megalkotasanak
folyamata, motivacidja is nyomon kovetheto.

Az interneten folyd kommunikécio 0j szovegtipusokat eredményezett. Nem elégséges
e szovegtipusok mentett valtozatanak vizsgalata, legyen sz6 chatrdl, weboldalrél vagy
akar blogrol, hiszen e mifajok fobb jellemzéje a dinamika, a valtozékonysag, az
interaktivitas.

A korpusznyelvészet nagy lehetdségek eldtt all, hiszen viszonylag konnyl nyelvi
adatokhoz hozzajutni.

Az ) médium hatdsara atalakulnak az olvasasi, szovegalkotasi szokasok. Hogyan hat
az u) médium a szdvegértésre, a befogadasra. Milyen koheziv elemek segitik a
megértést? A hypertextek koherencidja csak folyamatként elemezhetd, nem
vizsgalhatd fix, lezart szovegként, csak adott olvasd recepcids folyamatain keresztiil
keriilhetiink kozel a valosdg leirdsdhoz. Ehhez sziikséges a szovegmodulok
kapcsolatanak, koherenciateremtd hatdsanak vizsgalata.

Uj adalékokkal szolgalhat a széveg mellett megjelend vizualis és auditiv
informécidhordozok ¢és a szdveg kapcsolatanak vizsgéalata (animécio, film, hangok,
beszéd, tablazatok, szinek, képek, jelek).

A szocialis tényezok hatasa a nyelvhasznalatra (szdmos kiilonb6z6 nemt, életkoru,
képzettségli résztvevd, akik mas-mds szocidlis, nemzeti és kulturdlis héattérrel
rendelkez(het)nek).

Anyanyelvi tobbnyelviiség: a nyelvi regiszterek koziil valasztani a szituacionak

megfelel6t.



= A késdbbi vizsgalatoknak ki kellene térnilik az egyes miifajok altipusainak hasznalati
korére, altalanos nyelvi jellemzésére, az 1 miifajok kommunikacios és viselkedési,
illemtani vonatkozdsaira. A mélyrehaté vizsgalatot késlelteti a megfeleld korpusz
kiépitésének nehézsége. Mivel magancélokra hasznalt kommunikaciés formakrol van
sz6 (SMS, instant messaging), az adatkdzlok nem valogatas nélkiill bocsatjak
rendelkezésre iizeneteiket. Az lizenetek taroldsanak €s lejegyzésének koriilményessége

tovabbi gatlo tényezd lehet.

Nehéz megjosolni, megitélni, hogy a neten kiviili irdsbeliséget befolyasolja-e (majd)
az internetes irasbeliség. Nincs azonban okunk feltételezni, hogy az olyan tipust szovegek,
melyeknél a tervezés és a nyelvi kifejtettség nagy jelentdséggel bir, hattérbe szorulnénak,
vagy a chat nyelvhasznalatdhoz hasonlé elemekkel bdviilnének. Alapelv marad a célnak

megfeleld kommunikacids forma és stilus megvalasztésa.
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A chatkorpusz

1. sz. melléklet

Chatkorpusz (IRC)
Csatorna Idépont Karakter Szavak Bekezdések
neve ek sziama szdma szdma

1 |#magyar 2000. nov. 7. 2000. nov. 8. 115142 21093 3502
21:46:57 01:45:18

2 |#magyar 2001. marc. 12. | 2001. mérc. 13. 212926 34418 5900
13:33:34 00:33:46

3 |#magyar 2001. maj. 22. 2001. jun. 1. 1194500 195695 33041
17:52:09 20:22:32

4 |#magyar 2001. mar. 12. 2001. jan. 26. 318234 52068 8807
13:33:34 16:26:04

5 |#magyar 2002. marc. 3. 2002. marc. 9. 551333 89989 15084
23:16:43 22:49:08

6 |#magyar 2002. marc. 13. |2002. marc. 13 17013 2610 427
18:33:01 19:40:37

7 |#magyar 2002. marc. 13. |2002. marc. 20. 289570 50509 7429
19:40:53 23:51:05

8 |#magyar 2004. jan. 26. 2004. jul. 5. 37480 5971 929
22:08:55 21:49:49

9 |#magyar 2004. jan. 26. 2005. aug. 7. 529229 81951 11465
22:08:55 22:14:37

10 | #budapest 2003. nov. 14. 2004. jul. 5. 424878 63629 10583
21:37:21 21:49:49

11 | #budapest 2003. nov. 14. 2005. aug. 7. 836606 127330 21520
21:37:21 22:10:49

12 | #randevu 2001. apr. 7. 2001. apr. 7. 40296 6259 1289
15:47:03 19:52:47

13 | #miskolc 2003. nov. 14. 2005. aug. 7. 143398 22272 3507
21:37:36 22:11:38

14 | #miskolc 2003. nov. 14. 2004. jul. 5. 10778 1721 300
21:37:36 21:49:49

15 | #miskolc 2001. apr. 2. 2001. apr. 2. 11969 1956 565
14:57:38 16:04:30

16 | #danubius 2001. marc. 12. | 2001. apr. 7. 618089 100330 17759
19:58:44 21:03:36

17 | #danubius 2003. nov. 14. 2004. jan. 26. 79590 12198 1909
21:37:43 22:46:45

18 | #danubius 2003. nov. 14. 2005. jan. 30. 110417 17028 2643
21:37:43 23:25:41

19 | #debrecen 2003. nov. 17. 2004. jul. 5. 90504 13518 2447
20:40:12 20:00:13

20 | #budapest 2007. febr. 26. | 2007. marc. 2. 21170 3599 574
12:01:03 19:09:46

21 | #hungary 2007. marc. 3. 2007. marc. 25. 242750 35408 5505
18:07:53 00:47:21

22 | #magyar 2006. marc. 26. | 2007. mérc. 25. 133270 20176 3198
20:16:41 00:47:21

OSSZESEN 6 029 142 959 728 158 383




A chatkorpusz

Maganbeszélgetések (IRC)

Karakterek Szavak Bekezdések
Idopont szama szama szama
P1 [2001. marc. 16. 2001. marc. 17. 10580 1586 313
00:15:12 01:01:47
P2 [2001. marc. 15. 2001. marc. 17. 40391 6032 1250
17:48:55 01:02:46
P3 [2001. marc. 16. 2001. marc. 16. 11343 1666 315
00:22:21 00:24:51
P4 |2001. marc. 17. 2001. marc. 17. 10463 1567 310
00:12:08 01:02:02
P5 |2004. okt. 27. 2004. okt. 27. 7712 1216 248
00:03:27 00:53:09
P6 |2004. okt. 27. 2004. okt. 28. 6143 974 196
23:52:54 01:38:36
P7 |2000. nov. 7. 2000. nov. 8. 18578 2852 425
21:49:16 01:42:33
P8 |2001. marc. 30. 2001. marc. 30. 16167 2404 436
00:31:15 00:41:02
P9 |2001. apr. 7. 2001. apr. 7. 1987 285 69
18:26:29 20:46:29
P10 |2004. okt. 27. 2004. okt. 27. 1657 260 65
00:53:01 01:38:36
P11|2005. aug. 7. 2005. aug. 7. 4087 591 143
21:49:34 23:17:02
P12 |2007. febr. 26. 2007. febr. 26. 11769 1658 293
14:37:35 18:11:23
P13 |2007. febr. 27. 2007. febr. 27. 1675 249 51
14:39:37 23:30:54
P14 |2006. marc. 26. 2006. marc. 26. 1827 264 60
21:14:07 22:20:42
P15 |2006. marc. 26. 2006. marc. 26. 3070 493 67
22:36:30 23:18:00
Osszesen 147449 22097 4241




2. sz. melléklet
Az e-mail szerkezeti felépitése

Felado: xxxxxx, Péter

Kualdve: 2007. 04. 16., H 7:03 s
Cimzett: xxxx Team xxx 1) fejléc
Targy: Heti elérhetGségem

Sziasztok,

Mivel ezen a héten is trainingen vagyok, ezért az alabbi id6pontokban leszek fizikailag
elérhet6é amennyiben barki is személyesen szeretne velem beszélni:

Hétf6-Csutortok: 6.30-8.30
Péntek: egész nap

Hétf6: egész nap 2) szovegtest

Kérlek jelezzétek el6re a beszélgetési igényeiteket.

Kbszéndm

Péter e
Regards,

Peter xxxxxxxx

XXxx Manager

XXXXX Services - XXxxxx 3) aldirads
XXXXXXHXHXXXXXXXXXXXXXXKXX
xxxxxxx Hungary

B +36 1XXXXXXX

) +36 30XXXXXXX

+36 1XXXXXXX

DA_peter . XxxXX@XXXXXXXXXXXXX.COm
B WWW.XXXXXXXX.COm



mailto:%20peter.xxxx@xxxxxxxxxxxxx.com
http://www.xxxxxxxx.com/

Magdn e-mail

3.

sz. melléklet

a)

From : xxxxxx Adrien <xxxxxxxxx@freemail.hu>
Sent : Wednesday, July 6, 2005 8:44 AM

To: Anna XXXXXXXXX<Xxxxx@hotmail.com>
Subject : talalka

Csal!

Ok, akkor lehet a hétvége is, én raérek, nem terveztem egyeldre még
semmi kiilonoset. Addig még leveleziink, mikor, melyik nap talizzunk,
hanykor, ilyesmik. Nekem amugy a joévé hetem mar eléggé razos lesz,
késziilném kell az utazasra, Anita szerdan nalam alszik, meg akkor
tanitok is, szdval a kedd és a szerda kilove, bocs. Jobb lenne a
hétvége, valami kora du.-i idGpontban is kiegyeznék.

Szia, puszi, minden jot!

Adri

[freemail] extra 1GB-os postafidkkal, Onnek méar van? http://freemail.hu

b)

From : xxxxx Arpad <xxxxxx@vipmail.hu>
Sent : Tuesday, September 13, 2005 1:19 PM
To: XXXXXXXXXX < XXXXXXXx@hotmail.com>

Sok boldog névnapot, igy megkésve bar.

Ha a MUK koérnyékén jarsz Gsszefuthatnank dumalni. Rég lattalak.
Ihatnank is a régi tdményivd-xxxxx megidézésére.

Hm?

Arpi

Hirdetés
INTERNETES NYE[_VTANULAS!

Tanulj ANGOLUL, NEMETUL kedvezményes &ron a Médiabdval!

3 Féle intenzitas; 3 Szint; Hanganyag CD-k; Ingyenes konzultacio!
http://www.mediabo.hu/akcio/vipmail/jelentkezesi_lap.html

Magan e-mail




From : XXXXXX <XXXXXXXXX@Yahoo.de>
Sent : Tuesday, November 9, 2004 1:36 PM
To: XXXXXXX <XXXXXX@hotmail.com>

Subject :  Re: valaszfeleseg

tetszett a valaszod, de soha tébbet ne merj igy
valaszolni. ugy ereztem magam, mint egy fogyatekos,
amikor vissza kellett olvasnom a szévegeimet. eleg
szerul irok. erre ra kellett jonném. nem a

helyesirasra gondolok, mert arra ugy sem figyelek, de
a stilus. ezt mar megmondta a gimis irodalom tanarom
is. egyebkent ez nem fair, mert, igy sokkal hosszabnak
tlnik a leveled, holott a felet szinte "en irtam".

na jo, tetszik a kombinaciod, bar nem gondolod, hogy a
tesi szakhoz egy kicsit toébbet kene sportolnod.
mondjuk a semminel??

rajottem, hogy emlekszem az 6széndijadra, ne haragudj,
hogy feledesbe meriilt egy pillanatra. nem akarok
vitazni a magyar kultura es a tudomanyos elet
nivojarol, mert az csak elszomorit.

hat nagyjabol ennyi.

itt kepzeld el havazik. a hetvegen ezert nem fogok
elutazni, hanem elmegyiink 2 napra a dresden mellett
levd schloss moritzburg-ba, ahol regen a

csipkerozsikat forgattak. lesz ott egy party, remelm

jo lesz.

az elébb kaptam az ex-baratndmtdl egy levelet. elvette
a kedvem magyarorszagtol. undorodom attol a nétol es
raadasul megint ramkattant. nehez az elet. :)

puszillak es irjal

Gesendet von Yahoo! Mail - Jetzt mit 100MB Speicher kostenlos - Hier anmelden:
http://mail.yahoo.de



4. sz. melléklet
Hivatalos e-mail

a)

From : xxxxx Kxxxxx <kxxxx@fesztivalvaros.hu>
To: <xxxxxx@hotmail.com>

Subject : Jegyrendeles visszaigazolas

Date : Thu, 29 Nov 2001 17:53:12 +0100

Tisztelt XxxxX Xxxxx!

Koszonjlik rendelését, sajnos a Hattyuk tavara madr nem tudunk a kért
arkategéridbél adni. Amennyiben megfelelnek a jegyek Ggy kérem jelezze, hogy
Jjoéva tudjuk hagyni rendelését.

DB AR DATUM HELYSZIN cim

3 1500 2002.03.16 Duo étterem Csaplar Vilmos
irodalmi déluténja

2 2300 2002.03.20 Zeneakadémia ClassJazz Band
Spanyol-est

3 1900 2002.03.21 Jb6zsef Attila Szinhéaz Music Hall

5 4000 2002.03.21 Thalia Szinhéz Turtle Island String
Quartet

9 2900 2002.03.23 Pesti Vigadd Benkdé Dixieland Band
2 2000 2002.03.26 Kamra A Theater tri-biihne
vendégjatéka

2 1500 2002.03.27 Magyar Allami Operahéaz

Csajkovszkij-Messzerer: A hattyuk tava

2 3900 2002.03.31 Pesti Vigadd 100 tagu Budapest
Cigényzenekar

5 800 2002.03.31 Zeneakadémia Nemzeti
Filharmonikusok

Osszesen: 79700 Ft
Engedmény: 15940 Ft (20%)
Végosszeg: 63760 Ft

Megrendelt jegyeit 2001. december 3-té6l1 2002. janudr 25-ig, 10-18 oéra kozdtt
veheti &t és fizetheti ki Gj irodénkban, Bp. V. Egyetem tér 5. I. em., 19-es
kapucsengd.

Udvézlettel:
A Budapesti Fesztivalkozpont Kht.

b)
From : ugyfelszolgalat@xxxxxxxxxxx.hu
To: XXXXXXx@hotmail.com
Subject : 03/09/03-041
Date : Thu, 04 Sep 2003 13:22:05 +0200

Tisztelt Xxxxxx Xxxxx!

Koszonjik, hogy levelével megkeresett minket.

Szeretnénk tajékoztatni, hogy cégiink folyamatos haldzatépitési tevékenységet
végez az egész orszag terliletén. Terveink kozott szerepel Biikkarranyos
lefedettségének fejlesztése is. Elozetes terveink szerint 2004 elejére varhatd a
teleplilés lefedettségének javulasa.

Szives tlirelmét és megértését koszonjik!

Tisztelettel: )
XXXXXXXXXXXXX Ugyfélszolgalat



5. sz. melléklet
Munka e-mail

a)

Feladd: xxxxxxxxX, Kxxxxx
Kuldve: 2007. 03. 02., P 17:10
Cimzett: xxxx; Xxxx

Targy: signature

dear all,

kéretik egységes aldirast hasznalni mind a bels6é, mind a kiils6 kommunikacidban.
vehetitek példanak akar az enyémet, akar Eszterét vagy Timiét.

tovabba: az egyezményesen hasznalt betlitipus a verdana - mind az alairdsban, mind a
mailek szévegében ;0)

thx in advance,
kxxX

b)

Feladd: xxxx, Xxxx

Kuldve: 2007. 03. 15., Cs 11:42
Cimzett: yyyy, yyyyy
Masolatot kap: zzzzzz; qqqqqqq
Targy: Legkondi

Kedves xxxx,

Igeretemnek megfeleloen utana neztem a legkondi helyzetnek.

Jelenleg targyalas alatt allunk egy ceggel, akik ergonomiailag fel fogjak merni az egesz
epuletet, kulonosen a 2. emeletet. Ennek kereteben fogjak megvizsgalni a legkondi
teljesitmenyet is.

Mi mar sajnos tobbszor is jeleztuk az irodahaz uzemeltetoje fele, hogy a rendszer nem
mukodik tokeletesen, sajnos azonban ugy latszik, hogy amig egy hivatalos velemennyel
nem tudjuk alatamasztani a problemankat, nem foglalkoznak erdemben ezzel a temaval.

Kerem megertesedet es turelmedet ezugyben, sajnos ez hem fog az egyik naprol a
masikra megoldodni.

Amennyiben kerdesed van, kerlek jelezd.

Udv
XXXX



6. sz. melléklet

Munka e-mail IT

c)

Feladd: xxxxxx Anita

Kuldve: 2007. 05. 10., Cs 14:47
Cimzett: XXXXXXXXXXXXX
Targy: xxxx offline Xxxxxnek

Sziasztok!

Xxxxxx Xxxxxnek hetente a xxxxxx feladataihoz jar 4 6ra offline.

Hogy jobban haladjon, célszer(ibb lenne ezt egyben, és nem két orara lebontva
megkapnia.

Légyszi adjatok ezt ki neki holnap 8-12.00-ig.

A mait meg toroljétek.

K6szoéndm!

Anita



d)

From :

To:
CC:

Subject :
Date :
Attachment :

<vxxxxs@hotmail.com>
aXXXxXx@dxxx.hu

cxxx@dravanet.hu, bxxx@zalaszam.hu, bxxx@korosi.battanet.hu,
bxxx@freemail.hu, dxxx@enternet.hu, dxxx@freemail.hu,
kxxx@axelero.hu, exxx@hotmail.com, dxxx@freemail.hu,
nxxx@matavnet.hu, hxxx@freemail.hu, hxxx@kvassay.hu,
hxxx@mailbox.hu, zxxx@mailbox.hu, kxxx@profiter.hu,
kxxx@egon.gyaloglo.hu, sxxx@freemail.hu, ixxx@kisb-gyomae.sulinet.hu,
txxx@dpg.hu, txxx@freemail.hu, kxxx@mezobereny.hu, kxxx@tmhszk.hu,
Ixxx@freemail.hu, kxxx@maildata.net.hu, dxxx@freemail.hu,
nxxx@kiskossuth.unideb.hu, nxxx@cz.hu, rxxx@freemail.hu,
rxxx@egon.gyaloglo.hu, txxx@freemail.hu, gxxx@freemail.hu,
txxx@axelero.hu, vxxx@freemail.hu

alapinstrukciok
Mon, 17 Feb 2003 07:25:05 +0000
Alapinstrukciok-szerkezet.doc (35k)

Tisztelt Kollégak!

Csatolt fajlként kiilddm Ondknek / Szamotokra azokat az informacidkat, vagyis a
minisztérium akarataval egyez6 koncepciot, amelynek alapjan kérlek benneteket,
kezdjétek el a projektek atdolgozasat, atrednezését. Az alapkoncepcid szerint mindenkitol
tisztelettel kérem, hogy nézze at sajat palyazatat és pdtolja a hianyokat. Mindenki
személyre szoldan is megkapja az instrukciokat e héten. A munka elvégzéséhez a
személyes megjegyzések e-mailhez ( kézhez) vételétdl szamitott 5 munkanap all
rendelkezésetekre. Kérem, hogy a hataridoket kezeljétek pontosan és szigoruan!!!
MINDENKIT KEREK, HOGY A SZEMELYES VELEMENY KEZHEZVETELEKOR JELEZZE
VISSZA, HOGY MEGKAPTA AZT!

K6szondm és mindenkinek jo munkat kivanok,

Tisztelettel, xxxxx



7.

sz. melléklet

Off-topic mail

a)

Feladd: xxxxxx Katalin

Kuldve: 2007. 05. 14., H 13:14
Cimzett: XxXxxxx

Targy: OFF: egy Ujabb harombet(s :0)

hihihi

From: xxxxx

Sent: 11 May 2007 11:02
To: XXXXX

Subject: FW:

A FYKI és tarsaihoz hozzaszolnék én is...

Szerintem ez is elég hasznos :P

Rovidités: SWU

Jelentés: Stupid Windows User
Nyelv: angol

Forditas: Hiilye Windows Felhasznalo
Kategoria: Informatika

Alkategoria: Szleng

Rogzités datuma: 2006-08-31

Megjegyzés:

Olyan felhasznalok, kik nem latjak a fatol az erd6t. Nem lehet veliik vitdba
bocséjtkozni OS kérdésben, szerintiik csak egy igazi OS van a Windows, barmi
mas hiilyeség, hasznalhatatlan.




Off-topic mail

b)

Feladd: xxxxxxx Timea

Kuldve: 2007. 04. 25., Sze 15:28
Cimzett: XXXXXXX

Targy: Off - 6csém ballagasa

Sziasztok!

Van valakinek valami étlete, hogy mit vegyek az Ocsémnek (18 éves mult, szdmtech.
tagozatos) a k6zépiskolai ballagasara?

Majus 6todikén lesz, és nem sok 6tletem van, mit lehet egy ennyi idGs feln6tt?-nek
venni.

Mindenféle otletet szivesen fogadok, de azért maradjunk a realitas talajan... :))
Koszi!

Timi



Moderdlt levelezélista

8. sz. melléklet

a)

From : Nyelvész Info <nyinfo@nytud.hu>
Sent : Tuesday, November 23, 2004 9:51 AM
To: nyelvesz@nytud.hu

Subject : szakirodalomkereso

http://scholar.google.com

Szakirodalom-kereso"t inditott a Google

A legnepszeru"bb internetes kereso"t u:zemelteto" Google Inc.
elinditotta kutatok szamara fejlesztett szakirodalmi kereso"jet. A
Google Scholar segitesevel leheto"ve valik ku:lo:nfele temakban irt
szakcikkek, disszertaciok, ko:nyvek, o:sszefoglalok keresese. A

vallalat azt nem ko:zo:lte, hogy az interneten eddig is elerheto"
anyagokon tul milyen extrakat kinal az uj motor, de Anurag Acharya, a
projekt fejleszto"merno:ke kiemelte, hogy a fejlesztes soran szamos
tudomanyos es egyetemi kiadoval mu"ko:dtek egyu:tt. ElImondasa szerint a
specifikus kereso"vel a Google a tudomanyos ko:zo:sseget kivanja
megajandekozni, melybo"l maga is szarmazik. Az oldalon - legalabbis
kezdetben - nem jelennek meg hirdetesek.

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézet programjairdl és tovabbi nyelvészeti
hirekrdl olvashat még a www.nytud.hu honlapon es a www.nyelveszet.hu
portalon (mely elérhetd a www.nytud.hu/portal/ cimen is).

Amennyiben a jovében nem szeretne értestilni hireinkrol, kérjik,
irja ezt meg nekiink a nyinfo@nytud.hu cimre.


http://by127fd.bay127.hotmail.msn.com/cgi-bin/compose?curmbox=52E412BA-A6AE-45FF-A837-2CF96171B756&a=bd1f51066ce4db40797a059775a8eeb46562a7e87f76f277d08f31fffc9775bf&mailto=1&to=nyinfo@nytud.hu&msg=0766A829-43BD-4B0C-9CEF-73735BFD2D83&start=0&l

b)

From : Nyelvesz Info <nyinfo@nytud.hu>
Sent : Monday, September 25, 2006 7:29 AM
To: nyelvesz@nytud.hu

Subject : MTA-SYLFF palyazatok - hatarido kozeleg!

Kedves Kollégak!

Ismételten felhivjuk az érdekeltek figyelmét

A Magyar Tudomanyos Akadémia - Sasakawa Young Leaders
Fellowship Fund 35 év alatti kutatoknak szdl6 palyazataira (utazasi
tamogatas, tanulmanyi 6sztondij) amelyek beadasi hatarideje 2006.
oktdber 1.

Részletes informacidk az MTA honlapjan
(http://www.mta.hu/index.php?
id=942&backPid=503&begin_at=5&tt_news=2907&cHash=027d8fa151)
talalhatok.



9. sz. melléklet
Interaktiv levelezélista

a)
Détum: 2007. maj. 18. Péntek 12:14:44
Felado: Fxxxxx Zsxxx <fxxxxxxxxxx@oxxx.hu>

Cimzett:  fuveszkertesz@yahoogroups.com
Vélaszcim: fuveszkertesz@yahoogroups.com

Targy: RE: [fuveszkertesz] végre Egyesii

En is beszallok.

From: fuveszkertesz@yahoogroups.com [mailto:fuveszkertesz@yahoogroups.com]On Bf Of
Sent: Friday, May 18, 2007 11:02 AM

To: fuveszkertesz@yahoogroups.com

Subject: Re: [fuveszkertesz] végre Egyesiilet, iskolak:)

Hat igen igy volt. Ezt tudtak felajanlani. Még varom a jelentkez"oket, aztan irok, hogy medt"ol
meddig. Természetesen oroszlanrészt vallalok a feladatbol.

Pxxxx

On 5/17/07, Ixxx Xxxx <ixxxxxx@gmail.com> wrote:

AVEsztok!
Pxxxx: felvetted veliik a kapcsolatot és mondtak, hogy fizetni kell?

Ha igen, akkor szivesen jelentkezem, ha a Pxxxx is beszall, akkor egyel"ore 1268,5 alt. iskola jut egy
f'ore : ) Persze lehetne a Budapestiekkel kezdeni, az csak Gsszesen 324.

Udv,

Ixxxxx

On 5/17/07, Pxxxx XXXXX<pXXXXX.XXXXX(@gmail.com > wrote:

Sziasztok!

Egyesiilet Reload!


mailto:ixxxxxx@gmail.com
mailto:pxxxxx.xxxxx@gmail.com

Els"o és legfontosabb tennival6, amire sziikség van ahhoz, hogy intézkedni tudjunk, az az, hogy
Osszegy"ujtsiik az iskolak elérhet"oségeit.
Ehhez sikertilt felkutatni az egyetlen é1"o adatbazist.

Tadadadam...

http://www.xxxxxxxxxxxx.xxx/kereses.asp ezt kellene beirni és fel is t"unik a keres"o.:)))

a dolog ismer"os lehet, a cimeket exceltablaba kellene kimasolgatni, mert az hogy elkiildjk nekiink
"oket sok pénzbe keriilne.

De ha elé sokan dolgozunk, akkor hamar meg lesz.

Segitségként kiildok egy mintat, hgy hogy nézzen ki a tablazat. Az intémény tipusa fontos lesz.

A névhez kellene beirni hogy Altalanos Iskola és mar ki kis irja a listat.

Els"o korben arra gondoltam elég az altalanos iskolakat bepotydgni, "ok is vannak vagy 2500an:))))
De ne csiigedjetek:)))

[rjon aki tud segitni, mer a jelentkez"ok szamaté fiigg, hogy hany részre kell osztani ezt a
mennyiséget. Mazohista, unatkozdcsaabtagoknak is tovabithatd, csakegyeztessnk, hogy ki honnant6l
csinalja!

[rjatokmielobb, hogy szét tudjam osztani az adagokat:))))

Puszi: Xxxxx

b)

Eredeti tizenet
Targy: [Koli] Fiist a Hats6 Udvaron 17:00-to1!!!

Feladd: Kxxxxxxxxxxxxxx<kxxxxx.xxxxx@wigner.bme.hu>
Détum: Szo, Aprilis 21, 2007 16:47

Cimzett: koli@wigner.bme.hu

Sziasztok!

A Hats6 Udvaron a TTK Programszervezd Garda csapatépito f6zése zajlik majd
17:00-t61 kb. 21:00-ig.

A {6z¢s kozben flistre lehet szdmitani a B és a C szdrny Héats6 Udvarra néz6
ablakainal, ezért kérlink benneteket, hogy csukjatok be az ablakokat a

fenti idépontban.

Udv.: TTK HK


http://www.xxxxxxxxxxxx.xxx/kereses.asp
mailto:kxxxxx.xxxxx@wigner.bme.hu%3E
http://web13.citromail.hu/action.vip?action=write&mail_to=koli@wigner.bme.hu&lang=hu&vip=94b7d6ea4ba624d39193ebd524abea032&vip=94b7d6ea4ba624d39193ebd524abea032

Interaktiv levelezglista

c)

Targy: [KOLI--INFO] Repiil6 csészealjak - €s mas konyhai eszkdzok
Feladd: PxxxxxxxxxX <pxX.XXXXXXxX(@wigner.bme.hu>

Datum: Sze, Majus 9, 2007 10:02

Cimzett: koli-info@wigner.bme.hu

Kedves Kollégistak!

A konyhak megfelel6 takaritasanak a mosatlan edények vetnek gatat. A
takaritd személyzet ugyanis nem nytl a kollégistdk holmijéhoz - pl.
mosatlan edények - a széthagyott szennyes edények miatt nincsenek
letakaritva a pultok, rezsok, konyhaasztal, stb.

Tobb kezdeményezés tortént a mosatlan edények kezelésére.

Az els6 volt, hogy megkértiink Benneteket: mosogassatok el sajat
edényeiteket. Ezt tovabbra is fenntartjuk. Legyetek szivesek!

Késobb jott a fenyegetés, hogy ki lesznek dobva az edények, ez néhany
évvel ezeldtt mar hatékonyan miikodott. Eddig sajnos nem volt ember, aki
Osszegyljti és kidobja.

Eddig.

Matol viszont van. A holgyrdl egy késébbi levelemben még olvashattok, de

feladatai kozé tartozik tobbek kozt a szoban forgd piszkos edények

eltavolitasa. JOVO HET VEGEIG a Bl KONYHABA fogja gyijteni a nemkivéanatos
objektumokat, 2 hét malva viszont mar az udvari zéldfedeliibe...

Kérjiik a fentiek tudomasul vételét.

Pxxxxxx Xxxxx
Senior Garda


mailto:pxx.xxxxxxxx@wigner.bme.hu%3E
http://web13.citromail.hu/action.vip?action=write&mail_to=koli-info@wigner.bme.hu&lang=hu&vip=94b7d6ea4ba624d39193ebd524abea032&vip=94b7d6ea4ba624d39193ebd524abea032

10. sz. melléklet
Reaktiv levelezélista vagy hirlevél

Feladé: Allianz NetPartner Ugyfélszolgalat <netpartner-noreply@allianz.hu> (Felvétel a cimjegyzékbe)
Cimzett: xxx.gabor@xxxxxx.hu

Targy: Vilag kérli befektetések az Allianz Eletprogramokkal

Erkezett: 2007.05.18 14:54

Csatolt allomany:

(il Allianz Bénusz Eletprogram.pdf (96 Kb) [.emezre mentés Megtekintés

(ES) NODEE A csatolmdnyt & NOD32 virugkerssS program sllsnfrixts.

Allianz Bénusz Eletprogram

Tisztelt Xxxxx Xxxxx !

Orémmgl értesitjik, hogy 2007. majus 2-tél harom Uj eszkdzalappal bévitettik az
Allianz Eletprogramok altal kindlt befektetési lehet6ségek korét. Ezek:

e Kina és Tavol-Kelet Részvény eszkozalap
e Oroszorszag és Kelet-Eurdpa Részvény eszkdzalap
o Vildggazdasagi Részvény eszkozalap

Az (j befektetési eszkdzalapok lehet8séget adnak arra, hogy On részesiiljon a
legdinamikusabban fejl6dé gazdasagok tézsdéinek névekedésébdl, hiszen mind
meglévd befektetéseit, mind a jovOben befizetend6 dijait elhelyezheti az Uj
eszkodzalapokban.

Azért, hogy minél alaposabban megismerkedhessen az Uj befektetési
lehet6ségekkel, mellékelten megkildjik az Allianz Eletprogramok keretében
valaszthato eszk6zalapokrol és portfdliokrol szold tajékoztatonkat és a szerz6désére
vonatkozé legfontosabb adatokat tartalmazd, 2007. janius 1-t6l érvényes "B" jel
Kondicids listat.

Ha tovabbi informacidra van sziiksége, kérjlk, forduljon biztositasi tanacsaddjahoz,
vagy hivja telefonos tgyfélszolgalatunkat a 06-40-421-421-es telefonszamon, illetve
latogasson el honlapunkra: www.allianz.hu.

Udvozlettel:
Kozek Andras Kdsa Zoltan
vezérigazgatd-helyettes lgyvezetd igazgatd



javascript:AdressBook_add2('Allianz%20NetPartner%20%C3%9Cgyf%C3%A9lszolg%C3%A1lat%20%3C%20netpartner-noreply@allianz.hu%20%3E')
http://web13.citromail.hu/download_new.vip?part=1.2&filename=Allianz+B%F3nusz+%C9letprogram.pdf&mime=application/octet-stream&vip=91b9c71cf896f1219578444a1b600a945
javascript:pop_up2('webmail2_new.vip?part=1.2&mime=application%2Foctet-stream&vip=91b9c71cf896f1219578444a1b600a945')

Infomail

11. sz. melléklet

a

Tz'lrgy: myVIP: Erika visszavonta a jelolést

Felad6: "myVIP" <noreply@mx0-vh.myvip.com>
Datum: Hét, Aprilis 23, 2007 12:23

Cimzett: XxXxxxx(@wigner.bme.hu

Kedves Katalin!
Erika visszavonta ismerdsnek jelolésedet!

Ha meg szeretnéd nézni Erika adatlapjat, akkor kattints ide:
http://myvip.com/index.html?t=5&u=1477734

Udvozlettel:
myVIP csapat

Ezt a levelet a myVIP rendszer klildte neked, ne valaszolj ra.

b)
Targy: Uj regisztracio egykori iskoladba

Feladd: "Osztalytarsak.hu" <support(@osztalytarsak.hu>
Datum: Vas, Majus 13, 2007 15:24
Cimzett: XXXXXX.XXxx@wigner.bme.hu

Szia!

Egykori iskoladba (Zrinyi Ilona Gimnazium) uj regisztracio tortent!
Nev: rxxxxi zsuzsanna

Vegzes eve: 1989

Tovabbi sikeres osztalytars-keresest mindenkinek!

Udy,

Szerkesztok
osztalyfonok@osztalytarsak.hu

Ezt az ertesitot az Te keresedre kuldtuk.
Amennyiben nem kered, kikapcsolhato az oldalra belepve a "Beallitas"
menupontban az iskola melletti "Modositas"-ra kattintva.

Kattints ide http://index.hu/egerfogo/index.php?op=subscribe, ha jopofa
dolgokrol szeretnel ertesulni.



http://web13.citromail.hu/action.vip?action=write&mail_to=noreply@mx0-vh.myvip.com%3E&lang=hu&vip=94b7d6ea4ba624d39193ebd524abea032
mailto:xxxxxx@wigner.bme.hu
http://myvip.com/index.html?t=5&u=1477734
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http://index.hu/egerfogo/index.php?op=subscribe,

12. sz. melléklet
SPAM

a)

Feladé: Amr straughan <straughangtn@aprosupport.com>

Cimzett: XXXXXXXXxXXxX@citromail.hu

Targy: Gets or sets the string identifier contained within a element.
Erkezett: 2007.04.29 21:11

WATCH OJU.F TRADE LIKE CRAZY!
THIS FRANKFURT STOCK I3

GOING THROUGH THE ROOF!

COMPANY: ORAMED PHARMA
SYMBOL: OJUF

FPRICE: 0.60

TARGET: 2.1%

WK o ADJIFG

ISIM ;. USEE403F1048

WE ARE PREDICTING AMAZING
GAINS ON THIS ONE!

BE PART OF !T! ADD IT TO
YOUR PORTFOLIO!

WATCH OJU.F'!!

Or, you can select ColorSync, a color-matching method. Gets or sets the specific table in the to bind
to the control.

Gets or sets the specified index element in the underlying buffer. Sequence is a model of Front
Insertion Sequence.

Actually, | was his senior. If | don't drink anything at all, | am unlikely to unburden myself to him.
They are the modern equivalent of a bazooka.

How, he could not say, but she knew.

Her poor 'Greyeyes' was feeling desperately unhappy, she knew, and held himself entirely
responsible for the terrible thing which could not possibly be true.

b)

Détum: 2007. apr. 22. Vasarnap 11:56:34

Felado: Irenee amell <amell@amigos-friends.com>
Cimzett:  dxxxxxxxxx@freemail.hu

Targy: Important communique.

Add to your radar

http://imagecloset.com/uimages/opt1177175751¢g.gif
Everybody finished the song at different times.



javascript:void(0)
mailto:dxxxxxxxxx@freemail.hu
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E-mail lanc

13. sz. melléklet

momiszoba@freemail.hu Mappa: érkezett

Datum: Thu, 26 Sep 2002 07:26:04 +0000
Felado: csxxxx@hotmail.com

Cimzett: mxxxxa@freemail.hu

Targy: Fwd: Fw: kedves tortenet

>From: "xxxxx Katinka"

>To: "Csillus" ,"Cxxxx Adrien" ,Hxxxx Zita (AH/PETZVAL) ,"Kxxxx Margit"
>Subject: Fw: kedves tortenet

>Date: Wed, 25 Sep 2002 14:07:23 +0200

>

D Original Message -----

>From: Bxxxx Timea

>To: Dxxxx Katinka ; Dxxxx Eva ;

>Anya ; Apa ; Axxxxx Zsuzsanna

>

>Sent: Wednesday, September 25, 2002 2:02 PM
>Subject: Fw: kedves tortenet

>

> > Kis tortenet kedves embereknek!

>>

> > Két utazd angyal megallt, hogy az éjszakat egy tehetos csalad
> > hazaban toltse el. A csalad udvariatlan volt, és megtagadta az
> > angyaloktol, hogy a nagy haz

> > yendégszobajaban pihenjek ki magukat.

>>

> > Ehelyett egy kis helyet kaptak a hideg pincében.

>> Amikor kinyujtoztak a kemény padlon, az idosebb

> > angyal meglatott egy lyukat a falon és kijavitotta

> > azt. Amikor a fiatalabb angyal kérdezte, miért, az

> > idosebb angyal igy felelt:

>>"A dolgok nem mindig azok, aminek latszanak."

>>

> > A kovetkezo ¢éjjel mindketten egy nagyon szegény, de
> > yendégszereto paraszt és felesége hazaban pihentek.
> > Miutan azt a kevés ételt is megosztottak velik,

> > amilyiik volt, atengedték az angyaloknak az agyukat,
> > ahol ok jol aludtak.

>>

>> Amikor a kovetkezo napon a nap felkelt, az angyalok
> > konnyek kozott talaltak a parasztot és a feleségét.

>> Az egyetlen teheniik, akinek a teje az egyediili

> > bevételiik volt, holtan fekiidt a mezon. A fiatal angyal
> > diithos lett és kérdezte az idosebbet,

> > hogyan hagyhatta, hogy ez

> > megtorténjen.

>>

>> Az elso embernek mindene megvolt, mégis segitettel
> > neki, vadolta. A masodik csaladnak kevese volt,

> > ¢s hagytad, hogy elpusztuljon a teheniik.

>>

>> A dolgok nem mindig azok, aminek latszanak, mondta az

33. levél


mailto:csxxxx@hotmail.com
mailto:mxxxxa@freemail.hu

> > idosebb angyal. Amikor a nagyhaz hideg

> > pincéjében pihentiink, észrevettem, hogy a falon levo lyukban
> > arany van. Mivel a tulajdonos olyan moho volt és nem

> > akarta megosztani szerencsés sorsat,

> > betapasztottam a falat, hogy ne talalhassa meg. Amikor

> > az utolso éjszaka a paraszt agyaban aludtunk, jott a

> > halal >angyala, hogy

> > elvigye a feleseget. Helyette odaadtam a tehenet. "A

> > dolgok nem mindig azok, aminek latszanak."

> > N¢ha pontosan az, ami tortént, ha a

> > dolgok nem olyannak

> > mutatkoznak, aminek kellene. Ha bizol, csupan arra

> > kell hagyatkoznod, hogy

> > minden eredménynek megvan az elonye.

>>

>> Amig nem telik el egy kis ido, ezt nem veszed észre....

>>

> > N¢hany ember eljon az életiinkbe, és gyorsan elmegy...

>>

> > N¢hany ember barat lesz és marad egy kicsit...

> > gydnyoru nyomokat hatrahagyva

> > a sziviinkon.. és mi eléggé hasonldak vagyunk, mert

> > baratsagot kotottiink.

>>

>> A tegnap torténelem. A holnap misztérium. A ma

> > ajandék. Azért is hivjak Present-nek is.

>>

>> Ugy gondolom, hogy ez valami kiilénleges...

>>

> > Elj és élvezz minden pillanatot.

>>

> > Ez nem foproba

>>

>> (\/)

>>(\_/)

>>(\())

>> (/\)

>>(/V\)

>> [\

>> ()

>>

>>VEDD EZT A KIS ANGYALT ES TARTSD MAGADNAL, EZ A TE
>>VEDOANYALOD,HOGY

>>VIGYAZZON RAD. EZ EGY SPECIALIS VEDOANGYAL...
>>

>>5 EMBERNEK TOVABB KELL KULDENED ABBAN AZ ORABAN,
>> AMIKOR MEGKAPTAD.

>>

>> AZUTAN KIVANJ MAGADNAK VALAMIT...

>>

>>HA TOVABBADTAD, KIVANSAGOD TELJESUL ES A VEDOANGYALOD
>> OROKKE VIGYAZNI FOG

>>RAD, HA NEM, HULLANI FOGNAK A KONNYEID ES A KIVANSAGOK
>>NEM TELJESULNEK.

>>

> > Ne torold ezt az uzenetet, mert egy igazan kulonleges

> > angyaltol jon.

>>

>> Do you Yahoo!?

>> New DSL Internet Access from SBC & Yahoo!




E-mail ciklus vagy mailchat

14. sz. melléklet

Feladé: Kxxxx

Kiildve: 2007. 04. 11., Sze 11:53
Cimzett: Exxx

Masolatot kap: Nxxxx

Targy: RE:

Szerintem is ABC feladat.
Megcsinaltam de felelosseget nem vallalok!

From: Exxxx

Sent: 2007. aprilis 11. 11:47

To: xy

Ce: Nxxxx

Subject: RE:

Sracok,

nektek van egyaltalan jogotok erre?
mert ez siman ABC feladat sztem..
1 napja nem tortént semmi...

XX

Exxxxx

From: Nxxxx

Sent: 11 April 2007 11:44
To: Exxxx

Subject: RE:

Hxxx: "Dispatched to BCA - please have a look and create....x.

From: Exxxx

Sent: 2007. aprilis 11. 11:43
To: Nxxxx

Subject: RE:

miért???




From: Nxxxx

Sent: 11 April 2007 11:42
To: Exxxx

Subject: RE:

MAr visszapasszoltak az BCA-nek

From: Exxxx

Sent: 2007. aprilis 11. 11:40
To: Nxxxx

Subject: RE:

nahh, akkor noszogatni 1égyszili

From: Nxxxx

Sent: 11 April 2007 10:54
To: Exxx

Subject: RE:

ABC-re ment az iigy, de még nem nyultak hozza

From: Exxxx

Sent: 2007. aprilis 11. 10:36
To: NXXXxXX

Subject: RE:

ezt remélem AB v ABC megcsinalta

From: Nxxxxx

Sent: 10 April 2007 14:04
To: xyz

Subject: FW:

From: Mxxxx

Sent: 2007. aprilis 10. 13:35
To: xy

Subject: G:



15. sz. melléklet
SMS ~ e-mail

a) E-mail kiildése SMS-ként

sandor.xxxx(@partnersxxxx.hu Kériink mindenkit, hogy Mxxx Ddrat ne zavarjatok semmilyen

iigyben, mert betegszabadsagon van!!!

b) SMS kiildése internetes oldalrol

kakukkvar: Koszi Adri az sms-t. En is hazautaztam, csak szerdan megyek vissza, majd
kereslek. Kriszta (Psumomi)//Erre az SMS-re valaszolhatsz! 777sms

¢) SMS kiildése e-mailként

From : 36309504xxx <sms-sender@westel900.hu>
Sent : Thursday, May 17, 2001 7:38 PM
To: XOOXXXXX@HOTMAIL.COM>

Subject : EMAIL.

DDDEEEUUUTTTSSSCCCHHH ANGI

Sender address not valid. You can't reply to that e-mail address.

d)_SMS kiildése e-mailként

From : <3670xxxxxx@sms.vodafone.hu>
Sent : Wednesday, September 29, 2004 6:34 PM
To: XXXXXXxxx@hotmail.com

szeretlek


mailto:sandor.xxxx@partnersxxxx.hu

16. sz. melléklet
SMS-chat

A 16:16 Szia, hanyar beszeltiik ma meg? puszi

B 16:43 19 ora 15 bartok haz

B 23:03 Megnézettted a szemeidet... Es? Ezt kezdted el mondani a sinek elétt :)

A 23:06 Tenyleg, akkor szerintem szerdan almondom!jo ejt

A 23:37 Fasza h.nem veszed fel!!:) nincs meg az X.Y. szamalill.ki tudnad

deriteni?szegenynek mar megint le kell mondanom a randit! Puszi

B 23:48 Nem tudom, email? Mit mondjak neki?

A 23:59 Mar elinteztem!puszi

A 7:34  Mar elinteztem!puszi

A 7:36  Na ezt mar tegnap elkiildtem, birom, amikor ilyen bena vagyok ;)!legalabb

gondoltam rad!hihi/na megyek huzni az igat!csok vicceske!



17. sz. melléklet
Férum

Forrds: http://forum.index.hu/Article/showArticle?t=9003543

Sorozatok a televiziéban
Topikleiras

Uj hozzészdlas

Nyitotta: nori, 1999.06.15 09:27

Hozzaszoélasok sorrendje:

“ Idében ndvekvé j Ok‘

nori valasz | megnéz 1999.06.15 09:27:10 (topiknyitd)

Itt irhatjuk véleménylinket a kiil6nb6z6 sorozatokkal kapcsolatban. Mindjart el is kezdem:
Kedvelem:

Elképeszt6 Gvezet

Miért éppen Alaszka

Tamas valasz | megnéz 1999.06.15 10:38:08 (0)

EO: nem ismerem
Miért éppen Alaszka: kiraly, a TV2 belopta magat a szivembe ezzel...
=)

nori vélasz | 1999.06.15 10:41:59 (1)
megnéz

Kedd este nézz bele kiralyi 1-esbe. Ajanlom a zenéjéért

El6zmény: Tamas (0)

Alien vdlasz | megnéz 1999.06.15
14:33:33
(2)

Csillagkapu a TV3-on csiitortokonkent 20h-tél. Na és a Babylon5 szintén a TV3-on. Ezek nagyon jok. EI6z8 tarsa, az
Urhabord 2063 egyaltalan nem tetszett. Nem ragadott magaval. Valahogy rosszul lehetett megcsinalva a sorozat, mert
akaarmilyen vad, haborus jelenet volt, nem birt lazba hozni. Csak lltem a TV el6tt, és szinte unatkoztam.

A Babylon5 alatt nincs ilyen. Oridsi, ahogy elvannak egymassal klé6nb6z6 fajok. Diplomacia, jé poénok... G-Kar
nagykovet Londo ellen. Di-Lenn a maga vallasos értelmességével. Kosh a maga titokzatossagaval. Széval egy nagyon
jol eltalalt sorozat. Nem ugy, mint néhény tarsa, ahol a jellemek nem stabilak, hanem minden részben mas az adott
szerepl6 karaktere. Na az ilyen sorozatokat ki nem allhatom. Ezek kozé tartozik a "hatalmas érzelmeket megmozgato"
brazil, mexicoi... sorozatok is.

Udv: Alien.
Opi vélasz | 1999.06.15 17:15:44 (3)

megnéz

A Babylon5 tényleg jo.
Es végre folytatjak a SeaQuest-et :))
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Opi vdlasz | 1999.06.15 17:15:55 (4)
megnéz

A Babylon5 tényleg jo.
Es végre folytatjak a SeaQuest-et :))

Opi valasz | megnéz 1999.06.15 17:20:34 (5)

:( Boccs a duplazasért. A gép majdnem mindig Internal Server Error-t jelez és sose tudom, elment-e a hozzaszolas. :(

Opi valasz | megnéz 1999.06.15 20:15:46 (6)

Hujjee Opi duplézik és az AMIG MEG ELUNK-et kihagyja (hétf6, nagyon késén, Magyar Kirajjji Egyes). :)))))

Gargaj vélasz | megnéz 1999.06.16 12:13:28 (7)

A sorozatokrol jut eszembe:

Nincs meg valakinek a Mortal Kombat Conquest 9. része vide6n?

("Quan Chi szinre Iép" volt a cime)

Nem slirg6s, de ha valaki felvette, valahogy juttasa mar el, vagy csak hozza a tudtomra. Elére is nagyon készénom.

Gabika vélasz | megnéz 1999.06.16 20:14:09 (8)

Alaszka kiraly !!

Ya és a Csillagkapu YEAAAHH !! messze a legjobb amit csutortok este
a dobozban nézni lehet.

Ami yé még:

Végtelen hatarok

és ami NO1 az vasarnap du MELROSE PLACE

és ha mar itt vagyunk akkor a Beverly Hills 9izé....

Széval TV3 rulez !l Yeahhh !!

csapnivalo valasz | megnéz 1999.06.17 02:53:20 (9)

Melrose Place - abszollt kiralysag.. szerintem is. Viszont Kimberly elég rossz forméban van, kezdhetlink aggodni érte

El6zmény: Gabika (8)

Gabika valasz | 1999.06.17 06:01:40 (10)
megnéz

Igen még y6 hogy anno mikor még nekem is volt HBO kb eddig néztem a
sorozatot most mintha Uj részeket latnék ugy izgulok.....

Ya amugy meg szombat du az RTL en is megy a PLACE ott kicsit

el6rébb jarnak.....

El6zmény: csapnivalo (9)

agibg vélasz | megnéz 1999.06.17
07:42:44
(11)

En meg azt hittem, csak en szeretem a Stargate-et. Mondjuk en az RTL2-m neztem, (most ismetlik), ugyhogy a
magyaron meglepodtem egy-ket dolgon, pl. Teal'c neven (Tiulk, vagy hogy mondjak magyarul, hiaba, a magyar

czinleran aliillmiilhatatlan) mindanacetre a earn7at in A7 rtl?2-n a7 alen c7eriat adtall le a venen anv katezar katnrac
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zaroresz van, amiben a Goa'ult-ok (talan igy kell leirni) el akarjak pusztitani a Foldet... persze nem jon ossze nekik :)

Ja igen sorozatok, amiket meg szeretek:

JAG - nekem teccik (TV2)

Star TRek - Starwars utan eletem masodik nagy szerelme (Satl)

Mas nem, regebben neztem az X-aktakat is, de most a magyaron meg a Pro7-en is csak ismetles van, meg nyaron
inkabb mast csinal az ember, mint a szobaban ul a TV elott :)

Borisz

nori valasz | 1999.06.17 09:18:56 (12)
megnéz

Kifulladtak az Gtleteik varhato szerintem a szerepl6k cseréje

El6zmény: csapnivalo (9)

MIHALA valasz | megnéz 1999.06.17
15:50:22
(13)

Udv!

Sajnos sok sorozat == folytatdsos rekldm és igénytelen nyal.

Ilyenek pl. a brazil férmedvények (messzirdl blizlik a képernydrdl, hogy vmi. brazil), vagy ilyen volt a Dallas 6sszes
része a par elsét kivéve (ha jol emlékszem). Mj.: Tudtatok pl., hogy Jockey azért ivott annyit mert a hetvenes évek
elejéig érvényben volt Dallas dllamban az alkoholtilalom? A sorozat kozvetlelil ez utédn készult. EofMj. A Csillagkapu
viszont tényleg kirdly! Mostanaban szinte csak ez az amit megnézek a tévében. Tetszettek egy ideig a kiilonb6z6
mesék is mint pl. Xéna, Herkules. A "Miért éppen malacka", a "Paratlan kukatars", vagy a "Egy zur a z(irben" is jo.
Anyammal szokasunk atnevezni a sorozatokat, meg a figurakat. Az eddigi csucstarto: "Sz@rszendvics". Kitalaljatok
melyik az?

Ja, hol és mikor van a SeaQuest?

Mihala

Opi valasz | 1999.06.17 16:43:29 (14)
megnéz

Hétfé, 20.00. Klub.

El6zmény: MIHALA (13)

donvito vdlasz | megnéz 1999.06.17
17:09:54
(15)
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E-képeslap

18. sz. melléklet

Felad6: Lumo

Szia kedves Momo!

Még egyszer (inkdbb mégis most
elészor, legyiink észinték) BOLDOG
NEVNAPOT kivdnok neked sok
szeretettelllll Légy nagyon boldog!
Tovdbbi, a tegnapihoz hasonlé
sikereket kivannék a konyham(vészet
terén (is)! Puszil: Lumo

Momo




Intézményi blog

19. sz. melléklet

Forrés: http://www.kfki.com/hu/blog.php (2007. 4prilis 13.)
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2007. aprilis 13, péntek
Ragadozd

Tegnap a Business Class Stal szervezett JT widatrendek" kanferencian
woltam a Millendrizon, moderator szerepkarben. Deltan wolt gy
outzourcing-blokk iz, 5. Mani, & Tats Consultancy Services (vagyis a Tata
IT karja) regiondlis eindkhelyettese, Suhajda Attila, & Wagyar Outsourcing
Szrivetzég elndke &z jGmagam elfaddi kizremikidéadvel. & Tata C. 5.
mostandban havonta 2.500 embert vesz fel, most deszesen Oy
nyvolcvanezren vannak, de azt tervezik, hogy a kizel jivdben elérik o
srazotvenazret. Magyarorszagon pilanatnyilag ezer ember a cél,

& konferencia eldtt a szakmai partner, az ITTK jelentésett béngésztem az
informacios tarsadalom allapotardl és trendjeirdl. Az egyikben van gy
Erdekes s70;  Cslcsragadozo”. Ezzel jeldlik azokat, akik mindenféle
technikai ezzkizt hasznalnak, ami ceak a kezlk gyébe akad. Erdekes
dolog ex & sTegmentdlds. A7 ember sokat olvaz rdla, a marketing konywek
tele vannak mindentéle szempontokkal, dimenzidkkal: demografia, stitusz,
Eletmid, wagyoni helyzet, attitlidik sth .

& KFKIIQEYS Ozleti inteligencia szakmai napjan is (nemrég itam rola egy
bejegyzést) kizponti helyen szerepet ez a téma, ami nem meglepd, hizzen
mindenki profilokat éptget meg testre szab, ha tud. Ot banki példakkal
talalkoztam, &g latzzott, hogy az adatbanyasz meg a marketinges sokszor
gy dolgoznak, mint & tudds, akinek néhany kidsott tardtt bagrébdl kel
Kiderttenie, hogy milyven volt agy nép kulbdrdia, vadgy ey kis caontdarakbdl
kel kitalginia, hogy milyen allste wolt, tudott-g az repling, mit evett reggelire
éz howé rakta atojdzat, ba volt neki alvan edyéltaldn,

Talén ez a cedcsragadozd” csoport sem egységes. Minden bizonnyal
vannak olyan emberek, akik a technikéban a technikat szeretik: 8k
Jcaticaragadozik” abban az énelemben, hogy ismerik a technikat &=
haszznaljak is, még akkar iz, ha valamit technika nélkdl (mondjuk egy kis
notesT &g edy golydstoll segitzénével) kinnyebben meg tudnanak oldani. 2
Jechnika" calcaragadozdk mellett akadnak olvanok iz, akik a tényleges
technikahoz (tehdt ahhoz, hogy tulgdonképpen miis van a dobozban) nem
értenek, viszont vitudz felhazzndldk, akik & technikét a személyes
hatékonysaguk szolydlataba alltjak, meg némi statuszéptésrea iz hasznaliak,
vagyis adott pilanstokban szeretnek eldrantani & zsebikbdl valamilyen
szupermodern késziléket, szines képarnydvel &2 ezistizen cailogd
gombokkal, EZ & két csoport gyorsan elnyel, felzziv mindent., de egyébkent
riemm egyfarmak .

A7 emberek nagy része viszont valdzzindley normalizan” viselkedik: a
munkahelyén kivill arra hasznalia a technikat, amit egyébként iz tenni
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Intézményi blog

2007. aprilis 13, péntek
Ragadozé

Tegnap a Business Class altal szervezett ,,IT vildgtrendek™ konferencian voltam a Millenarison,
moderatori szerepkorben. Délutan volt egy outsourcing-blokk is, S.V. Mani, a Tata Consultancy
Services (vagyis a Tata IT karja) regionalis elndkhelyettese, Suhajda Attila, a Magyar
Outsourcing Szovetség elndke és jomagam eldadoi kdzremiikddésével. A Tata C. S. mostanaban
havonta 2.500 embert vesz fel, most 6sszesen ugy nyolcvanezren vannak, de azt tervezik, hogy a
kozeli jovOben elérik a szdzotvenezret. Magyarorszagon pillanatnyilag ezer ember a cél.

A konferencia el6tt a szakmai partner, az ITTK jelentéseit bongésztem az informacios tarsadalom
allapotardl és trendjeirdl. Az egyikben van egy érdekes szo: ,,csucsragadozo”. Ezzel jelolik
azokat, akik mindenféle technikai eszkézt hasznalnak, ami csak a keziik tigyébe akad. Erdekes
dolog ez a szegmentalas. Az ember sokat olvas rdla, a marketing konyvek tele vannak mindenféle
szempontokkal, dimenzidkkal: demografia, statusz, életmod, vagyoni helyzet, attitiidok stb.

A KFKI-IQSYS iizleti intelligencia szakmai napjan is (nemrég irtam réla egy bejegyzést)
kozponti helyen szerepelt ez a téma, ami nem meglepd, hiszen mindenki profilokat épitget meg
testre szab, ha tud. Ott banki példakkal talalkoztam, és latszott, hogy az adatbanyasz meg a
marketinges sokszor ugy dolgoznak, mint a tudods, akinek néhany kiasott torott bogrébal kell
kideritenie, hogy milyen volt egy nép kulturaja, vagy egy kis csontdarabbol kell kitalalnia, hogy
milyen allaté volt, tudott-e az repiilni, mit evett reggelire és hova rakta a tojasait, ha volt neki
olyan egyaltalan.

Talan ez a ,,csucsragadozo” csoport sem egységes. Minden bizonnyal vannak olyan emberek, akik
a technikéban a technikat szeretik: 6k ,,csucsragadozok™ abban az értelemben, hogy ismerik a
technikat és hasznaljak is, még akkor is, ha valamit technika nélkiil (mondjuk egy kis notesz és
egy golyostoll segitségével) konnyebben meg tudnanak oldani. A ,,technikai” csticsragadozok
mellett akadnak olyanok is, akik a tényleges technikahoz (tehat ahhoz, hogy tulajdonképpen mi is
van a dobozban) nem értenek, viszont virtudz felhasznalok, akik a technikat a személyes
hatékonysaguk szolgalataba allitjak, meg némi statuszépitésre is hasznaljak, vagyis adott
pillanatokban szeretnek elérantani a zsebiikbdl valamilyen szupermodern késziiléket, szines
képernydvel és eziistdsen csillogd gombokkal. Ez a két csoport gyorsan elnyel, felsziv mindent.,
de egyébként nem egyformak.

Az emberek nagy része viszont valdszintileg ,,normalisan” viselkedik: a munkahelyén kiviil arra
hasznalja a technikat, amit egyébként is tenni szokott. Akkor hasznalja, ha konnyebbé, jobba,
¢lvezetesebbé tesz valamit, amit egyébkeént is csindl. Vegytik példaul a ,,social networking”
eszkozeit. Ugy gondolom, ha valakit a terjedésiik érdekel, a ,,social” sz6t kell hangsiilyoznia: az a
kérdés, hogy milyen tarsadalmi-tarsasagi tevékenységek léteznek, mit csindlnak az emberek
technikaval vagy anélkiil.

Valosziniileg igaza van Danah Boydnak, amikor azt mondja, hogy e téren a felhasznalokat
¢letkorok szerint érdemes szegmentalni, hiszen az egyes ¢életkori csoportok jellegzetes szocialis
viselkedési mintakat, gyakorlatokat szokasokat mutatnak, és ehhez igazodnak a technologia
hasznalati szokasaik is: ,,felkapjak™ a technologiat, ha az konnyen és eredményesen segiti azt,
amit egyébként is csindlndnak, de ha nem, akkor nem térédnek vele, vagy némi kisérletezés utan
,»ejtik”.
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» Uzenet a T¥2 Blog-nak

7

2006-01-15 -
16:21:05

" Sreretettel
iidvizliink a T¥2
Blog megijult
oldalain!

Ordémmel
értesitiink, hogy
meguajult a T¥2 Blog,
Magyarorszag elsd
blogmotorjal A
www tu?. hufblog
cmen elérhetd oldal
2006, februar 10-tal
rregljult arculattal,
Al

» Kérdésem van a

hirekkel kapcsolatban.

agika blogja =

Blogleiris:

Ez a naplo a Panamaban toltott egy evernral szaol (remelermn tenvleg egy even |
keresztul), elsosorban a csaladormnak, baratoknak, de mindenkinek aki

. Blog tulajdonoza: agne
Osszes bejegyzés: [554] Megjelenitve: [1-5]

irta: agne |7 Datum: 2007-05-03 22:00:54

* hat ismmet..

szowval megmasztam agy uulkant...@

akarormn rmondani felmasztunk Stan, Adrian, es Cle -val Valcan Baru-ra...,
vazarnap reggel 7 kor elindultunk Davidba.. 7araz buszzut...onnan meg egy ora
Bogquete, kisfalu a hegyek kozott... ami azert tetszik nekem mert tobb a zold,
erda, frissebb a levego ez nincs olyan hoseq..

a sracokkal az elso lendulettel bevetettuk magunkat egy turkaloba aheol nalam
sokkal nagyobb lelkezedesszal valogattak a matrozfelszerelesek ez 60 as evek
zakoi kozott,, .wegul mindannyian, elegedetten tavoztunk, en egy piros zakowal
gazdagabban ami kerek egesz S50 centernbe kerult...

aztan kavertunk-hires 2z nagyon jo a kave es isteni thai csirket vettunk egy
amerikaital aki az utcan arul...egyebkent ami viszont enm tetszik itt b nagyon
turisztikai es soksok 2 "gringa"
este bevasaraltunk a rmasznapra es a vacsorahoz,.,

a hostel ahol aludtunk barormi hangulatos tele fotokkal, jo kis szobat kaptunk
es & dollarba kerult., a2 tulaj marha vicces, minden masodik szava az h " comio

no'-hogyne es " chevere"-nem tudom leford porog a nyelve e allandoan be
van szivwa,.ez van.
a fiuk foztek estere spagettit ez baroztunk,., aztan eleg harnar el iz aludtarm.,

hetfo reggel mire felkeltearn Stan mar majdnem mindent megfozott, reggelit,

szandvicseket megcsinalta...marha jo dolgom valt veluk

aztan irany Yaolcan Baru,.,

rmar az elso ket perchen amikor felfele a koveken gyalogaltunk ugy ereztern
rmeghalok..h nrme biromn...aztan walahogy folptattuk..az elzo megallonal meg
eletemnben nem ereztem ilyet de szo szerint a torkomban dobogott 2
sziverm...de aztan csak rmentunk es mentunk..megalltunk hulyeskedtunk
ettunk ittunk es mentunk...es aztan 8 ora gyaloglas utan felertunk 3200
valamennyi meterre...nme hizzem el h vegigcsinaltam. . nagyon faradt valtam..
amig masztunk adig izzadtunk habar kival mar huvos vaolt, hat amint felerdunk
ruhacsere: feloltottern a szewxi rozsaszin baletthariznyarn ra afarrmerern, felulre

a trikam, polom, kardiganam fole egy pulesit es egy telikabato
rmeguacsoraztunk: ertsd kenyer, konzervzoldseg es tuna-hal, de!l hogy azert

rmegadjuk a2 rodjat wvittunk vorosbort ez sajto uh wvorozboroztunk es
sajtoztunk...
agtan naplemente, alattunk  elterulo habos  felhok..mar este  Fhkor

lefekudtunk...aludni rondjuk nrme sokat sikerult, mert 4 betonfal kozott es
masinakkal telepakolt kizhelysegben kaptunk helyet.nagyon  fajt mar
mindenern...hiaba forgolodtam.. ejiel  kimentem  kicist .telihold.. a  felhok
szetoszlottak, igy latszodtak a varosok ejjeli fenyei, rint ekszeresdobozak,,
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Személyes blog

hat ismet...

szoval megmasztam egy vulkant...&

akarom mondani felmasztunk Stan, Adrian, es Ole -val Volcan Baru-ra....

vasarnap reggel 7 kor elindultunk Davidba..7oras buszut...onnan meg egy ora Boquete, kisfalu a hegyek
kozott... ami azert tetszik nekem mert tobb a zold, erdo, frissebb a levego es nincs olyan hoseg..

a sracokkal az elso lendulettel bevetettuk magunkat egy turkaloba ahol nalam sokkal nagyobb lelkesedessel
valogattak a matrozfelszerelesek es 60 as evek zakoi kozott...vegul mindannyian, elegedetten tavoztunk, en
egy piros zakoval gazdagabban ami kerek egesz 50 centembe kerult...

aztan kaveztunk-hires es nagyon jo a kave es isteni thai csirket vettunk egy amerikaitol aki az utcan
arul...egyebkent ami viszont enm tetszik itt h nagyon turisztikai es soksok a "gringo"...

este bevasaroltunk a masnapra es a vacsorahoz...

a hostel ahol aludtunk baromi hangulatos tele fotokkal, jo kis szobat kaptunk es 6 dollarba kerult.. a tulaj
marha vicces, minden masodik szava az h " como no"-hogyne es " chevere"-nem tudom leford & porog a
nyelve es allandoan be van szivva...ez van..

a fiuk foztek estere spagettit es boroztunk...aztan eleg hamar el is aludtam..

hetfo reggel mire felkeltem Stan mar majdnem mindent megfozott, reggelit, szendvicseket
megcsinalta...marha jo dolgom volt veluk&

aztan irany Volcan Baru...

mar az elso ket percben amikor felfele a koveken gyalogoltunk ugy ereztem meghalok..h nme birom...aztan
valahogy folytattuk..az elso megallonal meg eletemben nem ereztem ilyet de szo szerint a torkomban
dobogott a szivem...de aztan csak mentunk es mentunk..megalltunk hulyeskedtunk ettunk ittunk es
mentunk...es aztan 8 ora gyaloglas utan felertunk 3200 valamennyi meterre...nme hiszem el h
vegigcsinaltam..nagyon faradt voltam..

amig masztunk adig izzadtunk habar kivul mar huvos volt, hat amint felertunk ruhacsere: feloltottem a
szexi rozsaszin balettharisnyam ra afarmerem, felulre a trikom, polom, kardiganom fole egy pulcsit es egy
telikabatotE

megvacsoraztunk: ertsd kenyer, konzervzoldseg es tuna-hal, de! hogy azert megadjuk a modjat vittunk
vorosbort es sajtot‘@I uh vorosboroztunk es sajtoztunk...

aztan naplemente, alattunk elterulo habos felhok..mar este 7kor lefekudtunk...aludni mondjuk nme sokat
sikerult, mert 4 betonfal kozott es masinakkal telepakolt kishelysegben kaptunk helyet..nagyon fajt mar
mindenem...hiaba forgolodtam..ejjel kimentem kicist..telihold..a felhok szetoszlottak, igy latszodtak a
varosok ejjeli fenyei, mint ekszeresdobozok..

hajnalban 5 tol mar a napfelkeltet vartam..ami hideg volt de gyonyoru... es a taj..

de aztan siettunk is lefele...3 ora alatt leertunk ami azt jelenti h szinte futottunk..az utolso egy oraban a
legrosszabb szakasz, a veg...mozgo kovek, faradt labak..hihetetlen gyuloletet ereztem minden egyes
kodarab irant es fajt a labam es nem hittem el h meg mindig nem ertem le..a fiuk kicsit elorebb aztan
vegre...

de tenyleg nem tudom h cipeltem fel magam...

aztan boquete..ebed, vegre zuhany!!!!! es en aztan indultam is vissza..david es panama city@soksok
ora..regi szep rokisidokbeli ketulesen alvas de mar nagyon untam az utazast...

teganp nme is birtam suliba menni mert ugy fajtak a labaim... estere persze jobb lett uh elmentem Calle
Uruguay-ba-ahol az osszes diszko bar szorakzohely talalhato, es maga a hangulata nagyon tetszik...egy
Bamboleo nevu barba Salsa orara...

aztan haza..ahol mamaval beszelgettunk egy nagyon jot..

ma meg suli, balett, folklore...eees, van egy darab eamihez tancosokat kerestek, egyszeru majd gimiseknek
adjak elo, Gabriel Garcia Marquez muveirol..es tancolni fogunk benne

a proba kozben pedig megesett ami sztem sosem gondoltunk volna:

a profesora mondta az egyik lanynak h oke majd meg tisztazni kell de h Maria Luisa nyujtsd a karod mert
magasabbnak kene tunnod mint a csoportban a legnagyobb-korulnezes- aki Agi... HAHAHA ugyy kellett
rohognom...mondtam h soha eletemben nme fordult ez elo...



21. sz. melléklet
Webchat

Forras: www.danubius.hu (2007. februar 26.)

Szerkesztés  Mézet  Kedwencek  Eszkiefk  Sigd

@wssza - \‘)) n 6 ,.Keresés ‘*Kedven(ak & .v & - 2

i ] htep o danublus. hufindex# v | B uerss | Hiatkozasok ?

ST ELOBEN! i
= - = ==
Ijré)[s;L?;‘Zj‘la:k' zsitozott_villim: S6k-s modem, Win 3.1 hétigen = @@@@@@
S (e A [CeEEre
-n. olajozott_villam: annyira tuti nemja ceaj -
= Elemi eges E olajozott_villam: ne csorgazsd a nyalad :::;::“_““ﬁm @@@@
::‘ayjzl::t:ln:iallaém' add a linket ‘s‘récd- A4110 @@ @ B E‘ @‘
iy B endég
HGIE:;[Ilznnl:vmtjm: @3 /users/0114/01147449/1528406/8324a36629 o @ ,@ ’@ ’_-] %
ables: hitp://image3.myvip.com/use a: Vendég é] (@i gi @! ‘.3!\ *
B e 3 . N
Gables @ x| G) ®E @! @
Gables: hogy cuppan a nép.. D;D@EED
zsirozott_villam: hmm @@@@@
R Gables: hitp:/fimage3.myvip.com/users/D114/01147449/1528406/eBIde999h! %%%@%
2]
4 Bridnet a Csiliben @@@@
4l Tina a Csiliben [udl
<l Sharon a Csiliben | Képkad: /154
Al Claire a Csiliben Figyelmeztetés: 45 ablak
Al Tiici a Csiliben ElrEE #EE DR (@lE
r | €] A kisalkalmazas elinditva B Internet
v - ® A ket vaddc csataia AdLLITILS 1Ue!
}
& B Intemet
. EF-N NeF-3 . B mirc Q) Connect Me 153 logs ) setvegtani_.. & Scriptum L. [ sdanubius .. Microsaft Ex... FOSRD L:?;
=NcE B Dokumerty, . E]LEOD-EErg... &) Danubius ... £ threlden ... B Dokumentu... DSAR



http://www.danubius.hu/

Webchat

Forrds: http://www.webchat.hu/ (2007. marcius 16.)

= eoChat

Seoba  Csevegd



http://www.webchat.hu/

22. sz. melléklet
Provider chat (vendégszoba)

Forrés: http://www.origo.hu/vendegszoba/hirek/20070510egyetemistakent.html

@ [onigo] ¥endegszoba= Egyetenmstakent a BEY-vezerns bhccelt=MicrosoftInternet Explorer:

Eajl Szerkesztés Nézet  Kedwencek  Eszkdzik  Sugo
@Vissza - @ n Q /.Keresés \*Kedvencek @ .v & - ! .ﬁ
Cirn |@ http:f fwwme, origo, huyvendegszoba/hirelkf 200705 10egyetemistakent. html hd Ugrds | Hivatkazasok * ﬁ -
Itthon .
i i R B |-- Vélasszon! -- 'l
- Egyetemistaként a BKV-vezér is bliccelt
2007, majus 11., pénkek, 3:59 | Utolsd modositas: 2007, majus 14., hétfd, 16:03 archivoam
A cikk betiimérete: kisebb nagyobb 2007
Katalé - R e |__ Vilasszonl - v|
| _Kataldgus | : Autéval megy be az irodajiba, de ha napkézben a varosbanvan
B magyar szinészek : dolga, akkor BK¥-val utazik - deriilt ki Antal Attilardl, a BKY
i wezérigazgatdjaral, akit a ¥endégszobaban szorongattak meg az 2006
u filmek ;e ayara g ! gattak meq
s : [origo] olvasdi. Elarulta, egyetemista koraban vele is eldfordult, |__ valasszon! - v|
= magyar egyiittesek.  : hogy bliccelt, a mostani diakoknak viszont ezt nem ajanlja. Beszélt -
. : arrdl is, hogy nem csak a metrdon lesz tobb ellendr, és tetszett neki
= sportolle : az dtlet, hogy a mozgd6lépcsdn jobbra alljanak az emberek. 2005
m kiilfiildi szinészelk | Al 1. - |
N Demszky, csivesek, bérletek 1/2. oldal == alasszon;
Epoliikusoke T TR T T
e nelre et tiduéziam az olvasakat! 2004
u Liilfildi eqyiittesel 3 Y _
2 e el Milyen a viszonya Demszky Gaborral? | Vdlasszon! v|
[MDI‘taliE‘_ﬂ']J ) . o R R
@ (Az elsd kérdést |3tva Antal attila hangosan 2002
m Kiss Gergd nevetett.)
- 3 |-
= Lakatos Mirk ) | Valasszon! v|
Mi az On programjanak a lényege, miért is [N * 5 0 BN
p d ! en} fl
© lentbesanie sl keres annyit, amennyit? Mitdl lesz Onnel 2002
u Emil.Rule?! jobb a budapesti tomegkiozlekedés? ”
- [Barman] |—— Valasszon! -- v|
" Bélaa - A fovdrosi kizisségi kizlekedés problémait (RN A [N
u Fresh nem lehet a kdzigazgatdsi hatdron beldl 2001
rmeqgaldani, réqgids szinten kell gondalkodni. Ha a
= KFT zenekar program lényeaét kérdezi, ebben lehet |—— Valasszon! -- v|
m palik Dakar Team gsszefoglalmi. ARG U
B Sziadmi zenekar . . . 2000
Miért vallalta ezt a politikal szennytdl | o
= Animal Cannibals csipbgd vallalatot? Gyaniba akar i Kizdenek a bliccalés ellan |__ Vilasszon! -- v|
. . . keveredni, vagy pénzt akart, mert mar m
m Zsédenyi Ad Lo S —_— 3
SSfem Adnent ugyis mindegy? [dunakavicska] i €k lesrnek
m Szabics Imre - Szdmomra ez egy szakmai kikivds, szakmai ¢ A kbpkddd és a szemeteld B B
z feladat és nem tabh, : sofdr se liszta meq Takéts Tamas
m Akos i . . énaekes
e et b i Egy év kevés volt a EKW-nak Majus 24-£n (esit. )
" Bodi Sylvi Aba Botond mar régéta esedékes tavozésa  2zoradllitasrs 14:00 drakor
» Aamorf Ordogok :..Itén, kllalreszti.ilu’ihleti terueit;uagy csak a OHetidabél is reformaljsk a Korda Gyérgy
 Himalaia-expedicis lomok™ eltakaritasa marad? | BRV-t Emaihas, polen
TMESIESSeSase  [Andersenz4] | A erena el karmmentstor
= HED eqyiittes - j BRV-t szeretnénk kialakitani, amely | eltinését variak a BKY- M&jus 31-&n [csdt)
O e LT folkozatosan nowveli szolgaltatasai szinvonalat, és | Lazartal 15:00 drakor
udi L ; ! ; e | ¥ezerol
s régids szinten is hatékony szolgdltatdwd valik, | Soldeal tisbbet fizethetnek a
= Eszenyi Eniled y | blicceld utasok
» Szentpéter Csilla On autdval vagy BKY -val utazik? |
—— VY T
2 - - Egész nap az iroddmban dlék, oda autdval :
G k ’ | R
S —— utazorm, de ha napkizben a vdrosban van i A BKV honlapja - | -
4 ]
@ ® Internst




A chatablak szerkezeti felépitése

23. sz. melléklet
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File ‘Wiew Favorites
S e d 30BEE

Commands  Window  Help

BEDoBssls

Tools

£ IRCret ladybird_ Hrmagyar Hhungary

[17:44]
[17:44]
[17:44]
[17:46]

[17:46]

[17:46]

[17:46]
[17:46]
[17:46]
[17:47]
[17:47]
[17:49]

Fmagyar [F3] [FHnstl A Hiun G2 v oo
T

T T g
* HajoVonta has quit IRC (Connection reset by peer)
<magus> sziasztok

* HajBUonta is now known as HajoVonta

* [-1]zmb has left #magyar

* Ketvirag is now known as KetuirKEH

= KetuirKEH is now known as Ketwirag

<IzAbAbY> puszancs

<IzAbAbY> miert vagy te magus

<magus> egyszeril ez a nick

<1zAbAbY> amugy tetszik

<IzAbAbY> remelem nem sertettelek meg

<magus> nem vagyok olyan

<IzAbAbY> honnan irsz

<{magus> nem drulom el

<IzAbAbY> semmi gond

<IzAbAbY> amugy nalatok is szar az ido

<magus> pocsék

<magus> tombol a szél esik az esd

<Linu> magus hun vagy?

<magus> itt vagyok mi a gond?

<{Linu> aaa

{Linu> merre esik az eso?

<magus> debrecen felé

<HajoVonta> kelet felfil jiin

<HajolUonta> de még tegnapeldtt azt mondtdk, hogy mire nyugatra ér, erejét veszti
<magus> pocsék egy idid van

<HajoVonta> most nem tudom mit mondanak :)

<magus> belezavarodtak

= Ketvirag is now known as KetuirUIW

* KetuvirVIW is now known as Ketvirag

* lalchii asit engedelmetekkel

<Hajolonta> Estig északnyugat feldl dtmenetileg erfsen megniivekszik a felhiizet,

)

helyenként gyenge es8i, zdpor is el8fordulhat. Ejszaka és vasarnap délelftt viltozdan felhfs
lesz az ég, majd délutantdl nyugaton, északon eris felhisidés kezdbdik, este mar esd, zapor

~ @delfin
Edonci
@FalTam
@hellnet
EHorasz
@BKetvirag
@lalchii
@PapuCs
@TaKiKa
@Evuk
Ayoysy
[Cake] (l)
_Vasy--
“endy”
abattoir
Almaspite
antik
Barna
Blaise
buckman
csozi
CUJEthu
denen

dex
Felix_
Gandii
Gbheatrix
geofF
gorgo
HajoUonta
homery
hunci
ib_cyprus
I1zAbAbY

[EPE P

[-/olix]

E][=1IES]

-

(1) RésztvevOk névsora

(2) Beviteli mez6
(3) Kiadoablak
(4) Az aktiv szobékat jelzo talca

(5) Hozzaszolas

(6) Csillagozott kozlés

(7) Rendszerinforméacio



24. sz. melléklet
Tobb chatbeszélgetés ablakai

‘& mIRC 3] =
<

File ‘iew Favorites Tools  Commands Window Help

mld @ d g0 Bos=als
i = IRCret mori Hmagyar [ kol [ #berlin Hbudapest Hoemany Max7Ephen onjovi

eburtst

n Glueckwunsch zum 7

et Enzo und alles G i [=] 3]

[[To-veo] ~ Twow caining W woer o0 - -
[18:18] = Topic is 'Herzlichen Glueckwunsch zum 79. Geburtstag lieber Enzo und alles Gute.' —Jgjig:?:ra—J
[18:18] = Set by Liadantvroni@gruft.de on Hon Oct 18 ©8:39:17 @jezzy222
[18:13] <JadeMara> =rumblubber= Bkass
[18:13] = IoUiS is now known as IoUis$ OuT @Kex1
[18:15] = Thanos- has joined #berlin _J@krnkndil
[18:15] = drapiezna has joined #berlin @Liadan
(18 e Gmadcat

=10l x| @many
-] @minah
bs @HMissDjax
@muhgatus
BEHyksDhusc
=10 x| @EPlacebo
o @scr 0oge
@Shining
ninutes ago @sixpack
@stelb
@tawi
@ETheCount
@torex
@Elarla
~|l@jHunter| =]
[18 HetPHAWAI
[18 Niko
[18 nlg
[18 — Horb
[18 Okly
[18 [<bonjovi> hello pai_
[18 [<bonjoui> m or £? =l Piu_
[18 quo_vadis
[18 . Ragean
[18:17] <azazil |<Max76phen> pleasure talk with you Re " _
[18:17] <TaKika [{Max76phen> where you come from? | Runave
[18:18] <azazil |<Max76phen> hu must be beautiful city? =l Sevi

shaman
[18:18] <_FalTa sirkollar

[18:18] <TaKiKar—= =l svartisenl

Qj'startl J @ é e ﬁ E ;j J o ‘odafone Connect Me | @ M5M Hotmail - egyvebek. - ... ”n mIRC @ Dokumentumi - Microsof, ., | o« 003 1828




25. sz. melléklet

Polilogusok

Forréas: [7]

W N

[22:00] <zalus> uristen, maya sms-ekkel bombaz :]

[22:00] <drchucky> Van egy eladé mp3 lejatszém érdekel valakit?

[22:00] <Isti*> davie: olyan illuzié rombol6 dolog ez nalunk.. azt mondjak, hogy menjek
el a vegyem meg a tortdm és adnak ra a pénzt.. eh

[22:00] <kedves> joejtet

[22:00] <MaYaa> drchucky cd-t is lejatszik?
[22:01] <drchucky> Mayaa csak memorids
[22:01] <kedves> orsikat valaki nyomja ki
[22:01] <MaYaa> Isti azgaz

[22:01] <Kowajano> hi

[22:01] *** zalus is now known as z[a]lus
[22:01] <davie> Isti ez tényleg sza*... rossz :)
[22:01] *** Ketvirag is now known as KetvirLRD
[22:01] *** Gab_Bot is now known as Gab BoUCT
[22:01] <Isti™> nagy meglepetés

[22:01] *** Papabear _is now known as Tomy Bond
[22:01] <davie> En mondjuk mindig anyummal siitom egyiitt de az mas :)
[22:01] <davie> Olyan faja, valamit egyiitt csindlunk
[22:01] <Gryzly> drchucky: mipeze adod?
[22:01] <Gryzly> drchucky: es mijen?

[22:01] <davie> Es mikor meglatom meglepddok
[22:01] <drchucky> Gruzly 35e

[22:02] <davie> drchucky azért 0jat lehet kapni
[22:02] *** KetvirLRD is now known as Ketvirag

[22:02] *** Gab_BoUCT is now known as Gab_Bot

[22:02] <davie> olyat ami cd-s

[22:03] <drchucky> davie akkor vegy¢l

[22:03] <Gryzly> drchucky: akkor arulgasd csak tovabb.. annyiert lofasznak se kell
[22:03] <davie> Mindenkinek BOLDOG SZULINAPOT akinek +-5 napon beliil van :)
[22:03] <davie> na csa

[22:03] <z[a]lus> maya felhivott!!!

[22:03] <z[a]lus> anyam :]

[22:03] <davie> Megfenyegetett ?

[22:03] <MaYaa> nem volt mas valasztasom

[22:04] <davie> Nem irt vissza mi ?

[22:04] <MaYaa> hat ja

[22:04] <Isti™> davie:)) kosz
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[22:04] <KoGa> z[a]lus most vehetsz uj kartyat :DDD

[22:04] <davie> M¢ég ilyet

[22:04] <z[a]lus> kiildott nekem anthraxot sms-ben

[22:04] <drchucky> Gruzly ez kinn nem itthon kinn 50e forintba szdmolva nem gagyi 2
honap utan eldobos, nincs benne mozgd alkatrész, eziist, diktofonos,.. komoly
[22:04] *** ghjkl is now known as ghjkl awa

[22:04] <KoGa> drchucky marka, tipus?

[22:04] <Bendi> re

[22:05] <davie> drchucky lattal mar olyan mp3 lejatszot (memoridsat) amiben van
mozgo6 alkatrész ?

[22:05] <z[a]lus> majd megprobalta eléadni a monty python féle haldlos viccet
telefonban, de a felénél leraktam

[22:05] <z[a]lus> sz'al huhhh, taléltem

[22:05] * dex is away < N > persze persze (x) < N >messages will be Logged.
[22:05] <drchucky> Koga Trust Mp3 Cyberman

[22:05] <MaYaa> zalus visszahivhatsz ha van kedved még besz¢élgetni mostmar az
itthoni szdmomat is tudod.. mi ez ha nem bizalom?

[22:05] <dex> bye

[22:05] * KoGa bevagott egy nagy tanyer babletykot, 5 palacsintat, banant.. hm :)
[22:06] <mali> hi

[22:06] * Iajosch minnya fokhagymas szendvicset fog enni :)))

[22:07] * MaYaa feladja :-//

[22:07] <djjjozsi> mali szia

[22:08] * Arth_Dent ragyujtott.

[22:08] *** hFilfingR is now known as elmo19

[22:08] * lajosch el kajat keszit

[22:08] <Arth_Dent> mayaa: minejk pedalozol zalusnak, ha: a) nemreg megeskudtel,
hogy tobbet nem beszelsz vele, b) o ignoralt teged ?

[22:09] <MaYaa> nem eskiidtem meg és mert nem ignorealt, ja és mert szeretem a
kihivasokat

[22:09] <Arth_Dent> mayaa: csatilogban megvan, ahogy ezt mondod szo szerint
most szoltam hozzad utoljara zalus

22:09] <z[a]lus> maya, tényleg megeskiidtél

22:09] <MaYaa> de ha azt sem értékeli, hogy felhivtam, akkor mar nem tudok mit tenni

[
[
[22:09] <z[a]lus> maya: mit varsz tOlem, csusszak a labaid elé?
[22:09] <z[a]lus> hm?

[22:09] <Arth Dent> mayaa: de legalabb ne itt taposd a pedalt ennyire, szal ize, erted.
neha nekem kellemetlen latnom :)

[22:10] <z[a]lus> imho inkdbb gondold 4t legkdzelebb, miket beszélsz az tin. barataidnak
[22:10] <MaYaa> zalus azért nem akarkit hivok fel szamomra ismeretlen rossz hangulat
tisztazéasa érdekében

[22:10] * Arth_Dent most eloszor ad igazat szivbol zalusnak.
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[22:10] <Greatz> MaYaa: felhivsz?

[22:10] <MaYaa> zalus csak azt tudnam mirdl beszélsz!!! 1égyszives magyardzd meg mert
én nem tudom

[22:11] <z[a]lus> maya: imho ezt a dolgot erdsen tulértékeled

[22:11] <z[a]lus> "hiili{i, haaa, felhivtal! anyam!"

[22:11] <Arth_Dent> mayaa: ezt meg en is elmondhatnam neked. zalusnak joparszor
beszoltal, anyaztad soxro itt publicon, utana meg baratkoznal.. erted :)

[22:11] *** {kacsa} [radioactiv@line-108-179.dial.matav.net] has left IRC

[22:11] <MaYaa> zalus csak arra gonolok hogy nem szoktam erdszakoskodni ennyire
[22:11] <sarton> bye all

[22:11] <sarton> Bye TNT

[22:12] <TNTmax> csao sarton

[22:12] <MaYaa> arthdent mit tudsz te errél, semmit sem tudsz a baratsagunkrol
[22:12] <lajosch> ah

[22:12] <Arth_Dent> mayaa: azt mondom, amit publicon latok toled. attol en is
besertodnek, meg akkor is, ha nem lennenk baratok.

[22:12] * lajosch fejet ingatva eltantorog a konyhaba

[22:12] <Zacky> hi!

[22:12] * Arth_Dent azonnal korrigal: nem vagyok mayaa-val baratsagban :)

[22:12] * SPY||| is away (Csa gyikok én leeeeléptemm... -> ->)

[22:12] <Arth Dent> szegeny lajat csapasok erik :)

[22:13] *** SPY||| is now known as spy]||

[22:13] <Arth_Dent> laja: fel a fejjel :)

[22:13] <MaYaa> arthdent te mindent komolyan gondolsz amit besz6lsz?

[22:13] <Arth_Dent> mayaa: semmitsem, mert tudom, hogy nem is veszik komolyan, mert
nem barataimnak irom :) max ismeroseimnek ;)

[22:13] <upal2> rep

[22:13] <KoGa> unbreak my hearth

[22:13] *** spy||| is now known as SPY]||

[22:13] <upal2> koga

[22:14] <KoGa> gerupa :)

[22:14] <Arth_Dent> mayaa: egy baratnak viszont eppen ezert nem konnyu kovetkezmeny
nelkul beszolni

[22:14] <upal2> koga dereg montak man ezt nekem ;)

[22:14] <VIdam> haloi

[22:14] <MaYaa> arth dent monjuk igazad van

[22:14] <KoGa> topicbaaaaaaaaaaaaaaaa :)

[22:15] <Arth Dent> mayaa: csak azert mondom, mert mintha telleg nem kapisgaltad
volna az elejen, es mint kivulallo tan hihetoen mondtam.



106 [22:15] <Arth Dent> koga: nosza :)

107 [22:15] <upal2> koga mit topicba?:

108 [22:15] <KoGa> upa mind1 ha nem erted

109 [22:15] <Arth Dent> koga: az, amire en gondolok ? :)
110 [22:15] <KoGa> jah

111 [22:15] <Greatzz> visszajottem csajozni

112 [22:15] <Arth Dent> igen, nem mindennapos esemeny ;)
113 [22:16] <blobb> johny cash

114 [22:16] <Arth Dent> greatzz: orulunk is neked :)

115 [22:16] *** sognatore has left IRC

116 [22:16] *** Tempest has left IRC

117 [22:16] <KoGa> Greatz akkor mar mehecc is :)

118 [22:16] <Greatzz> kdkemény konkurenciaja vagyok onmagamnak
119 [22:16] <upal2> jaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaajbazdmegtehujjeallatvagyok :0

120 [22:16] * CyD has returned < N > naszal vagyok < N >
121 [22:16] <Greatzz> érted. kdkemény.
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Csend (20:02-20:06)

Forréas: [7]
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[19:57] <Veronka > djjjozsi virdgot az 6ltozémbe kérem:)

[19:58] *** ancs|kaja is now known as ancsy

[19:58] <djoki> Veronka a Gryzly megakar ismerkedni veledv kozelebbrdl :)
[19:58] <djjjozsi> Veronka tiszta jo. kérsz egy emléklemezt amit még afrikaban mikszeltem?
[19:58] <Veronka > djjjj hat hogyne:)))

[19:59] <djjjozsi> Veronka azt a leend6 menyasszonyomnak szerettem volna adni, de amint megtudtam hogy
te BAzijoe huga vagy, nemtudtam visszatartani azt hogy ne neked adjam :0
[19:59] <Veronka > djoki s a Gryzly nem tud beszélni?:)

[19:59] * spyka is back from the dead. Gone 1 hrs 18 min 2 secs

[19:59] <BaziJoe> hugimat nem bantani am

[19:59] <spyka> regglet

[19:59] *** Edyn is now known as lemine

[19:59] <Veronka > bazi ne aggddj:)

[19:59] <lajosch> spuynenia :)

[19:59] <lemine> reg

[20:00] <Veronka > meg tudom magam védeni:)

[20:00] <Ibike[> bazijoe csak momndtam hogy hypoltuk még nem volt itt:))
[20:00] <djoki> Veronka ezt t6le kérdezd

[20:01] <Peter19> szegény droland mindig megszivja :>

[20:01] *** sognatore is on IRC

[20:01] <djoki> Gryzlyt biztos megviselte a Judy :)

[20:01] <Veronka > djjjozsi de a menyasszonyod nem leszek:)

[20:02] <djjjozsi> én sem gy gondoltam :) nem lennék ra méltd

[20:02] <BuXY> hi

[20:03] <Jacinta> szia BuXY

[20:03] * Kis-Bence is away (Csa gyikok, én leléptem!)

[20:03] *** Kis-Bence is now known as Bence\zZz

[20:03] <BuXY> szia Jacinta!

[20:03] <Bettike> Mazsika jelentkezz!

[20:04] *** nagz is now known as naGzRM243

[20:05] *** punkkaja is now known as punkgirl

[20:05] <djoki> mi ez a kuss?

[20:05] <kedves> kuss

[20:05] <kedves> :)

[20:05] <BaziJoe> gss

[20:06] <djjjozsi> megyek le a pincébe zabaért

[20:06] <Veronka > re

[20:06] *** djjjozsi is now known as djjjel

[20:06] <kedves> veronka :)

[20:06] *** Veronka _ is now known as Veronka

[20:06] <djoki> djjj a marson is vannak pincék???

[20:06] <kedves> leugrik a foldre, az a pince

[20:07] <djoki> :)

[20:07] <kedves> ez biztos valami marson hasznalatos szlogen

[20:07] <djjjel> kedves a pince az egy bolygd

[20:07] * Gryzly cigizik+sorozik yawl..

[20:07] <kedves> djjj mejik? en aszittem a fold

[20:07] <djjjel> csak 4 fényévnyire van télem

[20:08] <djjjel> mi az nekem

[20:08] * kedves cigizik es grapefruitozik jol



27. sz. melléklet
Narrativum

Forras: [7]

[22:39] * kaviaar intelligensen néz ki a fejébdl, mikor lesz mar péntek??? hoborogni kéne a pilvaxba vagy akarhol

[22:39] <lajosch> greatz mi celbol ? :))

[22:39] <BobbyDry> hi all

[22:39] <babyfac3> kavi te tudsz olyat is?:)))

[22:39] * CyD has returned < N_> naszal vagyok < N >
22:39] <Greatz> lajosch: ndvelem a radios zajt csonrad megyében :)
22:40] <Greatz> titkos, nem nyilatkozhatok ;)

22:40] <lajosch> greatz majd jol redszurunk :>
22:41] <kaviaar> babyface3 nemismersz
22:41] *** Adam{} is now known as Adam{kaja
22:41] <Gryzly> vejting for tunajt ojee..
22:41] <kaviaar> -e
22:41] <Bendi> bye
22:41] *** Adam{kaja is now known as Adam{TV}
22:41] *** djjjel is now known as djjjozsi
22:41] *** Adam{TV} is now known as Adam{LUV}
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7 [22:41] * xzoleex ki tudja hol a Fovarosi Munkaugyi Kozpont....cimet is tudna....

8 [22:41] *** jomagam- is now known as jomagam

9 [22:42] <Gryzly> jaj.. cigizni akartam..

0 [22:42] <Barney __ > hi all

1 [22:42] *** Adam{LUV} is now known as Adam{}

2 [22:42] <lajosch> en meg buzaort bontani :)

3 [22:42] *** Lust-TV is now known as Lustful

4 [22:42] *** Tib is on IRC

5 [22:42] * djoki most vert be egy borsodit az arcba

6 [22:42] <Greatz> djoki: szabolcsi? ;)

7 [22:43] <Greatz> uh hiilye vagyok :]

8 [22:43] <djoki> lehet, mert 6cska meleg volt

9 [22:43] <myrcie> na sziasztok

0 [22:43] <CyD> na csa

1 [22:44] <myrcie> j6éjt mindenkinek

32 [22:44] <Barney > Boldog névnapot a Krisztianoknak

33 [22:44] <kaviaar> babyfac3 pl ma fagyiztam a parkban és kiiiltem egy padra eléttem csiiszda, kis kolkok
szz’lguldoznak rajta, uj gyerek + anyuka lép a szinre

35 [22.45] <Artlace> move.l (a0-a7,d0-d7), sp+

36 [22:45] <kaviaar> babyfac3 anyuka vizslatja csiiszdat iszonytian majd leallitkja az egész gyereksort a
csuszdazasban, saros a csuzda (kb ezt hallottam)

22:45] <[MrAxel]> Artlace

22:45] <Artlace> -Miki_20- Hello Artlace! ((_!SeeN )) System is active in #Magyar. Usage: !seen <nickname>

39 [22:45] <lajosch> artlace :)))))

40 [22:45] <Artlace> re [MrAxel] , lajoschbatyam, etc....

41 [22:45] *** Wolfy is on IRC

42 [22:45] <kaviaar> babayfac3, mindenki var meg minden..anyuka zsebkendét el6 elkezdi sikalni a csuzdat

43 [22:46] <dro'> Lorenzo-

44 [22:46] <Lorenzo-> sziasssztokkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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45 [22:46] <lajosch> lorikam

46 [22:46] <kaviaar> babyfac3, az elején engem ez nem is izgatott de aztan mar ugy félhangossan morogtam hogy
na, hat azokon a kis kolkokon van vagy 2-3 hénapig a ruha és mosni se nagyon gaz igyis mindig kell

47 [22:46] <Artlace> re Lorenzo-, KoGa

48 [22:46] <KoGa> Artlaci

49 [22:46] <KoGa> )

50 [22:47] <Lorenzo-> Szia lajika!

51 [22:47] <Lorenzo-> Szia KoGa

52 [22:47] <Lorenzo-> Szia Artlace!

53 [22:47] <KoGa> Lorka

54 [22:47] <kaviaar> babyfac3, kb 5 percig takaritott anyuka, tobbi anyuka szép csendbe nézte kis kolkok vartak a
végén mar én nem birtam, beiivoltottem hogy "ott van még 3 bacilus azt is lekéne szedni"

55 [22:48] <Gryzly> Renzino :)

56 [22:48] <djoki> :)

57 [22:48] <kaviaar> babyfac3 na kaptam egy csiinya nézést de legtobben rohogtek :>

58 [22:48] <Lorenzo-> Szia Gryzly:)

59 [22:48] <Greatz> jaaa, én azt hittem, hoyg kiszakad a pelenka és csikos lett a cstizda, eh

60 [22:48] <djoki> greatz de diszno vagy :)

61 [22:48] <Lorenzo-> Szia dArawwwwwwwwWwWWWWWWWW

62 [22:49] <djjjozsi> kaviaar egy mitholdképet is mutathattal volna egy szeméttelepr6l, ott tisztitgasson nem? :)

63 [22:49] <Greatz> rakhatta volna zacskoba is a kdlkét, gy jobban is csuszik :p

64 [22:49] <kaviaar> greatz csak a sar volt a kolkdk cipdjérdl

65 [22:49] <Lorenzo-> Szia djjjozsi

66 [22:49] <djjjozsi> szia Lorenzo

67 [22:49] <Greatz> sar kell az immunrendszerhez :)

68 [22:50] <kaviaar> djjjozsi hat nem tudom hol élnek néhanyan, németorszagban is azért van annyi géthds gyerek
mert nem esznek elég koszt az antiszeptikus kornyezetben :>

69 [22:50] <Greatz> heti fél kilot meg kéne ennitik :)

70 [22:50] <Arth_Dent> hujek vagytok mind :>

71 [22:50] *** Tido_ is now known as Tido

72 [22:50] <djjjozsi> Arth én az vagyok kdssz a bokot :)

73 [22:50] <kaviaar> arth_dent, te idegen elem tavozz t6liink hiije bunkoktol :>

74 [22:50] <babyfac3> jo ejt mindenkinek

75 [22:50] <Arth_Dent> djj nm :)

76 [22:50] <Gryzly> ize.. /me ott tartott, hogy ragyujt.. felajanlana ezt Arth-nak is, ha nem lenne ignoralva.. :P

77 [22:50] *** Ketvirag is now known as KetvirMFP

78 [22:50] *** Gab_Bot is now known as Gab_BoOUL

]

79 [22:51] <kaviaar> szia babyfac3



28. sz. melléklet
Kezdeményezések és vdlaszok

Forras: [22]

1 Session Start: Mon Feb 26 14:09:18 2007
2 Session Ident: #magyar
3[14:09] * Now talking in #magyar
4[14:09] * Topic is 'esik a ho, itt a tel.[)'
5[14:09] * Set by Horasz!~horasz@norbpc.sote.hu on Mon Feb 26 10:23:29
6[14:15] * Ketvirag is now known as KetvirZJQ
7[14:16] * KetvirZJQ is now known as Ketvirag
8[14:16] * Ketvirag is now known as KetvirQVM
9[14:16] * judycza has joined #magyar
10[14:16] <judycza> na re megin
11[14:17] * KetvirQVM is now known as Ketvirag
12[14:17] <ladybird> hello
13[14:17] <Lordmitch> Szia judycza!
14 [14:17] <judycza> szia katicabogar
15[14:17] <judycza> szia lor
16[14:17] <judycza> ize Lordmitch
17[14:17] <Lordmitch> lol :)
18[14:17] <judycza> most mit nevetsz?
19[14:18] <judycza> elobb nyomtam entert mint tabot
20[14:18] <Lordmitch> semmi-semmi
21[14:23] * FOx- has joined #magyar
22 [14:24] <Horasz> judycza bebe0000000000000000
23[14:28] <bishop> poen++
25[14:31] <lalchii> bi shopp
26[14:37] <Nikoka> csa lalcsi
27[14:37] <bishop> http://bishop.underworld.hu/poen/324 html#3245
28[14:39] <Horasz> MaYaa:)
29[14:40] * Ketvirag is now known as KetvirONI
30[14:41] * KetvirONI is now known as Ketvirag
31[14:49] <Lordmitch> Mit lehet csinalni ha a zakom olajszagu? (szelloztetest kiveve)
32[14:49] <sztike> patyolat
33[14:50] <judycza> Lordmitch: ujat venni
34[14:50] <Lordmitch> judycza: barcsak jol keresnek mint masok....
35[14:51] <m00> akkomeg nezavarjon ha budosvagy
36[14:52] * Ketvirag is now known as KetvirDIP
37[14:52] <vuk> deadlock-ot eloidezni mar kirajul tudok...
38[14:52] <Lordmitch> m00: epito otleteket vartam, nem beszolast....
39[14:52] <vuk> Lordmitch ebreszto. #magyar-on vagy
40[14:52] <m00> az otletiskar beled ha nemtudod micsinalj ha budos a ruhad
41 [14:52] <vuk> meghogy epito otlet...
42 [14:53] * KetvirDIP is now known as Ketvirag
43 [14:53] <sztike> rombolo az van boven
44[14:53] <Lordmitch> vuk: igaz...




45[14:54] <judycza> Lordmitch: kinek mi a jo...

46 [14:54] <Lordmitch> Jovanan, az ember tancsot ker aztan meg csak baszogatjak!!!

47 [14:54] <sztike> en adtam tanacsot

48 [14:54] <Lordmitch> kivetel...:)

49 [14:54] <sztike> ugyhogy csak nyugalom :)

50[14:54] <judycza> en is adtam

51[14:54] <m00> az ember_aki budos

52 [14:54] <sztike> en vagyok az orok kivetel latod :)

53 [14:54] <Lordmitch> kivetel...:)

54[14:56] <Lordmitch> judycza: jo ha hetente kitisztittatod a ruhadat nem megy ra a fel fizud

55[14:58] <Malacka> lordmitcs add el a zakod, es vegyel ujat

56 [14:58] <Malacka> lordmitch vagy egyszerhasznalatos?

57[14:58] <Malacka> lordmiccs avagy csak szimplan ne vagizz zakoban, ha nincs penzed tisztitora

58 [14:58] <Malacka> ez tok epito volt

59 [14:59] <judycza> en sem ertem hogy zako miert lehet olajszagu

60[14:59] <judycza> abban sutottel?

61[14:59] <m00> ahahhh

62 [14:59] <Malacka> hat, amilyen paraszt :)

63 [15:00] <Malacka> vagy csak szimplan nem tud enni, es lezabalta magat

64 [15:00] <m00> vagy autotszerelt zakoban

65[15:00] * Ketvirag is now known as KetvirLPF

66 [15:00] <Malacka> esetleg konyhalatogatast tett a lacikonyhan?

67[15:00] <Horasz> Malacka cs0000

68 [15:00] <sztike> Malacka: szia, keress masik temat lecci :)

69 [15:00] <Malacka> rehorasz

70 [15:00] <Malacka> sztike mer is? ehes vagy?

71[15:00] <Horasz> malacka, nagy bulirol maradatatok le

72 [15:00] <sztike> Malacka: nem, jollakott

73 [15:00] <m00> sztike monddmarmeg mindenkinek micsinaljon

74 [15:00] <Malacka> sztike en zabaltam nyami finom fasirtot kaposztaskockaval

75[15:01] <sztike> Malacka: neeee gondolnise birok kajara :)))

76 [15:01] <Malacka> horasz ja, mondta vudu, de konkretan sz'tem akkora buli, amekkorat mi kettesben
csaptunk, soha az eletben nem lesz jh-ban :D

77[15:01] * KetvirLPF is now known as Ketvirag

78[15:01] <Malacka> horasz iszonyatosan jot aludtunk ugyanis

79[15:01] <Lordmitch> ...es meg en beszelek marhasagokat...

80[15:01] <Horasz> Malacka megertelek, betegen nem jo inni:)

81[15:01] <Malacka> horasz nem voltunk betegek

82[15:01] <Horasz> Malacka valameddig 8 duplavodkanarancsig szamoltam:)

83[15:01] <Malacka> horasz faradtak voltunk

84[15:01] * FOx- has quit IRC (""[7)

85[15:01] <Malacka> horasz a szep

86[15:01] <Gandii> sok alkoholista...

87[15:02] <Malacka> gandi mondod te, mint jazminos? :D

88[15:02] <Gandii> im innocent...atleast noone saw me *actually* doing it :P

89[15:02] <judycza> gandika! :)

90 [15:02] <Gandii> szija judy :D

91[15:04] <Lordmitch> Malacka, judycza: van ugy hogy ez ember bemegy eegy etterembe es a konyhaajtot
nyitvahagyjak es az olajszaga bemegy az etkezo reszbe es egyszeruen a zako (ami munkaruha)
atveszi az egett olaj szagat.

92 [15:05] * raas has joined #magyar



93 [15:05] <raas> re
94[15:05] <sztike> raas edes
95[15:05] <Horasz> Lordmitch tisztito a te baratod baszod es ha meg egy szot szolsz a temaban tokon ruglak
96 [15:05] <Horasz> raas koma
97 [15:05] <raas> horasz szia:) csak harcosan
98[15:05] <raas> sztike
99[15:05] <dex> hun a homer?
100 [15:05] <dex> http://img.tar.hu/gerroka/img/27411773.jpg
101 [15:06] <Lordmitch> horasz: ez igen, ez tenyleg civilizalt megoldasa
102 [15:07] <raas> dex: kicsit furcsa, kicsit fotosop, de azert maradhat
103[15:07] <raas> /dev/mdl 125G 125G 20K 100% /store
104 [15:07] <raas> ejnye
105[15:08] <Free-bob> dex nemsemmi
106 [15:09] <dex> raas nem kicsit durva ps: http://xxx.fotokep.hu/d/5280-2/Horny k Hajnalka Dundika 3.jpg
107 [15:09] <Malacka> lordmics ilyen ettermekbe nem szoktunk zakoban jarni

108 [15:10] <Malacka> lordmics csak az jon ki belole h te vagy a fasz, nem tudsz kimosakodni
109 [15:10] <raas> dex: jeeezus

110[15:10] <Malacka> lord ja ha munkaruha, akkor meg a munkaltato biztositsa a tisztitasat, hisz a munka oltaran
olajoztad be
111[15:11] <Malacka> dex ez az uj nod? ez meg a pedofilsagodhoz kepest is fiatal

112 [15:11] <raas> nesztek, ps helyett http://www.sexoteric.com/blog/index.php/ _show_article/ a000018-002926.htm
113[15:11] <Malacka> 12 evesen nem ertem minek 70/D-s csocsokkel pompazni

114[15:11] * Ketvirag is now known as KetvirEWU

115[15:12] * KetvirEWU is now known as Ketvirag

116 [15:13] <dex> Malacka: melyikre gondolsz?



Eneklés

29. sz. melléklet

Forras: [4]

Session Start: Sat Jun 02 00:00:42 2001

*** Now talking in #magyar

*** Topic is 'Ki a topicgyilkos ma? '

<pai> i'm surrounded with beautiful women

<pai> now ladys come, ladys go.. am i a revolving door?\
<Kombi> csabamatyi

<Rita > 13Helld, joccakat, PUSZA

<bupp|ta> Zip: mivan nem latod az msg-t? :)
<Kitti21>re

<zalus> vazz

<zalus> travolta lefogyott

<Kombi> WALucky : de minek?! :DDDDDDD
<zalus> hat, ez borzalom

<remete> az

<WALucky> Kombi: Csak a te kedvedert ;-)

<remete> tényleg

<remete> az!

<Kombi> zalus : es aidses meg nuzi meg stb.

<Kombi> WALucky : ehh, akkor mar mehetsz is :DDD
<WALucky> Kombi: nincskedvem:)

<zalus> hat, 1oo kilésan még volt vmi tekintélye
<Kombi> nem nuzi hanem buzi ehh

<zalus> most meg tényleg tigy néz ki, mint aki beteg
<adlerj> zalus:van réla valahol kép?

<zalus> pill

<zalus> http://ffimedia.ign.com/filmforce/image/swordfish_poster alternate.jpg
<zalus> tessék

* pai sugar ray - fly ;)

<zalus> kép az 1j filmjébol

<zalus> JE!

<adlerj> jézusom..

<adlerj> ez 60kg..

<zalus> a playlistem kényeztet :]

<Gaborka25> baszszus

<Kombi> http://ffmedia.ign.com/filmforce/image/swordfish_poster alternate.jpg
<Kombi> jaj nem ide :D

<zalus> ugy 10g rajta az 6ltony, mintha akasztofan lenne
<pai> i just wanna fly

<pai> put your arms around me baby

<sexton> hal.

<zalus> a swordfish cimil film viszont elég jonak tlinik
<zalus> els0 blikkre

<sexton> mit keresek en itt?

<pai> avavavavavavavav tha way you want

[...]

<zalus> viszont a film nagyon tetszett

<[CC]> bye

<dybo> én nem szeretem az ennyire elvont scifiket
<pai> viccneKk is rossz volt az a film



30. sz. melléklet
Grafikus alakzat

Forras: [P&]
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31. sz. melléklet
A szintaktikai tipusu aldrendeld 6sszetételek eléforduldsai

Forréas: [7]

alapfelszereltség
[21:37] <Viko- _-> wigyori: van hozza angol billencs is;>
[21:37] <wigyori> Viko- - az “alapfelszereltseg’ : P

alapmondas
[22:22] <Greatz> a nok mindig idegesek, ha nem figyelnek rajuk

[22:22] <Arth _Dent> akkor megjobban, ha figyelnek
[22:22] <z[a]lus> Greatz: alapmondds

buckaember

[23:18] <buckman> re

[23:18] <Linu> Gryzly

[23:18] <buckman> szia lori:)
[23:18] <djoki> linu szia
[23:18] <Gryzly> buckaember :)

cellatervezés
[22:38] <Greatz> cellatervezés vagy vmi ilyemi, én se tudom néha :)

csatilog
[22:09] <Arth _Dent> mayaa: csatilogban megvan, ahogy ezt mondod szo szerint "most

szoltam hozzad utoljara zalus"

ducitorna
[23:40] <Cake-> ducitornarol meg siman kidolok

ducitorndzni
[23:39] <Cake-> lajosch utana johetsz majd velem futni meg ducitornazni

egérfuttato
[22:59] <kaviaar> arth_dent, midnenki a sajat kis egérfuttatéjaban tapos és igy van ez
Jjol...az érdektelenséget meg megszokod, szoval gond egy szdl se

emléklemez
<djjjozsi> Veronka tiszta jo. kérsz egy emléklemezt amit még afrikaban mikszeltem?

esélyado
[22:36] <BaziJoe> Arth_Dent nagyon szigoru vagy vele

[22:36] <Arth_Dent> bazijoe: de igazsagos, es eselyado :)

gépinstall
[20:22] <algern> lajosch, es most kivetelesen gepinstall miatt leszunk almosak olnap:>

haldkadrtya



[20:19] <algern> lajosch, jaja, meg vettunk ket halokartyat, meg utp kabelt 2es fel K HUF-
ert akartak ranksozni... :)

hangatalakito
[23:36] <BuXY> cordlessnél nem is hasznalhato reverzibilis hangatalakitokent...

ip-cim
[22:20] <CyD> faltam haaat. tuti iszt gond?

[22:20] <FalTam> mert ipcim csere volt

ircbuli
[20:11] <algern> micsodaaaaa? ircbuli???
[22:33] <upal2> qudo nem jossz 03.23 ircbuliba?

izomszag
[21:46] * KoGa bejon es kihajigal mindenkit mingya jol
[21:46] <zalus> hitha

[21:46] <zalus> izomszagot érzek

kernelferdités
[20:42] * algern szereti melohelyi gepet... azon kb 5-10 perc csak a kernelferdites... itt meg...
eh... :)

kodszinten

[23:55] <lajosch> vagyott a G4/G5 :)
[23:56] <azazil> lajosch: erti azt valaki kodszinten? :)

kondimiki
[23:28] <[MrAxel]> Arth: pedig egy jol belott kondi-miki szebben szol... :)

kondimikrofon
[23:28] <djjjozsi> a kondimikrofonnak kiilon tapegyszég kell

r”r

kokemény
[22:16] <Greatzz> kékemény konkurencidaja vagyok é6nmagamnak

Matav-torony
[22:37] <upal2> greatz ott van de az magyarorszag legregebbi viztornya.. muemlek....

[22:37] <Greatz> a matavtorony szebb :p

multiprocos
[00:04] <lajosch> grizli celeron lattam mar multiprocos rendszerben de nem az igazi... de

ha dualprocos rendszered van akkor vagy pll/vagy PIII :)

nickbolt
[20:24] <Arth_Dent> algern: minek ez a nick neked ? ;) nem volt jobb a nick-boltban ? :)

nickfoglalo
[20:30] * Arth_Dent hoslovag modjara probal eloszor a nickfoglalo lelkere hatni... kesobb a

gepere :)



orsolyminuszos
[20:16] <orsoly-> szia lajosch :)
[20:16] <lajosch> orsolyminuszos, itt ilyenkor ? :)

papirtantusz
[23:03] <[MrAxel]> Artlace: ovatosan simogasd cake fejet... ;))))

[23:03] <Artlace> [MrAxel]: miert is?

[23:03] <Cake-> mr axel inkabb en az ovet, o a nagyobb kocka
[23:04] <[MrAxel]> Artlace: lasd alattad...:)

[23:04] <Artlace> [MrAxel]: papirtantusz...

szivemcsticske
[22:51] <Lorenzo-> Szia Artikakicsim:)
[22:51] <Arth_Dent> lorenzo szivemcsucske :)))

szobaoperdtor
[22:56] <dro™> KoGa nem szobaoperator :)))

tdpegység
[23:28] <djjjozsi> a kondimikrofonnak kiilon tapegyszég kell

tévékartya
[20:21] <algern> lajosch, /pill TVkartyaval szenvedunk, mert nalam btelt a pci slot hely, es
kenytelenek voltunk mano gepebe atrakni

vagyallo

[23:44] <[MrAxel]> lajosch: vagyalloval feltoltve, vizzel utantolteni tilos? :)
[23:44] <[MrAxel]> s//f

[23:44] <Gryzly> [MrAxel]: va'gya'lloval? :))



32. sz. melléklet
Mondathatdrok

Forréas: [7]

[21:00] <Arth_Dent> gergl6 || ezzel azonnal allj le ||

[21:00] <vuk> gryzlyfaszika :)

[21:00] <Arth_Dent> ibike: lathatnam ? :)

[21:00] <Ibert> ibike: kismellu vagy?

[21:00] <Arth_Dent> vukom || szervusz !

[21:00] <Gryzly> vuk: ehh.. eppen most akartam beszolni neki.. :))

[21:00] <Greatz> MaYaa: gyurjal hasra | az megemeli a melleidet :)

[21:00] <vuk> gryzly: az aramkorszerkeszto eleg jo, a user interface mar kesz :)
[21:00] <Arth_Dent> szegeny mayaa, mit all ki toletek, gonoszak :>

[21:00] <vuk> arthiecsoka :)

[21:00] <vuk> arth: mit all ki? :)

[21:00] <Arth Dent> pfff :>

[21:00] <Ibike|> mondtam | ugy jo | ahogy van || mayahoz bizt sehol nem vagyok;)
[21:00] <Gryzly> vuk: na | majd ha keszlessz | mutimanmeg.. :))

[21:00] * vuk is akar allni ;D

[21:00] <MaYaaa> lapos a hasam, és izmos.. a tobbirdl nem nyilatkozom

[21:01] <Arth_Dent> vuk: hat itten aszongyak, hogy dagadt, emg bantjak szegenyt :)
[21:01] <vuk> gryzly: okka :) mar csak a neheze van hatra: ellenorizni| h jo-e az osszerakott
aramkor :)

[21:01] <Greatz> nekem is :p

[21:01] * Arth_Dent mindent csak akkor hisz, ha latja :)

[21:01] <vuk> gryzly: meg 1-2 user interfesz-belo | aprosag :)

[21:01] <djjjel> kaviaar

[21:01] *** djjjel is now known as djjjozsi

[21:01] <djjjozsi> iidv

[21:01] <Ibike|> mayaa || ne szerényked; | mond csak a tobbit is;)

[21:01] <Gryzly> vuk: akkor meg ne irceljel.. :)) aggyal opot | oszt huzas kodolni.. )
[21:02] <kaviaar> sziasztok

[21:02] <Greatz> nekem pl nincsenek nagy melleim, és jo seggem van :P

[21:02] <djjjozsi> wisted szia

[21:02] <vuk> gryzly: eppen gattaca-hoz kerestem feliratot | ami kevesbe van elcsuszva
mint az enyem, azert jottem fel netre :)

[21:02] * Ibert el

[21:02] <Ibert> csakany

[21:02] <vuk> hol vannak meg feliratok ?

[21:02] <kaviaar> greatz, Oriiliink neki, || egyeb kozérdeki bejelentés?

[21:03] <Greatz> vuk: teletext

[21:03] <Dilike> Hali

[21:03] <babyfac3> kaviaar || szio:)

[21:03] <kedves> szia kaviaar :)

[21:03] <Greatz> kaviaar: és mar sz6r0s a honajam!

[21:03] <Gryzly> vuk: attol emg opot adhacc.. :))

[21:03] <kaviaar> hali babyfac3 | kedves meg mindenki

[21:03] <vuk> banyek || ez is szar



[21:03] <Ibike|> mayaa || most lehet szidni privibe mindenkinek | hogy hiilye kis
csontkollekcio vagyok | aki raaddsul még uninteligens is:)

[21:03] <vuk> honnan lehet feliratot tolteni meg?

[21:03] *** tuzi is now known as buzi

[21:04] <kaviaar> greatz, ligyes vagy, valld be | hogy van két labad meg két kezed | és
mindja bedjulok...ennyi sok jominden

[21:04] <Traxx20> Hi

[21:04] <Greatz> Ibike: csontos csaj vagy? az jo, konnyii dobdlni :)

[21:04] <Greatz> kaviaar: te ismersz engem?!

[21:04] <babyfac3> Ibike| || szep dolog az onkritika:))

[21:04] <Greatz> :))

[21:04] <Gryzly> vuk: megveszed dvd-n, es akkor azon lessz.. :)

[21:04] <kaviaar> vuk, feliratok.sg.hu ? vmi haosnlé ‘ de nem tom

[21:04] <Ibike|> :)

[21:04] <Gryzly> hmm.. kene vasalni..

[21:04] <shad> vuk || www.divxsubtitles.net

[21:05] <vuk> kaviaar: erosen hasonlo :)

[21:05] <vuk> kaviaar: mert h ez nem az tutoi :)

[21:05] <KoGa> 'stetet

[21:05] <kaviaar> greatz, nem taldlgatok, kurva nagy mékom volt mi? borzasztéan nem
atlagosak aparamétereid

[21:05] <Isti>re

[21:05] <kaviaar> vuk, pilla utanna nézek

[21:05] < mulder> hi

[21:05] <Greatz> kaviaar: gyanus vagy. minden stimmel!

[21:05] <kaviaar> vuk || http://felirat.sg.hu/index.php

[21:05] *** nagz is now known as naGzRM243

[21:05] <vuk> shad” regisztralni kell :(

[21:06] <vuk> kaviaar: thx

[21:06] <kaviaar> greatz, ne mond | hogy két szemed van | mert akkor kezdek latnoki
képességeket felételezni magamba

[21:06] <babyfac3> :)))

[21:07] <Gryzly> nyah.. vasalas..

[21:07] *** tuszi is now known as Junkies

[21:07] <Greatz> kaviaar: a belsd elharitdsnal dolgozol?

[21:07] <kaviaar> greatz, bocs | nem || ott hiije picsakkal nem foglalkoznak :)))
[21:08] <Pannongir> Hi!

[21:08] <Greatz> kaviaar: hiilye picsakkal én sem :p

[21:08] <vuk> banyek || ez mind szar.. mivel lehet korrigalni | ha el van csuszva a felirat?
[21:08] <Arth_Dent> vuk: toleranciaval :P

[21:08] <vuk> Arth_Dent: arth keves

[21:08] <Arth_Dent> vuk: szarokbele :>

[21:08] <Greatz> vuk: 6 liveg sorrel

[21:08] *** KowaNINCS is now known as Kowajano

[21:09] <BaziJoe> vuk || nekem is van ilyen gondom, utalom

[21:09] <Kowajano> rer

[21:09] <IRCboy> hi all

[21:09] <vuk> BaziJoe|| csak nem ertem ‘ mitol van.

[21:09] <vuk> BaziJoe || nem ellenoriztek a feliratot? vagy sosem neztek meg vele ?
[21:09] <BaziJoe> vuk || en sem, mert ugyanaz masnal nem csinalja



33. sz. melléklet
Irc-etikett

Forras: http://www.irc.hu/page2.html
1 Bevezetés

Mar jonéhanyan probéalkoztak egy altalanos érvényl, magyar nyelvi irc-s etikett készitésére, de ezek
mindegyike megmaradt az alternativ Utmutatd szintjén, amit vagy megfogadtak, vagy nem. Ez a
valtozat a magyarorszagi ircszerverek adminjainak véleményét (is) tikrozik, és nem csak egy-egy
csatorna viselkedési szabalyrendszerét rogziti. Természetesen pont ezért az egyes csatornak az itt
leirtaknal tobbet vagy kevesebbet is megkdvetelhetnek a felhasznaldikiol. Ezek itt az alapszabalyok,
amelyeket ajanlott ismerni, mert ahogy a valds életben, a szabalyok ismeretének hianya itt sem
mentesit a felel6sségrevonas alol!

2 Alapveté tudnivalék

Az irc-s élet hagyomanyai a valds életét kovetik: a régi felhasznaldknak nagyobb tekintélylk van, az
szavuk tdbbet nyom a latban, ezt el kell fogadni, kar ldzadozni ellene. A rendszeresen irczék jogosan
kovetelik meg az uj felhasznaldktdl, hogy azok megprobédlnak beilleszkedni, és ne tegyék tonkre a
szérakozasukat., pontosan ezért az els6 és talan legfontosabb szabaly: ismerkedj meg az adott
kézbsséggel, mielétt beleveted magad az életébe! Nagy kildénbségek vannak az egyes csatornak
kozott, amit az egyiken elviselnek, az a masikon visszatetszést kelthet. Fiatalabbak kedvéért: ne
hangoskodjunk, ne jatsszuk a "jo fejet" ismeretlenek kozt!

Tovabbi tudnivaldk:
Az irc a beszélgetésrél, kommunikaciérol, bulirdl szdél, és nem arrél hogy mindenkit legy6zzink,
meggy6zzunk! A kommunikacio kétoldalu dolog. Mindenitt ugy viselkedj, ahogy a tébbiek teszik, ne
probald egymagad megvaltoztatni egy csatorna arculatat, mert nem fog menni!l Ha valahol nem talalod
meg a helyed, menj tovabb, vagy alapits sajat csatornat!

Fontos: a legtdbb csatorna nem szexpartnerkeresd, sét, tdbbségikrdl kiutalnak, ha csak ilyen
szandékkal mész oda! Ha ugy |épsz be egy csatornara, hogy "lanyok irjatok!!!", az nemcsak hogy
eredményre nem fog vezetni, hanem a szegénységi bizonyitvanyt is kidllitod magadrdl ezzel!

3 Konkrét mit hogyan, mit nem...

Erdemes tudni, hogy a legtdbb szabaly a csatornan valé kommunikaciéra vonatkozik, mivel barmilyen
tevékenységed itt okozhatja a legtébb problémat. Mivel nincsen altalanos "irc-rendérség”, az egyes
torténések lekezelése spontan médon torténik, teljesen esetlegesen. Sose haborodj fel azon, ha egy
csatornan nem engednek valamit csinalni, amit masutt szabad: mindig a csatorna gazdai és hangado
személyiségei dontik el a helyi szabalyokat: az irc nem a demokraciardl szél. Ha valami nem tetszik,
odébballhatsz masik csatornara, akar masik, szabadelviibb irchalézatra is, ezt sose felejtsd el!

3.1 Csatornara belépés el6tt

Toltsd ki a kliensporgram REALNAME mezéjét. Ide alapvetéen nevet, honlap vagy e-mail cimet
kellene irni, de igazabol sokminden belefér, a Iényeg az, hogy jellemzé legyen rad, hogy késébb akar
ez alapjan is felismerjenek.

Valassz egyéni nevet (nicket)! Ha tul egyszer(it valasztasz, akkor nagy az esély, hogy azt mar mas is
hasznalja. Ha figyelmeztetnek, hogy a nevet valaki mar régebb 6ta hasznalja, akkor engedjik azt at
eredeti hasznalojanak! Nem érdemes "keménykedni", késébb, ha a nickedet elveszik, jogosan



varhatod el a masik embertél is, hogy visszaengedi azt neked. A nick ne legyen izléstelen,
gusztustalan, vagy bosszantd, ne zavarhasson masokat.

Olvasd el a szerver MOTD (message of the day; bejelentkez8) lizenetét, mert Iényeges informaciokat
tartalmazhat a hasznalataval kapcsolatban (leallasok, tiltasok, ismert hibak, figyelmeztetések)! Ha
elfelejtettik ezt, utdlag is megtehetjik az /motd paranccsal.

3.2 Csatornara belépés
Barmilyen j6 ismer&sdddel is taldlkozol, kertld a hdsz soron keresztil val6é kdszdngetést, fogd révidre!

Ha még nem jartal a csatornan, ismerkedj meg a szabalyokkal, figyeld a tarsalgast, ha valamit nem
értesz, kérdezz ra, de ne tul er8szakosan. Ha nem valaszolnak, ne eréltesd, talan éppen nem
figyelnek épp; ha elkezded ugyanazt a kérdést ismételgetni sorokon keresztll, szinte biztos, hogy
rossz szemmel fognak rad nézni!

Ne fogad;j el olyan fajlokat, amelyeket kdzvetleniil egy csatornara valo belépés utan akarnak kuldeni,
lehet, hogy virusrél vagy egyéb rosszindulatl programrél van szé!

3.3 Beszélgetés a csatornan

Ne ismételd magad, az el6bb mondottak miatt (flood)! Szintén "hangoskodasnak" mindsil, ha
folyamatosan szinesen, félkovér betlkkel, alahluzva, inverzen irsz, vagy ASCII abrakat masolsz be!

Ha valakihez nyilvanosan sz6lni akarsz, az Gzenet elé ird oda a nickjét, hogy tudja, neki szol!

Ne kotozkddj, és ne csinalj semmi olyat, ami zavarna, ha veled csinalnak! Ne kuncsorogjal a
csatornan bizonyos hatalmat biztosito "op"-ért!

Olyan témat, ami csak néhany embert érdekelhet, ne csatornan beszéld meg, hanem msg-ben vagy
sajat csatornadon. Lehet, hogy szérakoztatonak talalod, hogy olyasmirdl beszélsz tobb tucat ember
el6tt, amit csak ketten értetek, de sokakat valészinlileg zavarni fog!

Ne csinalj, mondj vagy reklamozz olyan dolgokat, amelyek az orszag térvényeibe vagy jogszabalyaiba
Utkéznek!

A legtdbb csatornan nem szeretik a reklamokat, legyen az dnreklamozas, vagy Uzleti célu hirdetés.

Ne legyél izléstelen! A nem teljesen szalonképes beszéd altaldnos dolog az ircn, ezen ne lep6dj meg,
de ne akarj tultenni masokon benne!

Amikor nyilvanosan beszélsz, gondolj arra, hogy nem feltétlentl mindenki latja az ékezetes betliket,
szineket, abrakat, ezeket egyes kliensek mas-masként jelenitik meg!

Ne hasznalj tul hosszu, tdbbsoros, szines feliratokkal megspékelt away-, back- és signoff-lizeneteket,
ezeknek ritkan van valds informaciotartalma. Egyes kliensek példaul a készité dnreklamozasat irjak ki
a csatornara, amikor kilépsz.

Ne valtogasd a nickedet sokszor egymas utan!

Ha valamiért kiragnak, vagy kitiltanak, msg-ben probald megbeszélni az illetével a dolgot, lehet, hogy
valami olyat csinaltal, amirél nem tudhattad, hogy nem szabad, és visszaenged. Sose fenyegesd, ne
er8skodj, mert akkor valészinilileg egyszeriien ignoralni fog!

3.4 Privat beszélgetés


http://www.irc.hu/page1.html#flood
http://www.irc.hu/page1.html#op
http://www.irc.hu/page1.html#msg

Az irc-n barki hozzaszélhat a masikhoz: te is barkihez hozzaszoélhatsz, mas is megszolithat téged.
Sose érezd tamadasnak, ha valaki kéretlenll kérdez valamit, vagy radkészon! Ha nem akarod, hogy
hozzad szo6lhassanak, ne irczzél...

Ha valakinek nem tetszik a stilusa, amit mond, vagy ahogy mondja, kérd meg, hogy ne szdljon
hozzad. Ha folytatja, hasznald az ignore parancsot!

Ha valaki arra kér téged, hogy ne beszélj hozza, engedelmeskedj. A csevegést nem lehet kieréltetni!
Ne kuldjél tul sok tizenetet egyszerre valakinek! Ne kiildj rajzokat, dalszévegeket, fajlokat kéretlenil!
3.5 Scriptek hasznalata

A scriptek olyan programocskak, melyek bizonyos funkcidkat automatizalnak. Valoszinlleg a
kliensprogramoddal is kaptal néhanyat, az is lehet, hogy némelyik tudtodon kivil zavar masokat. Ha
emiatt szolnak, prébald megoldani a problémat, ha nem megy, kérj segitséget! Ne hasznalj olyan
programocskakat, scriptet, amelynek miikddésével nem vagy tisztaban, esetleg ugy kaptad valakitol,
hogy "jopofa, probald ki", lehet, hogy masnak, lehet, hogy magadnak is artasz vele (virusok, tamadd
programok)! Ne hasznalj kifejezetten masok zavarasara készitett scipteket!

Ne hasznalj halézaton keresztiili karokozasra alkalmas scripteket: portscannert, RDOS, DDOS
programokat, ne nuke-olj, smurf-0lj, ezek kifejezetten rosszindulati tevékenységnek minéstilnek!

Az "on-join" scipteket, amelyek a csatornara belépd usereknek automatikusa lzenetet vagy fajlokat
killdenek, sehol se szeretik, ne prébalkozz ilyen tipusu reklamozassal! Az automatikus kdszonést
(auto-greet) is kevesen szeretik.

Kapcsold ki scriptedben/kliensedben azokat a funkcidkat, amelyek automatikusan lekezelnek
valamilyen interaktivitast feltételez6 dolgot, példaul automatikusan elfogadjak a neked kildott fajlokat,
automatikusan belépnek arra a csatornara, ahova hivnak, stb!

Ne vigyél robotot vagy robot jellegl scriptet mas csatorngjara engedély nélkil!
3.6 "Hatalmi" Gigyek

Ha bizonyos ideig jarsz egy csatornara, és a tobbiek elfogadnak, lehet, hogy elébb-utébb te is op
leszel. Ezzel egyfajta hatalom kerll a kezedbe, természetesen egy botokkal megfeleléen levédett
csatornan ez nem tul nagy hatalom, de akkor is meg kell tanulni banni vele!

Ne élj vissza az op hatalmaval! Ne hasznald érvek helyett vitdaban, ne a segitségével rendezd el
személyes nézeteltéréseidet!

Ne probalj feudalis hiibérlancot kialakitani az opok tovabbadasaval.

Gondold meg mit teszel topicba (a legtdbb csatornan ophoz van kétve a topic-valtoztatas joga), ezt
sokszor csatornan kivulrél is 1atjak, és ez alapjan itélik meg a csatornat, és azokat, akik ott vannak!

3.7 Egyéb

Ne "felejtsd" magad a csatornan napokra, ha tudod, hogy nem leszel irc-k6zelben! Az opok felligyelete
a botok dolga, a forgalom logolasanak semmi értelme, az ottfelejtett kliens ellenben felesleges
forgalmat generdl. Szomoru latvany egy csatorna, ahol 280 felhasznal6 van bent, és ebbdl 220 épp
nincs ott, alszik, otthon van, nem figyel, stb. Elmenetel el6tt Iépj ki a csatornardl, utélag ugyse fogod
az 6sszes sort elolvasni!

Ne legyél egyszerre 3-4-nal tdbb csatornan bent, el6bb-utébb Ggyis elveszted a fonalat.


http://www.irc.hu/page1.html#onjoin
http://www.irc.hu/page1.html#bot

34. sz. melléklet

SMS-kérdéiv

SMS-kérdoiv

Valaszoljon az aldbbi kérdésekre! frja a vonalra a valaszokat, ill. jelolje X-szel az Onre
leginkébb jellemzd valaszokat!

L.
Hany éves? Neme: CIférfi I nd

Mi a foglalkozasa? [ tanulo [ hallgatd  [Ulpedagogus [legyéb:

MI A LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE?

[laltalanos iskola  [Jkozépiskola Llegyetem
Hol é1? [ févaros [ megyeszékhely  Llegyéb varos L] kozség, falu [ kiilfold
MELYIK MEGYEBEN EL?

Miota van mobiltelefonja?

II.

1. MILYEN GYAKRAN iR SMS-T? [] NAPONTA L] HETENTE
HA NAPONTA, MENNYIT?

2. Milyen gyakran kap sms-t? [ ] naponta [] hetente
Ha naponta, mennyit?

3. Szivesen ir sms-t?
0 igen Miért?



4. Milyen okbdl szokott sms-t irni?
[talalkozok egyeztetése [Junatkozas [lpletyka [lrovid informacioé (pl. telefonszam)
[ kapcsolattartas [Iflort  [legyéb:

5. Kinek és milyen gyakran szokott sms-t irni?

csaladtagok Clnagyon gyakran  [lgyakran = [Onéha Csoha
partner/hazastars [lnagyon gyakran  [lgyakran  [néha [Isoha
baratok/haverok  [lnagyon gyakran  [lgyakran  [Inéha Csoha
munkatarsak LInagyon gyakran  [lgyakran  [Inéha Lsoha
egyéb Clnagyon gyakran  [lgyakran =~ [Onéha Csoha
6. Kitol és milyen gyakran szokott sms-t kapni?

csaladtagok Llnagyon gyakran  [lgyakran  [néha [Isoha
partner/hazastars [lnagyon gyakran  [lgyakran = [Inéha Csoha
baratok/haverok  [lnagyon gyakran  [lgyakran  [Inéha [Isoha
munkatarsak CInagyon gyakran  [lgyakran  [néha Csoha
egyéb Llnagyon gyakran  [lgyakran  [néha [Isoha

7. Hany személlyel sms-ezik rendszeresen?

8. MILYEN ELETKORUAK AZOK, AKIKKEL SMS-EZNI SZOKOTT?
[Jiddsebb [fiatalabb ] hasonld életkoru 1 valtozd

9. Milyen foglalkozasuak/érdeklodésiiek azok, akikkel sms-ezni szokott?
L] hozzam hasonlé foglalkozasu Lleltéro foglalkozasu L] valtozo

10. Biztos-e abban, hogy sms-ei mindig a megfelel6 cimzetthez jutnak el? []igen [ nem

11. Nagyon fontos hireket is k6zol sms-ben?
[ligen I nem, olyankor inkabb telefonalok

12. Elvarja, hogy minden sms-ére kapjon valaszt? [1igen ] nem

13. Milyen gyakran kap valaszt az sms-eire?
Umindig L] legtobbszor Llgyakran ~ [Inéha Llsoha

14. Altalaban On ir els6ként sms-t vagy inkabb csak a kapott iizenetekre valaszol?
[ inkabb én irok (1 inkabb csak valaszolok Clegyforma

15. Milyen tipusu iizeneteket ir leggyakrabban az alabbiak koziil?
Llegy sms egy személynek

[lugyanaz az sms tobb személynek

[Ihosszabb sms-beszélgetések (ugyanazzal a személlyel tobb sms-t valt)



16. HA UGYANAZZAL A SZEMELLYEL TOBB SMS-T VALT, AKKOR ALTALABAN
KIVEL:
ES MILYEN TEMABAN?

17. KI AZ, AKI AZ SMS-BESZELGETEST LEZARJA, A BEFEJEZESET KEZDEMENYEZI VAGY NEM
IR VISSZA?
[Jén [la beszélgetdpartnerem

18. MIOTA SMS-EZIK, RITKABBAN/GYAKRABBAN HASZNALJA-E AZ ALABBIAKAT?

telefon [gyakrabban Uritkabban [nincs valtozas
levél Llgyakrabban Uritkabban Lnincs valtozas
e-mail [gyakrabban Uritkabban [nincs valtozas

19. Hogyan éri el azokat a baratait/ ismerdseit, akiknek nincsen mobiltelefonja?
L] vezetékes telefon [ levél L] e-mail L] egyéb:

20. Szokott-e sms-t kiildeni internetes oldalakrél? L]igen L] nem

I11.
Irja le azt az 6t sms-t, amit a legutébbi idében kapott illetve irt! Nagyon fontos, hogy a
szoveget szo szerint, vdltoztatdsok nélkiil irja le, tehat az esetleges helyesirasi, nyelvtani,
hibak, kis- és nagybetiik, képek ugyaniigy szerepeljenek a kérdéiven, ahogyan On azokat a
telefonjan latja.




1. Valtozik-e iizeneteinek nyelvi formaja aszerint, hogy kinek ir? []igen [] nem
Ha igen, mi valtozik?

] megszolitas L] elkOszonés [ tegezés/magazas [ szohasznalat

L] jelhasznalat U rovidités  [legyéb:

2. VAN-E OLYAN iRASMOD, NYELVI FORMA, AMIT CSAK SMS-BEN HASZNAL? [VAN
LININCS

HA VAN, MI AZ?

U smileyk U roviditések [] ékezetes betiik mell6zése L] szleng

L] szandékos helyesirasi hibak L] egyéb:

3. Fontos-e a helyesiras és a stilus az sms-ben? []igen L] nem
Ha igen, mikor?
[ ha ismeretlennek szol ] ha id8sebbnek szol [ ha ellentétes nemiinek szol

U mindig [ egyéb:

4. Hasznal-e smiley-kat/ mosolyjeleket az sms-ekben? [ igen [] nem
Ha igen, milyeneket és milyen jelentéssel? Pl.

2) :( :0

egyéb:

5. VELEMENYE SZERINT, BEFOLYASOLJA-E A KOZNAPI NYELVHASZNALATOT AZ SMS-EK
[RASA?

[1igen I nem [csak azoknal, akik gyakran irnak sms-t [Inem tudom
Llegyéb:

6. El6fordult-e mar onnel, hogy egy iizenetet nem vagy csak nehezen értett meg?
[1igen I nem
HA IGEN, MI VOLT AZ OKA?

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

7. El6fordulnak-e kiildott/kapott sms-eiben nyelvjarasi jelenségek? [1igen [1 nem
Ha igen, irjon példat!



9. Melyeket hasznalja ezek koziil?



9. ABRA- ES TABLAZATIEGYZEK
ABRAK

1.abra A koncepcionalis irasbeliség/szobeliség kiillonbdz6 miifajok esetén
2.4bra A kommunikacios szokasok valtozésa
3.4bra  Irasjelhasznélat az SMS-ekben
4.4bra  Nagy- és kisbetiik hasznalata az SMS-ekben (alkalmazottak)
5.abra  Nagy- és kisbetlik hasznalata az SMS-ekben (mobilcégek alkalmazottai)
6.abra  Jabber-ablak (felhasznalok elérhetdsége)
7.abra  Emotikonhasznalat (instant messaging)
8.4bra  Emotikonok (instant messaging)
9.abra A produkciods folyamat jelzése (instant messaging)
10. abra  Kétrésztvevds beszélgetést (instant messaging)
11. 4bra  Tobbrészvevos tarsalgas a chaten
12. abra A kozlési szandéktol a valaszig
13.4bra  Szomszédsagi parok
14. ébra  Narrativum
15. abra  Témainditas, szomszédsagi parok
16. abra A medidlisan irasbeli internetes kommunikacios miifajok altalanos jellemzdi
17.4bra A medialisan irasbeli elektronikus kommunikacids miifajok
18.abra  Jellemz0 internetes tevékenységek (%)

19. abra Az internetezéssel egyidejlleg végzett tevékenységek (%)



. tablazat

. tablazat

. tablazat

. tablazat

. tablazat

. tdblazat

. tdblazat

. tdblazat

. tdblazat

TABLAZATOK

Az emotikontipusok eléfordulasi szamai

A szo0sszetételek tipus szerinti megoszlasa
Az igekotok gyakorisaga

Szintaktikai tipust alarendeld 6sszetételek
Sz6faji megoszlas

A személyes névmasok

A mondatok szerkezeti megoszlasa

BeszElt nyelvi sajatossagok a netnyelvben

Az irott nyelvi sajatossagok a netnyelvben
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