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ELOSZO

Dolgozatomhoz, melyben a szenci 6-z0 nyelvjards legjellegzetesebb jelenségét,
az o0-zést vizsgdlom kiilonféle szempontokbdl, miként eddigi kutatdsaimhoz is,
a kiindulépontot szenci szarmazisom adja, az, hogy a helyi nyelvjarast anyanyelvjardsomnak
tekintem.

A szenci magyarok beszédének egyedi elemeire mar a helyi alapiskoldban folhivtak
a figyelmiinket, és a szenciek és a szegediek beszédének hasonldosagardl is szd esett.
Beszédiink madssdgdval a gyakorlatban a gimndziumi évek alatt szembesiiltem, hiszen
iskolatarsaim egy része tdvolabbi, mds nyelvjarashoz tartozé helységekbdl szarmazott.
A szenci nyelvjarassal foglalkoz6 munkakkal €s tudomanyos kutatdsokkal az egyetemen volt
alkalmam kozelebbrél megismerkedni. A téma annyira magdval ragadt, hogy
nyelvjardsvizsgélattal kezdtem el foglalkozni, €s helyi nyelvjardsi hattérismereteimet
hasznositva a szenci nyelvjards tudomdnyos megismerését tliztem ki célul. Elséizben
egy tudomdnyos didkkori munka keretében foglalkoztam a szenci nyelvjdrassal, amit
szakdolgozattd bdvitettem. Elényelvi anyag alapjan mértem fol a Szencen beszélt nyelvjardst.
A nyelvjardsban tapasztalhatd hangtani, alaktani jelenségek mellett szociolingvisztikai
szempontokat alkalmazva vizsgdltam az o-z€st és annak mértékét az egyes korcsoportokban.

Ha a szenciek beszédérdl van sz06, a — mogyok Szoncre, Szollohogyre moggyet szonni —
szalloigévé valt mondast 1dézik leggyakrabban az emberek. A kdznyelven — megyek Szencre,
Szolohegyre meggyet szedni — alakban hangz6 fenti mondat a szenciek nyelvjardsanak
legjellegzetesebb sajatossdgdra, az 6-zésére irdnyitja rd a figyelmet. Ezért is dontéttem ugy,
hogy a nyelvjards mai 4llapotit ennek a jelenségnek a segitségével fogom folmérni.
A nyelvjarasban az elmult 40 év alatt lejatszodo valtozasokat a Magyar Nyelvjardsok
Atlaszédban rogzitett anyag és a részben foldolgozott Szenc vidéki tdji nyelvatlasz segitségével
igyekeztem megéllapitani. A kordbbi a szenci, pozsonyi, somorjai és féli pedagdgusok
korében végzett attitlidvizsgdlatok tapasztalataib6l kiindulva a szenciek sajat és mads
nyelvjardsokhoz kapcsolddé attitlidjeit is torekedtem foltdrni. Vizsgilataim eredményeit
tdblazatok, diagramok, szdzalékos abrdk segitségével mutatom be.

A nyelvjaras jelen allapotdnak és az elmult évtizedek valtozdsainak elemzésével
kivanok hozzajarulni a nyelvjards eredetét és kialakuldsat koriillengé homadly eloszlatdsahoz,

az attitidvizsgalat tanulsdgaibol kivanok levonni bizonyos kovetkeztetések.



1. BEVEZETES

1. A KUTATAS JELLEGE, TARGYA, FO TERULETEI

Dolgozatom egy a szenci magyar lakossdg korében végzett szinkrén vizsgalat
eredményeit mutatja be. A vizsgdlatot a klasszikus dialektoldgiai hagyomanyokbdl kiindulva,
azokat szociolingvisztikai szempontokkal kiegészitve végeztem el, azaz a nyelvjdrasi
nyelvhasznalatot szocioldgiai valtozok tiikrében vizsgaltam.

Dolgozatom tirgya a Szenc kornyéki nyelvjards legjellemzObb sajatossagénak,
a fliggetlen labidlis 6-zésnek a vizsgdlata. A fliggetlen labidlis 6-zés az, ami a Szenc kornyéki
nyelvjards szigetjellegét adja, mert csak ebben az egy jegyben kiilonbozik az 6t délrdl-
délnyugatrdl koriiloleld csallokozi—szigetkozi nyelvjardsi csoporttdl. Ugyanakkor nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk azt a tényt sem, hogy észak-északkeletrdl a szlovak nyelvteriiletbe
agyazddik a vizsgalt nyelvjards. Az 0-z¢€s jelenségéhez kapcsoldddan vizsgaltam a nyelvjarasi
attitidoket, valamint végeztem valdsdgosido-vizsgédlatot, mely sordn eredményeimet
a kordbban ezen a teriileten végzett kutatdsokkal vetettem Ossze.

Szenc torténetével és jelenével, valamint a lakossdg Osszetételével a Nyelvkornyezet-
tani kérdések fejezetben ismerkedhetiink meg.

A kovetkezo fejezetben a kutatdsnak azokra az elméleti-modszertani kérdéseire térek
ki, melyek az anyaggylijtés €s az elemzés soran folmeriiltek. Ezt az Elméleti-modszertani
kérdések fejezetet az o0-z€s és az 6-z0 nyelvjarasok kialakuldsanak attekintése, és a szenci
nyelvjards jellemzése vezeti be. Itt targyalom az adatkozldk tarsadalmi és nyelvhaszndlati
jellemzdit is. A fejezet végén taldlhatok a munkahipotézisek.

A Nyelvjdrdsi jelenségek elemzése fejezet 0t nagyobb egységre tagolddik. ElsOként
az 6-zés kérddives vizsgdlatdnak eredményeit mutatom be dltaldnossdgban, majd kiilonféle
szocioldgiai és nyelvhaszndlati valtozok szerint. Kiilon vizsgdlom a nyelvjarashoz kapcsolédo
attitidoket, és bizonyos véltozok attitlidokre gyakorolt hatdsat. A vizsgélati eredmények
részosszefoglaldjdnak tekinthet6 harmadik részben annak a vizsgdlatnak az eredményeivel
foglalkozom, mely sordn adatkozloimnek néhdny nyelvi élGitéletet kellett értékelnie.
Az élonyelvi anyag és a kérdoives vizsgdlat eredményeinek parhuzamba éllitdsa alkotja
a kovetkez6 fejezetet. A dolgozat érdemi részét a Szencen é€s kornyékén kordbban végzett

nyelvjarési kutatdsokkal valo Osszevetés, a valosagosido-vizsgalat zarja.



A dolgozat eredményeit a Munkahipotézisek értékelése fejezetben foglalom 0Ossze.
A dolgozatot mellékletek formdjdban térképek, Osszefoglald tablazatok, kérddivek,

statisztikai kimutatasok és élonyelvi szovegmutatvanyok teszik teljessé.



II. NYELVKORNYEZETTANI KERDESEK

1. A KUTATOTERULETROL

A. A véaros torténete”

Szenc Pozsonytdl 26 km-re keletre, 3867 hektér teriileten, a Pozsony és Nagyszombat
kozotti régi kereskedelmi utvonalon fekszik.

Kedvezo fekvésének koszonhetden mar a késoi kokorszakban is lakott volt. Elsdizben
1252-ben Villa Zempch néven emlitik a telepiilést, amely a XIV. szdzad kozepére a kornyék
gazdaséagi kozpontjava vilt, és mar mezdvarosként, Oppidum Zempcz-ként szerepel az irdsos
forrasokban. A fejlédésben nagy szerepe volt a harmincadnak (tricesium), amit vamként
szedtek be a Bécsbe igyekvo kereskedOktol. A vamszedés, a vimszedd dllomds mikodtetése
elOsegitette a heti vdsarok kialakulasat is.

A korabbi kirdlyi birtok a XIV. szazadtdl foldesurak kezében volt. 1450-ben Rozgonyi
Gyorgy tulajdondt képezte, majd a Bathory csaldd és Székely Magdolna osztozkodnak
a kozség tulajdonan. 1523-t6l csaknem 100 éven keresztiil a Thurzo csalad birtoka volt, akik
nagymértékben hozzajarultak a varoska gazdasdgi fejlddéséhez. A Thurzé csalad
befolydsanak koszonhetden II. Lajos az egész orszdg teriiletére kiterjedd vammentességet
biztositott a szencieknek, ami elsdsorban a varoska foldesurainak jelentett anyagi elényoket.
A XVI. szdzadban Szenc lakossagit nemesi csalddok, kereskedok, iparosok és jobbdgyok
alkottdk. A lakossag tilnyomé tobbsége foldmiiveléssel foglalkozott, de egyre er6sodott
a kézmiivesek és iparosok rétege. A kereskedelem fejlddését sokban segitette VI. Karoly
vasartartdsi engedélye, amely évi 5 vasar megtartdsdra vonatkozott. Ezeken a vésarokon
oltozéket és labbelit, vas és fa eszkozoket, edényeket, élelmiszereket, sOt hazidllatokat és
lovakat is arultak.

Az igéretes fejlodés ellenére a mohdcsi csatat (1526) kovetden hédbortskoddssal és
szenvedéssel teli idoszak kovetkezett a varoska életében. A nehézségekkel teli torok idokben
nemesi lazadasok és kuruc-labanc ellentétek keseritették meg a lakossag életét. Szenc XVI.-
XVII. szédzadi jelentdségét mutatja, hogy a torok fenyegetettség miatt a pozsonyi megyegyiilés
1615 és 1787 kozott tobb izben itt tartotta iiléseit, és itt gylilekeztek a tordk ellen induld

csapatok is, akiknek elszélldsoldsa és élelmezése a lakossdgra hdrult. A Habsburgok elleni

’i A fejezet Osszedllitdsdhoz folhaszndlt forrdsok: Csanda—Kesert osszedll. 1978, Fedor a kol. 2004, Gorfol 1989,
Ir6 1996, Parkany 1978, Rosta 1991, Tkac 1980.
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nemesi ldzadds 1606-ban érte el a varoskat, amikor Bocskai seregei a szenci Sz6l6hegyen
itkoztek meg a csdszari hadakkal, ami az utébbiak gydzelmével végzodott. A torok csapatok
egy izben dultdk fol véroskat, amikor 1683-ban a Bécs alatt vereséget szenvedd Kara
Musztafa seregei dtvonultak Szencen. A II. Rdkoczi Ferenc vezette folkelés harcai 1703 és
1710 kozott fenyegették a véroskdt. 1704-ben a kurucok fol is égették a Habsburgok
szovetségeseinek kezében 1évo Szencet. A hdboriskodas mellett tobbizben tlizvész, természeti
csapdsok — foldrengés, arviz, valamint jarvdnyok — pestisjarvany is sujtottak a lakossagot.

A XVI. szdzadi Szencet a varos méltan leghiresebb sziilotte, Molndr Albert, a késébbi
Szenci Molnéar Albert tette messze tdjakon ismertté. Munkdssdga ugyan nem sziildvarosdhoz
didknemzedékének, hanem az utdkornak is.

A Thurzok utan 1642-t0l az Esterhdzyak lettek Szenc foldesurai. Az Esterhdzyak és
a bécsi udvar kozotti j6 viszonynak kdszonhetdéen Szenc gazdasagi €s kulturdlis virdgzdsnak
indult. A vdasartartdsi kivaltsdgokat a foldesdr, grof Esterhdzy Ferenc 1727-ben minden
csiitortokon megtartandé gabonavasar engedélyével toldotta meg. A XVII. szdzadban 1étrejott
céhek sora tovdbb bdviilt. A szenci textil manufakturdk lenbdl €s kenderbdl késziilt anyagok
szovésével foglalkoztak. A termékeknek j6 keletje volt és az ott dolgozdk akér az évi 2000
aranyat is megkeresték, ugyanakkor olyan kivdlé mindségli portékdkat készitettek, hogy
folvehették a versenyt a kozeli cseklészi (ma Bernoldkovo) manufaktirdval, amely a kornyék
legnagyobb ilyen jellegli miihelye volt.

A varos kulturalis fejlddéséhez nagymértékben hozzdjarult a Méria Terézia éltal 1764-
ben létrehozott gazdasagi fdiskola, a Collegium Oeconomicum, amely az elsd ilyen intézmény
volt a Monarchidban. A kollégiumba az egész birodalom teriiletérél érkeztek novendékek,
akik német nyelven sajatithattdk el az aritmetika, konyvelés, mechanika, foldmérés és
térképezés, valamint a szépirds és stilisztika tudomdanyat. Grof Esterhdzy Ferenc
a intézménynek adomdnyozta az 1660-ban épiilt vidéki kastélyét, a Kis Stiftet, és 20 000
arany tokéji alapot hozott 1étre a didkokat oktatd piarista szerzetesek bérének a fedezésére.
Az iskola mikodésének az 1776-o0s tlizvész vetett véget.

Az 1848-49-es szabadsiagharc eseményei kozvetleniil nem érintették a varost.
A szabadsdgharc bukdsa utdn 1850-ben folbomlott a varos Onkormdnyzata. Az eldljaréi
tisztségeket kinevezés tutjan toltotték be. A kozigazgatds 1Uj rendezése megsziintette
Magyarorszdgon a mezdvarosokat, és igy Szenc nagykozség lett, 1872-t0l pedig jardsi

sz€khely egészen 1918, illetdleg 1922-ig.
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Az els6 vilaghédboru is megkovetelte a varostdl a maga dldozatait. A habortt kdvetden
felbomlott a soknemzetiségli Osztrdk-Magyar Monarchia, €és Szenc a Csehszlovak
Koztarsasag része lett. Lassan Szencen is kezdett kiépiilni az 0j csehszlovdk kozigazgatas,
bevezették a szlovdk allamnyelvet, megsziintették a magyar szervezeteket, melyek
ellenségesen viszonyultak az dj dllamhoz. Mindezek ellenére a kozségi jegyzOkonyveket
1923-ig magyar nyelven vezették, és csak miutdn egy a szlovdk nyelvet is j6l ismerd {rnokot
alkalmaztak, {rédtak két nyelven, szlovakul és magyarul. Az uj jogszabalyok értelmében tobb
part is mitkodhetett a varosban. Ezek koziil a Magyar Szocidldemokrata Part és a Magyar
Keresztényszocialista Pért volt a legerdsebb.

Az 1920-30-as években 1j lakosok, kozottiik allami alkalmazottak, hivatalnokok,
vasutasok, csendOrok €s tanitok érkeztek a varosba Eszak-Szlovakiabol és Morvaorszagbol.
A magyar nagybirtokosok és az Esterhdzyak mintegy 1725 hektarnyi elkobzott foldjeit
folparcellaztak és szétosztottdk az Gjonnan érkezd szlovdk un. kolonistdk kozott. 1919-ig egy
népiskola miikodott a varosban, a rdmai-katolikus magyar iskola, melyben szlovak osztalyok
is voltak. Ondllé szlovdk nyelvii polgdri iskola 1925-t8l 1étezett. Az elsd kiilon épiiletben
mikodo szlovak tannyelvii allami népiskolat 1931. oktober 28-4t avattak fol. Ugyanekkor
helyezték el az Uij magyar tannyelvii dllami népiskola alapkovét. A lakossdg gyarapodasa
miatt tobb hiz épitésére is engedélyt adott a kozségi hivatal. A vasdrairél messze vidéken
ismert Szencen minden hétfon és pénteken allatvasar volt, ezeken kiviil 9 nagyobb vasart
tartottak hozzavetdlegesen havi rendszerességgel. A rendszeres vdasdrtartdsi jogaval Szenc
1945, illetdleg 1949-ig élt.

A gazdasagi valsdg idején sokan munkanélkiilivé vdltak, a legnehezebb helyzetben
az alacsony sorbdl szdrmazé sokgyermekes csalddok voltak. A nehézségek enyhitése
érdekében a kozség nyilvanos kifdzdét mukodtetett €s a kozségre hdrulé karbantartdsi
munkdkra kizarolag helyi, munkanélkiili embereket alkalmazott. Az helyi iskoladk
jotékonysdgi szinhdzi eldaddsokat, ruhagytijtéseket szerveztek. A sulyos gazdasigi helyzet
ellenére 1934-ben 64 kisebb-nagyobb iizlet miikodott a varosban. Az altaldnos élelmiszer és
ruhakereskedések mellett drogéridk, patikdk, fegyverkereskedés és miszaki cikkeket drusitd
bolt is volt. Tébb helyi mesterembernek — péknek, cipésznek, mészarosnak volt iizlete Szenc
f6 utcdin, a Koztarsasdg utcan és a Molnar Albert utcdn. A véarosban varrodédk, asztalos- és
kovacsmiithelyek, s6t cukrdszda és kavéhdz is mukodott. Két fényképésszel is
biiszkélkedhetett a varos. Tovabbi munkalehetoségeket akkoriban a malom, a téglagyar,
a felszini kavicsbdnya, valamint a dohdny és a fa nagykereskedések, a helyi szeszf6zde és

a selyemherny6-tenyészet biztositott.
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Az masodik vilaghdboru kezdetekor Szencen 1938. szeptember 26-an rendelték el
a mozgositast. Az 1938-as bécsi dontés értelmében Szencet Magyarorszdghoz csatoltdk.
A csehszlovédk allami alkalmazottak a szlovdk iskola tanitéival 1938. oktoberében tdvozasra
készen dlltak, és azt kovetden elhagytdk a vdrost. Szenc hatardllomdas lett, a vele
északnyugatrol és északkeletrdl szomszédos falvakat édllamhatdr vdlasztotta el vérostdl.
Szencre érkezé magyar katondkat magyar dllami alkalmazottak €s hivatalnokok kovették.
szenci kozségi képviselOtestiilet Osszetétele is megvaltozott — a szlovdkok és zsidok helyére
magyarok keriiltek. A kétnyelvii jegyzOkonyveket ismét kizardlagosan magyarul irtdk.
A habort kovetkeztében megndtt a munkanélkiiliség, sokan alkalmi munkakbdl igyekeztek
eltartani csalddjukat. A rdszoruldok havi segélyben részesiiltek, a varos tdmogatta a szegények
otthonédt és a gyermekmenhelyet. 1942-ben a szenci zsidé lakosokat a kozeli Bodohdzan
gyljtotték Ossze, ahonnan koncentracids taborokba vitték Oket, hatrahagyott vagyonuk pedig
a vdrosra szdllt. 1945. aprilis 1-én Szencet rovid harcok elhagytdk a német csapatok.

A haborut kdvetden Szencen visszadllt a bécsi dontést megeldzd allapot, a varos ismét
csehszlovdk fennhatésag ald keriilt. Az ujjaalakulé Csehszlovdak Koztarsasiagban a szenci
magyarsag szamdra is sok megprobaltatassal jart az 1945 és 1948 kozotti jogfosztottsag
iddszaka, amit a Csehorszdgba vald deportdldsok, az 1946. februdr 27-én alairt csehszlovak—
magyar egyezmény alapjan végrehajtott lakossdgcsere, melynek keretében Szencrdl 213
csalddot telepitettek ki Magyarorszagra, ahonnan 167 csaldd érkezett, valamint
az un. reszlovakizici sulyosbitott. A reszlovakizacid értelmében a védrosban maradt
magyarok csak abban az esetben kaptak meg a csehszlovdk dllampolgarsdgot és biztositottak
szamukra a megfeleld életkoriilményeket, ha azok szlovdknak vallottdk magukat. 1948 utdn
fokozatosan enyhiilt a helyzet, a magyar nemzetiségiiek is csehszlovdk allampolgarokka
valhattak, megindult az addig tiltott magyar nyelvli oktatds is. Az uj tdrsadalmi rendszer
értelmében Szencen is megkezdddott a magantdke felszdmoldsa, lizletek, kocsmak, nagyobb
vallalatok, valamint a nagybirtokok dllami kézbe keriiltek. 1949-ben megalakult az allami
gazdasdg, 1950-ben pedig az egységes foldmiives szovetkezet. A szovetkezesitést erdszak és
megfélemlités kisérte. A tehetOs helyi parasztokat, a kulakokat elhurcoltak. Kozigazgatasilag
a varos 1949-ig a Galéntai jardshoz tartozott, ezutdn jarasi székhelyként miikodott 1960-ig,
amikor a védrosi rangot kapott kozség az djonnan létrehozott Pozsony-vidéki jardshoz keriilt.

Az 1960-as évektdl folgyorsult a varos fejlodése, lakasok épiiltek, kiépitették a varosi
kozmiithdlozatot, megépiilt a helyi mivel6dési hdaz és az uj szlovdk alapiskola, megindult
a Napfényes tavak iidiilokozpont fejlesztése. Az 1968-as események rovid iddre

visszavetették varos fejlodését, majd djabb lakdsépitési hulldim kovetkezett. A kiterjedt
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lakasépitéseknek estek dldozatul a varos arculatit meghatirozé jellegzetes hdzak, utcék,
varosrészek. A véarosban taldlhaté ipari létesitmények tobbsége is ebben az idédben kezdte meg
mukodését. A varos kdzpontjdban taldlhatéd lakotelepek kiépiilése az *70-es évektdl egészen
"80-as évek végéig tartott, amit ugyancsak kiméletlen bontdsi munkélatok eléztek meg.

Az 1989. évi események Szenc életében is nyomot hagytak. November 27-én
megalakult a VPN (Verejnost’ proti nasiliu — Nyilvanossdg az erdszak ellen) helyi szervezete,
amely parbeszédre szoélitotta f6l az akkori kommunista vezetést. Az 1990. évi helyhatdsagi
vélasztasokig ideiglenes vezetés allt a varos élén. Ekkor szabadon voksolhattak a lakosok, és
valasztottdk meg a varosi képviseldtestiiletet és a fliggetlen jeloltként induld polgadrmestert.
Szenc 1993-ban az akkor megalakuld fiiggetlen szlovdk dllam része lett. 1996-ban az Uj
teriileti €s kozigazgatdsi rendezést kovetden Szencet ismét jarasi székhellyé nevezték ki.
A 2002-es helyi vdlasztdsokkor ismét egy fiiggetlen jelolt keriilt a varos élére, a varosi
képviseldtestiiletbe pedig 19 képviseldt vilasztottak, ebbdl 5-en a Magyar Koalicié Partjanak
tagjai. 2002-ben az év jeles eseménye volt a véros elsd irdsos emlitésének 750. évforduldja
alkalmabdl rendezett egész éves programsorozat.

Szenc vezetése a jelenben egy minden tekintetben XXI. szdzadi véros kialakitasira
torekszik, és egy modern varoskozpont kiépitése mellett korszerli szolgéltatasokkal igyekszik
mind a helyiek, mind az ideldtogaté turistdk igényeit kielégiteni. Nemcsak a varoskozpont
fejlesztésére fektetnek nagy hangsilyt, hanem a Napfényes tavak iidiilokorzetének a vonzobba
tételére is. A tavat koriilvevO szinvonalas szalloddk, panzidk sora és az aquapark egész évben
biztositja a pihenés és a kikapcsolddas lehetdségét, a szérakozasrdl egyebek mellett az évente
megrendezendd nagyszabdsu karnevél €s a Szenci nydr, a nydri idényt megnyit6 iinnepség
gondoskodik. Nem meglepd, hogy a varos elsésorban az idegenforgalomnak koszonheti
jelenkori virdgzéasat. Az itt laké emberek szamara is egyre vonzobb életkoriilményeket képes
teremteni a vdaros — korszerli lakonegyedek kialakitdsdval, a meglévd lakotelepek
parkositasdval, igényes jatszoterek kiépitésével, az iskolahdl6zat fejlesztésével, kulturdlis és
szorakozasi lehetdségek biztositasaval, az infrastruktira tokéletesitésével €s az tjabb és Gjabb
befektetoknek koszonhetéen szdmos munkahely teremtésével igyekszik megkonnyiteni

a Szencen €10k €Eletét.
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B. A varos lakossaga®

Szenc lakossdgdra vonatkozd legkordbbi adataink a XVIII. szdzad elejérol
szarmaznak. Egy 1715-6s 0sszeirds szerint 258 csaldd élt a varosban, ami hozzdvetdlegesen
1032 lakost jelenthet.

Az elsé pontos adatok a véros lako6irdl az 1785-ben készitett folmérésbdl valok,
amelyet II. Jozsef rendelt el. A kérddivben rogzitett adatok alapjan Szenc 1814 lelket
szamldlo helység volt. A lakossdgot, annak életkorbeli Osszetételét tekintve 212 gyerek, 75
ifjd, valamint 914 n6 és 613 férfi alkotta. Tovabbd megtudhatjuk, hogy 2 nemesi, 99 paraszt
és 195 bérlo csalad mellett 19 zsidd, 35 hivatali alkalmazott, 98 vidéki élt a varosban. A
lakossdg romai-katolikus valldsd, nemzetiségét tekintve magyar, szlovdk és német (german)
nemzetiségli volt — ilyennek vallottdk magukat a zsidok.

A népszamlalasok 1880-t6] valtak rendszeressé.

1. dbra: A lakossdg szamanak alakuldsa 1880 és 2001 kozott
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* A fejezetben taldlhaté 2001. évi népszdmlaldsi adatok a Szlovdk Statisztikai Hivatal kimutatdsaibol szarmaznak
(www.statistics.sk).
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a. A lakossag nemzetis€g szerinti megoszlasa

A legkorabbi, XIII. szdzadi adatok alapjan Szenc nemzetiségi Osszetétele vegyes volt.
A magyaron kiviil nagyszamui német és szlav eredetii lakossag €lt itt. ,,.Szencen és kornyékén
egy nyelvet besz€l0, egységes lakossdg nem alakult ki, s6t a XVI. szdzad kozepéig, az erds
bevandorlasok kovetkeztében a németség volt tilstlyban* (Parkdny 1978:114).

A legutébbi, 2001-es népszdmléldsi adatok alapjan Szencen a szlovdk nemzetiségli

lakossag van tdlsidlyban, a magyar nemzetiségiiek az osszlakossag 22%-at alkotjak.

1. tdblazat: Szenc lakossdganak nemzetiségi Osszetétele 2001-ben

2001

Nemzetiség

adat %-ban
szlovak 10 970 76,09%
magyar 3246 22,52%
cseh 133 0,92%
roma 20 0,14%
ukran 15 0,10%
német 9 0,06%
lengyel 7 0,05%
horvat 6 0,04%
ruszin 5 0,03%
orosz 5 0,03%
szerb 1 0,01%
egyéb, adathiany 256 -
Osszesen 14 673 100%

A magyar nemzetiségll lakossdg szamdnak alakuldsat a 2. dbra szemlélteti.

2. dbra: A magyar nemzetiségli lakossdg szdmanak alakuldsa 1880-2001
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A magyar nemzetiségli lakossdg szdmaban és szdmardnydban az 1921-es évi
népszamlalasi adat mutat szembet{ind csokkenést, aminek tobb oka is lehet. Szenc ekkor mar
Csehszlovdkidhoz tartozott, és az ) allamigazgatds hatarozottan Iépett fol a hozza
ellenségesen viszonyulé magyar szervezetek, egyének ellen. EbbOl adéddan onkéntes és
kényszeri koltozésekre is sor keriilt. Tovabba a kordbbi nemzetkozi gyakorlattal ellentétben
nem az anyanyelvet, hanem a nemzetiséget tudakoltdk. A lakossig egyes rétegeiben azonban
még nem kristdlyosodott ki a nemzeti ontudat fogalma. Ugyanakkor bevezették a zsid6 és
a cigany nemzetiségi kategoridt, amellyel szintén megcsappant a magyarsig szdma.
A szamlalobiztosok sorozatos visszaélései €és a hatdsdgok fenntartott joga a bevallott
nemzetiségi adatok modositasara is megemlitendo.

A fontebb vazolt intézkedések hatékonysagit az 1930-as évi adatok bizonyitjak —
tovabbi csokkenés tapasztalhatd. A vegyes lakossdgu, elsOsorban a magyar tobbségli
helységekben, mint amilyen Szenc is volt, szlovak telepesekkel, un. kolonistdkkal igyekeztek
folhigitani magyar lakossdgot. Ennek ellenére Szenc megmaradt magyar tobbséglinek.

Az 1938-ban Magyarorszdghoz csatolt teriileteken az 1941. évi népszamléldsi adatok
tikrében visszadlltak az 1910-es évnek megfeleld aranyok. Ez alkalommal kiilon kérdezték
a lakosok anyanyelvét és nemzetiségét. A népszdmldlas eredményei alapjin tobben vallottdk
magukat magyar nemzetiséglinek, mint magyar anyanyelviinek, és ismét beigazoldodott a tétel,
mely szerint ,,az &allamalkot6 nemzet [...] szempontjdb6l mindig kedvezdbb adatokat
eredményez a lakossadg nemzetiségi bevalldsanak felvétele” (Popély 1991:123).

Az 4bra nem tartalmazza az 1950-es és az 1961-es népszamlalési adatokat, mivel ezek
csak Kkeriileti, jardsi illetve keriileti székhely szerinti bontdsban jelentek meg. Ezekben
az években a deportdlasok, lakossagcserék, kitelepitések, a magyar lakossdg
létbizonytalansdgban tartdsa és az un. reszlovakizdcié hatarozta meg Szenc életét is.
A Kkitelepitett magyar lakossdg helyébe pitvarosi, totkomldsi és nagylaki (Magyarorszag),
magukat szlovak nemzetiséglieknek vall6 csalddok érkeztek. Szenc ebben az idoben veszitette
el magyar tobbségét.

Az 1970. évi népszamlélds adatai szerint gyarapodott ugyan a szenci magyarsag,
szamardnya a tobbi nemzetiséghez képest viszont csokkent. A nemzetiség €s az anyanyelv
ismételt kiillonvalasztdsidval megndtt a magukat magyar anyanyelviinek vallék szdma
a magyar nemzetiségiiekkel szemben.

A fokozatos asszimilacié kovetkeztében az 1980-as népszdmlalasi adatok tiikkrében
a szépen gyarapod6 Osszlakossdg mellett a magyarsdg csak minimalis novekedést

konyvelhetett el. Ennek hétterében az ipartelepités és a *70-es évek lakdsépitési programja allt
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— Szlovakia egész teriiletérdl érkeztek emberek munka és lakdshoz jutds reményében,
valamint az a tény, hogy ,,a vegyes hdzassagbol szarmazé gyermekek dontd tobbsége szlovak
irdnyultsdgd® (Szaboémihdly 1998: 154).

Az elmult évtizedek asszimildldédasi tendencidjat igazoljak az 1991-es és 2001-es
népszamlalasoknak a magyar lakossdg csokkenését mutaté adatai is. A folyamatos csokkenés
azonban nem érte el a 20%-os kiiszobot, miutdn egy helység mar szlovdknak tekinthetd. Erds
elszlovakosodasa ellenére Szencet még mindig a magyarlakta teriilet részének kell tekinteni

a 10%-ot meghalad6 magyarsagardnya miatt (bOv. ldsd Gyurgyik 1998; 2004).

b. A lakossag €letkor és nemek szerinti megoszlasa

A szenci lakossdg nem és életkor szerinti megoszlasa mdr az 1785-6s Osszeirdsbol
ismeretes (lasd fontebb). A jelenben az 1991-es adatokhoz képest a legfiatalabb korosztily

szama csokkent szdmottevden, a korfa stlypontja pedig iddsebb korosztalyok felé tolddott el.

3. dbra: A lakossdg életkor és nemek szerinti megoszldsa 2001-ben”
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* Az dbra sorainak végén taldlhat6 szdzalékok a magyar nemzetiségliek ardnydra utalnak.
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A magyar nemzetiségli lakossdg ardnya a fiatalabb korosztdly irdnydba csokken,

figgetleniil att6l, hogy a 0-10 évesek kevesebben vannak, mint az el6z6 idészakokban.

c. A lakossag végzettség €s foglalkozas szerinti 0sszetétele

A 2001. évi adatoknak a tiz évvel korabbiakkal vald 0Osszevetésekor ardnybeli
novekedést tapasztalhatunk a kozépfoku végzettségliekkel kapcsolatban, mind az érettségivel
nem rendelkezOk, mind az érettségizettek €s a felépitményit” végzettek esetében, valamint
a fels6foku végzettséggel rendelkezdk korében. Az alapfoku végzettséggel rendelkezok szdma

viszont csokkent.

4. abra: A szenci Osszlakossag végzettségbeli megoszlasa 1991-ben és 2001-ben
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A szenci Osszlakossdg és a Szencen €16 magyar nemzetiségliek végzettségbeli adatai
kozott nem észlelhetd szamottevd eltérés, amint azt az 5. dbra is szemlélteti. A magyar
nemzetiségli lakossdgndl a fels6fokd végzettséggel rendelkezok alacsonyabb ardnya
az alapfoku végzettséggel rendelkezOknél egyenlitddik ki, és a fiatalabb generdcid ardnya is

alacsonyabb.

* A magyarorszagi szohaszndlatban a technikum kifejezés hasznalatos.
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5. dbra: Az 6sszlakossdg és a magyar nemzetiségii lakossag végzettségbeli megoszlisa
2001-ben
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A végzettségbeli adatokhoz szorosan kapcsolédnak a gazdasagi tevékenységre
vonatkoz6 adatok. A gazdasagi aktivitds szerinti megoszlast vizsgdlva a szenci Osszlakossag
és a magyar nemzetiségli lakossdg szempontjabol nem figyelhetéek meg nagy eltérések.
A magyar nemzetiségliek legfiatalabbjai csoportjdban a végzettségnél emlitett csokkend
tendencia itt is megjelenik, ami a gazdasdgilag aktivak €s nyugdijasok nagyobb ardnydval

fligg Ossze.

6. dbra: Az Osszlakossdg €s a magyar nemzetiségii lakossdg gazdasagi aktivitds szerinti
megoszlasa 2001-ben
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d. A lakossag felekezet szerinti megoszlasa

A 1785-ben rogzitett allapotokhoz, vagy akdar a 30-as évekhez képest 1990-re sokban
valtozott a varos lakossdgdnak felekezeti megoszldsa. Jelentds mértékben megndtt
a felekezeten kiviiliek és a bizonytalan kotddéstiek ardnya, ami ,,az elmult évtizedekben
uralkod6 partdllamnak az egyhazakkal szembeni viszonydnak” (Gyurgyik 1998: 101)
kovetkezménye, a mdasodik vildghabortit kovetden pedig a nagy lélekszdmu szenci zsido

kozosség teljes mértékben eltlint.

2. tabldzat: A szenci lakossag felekezeti megoszlasa 2001-ben

Felekezet osszlakossag ebbdl magyar
adat %-ban adat %-ban
romai-katolikus 10520 74,61% 2868 89,40%
evangélikus 1240 8,79% 18 0,56%
goroég-katolikus 57 0,40% 8 0,25%
pravoszlav 23 0,16% 0 0,00%
egyéb vallasu 369 2,62% 145 4,52%
felekezethez nem tartozé 1891 13,41% 169 5,27%
adathiany 573 - 38 -
Osszesen 14673 100% 3246 100%

A 2001. évi népszamldlasi adatok szerint Szenc lakossdgdnak 87%-a valamilyen
felekezethez tartozik. A magyar nemzetiségiiek tilnyomé tobbségében romai-katolikus
vallasuak, Szlovdkia magyarlakta vidékein tapasztalhat6 dltalanos ardnyokkal megegyezden.
A szenci evangélikus hitkdzosség a masodik vildghdborit kovetd lakossagcsere
kovetkeztében erdsodott meg, mert a Pitvarosrdl, Nagylakrol és Totkomlosrol érkezdk

evangélikusok voltak.
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III. ELMELETI-MODSZERTANI KERDESEK

1. AZ O-ZES ES AZ 0-ZO NYELVJARASOK

A. Az 6-zés kialakulasa

Losonczi Zoltan (1917; 1918) szinte teljes nyelvtorténeti anyagon (rokon nyelvek,
jovevényszavak, nyelvemlékek) bizonyitotta, hogy az ¢ hang bels6 magyar nyelvi fejlemény
és keletkezésének oka a magyar nyelv hangsuly- és hangviszonyaiban keresendo.

A magyar nyelv hangsulyviszonyait mindenekeldtt a sz6 elsé szotagjara esd erds
hangsuly hatdrozza meg. Losonczi fejtegetései bizonyitottdk, hogy ez a szoeleji hangsuly
a sz0 végén redukciét eredményezett és ehhez a redukci6hoz labializacié is tarsult.
A labializélt tdvégi magdnhangzok pedig magukhoz hasonitottdk a tobelseji maganhangzdkat
is. Bzt a szovég feldli labializaciot nyelvemlékeink adatai mellett a mai nyelvjarasi alakok is
igazoljdk. Az elObbiekben mar a tObelseji o6-zésre is taldlunk példdkat az 4ltalanos
véghangzdbeli 6-zés mellett, az utébbiakban koroszt, I6lkom tipusi alakokat taldlunk,
a kordbbi fejlédési fokot (t.i. csak a tévéghangzdéban labializald) képviseld lélkom, kéroszt
mellett, lolkém, korészt alakok pedig egyaltaldn nincsenek. Példaképpen: szimi ~ szimis >
Szimii ~ szimis > szimii ~ szimiis > sziimii ~ sziimiis > sziim ~ sziimiis. Maga az o hang
nyiltabbd valassal keletkezett ezekbdl a labializalt hangokbdl (i > o) (1. még Abaffy 2003).

Losonczi szerint ez a nyiltabba vdlds jellemzi az o-z€s kialakuldsdnak kezdeti
szakaszét. ElsOként Horger Antal (1934) figyel fol arra, amit Laziczius Gyula (1936) Péter
Laszloval (1951) egyetemben mdr hatdrozottan 4llit, hogy ezt a kezdeti szakaszt sem
kizar6lag a nyiltabba valas jellemzi, ,lehethogy ez inditja meg (ti. az 6-zést — K.D.),
de kialakuldsit nem ez irdnyitja” (Laziczius 1936: 25). Péter szerint mir az 0-zés
kialakuldsdnak ebben a korai szakaszdban is fol kell tenniink egy spontdn é > ¢ labializaci6t
is, amit Losonczi, €és részben Horger is, csak a késObbi szakaszban, a fejlettebb fokkal (t.i.
terjedés a to belseje felé labidlis illeszkedéssel — K.D.) kapcsolatban emlit. Ez a labializécid,
csak ugy mint az ii esetében, a szdeleji er6sebb hangsuly kovetkeztében a szovégi labializdld
tendencia hatdsara indul meg. Az o-z€snek ez a véltozata is illeszkedéssel terjedt a sz6 belseje
felé, majd az anal6gidnak koszonhetéen mas szavakba is.

Péter kitér a labializacio aldli kivételekre is, olyan zart é-s szavakra, amelyekben nem
kovetkezett be az € > ¢ labializaci6. Ezekr6l Horger is szdl, de Péter magyardzata tiinik

elfogadhatobbnak. E szerint a vegyes hangrendli szavak zart é hangjai azért nem
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labializalodtak, mert egyrészt a palatélis-veldris szavakban nem volt labializdlhat6 hang a sz6
végén €és az illabidlis d-nak erds illabializal6 hatdsa van (pl. [léjany, bétyar), masrészt
a veldris-palatélis szavakban is az d hatdsa érvényesiil (pl. Agnés, frdtér).

Az egytagu szavak pedig a mar emlitett erds elsd szdtagbeli hangsily miatt nem
labializalédtak — azaz a nyomatékosabb képzés nem teszi lehetévé a redukcié hatdsira
bekovetkezo labializaciot. Ha azonban mégis 0-z6 alakban fordulnak el6 ezek a szavak, akkor
az analdgia fokozottabb miikodésével allunk szemben.

Id6beli hatarokat tekintve az i > # labializdcié a 10. szdzadt6l a 13. szdzadig volt
erdteljes. Az ii > o nyiltabbd vdlds és a zart é > 6 labializdcié a 13. szdzadtdl jelentkezik és
egészen a 15. szdzadig érezteti hatdsat, kiilonosen az utébbi véltozas esetében (Abaffy 2003:

330).

B. Az 6-z6 nyelvjarasok kialakulasa

Elvileg minden 1j nyelvi jelenségnél szamolnunk kell és lehet nyelvjarasi
kiilonbségekkel, mondja Benkd Lorand (1957). Ilyen nyelvjardsi kiilonbségekkel
szamolhatunk az 6-z6 nyelvjarasok kialakuldsandl is. A labialitds mar az Osmagyar korban
nyelvjardsi megoszlast eredményezett, azaz lehetett egy illabidlis (i, i hangoknak kedvezd) és
egy labidlis nyelvjards (u, @ hangoknak kedvezd). Ez a megoszlds elsdsorban
a tdvéghangzokban jelentkezett.

Az Omagyar kori hangvdltozdsok nemcsak a tovéghangzok, hanem a tdbelseji
maganhangzok esetében is nagy valtozdsokat eredményeztek. A tdvéghangzokbdl elinduld
labializacié, amely illeszkedéssel a sz6 elejére, majd az analdgia hatdsiara mds szavakra
is kiterjedt, létrehozta az ii-z0 nyelvjarast.

Az a nyelvjaras, amelyre a szoeleji hangstly kovetkeztében kialakul6 nyiltabba valas
hatott erdsebben nem -z0vé, hanem é-z6vé valt. Ezt igazolja a szimi szem’ szavunk hangtani
alakjanak a torténete. A szimi alapalakbdl az egyik nyelvjardsban labializaciéval szimii >
sztimii alakokon keresztiil sziim lett, a nyiltabbd véldsnak kdoszonhetden a masik nyelvjarasban
pedig szém.

Elvben mindkét nyelvjardsban megvolt a lehetdsége az 6 kialakuldsdnak: az el6bbinél
nyiltabbd vdldssal, az utébbindl labializdciéval. Az ¢J-zés mégis olyannyira szerves
kovetkezménye volt az ii-z€snek, amelybdl nyiltabba valassal jott 1étre, hogy a korabban -z6

nyelvjardsok o-z0kké valtak.
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C. Az 6-z6 nyelvjarasok a nyelvjarasok osztalyozasanak tiikrében

Az 6-z0 nyelvjardsokrol mar az elsO nyelvjardsi osztilyozdsok is szot ejtenek.
Els6ként Verseghy Ferenc (1793) tett kisérletet a nyelvjarasok osztdlyozdsdra. Kiejtésbeli
eltérésekre alapozva harom nyelvjdrast kiilonit el, melyek koziil az erdélyi nyelvjérast tekinti
0-z0nek.

Tobb probalkozas utdn Simonyi Zsigmond (1889) megalkotja az els6 tudoményos
igényl, nyolc nyelvjardst megkiilonboztetd osztalyozast, amit a zart é — nyilt e, valamint
az nyilt e — zart é szembendlldsra alapoz. Az 6-z6 nyelvjardsokat két 0ssze nem fliggd
teriiletre lokalizdlja: DéI-Alfoldre (,,0-z0 beszédérdl leghiresebb Szeged” 1889: 202) és
a kozépsd székely vidékre, Udvarhely megye délnyugati felére. Bizonyos szdmu szétOre
korldtoz6dd o-zés a Dundntilon is megfigyelhetd, mondja, ,,s mentdl tovdbb megyiink
nyugatra, anndl inkdbb szaporodnak az §-z6 sz6tok (Gocsejben és Ormansagban mar embor-t,
gyerok-6t mondanak)” (1889: 206). Osztilyozdsa olyannyira nem volt dllandd, hogy az 1905-
Os kiaddsban mar az idokozben Balassa Jozsef (1891) dltal kidolgozott folosztast veszi at.
Balassa munkdjaban Simonyi osztalyozdsarol a kovetkezoket mondja: ,,Ez az osztalyozds mér
csak azért sem lehet tokéletes, mert csupan e két sajatsagra (lasd fontebb) van tekintettel,
pedig csakis ezek alapjan nem osztidlyozhatjuk a magyar nyelvjarasokat™ (1891: 12).

Balassa olykor torténeti szempontokkal kiegészitett foldrajzi €s nyelvi szempontok
vegyitésével alkotja meg rendszerezését. Nyelvi szempontjai elsOsorban hangtaniak,
de mellette alaktani és mondattani sajatossidgokat is figyelembe vesz. A tobb szempont
ellenére az 6-z6 nyelvjardsok foldrajzi elhelyezkedése Balassdndl sem moddosul, igaz,
pontosabban koriilhatdrolja Oket (,,az ugynevezett 6-z6 vidék, mely magdban foglalja
a Kis-Kunsdgot, Szegedet €s vidékét, tovdbba a Duna mellékének egy részét (Sarkoz) és
Baranya és Somogy megye déli részét. Ezt a teriiletet nevezem alféldi nyelvjdrasteriiletnek”
1891: 21; ,,A nyugati székelység” — melynek gocpontja a keresztiri nyelvjards —
,legjellemzObb sajatsdgai az 6-z€s” uo. 102) és részletesebben hatirozza meg az 0-zé&s fokat
(az € helyén rendesen o-t ejtenek, néhany egytagu /é, té, sé, né, -é és vegyes hangrendii sz6
lejany, gyértya, hérvad, ténnap kivételével, a székelyeknél kiilon utal tovabbi kivételekre
éggy, sénki, négyedik, és a zart é helyén jelentkez6 nyilt e-s ejtésre, ugyanakkor megjegyzi,
hogy olykor nyilt e helyén is ¢ all kezemdt, kezedot, életomot 1. 1891: 47, 102).

Horger Antal (1934) ugyan nem tekinti tudomanyos feladatnak a nyelvjarasok
osztilyozasat, a nyelvjardsi jelenségek tdrgyaldsakor mégis 4tveszi Balassa folosztdsat.

Horger Balassdhoz viszonyitva annyiban 1€p eldre, hogy az alfoldi és a székely
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nyelvjarésteriilet mellett emlitést tesz az abauji Fiizér és a gomori Csucsom szigetjellegli 6-z6
nyelvjardsarol. A székelység o6-z€sén beliil két fokot kiilonboztet meg: az erdsebb fok
bizonyos szavak kivételével megegyezik az alfoldi o-zéssel, a gyengébb fok hangsulytalan
szOtagbeli zart é-k helyén jelentkezik. A fiizéri és a csucsomi nyelvjardsok o-zése annyiban
kiilonbozik az imént emlitettektdl, hogy csak a kotdhangzok zart é-je helyén ejtenek o-t.

Kdlmidn Béla (1966) osztdlyozdsa Balassa folosztdsdbol kiindulva a Magyar
Nyelvjarasok Atlaszdnak el6zOleges eredményeire tdmaszkodik. Az er6sen 0-z0,
azaz az egytagu és a vegyes hangrendli szavak kivételével minden helyzetben 6-t ejté déli
(korabban alfoldiként emlitett — K.D.) nyelvjarastipus €s a nem 0-z0 kivételek sorat egytagu
nyilt e-re végzddo szavakkal bovitd a székely nyelvjarastipusba tartoz6 udvarhelyi nyelvjaras
mellett enyhén 0-z0 nyelvjardsokat is elkiilonit, ahol a tdszavakbeli 6-zés kisebb mértékii.
Az utébbiak kozé sorolja a nyugatit és dunéntilit. Az 6-z6 nyelvjards- és nyelvszigeteket
teriileti elhelyezkedésiik szerinti nyelvjarastipusokndl targyalja. Igy keriil az Abatj megyei
mintegy 20 telepiilésbdl 4ll6 6-z6 sziget az erdsen illabidlis északkeleti nyelvjarastipushoz és
az enyhén 6-z6 dundntdli nyelvjarastipushoz, annak északnyugati sarkan elteriild Szenc, Réte
és Csallokozcesiitortok dltal behatdrolt kisebb (erdsen) 6-z0 sziget. A nyelvjards-osztalyozdsok
sordban tehdt Kdlman tesz elsoként emlitést a Szenc kornyéki oJ-zésrdl, természetesen
az atlaszgy(jtéseknek koszonhetden.

Laziczius Gyula (1936) osztdlyozdsa annyiban tér el a kordbbiaktdl, hogy fonoldgiai
alapu osztilyozast készit. Nem nyelvjardaskutatdé 1€vén, osztalyozdsa inkabb csak elméleti
jelent6ségli, mint a gyakorlatban hasznosithaté. Laziczius osztdlyozdsakor kizarélagosan
a maganhangzdrendszerre, azon beliil az e — é €s é — é beszédhangok meglétére, pontosabban
az € — ¢ hidnydra Osszpontosit, mert ,,ha csak a magadnhangzdékat nézziik, nyelvjarasainkban
egyszerien nincs mas lényegbevigd eltérés” (1936: 56). A rovid maganhangzok
szempontjabol é-z0, e-z0 és 0-z0, a hosszd magdnhangzdkndl é-z0, é-z0 és i-z0 nyelvjardsokat
kiilonit el. A rovid és a hosszi maganhangzorendszereket kombindlva kilenc tipust kap. Az o-
z€s ebbdl hdarom tipusban jelenik meg mds-mds hosszimaganhangzé-rendszerrel: a nyugati
székelységben (Ill.a), felsOdrdvai nyelvjardsban (IV.a) és az alsépestmegyei, kiskunsagi,
szegedvidéki nyelvjarasokban (IV.b). A teljesség kedvéért hozza kell tenniink, hogy Laziczius
osztalyozdsanak alapja, mely szerint nincs més eltérés, ,,mar a munka megjelenésének idején,
az akkori dialektoldgiai ismeretek alapjdn sem éllta meg a helyét” (Imre 1971: 57).

Imre Samu (1971) rendszerezése a Balassa, Horger, Laziczius-féle osztalyozasok
sordban djabb, magasabb szintet képvisel annyiban, hogy a Magyar Nyelvjarasok Atlaszdnak

az Otvenes évek madsodik felében gyiijtdtt anyaga alapjan dolgozza fol a nyelvjardsokat.
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Az Atlasz gytjtései biztositottdk az egész magyar nyelvteriiletet atszovo kutatopont-hdlézatot
és az Osszevethetdséget, azaz minden kutatdponton azonos anyagon végzett jelenségvizsgalat
lehetOségét, valamint az anyag kronoldgiai szempontbol homogén, azonos moddszerrel
gyljtott, dltalanositadsokra is lehetdséget adé mennyiségét. Imre elsédlegesen hangtani alapu
rendszerezésében a hangrendszer, egyes fonémdk megterhelése és egyes hangszin-realizaciok
mellett bizonyos alaktani sajatossdgokat is figyelembe vesz. Ezek alapjan négy nagyobb
nyelvjardsi egységet, tiz dtmeneti nyelvjarastipust, valamint tobb nyelvjarasszigetet hataroz
meg. Imre nagyobb nyelvjdrasi egységei csaknem azonosak a Kalmdan altal elkiilonitett
nyelvjarastipusokkal. A Szenc kornyéki nyelvjardsr6l az eddigiekhez viszonyitva
a legbdvebben szol. Fiiggetlen hangsulyos d-zéssel jellemzi a kordbbi leirdsokban o-zOnek,
erdsen 0-zOnek mondott nyelvjarasokon kiviil Szenc kornyékének nyelvjardsat is. A fliggetlen
0-zést a kovetkezOképpen hatdrozza meg: ,,A kérdéses nyelvjardsban é fonéma helyén
hangtani és asszociativ helyzettol fiiggetleniil a morfémadllominy tilnyomé nagy
tobbségében o jelentkezik. Ezekben a nyelvjarasokban az é igen kis megterheltségli fonéma.
Elsésorban néhany egy szdétagi morfémdban (pl. /€, né, té, sé, éggy, ritkdbban még),
a vegyes hangrendli szavakban, illetdleg ujabb jovevényszavakban fordul el6” (Imre 1971:
203).

A Magyar dialektolégia (2001) tankonyv osztdlyozdsa Laziczius és Imre
nyomdokaiban halad, azaz tipoldgiai, szemben Simonyi, Balassa, Horger, Kdlméan teriileti
alapu rendszerezéseivel. A dialektolégia legujabb kutatdsi eredményeire timaszkodva egy tiz
régiobol allé rendszerezést ad, ami annyiban tér el a kordbbi nyolcas folosztdsoktdl, hogy
kiilon targyalja a kordbban egy csoportot alkoté dél-dundntili és dél-alfoldi nyelvjarasi
régiokat, valamint kiilonvalasztja a székely és a moldvai régiét, annak ellenére, hogy
,»a nyelvjarascsoportok és régiok fo nyelvi jellemz0i, teriileti gocai azdta (t.i. a MNyA. és
Imre monogréifidja 6ta K.D.) nem véltoztak meg gyokeresen, (de feltehetd, hogy egy mai
leirds még szélesebb dtmeneti sdvokat jelolne ki, és egy-egy tipuson beliil is médositanunk
kellene a kordbban rogzitett jellemzdket)” (Uo. 2001: 266).

Az o-zéssel kapcsolatban csak a kordbban megallapitott tényeket pontositjdk, és
helyenként a terminoldgia mds. A dél-alfoldi nyelvjardsokban, ahol az ¢J-zés hatbereje
a legnagyobb, fiiggetlen labidlis o-zéssel talalkozunk. A kiilonvalasztott dél-dunantuli régiét
hangsilytalan ¢-zés jellemzi, de kisebb mértékben a hangsilyos €s hasonuldsos &-zés
is észlelhetd (meghatdrozdsokra bdv. lasd Imre 1971). Az 0-z€s hatdereje nyugat felé haladva,
a Nyugat-Dunéntilon, egyre gyengiil, viszont a hetési nyelvjarascsoportban erds

hangsulytalan 6-zést taldlunk. A székely nyelvjarascsoportok alapvondsaikban megegyeznek
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a nyugat-dundntuli és a dél-dundntili (és dél-alfoldi) régié nyelvjardsaival, ami igazolja azt
a foltevést, mely szerint a 12-13. szdzadban a keleti gyeplik komolyabb megerdsitésére
nyugat-dunantdali és dél-dundntili magyar néprészlegeket telepitettek Erdély keleti felére.
Az elmondottak azért fontosak a szenci 0-z0 nyelvjdrds szempontjdbol, mert a tankonyv
szerint hasonléan keletkezett a Szenc kornyéki vagy az Abaij megyei 0-z0 sziget is, azaz

attelepitéssel.
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2. A SZENCI 0-ZO NYELVJARAS

A. A szenci 0-z6 nyelvjaras kialakulasa

Az el6zd fejezetben a Szenc kornyéki 6-z6 nyelvjards és a dél-alfoldi, valamint
a székelyfoldi 6-zés Osszefiiggésére utaltunk. A szenci 0-zés eredetével és kialakuldsaval
kapcsolatban mégis inkdbb Szabd Jozsef szavait i1dézném: ,,A Szenc kornyéki o-zés
eredetének, kialakuldsanak kérdése a magyar dialektoldgia izgalmas, érdekes €s egyszersmind
fogas kérdése is” (1996; 1999: 72), ami annyit jelent, hogy tdbben, tobbféle elméletet
alkottak, de mindmadig egyik sem lett kizarélagossd, bar kétségkiviil vannak kozottiik olyanok,
amelyek valdszinlisége nagyobb a tobbinél.

A nyelvjardssziget a magyar nyelvteriilet északnyugati peremén a kozép-dundntuli—
kisalfoldi régié csallokozi—szigetkdzi csoportjdnak szomszédsdgaban (lasd 1. térkép), annak
ugyancsak északnyugati peremén taldlhatd, egyre inkdbb koriilolelve a szlovdk
nyelvteriilettél. Ennek kovetkeztében fokozatosan nyelvsziget jelleget kezd olteni Szenc és
kornyékének mintegy huszonot telepiilésre kiterjedd nyelvjardsa (lasd 3. térkép).
A peremhelyzet mindenképpen kedvez a nyelvjdrdsi sajatossdgok konzervalddasinak.
Ez lehet az egyik oka annak, hogy a szomszédos nyelvjarastdl csak az o6-zés tekintetében
eltérd nyelvjaras mindmaig megdrzodott.

A szenci 0-z0 nyelvjards keletkezésével kapcsolatban, mint ahogy arra fontebb
utaltam, tobb elmélet sziiletett. A nézet, mely szerint a nyelvjardssziget nagyardnyu
betelepités kovetkezménye lenne, nem igazolt kéts€gbevonhatatlanul. Szenc varos krénikdja
szerint Bathory Andrés a kordbban felégetett vidéket 1621-ben a torok elél menekiilt kunsagi
magyarokkal telepittette be. Ezt az idézett tényt, mely szerint 17. szdzadbeli telepitésrdl lenne
sz6 Szenccel és kornyékével kapcsolatban, cafolja Kulcsdrné Sz. Zsuzsa (1978: 230-231;
a szenci kronika az imént emlitett bejegyzése is uo.). Az o-zésre mar a 16. szdzadbol
kétségbevonhatatlan bizonyitékaink vannak, mondja Kulcsarné, hiszen 1591-ben kelt
az a levél, amit Szenci Molnar Albertnek ir batyja Benedek, valamint a szenci biré ugyancsak
Szenci Molndrnak irt, 1610-ben kelt levele (Parkdny 1978).

Bélint Séndor (1957) szerint a szenci 0-z0 nyelvjarassziget szegedi €s délvidéki,
a torok eldl menekiild lakossag attelepiilésével keletkezett. E szerint a 16. szdzad harmadik
negyedében sokan keriiltek el Szegedr6l Debrecen, Kassa és a Szenchez kozel eso

Nagyszombatba is (14sd még Szabd 1996; 1999).
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A nyelvfoldrajz torténeti tanulsigainak szambavételekor Benkd Lordnd (1967a,
1967b) a Magyar Nyelvjardsok Atlaszdnak anyagit a nyelvfoldrajz 0Osszehasonlitd
modszerével fogta vallatora. A Szenc kornyéki o-zéssel kapcsolatban megéllapitja, hogy
az kapcsolatban all az ormdansdgi, Orségi, abauji, székelyfoldi nyelvjardsokkal, valamint
a dél-erdélyi nyelvjarasszigetekkel (lasd 4. térkép). Az emlitett nyelvjardsok kozotti
egyezésekbdl Benkd arra kovetkeztet, hogy ,,a kérdéses teriileteken €16 magyarsdg valamikor
azonos, illetoleg kozeli rokon nyelvjarastipust beszélt” (1967b: 463), a nyelvioldrajz
segitségével viszont azt mar nem allapithaté meg, hogy e népcsoportok Ostelepiilése merre
volt, hogyan alakult ki a mai helyzet, tovibbd nyelvi alapon az sem donthetd el teljes
bizonyossaggal, hogy a gdcok milyen viszonyban vannak egymadssal: ,,mindegyik goc lehet
[...] ,anya”- és ,.fiok”-nyelvjdrds egyarant, sOt [...] az is lehetséges, hogy testvéri viszonyban
vannak egymdssal” (1976a: 47). A vizsgdlt problémakor, Benkd szerint, a torténeti
értelemben vett székelység eredettorténetéhez kapcsolddik, amit az is tanusit, hogy a kijeldlt
gécpontok kozott jelentds szerepet kap a székelyfoldi (székely) magyarsdg lakohelye,
a kozépkori oklevelek székelyekrdl tesznek emlitést tobb gdcponton vagy azok kozelében,
valamint a goécok egybeesnek az orszdg egykori védelme szempontjabol fontos stratégiai
pontokkal. Benkdé ezen vizsgdlatdban nem vette fol szempontjai kozé a nagy hatderejii
hangtani jelenségeket, tobbek kozott az 0-zést sem, mondvan, azok kisebb bizonyitd erdvel
rendelkeznek, ugyanakkor megjegyzi, hogy eredményeit ezek a tendencidk sem cafoljak, sot
szintén tamogatjdk. E szerint az 0-z€st is jellemzd sajatsagnak tekinthetjiik a Benkdnél
kirajzol6d6 gécokban.

Az 06-z8s keletkezésének helyével kapcsolatban Barczi (1958) és Benkd (1957)
fejtegetése az irdnyadd, mondja Szabd Jozsef (1996; 1999) is, mely szerint az J-z€s azon
a teriileten alakult ki, amely az 0-zés részleges elozményének tekinthetd #i-z€s goca volt
kordbban, vagyis a Délkelet-Dunantilon, pontosabban a Drdva torkolatdnak a vidékén. Ehhez
hozzdillesztve Benkd (1967a, 1967b) fontebb emlitett vizsgdlatinak az eredményeit
foltételezhetd, hogy a székely népcsoportok Ostelepiilése a Drava-torkolat vidéke lehetett, és
innen hatdrvédelmi célzata Attelepitésekkel keriiltek a nyelvteriilet egymastdl tobbszaz
kilométerre levO pontjaira, ahol ma is élnek. Ezek a telepitések a 11. szdzadban indultak meg
és még a 13. szdzadban is tartottak. Az 5-zés, a nyelvtorténeti adatok alapjan, a 13. szdzadtdl
van jelen a magyar nyelvjardsokban és magdban a magyar nyelvben is. Juhdsz Dezs6 szébeli
kozlése alapjan a kialakuloban levd o-z€s mar a széttelepitések koraban is olyan erdvel
rendelkezett, hogy magara maradva nagyon hasonlé mddon fejlédott tovdbb a nyelvteriilet

kiilonbodzd pontjain, ahova az azt beszéld csoportok magukkal vitték. A Szenc kornyéki 6-zés

29



a Benkd altal feltart egyéb egyezések mellett az 6-z€s tekintetében is a hatdrvédelmi célbol
Osszedllitott népességgel, a székelységgel all szoros kapcsolatban, olyannyira, hogy egykor
kozos nyelvjardst beszElt vele. A szenci 0-z0 nyelvjardssziget tehat egyike a legkordbbi
nyelvjarasszigeteknek, amelyek az Arpad-kori hatdrvédelmi céli népességtelepités részeként
alakultak ki a Drédva-torkolat vidékén €16, torténeti értelemben vett székelység

széttelepitésével.

B. A szenci g-zés a XX. szazad masodik felében

Imre nagyszabdsu rendszerezésén kiviil tobb kisebb tanulmany is foglalkozik a Szenc
kornyéki o-zéssel. Kulcsarné Sz. Zsuzsa (1978) az 6-zés mellett valaszt probal adni
a nyelvjarassziget eredetére (lasd fontebb). Az o6-zéssel kapcsolatban megjegyzi, hogy
,»-a szencl lakossag erds 6-z0 nyelvjardsban beszél, bar a koznyelvi kiejtés hatdsa egyre jobban
érzddik a tésgyokeres szenci lakosok beszédében is” (1978: 231). Ennek okat a szlovdkokkal
és mas magyar nyelvjardsokat beszélokkel val6 érintkezésben ldtja, ugyanakkor a kiilonbozé
vidékrél szadrmazé tanulok beszédének egymdsra hatdsa is ,.eldsegiti a nyelvjards
gyengiilését” (231). A Szencre és mintegy tizenkét kornyékbeli telepiilésre kiterjedd
nyelvjardsszigeten belill a meg- igekotd kapcsdn egyfajta elkiiloniilést figyel meg: Félben
az emlitett igekotét mog-nek, Szencen pedig meg-nek ejtik. Az 6-z€s eseteit Sima Ferenc
egyik munkdjara hivatkozva targyalja. Kiillon veszi az egy- és tobbszotagu névszotovekben
jelentkezd 6-zést, a tobbtagiakban elkiiloniti a magdnhangzéra és massalhangzora végz6do
toveket, ezen beliil a hangstilyos €s hangsulytalan szétagokat, valamint a szarmazékszavakat.
Az 0-z0 példak mellett é-z0 €s e-z6 ellenpéldakat is emlit. Az igéknél csak egytaguakat és
tobbtaguakat kiilonit el, szarmazékszavakkal egyetemben. Toldalékok eldtti o-zés esetei
kozott targyalja  a - targyrag el6tti, az igei személyragok eldtti, valamint a -## mult id0 jele
eldtt jelentkezd kotdhangzokat, tovabba az egyes képzdkben és ragokban follelhetd 6-zés
eseteit. A tanulmdnyt két szovegmutatvany zarja. Kulcsarné tanulmanya egy értékes adatokat
tartalmaz6 anyagkozlés a Szenc kornyé€ki nyelvjaras legjellemzObb jelenségérdl, az o-zEsrol.

A szenci 0-zés nemcsak hangtani, hanem alaktani leirdsit adja Bardos Gyula (1982)
a pozsonyi Comenius Egyetemen irédott szakdolgozatdban. A szakdolgozat alapjat képezd
vizsgélatot 1981-ben, szenci sziiletési, ifjusagat és felndttkorat Szencen toltd adatkozldk
korében végezte, valamennyi korosztidly bevondsaval, a nemek szerinti megoszlds azonban
nem volt annyira kedvezd. A Kélmén (1966) munkdja alapjin folsorolt dltalanos nyelvjarasi

jellemzék kozott, amelyeket tizenegy pontba foglal Ossze, elséként az o-zést emliti.
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A hangtani leirds fejezetben az egyes hangokat a kdznyelvhez viszonyitva azok hangszinét és
megterheltségét, valamint el6forduldsi helyét adja meg példakkal kiegészitve. Az &-z6
ejtésvaltozatok jellemzik a toszokat, azok hangsulyos és hangsulytalan szdtagjait egyarant,
a kotohangzokat, és a toldalékokat is. Az o-z€és a szenciek beszédének a legjellemzObb
hangtani sajitsdga, mondja Bardos, a fonéma gyakorisdgdbodl kiindulva. Az ¢ varidnsaként
adja meg illabidlisabb ejtésvaltozatit (), amely bizonyos szavakban fordul csak elé néhany
adatkozlonél. Az 6-zéshez kapcsoldddan vizsgdlja a zart ¢ kérdését. Laziczius Gyula (1932;
1936), Deme L4szl6 (1956) és Imre Samu (1971) nézeteibdl kiindulva az 6sszegytijtdtt anyag
alapjan megdllapitja, hogy a szenci 0-z0 nyelvjardsban a zart é ©ndll6 hangeszkoznek
tekintendo.

A hangtani leirdsban nagy részletességgel és példakkal kiegészitve veszi sorra
a maganhangzdkat, majd a madssalhangzdkat. Kiilon fejezetben (Morfonolégia) targyalja
a polifonémikus 4, é hangokat. Az alaktani jelenségek kozott is tobb, a koznyelvtdl vald
eltérésre mutat rd, amelyeket érintélegesen mar a hangtani jelenségek kozott is targyalt. Egyes
jelenségek bemutatdsakor (pl. tobbalakd igetoveknél a hangzohidnyos véltozatok; a tanijja-
tipusu felszo6lité moéda alakok — tanitsa helyett stb.) korosztdlybeli megoszldsokra is utal (az
emlitett példak az idésebbek nyelvhasznalatét jellemzik). A dolgozatot két, a nyelvjarast jol
beszél6 adatkézlonek a nyelvjards mai dllapotat hiven tiikr6zd interjirészlete teszi teljessé.
Bardos szakdolgozata teljességében probalja megragadni a szenci 0-z€st, amit a hangtan és az
alaktan tekintetében meg is valosit.

A Szenc kornyéki nyelvjardssal Lanstydk Istvan (1989; 1992) is tobb tanulményban
foglalkozik. A tanulmidnyokhoz folhaszndlt anyagot 1984—1987 kozott gylijtotte egyrészt
egy nyelvjardskutaté csoport, masrészt maga a tanulmanyok szerzdje. Lanstydk (1989)
az egyik tanulmédny bevezetdjében megdllapitja, hogy a Szenc kornyéki nyelvjaras
legszembetlinobb sajatsdga a fiiggetlen labidlis 6-z€s, amelynek ,rendszere (és mértéke)
az egész teriileten (t.i. a mintegy huszonot telepiilésbdl 4ll6 nyelvjardasszigeten — K.D.)
azonos, csupan az 0-z0 morfémdak allomanydban vannak a nyelvjarésteriileten beliil kisebb
eltérések” (1989: 157). Ezeknek az eltéréseknek a tiikrében rajzolodik ki az a megoszlas,
amelyre mar Kulcsarné (1978) is folfigyelt a meg- igekotd ejtésvéltozataival kapcsolatban
(1asd fontebb), és amely tobbé-kevésbé a Kis-Duna vonaldn osztja ketté a nyelvjarasteriiletet
egy északi-északkeleti, Lanstydk (1992) altal Feltdjnak nevezett részre a meg- ejtésvaltozatd
igekotovel, és egy déli-délnyugati Altajra mog- igekotdalakkal. Az egyik tanulmédnyban
(1992) térképpel illusztralja ezt a megoszlast (lasd 5. térkép), és ezzel egyidejlileg elvégzi

a nyelvjardssziget behatdroldsat is.
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Ujabban jémagam kezdtem el foglalkozni a szenci 6-zéssel (KoZikova 2001, Kozik
2002). Lanstydkkal ellentétben én csak Szenc varosdra terjesztettem ki vizsgdléddsom korét
(amit a jovoben mindenképpen az egész nyelvjarasszigetre ki szeretnék boviteni). A jelen
vizsgalatot megeldzden 2000. aprilisa és augusztusa kozott gylijtott anyagomban szenci
szarmazasu, vagy kora gyermekkora 6ta Szencen €16 adatkozloktdl gylijtdttem, ardnyosan
négy korcsoportban (70-nél idésebb, 45-60 kozotti, 2540 kozotti, 15-18 kozotti), vegyesen
noi és férfi adatkozlOktol. A passziv technika alkalmazasdval arra torekedtem, hogy
a mindennapok nyelvhaszndlatit ismerjem meg, amennyire csak az interjuhelyzet lehetévé
teszi. A gylijtott anyag rendszerezése mellett statisztikai kimutatdsokat is készitettem, melyek
alapjan a kovetkezd kép tarul elénk. Az o-z€s mértéke csaknem megegyezO ardnyban
jelentkezik a legiddsebb és a legfiatalabb adatkdzlok beszédében, viszont a legfiatalabbaknal
a legmarkdnsabb, amit az életkorb6l addd6 csekélyebb normakovetés magyardzhat.
A nyelvjarasi jelenségek, elsOsorban az o-zés, csokkend tendencidt mutat a magasabb
végzettség és a vele szoros kapcsolatban levd foglalkozds tekintetében, azaz az alapfokud
végzettséggel rendelkezOknél taldlkozunk a leggyakrabban az d&-zéssel, majd az 0-zés
tekintetében sorrendben kovetkeznek a szlovak kozépfoku végzettséggel, magyar kozépfoku
végzettséggel €s (szlovdk) felsdfoku végzettséggel rendelkezdk. A magyarorszagi ldtogatasok
gyakorisdga, a magyar koznyelv nagyobb hatdsa és az o-z€s mértékének kapcsolata
azt mutatja, hogy a ritka latogatasok megdrzik az 0-z€s magas ardnyét, a gyakori latogatasok
pedig az 6-zés csokkend mértékét mutatjak. Erdekes lehet a magyarorszagi beszélok altali
megitélések szempontja is. E szerint azok, akiknek beszédén észlelik a magyarorszigi
beszélok, hogy nem a szdmukra megszokott nyelvi formdkat halljdk, és ennek a
véleményiiknek hangot is adnak, azokndl az 6-z€s ardnya magasabb, mint azok esetében,

akiknek beszédén ritkan észlelik a hatarontili €s nyelvjarasi jelenségek meglétét.
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3. AZ O-ZES MEGHATAROZASA

A nyelvjaras jellemzésekor annak legjellegzetesebb sajatossdgabol, az 06-zésbol
indultam ki. A nyelvjdrés fiiggetlen 6-z0 jellege abban rejlik, hogy hangtani és hangkapcsolati
(asszociativ) viszonytdl fiiggetleniil o jelentkezik mind a hangsilyos, mind a hangstlytalan
szotagokban, mind toldalékok el6tt, mind a toldalékokban (ldsd pl. Lanstydk 1989).
A nyelvjarasok leir6 vizsgdlata azonban nem meriil ki a nyelvjardsban tapasztalhaté tények
megdllapitdsival. Valdban értékelhetd eredményeket azonban csak a koznyelvvel,
mindenekeldtt a beszélt koznyelvvel, valamint mds nyelvjardsokkal valé egybevetéskor
kaphatunk (lasd pl. Magyar dialektolégia 2001: 39).

Az 0-zéssel kapcsolatban a koznyelvi e €s mas nyelvjardsok é hangjaira hivatkoznak
a kutatdk, azaz 0-z0nek a kdznyelv és mds nyelvjarasokbeli é-z6 alakok o-vel ejtett véltozatait
tartjak (14sd pl. Nyirkos 1963: 81, Imre 1971: 203, Kdlman 1977: 31). Lanstyak Istvan (1989)
azonban helyesebbnek latja a koznyelvi e fonémdra alapozni az J-zés vizsgélatdt, hiszen
az ¢ fonéma megléte besz€lt koznyelviinkben ,,tobb mint kétséges” és a kiilonbozo
nyelvjardsok é-zését is ,,igen kevéssé ismerjik” (uo. 158). Lanstydk az o0-zést az 6 fonéma
megterheltségi tobbletének tekinti a kdoznyelvi e-hez képest. Az igy folfogott o-z€sben, mint
mondja, az 0-z6 morfémdk 4llomanya ugyanakkor alig tér el a koznyelvi é — nyelvjdrasi o
szembendllasnal tapasztalttol.

Jelen dolgozatban az ¢-z6 morfémakat az Ertelmez6 Szétarban (ErtSz.) megadott é-z6
ejtésvaltozatok alapjan hatdroztam meg. O-zOnek tekintettem azokat a morfémdkat, melyeket
é-z6nek tiintet £l az ErtSz., beleértve a vagylagos, azaz é-vel és e-vel is ejthetd alakokat.
Az elemzés sordn eltekintek attél, hogy a vagylagossdg az é-z6 morfémadk allomanyanak
az egyes nyelvjardsokban tapasztalhato jelentds eltérését tiikrozi (bov. lasd Lanstyak 1989).
Az ErtSz. alapjan a csak é-z6 morfémdk a vizsgilt széanyag 72%-at alkotjak, a vagylagos
alakok ardnya 23%, a csak e-vel ejtendd morfémadk ardnya pedig 5%.

Az 6-zés meghatdrozdsahoz hozza tartozik a zart é kérdése is. A fiiggetlen 6-z6
nyelvjardsokban, mint amilyen a szenci is, az € igen kis megterheltségli fonéma, €s néhany
egyszotagi morfémdban (pl. /¢, né, sé, éggy, ritkdbban még-) és ezek szarmazékaiban, vegyes
hangrendii szavakban, néhdny tjabb jovevény- ill. idegen szdban jelentkezik (ldsd pl. Imre
1971). Rendszertani szinten az € és az 0 fonéma kizardsos viszonyban van egymadssal, azaz
fonoldgiai szinten nem létezhet egymds mellett az é-z0 és az 6-z0 alak. Az é-z0 alakok
az o fonéma illabidlisabb megvalosuldsai, azaz az ¢ fonéma hangszinvaltozataként

jelentkeznek (ldsd Lanstydk 1989).
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Lanstydk Istvdn (1989) tanulmanydban a nyelvjardsi 0 — é megfelelés mellett két
tovabbi rendszertani sulyd megfelelésre is folhivja a figyelmet. A nyelvjarasi e-zés — 6-zés
esetében is két kiilon fonémdrdl van sz6, ami annyit jelent, hogy a nyelvjards kiilon
véltozatként fogadja be a mas nyelvjarasokbdl, ill. a kdznyelvbdl érkezd e-z0 valtozatokat
a meglévd 6-z0k mellé, ugyanakkor forditva is, 6-z6 véltozatokat is beenged az e-z6k mellé.
Az e-z0 és é-z0 alakok egyenrangi fonologikus parként csupdn idegen szavak korében
jelentkeznek. Az elmondottakbdl Lanstydk azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ,.az e-zés
tulajdonképpen nem az é-zéssel magaval 4ll korrelaciés viszonyban, hanem az o-zés és
az é-z¢€s egységével” (Lanstydk 1989: 164).

Lanstydk (1989) megfigyelései szerint a koznyelvi e helyén a nyelvjarasi o, é és
e mellett mds megfeleléseket is taldlunk: kdznyelvi e — nyelvjardsi i (pl. kinyér, pecsinye,
eriszkodik), nyelvjarasi ¢ (pl. bévii, vesztég), nyelvjardsi @ (pl. szdcskii), nyelvjarasi a (pl.
alavator), nyelvjarasi u (pl. szecskit). Ezeknek a szérvanyos megfeleléseknek azonban nincs
rendszertani sdlyuk. A koznyelvi e nyelvjarasi megfelel6i kozott hangkapcesolati kotottségii
megfeleléseket is emlit Lanstydk tanulmdnya. Szélesebb korben jelentkezd megfelelések
a koznyelvi el, ej (ely) — nyelvjarasi ¢ v. il (pl. tengii 'tengely’ — nem elsé szétagban;
enekiinek — toldalékmorfémdban), a koznyelvi e/, ej (ely) — nyelvjarasi ¢ v. 6l (pl. fo *fol’ —
elsd szoétagban), valamint a kéznyelvi el — nyelvjardsi é v. el megfelelés (pl. nyév — elsé
szotagban; réggé — nem elsd szotagban; evvé — toldalékmorféméban). Ezek a megfelelések
nem az o hang megterheltségét novelik, mégis tekintettel kell lenniink rdjuk az o6-zés
tanulmanyozdsakor. Az 6-zés bizonyos tovdbbfejlodését képviselik, hiszen az o-s és az ii-s
ejtés mellett szabdlyos hangkapcsolatos véltozataikkal is taldlkozunk magénhangzokozi (pl.
fovosz, de folad), ill. beszédhelyzeti kotottségli helyzetekben (pl. félmdgy), tovabba
a nyelvjards északi-északkeleti részén girindo, oszo-féle alakokkal is jelen vannak,
a koznyelviesebb alakvdltozatok a déli-délnyugati részeken pedig gyakran 6-z6 alakban
jelentkeznek.

A rendszertani Osszefiiggések mellett fontos kérdés az 6 fonéma megvaldsulésa.
A szakirodalom allasfoglaldsa az 6-z0 morfémdk illabidlisabb megvaldsuldsanak tekintetében
nem egységes: vannak akik az é — 6 fejlédési vonal egyik kozbiilsé dllomdsdnak tartjak
(pl. Négyessy, idézi Péter 1951), vannak akik, kozottik Imre is, a Magyar Nyelvjarasok
Atlaszdnak (MNyA.) anyaga alapjan, az 0-zés bomldsanak. A szenci €s kornyékbeli adatok
alapjan Lanstyak (1989) megallapitja, hogy a szomszédos nyelvjarasokban és a kdznyelvben
is csak 0-z0 valtozatukban €16 morfémak megvaldsuldsa is lehet illabidlisabb. Ez pedig

céfolni latszik a kizdrdlag a koznyelv €s a kornyez6 é-z6 nyelvjardsok hatdsdra bekovetkezd
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bomldst, ugyanakkor a koznyelv terjedése valdéban eldsegithetett egy mar meglévo
illabidlisabb 6-z0 tendencidt. Az ¢ illabidlisabb ejtése a szakirodalmi megallapitasokkal
ellentétben nem kothetd egyértelmlien életkorhoz, sem hangtani helyzethez, sem pedig
bizonyos tipusu morfémdkhoz, viszont ,kétségtelennek latszik a jelenség beszédhelyzetbeli
kotottsége: minél kevésbé természetes a beszédhelyzet, anndl gyakoribbak az illabidlisabb
megval6suldsok® (1989: 167). Lanstydk megfigyelései az illabialitds tekintetében, mint

mondja, statisztikailag nem igazoltak, masrészt csak kérddives vizsgalatokra alapozta azokat.
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4. REGIONALIS KOZNYELVISEG ES VAROSI DIALEKTOLOGIA

A kutatdst egy varosban él6 kozosség korében végeztem, ezért a regiondlis

koznyelviség és varosi nyelvjarasi nyelvhaszndlat problémakorét is érintem.

A. Regionalis koznyelviség

A nyelvjarasok és a (beszélt) koznyelv kozotti atmeneti nyelvi réteggel, a regiondlis
koznyelviség kérdésével mar a nagyatlasz munkdlatai sordn is szembesiiltek a kutatok,
a koznyelv rendkiviil er6s hatdsara a nyelvjarastol jol elvalaszthaté nyelvvaltozatot tudtak
elkiiloniteni (Barczi 1956). A regionalis koznyelviségnek mai ismereteink alapjan azt
»a koznyelvi szerepkorii, de teriileti vondsokat mutatd, sajitos koztes nyelvvéltozatot
nevezziik, amely a nyelvjarasok és (a tomegtdjékoztator eszkozoktdl kozvetitett, illetdleg
annak megfeleld) beszélt koznyelv kozott helyezkedik el.” (Magyar dialektolégia 2001: 234)
Eredetét tekintve a regiondlis koznyelvi nyelvhaszndlat a nyelvjarasok koznyelviesiilt formdja
volt, és a nyelvjarasok hatdsa volt a meghatdrozd, mai helyzetét tekintve a beszélt koznyelv
helyi szinezetli valtozatdnak tekintjiik, ahol a kdznyelv az dsszehasonlithatatlanul jelentdsebb
befolyésol6 tényezd (1asd Deme 1973, Magyar dialektolégia 2001). A regiondlis koznyelviség
atmeneti jellegébdl adéddan nehezen hatarozhaté6 meg. Leginkdbb ugy hatdrozhatniank meg
ezt a besz€lt nyelvi nyelvvéltozatot, hogy a magyarorszagi nyelvhasznalat kétpdlusossagabdl
adddoan valahol a beszélt koznyelv és a nyelvjardsi nyelvhasznélat kozotti tartoményban
helyezkedik el, és tartalmaz ugyan regiondlis jegyeket, kirivé nyelvjardsiassidgokat viszont
nem. A besz€lOk regiondlis koznyelvi nyelvhaszndlata, azaz a koznyelvhez valé kozeledése
altalaban nemzedékek szerint ragadhaté meg, ugyanakkor dontden befolyésolja a foglalkozas,
az olvasottsag €s a nyelvi/nyelvjarasi tudat, dllapitja meg Szab6 Jézsef nagykdnyiban végzett
vizsgalatai tiikkrében (1976). Haszndlati korét tekintve a beszélok nem tesznek kiillonbséget
a nyelvi tudat(ossdg) szintjén a beszélt koznyelv és sajat regiondlis koznyelviségiik kozott
(l1asd Magyar dialektologia 2001) és a hétkdznapi nyelvi gyakorlatban a regiondlis kéznyelvi
nyelvhasznélat a beszélt koznyelvet helyettesiti.

A hatédrontdli regionédlis koznyelviség problémdjat Imre Samu (1973) csak annyiban
véli kiillonbozonek a magyarorszagitdl, hogy az a nyelvjarasi tagoltsaghoz val6 illeszkedéssel
ellentétben inkdbb a politikai hatarokhoz igazodik, Deme Ldszl6 sajat szlovakiai

tapasztalataira hivatkozva viszont azt mondja, hogy nemzetiségi koriilmények kozott ,,nincs
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regiondlis miivelt koznyelv, s igy a kiejtés a sz€lsdséges nyelvjardsossdg és a szigord
koznyelviség kozott nem taldl eleven kozépréteget.” (1973: 265)

A késobbi szlovdkiai magyarsag korében végzett vizsgdlatok azt mutatjdk, hogy
a nyelvjardsi alapnyelvii beszélok formélis helyzetekben a nyelvjardsnak egy formalisabb
valtozatat, vagy a standardot, vagy a kettd kozott ingadozd kozveleget haszndljak (lasd
Lanstydk 2000:276). A regiondlis koznyelviség fontebb emlitett meghatdrozasabdl kiindulva
a szlovdkiai magyarsag regiondlis koznyelviségének egy, a formadlisabb nyelvjarasi, azaz
kirfvé nyelvjarasiassagoktol mentes nyelvhasznalat, és a standard, a magyar standardnak
a magyarorszagindl nagyobb mértékben mindennapi beszélt nyelvi, ill. nyelvjardsi elemeket
tartalmazo szlovakiai valtozata kozotti atmenetet nevezhetnénk, ami nem azonos a szlovakiai
magyar koznyelvi nyelvhaszndlattal (magyar standard szlovakiai valtozatdra és a mindennapi
beszélt nyelvre vonatkoz6 megallapitdsokrdl bov. 1dsd Lanstyédk 2000).

Visszatérve Imre Samu megéllapitdsdhoz, valéban, a szlovdkiai magyar regiondlis
koznyelviséget kisebbségi helyzetébdl addéddéan szdmos kontaktusjelenség szinezi,
ugyanakkor a magyarorszagindl nagyobb mértékben jelentkeznek benne nyelvjarasi elemek.
Deme elgondolasa a fontebb védzolt vizsgélati eredmények tiikrében nem tlinik helytallonak,
mert 1étezik egy dtmeneti sdv a ,,sz€lsOséges nyelvjardsossdg” és a ,,szigord kdznyelv” kozott,
amely haszndl6ira taldlt a nyelvjardsi alapnyelvii beszéldk korében, mégpedig azok
formdlisabb megnyilatkozdsaiban.

Szencen végzett vizsgdlataim inkdbb a nyelvjaras allapotanak felmérésére, ezen beliil
az 0-zés allapotdnak a meghatdrozdsara szoritkoznak. Ugyanakkor az o0-z€s, mint a szenci
nyelvjards legjellegzetesebb eleme, kivdléan alkalmas a regiondlis koznyelviség, azaz
a koznyelvvel szembeni kiegyenlitddés megfigyelésére. A vizsgdlatban viszont inkdbb
az informdlis nyelvhasznalat megismerésére torekedtem, a kérddives moddszer azonban

magéban rejti a valds nyelvhasznalat formalisabb irdnyba valé elmozdulasat.

B. Varosi dialektologia

A varosi dialektologia kérdéseinek érintése vizsgalatom targydbol adodik. Nyelvjarasi
vizsgélataim szinhelye Szenc, egy a magyar-szlovdk nyelvhatdron taldlhat6 kisvaros, melynek
magyarajki lakossdga mintegy 3000 f6. Egy olyan vérosi nyelvjards a jelen vizsgalat targya,
amely tipusdt tekintve a kordbbi eldzmény-telepiilés nyelvjardsdnak a folytatdsa, annyi
kiegészitéssel, hogy a Szencen beszélt magyar nyelvjarast a kornyék mintegy 20 telepiilésén

is haszndljak. A Magyar dialektolégia (2001) tankdonyv megdllapitdsa szerint ,,a magyar
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nyelvteriileten a varosi nyelvjarasok Budapest kivételével az el6zmény-kistelepiilés, illetdleg
a kornyezd falvak nyelvjardsdnak tobbé-kevésbé koznyelvesiilt valtozatai” (2001: 132).
Fontebb mar utaltam arra, hogy a kisebbségi helyzet nyelvjarasiasabb nyelvhasznalatot
eredményez, igy a vizsgdlt nyelvjardsban a koznyelvesiilés nem érvényesiil oly mértékben,
mint a magyarorszdgi varosokban. Hogy a nyelvjarasi jelenségek esetleges kopdsa a varosi
jellegnek vagy inkdbb magédban a nyelvjardsban lejatszodé folyamatoknak koszonheto-e, nem
allapithaté meg bizonyossaggal addig, amig az ehhez a nyelvjarashoz tartoz6 kornyezd falvak
nyelvjardsanak dallapotat fol nem térképezziik. Egyuttal elmondhaté az is, hogy a szenci
magyar nyelvhaszndlatban nem a nyelvjards a kizarélagos nyelvvéltozat, mégis elsOsorban
ez a meghatarozo, hiszen a nyelvjards a familidris nyelvhaszndlat mellett, gyakorta a magyar
nyelvil hivatali, k6zéleti kommunikéciot is jellemzi.

A virosi nyelvjarasi nyelvhaszndlat és a regiondlis koznyelviség szorosan Osszefiigg
egymdssal, hiszen vdrosi szinten ugyanarra a formadlisabb beszédhelyzeteket jellemzo
nyelvhaszndlati formdra utal, mégpedig a koznyelv irdnydba elmozdulé nyelvjarasi
nyelvhasznélatra. Az o-zéssel kapcsolatban megallapithatd koznyelvesiilés és annak

szociologia és egyéb okaira a dolgozat késobbi fejezeteiben még kitérek.
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5. A VIZSGALATI MODSZER

A. A nyelvjarasi nyelvhasznalat vizsgalatinak médszere

Dolgozatomban a szenci 0-z6 nyelvjards legjellemzébb sajatossdgat, az o0-zés
jelenségét vizsgdlom. Az 6-z€s a (beszélt) koznyelvhez viszonyitva az daltalam vizsgalt
nyelvjardsban tobbletként, pontosabban fonémagyakorisdgi tobbletként jelentkezik, ugyanis
a nyelvjaras fonémadllomanya a polifonémikus a €s é kivételével megegyezik a koznyelvével.
A vizsgédlatban az 6 fonémdk megvaldsuldsara (realizacidjara) fektettem a legnagyobb
hangsulyt.

A korabban a kornyéken végzett kutatdsoknak koszonhetden a nyelvjards valtozasat
a val6s idében is nyomon kovethetjiik, mégpedig a Magyar Nyelvjardsok Atlaszdnak és a *80-
as évekbol szarmazo részben feldolgozott Szenc vidéki taji nyelvatlasznak a segitségével.

A nyelvjaras 6-zésének értékelésekor szocioldgiai szempontokat is érvényesitettem, és
bizonyos tarsadalmi tényezdk mentén vizsgdltam a jelenséget. Elsésorban az €letkor, a nem,
a végzettség és a foglalkozds fiiggvényében vizsgaltam a helyi nyelvjardsi nyelvhasznalatot,
de olyan kategoéridkat is bevontam a vizsgélatba, mint az egyes beszédhelyzetekben haszndlt

nyelv, ill. nyelvvaltozat, beszédhelyzet, attitiidok.

B. Az attitiidvizsgalat m6dszere

Nyelvi attitidoknek mondjuk egy adott nyelvvéltozathoz kapcsol6dé vélekedésiinket,
amelyet egyrészt hiedelmeink, anyanyelvi és &ltalanos miveltségiink, mdsrészt a tarsas
kornyezet €s annak szokdsai, hagyomdnyai, valamint az adott nyelvvéltozatot magaénak vall6d
tarsadalmi réteg befolydsa hatdroz meg (Kiss J. 1995: 135). A tarsadalmi eredetli nyelvi
attitidok nagy hatdssal vannak a nyelvi viselkedésre és a nyelvhasznélatra.

A nyelvi attitidok vizsgdlatandl a legelterjedtebb moddszernek szamité nyilt
kérdésfoltevést valasztottam, mivel ennek a modszernek a segitségével folderithetok a nyelvi
értékitéletek és a beszE€lOk egyes nyelvvaltozatokkal kapcsolatos érzései, foltarhatok ezen
valtozatok eldnyben részesitésének okai, valamint megismerhetd a beszélok véleménye sajat
nyelvhasznélatukrdl (lasd Ryan—Giles 1982). A madsik széles korben haszndlatos mdédszer
az iigynokmaodszer, melynél nem annyira a nyelvhasznalatot, mint inkdbb a nyelvhasznéldkat
itélik meg a vizsgélatban részt vevok. Ezzel a mddszerrel dolgozott tobbek kozott Sandor K.,

Langman és PIéh (1998), Czibere (1999; 2000).
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A nyelvi attitlidok vizsgalatakor azonban tudatdban kell lenniink annak, amit G. Varga
Gyorgyi kandidatusi disszertaciéjaban (1964) is megéllapit, hogy ,,a legtobbszor igen nagy
a kiilonbség egy-egy jelenségrol vagy nyelvi formardl alkotott véleményiink és annak
a beszédiinkben valé megvalosuldasa kozott” (1964: 24). Ugyanakkor ,,a nyelvhaszndlati
jellegzetességek szorosan Osszekapcsolddnak a tarsadalmi kategoéridkkal” tandsitja Terestyéni
Tamds (1987) vizsgdlata, melyben a magyarorszdgi kommunikécids kultdrat, azon beliil pedig
a nyelvhaszndlattal kapcsolatos vélekedéseket €s attitidoket mérte fol. Egyetemistdk korében
tigynokmodszerrel végzett vizsgdlat kimutatta, hogy a nem sztenderd besz€lOk megitélése
negativabb, és ezekkel a véltozatokkal kapcsolatos el6itéletek még széles korben elterjedtek
(Sdndor K.—Langman—PIléh 1998). Hasonl6 eredményt hozott egy kozépiskolds didkok nyelvi
attitidjeit vizsgalo kutatds (Czibere 1999; 2000) is — a nyelvjardsok megbélyegzettsége még
mindig nagyon erdteljes, és a didkok sajit nyelvhasznalatukhoz is negativan viszonyulnak.
Kisebbségben €16 magyar kozépiskolasok attitlidjeinek komplex vizsgdlata (Sandor A. 2000)
azonban kissé eltéré eredményeket hozott. Az adatkozlOk tobbségének anyanyelvéhez,
anyanyelvjarasdhoz val6 viszonya pozitiv — anyanyelvjarasukat szépnek vélik, optimistdk
annak jovojét illetden, €s sajndlndk, ha kiveszne a hasznélatbdl, ami egyben rejtett presztizsrol
is tanuskodik. Masrészt a magyar koznyelvvel kapcsolatban ,,a tobbség a magyarorszigi
nyelvhasznélatot szebbnek tartja a szlovdkiai magyar nyelvhaszndlatndl, mégpedig azért, mert
koznyelven beszélnek” (Sandor A. 2000: 35), a kdoznyelvnek tehat nagyobb a presztizse
a vizsgalatban részt vevl didkok korében, és ezzel egyidejiileg sajit nyelvhaszndlatukra
az Onstigmatizdcié jellemz6. Ugyancsak kisebbségi helyzetben vizsgalt kétnyelviiséget
a kétnyelvili nyelvhasznalatot jellemz6 sajatossagok megbélyegzése hatdrozza meg elsésorban

az erés, egyértelmiien magyar identitassal rendelkez6 adatkozldk korében (Lanstydk 2000).
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6. AZ ANYAGGYUJTES

A. A nyelvi adat

A nyelvi adat az empirikus vizsgélatok nélkiilozhetetlen alapeleme, amely az egyes
nyelvi jelenségek kozvetlen vizsgalatat teszi lehetové.

A vizsgélatban tobbféle adattal dolgoztam. Az alapot egy kérddives vizsgdlat képezte,
melynek sordn tudatosan kozolt objektiv nyelvi adatok birtokaba jutottam. Ezeket egészitik ki
a nem tudatosan kozolt objektiv nyelvi adatok, melyek az adatkozlOkkel készitett
beszélgetések szovegfolvételeibdl szarmaznak. Val6jdban az utébbiak reprezentéljak
leghivebben a tényleges nyelvjarasi nyelvhasznalatot, mégis, ha olyan konkrét jelenségeket
akarunk vizsgélni, mint az 0-z€s, a tudatosan kozolt objektiv nyelvi adatok megbizhatobb
alapot szolgéltatnak a kutatashoz.

A nyelvi adatok mdsik nagy csoportjat a szubjektiv adatok alkotjak, melyek a nyelvrdl
és a nyelvvel kapcsolatos vélekedéseket tartalmazzdk. Az adatkozldk szocioldgiai hatterét és
nyelvhasznélati jellemzoit feltar6 kérdoiv egyes kérdései a nyelvvel, nyelvhaszndlattal
kapcsolatos vélekedéseket, attitidoket tudakoltdk. Ezek tudatosan kozolt szubjektiv nyelvi
adatokat szolgdltattak. Nem tudatosan k6zolt szubjektiv nyelvi adatok mind a nyelvhasznélati
kérdbiv, mind az irdnyitott beszélgetés soran elhangzottak. A szubjektiv adatok olykor nem
megbizhatbéan tiikrozik a nyelvi valdsagot, és csak az objektiv adatokkal egyiitt értékelhetdk

a megfelel6 médon.

B. a. Az nyelvjarasi anyag gyujtése

A vizsgalat alapjat, melynek sordn az informdlis beszédhelyzetekben hasznélt
nyelvjardsi nyelvvéltozat megismerésére torekedtem, 2004. szeptembere ¢és 2005.
szeptembere kozott Szencen helyi, magyarajki lakosoktdl gyljtott anyag képezi.

A kutatds targya, az 0-z¢€s jelenségének a vizsgdlata szabta meg az alkalmazott gyljtési
modszereket. Annak ellenére, hogy az 6-z€s a Szencen hasznélt nyelvjards legmarkansabb
eleme, passziv gytijtéssel csak esetleges, véletlenszeri adatokhoz juthatunk. Az &-zés
jelenségének foltarasdhoz, szabdlyszertiségeinek a megallapitdsdhoz célszeriibbnek bizonyult
az aktiv mddszer haszndlata, hiszen kevés kivételtdl eltekintve a keresett jelenségre kaptam
példakat, ill. ellenpéldakat. Az aktiv kérdez6 mddszer csak annyiban okozott nehézséget,

hogy a kérd6iv kérdései keltette interjihelyzet formadlisabb, koznyelviesebb irdnyba
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terel(het)te a nyelvhaszndlatot. Ezt kivédend6 ugy igyekeztem megfogalmazni a kérdéseket,
hogy azok a lehetdleg legjobban tiikrozzék a mindennapi beszédhelyzeteket.

Az aktiv modszerli gylijtést részt vevO megtigyeléssel érdemes kiegésziteni, ajanlja
a Magyar dialektoldgia (2001) tankdnyv. A passziv médszerli részt vevo megfigyelés 1ényege,
hogy a gylijtd nem vesz részt a kommunikéacidban, csak megfigyel0ként van jelen. Az igy
gyljtott “orvanyagnak’ informdcids szerepe mellett kontrollszerepe is van. Jelen vizsgalatban
a résztvevo megfigyelést kotetlen, nem irdnyitott beszélgetés helyettesitette, ahol a hangsuly
az adatkozld beszéltetésén volt, lehetdleg olyan témdkrdl, melyekrdl spontdin mddon és
szivesen beszél. Kordbbi tapasztalataimra tdmaszkodva a beszélgetés témai kozott szerepelt
az adatkozld gyerekkora, csaldd, fiatalkori torténések, fiik és lanyok viszonya, udvarlas,
férfiaknal a katonai szolgdlat, noknél a gyermeknevelés, eskiivd, hdzassag, gyerekek,
emlékezetes események, kiranduldsok, szabadidds tevékenységek, a régi és jelenkori Szenc.
A témdk csak a fiatalabb adatk6zl0knél modosultak annyiban, hogy inkdbb a jelen

eseményeire, torténéseire helyeztem a hangstlyt.

3. tdbldzat: A kérdo6iv tulajdonsédgai

Kérdések megoszlasa

Témakodrok szerint N=224 100%

tulajdonsag 17 7,49%

hangutanzé szavak 9 3,96%

egészség 11 4,85%

étkezés 31 13,66%
vallas 10 4,41%
munkahely 33 14,54%
kert, haztaj 48 21,15%
csalad, otthon 60 26,43%
ruhdzkodas 4 1,76%
mérték 4 1,76%
Kérdések szarmazésa szerint N=224 100%

MNyA. 36 15,86%
Szenc vidéki taji nyelvatlasz 86 37,89%
sajat 103 45,37%
Kérdéstipusok szerint . N=224 100%

kézvetlen rékérdezés 57 25,11%
mondatkiegészités 167 73,57%
Kérdéstipusok szerint Il N=224 100%

meghatarozas 94 41,41%
helyzetleiras 119 52,42%
ellentét (antonima) 9 3,96%
rokonértelmi sz6 (szinonima) 2 0,88%
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B. b. A nyelvjarasi kérdoiv

Az 0-zést vizsgdlé nyelvjarasi kérdoivet (lasd Fiiggelékben 1. melléklet) a Magyar
Nyelvjarasok Atlaszanak és Lanstydk Istvdn Szencen és kornyékén végzett kutatdsainak
kérddivei alapjan allitottam Ossze, figyelembe véve korabbi élonyelvi kutatdsaimat, valamint
Nyirkos Istvan az abadji Pusztafalun gytijtott anyagét.

A vizsgalatban haszndlt nyelvjarasi kérd6iv 224 kérdést tartalmaz. A kérddiv

kérdéseinek kiilonféle szempontbdl valé megoszlasat a 3. tdbldzat mutatja.

C. a. A szociologiai hattérre, nyelvhasznalatra €s attitidokre vonatkozo adatok

e

gyljtése

A nyelvjarasok haszndlatdnak tarsadalmi meghatiarozottsagit figyelembe véve
az adatkozlok szocio-kulturdlis hatterét is igyekeztem foltarni. A szocioldgiai hattérre
vonatkozé adatokat kozvetlen kérdéseket tartalmazd kérdoiv segitségével tudakoltam.
Az olyan alapadatok mellett, mint a nem, kor, végzettség, foglalkozds, az adatkozldk
nyelvhasznélatat jellemzd sajdtossdgokat is megprobdltam rogziteni. A nyelvhaszndlat
kérdbives vizsgdlatakor tudatositanunk kell, hogy az adatkozlOk sajat nyelvhaszndlatanak
a megitélése olykor eltérhet a valosdgtol, mivel az emberek nem tudatositjdk mikor, miért,
hogyan és mennyit kommunikédlnak (bdv. lasd Terestyéni 1987). Annak érdekében, hogy
pontosabb képet kapjak adatkozldim nyelvhasznélatardl, tobb befolydsold tényezot is
megvizsgaltam.  Nyelvhaszndlat-befolydsolé  tényezdként  vizsgdltam  az  egyes
nyelvvaltozatokhoz kapcsolédé attitidoket is, ugyancsak kozvetlen kérdéseket tartalmazd

kérdbiv segitségével.

C. b. A szocioldgiai hatteret, nyelvhasznalatot €s attitudoket vizsgald kérddiv

A kérddiv megszerkesztésekor nagy segitségemre volt az RSS vizsgilat Lanstydk
(2000) altal kozolt kérdoéive, valamint Sandor A. (2000) altal hasznalt kérddéiv. Tovabbi
otleteket G. Varga (1972) és Terestyéni (1987) munkdib6l meritettem.

A kérddiv (lasd Fiiggelékben 2. melléklet) hiarom nagy egységre tagolddik.
Az 4ltaldnos gyakorlatnak megfelelden az elsd rész az adatkozldok szocioldgiai hatterének

foltardsara irdanyul. A kérdések tipusat tekintve ez a rész nyilt, azaz sajat vdélasz
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megfogalmazdsat igényld (pl. ,, Foglalkozdsa”) és zért, azaz vélaszlehetOséget folkindlod
kérdéseket (pl. ,, Tandr-e? a) igen, b) nem”) tartalmaz.

A masodik részt a nyelvhasznalattal kapcsolatos kérdések alkotjdk. Az adatkozld sajt
nyelvhasznélatat beszédszitudciok és beszédpartnerek bontdsdban vizsgdltam, ezen beliil
a magyar €és a szlovdk nyelvhaszndlat egymdshoz viszonyitott gyakorisdgat, valamint
a nyelvjardsi nyelvhaszndlatot mértem fo6l. A nyelvhaszndlatot befolydsold tényezdket
az eloz0 részhez hasonléan nyilt (pl. ,, Mikor jdrt utoljara Magyarorszdagon?”) €s zart
kérdésekkel (pl. ,,Magyar — szlovdk nyelvtuddsa: a) sokkal jobban tudok magyarul, b) jobban
tudok magyarul, c) egyformdn tudok, d) jobban tudok szlovdkul, e) sokkal jobban tudok
szlovdkul”) vizsgéltam.

A kérdoiv harmadik részét az attitlidok vizsgélata képezi. Az attitidokre vonatkoz6
kérdések vegyesen tartalmaznak zért (pl. ,Milyen On szerint a szencies beszéd? a) szép,
b) csiinya, c) egyik sem”), nyilt (pl. ,Mi On szerint a nyelvjdrds?”), valamint skdlarendszert
alkalmaz6 kérdéseket (pl. ,,Mennyire ért egyet, hogy ma mind kevesebben beszélnek
nyelvjarasban? 1 2 3 4 5 [I — nem értek egyet, 5 — teljesen mértékben egyetértek]”).
A harmadik rész kérdéseit mas szempontbdl is osztilyozhatjuk. Egy résziik ismereteket kér
szdmon (pl. ,,Mi On szerint a nyelvjdrds?”), masik résziik vélekedéseket, hozz4allast tudakol
(pl. ,,Mi a véleménye sajdt nyelvjdardsdrol?”).

Az attitidok vizsgdlatakor a kozvetlen rdkérdezés (,Mi a véleménye sajdt
nyelvjdrdsdrol?”, ,,Mit jelent Onnek a nyelvjdrdsi beszéd?”), ahogy az a jelen vizsgélatban is
tortént, nem minden esetben célravezetd. Az ilyen kozvetlen kérdésekre adott védlaszoknal
hitelesebbeket remélhetiink, ha nyilt kérdés formdjaban érdeklddiink, azaz nem ajanlunk fol
valaszlehetdségeket. Igaz ugyan, hogy ilyen esetben statisztikailag nehezebben értékelhetd
valaszokat kapunk. Megoldas lehet a kozvetett kérdések alkalmazdsa — Sandor A. (2000)
kérdbive alapjan — pl. ,,Sajndlnd, ha kiveszne a szencies beszéd, a szenci nyelvjdrds?”,

melyek az érzelmek feldl kozelitik meg az attitidoket.

D. Adatrogzités és adatfoldolgozas

Az adatok rogzitéséhez egy iRiver iFP-390T tipusi mp3-as folvevot haszndltam.
A rogzitett hanganyagot szamitogépre, ill. digitdlis adathordozdkra, CD-kre mentettem.

A nyelvjéarasi kérd6iv és a beszélgetések hanganyagat klasszikus ’fiil’-technikdval

dolgoztam f6l. A foldolgozds sordn elsOsorban az 6-z0 morfémak megvaldsuldsara
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forditottam a legnagyobb figyelmet. A szocioldgiai hétteret foltaré kérddiv foldolgozdsahoz

a Microsoft Excel programot, valamint az SPSS statisztikai értékelé programot haszndltam.

E. Adatbesorolas és adatrendezés

A nyelvjarasi kérddiv segitségével 325 morfémat vizsgdltam (ldsd Fiiggelékben
3. melléklet). A vizsgdlandé morfémadkat elsOsorban az egyes szavak kiejtését is foltiintetd
ErtSz. alapjan hatiroztam meg. Mivel nem valamennyi ltalam vizsgalni kivéant sz6 talalhaté
meg az ErtSz.-ban, ezért mds moédszereket is igénybe kellett vennem. Az ErtSz. széanyaga
annyiban volt segitségemre a tovabbiakban is, hogy bizonyos morfémak kiejtését mas,
az adott morfémat tartalmazé szavak alapjan ,.kovetkeztettem ki”. Pl. a fengerhez alakot nem
tartalmazza a szotdr, a tenger t6sz6t viszont igen, igy a toldalékolt alak kérdéses tengerhez
morfémdja megegyezik a tdsz0 megfeleld morfémdjaval. A semmit targyragos alak sem
taldlhat6 meg a szétarban, a semmi alapalak azonban igen, ezért a toldalékos alak vizsgalt
semmi morfémdjat a szotarban szerepld alapalakkal megegyezonek tekintettem.
A vizsgidland6 anyagban akadtak olyan morfémdk is, amelyek a fontiekben véazolt egyik
modszerrel sem tudtam meghatdrozni. A megoldast a rabakézi Mihdlyi nyelvjardsi anyaga
(Kiss J. 1982) jelentette, mert az ott haszndlt nyelvjards zart é-z6 morfémdai az 6-z0
nyelvjardsok, mint amilyen a szenci is, vizsgédlatdnak kiindulépontjai lehetnek. A szenci
nyelvjards 6-z6 morfémdainak meghatarozasahoz igénybe vett forrasok a gyakorlatban kovetik
azt az elvet, mely szerint az 6-z€s vizsgdlatakor egyrészt a koznyelvi e fonémdra, masrészt

a nem 6-z6 nyelvjarasok zart é fonémadira tdmaszkodunk.

4. tabldzat: A vizsgdlandé morfémdk megoszldsa besoroldsuk alapjaul szolgal6 forrdsok
szerint

Morfémak megoszlasa

Viszonyitasi alap szerint N=325 100%
ErtSz.-ban megtalalhato 229 70,46%
ErtSz. alapjan kikovetkeztetett 36 11,08%
rabakdzi Mihalyi nyelvjarasa alapjan 60 18,46%

A morfémak rendezéséhez ugyancsak a rdbakozi Mihdlyiban végzett vizsgdlat
eredményeit bemutaté tanulmdnyt (Kiss J. 1982) vettem alapul. Kiilonvalasztottam
a hangsilyos (11) és a hangsulytalan szétagokban (12) jelentkezd 6-zést a toldalékokban

jelentkezdtdl. A toldalékokndl megkiilonboztettem névszoil (13) és iger (14) toldalékokat.
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Mind a névszéi, mind az igei toldalékokndl kiilon vizsgéltam a képzdk eldtt (21/A) és
a képzokben (21/B), a jelek elott (22/A) és a jelekben (22/B), valamint a ragok elott (23/A) és
a ragokban (23/B) eldfordulo o-zés eseteit (lasd Fiiggelékben 4. melléklet). Az egyes

kategoridkban el6fordulé morfémak megoszlasat a 5. tdblazat mutatja.

5. tdbldzat: A vizsgélt morfémdk elhelyezkedésiik szerinti megoszlasa

Morfémak megoszlasa
Elhelyezkedés szerint N=325 100%
igekoto (10) 8 2,46%
hangsulyos helyzeti (11) 130 40,00%
hangsulytalan helyzeti (12) 50 15,38%
névszoi toldalék elétt és toldalékban (13) 79 24,31%
| N=79 100%
névszoképzé eldtt (21/A) 13 16,46%
névszéképzében (21/B) 5 6,33%
nészojel el6tt (22/A) 14 17,72%
névszorag elétt (23/A) 34 43,04%
névszoragban (23/B) 13 16,46%
igei toldalék elétt és toldalékban (14) 58 17,85%
| N=58 100%
igeképzé elétt (21/A) 22 37,29%
igeképzdben (21/B) 15 25,42%
igei jel elétt (22/A) 5 8,47%
igerag el6tt (23/A) 14 23,73%
igeragban (23/B) 3 5,08%

Az adatok  elrendezésének  minél  egyszerlibbnek,  lényegretorobbnek,
attekinthetobbnek kell lennie (v6. Kiss J. 1982). Az adatrendezést részletesebbé tehetnénk
a Deme (1956) dltal bemutatott szempontok szerint, ez azonban nem lenne indokolt, mert
az O csoportositdsa valamennyi 0-z¢€s toldolgozdsahoz kivant mintat adni. Ugyanakkor ennek
a csoportositisnak az alkalmazdsa szempontkeveredést, a szinkrénia és diakrénia
szempontjainak keveredését vonhatja maga utdn, ami nem sok eredménnyel kecsegtet, ezért
a nyelvjarasi vizsgélatokndl kovetkezetesen kiilon kell valasztani 6ket (Iasd Imre 1971: 43;

Kiss J. 1982: 17).

F. A gyiijté

A gylijtés szempontjabol fontos magdnak a gyijtének is a személye, hiszen

az 0 szerepe kulcsfontossagu lehet az egész gyljtés sikere szempontjabol.
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Szenci sziiletésli vagyok, sziileim is szenciek. A szenci 6-z0 nyelvjdrést tekintem
anyanyelvvéaltozatomnak, melyet Szencen a mindennapi kommunikacié sordn hasznélok is,
elsdsorban csalddtagjaimmal, bardtaimmal, kozeli ismerdseimmel. Ugyanakkor a koznyelvet
is magas szinten birom magyar szakos tandri végzettségemnek kdszonhetden. A koznyelvet
formdlisabb beszédhelyzetekben haszndlom még akar kozeli ismerdseimmel is, tobbnyire
viszont idegenekkel valé kommunikacié sorédn jelentkezik a beszédemben.

A szenci 0-z0 nyelvjarast amellett, hogy anyanyelvvaltozatként hasznalom,
nyelvészeti tanulmdnyaim sordn tudomdnyos szempontbdl is megismertem, és sokkal

tudatosabban viszonyulok a nyelvjdras egyes jelenségeihez.
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8. AZ ADATKOZLOK

A szocioldgiai szempontokat érvényesitd nyelvjarasi vizsgalatokndl sem vizsgalhatjuk
az adott k6zosség valamennyi tagjanak a nyelvjardsi nyelvhaszndlatét, ezért mintavételre van
sziikség. Esetiinkben az alapsokasdgot a Szencen €10, szenci szdrmazdsu, magyar lakossag
alkotja. Az alapsokasdg tarsadalmi rétegeinek, csoportjainak szamszerti mutat6it a 2001. évi
népszamlalasi adatok alapjdn allapitottam meg. A szdrmazdst tekintve csak a szenci
Osszlakossagra vonatkoz6 adatok élltak rendelkezésemre — a varosban €10k csaknem fele,
45,6%-a sziiletett pillanatnyi lakohelyén. A magyar nemzetiséglieck szdrmazdsdval
kapcsolatban sajat megfigyeléseimre kellett hagyatkoznom. E szerint a Szencen éI6
magyarsdgnak valamivel tobb, mint a fele (60%-a) szenci szarmazasu is egyben.

A megfeleld adatk6zl6 megnyerése a kutatdsban valé részvételre tobb nehézséggel
jart. A leendd adatk6zl0k megszolitdsakor gyakran bizalmatlansdgot tapasztaltam.
A visszautasitds okdra dltaldban nem deriilt fény. A megszolitott egyének félhettek
az ismeretlentdl, hogy valéjdban milyen kutatisr6l van sz6, mire haszndlom fol
az Osszegylijtott anyagot, kinek a kezébe keriill majd. Ugy gondolhattik, ha illetéktelen
kezekbe keriil az anyag, a szdmukra kellemetlen kovetkezményekkel jarhat. Az anonimitas
hangsilyozdsa ellenére sem voltak kozlékenyek. Masrészt tgy vélhették, hogy gondot
jelenthet az, hogy jobbdra szlovdk kozegben mozogva ritkdn beszélnek magyarul, és ezért
kicsit nehézkesebben fejezik ki magukat. Tarthattak att6l, hogy szdmukra kellemetlen
kérdésekre is vélaszolniuk kell majd, mint példdul a nemzetiség kérdése, és szint kell
vallaniuk egy magyar identitast egyén elott, holott 6k mér inkabb szlovdknak érzik magukat.

A kutatds vazoldsakor némely esetben az interju targyat, a beszélgetés tartalmi részét
hangsulyoztam. Ezzel kapcsolatban tobb alkalommal hangzott el az a hérité valasz, hogy
masok Szencrdl tobbet tudnak. A nyelvi vizsgélat tényének emlitése is olykor megnehezitette
a leendd adatkozlé megnyerését. Ilyen esetekben jobbdra értetlenséggel szembesiiltem, mert
a megszolitott egyének kevésbé értették mit is varok toliik, miért van erre sziikség és minek
ezt vizsgélni, hiszen én is tudom, hogy Szencen 6-vel beszéliink.

Ugyanakkor akadtak olyanok is, akik a végén mondtak el, hogy valami bonyolultabbat
vartak, nem azt, hogy elbeszélgetiink néhdny dologrdl, kitaldl néhdny szét, és valaszol néhany
a személyével kapcsolatos kérdésre.

Az adatkozlOk folkutatdsdban legnagyobb segitségemre édesanyam volt, aki 1dot és
faradtsdgot nem kimélve kisért el és mutatott be a kiszemelt adatkozldknek, hogy a kezdeti

bizalmatlansiagot ezzel a kdlcsonos ismeretségi viszonnyal is oldani tudjuk.

48



A. Az adatkozlok megoszlasa tarsadalmi jellemzdik alapjan

A vizsgalatban 77 adatk6zI16bdl 4116 mintaval dolgoztam, amely az Szencen €106, szenci

szdrmazdasu, magyar anyanyelvll alapsokasdg (lasd fontebb) 5%-at alkotja.

a. Eletkor €s nemek szerinti megoszlas

A minta az alapsokasdg életkor €s nembeli ardnyait koveti. Az adatkozlOk életkor
szerinti megoszlasa a 2001. évi statisztikai adatok Otéves bontdsdhoz igazodik, amitdl
annyiban tér el, hogy a négy évvel késobbi dllapotot mutatja. Az alapsokasigtdl eltéréen
a vizsgdlati mintabol — a 2005-0s helyzethez mérten — kimaradtak a 14 évesnél fiatalabbak €s
a 73 évesnél idOsebbek. A szdzalékardnyokban mutatkozé eltérések egy-egy adatkozlot

jelentenek, ami az egész szdmra valo kerekitések elkeriilhetetlen velejaroja.

7. abra: Az alapsokasag és a vizsgélt minta életkorbeli megoszldsa
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A minta nemek szerinti megoszldsdra is az alapsokasdgbeli statisztikai aranyok

érvényesek — a ndk ardnya (52%) magasabb a férfiakéhoz (48%) képest.
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8. dbra: Az alapsokasdg €s a vizsgalt minta nemek szerint megoszlisa
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Az életkorbeli és a nembeli megoszlds esetében az alapsokasdg aranyaihoz valo
tudatos igazodds a végzettség, a foglalkozds, a felekezet, valamint a foldrajzi és politikai
egységekhez vald kotédés kérdésében nehezebben kivitelezhetOnek bizonyult, ezért
eltekintettem t6le. Arra azonban odafigyeltem, hogy ezeken a kategdridkon beliil valamennyi

csoport szamdra biztositsam a mintdba valo bekeriilés esélyét.

b. Véazettsée és foglalkozas szerinti megoszlas

Az alapsokasig és a minta végzettségbeli megoszlasat kiilon dbra szemlélteti, €s ezt
a gyakorlatot kovetem a folytatdsban is. A 9. 4dbra az alapsokasdgra jellemzd értékeket
mutatja, a 10. dbrdn pedig a vizsgdlt minta értékei szerepelnek.

Az alapsokasdghoz képest a mintdban alacsonyabb az alapfoku végzettséggel és
érettségi nélkiili szakképesitéssel rendelkezdk, valamint a kozépiskolasok ardnya, ugyanakkor
nagyobb mértékben képviseltetik magukat a felépitményit és foiskolat, egyetemet végzettek.

A minta csaknem felét az érettségivel rendelkezdk alkotjdk.
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9. é4bra: Az alapsokasig végzettség szerinti megoszlasa
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10. dbra: A minta végzettség szerinti megoszlasa

ISR 1)
5 s
]

[tetetetets ,
alapfoku
O kbzépfoku érettségi nekl

ST S L s o
AR e

o~ e L kOZ e p 0] ki eretts eg v el
< R R v 1

T e A 3 f it

o R R s is R u

M T e W

AW e 2

L O kézépfoku, felépitményi

AR

A A A
L
ARSI ARRAREEEEE

m fels6foku

B kdzépiskoléas

A foglalkozds szempontjabol a mintdba nagyobb szdzalékban keriiltek be
a gazdasagilag aktiv dolgozdk és a tanuldk, mig a munkanélkiiliek és a nyugdijasok kisebb
ardnyban. A gyermekgondozasi ellatdsban részesiilok (gyes, gyed) a mintdban és

az alapsokasdgban csaknem megegyezd ardnyban vannak jelen.

11. dbra: Az alapsokasig gazdasagi aktivitds szerinti megoszldsa
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12. dbra: A minta gazdasagi aktivitds szerinti megoszlasa
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A mintdban szerepl6 aktiv dolgozok foglalkozédsat tekintve a fontebbi dltalanos kép

tovabb arnyalhato.

13. dbra: A minta aktiv kereséinek foglalkozds szerinti megoszlasa
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A szellemi foglalkozasu kozépréteg alkotja a legnépesebb csoportot (32%). Ide
soroltam az irodai foglalkozdstakat, konyveloket, alsobb beosztisi menedzsereket,
technikusokat. A szakmunkdsok ardnya (27%) csaknem azonos az értelmiségiek és vezetd
beosztasu alkalmazottak ardnydaval (21%). Az utébbiba tartoznak a pedagégusok, vezetd
beosztasu iizleti képviselok, ligyvezetd igazgatok. A héztartdsbeliek csoportjaban kizardlag
noket talalunk.

Kiegészitésképpen a mintdban szereplo adatkozlok sziileinek végzettségére is kitérnék.
Ennek a kategéridnak a gyermekkori nyelvi hatdsok szempontjabol lehet jelentdsége

elsdsorban a nyelvjarasi attitidoket vizsgdlatanal.
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14. dbra: A mintdban szerepld adatkozlok sziileinek végzettség szerinti megoszldsa
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Adatkoz16im sziileinek végzettségét tekintve a legtobben (30%) érettségizett sziilok”
gyermekei, de csaknem hasonlé ardnyban vannak kozottik kozépfokd, érettségi nélkiili és
alapfoki végzettséggel rendelkezok. Osszehasonlitva adatkozléim végzettség szerinti
megoszlasdval — mindkét esetben az érettségivel rendelkezOk vannak a legtdbben, a sziilok
végzettségével kapcsolatban azonban magasabb az alapfoku és az érettségi nélkiili kozépfokua

végzettséggel rendelkezok ardnya.

c. Felekezet szerinti megoszlas

A mintdban szerepld adatkozlok felekezeti megoszldsa annyiban tér el
az alapsokasiagban tapasztalhaté ardnyoktol, hogy hidnyzik az amuigy is csekély, a magyar
nemzetiségliekre kevéssé jellemzd evangélikus és gorog katolikus vallds, és nagyobb mértéki

a felekezethez nem tartozok ardnya (39%).

15. dbra: Az alapsokasdg felekezet szerinti megoszlasa
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* Legaldbb az egyik sziilé rendelkezik a megnevezett végzettséggel.
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16. dbra: A minta felekezet szerinti megoszlasa
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d. Foldrajzi és politikai egyséeekhez valo kotodés

A nyelvhaszndlatot, kiillonosen a tdjegységhez szorosan kapcsolddé nyelvjarési
nyelvhasznélatot az adott régidhoz valé kotddés is jelentds mértékben befolydsolja.
Adatkozl6imnek egy otfokud skdlan (1 — egyaltalan nem kotédok, 5 — nagyon kotddok) kellett
meghatdrozniuk mennyire kotodnek sajit lakhelyiikhoz és annak tdgabb kornyékéhez,
tovabba a dél-szlovdkiai régidhoz, egyes orszdgokhoz, Szlovédkidhoz és Magyarorsziaghoz,

valamint Eur6épéhoz.

17. abra: A minta adatkdzl6inek kiilonféle foldrajzi és politikai egységekhez valo kotddése
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Legnagyobb mértékben lakoéhelyiikhoz, Szenchez kotddnek adatkozldim, legkevésbé
viszont a Szenc kornyéki régidhoz. Nagyobb mértékben kotddnek Eurdpdhoz, mint
Szlovakidhoz vagy Magyarorszdghoz, e két utobbi koziil Szlovédkidhoz kevésbé kotddnek.
A Szloviakidhoz val6 kotédés meghatdrozasét sok esetben befolydsolta az a tény, hogy ,,mer
Szenc it van”. Adatkozl6im sokkal inkdbb érzik hazdjuknak sziildvarosukat, mint az orszagot

melyben élnek, ugyanakkor Eur6pdhoz valamivel jobban kétddnek, mint Szlovakidhoz.

e. A nyelvjaras szerepkorei szerinti megoszlas

A lakhelyhez valé kotédés kérdéséhez kapcsolédik a nyelvjards szerepkorének
a meghatdrozdsa is.

Adatkozléimnek négy megadott valaszlehetdség éllt rendelkezésére, melyek koziil
tobbet is vélaszthattak. Az ’egyszerli beszéd’ a nyelvjards kommunikéciés eszkozszerepét,
a ’'magyarsighoz valé tartozds jelzése’ identitdsjelold és a ’megdrzendd hagyomadny’

a hagyomanydrzo szerepét jelentette, a "hasznélhatatlan régiség’ pedig elavultsagara utalt.

18. dbra: Az adatkozl6k megoszlasa a nyelvjarés szerepkorének meghatarozdsa szempontjabol

1% 16%

%//////////////////////// kommunikécios eszkoz

O identitasjeldld

hagyomanyé&rzés
20%

O hasznélhatatlan régiség

A négy szerepkor koziil a hagyomédny6rzd szerep a legmeghatdrozobb, az adatk6zlok
tobb mint a felénél (56%) jelenik meg. A kommunikécids eszkozszerepét hangsulyozokkal
szemben (16%) tobben vannak, akik identitasjelolésre is alkalmasnak vélik (20%). Csak egy
adatkozI6 érezte a nyelvjarast elavultnak és haszndlhatatlannak.

Egy szlovdkiai magyar pedagégusok néhany csoportjdban végzett attitlidvizsgdlat

(Kozik 2004) soran részben hasonldé eredmények sziilettek: ott is a hagyomdnyszerep
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bizonyult a legmeghatdrozobbnak, a jelen vizsgélattal ellentétben a pedagdgusok a nyelvjaras
kevésbé érzik identitasjelolésre alaklamasnak.
A nyelvjaras szerepkorének meghatdrozdsa szorosan kapcsolddik a Szenchez valo

kotodés kérdéséhez.

19. dbra: Az adatk6zl0k megoszldsa a nyelvjards szerepkorének meghatdrozasa és a Szenchez
valo6 kotddés mértéke szerint
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20% -
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0%

identitasjelolés hagyomanyd&rzés eszkdz hasznélhatatlan

nagyon O eléggé @ egyszerlien @ nemigazan m nem ‘

A szenci nyelvjarast identitasjelolésre is alkalmasnak vélok tobbsége nagyon kotddik
Szenchez, €s ugyanez mondhaté el a hagyomanyorzé funkcidval kapcsolatban is. Akik
egyszerl beszédként tekintenek nyelvjardsukra, azok is kotddnek nyelvjardsukhoz, de naluk
az enyhébb ’eléggé kotddok’ jut valamivel nagyobb szerephez. A nyelvjarast hasznalhatatlan
régiségnek {télo adatkozld is nagyon kotddik sziildvarosdhoz, ennek az erds kotddének

viszont nem része a nyelvjaras.

B. Az adatko6zl6k megoszlasa nyelvhasznalati jellemzo6ik alapjan

A nyelvhaszndlati jellemzOk kozott vizsgdlom az egyes nyelvhaszndlati szinterek
magyar-szlovak nyelvhaszndlatanak és a magyar-szlovdk nyelvtuddsnak a kérdését, a szenci

0-z0 nyelvjards haszndlatdval kapcsolatos tapasztalatokat, annak megitélését, €s a hozza

kapcsolddo attitlidoket.
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a. Magyvar-szlovak nyelvhasznalat és nyelvismeret szerinti megoszlas

Adatkozl6im magyar-szlovdk nyelvhaszndlatdnak vizsgdlatdhoz az Onbevalldsos
modszert alkalmaztam. A nyelvhaszndlat minél drnyaltabb képének megrajzoldsa érdekében a
beszédhelyzetek lehetd legszélesebb skdldjara kérdeztem rd. A vizsgélt nyelvhaszndlati
szinterek a familidris, csalddi beszédhelyzetektdl a hivatalok nyelvhaszndlatira jellemzd
formdlis helyzetekig terjednek. A csalddi nyelvhasznalatot kiilon egyénekre bontva
vizsgéltam, a diagram azonban az Osszesitett adatokat tartalmazza. Informaélis
beszédhelyzetnek tekintettem a bardtokkal, ismerdsokkel és a szomszédokkal vald
kommunikéciét. A formalisabb szinterek kozott kiilon szerepelt a munkahely, és Gsszevont
kategoriaként az iizlet, posta és étterem, az orvosi rendeld és templom, és a vdaroshdza,
rendérség, bank, mint hivatal. Erdekességképpen egy ismeretlen megszolitasat is folvettem
a nyelvhasznalatot vizsgalo helyzetek soraba.

Adatkozléimnek nemcsak az egyes beszédhelyzetekben haszndlt nyelvet, nyelveket
kellett meghatarozniuk, hanem az adott nyelv hasznalati gyakorisdgat is fol kellett mérnitik
egy otfoku skdla segitségével (1 — mindig szlovdkul, 5 — mindig magyarul). A haszndlati
gyakorisdg helyenként, pl. a bardtok és ismerd0sok esetében a magyar és a szlovdk bardtok,
ismerdsok ardnydt jelentette. A munkahelyet, mint nyelvhaszndlati szinteret csak az aktiv
dolgozdk esetében vettem figyelembe, hasonléképpen az iskolai nyelvhaszndlat csak

a kozépiskoldsokra és egyetemistakra vonatkozott.

20. abra: A minta adatkdzl6inek magyar-szlovak nyelvhaszndlata beszédhelyzetek szerinti
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A csalddon beliili kommunikaciét 80%-ban a magyar nyelv haszndlata (a *mindig’ és
a ’'tobbnyire’ lehetdségek) jellemzi. A formadlisabb beszédhelyzetek felé haladva egyre
csokken a magyar nyelv dominancidja. A szlovak nyelv csaknem kizar6lagos hasznalata
az ismeretlen megszolitdsandl jelentkezik. A kirajzol6dd kép jol mutatja azt az évek Ota
ismeretes tényt, hogy kisebbségi koriilmények kozott a magyar nyelv egyre inkdbb a csaladi
korbe és az informdlis beszédhelyzetekre szorul vissza. A csalddon kiviili, kornyezethez

alkalmazkodobb nyelvhaszndlatban a szlovak nyelv egyre jelentdsebb szerephez jut.

21. abra: A minta adatkdzl6inek megoszldsa magyar-szlovak nyelvtuddsuk alapjan

357 38%

30 35%

25+

20

15 14% 13%

10
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sokkal jobban jobban tudok egyforman jobban tudok sokkal jobban
tudok magyarul magyarul tudok szlovakul tudok szlovakul

A nyelvtudas meghatdrozasakor is adatk6zl6im sajat vélekedésére hagyatkoztam.

A besoroldst annyiban igyekeztem egységesebbé tenni, hogy 6t vdlaszlehetdséget adtam meg
(1 — sokkal jobban tudok szlovédkul, 5 — sokkal jobban tudok magyarul).

Az adatkozlok tobbsége (52%) sajat bevalldsa szerint jobban, illetdleg sokkal jobban
beszél magyarul, mint szlovdkul. Egyikiik sem érzi, hogy sokkal jobban tudna szlovakul,
harmaduk (35%) pedig dgy véli, hogy mindkét nyelven egyformén jol tud.

A magyar-szlovdk nyelvhaszndlat és a nyelvtudds osszefiiggéseit a 22. dbra mutatja.
Az abra az atlagértékeket tartalmazza. A vizszintes tengelyen a nyelvhaszndlati szinterek
szerepelnek, az egyes oszlopok a nyelvtudéds kategoéridit mutatjdk. A 6. tablazat kiegésziti
az 4abran szemléltetett értékeket.  oszlopai  nyelvtudds egyes kategéridit mutatjék,
az oszlopokban pedig a nyelvhaszndlat szamszertsitett adatai taldlhatok az adott nyelvtudas-

szinthez kapcsolddo hatarértékek és dtlagértékek bontasban.
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A magyar-szlovdk nyelvhaszndlat és a nyelvtudds kolcsonds egymadsra hatdsat
vizsgélva azt tapasztaljuk, hogy a jobb magyar nyelvtudas csak részben fiigg 0ssze a magyar
nyelv haszndlatanak a gyakorisdgaval. A foltevés, mely szerint a magyarul kevésbé jol tudok
inkdbb a szlovak nyelvet hasznaljak, a csaladon beliili kommunikéci6 esetében bizonyosodott
be. Az informélis helyzetekben viszont azok, akik sajat bevalldsuk szerint jobban tudnak

szlovakul, magyarul kommunikélnak, ami tarsas kapcsolatrendszeriikbdl adédhat.

22. abra: A magyar-szlovak nyelvtudds és nyelvhaszndlat 6sszefiiggései — atlagértékek
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6. tdbldzat: A magyar-szlovak nyelvhaszndlat és nyelvtudds 0sszefiiggései — hatarértékek

osszesen csalad informalis formalis
Nyelvtudas
hatarértékek | hatarértékek | hatarértékek | hatarértékek

sokkal jobban tudok magyarul 2,25-3,71 4-5 2-5 1,4-275
jobban tudok magyarul 1,33-3,5 3-5 1,5-5 1-275
egyforman tudok 1,63 - 3,71 3-5 1,5-45 14-3
jobban tudok szlovakul 1,38-3 3-5 1,5-4,5 1,2-1,75
sokkal jobban tudok szlovakul - - - -

: mindig szlovakul

: szlovdkul, de néha magyarul is
: azonos aranyban

: magyarul, de néha szlovakul is
: mindig magyarul

DB W =

59



b. A szenci nyelvijaras hasznalata szerinti megoszlas

A fontebb hasznalt Onreflexiés modszerrel mértem {6l adatkdzloim nyelvjarasi
nyelvhasznalatét is. Sajat bevallasuk szerint adatk6zldim koziil 8-an (10%) nem beszélnek

nyelvjardsban, 13-an (17%) viszont minden helyzetben a nyelvjardst hasznaljak.

23. abra: Az adatkozlok megoszlasa a szenci nyelvjaras hasznélata szerint

mindig nyelvjarasban 0O nyelvjarasban is @ nem nyelvjarasban

A kiilonféle beszédhelyzetek koziill a csaldidban a leggyakoribb a nyelvjards
valamilyen szintli haszndlata, kizdr6lagos haszndlata azonban leginkabb a bardtokkal és
ismerdsokkel valéo kommunikaciora jellemz6. A munkahelyen nyelvjarasban besz€lOk aranya
hasonl6 a hivatalban nyelvjarast haszndlokéhoz, annyi eltéréssel, hogy a munkahelyen
a nyelvjaras kizar6lagos haszndlata a gyakoribb. A nyelvjarasi nyelvhaszndlat gyakorisdga
szempontjabol a csalad €s a bardtok, ismerdsok kategdridkat sorrendben az orvosi rendeld és
templom (89%), a szomszédok (88%), az iskola (86%), az lizlet, posta és étterem (82%),
a munkahely (73%) és a hivatal (69%) koveti, a sort pedig a kozgylilés (43%) zarja. Az orvosi
rendeld €s a templom, mint nyelvhaszndlati szintér minden bizonnyal kissé oldottabb 1égkort
jelent a munkahelyhez és a hivatalhoz képest, ahol a nyelvhasznélat sokkal inkdbb lehet

a negativ megitélés, olykor megbélyegzés alapja.
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A nyelvjdrési nyelvhaszndlat az azt besz€l0k szdmadra jelenthet nehézséget, de olykor
hasznuk is szarmazhat bel6le. Ezt adatk6zléim korében a ,,Szdrmazott-e valaha nehézsége
vagy haszna nyelvjdrdsi beszédébol?” kérdéssel mértem fol . Tobbségiiknek (82%) sem
nehézséget nem okozott, sem haszna nem szarmazott beldle. A nehézség abban nyilvanult
meg, hogy nem értették, mit mondanak, rdjuk szoltak, kijavitottdk, sot kinevették dket. Pozitiv
élményt jelentett az, amikor megdicsérték Oket és beszédiik tetszett a tobbieknek.
Az utobbiban fele annyi adatkozlOnek (6) volt része, mint ahdnyuknak (12) nehézséget
jelentett.

”

24. abra: A ,,Szdrmazott-e valaha nehézsége vagy haszna nyelvjdrdsi beszédébol?” kérdésre
adott valaszok megoszlasa

nehézsége
O haszna

@ egyik sem

A nyelvjardsnak, mint kizdr6lagos nyelvvaltozatnak a haszndlata a tdrsadalmi
érvényesiilést is befolydsolhatja. Ha valaki csak nyelvjardsban tud besz€lni, az adatkozléim
dontd tobbségének (70%) vélekedése szerint jelenthet bizonyos nehézségeket (’lehetnek
nehézségei’), mert nem értenék, mit mond, nevetnének rajta, bizonyos alldsokat sem tolthetne
be, lekiizdhetetlen akadalyt ('nehezen boldogul’) azonban nem jelentene. Kisebb csoportot
(30%) alkotnak azok, akik szerint semmiféle nehézséget nem okoz(na) a koznyelv

ismeretének €s hasznalatdnak a hidnya.
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25. abra: A nyelvjaras kizarélagos haszndlatdnak megitélése a tarsadalmi érvényesiilés
szempontjdbol (N=77)
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c. A szenci nyelvjaras haszndlatanak a megitélése

A szenci nyelvjéarads haszndlatdnak kérdéséhez kapcsolddik annak megitélése az egyes
beszédhelyzetekben. A vizsgalat sordn csak a formdlisabb beszédhelyzetek — iizlet, posta €s
étterem, orvosi rendeld és templom, iskola, hivatal és kozgylilés — nyelvjardsossaganak
megitélését mértem fol. Az informdlisabb nyelvhaszndlati szinterek vizsgdlatitdl ebben
az esetben azért tekintettem el, mert a csalddi és informdlis nyelvhaszndlatot kevésbé
befolyasolja a tdrsadalom vélekedése, hozzaallasa.

Adatkozléimnek egy otfoku skdla (1 — nagyon zavar, 5 — nagyon tetszik) segitségével
kellett megitélniilk a szenci nyelvjards haszndlatdat az adott szintereken. A munkahelyi

nyelvjdrasossag megitélését csak dolgozé adatkozl6imnél vettem figyelembe.

26. dbra: A szenci nyelvjards haszndlatdnak megitélése a formdlis beszédhelyzetekben
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LegkedvezObben az iizletben, postin és étteremben, valamint a munkahelyen
folhangz6 szencies beszédet itélték meg adatkozldim, legkevésbé elfogadhaténak viszont
a kozgytlésen és az iskoldban tartjak, amit az adott szinterek ndvekvd nyilvanossdgi fokdnak

a kovetkezménye.

d. A szenci nyelvijarashoz kapcsolddo attitudok szerinti megoszlas

Az attitldok kérdésével egy kiilon fejezetben foglalkozom majd bdvebben, itt csak
az altalanos megallapitdsokra szoritkozom.

A szenci nyelvjarashoz kapcsolédé attitiidok folmérése tobb kérdés targyat képezte.
Az attitidok kozvetlen tudakoldasa mellett két, az attitidoket inkabb az érzelmek felol
megkozelitd kérdés tettem fol adatkdzldimnek.

Az attitidok meghatdrozdsdndl ot leirdssal segitettem adatkozlOimet: a negativ
attitidoket a ’rossznak, helytelennek tartom’ kifejezésre egyszeriisitettem, a kozombosséget
a 'nem érdekel’, a semleges attitiidot a "helyi érdekességnek tartom’ meghatdrozas jelentette,
a racionalitdst a nyelvjards mellett a koznyelv is fontos’ leiras tiikkrozte, az érzelmességet
pedig a 'minden mdsndl jobban tetszik’ mondattal irtam koriil. Az adatk6zIOk tobb vélaszt is

megjelolhettek.

27. abra: Az adatkozlok megoszlasa a szenci nyelvjarashoz kapcsolddo attitiidjeik szerint
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Az adatkozlok legtobbje raciondlisan viszonyul nyelvjardsahoz, ugyanakkor
valamennyi attitlidtipusra, még a negativra is taldlunk példat.

Az attitiidoket az érzelmek feldl megkozelitd ,, Milyen On szerint a szencies beszéd?”
kérdésre adott valaszként harom vdlaszlehetdség koziil — sz€p, csinya, egyik se — kellett

adatkozl6imnek kivdlasztani a legmegfelelobbet.

63



28. dbra: Az adatkozlok megoszlasa a ,,Milyen On szerint a szencies beszéd?” kérdésre adott
valaszok alapjan

O cslnya

@ egyik se

16%

Adatkozl6im sajat nyelvjardsukat inkdbb szépnek, mint csinyédnak tartjdk, csaknem
fele aranyban (48%) azonban bizonytalanok, ugyanis sem szépnek, sem csunydnak nem
mondandk.

A, Sajndlnd, ha kiveszne a szencies beszéd, a szenci nyelvjdrds?” kérdés is
adatk6zl6im nyelvjarasukkal kapcsolatos vélekedését vizsgdlja, ezittal a nyelvjards jovobeli
alakuldsdra helyezve a hangsuilyt. A vélaszok alapjan adatk6zl6im tilnyomé tobbsége (84%)

sajnalnd, ha kiveszne a szenci nyelvjaras.

29. dbra: Az adatkozlok ,, Sajndlnd, ha kiveszne [...]a szenci nyelvjdrds?” kérdésre adott
valaszok szerinti megoszldsa

16%

84%

e. Az egyes nyelvvaltozatok megitélése szerinti megoszlas

Az egyes nyelvvaltozatokrdl alkotott vélekedések egy masik aspektusbdl vilagitjak

meg a nyelvjards megitélésének kérdését. A vizsgdlatban négy valtozatrél kértem ki
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adatk6zl6im véleményét, akiknek egy otfokd skdla segitségével (1 — legkevésbé kedvelt, 5 —
legkedveltebb) kellett besorolniuk a kérdéses valtozatokat. A megadott véltozatok
a nyelvjdras, a szlovakiai magyar beszéd, ami a szlovakizmusokkal er6sen tarkitott beszédet
jelolte, és a magyar kdznyelv volt. A durva beszéd kontrollkérdésként szerepelt.

A rangsoroldsban a magyar koznyelvé a vezetd szerep, amely majdnem eléri
a ’legkedveltebb véltozat’ (5) szintet. A nyelvjards a médsodik legkedveltebb, mig a szlovékiai
magyar beszéd bizonyult a legkevésbé kedveltnek a vizsgalt valtozatok kozott.

A nyelvviltozatok kedveltségére vonatkoz6 korabbi vizsgalatok hasonl6 eredményeket
hoztak. Egy Terestyéni Tamds (1987) altal végzett folmérés eredménye szerint 1000
megkérdezett személy 6tode (20%) a tdjszolast jelolte meg a mdsodik legkevésbé kedvelt
nyelvvaltozatnak (10 lehetdség koziil a ,,Mi jellemzi a legkevésbé kedvelt beszédmodot?”
kérdésre vdlaszolva). A nyelvjardsok még mindig megbélyegzettek — ez lett
a végkovetkeztetése azoknak a vizsgdlatoknak is, amelyeket Sandor Kldra és kutatécsoportja
egyetemistdk, Czibere Madria és Sdndor Anna kozépiskolasok korében végzett. Egy kordbbi,

pedagdgusok korében végzett vizsgdlatom is hasonl6 eredményeket hozott (Kozik 2004).

30. abra: Az egyes nyelvvaltozatok megitélése
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f. Koznyelvi hatas szempontjabol vald megoszlas

A nyelvjérasi nyelvhaszndlatot nem vizsgélhatjuk a kdznyelvi hatds figyelembevétele
nélkiil. A koznyelvi hatdst a jelen vizsgdlatban tobb szempont segitségével mértem fol.
Az adatkozlOk végzettsége, pontosabban legmagasabb magyar nyelvii végzettsége nyujtotta
az egyik tdmpontot. A magyar nyelvi televizio- és radidadasok nézése, illetdleg hallgatésa,
a magyar nyelvli sajtd, vallasi témdju irdsok, szép- €s szakirodalom olvasdsa és
a magyarorszigi latogatasok gyakorisdga voltak a tovdbbi alkotdelemek.

Az éltalanossagban vett végzettség szerinti megoszlasrél mar sz6 esett, de mivel
adatkozI6im egy része nem anyanyelvén fejezte be tanulmanyait, a magyar kéznyelvi hatés
vizsgélatdhoz kiilon kell valasztani a legmagasabb elért abszolut végzettséget a magyar
nyelviitdl. A szemléltetd dbra j6l mutatja, hogy az abszolit végzettség az alapfoku és
érettségit adé kozépfoku végzettség (gimndzium) tekintetében igencsak alulreprezentélt, ami
annyit jelent, hogy a szakképesitést nyujté kozépiskolai, illetdleg felséfoku végzettséget
adatk6zl6im tobbsége nem anyanyelvén szerezte meg.

A nyelvhasznalatra gyakorolt hatds szempontjdbol a magasabb magyar nyelvi
végzettség egyrészt hosszabb ideig tartd, masrészt magasabb szintli magyar kdznyelvi hatést

jelent, ugyanakkor nemcsak befogadasrdl szol, hanem aktiv hasznélatot is igényel.

31. abra: Az adatkozlok megoszlasa a legmagasabb abszoltt és a legmagasabb magyar nyelvii
végzettségiik alapjan
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Az adatk6zlOk csaknem fele (48%) a gimndziumi érettségiig volt napi kapcsolatban
a magyar koznyelvvel. A madsik legnépesebb csoport (32%) adatkozléi csak az alapfoku
végzettséget szerezték meg a magyar koznyelv kozvetitésével. A foiskolai, egyetemi diplomat
magyar nyelven csaknem kizarélag a magyar szakot végzett pedagdgusok szerezték meg (egy
adatkozl6 kozgazdasagi egyetemet végzett).

A végzettséghez mérten az olvasds inkdabb befogadd tevékenység, ennek ellenére
a magyar koznyelv jelentds kozvetitd kozege. Az olvasdsi szokdsokra, elsdsorban az olvasas
nyelvére vonatkoz6é kérdést tobb részre bontva vizsgdltam. Kiilon kérdeztem a sajto,
a valldsos irodalom, a szépirodalom olvasdsnak a nyelvét, valamint a haszndlati utasitdsok és
munkahelyi- és hivatalos iratok nyelvét. A hdrom utébbi esetben gyakran nincs meg
a nyelvvalasztds lehetdsége, bar a tobbnyelvli hasznélati utasitdsok kozott egyre gyakrabban
a magyar nyelv is megtaldlhat6. A magyar nyelvii munkahelyi és hivatalos iratok hidnya
az abran is egyértelmiien ldtszik — az értékek alig emelkednek a 1-es, azaz a 'mindig
szlovdkul olvasok’ tartomdny folé. Kiegészitésképpen megjegyzem, hogy adatkdzléim kozott
hozzavetdlegesen ugyanannyian vannak azok, akik elséként a magyar nyelvii leirdst olvassak
el, mint azok, akik elsdként a szlovakot lapozzak fol. A masik nyelvet gyakran ellenOrzésre
hasznéljadk. Tobben vannak azok, akik a szlovak nyelvii utmutatdst azért olvassdk el, mert
elmonddsuk szerint ,jobban ismerom némdjik szavat”, ,a magyar szakszavak nekom
furcsdk” vagy ,,magyarul is megértenném, de topszor kéne elovasnom”.

A 32. abra csak azoknak az adatkozloknek az adatait szemlélteti, akik olvassak
az adott tipusba tartoz6 irdsokat. A munkahelyi iratok, dokumentumok és a valldsi témaju
irdsok olvasdsi nyelvének megoszldsat mutatd oszlopok pedig csak az aktiv dolgozd, illetdleg
a magukat valldsosnak tarté adatk6zlok adatait mutatjak.

A magyar nyelv kizar6lagos haszndlata legnagyobb mértékben a valldsos irodalomra
jellemzd, jobbara magyar nyelvii az adatkozléim 4dltal olvasott szépirodalom is.
A sajtétermékek nyelve mar inkdbb szlovdk, és a hivatali és a munkahelyi nyelvhaszndlatot,
az iratok és dokumentumok nyelvét azonban szinte kizarélag a szlovdk nyelv hatirozza meg.
A haszndlati atmutatok olvasasdnak nyelvét a rendelkezésre 4116 nyelvek, valamint a fontebb
emlitett kompetenciahidny befolydsolja, ezért a nyelvvdlasztds ebben az esetben

a legkiegyenstlyozottabb (’azonos ardnyban’).
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32. dbra: Az adatk6zl8k megoszldsa olvasds nyelve szerint
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hogy adatk6zléim tobbsége, akdrcsak ilyen passziv mddon is, kapcsolatba keriil a magyar

koznyelvvel.

33. abra: Az adatkozldk megoszlasa a magyar televizi6 és radidadasok nézése,
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A magyarorszagi latogatasok a koznyelvi befolyds leglazabb forméjat képviselik.

34. dbra: Az adatkozlOk megoszlasa a magyarorszagi latogatdsok gyakorisaga szerint
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A latogatds tényét vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy adatkozloimnek csupan egy
negyede nem jar Magyarorszagra. A latogatok koziil legtobben ritkan, illetdleg félévente
keriilnek ilyen mddon kapcsolatba a magyarorszagi nyelvhaszndlattal és a magyar
koznyelvvel.

A koznyelvi hatdst Osszességében, a fonti szempontok Osszevondsdval a 35. dbra
mutatja. A koznyelvi hatds mértékét harom egységre tagoltam, e szerint er6s — mérsékelt —
gyenge hatdst kiilonitettem el. Az erds hatds értelemszeriileg magasabb magyar nyelvil
végzettséget, gyakoribb magyar nyelvli olvasdst, magyar televizi6- és radidadasok
figyelemmel kisérését, valamint gyakoribb magyarorszdgi ltogatdst jelent. A gyenge hatds

mindezek hidnyét, amire egyetlen példat sem taldltam.

35. dbra: A koznyelvi hatds mértéke szerinti megoszlas
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Az éltalam meghatdrozott szempontok alapjdn erds koznyelvi hatdsnak csak
adatkozl6im kis része (10%) van kitéve, a mérsékelt és az enyhe koznyelvi hatds egyenléen

oszlik meg adatkoz16im kozott.
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9. HIPOTEZISEK

A munkahipotézisek megfogalmazasihoz a dolgozat témdjahoz kapcsolddd korabbi
kutatdsokat vettem alapul. Néhany altalam vizsgalt kérdést eredetileg nem a nyelvjarasi
nyelvhasznélat vizsgdlatdndl alkalmaztak, mégis ugy éreztem, ezek hozzdjarulhatnak a szenci
nyelvjards mai helyzetének jobb megismeréséhez.

A nyelvi elemzés alapjat képez6 kérddives anyagot tobbféle szempontbdl vizsgdltam
meg. Az dltaldnosnak mondhaté tarsadalmi kategéridk mellett a nyelvhasznalat sajitossagait,
és a rola alkotott vélekedéseket is szempontként haszndltam. A nyelvi attitidok vizsgdlata

kiilon fejezetet alkot, ezért az erre vonatkozé munkahipotéziseket is kiilon targyalom.

A. Altalanos hipotézisek

A nyelvjardsok 4altaldnosan tapasztalhaté koznyelviesiilése foltételezhetden a szenci
nyelvjarast sem hagyja érintetleniil, é€s a vizsgédlt morfémdk megvaldsuldsa nem fogja elérni
az eszményi dllapotot, azt hogy valamennyi 6-z6 morféma labidlis 0-z0 alakban valdsuljon
meg.

Kozismert az a vdltozdsi tendencia is, hogy els6ként azok a nyelvjarési jelenségek
kopnak meg, amelyeket maguk a beszE€lOk is nyelvjarasinak éreznek. A szenci nyelvjarasban
ilyennek szamitanak a hangsulyos és hangsulytalan helyzetli 6-z0 morfémadk. Foltehetd, hogy
ezek a morfémdknak az ejtése tavolodik el leginkabb a labidlis 0-z0 tartomanytol.

A nyelvjardsi kérdoiv egyes témakorei formdlisabb beszédhelyzeteket modelldlnak.
A nyelvhasznélat beszédhelyzet-fiiggdségére utalva foltételezhetd, hogy a formalisabb
helyzeteket sugallé témakoroknél a vélaszok is formdlisabb, azaz méginkabb a koznyelvi

e-hez kozelitd alakban hangzanak majd.

B. Tarsadalmi kategoériakkal kapcsolatos hipotézisek

Az életkorhoz igazod6 nyelvi, nyelvhaszndlati sajatossdgok az egyes életszakaszokhoz
kotddo tarsadalmi elvdrdsokat tiikrozik, ezért a tdrsadalmi elvardsoknak leginkdbb megfelelni
vagyo felndttek korében foltételezhetd a presztizsformdk, a kdznyelvi e-z6 alakok gyakoribb
el6fordulasa az iskoldskoruakkal és nyugdijasokkal szemben.

A nemeknél, azt az altalanosan elfogadott tényt véve alapul, hogy a nok

nyelvhasznélatdra inkdbb jellemzd a presztizsformdk, a koznyelvi alakok haszndlata,
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foltételezhetd, hogy a ndknél erdteljesebben lesz tapasztalhaté a nyelvjarasi jelenségek,
az 0-zé€s visszaszorulésa.

A végzettség amellett, hogy a tarsadalmi statusz egyik mutatdja, a nyelvhasznélatot
az iskolai koznyelvi kozegen keresztiil befolydsolja. A magasabb iskolai végzettség
az erdteljesebb koznyelvi hatds kdvetkeztében a nyelvjarasias alakok csokkenéséhez vezethet.
Esetiinkben ez a foltevés csak a magyar tannyelvi iskolat végzettekre érvényes. A szlovak
végzettség a magyar koznyelvi hatds hidnya miatt foltételezhetéen nyelvjarasiasabb
nyelvhasznalatot eredményez.

A foglalkozds a tarsadalomban betoltott pozicié mutatdja, és mint olyan
a presztizsformdk hasznélatinak kedvez. A szellemi munkat végzd éErtelmiségiek
nyelvhasznalatit ebbdl kifolydlag a koznyelvi alakok gyakoribb hasznalata jellemezheti, mig
a fizikai dolgozdkndl a nyelvjérasias 6-z6 alakok jelentkeznek az értelmiségieknél nagyobb
gyakorisdggal. Kiilonbség mutatkozhat a gazdasdgi aktivitds szempontjabdl is, az aktiv
dolgozék a nem nyelvjardsi alakokat gyakrabban haszndlhatjdk, mint az otthon levdk
(haztartasbeli, gyermekgondozasi ellatasban részesiilo, munkanélkiili).

A szenci magyar nemzetiségli lakossdg felekezeti megoszldsa alapjdn nem
beszélhetiink valldsi alapon elkiiloniildé nyelvhaszndlatrél. A gyakorld katolikusok és
a felekezeten kiviiliek nyelvhaszndlatdval kapcsolatban a koznyelv erdteljesebb, illetdleg
gyengébb hatdsat foltételezhetjiilk, ami az utébbiak nyelvjardsosabb nyelvhasznalatidban
nyilvanulhat meg.

Helyi nyelvjaréasi vizsgdlatrdl 1évén sz6, az dltalanos tdrsadalmi kategoridk mellett,
lakhelyhez val6 kotddés is fontos szerepet jatszhat. Akik pozitivabban viszonyulnak
lakhelyiikh6z, Szenchez, azok foltételezhetden a helyi nyelvjarashoz is jobban ragaszkodnak,
és nyelvhaszndlatukat az 6-z6 alakok gyakoribb hasznalata jellemzi.

A nyelvjaras szerepkorének meghatdrozdsa kapcsan foltehetd, hogy a nyelvjarést
identitdsjelold szerepkorre alkalmasnak vélok nagyobb mértékben haszndljak a nyelvjarasi

jelenségeket, mint azok, akik egyszerti kommunikacios eszkoznek tekintik.

C. Nyelvhasznalati kategoriakkal kapcsolatos hipotézisek

Kisebbségi nyelvjarasrdl 1évén szé indokolt lehet a magyar nyelv és az allamnyelv
egymdashoz valé viszonydnak vizsgalati szempontok kozé val6 folvétele. Foltehetden azok,
akik jobban beszélnek magyarul, és gyakrabban haszndljdk a magyar nyelvet az egyes

beszédhelyzetekben, azokndl megvan az elvi és a gyakorlati lehetdsége a magyar koznyelv
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hasznédlatdnak, és ezzel egyidejlileg a koznyelvies alakok gyakoribb hasznélatdnak.
A beszédhelyzet nyilvanossdganak a foka (informélis — formalis) is pozitivan befolydsolhatja
a koznyelvi alakok el6fordulasat.

A nyelvjaras gyakori vagy kizarélagos haszndlata is hatdssal lehet a nyelvjdrasi
nyelvhasznélatra. Az 6-z6 alakok ardnya a haszndlat gyakorisdgdval novekedhet. Ugyanez
foltételezhetd a nyelvhaszndlati szintér familiaritdsanak novekedésével is.

A nyelvjarasi jelenségek eldforduldsat a nyelvhaszndlattal kapcsolatos negativ és
pozitiv tapasztalatok is meghatdrozhatjdk. Ertelemszerien a negativ élmény hatdsara
csokkenhet az 0-z0 alakok szdma, a dicséret ezzel ellentétben, ha nem is noveli, de lassithatja
az 0-z¢€s visszaszoruldsat.

A tarsadalomban val6 érvényesiilés nyelvi szempontbdl elsdsorban a nem nyelvjarasi
jelenségek hasznalatdhoz kothetd. Ebbdl kifolydlag azok az adatkozldk, akik szerint
a nyelvjards kizdarélagos haszndlata gondot jelenthet, kisebb mértékben hasznalhatjdk
a nyelvjarasias alakokat, mint azok, akik gy gondoljdk, hogy semmiféle akaddlyt nem jelent
a nyelvjarasi beszéd.

A nyelvjérasi jelenségek hasznélata dltaldban igazodik a beszédhelyzet formalitasdhoz,
a formdlisabb nyelvhaszndlati szintereken csekélyebb mértékben van jelen. Az ettdl vald
eltérés megitélése kapcsolatba hozhaté a valds nyelvhaszndlattal, mely szerint az altalam
vizsgélt nyelvjarasi jelenség, az 0-z€s a megitélés szigorisdgaval aranyosan csokken.

A nyelvi attitidokkel kapcsolatban, amelyek részben a nyelvjarasi jelenségek
szivossdganak a hatterében dllnak, foltételezhetjiik, hogy a pozitiv attitidok a nyelvjarasi
jelenségek haszndlatdnak a gyakorisdgdval fliggnek Ossze, mig a negativ attitiidok kevéssé
kedveznek ezeknek a jelenségeknek.

Az attitidok kérdéséhez kapcsolodik a nyelvjaras jellemzése, valamint a jovojére
vonatkozé elképzelések és az 6-z€s gyakorisdga kozotti dsszefliggések. Akik szépnek tartjak
nyelvjardsukat és bizakoddak jovobeli 1étét illetden, azokndl minden bizonnyal gyakrabban
jelentkeznek a nyelvjdrasi alakok, mint azokndl, akik csinyédnak tartjak, és eltinését nem
sajnalnak.

A nyelvvaltozatok koziil, a nyelvjarasok és a koznyelv kedveltsége is befolydsolhatja
a nyelvhaszndlatot. A nyelvjarast legkedveltebbként megjelolok nagyobb mértékben
haszndlhatjdk az o0-zést, mint azok, akik legkevésbé kedveltként hatdroztdk meg.
A koznyelvvel kapcsolatban forditott helyzetet foltételezhetiink, mely szerint a kdznyelv

kedveltségi fokdval novekszik a koznyelvi alakok gyakorisaga.
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A koznyelvi hatdst vizsgdlé szempontok szerint a gyakori magyar nyelvii olvasds,
a magyar nyelvll televizié- és radidadds nézése, hallgatdsa, a gyakori magyarorszagi
latogatasok, egyszdval az erdteljesebb kdznyelvi hatds negativan befolydsolhatja a nyelvjarasi

nyelvhasznalaton beliil az 0-z0 alakok ardnyét.

D. Attitiidvizsgalattal kapcsolatos hipotézisek

A nyelvi attitidok vizsgdlata sordn kiilon értékelem a sajat nyelvjardshoz és mads
nyelvjardsokhoz kapcsolddé attitlidoket, mert ezeket személyesebb, illetve személytelenebb
viszonyukndl fogva foltételezhetden mas-mads attitlidok hatdrozzak meg. A sajat nyelvjarashoz
fiz6dd viszony személyesebb jellegébdl addéddéan az érzelmileg telitett attitidok
meghatdrozobbak lehetnek, mint a mds nyelvjardsokndl, ahol inkdbb a racionalitds és
a semlegességbe hajlo joindulatd érdeklddés bizonyulhat jellemzdnek.

Az életkor, mint vizsgdlati szempont szerint a felndttek attitlidjeire nagyobb
mértékben lehet jellemz0d a racionalitds, mig az érzelmesség elsOsorban a kozépiskolasok és
nyugdijasok csoportjaban jelentkezhet. A sajat és mdas nyelvjarasokhoz fliz6d6 viszony
kiilonbségeibdl adéddan az utdbbira kevésbé jellemzd érzelmesség és negativ attitidok miatt
a racionalitdsbeli eltérésekre szdmithatunk, ami a felndtteknél mutathat nagyobb gyakorisagot.

A nemek kérdésében, ismételten a ndk kdznyelviesebb nyelvhasznélatabdl kiindulva,
a nok attitlidjeinek nagyobb racionalitasit varhatjuk.

Az attitidoknél, akdrcsak a nyelvjardsi jelenségek megvaldosuldsdndl, a magyar
végzettséget véve alapul, foltehetd, hogy a magasabb végzettség a raciondlis attitiidok
gyakorisdgaban nyilvanul meg. Ez mind a sajiat, mind a mas nyelvjardsokkal kapcsolatban
érvényes lehet.

A sziilok végzettségével, ezzel a gyermekkori kornyezetet meghatdroz6 tényezdvel
kapcsolatban a magasabb végzettséggel ugyancsak a raciondlis attitidoket hozhatjuk
kapcsolatba a sajat nyelvjards és a mas nyelvjardsok kérdésében egyarant.

Az attitidok vizsgdlati szempontjai kozé soroltam a kordbbi kudarc-, illetdleg
sikerélmények kérdését. E szerint a negativ élmények a negativ attitidoknek, a pozitivak
viszont a pozitiv attitlidok kialakuldsanak kedvezhetnek.

Az attitidok kérdésének kiegészitéseként megvizsgdlom a nyelvjaras jellemzése (sz€p,
cstnya), jovobeli megléte €s az attitidok pozitiv és negativ volta kozotti Osszefiiggést.

A pozitiv attitidok varhatéan a nyelvjardst szépnek és jovObeli haszndlatra érdemesnek
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tartokra lesznek jellemzobbek, és forditva a negativ attitiidok a nyelvjards csiinya és elavult

voltanak hangsilyozasaval fiigghetnek 6ssze.
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IV. NYELVJARASI JELENSEGEK ELEMZESE

1. KERDOIVES VIZSGALAT

A nyelvi elemzést a szenci nyelvjards egyes morfémadit vizsgald, kérdoivvel gyiijtott
anyagon végeztem el, ez 0sszesen 23 867 morfémat jelent. Ebbdl 22 110 az 6-z6, 1757 pedig
az e-z0 morféma (besoroldssal kapcsolatban 1ldsd Elméleti-modszertani kérdések,
Adatbesorolds €s adatrendezés, Fiiggelékben 3. melléklet).

A morfémdk megvaldsuldsat (realizacié) egy hétfokd skdla segitségével hatdroztam

meg: o-17
0-6
€-5
é-4
é-3
e—2
-1

Az 0-z8s, illetdleg e-z€s mértékét a morfémak alakvaltozatdhoz rendelt pontértékek
(lIasd hétfoku skdla) és a morfémaszam alapjan szamitottam ki. E szerint a magasabb
szamértékek erdteljesebb 0-zést mutatnak, az alacsonyabb értékek az e-z6 morfémak nagyobb
ardnydra utalnak.”

Az alfejezetek folépitését illetden az adott szemponthoz kapcsol6dé eddigi ismeretek,
az esetleges vizsgdlati eredmények attekintését a hipotézisek folvazoldsa koveti. Az adatok

alapjan levonhat6 kovetkeztetések zarjdk az egyes alfejezeteket.

A. A vizsgalt morfémak altalanos képe

Bevezetésképpen a vizsgdlt morfémdk megvaldsuldsdnak Osszesitett adatait
ismertetem, és a folytatdsban ennek az d4ltalanos képnek kiilonféle szempontokbdl vald
arnyaldsara torekszem.

Az Osszesitett adatok alapjan, melyeket a 36. dbra szemléltet, az 6-z6 morfémak

megvaldsuldsanak mutatéja 4,34, ami egy zart é (4) kozeli hangszint jelent. Az eszményi

* Az atlagolas kovetkeztében az adatok olykor félrevezetdk lehetnek, pl. nyilt e-z6 (1) és 6-z6 (7) alak
hasznélatakor a szamszerUsitett atlag 4, ami a zdrt é-z6 alak kodja.
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érték az 0-z0 morfémadk esetében 7 lenne, azaz valamennyi 0-z6 morféma labiélis 6-z6 (7)
alakban valésulna meg. A kapott érték a szenci nyelvjards koznyelviesiilésére utal,
ugyanakkor az 6-z0 és e-z0 alakok egyensulyat mutatja.

Az e-z6 morfémdk az eszményi értékhez (1) képest ,,0-zObbek”, ugyanis
a megvaldésulds (1,53) a nyilt e és a zartabb nyilt ¢ kozétti hangszintartomanyba esik.
Az eltérés azzal indokolhatd, hogy néhdny az ErtSz.-ban nyilt e-z6ként megadott morféma
a szenci nyelvjardsban dltaldban labidlis o-vel (MINKET: minkot, TITEKET: tiktokot),
illetéleg zart é-vel (SEHOL: séhol) hangzik. EbbdOl az egyenetlenségbdl kifoly6lag

a folytatdsban eltekintek az e-z6 morfémak részletes elemzésétol.

36. dbra: A vizsgalt morfémak megvalosuldsanak Osszesitett adatai (N=23 867)

4,34

megvaldsulas
S

=

6-z6 e-z6

B. A vizsgalt morfémak elhelyezkedése

A vizsgalatban szereplé morfémdk elhelyezkedésiik alapjan 6t csoportot alkotnak —
hangsulyos helyzetli és hangstlytalan helyzetli morfémak, névszoéi €s igei toldalékmorfémak,
és igekotok. A két toldalékcsoport azonban tovabbi alcsoportokra tagolddik, kiillonvalasztva
a képzoket, jeleket és ragokat, valamint azok kotéhangzdit. Az igekotdk csoportba egy 0-z0

igekotd, a fol- tartozik.
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7. tablazat: Az 0-z6 vizsgalt morfémdk megoszlasa elhelyezkedésiik szerint (N=22 110)

Morfémak elhelyezkedése 6-26
hangsulyos szétagban (11) 9746
hangsulytalan szétagban (12) 3875
névszoi toldalék elétt, toldalékban (13) 4 594

névszoképzo eldtt (21/A) 862
névszéképzdben (21/B) 207
névszojel elétt (22/A) 758
névszorag el6tt (23/A) 1848
névszéragban (23/B) 919
igei toldalék el6tt, toldalékban (14) 3771
igeképzo el6tt (21/A) 1206
igeképzdében (21/B) 828
igejel el6tt (22/A) 416
igerag el6tt (23/A) 1097
igeragban (23/B) 224
igekotében (10) 124
Osszesen 22110

Az 0-z6 morfémdk esetében a fol- igekotd a leginkdbb 0-z0, mig a névszoi
toldalékokban, a tobbes szdm jele elétt és a névszoképzokben (-EKENY: -ékény; -ELEM: -
elom; -DELEM: -delom) a legalacsonyabb az 6-zés ardnya. A névsz6i és igei toldalékokban
csaknem azonos az o-vel és e-vel ejtett morfémdk ardnya, a névszoi toldalékok kozott
a ragokban (tobbes sz. 2. szem. -TEK: -t6k; -HEZ: -hoz; -SZER: -szor) és az igei
toldalékoknal a mult 1d0 jele eldtt a legerdteljesebb az 6-zés.

Osszességében (lasd 37. 4bra) az &-zés mértéke a hangsilyos és hangsilytalan
szotagok ellenében a toldalékok irdnydba novekszik. A jelenség oka a nyelvjdrdsok
koznyelvhez valdé kozeledésében keresendd, mert ebben a folyamatban elsOként azok
a jelenségek kopnak ki, amelyeket a beszélok nyelvjarasinak éreznek. A szenci nyelvjarés

esetében ezek a hangsilyos helyzetli morfémdk 0-z06 alakjai.

78



37. abra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa elhelyezkedésiik szerint (22 110)
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C. A vizsgalt morfémak és a cimszok témakorei

A morfémdk realizicidja és a cimszok témakorei kozotti kapcsolat abban nyilvanul
meg, hogy a familidrisabb beszédhelyzetekhez kapcsol6do témakorok — csalad €s otthon, kert
és haztaj, melyek kérdomondatai is familidrisabb beszédhelyzeteket modelldlnak,
a nyelvjarasiasabb, az 6-z6 alakok gyakoribb haszndlatival jar(hat)nak. A formadlisabb,
az e-z0 véltozatok gyakorisdgiat fokozd beszédhelyzeteknek a valldst, a munkahelyet és
az egészség témakoroket tekintettem.

A 38. abra szerint az informalis beszédszituaciokhoz kapcsolddd témakorokben
erdteljesebb az 0J-zés, mint a formdlisabb nyelvhaszndlati szintereken. A hangutinzé
cimszavak csoportja bizonyul a leginkdbb 6-z0nek, a mértékek csoportja pedig a legkevésbé
0-70.

A beszédhelyzetek fokoz6dd formalitdsa a szenci nyelvjdrdsban az 0-zés
visszaszoruldsat eredményezi, és ezzel egy Ujabb vizsgdlat igazolta a nyelvjarési

nyelvhaszndlat és a familidris, informdlis nyelvhaszndlati szintér kozotti Osszefiiggést.
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38. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a cimszok témakorei alapjan (22 110)
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D. A vizsgalt morfémak és az adatkozlok tarsadalmi jellemz6i

A vizsgalat morfémdk megvaldsulédsat az adatkozlok Elméleti-mddszertani fejezetben

részletesen targyalt jellemzdi alapjan elemzem.

a. Eletkor szerinti megoszlas

A nyelvhaszndlatot az életkor és a hozzd kotdédo tarsadalmi szerepek befolyasoljak
a legjelentdsebb mértékben. A kutatdsban részt vevd adatkozlOk kozott a tarsadalmi életkor
szempontjabol iskoldskordak, felndttek €s nyugdijasok taldlhatok. Az iskoldskoridakra
altalanossagban a koznyelv-elsajatitds kovetkeztében visszaszorul6 nyelvjarasi nyelvhaszndlat
jellemzd, ugyanakkor a kozépiskolds-kortiak korében a nyelvi ldzadasnak, az egyediségre
torekvésnek is jelentds szerep jut, ami a presztizsformdk, a koznyelvi véltozatok
haszndlatdnak hidnydban mutatkozik meg. A nyugdijasok nyelvhaszndlata, hasonléképpen
az iskoldsokéhoz, nyelvjarasiasabb szinezetli az aktiv felndttekéhez képest, ami
a kommunikdciénak a familidris beszédhelyzetekre valé korlatozddasdval magyardzhato.
Az aktiv felndttek a tdrsadalomnak velilk szemben tdmasztott elvardsait nyelvileg,
nyelvhasznélatilag is igyekeznek kielégiteni a presztizsformak haszndlatdval és a koznyelvi

norma lehetd legteljesebb kovetésével.
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A vizsgélt mintdban a 14-18 évesek az iskoldskortak, a 19-58 évesek alkotjdk az aktiv
dolgozok csoportjat, és a nyugdijasok korosztilydba az 59 évesnél iddsebbek tartoznak, annak

ellenére, hogy ketten még aktivan dolgoznak.

39. dbra: Az 6-z6 morfémdk megvaldsuldsa az adatkdzIok életkora alapjan — 6sszevont dbra
(N=77)
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iskolaskortak felndttek nyugdijasok

A vizsgélat eredményei a fontebb elmondottakat igazoljdk, habér a kiilonbségek nem
jelentdsek. A kozépiskolds tanuldk o-zése (4,4) nem éri el az 59 évesnél iddsebbekét (4,65),
az aktiv felndttek nyelvhaszndlata pedig a hdrom vizsgdlt csoporton belill az o0-zés

legalacsonyabb mértékét mutatja (4,27).

40. abra: Az 0-z6 morfémak megvaldsuldsa az adatkozldk €letkora alapjan — részletes abra
(N=77)
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14-18 19-23 24-28 29-33 34-38 39-43 44-48 49-53 54-58 59-63 64-68 69-73

A részletes abra szerint a felndttek csoportjdban az o-vel ejtett morfémak ardnya a 29-

33 éves fiatalokndl a legmagasabb, és a 49-53 éveseknél a legalacsonyabb. A nyugdijasoknal
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a leginkdbb 0-z0k az 59-63 évesek, €s a legkevésbé az 54-68 évesek. Az 6sszevont adatokhoz
képest a részletes dbra értékei csak két esetben térnek el az dtlagostdl, a 19-23 és a 34-38
évesek csoportjaban emelkedik joval az atlagérték folé a szemléltetd oszlop, ugyanis ezekben

a csoportokban tobbségében nyelvjardsukat tudatosan haszndlé adatkdzlok vannak.

b. Nemek szerinti megoszlas

A nemek nyelvhaszndlatdban mutatkoz6 kiilonbségek az életkorhoz hasonldan
a tarsadalmi megoszlas kovetkezményei. A f6 ok a férfiak és a ndk eltéré6 kommunikéicios
hal6zataban rejlik. A ndknek nyitottabb kapcsolatrendszere van, ezért a presztizsformak
haszndlata irant is nyitottabbak. A ndk nyelvhasznélatdban a nagyobb presztizsii koznyelvi
formdk gyakoribb haszndlatat magyarorszigi vizsgalatok is igazoljak (lasd Kiss J. 1991: 87),
ugyanakkor egyes vizsgélatok a nok kevésbé standard voltdra utalnak (lasd Kiss J. szerk.

1995).

41. dbra: Az 0-z0 morfémdk megvaldsuldsa az adatkozlok nemek szerint (N=77)

4,61
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megvalésulas

férfiak nék

A férfiak nyelvhaszndlata a vizsgalt anyag alapjdn valamivel nyelvjdrdsiasabb, azaz
nagyobb ardnyban vannak jelen az 6-z6 alakok, mig a ndknél a kdznyelviesebb, e-z6 alakok
jelentkeznek gyakrabban. A ndk nyelvhaszndlatat a vizsgalt kozosségben is a presztizsformak

gyakoribb haszndlata jellemzi.
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c. Végzetts€g szerinti megoszlas

A végzettség és a foglalkozas, mint a tdrsadalmi stitusz mutatdi, jelentOs hatdssal
vannak a nyelvhaszndlatra. Az egyes tdrsadalmi rétegek, csoportok nyelvjarési, illetdleg
koznyelvi nyelvhaszndlata mindennapi kommunikdcidjuk €s a tdrsadalomnak veliik szemben
tdmasztott elvardsainak a fliggvénye. A magasabb tdarsadalmi pozicié a nyelvhaszndlat
koznyelviesebbé valasit eredményezheti, ami esetiinkben a nyilt e-z6 véltozatok gyakoribb
eléforduldsdban mutatkozhat meg. Az iskoldzottsdggal kapcsolatban elmondhatd, hogy
az iskoldzottabb emberek nyelvhaszndlata koznyelviesebb a kevésbé iskoldzottakénal.
Az iskoldban eltoltott évek erdsitik a koznyelv hatdsat, hiszen az iskola egyrészt elsajatittatja
a koznyelvet, masrészt az ismereteket a kdznyelv segitségével kozvetiti. Az elmondottak
a vizsgdlt szenci k6zosség esetében annyiban mddositanddk, hogy a magyar kdznyelvi hatés
csak az anyanyelviikon tanuldkndl érvényesiilhet. A magasabb végzettség kisebbségi

helyzetben nem minden esetben jar egyiitt erdteljesebb koznyelvi hatdssal.

42. dbra: Az 0-z0 morfémdk megvaldsuldsa az adatkozlok végzettsége szerint (N=77)

4,17

megvaldsulas

A 42. dbra nem tartalmazza a kozépiskoldsok adatait, mert félrevezetd lenne Oket akar
az alapiskolat végzettek, akar a gimndziumot végzettek koz¢€ besorolni, kétségkiviil ez utébbi
kozelitené meg leginkdbb a valds helyzetet. A nyelvjardsi nyelvhaszndlat a magyar inasiskolat
végzetteknél jelenik meg legerdteljesebben. Ett0l eltekintve az o0-z€s mértéke a magasabb

magyar végzettség irdnydba csokken. A magyar nyelvili végzettség hidnya (’szlovak’)
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a magyar gimndziumi végzettséggel egyszintli 0-z&st mutat, ami azt mutatja, hogy akik
szlovdk iskoldba jartak, és ezért a magyar nyelvet intézményes keretek kozott nem
sajatithattak el, valamiképpen ellensilyozni igyekeztek ezt a tényt azzal, hogy még
a familidris, informdlis beszédhelyzetben is keriilték a nyelvjarasi alakokat, els@sorban

az 0-zEést.

d. Foglalkozas szerinti megoszlas

A végzettséggel szorosan Osszefiiggd foglalkozds szerinti megoszldsban a szellemi
foglalkozasuakat a standard formdk nagyobb ardnyu haszndlata jellemzi, mig a fizikai
munkdsok nyelvhaszndlatdban a nyelvjardsi elemek fordulnak elé nagyobb gyakorisdggal.
Tovabba a jobbara familidrisabb nyelvhaszndlati szintereken mozgé munkanélkiiliek és a
gyermekiiket gondozé anyukdk esetében a nem koznyelvi alakok hasznalata, az aktiv

dolgozokkal ellentétben, sokkal inkdbb elfogadott.

43. édbra: Az 0-z6 morfémdk megvaldsuldsa az adatkozlok gazdasagi aktivitdsa szerint (N=59)
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A 43. 4bra szerint a munkanélkiiliek nyelvhaszndlata a leginkabb 0-z0,
a haztartdsbelieknél és a gyermekgondozasi ellatasban részesiiloknél (gyes, gyed) viszont
az 6-z¢€s mértékét mutat6 adat az aktiv dolgozokénal is alacsonyabb. Magyardzattal a fontebb
targyalt nemek szerinti megoszlds szolgdlhat, hiszen a hdaztartasbeliek és a gyermekiiket

gondozdk is nok.
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A 44. dbra az aktiv dolgozok o-zésének foglalkozds szerinti megoszlasit mutatja.

44. abra: Az 0-z6 morfémak megvaldsuldsa az aktiv dolgozok foglalkozésa szerint (N=54)
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A szakmunkdsok 6-zésének mértéke, igazolva a fontebb mondottakat, meghaladja
mind a vallalkozoknal, mind a szellemi foglalkozasuaknal jelentkezd értékeket. A szellemi
foglalkozasuak esetében mutatkozd ardnyok szerint a koznyelviesebb nyelvhaszndlattal
jellemzett értelmiségiek és vezetd beosztdsu alkalmazottak nyelvhasznélata nyelvjardsosabb
az alacsonyabb beosztasu szellemi dolgozok nyelvhaszndlatdhoz képest. Magyardzatként

nagyobb foku nyelvi tudatossagukat emlithetnénk.

e. Felekezet szerinti megoszlas

A wvallds identitds- és anyanyelvmegdrz0 szerepén kiviil a nyelvhaszndlatot is
befolyédsolhatja. Mivel a vizsgdlt szenci k6zosség felekezeti szempontbdl homogén, a romai
katolikusok mellett csak felekezeten kiviilieck alkotjdk, a nyelvhaszndlat felekezeti
meghatarozottsiga nem vizsgdlhatd. Ugyanakkor az egyhdzi szertartisok koznyelvi
nyelvhasznélata, €s a templom mint formélisabb nyelvhaszndlati szintér koznyelviesebb

megnyilatkozdsokra 6sztonozheti a vallasukat rendszeresen gyakorld adatkozloket.
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45. dbra: Az 6-z6 morfémdk megvaldsuldsa az adatkozlok felekezeti megoszldsa szerint
(N=77)
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rémai katolikus felekezeten kiviili

Az 6-z8s tekintetében nem mutatkozik szdmottevd eltérés a romai katolikusok és
a felekezeten kiviiliek kozott. E szerint a hitélet kozvetitette koznyelvi hatds nem befolyédsolja

a nyelvjdarasi nyelvhasznélatot.

f. Foldrajzi és politikai egységekhez valo kotodés szerinti megoszlas

A Szencen beszélt helyi nyelvjards vizsgélatardl 1évén sz6, az 6-z6 morfémak
megvaldsuldsat csak a lakéhelyhez, Szenchez valé kotddés szempontjabol vizsgalom.
Foltételezhetden a kotodés mértéke a nyelvjardsi jelenségek gyakorisdgdban is
megmutatkozik, erdsebb kotddés esetén magasabb az 6-z0 alakok ardnya.

A, Mennyire kotodik Szenchez?” kérdésre adott vdlaszok alapjan adatk6zl6im
lakohelyéhez val6 viszonya az ’egyszertien kotédd’ €s a 'nagyon kot6dod’ tartomanyok kozott
mozog. Erdekes médon az -zés mértéke a kotédés erésségével nem erdsodik, hanem
gyengiil. Ez a tény arra utalhat egyrészt, hogy a lakéhelyhez valé kotddésnek nem része
a nyelvjarashoz valé kotddés, masrészt a varosukhoz nagyon kotdddk ennek a kotddésnek

a kinyilvanitasara a koznyelvet alkalmasabbnak vélik.
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46. dbra: Az 6-z6 morfémdk megvaldsuldsa az adatkozlok Szenchez vald kotddése szerint
(N=77)

megvalosulas

A regiondlis, illetdleg helyi azonossdgtudat és a nyelvhaszndlat Osszefiiggéseit
a nyelvjards szerepkorének a meghatdrozdsa is megvildgitja. A nyelvjardsi nyelvhaszndlat
identitdsjelold funkcidjat kiemeldknél foltételezhetden erdteljesebben jelentkezik az o-zés,

mint azokndl, akik egyszerli kommunikdacios eszkozként tekintenek ra.

47. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a nyelvjardsi nyelvhaszndlat szerepkorének
meghatdrozasa szerint (N=77)
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A varakozdsnak megfelelden a nyelvjards identitasjelold szerepét hangsulyozdoknal
jelentkezik legmarkansabban az 0-zés, €s kisebb ardnyban fordulnak el6 a nyelvjarasi alakok
a nyelvjarast hagyomdnyodrzésre alkalmasnak vélok é€s egyszeri kommunikacids eszkdznek
tekint6k korében. A legalacsonyabb mértékii 6-zés értelemszeriien azokndl jelentkezik, akik
a nyelvjarast elavultnak tartjdk. A szerepkor, amelyet adatk6zldim a nyelvjardsukhoz
kapcsolnak, bizonyos 0sszefiiggést mutat nyelvjarasi nyelvhasznélatukkal — az emelkedettebb
funkci6 az 0-z€s erdteljesebb jelenlétét mutatja.

A nyelvjards szerepkorének, a Szenchez valé kotddésnek és az o0-z€s mértékének
egyiittes vizsgélata azt mutatja, hogy akik a nyelvjards hagyomédny6rz6 funkciéjat tartjak
meghatarozobbnak, azok erdsebben kotédnek Szenchez, ugyanakkor kevésbé ,,0-znek”. Ebbol
arra kovetkeztethetiink, amit mar a lakohelyhez valé kotddés kérdése is mutatott, hogy
az 0-z€s mértéke nem a Szenchez valo kotodéstol, hanem az adatkozlok altal neki itélt

szerepkortdl fiigg.

E. A vizsgalt morfémak és az adatkozlok nyelvhasznalatanak sajatossagai

a. A magvar-szlovak nyelvhasznalat s nyelvtudds szerinti megoszlas

A magyar nyelv haszndlatinak gyakorisdga, amit a bizonyos helyzetekhez kot6do
nyelvvalasztds €s részben a magyar-szlovak nyelvtudas hatdroz meg, annyiban kapcsolhaté
a nyelvjardsi jelenségek gyakorisigdnak vizsgdlatdhoz, hogy akik gyakrabban beszélnek
magyarul, hajlamosabbak a koznyelvies alakok haszndlatira, mig azokndl, akik ritkdbban

hasznaljdk a magyar nyelvet a nyelvjarasi alakok a gyakoribbak.

48. édbra: Az 0-z6 morfémak megvaldsuldsa a magyar nyelv haszndlatdnak gyakorisdga szerint
— Osszevont dbra (N=77)
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A fonti megdllapitdsnak, hogy a magyar nyelv gyakoribb haszndlata a vizsgalt
nyelvjarési jelenség visszaszoruldsat eredményezné, az ellenkezdje tapasztalhatd az 6sszevont
abran (48. dbra). A szlovak nyelv nagyobb aranyu hasznalata — a ’szlovdkul, néha magyarul
is’ és ’azonos ardnyban magyarul és szlovdakul’ lehet6ségek — az 0-zés visszaszoruldsit
mutatja.

A szlovdk nyelv gyakoribb haszndlata a nyelvjardsias alakok csokkenését mutatja,
amivel kapcsolatban arra utalnék, hogy akik ritkdbban beszélnek magyarul, azokndl
a vizsgdlat sordn fokozottabban jelentkezett a bizonyitasi vagy. Azt szerették volna, talan sajat
maguk eldtt is igazolni, hogy az egyre erdteljesebb szlovdk hatds ellenére nem csak
,szonciessen” tudnak besz€lni.

Pontosabb képet kapunk a nyelvvalasztds és az 6-z€s kapcsolatarél, ha

a beszédhelyzetek nyilvanossdgi foka szerint kiilon csoportokra bontva vizsgaljuk azt.

49. ébra: Az 0-z6 morfémdk megvaldsuldsa a beszédhelyzetek nyilvanossagi foka és
a nyelvvdlasztds szerint (N=77)

megvalosulas

Azokndl az adatkozloknél, akiknek csalddon beliili kommunikacidja dltalaban magyar

csalad informalis formalis

mindig magyarul O magyarul,néha szlovakul is B azonos aranyban
O szlovakul,néha magyarul is M mindig szlovakul

nyelvli, gyakoribbak a nyelvjardsias 6-z6 alakok, mint azoknal, akik inkébb a szlovak nyelvet
haszndljdk. Az informdlis szinterek, a bardtokkal, ismerdsokkel és a szomszédokkal vald
kommunikdcié nyelve nem mutat szdmottevd eltérést a nyelvjardsi és koznyelvi

alakvaltozatok hasznalata tekintetében. A csaladi kommunikaciorél mondottakkal ellentétben,
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itt a szlovdk nyelv nagyobb ardnyu haszndlata az ¢-z6 alakok valamivel nagyobb gyakorisdgat
mutatja. A formdlis beszédhelyzetek nyelve és az 0-zés mértéke kozotti megoszlds sem
jelentOs, ugyanakkor a magyar nyelv hasznélatdnak a visszaszoruldsa a nyelvjarasias alakok
enyhe csokkenéséhez vezet.

Hasonl6 tanulsdgokkal szolgdl a magyar-szlovdk nyelvtudds és az 6-z€s kozotti
Osszefiiggést megjelenitd 49. dbra. A jobb szlovdk nyelvtuddshoz a koznyelvies alakok
nagyobb gyakorisdga tarsul, mint a kiilonb6z6 szintli magyar nyelvtuddshoz, ami a bizonyitasi

vagy kovetkezménye lehet.

50. dbra: Az 6-z6 morfémak magvaldsuldsa a magyar-szlovak nyelvtudds szerint
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sokkal jobban  jobban tudok egyforman jobban tudok  sokkal jobban
tudok magyarul magyarul tudok szlovakul tudok szlovakul

Osszegezve a magyar-szlovdk nyelvhaszndlattal és nyelvtuddssal kapcsolatos
eredményeket, megéllapithatjuk, hogy a szlovdk nyelvi hatds a nyelvjardsi jelenségek

elhalvanyulésat okozza és ezzel egyidejiileg a koznyelviesebb nyelvhasznalatot erdsiti.

b. A szenci nyelvijaras hasznalata szerinti megoszlas

Az Onreflexi6 hitelességét vizsgalhatjuk adatkozl6im nyelvjardsi nyelvhasznélatukrol
vald vélekedésiik (’beszél szenciesen’, 'nem beszél szenciesen’) €s annak megvaldsuldsa
kozott a kérdoives vizsgdlat tiikrében. Az 51. dbra az 0-z0 alakok haszndlatat és az adatkozldk
sajat nyelvjarasi nyelvhasznalatardl alkotott vélekedéseit szemlélteti Osszesitve és a morfémak

elhelyezkedése szerinti bontdsban.

90



51. dbra: Az 0-z6 morfémdk megvaldsuldsa a morfémadk elhelyezkedése és az adatkozldk sajat
nyelvjarési nyelvhasznalatdnak érzékelése és szerint (N=77)

6,12

4,85 4.91

517|457

4,30

4,53

megvaldsulas
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2,09

Osszesen

11

12

13

Obeszél @ nem beszél

Akik nem beszélnek nyelvjardsban, azokndl a morfémak megvaldsuldsa az egy fokkal

zartabb nyilt ¢ (2-es) tartomdnyban helyezkedik el. A sajat bevalldsuk szerint nyelvjarasban

nem besz€l6 adatk6zlOknél csak a fel- igekotd kapesan jelentkeznek hatarozottan 0-z6 alakok,

kissé illabalisabb ¢-z0 véltozatban (6-o0s tartomany).

52. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a beszédhelyzet nyilvanossdganak foka és
a nyelvjaras haszndlatdnak gyakorisaga szerint (N=77)
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0sszesen

csalad

informalis formalis

mindig nyelvjarasban O nyelvjarasban is @ nem nyelvjarasban ‘

A nyelvjarasban beszéld adatkozlOk egy része sajat bevalldsa szerint kizardlag

nyelvjardsban beszél. Ezt a tényt jOl mutatja az 0-zés mértéke szerinti megoszlas is, mert
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azokndl, akik csak nyelvjardsban beszélnek, az 0-zés mértéke magasabb, mint azoknadl, akik
nyelvjardsban, de helyenként koznyelven is beszélnek. Az Osszesitett adatokhoz képest
a beszédhelyzetek nyilvanossdgi foka szerinti folosztasban is ugyanazokat az aranyokat latjuk.
Adatkodzl6imnek nyelvjardsi nyelvhaszndlatukrol alkotott képe megegyezik a kérd6iv alapjan
kirajzol6d6 képpel. A szenci nyelvjarast besz€élok kérddives adatai az 6-z6 alakok nagyobb
gyakorisdgat mutatjdk, mint azokéi, akik nem haszndljdk a nyelvjardsra jellemzd o&-z0
alakokat, bar az 6 esetiikben is a fel- igekotd inkdbb fol-nek, mint fe/-nek hangzik.

A nyelvjaras haszndlata és az ehhez kapcsol6dd konkrét élmények 4allando
kolcsonhatdsban vannak egymassal. Altaldnossiagban elmondhatjuk, hogy akit valamilyen
negativ élmény ér nyelvjardsi beszéde miatt, hajlamosabb annak visszaszoritdsdra, végso
esetben pedig elhagydsara. A dicséret hatdsdra fokoz6dd nyelvjardsossag ténye nehezebben

érheto tetten.

53. dbra: Az 6-z6 morfémdk megvaldsuldsa a nyelvjardsi nyelvhaszndlattal kapcsolatos
élmények szerint (N=70")

4,62 459
3,92

megvalosulas

1 T T
nehézség nehézség nélkail haszon haszon nélkil

A nyelvjarasi nyelvhasznalatuk miatt kordbban valamilyen nehézséggel szembesiild
adatk6zl6im adatai is igazoljdk a negativ élmény hatdsara koznyelviesiild nyelvhaszndlat
tényét. Ugyanakkor, akiket megdicsértek nyelvjardsi beszédiik miatt, azokndl még ritkdbbak

a nyelvjarasi alakok. Az egyik lehetséges magyardzat az, hogy nyelvjardsi beszédiik

* A szamadat nem tartalmazza azokat az adatkozl6ket, akik nem beszélnek nyelvjdrasban, egy kivételével, aki a
nehézségek miatt hagyta el nyelvjarasat.

92



a dicséretet megel6zden is koznyelviesebb volt, mint ugyanazt a nyelvjardst hasznél6
kornyezetiiké.

A nyelvjards hasznalatit egy személytelenebb nézOpontbol kozeliti meg az a kérdés,
mely a nyelvjards kizdr6lagos haszndlatit az életben valo boldogulds egyik foltételeként
vizsgélja. A fonti kérdéshez kapcsolddva, akik tgy vélik, hogy a nyelvjardsi beszéd hatranyt
jelenthet a tarsadalomban valé érvényesiilésnél, azokndl az 6-z€s mértéke alacsonyabb, azaz

beszédiik jobban kozelit a koznyelvhez.

54. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a nyelvjaras kizdrélagos hasznélatdhoz
kapcsolodo tarsadalmi érvényesiilés szerint (N=77)

4,85

megvalosulas
®

kénnyen boldogul lehetnek nehézségei nehezen boldogul

Akik a nyelvjards kizdr6lagos haszndlatdban nehézségeket latnak, azoknal
a nyelvhaszndlat a koznyelvi alakok felé tolodik el. A vizsgdlt morfémdk 6-z6 alakjai
csaknem megegyezd ardnyban fordulnak eld a nyelvjarasi beszéddel kapcsolatosan folmeriild
lehetséges nehézségek (’lehetnek nehézségei’) és a mar tapasztalt nehézségek esetében (lasd
fontebb). A nyelvjardsi jelenségek visszaszoruldsdban tehat a negativ tapasztalatoknak

meghatarozo szerepe van.

c. A szenci nyelvijaras megitél€se szerinti megoszlas

A szenci nyelvjards haszndlatinak megitélése kozvetettebb moddon kapcsolédik
a nyelvjarasi beszédhez. Az 0-zés mértéke foltételezhetéen igazodik a beszédhelyzetek
megitéléséhez, a nyelvhaszndlat pozitiv megitélése az 0-z0 alakok nagyobb gyakorisdgéaval

hozhat6 kapcsolatba, és forditva, a negativ megitélés csokkenti azok gyakorisagat. A kérdoiv
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Osszesitett adatai mellett, a formdlisabb szinterekhez kothetdé témakorok, a munkahely,
egészség és vallds adatait kiilon oszlopokban szemléltetem.

Az Osszesitett adatok és a formdlisabb nyelvhaszndlatot jobban igénylé témakorok
adatai ugyanazt a tendencidt mutatjdk, mely szerint a nyelvjardsi nyelvhasznalat megitélése
Osszefliggést mutat annak haszndlatdval — a nyelvjdrdsi alakok gyakorisiga az elfogadds
mértékével (Ctetszik’-t0l — ’eléggé zavar’-ig) megegyezden csokken. A ’nagyon zavar’
csoportba egyetlen adatkozl6 tartozik, ezért a tobbi csoporthoz képest ez az oszlopok torzitott

képet mutatnak.

55. dbra: Az 6-z6 morfémak megvalosuldsa a formdlisabb beszédhelyzetek nyelvjdrasi
nyelvhasznalatdnak megitélése szempontjabol (N=77)

6,20 6,34

megvalosulas

Osszadat formalis témakor

nagyon tetszik O tetszik @ nem zavar O eléggé zavar M nagyon zavar

D. A szenci nyelvjarashoz kapcsolodo attitidok szerinti megoszlas

Az attitlidok €s a nyelvjarasi nyelvhaszndlat 6sszefiiggéseinek vizsgalata valaszt adhat
a nyelvjarasi jelenségek tovabbélésére, illetdleg kiveszésére. A pozitiv attitidokrol, jelen
esetben az érzelmességrol és a racionalizmusrol, altaldnossdgban elmondhatd, hogy segitik
a nyelvjards, a nyelvjdrasi jelenségek, mint amilyen az 6-z€s, megmaraddsat, mig a negativ
attitidok a koznyelvies alakok terjedésének kedveznek. A kovetkeztetések levondsakor
az értékelhet0ség érdekében eltekintek a koztes kategdridk, a semlegesség €s a kozombosség

egyenkénti targyaldsatol, és Osszevont, kategériaként kezelem Oket bizonytalan megjeloléssel.
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56. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a szenci nyelvjardshoz kapcsol6do
attitidok szerint (N=90")

5,73

3,81

megvaldsulas
N

érzelmesség racionalitas bizonytalan negativ attittid

A kérdoives adatok alapjan az érzelmes nyelvjarasi attitidot képviseloknél
a legmagasabb az 6-z0 megvaldsuldsok ardnya, amely fokozatosan csokken a raciondlis
vélekedés €s a negativ attitidok irdnydba. A nyelvjarasi alakok el6forduldsdnak gyakorisdga
megegyezik a fontebb kifejtettekkel, azaz az J-zés mértéke a pozitivabb attitidokkel
novekszik, a negativakkal pedig csokken. Az 0-z0 alakok ardnya a bizonytalan kategdridba
tartozoknal a legalacsonyabb.

Az 06-zés és az attitlldok kapcsolatinak vizsgdlatat egészitik ki nyelvjards szép,
illetdleg cstinya voltara, valamint jovdjére vonatkozé kérdések. Azokndl, akik szépnek tartjak
nyelvjardsukat és annak jovdjével kapcsolatban bizakoddéak a fontebb vizsgalt pozitiv
attitlidokhoz hasonldan, foltételezhetéen gyakrabban jelentkeznek a nyelvjarasias alakok.

Az 57. abréan az 0-zés mértéke a varakozdssal Osszhangban a negativ megitélés,
a ,,csunya” kategoria felé csokken. A két vélekedés kozti dtmeneti ,,egyik se” kategoria jol
illeszkedik a kirajzol6dé képbe — az oJ-z€s mértéke meghaladja a negativ, ,.csinya”
vélekedésnél tapasztalhaté ardnnyal, ugyanakkor nem éri el a pozitiv, ,,sz€p” kategéria

értékét.

“Tobb valaszt is adhattak adatk6zl6im.
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57. abra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a nyelvjarés jellemzése szerint (N=77)

4,67

szép egyik se cslnya

A nyelvjarés jovojével kapcsolatos vélekedések — sajndlnd, illetdleg nem sajndlnd, ha
kiveszne a szenci nyelvjards — és az 6-z0 alakvéltozatok el6forduldsi ardnydnak kapcsén is
beigazolédik az a foltevés, hogy a pozitiv attitid kedvez a nyelvjardsi jelenségek

megmaraddsdnak.

58. dbra: Az 6-z6 morfémdk megvaldsuldsa a nyelvjards jovojével kapcsolatos vélekedések
szerint (N=77)

4,59

megvaldsulas

E sajnalna nem sajnalna
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e. A nyelvjarasok és a magvar koznyelv megitélése szerinti megoszlas

Az egyes nyelvvaltozatok kedveltségét vizsgdld kérdés két elemét, a nyelvjarast és
a magyar koznyelvet kiemelve egy masik szemszogbdl kozelitem meg az adott valtozatokat és
egymashoz val6 viszonyukat.

A 59. 4bra a nyelvjards és a koznyelv kedveltsége szerinti megoszldst mutatja.
A nyelvjarasokkal kapcsolatban legtobben a ’kedveltebb’ nyelvvaltozatként jelolték meg.
A koznyelv esetében ’legkedveltebb’ mindsités a leggyakoribb.

59. dbra: A nyelvjdras és a koznyelv kedveltsége szerinti megoszlds (N=86")
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legkedveltebb O kedveltebb @ kedvelt [ kevésbé kedvelt m legkevésbé kedvelt

A 60. dbra oszlopai azt mutatjdk, hogy a nyelvjards kedveltségével habér egyenetlentiil,
de novekszik az 6-z6 alakok ardnya, mig a koznyelv kedveltségének novekedésével az o-z0
alakok aranya egyenletesen csokken. A koznyelv pozitiv megitélése kedvez a koznyelvi

alakok terjedésének, amit a nyelvjards negativabb megitélése is elOsegit.

* Mivel az értékelés iskolai érdemjegyek segitségével tortént, néhanyan koztes értékekkel hatdroztdk meg
a kérdéses nyelvvdltozat kedveltségét.
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60. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a nyelvjardsok és a magyar koznyelv megitélése
szerint (N=86")

6,13
A

nyelvjaras magyar kdznyelv

legkedveltebb O kedveltebb @ kedvelt @ kevésbé kedvelt m legkevésbé kedvelt

f. A koznvelvi hatds szerinti megoszlas

A koznyelv hatdsarol az iskolazottsdggal és felekezeti megoszldssal kapcsolatban mar
szOltam, most mds oldalrél vizsgdlom meg a nyelvjarasi jelenségekre, mégpedig az 0-zés
gyakorolt hatdsat.

A magyar koznyelvet a magyar nyelvli oktatdson kiviil a magyar nyelvii irodalom,
vallasi irodalom és sajté is kozvetiti. A koznyelv ilyen jellegli hatdsa a nyelvjardsi alakok
visszaszoruldsdban mutatkozhat meg. Az olvasds helyét és koznyelv-kozvetitd funkcidjat
a mindennapokban egyre inkdbb a televizi6 veszi at. A televiziéhoz hasonlé koznyelvi hatést
fejt ki a radi6é is, ezért ezt a két kategdridt Osszevontan értékelem. A magyar nyelvil
televizidadasok és radiomiisorok nézése, illetleg hallgatdsa az olvasdshoz hasonldéan
a koznyelvies alakok nagyobb gyakorisdgdval hozhaté kapcsolatba. A koznyelv hatdsat
a magyarorszagi latogatisok gyakorisdga annyiban befolydsolhatja, hogy csokken

a nyelvjarasi alakok gyakorisiaga.

* Mivel az értékelés iskolai érdemjegyek segitségével tortént, néhanyan koztes értékekkel hatdroztdk meg
a kérdéses nyelvvéltozat kedveltségét.
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61. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa az olvasds nyelve szerint (N=77)
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megvaldsulas

mindig magyarul magyarul, néha egyforma szlovékul, néha mindig szlovakul
szlovakul is gyakran magyarul is

Az olvasas 4ltal kozvetitett magyar koznyelvi hatds a magyar koéznyelv erésebb
hatdsdnak kitett adatkozl6knél a nyelvjardsias alakok hattérbe szoruldsdban nyilvanul meg.
A szlovdk nyelv hatdsdnak novekvd intenzitisa nem befolydsolja a vizsgdlt morfémdkban
jelentkezd o-zést.

A televizié és a radi6 koznyelvkozvetitd funkcidja nem, vagy csak nagyon kis
mértékben befolydsolja adatkdzl6im nyelvhaszndlatit, pontosabban a kérdéiv segitségével
vizsgdlt 6-z0 morfémdk megvaldsuldsat. A magyar nyelvll tévé- és raddiomiisorok nézése,

hallgatdsa esetében valamivel ritkdbban jelennek meg a nyelvjarasias alakok.

62. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a magyar nyelvii televizié- és radiémiisorok
nézése, hallgatdsa szerint (N=77)
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magyar tévé- és radiémisor mas nyelv{ tévé- és radiomisor
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63. dbra: Az 6-z6 morfémak megvaldsuldsa a magyarorszagi ldtogatasok gyakorisdga szerint

megvaldsulas

A magyarorszigi latogatds ténye negativan befolydsolja az 0-z€s mértékét a vizsgdlt
morfémakban. Azokndl, akik gyakrabban keriilnek kapcsolatba a magyarorszdgi magyar
koznyelvvel és mds magyarorszdgi nyelvvéltozatokkal, megnovekszik a koznyelvies alakok
szdma. Az évente Magyarorszdgra latogatok értékei kissé eltérnek a tobbi eset alkotta
tendenciatol, ugyanakkor az Osszevont ’jar’, illetleg 'nem jar Magyarorszagra’ kategoéridk

alkotta képbe jol beleillik.

64. dbra: Az 0-z6 morfémak megvaldsuldsa a koznyelvi hatds Osszesitett mutatdja szerint
(N=77)

464

megvalésulas

erés mérsékelt gyenge
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A koznyelvi hatds 6sszevont dbrdjan (64. dbra), ahol erds, mérsékelt és enyhe hatdst
kiilonitettem el, szépen kirajzolddik a kdznyelvi hatdsnak az 6-z6 megvaldsuldsokra gyakorolt

negativ hatésa.

Adatkozloim o-zésének mértékérdl — a nyelvjardsi, 6-z0 és a koznyelvi, e-z0
alakvaltozatok aranyarol a vizsgdlt morfémdkban — a fontebbi vizsgdlati kritériumok alapjan
elmondhat6, hogy a nyelvjardsi nyelvhaszndlat visszaszoruldsdban nagy szerepe van
a koznyelv hatdsdnak, ami a magyar nyelvii oktatds, az olvasdsi szokdsok nyelvi
megkozelitése, a figyelemmel kisért televizio- és radidadds nyelve, valamint a magyarorszagi
latogatdsok gyakorisdga kapcsan kertilt el6térbe.

A tovébbi vizsgélati szempontokkal kapcsolatban az dltaldnosnak tekintett tendencidk
érvényesiilnek. A nyelvjérasi jelenségek héttérbe szoruldsa az életkor szerinti megoszldsban
leginkdbb az aktiv felndttekre, és a nemek tekintetében a nokre jellemzd. A negativ attitidok,
a nyelvjarast cstnydnak tekintd és a jovObeli eltlinését nem sajndlé vélekedéssel egyiitt
jelentkeznek. A formaélisabb beszédhelyzetekben eléfordulé nyelvjardsi sajatossagok negativ
megitélése ugyancsak a koznyelviesebb nyelvhaszndlattal fiigg dssze.

A szenci nyelvjards alakuldsdra kisebbségi helyzetébdl adéddan a szlovdk nyelv is
hatdssal van. A szlovdk nyelv befolydsa a koznyelvi alakok terjedésében mutatkozik meg,
amire a magyar-szlovdk nyelvhaszndlat és a magyar-szlovdk nyelvtudds folmérése kapcsan
deriilt fény, és ami a jobbara szlovdk kozegben €16 adatko6zlok megfelelési vagyaval
magyarazhato.

A nyelvjarasi nyelvhasznalatb6l ad6dé nehézségek 1is, akar kozvetlen (sajét
tapasztalat), akar kozvetett (tarsadalmi érvényesiilés) formdban jelentkezzenek, negativan
befolydsoljak a nyelvjarési jelenségek haszndlatdnak gyakorisdgat.

Az 0-z6 alakok gyakorisiga a foglalkozdssal €és a hitéletben vald részvétellel
kapcsolatban nem mutat egyértelmii Osszefiiggést, a lakdhelyhez vald kotddés mértéke pedig

a varakozasokkal ellentétben a negativan hat a nyelvjarési jelenségek gyakorisdgara.
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2. ATTITUDVIZSGALAT

A nyelvi attitdok nyelvhaszndlatra gyakorolt hatdsa tagadhatatlan, ezért azok
megismerése ,, ha nem is elégséges, de sziikséges feltétele a (nyelvi) viselkedés megértésének”
(Hunyady 1973: 32-33). Az egyes nyelvvéltozatokhoz kapcsol6dé attitidoknek az ismerete
megvilagit(hat)ja a nem standard €s negativan megitélt véaltozatok kitartésdganak, ugyanakkor
a standard formdk presztizsének bizonyos okait is (lasd Edwards 1985: 155). A nyelvjarasok,
mint ilyen nem standard, gyakran negativan megitélt vdltozatok tovabbélése rejtett

presztizsrdl taniskodik, amit az attitidok segitségével tarhatunk fol.

A. Az attitliidtargy meghatarozasa és ismerete

Az attitildok vizsgélatdhoz sziikséges az attitidtargy, esetiinkben a szenci nyelvjarés
ismeretének a folmérése. Az eddig elmondottakbdl nyilvdanvald, hogy valamennyi adatk6zldm
tisztdban van a szenci nyelvjards sajatossidgaival, ami nem jelenti azt, hogy a nyelvjaras
fogalmét is meg tudja hatdrozni. A kérdéivben a ,Mi On szerint nyelvjdrds?” kérdéssel
mértem fol adatkozldim ezzel kapcsolatos ismereteit. Megfeleld valaszoknak a nyelvjardsnak,
mint nyelvvaltozatnak a meghatarozasit és annak teriileti kotottségét kellett tartalmaznia.
A nyelvjarasok véltozatjellegére vonatkozolag elfogadtam olyan kifejezéseket, mint ,,a mds
szavakot mondnak, mdshogy monygydk,” , beszéd, beszédszokds,” , mds, mid a hivatalos,
irodalmi nyelv”. A teriileti kotottséggel kapcsolatban elhangzott meghatdrozasok kozott
szerepelt a ,,amojik tdjon él,” ,,mindon tdjom mds a tdjszo,” , ki hol lakik” kifejezések.
Adatkozl6im 82%-a tudta meghatdrozni azt, hogy mi a nyelvjards, 83%-uk utalt
a nyelvjardsok nyelvvdltozat-jellegére, teriileti kotottségét csaknem valamennyien (97%)
folismerték.

Itt utalnék egy korabbi, a szlovakiai magyar pedagdégusok néhany csoportjdban végzett
kutatdsomra (Kozik 2004), mely szerint a megkérdezett pedagégusok 80% hatdrozta meg
tobb-kevesebb részletességgel a nyelvjaras fogalmat.

A nyelvjardsok, az attitidvizsgdlat tdrgydnak az ismeretére az aktiv és passziv
nyelvismeret oldalarél is rdkérdeztem. Az aktiv ismeretként a nyelvjards rendszeres
hasznalatit vettem, mig a passziv ismeretet a nyelvjardsban besz€l0 bardtok, ismerdsok
jelentették. Ez utdbbi, a passziv ismeret valamennyi adatkdzldm esetében fonndll. Nyolc
adatkozlom sajit bevalldasa szerint nem beszél nyelvjdrasban, amit a kérdbives gyljtés is

igazolt (lasd a Nyelvi elemzés A szenci nyelvjards haszndlata szerinti megoszlas fejezetét).
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A pedagégusok korében végzett vizsgalat szerint a megkérdezettek 60%-a beszél
valamilyen nyelvjardst — a jelen vizsgalatban szereplonél alacsonyabb érték a pedagégusok
tarsadalmi statuszdval és foglalkozdsdval magyardzhat6 — és mindannyiuknak vannak
nyelvjardsban besz€l0 baratai, ismerdsei.

A nyelvjaras fogalmanak a meghatdrozdsa és az aktiv és passziv ismeret megléte
alapjan elmondhatd, hogy adatkozl6im tisztdban vannak az attitidvizsgalat targyat képezo
nyelvjards fogalmdval, hiszen még azok is meg tudjdk hatdrozni mibenlétét, akik nem

beszélnek nyelvjardsban.

B. A nyelvjarasi attitiidok megoszlasa

A vizsgdlat sordn két kiilon kérdésre bontottam a nyelvjardsi attitlidok kérdését —
egyikben az anyanyelvjdrdssal, a szenci nyelvjdrassal, a mdsikban a mds nyelvjardsokkal
kapcsolatos attitidoket tudakoltam — ugyanis az anyanyelvjirds és a mds nyelvjardsok
kérdéskore jol elkiiloniil egymadstdl. A beszéld és sajat nyelvjardsa kozotti kapcsolat
szorosabb és joval meghatarozobb az egyénre nézve, mint a mas nyelvjarasokhoz fiz6do
viszony, és ebbdl kifolydlag kiilonbozo tényezdk (esetenként ugyanazok a tényezdk, de eltérd
mértékben) befolydsoljadk. Mindkét esetben ugyanaz az Ot lehetdség allt adatkozléim
rendelkezésére: a) ,,minden mdsndl (ti. nyelvvaltozatndl — K.D.) jobban tetszik”
érzelmességre utal, b) ,,a nyelvjdrds mellett a koznyelv is fontos” meghatarozas a raciondlis,
j6zan nyelvszemléletet tiikroz, c) a ,, helyi érdekességnek tartom” a joéindulatu érdeklddést
mutat, d) ,,nem érdekel” k6zombosséget jelent, e) ,, rossznak, helytelennek tartom” a negativ
attitidre vonatkozik.

A sajat nyelvjarashoz, illetdleg anyanyelvjarashoz, az azt beszélok esetében,
kapcsolodo attitidok kozott, személyesebb jellegiiknél fogva, foltételezhetéen gyakrabban
jelentkezik a két véglet, az érzelmesség és a negativ attitid, mint a mds nyelvjarasokkal
kapcsolatos attitidok esetében.

Az éabrak (65. dbra és 66. dbra) jol mutatjdk, hogy a sajat attitiddel kapcsolatban,
habdr kis mértékben, de megjelenik az érzelmesség és a negativ attitiid. Osszességében mind
a sajat nyelvjardshoz, mind a mas nyelvjardsokhoz kapcsol6dé attitidoket a racionalités
jellemzi. Eltérés, az érzelmességtdl és negativ attitidtdl eltekintve a mas nyelvjarasokkal
kapcsolatban nagyobb ardnyban jelentkezik a semlegesség, mint sajat nyelvjards esetében.

A pedagégusok attitlidjeir6l daltalanossagban elmondhatd, hogy ndluk hidnyzott

a kozombosség és a negativ attitid. Emellett a pedagégusok sajat nyelvjarasidhoz kapcsol6do
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attitidjeit a racionalitds és a semlegesség mellett az érzelmesség is befolydsolta, mig mas
nyelvjardsok irdnt a racionalitdssal ellentétben inkdbb semlegességbe hajlé joéindulatd

érdeklddéssel viseltetnek (bov. 1asd Kozik 2004).

*

65. dbra: A sajat nyelvjarashoz kapcsolddo attitidok megoszlasa (N=90
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66. dbra: A mds nyelvjardsokhoz kapcsol6doé attittidok megoszlasa (N=85"")
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Ezt az altalanos képet kiilonb6z6 szempontok mentén vizsgalom.
Az attitidok meghatdrozasbol kiindulva az olyan altaldnos kategéridk mellett, mint

az életkor, nem, végzettség, az attitidoket leginkabb befolydsolé gyermekkori kornyezet

“ Tobb vidlaszt is elfogadtam.
“ Tobb vélaszt is elfogadtam.
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sajatossagai, igy a szililok tdrsadalmi stituszdara utald végzettség, a késdbbiekben nagy

szerepet jatszo siker- és kudarcélmények szempontjabodl is elemzem az attitidoket.

a. Eletkor szerinti megoszlis

Az életkor annyiban befolydsolhatja az attitidok megoszlasiat, hogy sajit
nyelvjardshoz fliz6d6 viszonnyal kapcsolatban jelentkezd érzelmesség a fiatalok és az id6sek
korében nagyobb mértékben, mint a felndtteknél. A mas nyelvjarasok esetében

foltételezhetden a racionalitds mértéke szerint kiiloniilnek el az egyes korosztalyok.

67. dbra: A sajat nyelvjarashoz kapcsolddo attitidok megoszlasa korcsoportok szerint (N=90)
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A sajat nyelvjardssal kapcsolatban megjelend érzelmesség leginkdbb a kozépiskolasok
attitlidjeit jellemzi, ugyanakkor megjelenik a 34-43 és a 49-53 éveseknél is. A varakozassal
ellentétben az idds nyugdijasokra egyéltalan nem jellemz6. A negativ attitiidre egyetlen példa
addédott. A racionalitds, mint meghataroz6 attitid valamennyi korcsoportndl megtaldlhato,
legkevésbé a kozépiskoldsokra €s leginkdbb a 44-48 évesre jellemzd.

A mdés nyelvjarasokhoz ftiz0dd attitidoket (68. dbra) meghatdroz6 racionalitds

leginkabb a 29-33 évesek attitiidjeit jellemzi.
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68. dbra: A mds nyelvjardsokhoz kapcsolddd attitidok megoszldsa korcsoportok szerint
(N=85)
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A 67. és 68. dbra tantisdga szerint az attitidok nem fiiggnek az életkortol, sokkal

inkdbb mas tényezdket kell keresniink a hattérben.

b. Nemek szerinti megoszlas

A kovetkezd altalanos szempont, a nemek kérdésében, a ndk nyelvhaszndlati
sajatossagaibdl kiindulva, foltehetd, hogy a ndk attitlidjeit tobb racionalitds jellemzi, mint

a férfiakét.

69. dbra: A sajat nyelvjarashoz kapcsolddé attitlidok megoszldsa nemek szerint (N=90)
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70. dbra: A més nyelvjardsokhoz kapcsolddo attitidok megoszldsa nemek szerint (N=85)
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A ndk raciondlisabb nyelvjardsi attitidjei a sajat nyelvjards és mds nyelvjardsok

kapcsan is bizonyitadst nyertek.

c. Végzetts€g szerinti megoszlas

71. ébra: A sajat nyelvjarassal kapcsolatos attitidok magyar végzettség szerinti megoszlasa
N=90)
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A legmagasabb magyar végzettség szerinti megoszldsban az attitlidok racionalitdsa az,
amire hatdssal lehet ez a kategéria. A magasabb magyar végzettség a raciondlis
nyelvszemléletnek kedvezhet.

A sajat nyelvjardshoz fliz6d6 attitidoknél (71. dbra) egyenetleniil, de ndvekszik

a racionalitds, és ugyanez mondhat6 el a més nyelvjarasokkal kapcsolatban (72. dbra).

72. dbra: A més nyelvjarasokkal kapcsolatos attitidok magyar végzettség szerinti megoszlasa
(N=85)
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A végzettség tehdt inkdbb csak a racionalitds mértékét befolyasolja, hatdsa a tobbi

attitidtipusra nézve nem mutathat6 ki egyértelmiien.

d. A sziilok végzetts€ge szerinti megoszlas

Az attitidok  természetébdl  kiindulva, kialakuldsukban nagy szerepe van
a gyermekkori kornyezetnek, amit a sziilok tdrsadalmi statusdt meghatirozd végzettség

kategoridja segitségével vizsgaltam.
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A sziilok végzettsége, az adatkozlOk végzettségéhez hasonldéan elsdsorban
a racionalitdsra lehet hatdssal — a magasabb végzettség ugyancsak a racionalitds kialakuldsat

segitheti el0, masrészt negativ hatdssal lehet a k6zombosségre €s a negativ attitlidokre.

73. ébra: A sajat nyelvjarassal kapcsolatos attitidok megoszldsa a sziilok végzettsége szerint
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A gyermekkori kornyezet hatdsdval kapcsolatban az dbrdk (73. dbra és 74. é4bra)
alapjan megéllapithato, hogy a magasabb végzettség, az €rettségizett sziilok csoportjan kiviil,
visszaszoritja a negativ és kozOmbos attitidoket. A racionalitds azonos mértéket mutat
valamennyi végzettségi csoportban, a felépitményit végzett sziilok csoportjanak kivételével.
Az abrdk a sajat és a mas nyelvjardsokhoz kapcsolodé attitidoknek nagyon hasonld
megoszlasiat mutatjdk, ami arra utalhat, hogy a sziilok végzettsége, mint a gyermekkori nyelvi
kornyezet meghatdrozé tényezdje, egyiittesen jellemzi a két nyelvjarasi kategoridt, a sajat és
a mas nyelvjarasokat.

A pedagdgusokndl sem tapasztalhaté az dltalanos képtdl vald eltérés a sziilok

végzettségének tekintetében (1dsd Kozik 2004).
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74. dbra: A mas nyelvjarasokhoz kapcsolddo attitidok megoszlédsa a sziilok végzettsége
szerint (N=85)
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e. A kudarc- €s sikerélmények szerinti megoszlas

Viérhat6éan a kudarc- és/vagy sikerélmény lesz az a kategéria (kordbban a nyelvjarasi
nyelvhasznélat okozta nehézség, illetdleg haszon kategoridjaként szerepelt), amely leginkabb
befolydsolja az attitidoket. A kudarcélmények fokozhatjdk a negativ attitidok ardnyét,
a sikerélmények pedig az érzelmességet.

A foltételezés részben beigazoldodott, mert csak a kudarcélmény kapcsan jelentkezik
a negativ attitid, ugyanakkor érzelmességhez is vezet. A sikerélmény hatdsara ndvekszik
az érzelmesség és a racionalitds mértéke. A mds nyelvjarasokhoz kapcsolddo attitlidoknél
hasonlé6 megoszlast tapasztalunk. Sikerélmény hatdsidra megnd a racionalizmus ardnya és

csokken, pontosabban eltiinik a kozombosség.
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75. ébra: A sajat nyelvjarashoz kapcsolddo attitidok kudarc- és sikerélmény szerinti

megoszlasa (N=90)
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76. abra: A mas nyelvjarasokhoz kapcsolodo attitidok siker- €s kudarcélmény szerinti
megoszlasa (N=85)
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Jelen attitlidvizsgdlat egyik tanulsdga, hogy 0sszetettebb kérdésrdl van sz6 anndl, hogy
olyan alapkategéridk, mint az életkor, nem, végzettség szerint eredményesen vizsgalhato
lenne. A vizsgélati szempontok alapjan annyit azért megallapithatunk, hogy a racionélis

nyelvszemlélet az, ami leginkdbb igazodik a vizsgalt kategoridkra jellemzd foltevésekhez.
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Itt els6sorban a nemek, a végzettség és a kudarc-, illetdleg sikerélmények szerinti megoszlasra

gondolok.

f. A nvelvijaras jellemzése és j0vObeli megléte szerinti megoszlas

Az attitidok kérdését egészitik ki a nyelvjarast érzelmi oldalrél megkozelitd ,, Milyen
On szerint a szencies beszéd?” és a »Sajndlnd, ha kiveszne a szencies beszéd [...]?”
kérdések. Az abrdkon a pozitiv attitid az érzelmességet €s racionalitdst, a negativ a negativ
attitidoket és a harmadik, semlegesnek nevezett kategéria a semlegességet és

a kozombosséget jeloli.

77. dbra: Az adatk6zl0k megoszlasa sajat nyelvjarasukhoz kapcsolddo attitiidjeik, és
a ,.Milyennek tartja nyelvjdrdsdt’ és , sajndlnd-e, ha kiveszne” kérdések szerint”

(N=77)
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A 77. édbra pozitiv attitidoket (érzelmesség, racionalitds) szemléltetd oszlopcsoport
szerint a nyelvjardst szépnek mondok koziil csaknem valamennyien (92%) sajnalnék,
ha kiveszne a hasznalatbol, ugyanakkor azok kozott, akik csunyénak tartjak, kevesebben
(38%) sajndlndk eltlinését. A bizonytalanok kozott is azok vannak tobbségben (90%), akik
sajndlndk a szenci nyelvjaras kihaldsat. A semleges attitidok (semlegesség, kozombosség)

oszlopcsoportban a nyelvjarast szépnek tartok és kihaldsat sajndlok tobben vannak, mint azok,

* Az egyes oszlopok f61s6 értékei az adott attitlidon beliili megoszldst, az alsé értékek a szép, cstinya és
bizonytalan kategdridkon beliili megoszlast mutatjak.
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akik csunydnak vélik, és eltlinését sem sajndljadk. A negativ attitlid esetében érthetd, hogy

a nyelvjarast cstinydnak értékelik és jovobeli 1étét nem tartjak kivanatosnak.

A sajat és mas nyelvjarasokhoz kapcsolodé attitidoknek kiilon kérdésekre bontdsa
csak altaldnossagban tlinik indokoltnak. A sajit nyelvjards esetében az érzelmesség és
a negativ attitlid, ezek az érzelmileg telitettebb kategoéridk, is megjelennek, a mads
nyelvjardsokkal kapcsolatban viszont racionalitdst €s bizonytalan attitiidoket képviselnek
adatkozl6im.

Az életkor szerinti megoszldsban sem a sajat, sem a mds nyelvjarasi attitidok terén
nem mutathato ki egyértelmii tendencia.

A nemek kozotti megoszlas a foltevésnek megfelelden alakult, €s a nOk racionélisabb
nyelvszemléletét bizonyitja. Mind az adatkozlok, mind sziileik magasabb végzettségével,
a foltevésnek megfeleldn, ndovekszik a racionalitds, habér a sziilok végzettségére nézve kissé
egyenetleniil. A kudarc- és sikerélményeknek az attitildokre gyakorolt hatdsit is az adatok
csak részben igazoljak, mert a kudarcélményekhez nemcsak negativ, hanem pozitiv attitidok
is ,.tarsulnak”. A sikerélmények kapcsdn racionalitist és semlegességet tapasztalunk, ahol
a racionalitdsé a meghatarozoé szerep.

A sziilok végzettségére vonatkozé dbrakon, valamint a kudarc- €s sikerélményeknél
nem tapasztalhat6 eltérés sajat €s a mas nyelvjardsokhoz kotddo attitlidok kozott. Ennek a két
kategéridnak a kapcsdn nem indokolt kiilon vizsgdlni a sajat és mdas nyelvjardsokhoz
kapcsolddo attitiidoket.

A sajat nyelvjardst meghatdrozo pozitiv attitidoket a nyelvjards jellemzése €s jovobeli
megléte szempontjabdl ugy hatdrozhatndnk meg, hogy bédrhogy is vélekedjenek jelenleg
adatk6zl6im a szenci nyelvjarasrdl jovobeli eltinését sajndlndk. A semleges attitidoknél mar
azok, akik csunydnak tartjdk nem sajndlndk, ha kiveszne a haszndlatbol. A negativ

attitidoknél pedig a ’cstinya-nem sajndlnd’ az egyediili vélekedés.
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3. ELOITELETEKEN ALAPULO MEGHATAROZASOK ERTEKELESE

Részben a nyelvjdrasi attitidok vizsgalatahoz kapcsolodnak azok az elditéleten alapul6
meghatarozasok, melyekrol adatk6zldimnek véleményt kellett mondania. A meghatdrozasok
kozott szerepelt az egyik, ma is széles korben elterjedt vélekedés, mely szerint egyre
kevesebben beszélnek nyelvjardsban. Adatkozldim vélekedését a nyelvjardsok dpoldsanak
a szikségességével €és a koznyelv ismeretének fontossdgaval kapcsolatban is kikértem.
A nyelvjardsok megitélésének két véglete, a romlott véltozat és a legtisztdbb, legszebb
véaltozata is ennek a kérdésnek a részét képezte. A meghatarozasok értékelésére egy otfoku
skdla allt adatk6zldim rendelkezésére, ahol 1 a 'nem értek egyet’ és 5 a ’teljes mértékben

egyetértek’ volt. Az dbra adatai az egyes meghatdarozasok ért€kelésének dtlagértékét mutatjak.

78. dbra: Néhdany elditéleten alapulé meghatdrozas értékelése (N=77)

egyetértés mértéke
@

1 T T 1

mind fontos a fontos a anyelvjaras a anyelvjaras a
kevesebben nyelvjarasok kdznyelv kdznyelv romlott  legtisztabb
beszélnek apolésa ismerete véltozata nyelvvaliozat

nyelvjarasban
: teljes mértékben egyetértek
: eléggé egyetértek
: csak egyszeriien egyetértek
: nem egészen értek egyet
: nem értek egyet

— DN W A~ W

Adatkozloim ’csak egyszerlien’ értenek egyet a nyelvjarasi besz€lOk szdmdénak
csokkenésével. Ennek a mondhatni kiegyensilyozott vélekedésnek a hatterében egyrészt
a nyelvjdrdsok kiiszobon allo eltlinése, masrészt ezzel némiképp ellentétben a mindennapi
tapasztalatok, hiszen valamennyi adatkdzldémnek vannak nyelvjarasban beszéld ismerdsei, €s

tobbségiik besz€li is a szenci nyelvjardst.
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A nyelvjards az emberi 1ét egyik legfontosabb velejaréinak, a hagyomanyoknak
a részét képezi. Ezeknek a nyelvi hagyomédnyoknak az 4poldsat adatk6zléim is fontosnak
tartjdk. Emellett a koznyelv megfeleld szintli ismeretével méginkabb egyetértenek, azt
a nyelvjardsok megorzésénél is fontosabbnak tartjdk. Ezt az is bizonyitja, hogy az egyes
vizsgélt nyelvvaltozatok kozott a koznyelvet jelolték meg a legkedveltebb véltozatként, és
a nyelvjaras kizardlagos haszndlatit a tobbség az életben vald érvényesiilés hatraltato
tényezdjének tekinti.

A nyelvjéarast romlott véltozatként valé megjelolésével tobben érteken egyet, mint
azzal, hogy a nyelvjards a legszebb, legtisztdbb nyelvvaltozat. Ebben a vélekedésben
a koznyelv ismeretének fontossagdval kapcsolatban emlitett tényezd koszon vissza, mely
szerint nem a nyelvjdrast tekintik a legkedveltebb nyelvvéltozatnak.

A kapott eredmények csaknem azonosak egy a szlovdkiai magyar pedagégusok
korében végzett attitlidvizsgélat eredményeivel — ott is a kdznyelv ismeretének fontossdgéaval
értettek leginkdbb egyet a megkérdezettek. Eltérés a nyelvjardsnak tiszta, illetéleg romlott
voltanak a kérdésében mutatkozik. A pedagdgusok inkdbb hajlanak afelé, hogy a nyelvjarast
a koznyelvnél tisztdbb, szebb nyelvvdltozatnak tekintsék, amely jobban ellenall a szlovdk
nyelv hatdsdnak.

Ennek a részosszefoglalonak a tiikrében megallapithatd, hogy a koznyelv ismeretét és
a nyelvjards megodrzését csaknem azonos mértékben tartjdk fontosnak adatkozléim, és

a nyelvjards sem romlott, sem eszményitett nyelvvéltozatnak nem tartjik.
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4. ELONYELVI ANYAG VIZSGALATA

Adatkozl6imtol a kérddives gylijtés mellett €l0nyelvi anyagot is gyljtottem. Ennek
az irdnyitott beszélgetésekbdl szdrmazd anyagnak jelen vizsgdlatban inkdbb csak
kontrollszerepe van, ezért csak néhdny kivélasztott adatkozld élonyelvi anyagat (részletek
Fiiggelék 4. melléklete) vetettem Ossze a kérddives vizsgélat rajuk vonatkozo részével.

A. Az élonyelvi vizsgalatba bevont adatkozlok kivalasztasa

Az itt bemutatandé anyag adatkozldit Ugy valasztottam ki, hogy valamennyi
korcsoport képviseltetve legyen, €s az 6-z€s mértéke szempontjabol is minél szélesebb
adatkoz161 kort mutathassak be.

B. A kérdoives gyiijtés és az élonyelvi anyag dsszevetése

Az 0-zés mértékét a kivdlasztott adatkozlok élonyelvi anyaga alapjan az 0-z0

morfémak és azok labidlis 0-z0 megvaldsuldsabol kapott szdzalékarannyal hatdroztam meg.

79. dbra: Az 6-z€s mértéke a kérdoives folmérés és az élonyelvi anyag alapjan (N=6)
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A 79. dbra adatai szerint az él0nyelvi anyag o-zése dltalaban meghaladja a kérddives
vizsgélat sordn tapasztalt 0-zés mértékét. Ez azzal okolhaté meg, hogy a kérddiv, mint
vizsgélati eszkoz, teszthelyzetet teremt az adatkdzlOk szamara, aminek természetes mddon
meg akarnak felelni. A teszthelyzet iskolai jellegébdl adéddéan a koznyelvi alakokat
igyekeznek haszndlni a besz€l0k. Két adatk6zlonél forditott az éldnyelvi anyag és a kérddives
vizsgélat sordn jelentkezd 6-z€s ardnya, azaz az élonyelvi anyag kevésbé 0-z6 a kérddives
vizsgélat anyagdhoz képest. Ennek a két adatkozlonek az esetében arrdl lehet sz6, hogy erésen
kotodnek nyelvjdrasukhoz, és ezt a kotodést a kérddives vizsgalat soran is kifejezésre akartak
juttatni.

Erre az 0sszehasonlité vizsgalatra kivalasztott adatkozldk anyaga alapjan valamennyi
adatkozl6re nézve is levonhatunk bizonyos kovetkeztetéseket (a vizsgalt minta 7%-at
alkotjak). Adatk6zl6im valamennyien teszthelyzetnek élhették meg a kérddives vizsgdlatot,
ahol a tobbség tudat alatt a koznyelvi alakok haszndlatara torekedett, ugyanakkor minden
bizonnyal vannak olyanok, akik a nyelvjarasukhoz val6é kotédésiiket ilyen moddon is

igyekeztek kifejezni.
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5. KORABBI VIZSGALATOKKAL VALO OSSZEVETES

A Szencen és kornyékén kordbban végzett vizsgalatok lehetdvé teszik, hogy iddben is
megfigyelhessiik a nyelvjarasi jelenségek alakuldsat. Dolgozatom targyahoz kapcsoloddan
az 0-zésen beliil bekovetkezett esetleges valtozdsokat mértem fol.

A vizsgdlat alapjat képezd nyelvjarasi anyagomat a mintegy negyven éve a Magyar
Nyelvjarasok Atlaszdban (MNyA.) rogzitett adatokkal €s a nyolcvanas években gyljtott,
részben foldolgozott Szenc vidéki tdji nyelvatlasz adataival vetettem Ossze. Az egyes
vizsgélatok kozott 20-20 év telt el, ami a nyelvjardsi jelenségek véltozdsanak vizsgilata
szempontjabol kedvezdnek mondhat6. Az iddbeli sorrendhez igazodva a tabldzatban elsoként
a nagyatlasz (MNyA.) Rétén, a Szenccel kozvetleniil szomszédos faluban gyijtott adatai

szerepelnek, majd a torzoban maradt szenci tdjatlasz adatai kovetkeznek.

8. tablazat:

Az §-z¢€s alakulasa a valds idében (részlet)

sor- o MNyA Szenc videki Szenci 6-zés 2005
sz cimszo Cssz1 R.éte taji
i nyelvatlasz nyelvjarasias % kéznyelvi % leggyakoribb %
becsiiletes bdcsiiletds bdcsiiletos 60% becsiiletes 25% Dbdocstiletds 29%
2 derék 'délceg’' dorék dorék dorék 10% derék 86% derék 86%
3 hegyes hogyos hogyds 49% hegyes 31% hogyos 42%
'hegye vmnek'
4 meg- elégedve megolégodott  6légodve 32% elégedve 47% olégodve 28%
5 meg- elégszik meg6lékszik olégszik 44% elégszik 50% olégszik 40%
6 rendes rendos rendos 56% rendes 36% rendos 31%
7 részeg 1ész0g 1ész0g 45% részeg 39% részog 35%
i szégény szégény L . i . ) .
9 szegény <szégiény>  szogény sz0gény 3% szegény 57% szegény 52%
i szégénydssen . . ) . ) .
11 szegényes szogénydssen ~ SZ0genyos 37% szegényes 36% szegényes 23%
12 szelidek szoled szolédek 32% szelidek 68% szelidek 57%
13 szerencse szoroncse szordncse 56% szerencse 38% szoroncse 50%
14 szerencsés szOroncses szOroncsés 58% szerencsés 38% szOroncsés 51%
i mérges meérgos 5% mérges 93% mérges 91%
17 mérges mérgds
18 csepeg csOpog csOpog csopog 86% csepeg 9% csOpog 78%
19 reccsen megreccsenik  roccsen 31% reccsen 69% reccsen 69%
19 recseg recseg rocsdg 66% recseg 32% r1Ocsog 60%
21 csepereg csOporog csOporog 73% csepereg 27% csOporog 70%
21 szemerkél szOmorkéll szO6morkél 81% szemerkél 15% szomorkél 78%
23 pezseg pozsog pozség 63% pezseg 30% po6zsdg 55%
Jelmagyarazat: () régies alak [ ] 4jabb alak < > ritkdn hasznaélat alak
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Az anyagom rendezésénél gondot jelentett a véltozatok sokasdga. A tdbldzatban az
anyagombol adatolhatd legnyelvjardsiasabb és legkdznyelviesebb alakokat tiintettem fol. A
hozzdjuk rendelt szdzalékok Osszevont értékeket mutatnak, a nyelvjardsi adatokndl ezek a
labilélis 6-z0 és a kevésbé labidlis ¢-z06 alakok, a koznyelviesebb valtozat esetében az e-z6 és
valamivel zartabb e-z0 alakokat mutatjdk. A szdzalékos kimutatdsban jelentkezd hidny a
labiélisabb ¢ és a nyiltabb ¢ kozotti dtmeneteket fedi. Az utols6 oszloppéarban a leggyakoribb
alakvaltozat €s annak eldforduldsi mértéke taldlhat6. A tdblazat csak azokat a cimszokat,
amelyek vagy a nagyatlaszbodl, vagy a tdjatlaszbol adatolhatok. (Az itt kozolt tablazat teljes
terjedelmében a Fiiggelék 5. melléklete.)

A nagyatlasz és a szenci tdjatlasz cimszavainak a 2005-0s gyljtés anyagéaval valo
Osszevetésekor hasonld ardnyu egyezéseket és eltéréseket tapasztalunk. Az eltérések egy eset,
a recseg (tdjatlasz) > rocsog (szenci 6-z€s), kivételével a kordbbiakhoz képest koznyelviesebb
alakok. A megegyezd cimszok szdma — nagyatlaszban 48, a szenci tdjatlasz anyagéban 131 —
kozotti eltérés a vizsgalatok jellegébdl adédik. A idében kordbbi az egész nyelvteriiletet volt

hivatott foltérképezni, mig a késobbinek a szenci régid sajatossdgainak a foltarasa volt a célja.

80. dbra: A nyelvjarési és koznyelvi alakok haszndlatdnak megoszlasa életkor szerinti
bontasban (N=77)
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nyelvjarasi alak O atmenet @ kdznyelv alak

A Magyar Nyelvjarasok Atlaszanak szerkesztdi az egyes cimszavak hasznélati korét is

jelolték, utalva az adat régies vagy Ujabb voltara, esetleg ritka hasznélatara. Jelen vizsgédlatban
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a nyelvjdrasi alakokat tekintettem régies alakoknak. A nyelvjardsias — koznyelvies alakok
eléforduldsanak életkorbeli megoszlasat mutatja a 80. dbra. A morfémdak megvaldsuldsanak
életkorbeli megoszlasdhoz hasonldan itt sem mutathatd ki egy kovetkezetesen megvaldsuld

tendencia.
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6. A HIPOTEZISEK ERTEKELESE

A. Altalanos hipotézisek értékelése

A vizsgalat tiikrében megéllapithatjuk, hogy a szenci nyelvjards mas nyelvjardsokhoz
hasonldan a koéznyelvesiilés felé halad, a vizsgdlt morfémék 0-z0 és e-z6 megvaldsuldsainak
viszonylagos egyensulya e mellett arra utal, hogy a nyelvjarasi jelenségek megfogyatkoztak
ugyan, eltlinni azonban nem tlntek el.

A nyelvjérasi jelenségek hattérbe szoruldsa elsdsorban a hangsulyos és hangstlytalan
szotagok 0 fonémait érinti, melyeket a beszélok nyelvjarasukra oly jellemzOnek vélnek. Ezzel
kapcsolatban utalnék a dolgozat elészavdban emlitett ,,mogyok Szonre moggyet szodni”
monddsra, amely kétségkiviil a szenciek beszédének legjellemzObb vondsiara hivja fol
a figyelmet.

Az egyes témakorokre jellemzO beszédhelyzetek familiaritdsa, illetdleg formalitdsa
olyannyira meghatarozénak bizonyult, hogy az elhangz6 szavak morfémai nyelvjardsiassag és
koznyelviesség  tekintetében a  vdrakozdsnak megfelelden hozzdjuk igazodnak.
Az a kovetkeztés vonhat6 le ebbdl, hogy a teszthelyzet ellenére sikeriilt el6hivni

az élonyelvhez kozeli nyelvhasznalatot.

B. Tarsadalmi kategoriakkal kapcsolatos hipotézisek értékelése

Az életkor, mint tdrsadalmi kategoria, az egyes életszakaszokat meghatdrozo
tarsadalmi elvardsokon keresztiil hat a nyelvhaszndlatra. A felnéttek abban az életszakaszban
vannak, amikor a tdrsadalom elvardsai nyelvi tekintetben nagyobbak, mint a tanuldkkal és
a nyugdijasokkal szemben. A vizsgalt minta harom életkorbeli csoportja — az iskoldskoruaak,
felndttek és nyugdijasok — kozott a foltételezéssel ellentétben nem tapasztalhatd szamottevo
eltérés az 6-zés—e-z€s, nyelvjarasias—koznyelvibb alakok tekintetében. A tarsadalom nyelvi
elvardsai ezek szerint nem a magyar koznyelv fel6l hatdrozandék meg, ami kisebbségi
helyzetben annyiban érthetd, hogy a magyar koznyelv mellett/helyett az dllamnyelv is magas
presztizsl nyelvvéltozatként van jelen. [p=0,348; p>0,05 — nem szignifikans.]

A tarsadalmi kategoridk koziil csak a nemek szerinti megoszlds kapcsan igazolddott be
a hipotézisként megfogalmazott foltevés, hogy a nék hajlamosabbak a nagyobb presztizsii

koznyelvi alakok haszndlatara, mint a férfiak. Az okot elsdsorban a ndk nyiltabb
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kapcsolatrendszerében kell keresniink, amely mds nyelvvaltozatok, igy a presztizsformdk irdnt
is nagyobb nyitottsdgot mutat. [p=0,096; p>0,05 — nem szignifikans.]

A magasabb végzettség, ami a vizsgdlat jellegébdl adéddéan magyar nyelvi
végzettséget jelent, a hipotézisekben megfogalmazottak szerint, a kdznyelvi alakok gyakoribb
eléforduldsaval parosul. A magyar koznyelvet kozvetitd oktatds, az dltaldnos tapasztalatoknak
megfelelden, kisebbségben is a koznyelv helyzetét erdsiti a nyelvjardsokkal szemben.
A szlovak végzettséggel rendelkezoknél azonban nem igazolédott be a hipotézis, mert
vdlaszaikban, a vdrakozdssal ellentétben, alacsonyabb a nyelvjardsias 6-z6 alakok aranya.
Ebben az esetben a valds nyelvhaszndlattol, teszthelyzet hatdsira, a kdznyelviesebb alakok
irdnyéaba val6 eltérésrol beszélhetiink. [p=0,218; p>0,05 — nem szignifikans.]

A foglalkozdssal kapcsolatban két kérdést védlaszolhatunk meg a vizsgalat eredményei
alapjan. Az aktiv dolgozdk nyelvhaszndlata a foltevésnek megfeleloen kevésbé nyelvjardsias,
mint azoké, akik munkanélkiilieck. A hipotézissel ellentétben ez nem vonatkozik
a héztartasbeli és gyermekgondozasi ellatdsban részesiil6 ndkre, ami a nemek tarsadalmi
kapcsolathdl6zatanak kiilonbségével magyardzhat6. A madsik megvalaszolandé kérdés
a foglalkozas €s a nyelvhaszndlat Osszefiiggése. A vizsgdlatbdl kitlinik, hogy a foglalkozasok
tarsadalmi elismertségével egyiitt jar a nyelvjarasi sajatossdgok megkopdsa, mert a magasabb
tarsadalmi poziciéban bizonyos nyelvhaszndlattal szemben tdmasztott elvardsoknak is meg
kell felelni, és ez elsOsorban a presztizsformdk haszndlatinak kedvez. Az Osszefiiggés
azonban nem szignifikdns. [p=0,871; p>0,05 — nem szignifikéns.]

A vizsgalt kozosségben nem beszélhetiink felekezet szerint elkiiloniild
nyelvhasznélatrdl, és a hipotézisekben megfogalmazott, a hitélethez kapcsolédd koznyelvi
hatdsrdl sem. E tekintetben nem mutatkozik eltérés a gyakorl6 katolikusok és a felekezeten
kiviiliek kozott. [p=0,893; p>0,05 — nem szignifikéns.]

A szenci nyelvjdrés haszndlata, a varakozassal ellentétben, nem fiigg 0ssze a régidhoz,
azon beliil Szenchez valé kotddés mértékével. Adatkozldim tobbsége nagyon kotédik
sziildvarosdhoz, ez a kotddés azonban nem terjed ki a helyi nyelvjardsra, sét a kotodés
intenzitdsa a koznyelviesebb alakok gyakorisdgdban mutatkozik meg. A jelenség hétterében
a az 4llhat, hogy a Szenchez val6 kotédésiik kifejezésére a megkérdezettek a koznyelvet
alkalmasabbnak vélik. [p=0,473; p>0,05 — nem szignifikéns.]

A lakdhelyhez val6 kotddéssel ellentétben a nyelvjaras emelkedettebb funkciéval valé
folruhazasa — ilyennek tekinthetd az identitasjelold szerepkor — az 0-z0 alakok gyakoribb
hasznédlatdval parosul. Akik identitdsuk meghatarozasdra is alkalmasnak vélik ezt

a nyelvvéltozatot, azok haszndljdk is azt. A foltevés, mely szerint a nyelvjarési jelenségek
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gyakorisdgdra hatdssal van a nyelvjards altal betoltott szerepkor, beigazolddott. A kapcsolat
azonban nem szignifikdns. [p=0,998; p>0,05 — nem szignifikdns.]

A Szenchez valé kotddés €s a nyelvjards szerepkorének egyiittes vizsgdlata azt
mutatja, hogy a nyelvjdrdsi nyelvhaszndlatot sokkal inkdbb a szerepkor, mint a lakéhelyhez

valo6 kotddés hatdrozza meg.

C. Az adatkozl6k nyelvhasznalati kategoriaival kapcsolatos hipotézisek értékelése

A szenci nyelvjards kisebbségi 1étébdl adéddan indokolt a szlovdk nyelv mindennapi
beszédhelyzetekben betoltott szerepének és az 6-z€s egymashoz vald viszonydnak a foltarasa.
A hipotézissel ellentétben a szlovak nyelv gyakoribb hasznélata a nyelvjardsi jelenségek,
tobbek kozott az o-zés koznyelviesebb megvalosuldsdval jar. A nyelvjarasi és a magyar-
szlovék nyelvhaszndlat nyelvhaszndlati szinterekre valé bontdsdndl a szlovdk nyelv hatdsara
nyelvjardsiasodé nyelvhaszndlat, amit hipotézisként fogalmaztam meg, az informaélis
beszédhelyzetek kapcsan jelentkezik, ott is elenyész6 mértékben. Jelentdsebb kiillonbség csak
a csaladon beliilli kommunikacié nyelvével kapcsoltban mutatkozik, ahol a nyelvhaszndlat
szlovdk jellege (’szlovakul, de magyarul is’ lehetdség) a nyelvjarasias alakok ardnyédban jelent
érzékelhetd visszaesést. Ennek hdtterében az a bizonyitdsi vagy allhat, mely a mindennapok
er0sodo szlovak befolydsa ellenére a jelen vizsgdlathoz hasonlé teszthelyzetekben a magyar
nyelv koznyelviesebb valtozatainak hasznalatdban nyilvdnul meg. Az 0Osszefiiggések
statisztikailag nem szignifikdnsak. [pl. csalddban p=0,938; p>0,05 — nem szignifikans.]
A magyar-szlovak nyelvtudast tudakold kérdés kapcsan hasonl6 eredményeket kapunk, a jobb
szlovdk nyelvtudds koznyelvi alakok haszndlatinak kedvez. [p=0,446; p>0,05 — nem
szignifikdns.] A két szempontot 0sszegezve megallapithatjuk, hogy az erbteljesebb szlovak
hatdsra a nyelvhaszndlat a koznyelviesebb alakok felé tolodik el.

A sajat nyelvhaszndlatrél alkotott kép €s annak a gyakorlatban valé megvaldsuldsa
kozott ltalaban eltérés mutatkozik. A vizsgdlatban résztvevd adatkézldimre ez nem érvényes,
és a kettd kozotti Osszefiiggés erdsen szignifikans. [p=0; p<0,01 — erdsen szignifikdns.]
Az Osszefiiggés nemcsak a nyelvhaszndlat egészére érvényes, hanem az egyes nyelvhaszndlati
szinterekre is. Erésen szignifikdns az Osszefliggés tobbek kozott a csalddi-, szomszédokkal
valo-, iizleti, postai és éttermi-, valamint a hivatali kommunikéciét illetéen. [p=0,007; p<0,01
— er0sen szignifikdns, p=0,01; p<0,01 — erdsen szignifikans., p=0,000; p<0,01 — erdsen

szignifikans, p=0,000; p<0,01 — erdsen szignifikans]
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A nyelvjardsi nyelvhaszndlat a kordbbi negativ élmények hatdsdra, a varokozasnak
megfelelden, a koznyelviesebb alakok felé tolddik el. A hipotézisekben megfogalmazottakkal
ellentétben a dicséret is a koznyelviesebb alakok nagyobb gyakorisdgat mutatja, amit azzal
magyardzhatndnk, hogy a dicséretben részesiilo adatkozlok beszéde azt megel6zden is
kevésbé nyelvjarasias volt. [nehézség p=0,324; p>0,05 — nem szignifikdns, haszon p=0,122;
p>0,0,05 — nem szignifikans]

A nyelvjards hasznalatit az életben vald boldogulds szempontjabol értékeld kérdés
kapcsdn 0Osszefiiggés mutathaté ki a nehézségek érzékelése és a vizsgdlt morfémadk
megvaldsuldsa kozott. A foltevés, mely szerint a nyelvjards kizarélagos haszndlata, mint
a nehézségek forrdsa, a koznyelviesebb alakok gyakorisdgat noveli, beigazolddott.
A hattérben korabbi tapasztalatok allhatnak, és nem kizart a nyelvhasznalat és nehézségek
kozotti ok-okozati Osszefiiggés sem. A vizsgdlt Osszefiiggés szignifikdns. [p=0,050; p<0,05 —
szignifikans]

A formalis beszédhelyzetek nyelvjarasi nyelvhaszndlatdnak megitéléséhez igazodik
a nyelvjarasi 6-z6 és koznyelvi e-z6 alakok megoszldsa. A nyelvjardsiasabb megvaldsuldasok
az elfogadds nagyobb mértékéhez tdrsulnak. A hipotézis ebben az esetben beigazolddott.
A megitélés és a valds nyelvhasznalat kozotti Osszefliggés az lizlet, posta, étterem kapcsin
erdsen szignifikans [p=0,001; p<0,001 — erésen szignifikdns], a munkahely, az orvosi rendeld
és templom kapcsan pedig szignifikdns [p=0,016; p<0,05 — szignifikdns, p=0,039; p<0,05 —
szignifikdns]. Az iskolai és hivatali nyelvjarasiassdg, és a kozgyllés nyelvjarasiassidga és
a nyelvhaszndlat kozott nem mutathat6 ki szignifikdns Osszefiiggés. A szignifikancia az adott
nyelvhasznélati szinterek formalitdsdval csokken, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
a kérdbiv adatai az informdlisabb nyelvhaszndlati szinterekre jellemzd alakokat rogzitik, és
ezek az alakok az iizleti, postai és éttermi szintli informalitast tiikrozik.

Az alacsonyabb presztizsii nyelvjardsok megmaraddsanak hatterében pozitiv nyelvi
attitidok allnak. A vizsgélat alapjan a hipotézisben megfogalmazottak beigazolddtak, hiszen
a pozitivabb attitidokhoz a nyelvjardsias alakok nagyobb gyakorisdga tarsul, és forditva,
a negativ attitlildok esetében csokken az 6-z0 alakok ardnya. Az Osszefiiggés azonban nem
szignifikans. [p=0,381; p>0,05 — nem szignifikans]

Az attitidok kérdését kiegészitd, a nyelvjards jellemzésére vonatkozé adatok szerint,
akik szépnek tartjdk nyelvjarasukat, nagyobb ardnyban haszndljdk az 6-z6 alakokat, mint
azok, akik csunydnak tartjdk. Ezzel a hipotézis beigazolddott, az egyes vélekedések kozott

azonban nincs szignifikans eltérés. [p=0,647; p>0,05 — nem szignifikans].

124



A nyelvjards jovOjére vonatkozd érzelmi telitettségli elképzelések és a kérdoiv
adatainak Osszefiiggése a hipotézisben megfogalmazottak szerint alakult. A nyelvjarés
jovojével kapcsolatosan bizakod6 adatkdzlok nyelvhaszndlata nyelvjarasiasabb azoknal, akik
nem sajndlndk eltlinését — az utébbiak vannak kevesebben. Ez az dsszefiiggés, az attitidok és
a nyelvjards jellemzésével ellentétben szignifikdnsnak bizonyult. [p=0,029; p<0,05 -
szignifikans]

A nyelvvaltozatok kedveltségének a meghatarozésa is a nyelvhaszndlatot befolydsolo
tényezOk kozé tartozik. Az adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a nyelvvéltozatok
megitélése kapcsolatban van azok haszndlatdval, ami a foltevés helyességét mutatja.
Az 0sszefiiggés mind a nyelvjarast, mind a koznyelvet illetéen szignifikans. [p=0,033; p<0,05
— szignifikdns, p=0,012; p<0,05 — szignifikans]

A koznyelvi hatdst tobb tényezd mentén mértem fol. Az olvasds nyelve és a magyar
televizio- és radidadasok az adatok alapjan nem befolyésoljdk az 0-z0 €s e-z6 alakok ardnyat.
A magyarorszigi latogatasok gyakorisdga a foltételezésnek megfeleléen negativ hatdssal van
az 0-z6 alakok gyakorisagira. Az Osszevont adatok azt mutatjdk, hogy az erds koznyelvi
hatasnak kitett adatkozloknél alacsonyabb a nyelvjardsias 0-z6 alakok ardnya. A koznyelvi
hatdst méro tényezOk Osszesitett adatai €s az 6-z€s kozotti Osszefiiggés szignifikans. [p=0,033;

p<0,05 — szignifikdns]

D. Attitiidvizsgalattal kapcsolatos hipotézisek értékelése

A sajit és mds nyelvjarasokhoz kapcsolddé attitidoknek a kiillonvalasztdsa indokolt
volt, hiszen az érzelmesség €s a negativ attitid csak a sajat nyelvjardssal kapcsolatban
jelentkezett, és a foltételezésnek megfelelden, a sajit nyelvjardshoz kapcsolodo attitidoket
a racionalitds, mig a mds nyelvjardsokhoz kapcsol6d6 attitidoket inkdbb a semlegesség
hatdrozza meg.

Az attitidoknél az életkorral kapcsolatban nem mutathaté ki egyértelmii tendencia,
ahogy az a hipotézisben szerepel. Az érzelmesség sem csak a kozépiskoldsok és nyugdijasok
korében jelentkezik.

Az attitidok nemek szerinti megoszldsa a ndk raciondlisabb nyelvszemléletét
bizonyitja, ahogy az a hipotézis alapjan foltételeztem.

Ugyancsak a foltételezéssel megegyezden alakult az attitidok megoszldsa
az adatkozlok és sziileik végzettsége szerint. Mindkét esetben a magasabb végzettség

a racionalitds hangsilyosabb jelenlétével parosul.
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A kudarc- és sikerélmények attitidokre gyakorolt hatdsa csak részben igazolja
a hipotézis helyességét, hiszen a kudarcélmény a negativ attitiidok mellett pozitiv attitidoket
is kivalt.

Az attitlldok a nyelvjaras jellemzése és jovobeli szerepe szempontjdbol a hipotézis
helyességét bizonyitjdk. A pozitiv attitidoket vallok szépnek €s a jovében haszndlatosnak
vélik nyelvjardsukat, a negativ attitidhoz kizdrélag a nyelvjards cstinya és elavult volta

kapcsolodik.
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V. BEFEJEZES

A szenci 0-z0 nyelvjarasrdl altaldnossdgban elmondhatoé, hogy a koznyelvvel
szembeni kiegyenlitddés folyamatban van, és a beszél0k mindennapi kommunikdciéjat egyre
inkdbb a kirivé nyelvjardsiassidgoktél mentes, a koznyelv vdlasztékossagit el nem érd
regiondlis koznyelviség haszndlata hatdrozza meg. A vizsgdlat eredményei ezen beliil
mutatjdk, hogy egyfajta egyensulyi helyzet allt be vizsgalt morfémakban az 6-z06 és e-z0, azaz
a nyelvjardsias és koznyelvies alakok kozott — a morfémak megvalosuldsanak atlagértéke
az 0 — e kozotti dtmeneti sav kozepén helyezkedik el. Mds nyelvjardsokhoz hasonléan a szenci
nyelvjardsban is a beszélok szamara nyilvanvaldan nyelvjarési jellegzetességek, a hangsilyos
és hangsulytalan helyzetli 0-zés kopott meg leginkdbb, ami ugyancsak a regiondlis
koznyelviségre jellemzd folyamat.

A kérddives vizsgélat jellegébdl adédéan, a mindennapi nyelvhaszndlatnal valamivel
formdlisabb nyelvhaszndlatot rogzit. Jelen vizsgélatban sikeriilt egy a mindennapi
nyelvhasznélathoz kozelitd valtozatot rogziteni, hiszen a kérddéiv témakoreihez kotddod
informalitds, illetéleg formalitds a vizsgdlt morfémdk megvaldsuldsdban is kimutathato, azaz
az informélisabb témakorok esetében magasabb a nyelvjdrdsias 0-z0 alakok ardnya, mint
a formdlisabb beszédhelyzetekhez kothetd témakoroknél. A rogzitett nyelvhaszndlat
reprezentativitdsat az is mutatja, hogy az 6-z€s és adatkozldimnek sajat nyelvhasznalatukrdl
alkotott képe kozotti 0sszefiiggés erOsen szignifikans.

A szenci 6-z6 nyelvjaras kiillonféle szemponta vizsgédlata kissé meglepd eredményeket
hozott. A vizsgdlt tarsadalmi kategéridk — életkor, nem, végzettség, foglalkozds, felekezet,
helyi kotddés, szerepkor — alapjan kimutathatok ugyan valamiféle Osszefiiggések, azonban
egyik szempont sem bizonyul meghatidrozonak a nyelvjarasi jelenségek, elsGsorban az 6-zés
szempontjabol.

A vizsgélat részét képezd nyelvhaszndlati szempontok kozott jellemzdinek kozott
taldlunk olyanokat, melyek az &-zéssel szignifikans Osszefiiggést mutatnak. A nyelvjarasi
nyelvhasznélat formalisabb beszédhelyzetekben valdé megitélése az egyik ilyen szempont.
A formadlisabb beszédhelyzetekben jelentkezd nyelvjardsi nyelvhaszndlat elfogadaséval,
pozitiv megitélésével parosul a nyelvhaszndlat nyelvjarasias, 6-z6 jellege. A pozitiv jovOkép,
a nyelvjaras esetleges kiveszése folotti sajndlkozas is szignifikdns Osszefiiggést mutat az 0-zés
hasznalatdval. A helyi nyelvjaras kedveltsége is pozitivan befolydsolja a nyelvjarasias alakok
el6fordulasat. A magyar koznyelv kedveltsége ezzel ellentétben a kdznyelvies alakok aranyat

noveli, és ugyanez mondhat6 el az adatkozlOket érd koznyelvi hatdssal kapcsolatban is.

127



A szenci nyelvjarasra jellemzd 06-z6 alakok tovdbbélését olyan szubjektiv kategdridk
hatdrozzak meg, amelyek elsOsorban a nyelvjards megitélésével fiiggnek Ossze.

A nyelvi attitidok és a nyelvhaszndlat kérdbives vizsgdlatinak eredményei nem
mutatnak szignifikdns Osszefiiggést. Ennek ellenére az attitidok vizsgdlata a dolgozat szerves
részét képezi. A szenci nyelvjardshoz kapcsolodo attitidok jol elkiiloniilnek a mas
nyelvjardsokhoz kapcsolédoktol. A sajat nyelvjarassal kapcsolatos attitidoket a besz€l0hoz
fiz6dod szorosabb viszony €s az érzelmi szdlak megléte hatdrozza meg. Ezt a megéllapitds
a vizsgalat sordn is bizonyitast nyert, hiszen az érzelmileg telitettebb érzelmesség és negativ
attitidok kategdridi csak a sajat nyelvjardssal kapcsolatban jelentkeztek. Az attitidoket
a vizsgdlat tiilkrében a nemek, a végzettség, a sziilok végzettségétdl fiiggd gyermekkori
kornyezet hatdrozza meg. Nemek tekintetében a nOk, végzettség szerint a magasabb
végzettségliek, és a magasabb végzettséggel rendelkezd sziilok gyermekei raciondlisabban
viszonyulnak nyelvjarasukhoz. Ezeken az objektiv tdrsadalmi tényezokon kiviil a nyelvjaras
jellemzése €s jovobeli 1étérdl vald vélekedés jellemzi leginkdbb a sajat nyelvjardshoz
kapcsolodo attitidoket. A pozitiv attitidoknél, ami az érzelmesség és a racionalitds
Osszessége, akik csunydnak érzik nyelvjarasukat még azok is sajndlndk, ha a jovoben kikopna
a hasznélatbdl, a semleges attitidoknél mar nem sajndlndk, ha eltlinne a szenci nyelvjaras,
a negativ attitidnél pedig az egyetlen vélekedés szerint a szenci nyelvjards cstinya, és jovObeli
megléte sem kivanatos.

A szenci nyelvjardsrol kirajzolodd képet néhany elditéleten alapuld meghatarozas
értékelésével egészitettem ki. Ennek a részosszefoglalonak tekinthetd kérdés alapjan
a nyelvjards megdrzése és a koznyelv ismerete csaknem azonos mértékben fontos
adatk6zl6im szdmadara, ami az attitidoknél targyalt racionalitdssal kapcsolhatunk Ossze.
Ugyancsak ezzel a raciondlis nyelvszemlélettel fiigg 0ssze az, hogy a nyelvjardst nem tekintik
sem romlott, sem pedig eszményitett valtozatnak.

A kérddives vizsgdlat anyagdnak élonyelvi anyaggal val6 Osszevetésekor
a teszthelyzet és a kotetlen beszélgetés kozotti kiillonbségeket tapasztaljuk, mely szerint az
elobbi  kevésbé 6-z6, mint az utébbi. A kivételekre a nyelvjarashoz val6 pozitiv
viszonyuldsnak a kifejezésre juttatdsa jellemzo.

A nyelvjarasban az eltelt kozel 40, illetéleg 20 év alatt végbementek bizonyos
valtozdsok. Az akkori és a mai allapot kozotti eltérések egy kivételével a tobb alkalommal

emlitett koznyelviesiilés felé mutatnak.
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UTOSZO ES TOVABBGONDOLAS

Az egyre fogyatkozd szenci magyarsig korében még €l az Ot évszdzadok Ota
meghatdrozd nyelvjards, amely magdrahagyatottsiga ellenére nem olvadt bele a vele
szomszédos, csak az 0-z€s tekintetében eltérd csallokozi nyelvjardsba, és a jelenkori, egyre
er0soddé koznyelviesiilés sem olyan mértékii, hogy o-zést teljesen kiszoritand. A mult és
kozelmult tapasztalataira hagyatkozva bizakodéak lehetiink a nyelvjaras jovojét illetden is,
mint ahogy adatkozl6im is: ,, Nem hiszom, hogy ez ki fog veszni. Nem, mer ez éccoriien benne
van a gyerdkogbe is. Hotyha a sziilo igy beszél, automatikusan a gyerdk is igy fog beszéni.
Akkor nem veszik ki.” (34 éves férfi) A szenci nyelvjaras jovojével kapcsolatban fontos azt is
megjegyezniink, hogy a nyelvjardsok, az ilyen alacsonyabb presztizsii nyelvvaltozatok
tovabbélése mogott meghiz6doé pozitiv attitlidok a szenciek korében erdteljesen jelen vannak.

Dolgozatommal azon munkdk sorat is bdviteni, €s részben megnyitni szeretném,
melyek a szenci nyelvjards minél alaposabb megismerésével, annak multjara is fényt
deritenének, ami Szab6 Jozsef szavaira vald ismételt utaldssal, ,,a magyar dialektolégia
izgalmas, érdekes és egyszersmind fogas kérdése” (1999: 72). Ennek a kérdésnek
a megvilaszolasdhoz elengedhetetlen a nyelvjards egészének a minél mélyrehatobb
vizsgélata, mely az 0-zésen kiviil a tobbi hangtani, alaktani €s mondattani sajatossig
foltérképezését jelentené nemcsak Szenc varosdra, hanem az egész nyelvjardsszigetre nézve
is. Emellett a szenci nyelvjardssal sok tekintetben rokon, csak a nyelvteriilet egymastol
igencsak tavol esd pontjain beszélt nyelvjarasok megismerése, €s a kozottiik 1évo egyezések
és eltérések megéllapitdsa reményeim szerint kozelebb vihet benniinket a szenci nyelvjaras
eredetének tisztdzdsahoz.

Mindazonéltal a szenci nyelvjarast a sziviigyemnek tekintem, és minden
igyekezetemmel azon leszek, hogy a ,,mogyok Szoncre moggyet szonni” mondds zamata ne

kopjon meg és még sokdig igy lehessen jellemezni a szenci nyelvjarast beszéloket.
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3. TERKEPEK

1. térkép: A szenci nyelvjaras elhelyezkedése a magyar nyelvteriileten beliil
(Forras: Magyar dialektolégia 2001)

Ty

I.  Nyugat-dunantili régioé Dél-dunantili régid
II. Kozép-dunantali-kisalfoldi régio . Dél-alfoldi régio
1. Balaton vidéki csoport Paléc régio
2. Eszak-dunéntili csoport Tisza—Koros vidéki régid
3. Eszak-dunai csoport VII. Eszakkaleti régi6
4. Csallokozi-szigetkozi csoport VIII. Mez6ségi régid
IX.  Székely régi6
X.  Moldvai régié

2. térkép: A szenci nyelvjaras elhelyezkedése — nagyitas
(Forras: Magyar dialektolégia 2001)
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3. térkép: A szenci nyelvjaras Kiterjedése
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4. térkép: A szenci nyelvjaras nyelvfoldrajzi kapcsolatai

> Nyelvjarasi régiok (Forrds: Magyar dialektolégia 2001)
Fiiggetlen ¢-z6 nyelvjarasok.

O (Forras: MMNyjR. 1971)
1 Somogy térsége; 2 DéEl-Alfold;
3 Udvarhelyszék; 4 Szenc kornyéke

Nyelvi egybeesések gocai.

(Forras: Benk6 Lorand 1967)

A Ormansag; B érség;

C Szenc kornyéke; D Kassa kornyéke;
E Székelyfold;

F dél-erdélyi nyelvjardsszigetek
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5. térkép: A Szenc vidéki taji nyelvatlasz kutatépontjai

(Forras: Lans

tydk 1992)
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1. melléklet:

Nyelvjarasi kérdoiv’

Kérdes :g%:{ TEMAKOR KOZNYELY!
TULAJDONSAG CIMSz0O
1 1 szdijk?rzzz;r? i;ll; s?-se hazudik, a taldlt tdargyat mindig visszaadja stb., azt becsiiletes
Milyen az az legény, aki nagyra, erdsre nétt? Vagy aki becsiiletes, j6 ember,
2 2 | asszony? Hogyan mondhatjuk a jol megtermett, magas, egyenes tartdsu legényt? | derék
Milyen?
3 3 | Ha egy ceruza nem tompa, akkor ... hegyes
4 4 | A szerény ember, ha keveset is kap, azzal is meg van ... elégedve
5 11 | A szerény ember kevéssel is ... megelégszik
6 5 Sanyi nem rendetlen, hanem ... rendes
7 6 | A sok pdlinkdtol az ember hamar lesz ... részeg
g 7 A felesége kidobta a hc_izbél,’mert a sok italozds utdn nem jozanul jott haza, részegen
hanem ... (hogyan? milyen dllapotban?).
9 8 | Milyen ember az, aki nem gazdag? szegény
10 9 | Akik nem gazdagok, azok a ... (kik?) szegények
11 10 Milyen az a,sgoba, ahol nem gazdagok laknalf és csak egy asztal és egy szék szegényes
van? Nem urias a berendezése, hanem ... (milyen?)
12 12 | A bdrdnyok nem vad dllatok, nem vadak, hanem ... (milyenek?) szelidek
13 13 Ha valaki lezuhan. egy magas farol, és nem lesz .baja, azt mondjuk: hdt ez bizony szerencse
nagy ... Ha valaki sok pénzt nyer a lotton, az bizony nagy ...
14 14 | Milyen az ilyen ember? szerencsés
15 15 | Ezzel a vdzdval nagyon dvatosan kell bdanni, mert nagyon ... torékeny
16 16 | Hogy a folyok visszafelé folyjanak, az egyszeriien ... (milyen?) lehetetlen
17 17 Tegnap késo"n/ jéttem haz/a a kocsmdbol, meséli egy férfi. Mondtam az asszonynak, mérges
hogy Ne legyé igen ... rdm.
HANGUTANZO cimszo
18 18 Ha a fazefk aljdan egy nagyon kis lyuk van, akkor a benne 1évo viz mit csindl? csop6g
Lassan ki... (Mutatjuk.)
19/1 | 19 | Ha csak egyet fordulunk a rozoga dgyban, akkor milyen hangot ad? [...] reccsen
19/2 | 19 | Ha csak egyet fordulunk a rozoga dgyban, akkor milyen hangot ad? [...] recseg
20 20 | Nydron minden reggel a verbek hangjdra ébredek. Mindig az ablakom alatt ... | csiripelnek
21/1 | 21 | Mit csindl az esd, ha csak egy kicsit esik? csepereg
21/3 | 21 | Mit csindl az esd, ha csak egy kicsit esik? szemerkél
2172 | 21 | Mit csindl az eso, ha csak egy kicsit esik? szemereg
22 22 | Mit csindl a kis hegyi patakocska, ha csilingeld hangon folydogadl? csorgedezik
23 23 | Mit csindl a [...] szodaviz, ha egy pohdrba ontjiik? pezseg
EGESZSEG cimszo
24 24 | Ez a fej, ez a hdt, ez, amire az ovet kotjiik meg a ... (Mutatjuk.) derék
25 25 | Azt mondja az oregasszony: nehezemre esik lehajolni, mert nagyon fdj a ... derekam
26 26 | Olyan beteg, hogy mdr meggyogyitani se ... lehet
27 27 | Mi az, amivel patkdnyokat szoktak irtani? méreg
28 28 | Mit itatnak azzal, akit meg akarnak 6lni? mérget
29 29 Mil)jen az a gomba, amelyiket nem lehet megenni, mert siilyos betegséget vagy mérges
haldlt okoz?

* A jeloletlen kérdémondatokat a MNyA .-bél vettem at, a dolt betiis kérdémondatok Szenc kornyéki taji
nyelvatlasz gyijtéseibdl valok, a félkovér és dolt szedéstiek a sajat mondataim.
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Kérde-

Kerdes | (" A AKE KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
EGESZSEG cimszo
30 30 | Pdr perce még haragudtam rdd, de mostanra mdr elszdllt a ... (mim?). mérgem
31 31 Ar}yuka mondJ:a a gyerekeknek: Qyorsan menjetek mosakodni, mert a homokozds kezetek
utdn nagyon piszkos a ...! (Mutatjuk.)
32 32 | Amivel néz az ember, azok a ... (mik?) szemek
33 33 B/arfitno'% beszélgetnek - az egyik mondja a tobbieknek: Az nem & volt. Nem jol szemetek
lattdtok, rossz a ...
34 34 | Nem ldtok semmit, valami bement a ... szemembe
ETKEZES cimszo
35 35 | Milyen a cukor ize? édes
36 36 | Ki az, akinek az a munkdja, hogy levdgja a disznot, foldolgozza és drulja? hentes
37 37 | Mi az, amit teknében szoktak dagasztani, megsiitik s mindennap essziik? kenyér
38 38 | Ha €hes a gyerek, vig egy darab ... kenyeret
39 39 | Ha megéhezek, eléveszem a kenyeret, és ... eszek
40 | 40 | A gyerek eszik valamit. Megkérdezem téle: hdt te mit ...?2 eszel
41 41 | Ha valaki kovér, az gyakran azért van, mert 0 igen sokat ... eszik
42 43 | Olyan jol laktam, hogy én mdr a rétest se ... meg. eszem
43 44 Haa ’s.a’rlét kint felejtettiik a fiiben, s ott esik rd az eso, akkor elobb-utobb a megeszi
pengéjét a rozsda ...
44 45 | A gyerek ha mdr jollakott azt mondja: hdt én mdr eleget ... ettem
45 47 | Ha mar lenyelte a gyerek a falatot, akkor igy kérdem: az el6bb te mit ... ettél
46 48 | Az anya még kindlja a gyereket, de az apa odaszol: hagyjad mdr, hisz eleget ... | evett
47 49 | Ebédnél azt mondja az anya a fidnak: gyere fiam, aztdn te is ... egyél
48 50 | Ldtom mdr nagyon éhes vagy. Akkor iiljiink le és ... egyiink
49 53 | En nem kérek vacsordt, de ti nyugodtan ... egyetek
50 54 | Ha volna itthon sonka, én is ... ennék
51 56 | Ha a szomszédnak is volna kenyere, most biztosan 4 is ... enne
52 57 | Ha volna kenyerem, most azt mind egy szemig meg... enném
53 59 | Ha finnyds volna valaki, akkor este még a délrol maradt levest se ... meg. enné
54 60 | Mit csindlok, amikor inni és enni adok az dllatoknak? Megitatom dket és ... megetetem
55 61 A lakodalomban nagy volt a ddrido. Ittak, ettek reggelig. Tehdt nagy volt az ivds evés
ésaz...
56 62 Ha villaki egész napra munkdba megy, hogy ne legyen éhes egész nap, visz ennivalét
magdval ...
57 63 | Milyen az a gomba, amelyikbdl lehet levest fozni [... és nem okoz betegséget]? ehet6
58 58 | A meleg sor ihatatlan, az elsozott leves pedig ... ehetetlen
A feleség kérdezi a férjétol: Kérsz még egy kis levest? A férj vdlaszol: Koszonom, .
59 51 . 7 : elég
ebbol nekem ennyi is untig ...
60 52 | A feleség folytatja: De aztdn nehogy azt mondd, hogy nem adtam neked ... eleget
61 55 | Mi a neve annak az italnak, amit szilveszterkor szoktunk inni? pezsgé
62 42 | Hogyan mondjdk napjéban az elsd evést? reggeli
63 46 | Mi az, ami a kisiitott szalonndbol a zsir kinyomkoddsa utdn megmarad? toportyd
64 64 | Folkeverés utdn a kdavézacc a kdvéscsésze aljdra ... (mit csindl?) tllepedik
65 65 | Ha az ember nem otthon siiti a kenyeret, akkor az iizletben ... veszi
VALLAS cimszo
66 66 | Mivan a katolikus templom tornydn? kereszt
67 67 | Sziiletés utdn nem sokkal a gyereket elviszik a templomba és ... megkeresztelik
68 68 | Azt mondjdk, ha az ember meghal, elszdll beldle a ... lélek
69 69 | A pokolba keriilnek a biinos ... lelkek
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Kérde-

Kérdés | "oy . . KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
VALLAS cimszo
70 70 | Ha meghalok, nekem is elszdll a ... lelkem
71 71 | Vannak emberek, akiknek dlmukban a holtak gyakran ... megjelennek
72 72 | Az Isten nem a foldon van, hanem ... mennyekben
73 73 | Ha jok vagyunk a foldon, akkor nem a pokolba keriiliink, hanem a ... mennybe
74 74 Mia neve a katolikusokndl annak a papnak, aki az egyhdzmegyei keriiletet esperes
vezeti?
75 75 Hgg/y monc.l.]ak’ a templomban azt a helyiséget, ahol a pap oltozik, s ahol a sekrestye
miséhez sziikséges dolgok vannak?
MUNKAHELY cimszo
76 76 Ha/valakz valc’zmllyen dolgot nagyon szivesen csindl, arra azt mondhatjuk, hogy lelkesedik
azért a dologért nagyon ...
A huszondotot kétféleképpen lehet leirni. Egyik modja az, hogy leirjuk a 2-est
77 77 | meg az 5-0st, azaz szamokkal, a mdsik modja pedig ... (hogyan?) A postdn a betiivel
csekkre még hogyan irjuk ra?
78 78 Ha postar/cf alfarufzk adni egy levelet cim is kell hozzd, szoval a boritékot meg cimezni
kell ... (rdirni a cimet)
79 79 | Nem ahhoz a fodrdszhoz jarok, hanem ... (Mutatjuk.) ehhez
Nem az dllatokat vizsgdlta, se nem a novényeket, hanem minket vizsgdlt ...
. . ’ berek
801 80 kiker?) (Mutatjuk.) embereket
Arra a kérdésre, hogy van-e pénzed, kétféleképpen lehet vdlaszolni. Egyik vdlasz | .
81 81 P igen
az, hogy nem. A mdsik ...
82 82 | Jdnos nem csak egy kicsit szereti munkdjdt, hanem ... szereti. igen
83 83 | A didk az iskoldban ha felelni akar, akkor ... (Mutatjuk!) jelentkezik
84 84 | Aki mindig kérdéseket tesz fol, az ... (mit csindl?) kérdez
85 85 | Ha valaki meg akar élni, akkor dolgoznia ... kell
86 86 | Régen dolgozni még tobbet ... kellett
87 87 | Az inas mindig azt csindlja, amit parancsol neki a ... mester
88 88 | Az drdrdguldsnak nem oriil senki, ellene van ... mindenki
]9 89 I:Ziczgyerek majdnem vizbe fiilt, de aztdn valaki utdnaugrott és kihiizta. Az életét megmentette
90 90 | Csiitortok utdn milyen nap kovetkezik? péntek
91 91 | Az emberek tobbsége melyik nap dolgozik utoljara a héten? pénteken
92 92 | Mi az, amit a postdn a bélyegre nyomnak? pecsét
93 93 | Sok egymads mellett sorakozo bélyegen mik vannak? pecsétek
94 94 | Mit csindl a postdn az, aki ezt csindlja? (Mutatjuk.) pecsétel
95 95 | A birdosdgon miket targyalnak? pereket
96 96 | A szomszédom sosem nyugszik. A birosdgon mindig valakivel ... pereskedik
Valakinek teszek egy apro szivességet, mondjuk kolcsonadom a tollam, és 6 igen
97 97 | sokat hdldlkodik érte. Mondom neki: ugyan ne koszond annyit, ez nem nagy semmiség
dolog, ez ...
98 98 | Melyik az a hénap, amikor az iskola kezdddik? szeptember
99 | 100 A pénzt a postdn nem veheti fol mds, nekem kell értemennem (magamnak - személyesen
hogyan?) ...
100 | 101 Ha valahova utazunk, és nincs pénziink gyorsvonatra, akkor milyen vonattal személyvonattal
utazunk?
101 | 102 | Ha el akarom adni a hdzam a szomszédnak, elobb hivatalosan kotok vele egy ... | szerzédést
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Kérde-

Kérdés | "oy . . KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
MUNKAHELY cimszo
102 | 103 | Hogy hivjdk azt az embert, aki tengerjdro hajon dolgozik? tengerész
103 | 104 M} annak a nagy, ’tagas helyiségnek a neve |[...] ahol az dllomdson a vonatra terom
varunk? Az a vdro...
104 | 105 | Ha tobb ilyen van, azok a ... (mik?) termek
105 | 106 Messze van az /allomas és nekiink nincs autonk, ezért a szomszédot kértem meg, vigyen
hogy az dllomdsra ...
106 | 107 | Hogyan mondhatjuk mdsképp azt, hogy versenyez? Pl. Egy ldny kezéért sokan ... | versengenek
107 | 99 | Olyan iigyes gyerek ez a Feri, hogy iigyességben vele senki nem ... versenyezhet
108 | 108 | A boltban a pult mogott van az elado, a pult elott pedig a ... vevé
KERT, HAZTAJ, KORNYEZET, KORNYEK cimszo
Mi az az élénkpiros szinii, bogydszerii kerti gyiimolcs, amelynek erdében is né egy
109 | 109 o L . A eper
fajtdja? Szamocdnak is nevezik.
110 | 110 |Ha ilyenem van, akkor van néhdny szem ... (mim?) eprem
111 | 111 |A tegnapi esd jo nagyra novesztette a kertben az ... epreket
112 | 112 | Milyen az a siitemény, amiben ez van? epres
113 | 113 | Tele van pocsolydval a jarda. Biztos egész éjjel ... esett
114 | 114 | Ez az alma nem volt permetezve, ezért van benne egy csomo ... féreg
115 | 115 | Ha az ember meghal és eltemetik, a testét megeszik a ... férgek
116 | 116 |A cipdje sarkdval eltaposta a foldon mdszo ... férget
17 | 117 Ml aza Vt,llas farftu kis koltozo madadr, amely szeptember tdjékdn a fecske
villanydrotokon iil?
118 | 118 | Mi az, amibdl az eso esik? felhé
119 | 119 | A siksdgon (pl. a Csallokozben, az Alfoldon) nincsenek ... (mik?) hegyek
120 | 120 |Ez a hegy nem az enyém, hanem a tiétek, szévalez ati ... hegyetek
121 | 121 | Ha a ceruza tompa, akkor késsel vagy faragoval meg kell ... hegyezni
122 | 122 Tegnap dllcftorvos volt a faluban. Az 0sszes tehenet megnézte. Azt is mondhatjuk, minden
hogy megnézett ... tehenet.
123 | 123 | Mi a neve annak a gyiimolcsnek, amely hasonlit a cseresznyére, csak savanyu? meggy
124 | 124 | Milyen rétes az, amibe ez van? Nem almds, hanem ... meggyes
125 | 125 | Folmdszott a [... [fara, hogy leszedje a ... (ezt a gyiimdlcsot) meggyet
126 | 126 | Melyik orszdg fovdrosa Berlin? Németorszag
127 | 127 | Kik laknak abban az orszdgban? németek
128 | 128 | Milyen nyelvet beszélnek az ott lakok? németet
129 | 129 | Mi az a hosszi, fehér, répaszerii [...] novény, amit hiislevesbe szoktak tenni? petrezselyem
130 | 130 |Azén feleségem is mindig tesz a hiislevesbe egy kis ... petrezselymet
Tavasszal a kertben terem egy olyan zoldség, aminek gombolyii a gyokere.
131 | 131 PR . . p retek
Kiviil piros, a belseje pedig fehér.
132 | 132 | Ezt igy csomokba kotve druljdak. Az ilyen csomokban akkor mik vannak? retkek
133 | 133 Gazddk b.eszelg/etnek. Egyik mondja a tobbieknek: Az o retkiik az idén sokkal retkem
szebb, mint az én ...
134 | 134 | Ha valaki sokdig nem mossa a ldbdt, milyen lesz a kosztol? retkes
135 | 135 | Ha mar folkelt a nap, nem hajnal van, hanem ... reggel
136 | 136 | Mit csindl a madar a levegdben? repil
137 | 137 Ha valakinek nagyon sok pénze van, és messze utazik, akkor nem busszal utazik, | repiilével

nem is autéval, hanem a levegében mivel?

repiilégéppel
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Kérde-

Kerdés | "°% . » KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
KERT, HAZTAJ, KORNYEZET, KORNYEK cimszo
138 | 138 | Mi a neve annak a helynek, ahonnan ezek a gépek indulnak és ahova leszdllnak? | repulétér
139 | 139 Hol var.mak Jozsiék, kérdezi valaki. Kint vannak a kertben, a kortét ... szedik
(Mutatjuk.)
140 | 140 |A sok apro szildnkot a szonyegrol egyenként fol... szedegette
141 | 141 | Nincs aki segitsen, ezért a barackot a fdarol magam ... szedem
142 | 142 Mia neve, annak az apro b{)gyécsk(ikbél osszenott gyiimolesnek, amelynek szeder
hamvaskék vagy fekete a szine [...]? [...]
143 | 143 | Milyen az ebbdl a gyiimolcsbol késziilt siitemény? szedres
144 | 144 | Sokan a kellemes izéért szeretik a ... szedret
145 | 145 | Ez a gyiimélcs vadon nd, de nektek is van a kertben néhdny fa/bokor ... szedretek
146 | 146 | Amit kalapdccsal beverek a deszkdba, az a ... (mi?) szdg
147 | 147 | Ha tobbet verek be, azok a ... (mik?) szdgek
148 | 148 | Hogy hivjdk ezt a vdrost, amiben éliink? Szenc
149 | 149 | Mit felelne arra a kérdésre, hogy melyik vdrosban lakik? Szencen
150 | 154 | Melyik vdaroshoz van legkozelebb Boldogfa? Szenchez
151 | 152 | Ha ide utazik valamelyik ismerdse, hova jon? Szencre
152 | 150 | Mi annak a nagy, sos viznek a neve, amibe a folyok folynak? tenger
153 | 151 | A gazdagok nem a hazai tohoz jarnak nyaralni, hanem a ... (hova?) tengerhez
154 | 153 | A ribizli nem fdn, hanem bokron ... [...] terem
Utbaigazitds adunk egy idegennek, aki egy iizletet keres. Mondjuk neki: Ennek
155 | 155 |az utcdnak a végén egy térre ér és az iizlet, amit keres ott van azon a ... téren
(Mutatjuk.)
156 | 156 Szegény kts maddrka! Nem tudott elrepiilni, a szdrnyacskdival csak iigy verdesett
tehetetleniil ...
CSALAD, OTTHON, LAKAS, BERENDEZES cimszo
157 | 157 | O nem a mostohaanydm, hanem az ... édesanyam
158 | 158 A"meSfak igy szoktfl.lf kezdodm:.Hol. v?lt, hol nem volt, egy oreg anyoka az erdo eldegel(t)
kozepén a kunyhdjdban ... (mit csindlt?)
159 | 159 | A feleség panaszkodik a feledékeny férjre: még a sziilinapomrol is mindig ... elfeledkezik
160 | 160 | Régen volt az mdr, arra mdr nem s ... emlékszek
161 | 161 Egy iddsebb néni korholja az ol_elke.zo fza_talokat: bezzeg az én idomben, nem enyelegni
volt szabad fényes nappal ... (mit csindlni?)
162 | 162 Szeretem a természetet, a novényeket, az dllatokat, minden veliik kapcsolatos érdekel
dolog ...
163 | 163 Mindenki iisszegigott a hdta mogott. Biztos nem volt kellemes. Biztos nagyon érezte
rosszul ... magdt.
164 | 164 | Majdnem elfelejtettem, most jutott az ... eszembe
165 | 165 | Nem vagyok olyan dreg, de mdr én is mindent ... Nem tudom hova tettem. elfelejtek
166 | 166 | Minek nevezziik azt az érzést, amikor féliink? felelem
Jancsi betorte a labddval Feri bdcsi ablakdt, aki ezt mondta: Ha elkaplak
’ ? f tt
167 | 167 megfizettetem veled! Azaz Feri bdcsi a kis Jancsit jol meg... enyegette
168 | 168 | Hdny éves mdr ez a ldny? Lassan pdrt kell neki keriteni és ... adni. férjhez
169 | 169 | A kisgyerek nagyon sirt, ezért az anyuka a foldrdl ... felvette
170 | 170 |Jol megcsindlta a felvételit, ezért az iskoldba ... felvették
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Kérde-

Kérdés | "oy . » KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
CSALAD, OTTHON, LAKAS, BERENDEZES cimszo

171 | 171 |Egy iddsebb asszony panaszkodik: Sajnos nekem nem sziiletott ... (mim?) gyerekem

172 | 174 | Manapsdg az ismeretlen fiatalok nem a bdlban, hanem a diszkéban ... ismerkednek

173 | 177 | Egy honapja megdoglott a kiskutydja, és azota is azon ... kesereg

174 | 175 | Nem engedték be a szobdba, ezért a kulcslyukon keresztiil ... leselkedik

175 | 178 | Sajndlom, de én nem igy akartam, nem akartam, hogy ez igy ... legyen

176 | 179 Ha valamelyik csalddban csak lanyok sziiletnek, a negyediknél megkérdezik: leit
Hdt ez is ldny? Apuka sajndlkozva mondja: Kisfiit akartunk, mégis ldny ...

177 | 180 So]catg voltam vend/egsegbe valahol, egyszercsak gondoltam magamban, na most megyek
mar fogom magam és haza...

178 | 172 |Latok egy gyereket az utcan, kérdem t6le: hat te hova ...? mész

179 | 173 Vagy odakiildok hozza egy masik gyereket: eredj, kérdezd meg t6le, hogy hova megy

180 | 181 Két gyerek indul reggel iskoldba. Azt mondjak az anyjuknak: mi most iskoldaba megyiink

181 | 190 | Két gyereket latok az utcdn, megkérdem t6liik: hat ti hovd ... mentek

182 | 191 | Vagy szdlok egy masik gyereknek: eredj, kérdezd meg t6liik, hogy hova ... mennek

183 | 184 A/zt mond]z} az id6s asszony: én ezzel a faj6s ldbammal ma mér a pincébe lementem
haromszor is ...

184 | 185 |Keresik a sziiloket. A gyerek mondja: nincsenek itthon, mar munkdba ... mentek

185 | 136 Utbaigazitasndl idegennel beszélgetve mondjuk neki, hogy ne jobbra, hanem mennyen
balra ...

186 | 176 Ml nem akarunk menni kirdndulni, de ha volna autotok, tudom, hogy ti nagyon mennétek
szivesen ...

187 | 187 | Ha iigyesebbek volndtok, nemcsak ennyitek volna, hanem megvolna ... mindenetek

188 | 188 Ha a.zt”akar/om, hogy a csaldidomat latogassa meg valaki, azt mondom neki: ha minket
van iddd, latogass meg ...

189 | 189 | A fiam felesége a ... (mim?) menyem

190 | 192 |A csaldd mindig porél velem, hogy sok tévét ... nézek

191 | 193 | A hiradot azért minden este meg... nézem

192 | 194 | Ezt a sorozatotteis ...? nézed

193 | 183 | Az iddsebb linytestvérem a ... (kim?). névérem
Kérdezi valaki, hogy vannak a szomszéd kozségben €16 rokonok. Mondom neki, | ,

194 | 195 . L . . dket
nem tudjom, mar igen régen nem lattam ...

195 | 196 | Nagy orom egy gyerek. Nektek pedig ez a gyerek az egyetlen ... 6rémetek

196 | 182 | Egy idds néni mondja: nem is emlékszok én arra, olyan ... volt. régen

197 | 197 Ha. bdnatosnak ldtszom, feleségem megkérdi: Mi bajod van? Azt felelem: Nincs ... semmi
bajom.

198 | 198 | Megkérdezi: Kérsz valamit? Azt mondom: Nem kérek ... semmit

199 | 199 |Ahogy én szeretem a feleségemet, nem szereti tigy az égvildgon ... senki

200 | 200 A nagy gyerek mar nem mer hangosan sirni, mert a szomszédok elétt magat szégyelli
nagyon ...

201 | 201 Ha a gy/erek és”zreves?', hogy a szomszédok mégis meghallottdk, hogy sirt, akkor a szégyenkezik
szomszédok elott sokdig ...

202 | 202 |Szép ez a kislany, de a masik még sokkal ... szebb

203 | 203 | Sose ldttam még anndl a lanyndl ... szebbet

204 | 204 Azt mondjuk egy csalddnak: latogassatok meg minket, aztin majd mi is titeket

meglatogatunk ...
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Kérde-

Kérdés | "oy . . KOZNYELVI
sorsz. sé(rassz. TEMAKOR ALAK
CSALAD, OTTHON, LAKAS, BERENDEZES cimszo
205 | 205 So.ha, nem voltak joban. Mindig zengett ndluk a hdz, mert dllandoan ... (mit veszekedtek
csindltak?)
Ha valaki alszik a szobdban, és nem akarok zajt csapni, akkor nem diiborogve A
| h
206 | 206 Jjdrkdlok bent a szobdban, hanem szinte... (Mutatjuk.) abujinegyen
207 | 207 |Ha a ldmpa alatt iilok, akkor a lampa nem alattam van, hanem ... felettem
208 | 208 I:Ia yallamlt keresek, és nem taldlom se itt, se ott, azt mondom: ez nincs az sehol
égvildagon ...
209 | 209 | Tiszta az udvar, mert én mar fol... sop6rtem
210 | 210 | Mi az az eszkoz, amivel ezt csindltam? seprii
211 | 211 | Mi a neve annak a biitordarabnak, amibe a ruhdkat akasztjuk? szekrény
212 | 212 | Amit a kukdba dobunk, az a ... szemét
213 | 213 La/ssan ku:sz lesz a lt.zkas,. Mdr nemcsak a huga, de mdr a névére, lassan meg telepedik
madr az egész csalddja rdank...
214 | 214 | Ha ldtja az ember, hogy a tiiz ki akar aludni, odamegy, aztdn egy-két fdt a tiizre ... | tesz
215 | 215 | Vagy ha nincs kedve odamenni odasz6l valakinek: egy par darabot ... a tlizre. tegyél
216 | 216 | Fogsz te még félni, amikor eljon a nagy (vész - mdsszoval) ... veszedelem
RUHAZAT CIMSZO
. ) . T - .
217 | 217 Miaz a _v/ekony, puha anyag, amit hernyok szének? Kenddnek, bliiznak selyem
hasznadljik a ndk.
218 | 218 | Egyik bardtnd dicsekszik a tobbieknek: bliiznak vettem két méter ... selymet
219 | 219 | Es folytatja: nektek is van ilyen ... selymetek
220 | 220 | Milyen az a haj, amelyik olyan sima, fényes, mintha selyembdl volna? selymes
MERTEK cimszo
221 | 221 |Hanyszor koppantok most az asztalra? (1) egyszer
222 | 222 | Mennyi otszdz meg Otszdz? ezer
223 | 223 | 150 centi az annyi, mint mdsfél ... méter
224 | 224 | Mibe keriil ennek az anyagnak a ...? (mekkora darabra vonatkozik az dr?) métere
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2. melléklet: A szociolégiai hatteret, nyelvhasznalatot és attitiidoket vizsgalé kérdoiv

Az adatko6z16

1. Neme: a) férfi, b) no
2. Sziiletési éve:
3. Sziiletési helye:
4. Elvégzett iskoldk:

1-4 tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, c) mas; székhely:
5-8(9) tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, c) mds; székhely:
inasiskola tannyelv: a) magyar, b) szlovak, c¢) mds; székhely:
szakkozépiskola tannyelv: a) magyar, b) szlovak, c¢) mds; székhely:
gimnazium tannyelv: a) magyar, b) szlovak, c¢) mds; székhely:
felépitményi iskola tannyelv: a) magyar, b) szlovak, c¢) mds; székhely:

féiskola/egyetem tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, c¢) mas; székhely:
5. Milyen nevelési nyelvii 6voddba jdrt?
a) nem jdrt, b) magyar, c) szlovdk, d) magyar-szlovak, e) mas:
6. Foglalkozdsa:
6.1. Tandr-e?
a) nem, b) magyartandr, ¢) mds humdn targyat tanit, d) redl targyat tanit, e) egyéb targyat tanit
7. Hol (melyik telepiilésen) dolgozik/tanul?
8. Beosztdsa:
9. Valldsa:
a) rémai katolikus, b) reformatus, c) evangélikus, d) felekezeten kiviili, e) egyéb:
10. Milyen nemzetiségiinek tartja magdt? a) magyar, b) szlovak, c) mds:
11. Anyanyelve: a) magyar, b) szlovék, c) cigdny, d) mds:
12. Magyar — szlovdk nyelvtuddsa:
a) sokkal jobban tudok magyarul, mint szlovakul
b) jobban tudok magyarul, mint szlovédkul
¢) egyformdn tudok magyarul és szlovédkul
d) jobban tudok szlovakul, mint magyarul
e) sokkal jobban tudok szlovakul, mint magyarul

13. On milyen nyelven beszél ... ?

tobbnyire | egyforma | tobbnyire
mindig magya’lrul, gyakran szlovzlkul, mindig
magyarul de neEha magy arul | de néha szlovédkul
szlovakul és magyarul
is szlovdkul is
13.1. édesanyjdval
13.2. édesapjaval
13.3. testvéreivel
13.4. hdzastdrsaval
13.5. otthon gyenn.ekeivel
13.6. unokdival
13.7. dédunokdival
13.8. szomszédaival
13.9. barataival
13.10. ismerdseivel
13.11. iizletben eladéval
13.12. fénokével
13.13. munkahelyén kollégdjaval
13.14. alkalmazottjaval
13.15. postan alkalmazottal
13.16. orvosi orvossal
13.17. rendel8ben  gpoléval
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Az adatk6z16 anyja
14. Anyja sziiletési helye:

15. Anyja elvégzett iskoldi:

1-4 tannyelv:
5-8(9) tannyelv:
inasiskola tannyelv:
szakkozépiskola tannyelv:
gimnazium tannyelv:
felépitményi tannyelv:

foiskola/egyetem tannyelv:

16. Anyja anyanyelve: a) magyar, b) szlovak, c) mds:

17. Anyja foglalkozdsa:

a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:
a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:
a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:
a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:

; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; szé€khely:

17.1. Anyja tandr-e?
a) nem, b) magyartandr, ¢) mis humdn targyat tanit, d) redl targyat tanit, e) egyéb targyat tanit

Az adatkoz16 apja

18. Apja sziiletési helye:

19. Apja elvégzett iskoldi:
1-4 tannyelv:
5-8(9) tannyelv:
inasiskola tannyelv:
szakkozépiskola tannyelv:
gimnizium tannyelv:
felépitményi tannyelv:

féiskola/egyetem tannyelv:

20. Apja anyanyelve: a) magyar, b) szlovdk, c¢) mas:

21. Apja

foglalkozdsa:

a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:
a) magyar, b) szlovak, c) mas:
a) magyar, b) szlovdk, c) mas:
a) magyar, b) szlovdk, c) mas:
a) magyar, b) szlovék, ¢) méis:

; sz€khely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:
; székhely:

21.1. Apja tandr-e?
a) nem, b) magyartandr, ¢) mis humdn targyat tanit, d) redl targyat tanit, e) egyéb targyat tanit

22. On milyen nyelven beszél... ?

tobbnyire | egyforma | tobbnyire
mindig magy?rul, gyakran szlovzlkul, mindig
de néha | magyarul | de néha .
magyarul . h szlovakul
szlovakul és magyarul
is szlovakul is
221 templomban pappal
22.2. alkalmazottal
vendéglében, .
223, szorakozohelyen pincérrel
22.4.  ismeretlennel
22.5. rendbrségen renddrrel
22.6.  hivatalban hivatalnokkal
22.7. bankban alkalmazottal
23. Van-e hdzastdrsa vagy élettdrsa?
a) soha nem volt, b) nincs, de volt, ¢) van
24. Hdzastdrsa sziiletési helye:
25. Hdzastdrsa elvégzett iskoldi:
1-4 tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) mds: ; székhely:
5-8(9) tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) mds: ; székhely:
inasiskola tannyelv: a) magyar, b) szlovik, ¢) mas: ; sz€khely:
szakkozépiskola tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) mas: ; sz€khely:
gimndzium tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) mas: ; sz€khely:
felépitményi iskola tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) més: ; sz€ékhely:
féiskola/egyetem tannyelv: a) magyar, b) szlovdk, ¢) mas: ; sz€ékhely:

26. Hdzastdrsa anyanyelve: a) magyar, b) szlovdk, c¢) mas:

27. Hdzastdrsa foglalkozdsa:
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27.1. Hdzastdrsa tandr-e?

a) nem, b) magyartandr, ¢) mis humdn targyat tanit, d) redl targyat tanit, e) egyéb targyat tanit
28. Hdzastdrsa valldsa?

a) romai katolikus, b) reformdtus, c) evangélikus, d) felekezeten kiviili, e) egyéb:

29. Nézi-e, hallgatja-e a kovetkezo televizio- és rddicadok miisordt?

a) MTV1 g) Szlovak Radié magyar addsa (Patria Radio)
b) MTV2 h) Kossuth Radié

¢) RTL KLUB i) Pet6fi Radié

d) TV2 j) Bartok Radio

e) DUNA TV k) egyéb:

f) STVI magyar addsa

30. Milyen gyakran utazik Magyarorszdagra?
a) nem jdr, b) ritkdn, c) évente, d) félévente, e) negyedévente, f) havonta, g) hetente, h) naponta

31. Mikor volt utoljdra Magyarorszdgon?

32. Mi a véleménye a szencies beszédrol, ha ... hallja?

nagyon . nem eléggé nagyon
tetgs};ik tetszik zavar Za\gffr Zf\zlar

321 templomban paptol

32.2. alkalmazottol

szorakozoéhelyen, . ,

32.3. vendéglben y pincértdl

32.4. bankban alkalmazottdl

32.5. lzletben eladotol

32.6. orvosi orvostol

32.7. rendeloben apolétol

32.8.  postin alkalmazottol

33. Mennyire kotédik On az aldbbi helyekhez?

(1 — egyaltaldn nem kot6dok, 2 — nem igazan kotddok, 3 — csak egyszeriien kotédok, 4 — eléggé kotédok, 5 —

nagyon kotédok)

varosahoz, Szenchez 12345
Szlovakidhoz 12345
Eurépdhoz 12345
Magyarorszdghoz 12345
Szenc kornyékéhez 12345
Dél-Szlovékidhoz 12345

34. Mi a véleménye a szencies beszédro, ha ... ?

nagyon . nem eléggé nagyon
tetg;};ik tetszik zavar zax%fr zflear

34.1. renddrségen rendért6l

34.2. fénokétol

34.3. munkahelyén  kollégdjatdl

34.4 alkalmazottjatol

34.5. igazgatotol

34.6. pedagdgustol

34.7. iskoldban tanul6tol

34.8. alkalmazottol

34.9. takaritotol

politikai
34.10. gytlésen képvisel6tdl
34.11. hivatalban hivatalnoktol
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35. Mi On szerint a nyelvjdrds?
36. Milyen On szerint a szencies beszéd? a) szép, b) cstinya, ¢) egyik sem

37. Ismer On nyelvjdrdsokat? a) nem, b) igen
37.1. Ha igen, soroljon fel néhdnyat!

38. Vannak bardtai, ismerdsei, akik nyelvjdrdsban beszélnek? a) igen, b) nem

39. Szokott On szenciesen beszélni? a) nem, b) igen
40. Hol, kikkel szokott On szenciesen beszélni?

beszél
szenciesen
40.1. édesanyjaval
40.2. édesapjaval
40.3. testvéreivel
40.4. hézastarsaval
40.5. otthon gyermekeivel
40.6 unokaival
40.7. dédunokaival
40.8. szomszédaival
40.9. barataival
40.10. ismerdseivel
40.11. bankban alkalmazottal
40.12. gyo6ndskor
appal mds
40.13. templomban P alkalommal
40.14. alkalmazottal
vendégloben, .,
40.15. szc’)rak%)zc’)helyen pincérrel
40.16. fonokével
40.17. munkahelyén  kollégdjaval
40.18. alkalmazottjdval

41. Szdrmazott-e valaha nehézsége nyelvjdrdsi beszédébdol? a) nem, b) igen, milyen?
42. Szdrmazott-e valaha haszna nyelvjdrdsi beszédébol? a) nem, b) igen, milyen?

43. Sajndlnd, ha kiveszne a szencies beszéd, a szenci nyelvjdrds? a) igen, b) nem

44. Hol, kikkel szokott On szenciesen beszélni?

beszél
szenciesen
44,1, Politikai képviselével
gyllésen
44.2. igazgatdval
44 3. pedagdgussal
44.4.  iskoldaban tanuldval
44.5. alkalmazottal
44.6. takaritoval
44.7.  orvosi orvossal
44.8.  rendeldben dpoloval
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45. Ha valaki nem nyelvjdardsban beszél, akkor hogyan?

46. Rendszerint milyen nyelven és milyen gyakran olvas...?

tobbnyire | egyforma | tobbnyire
mindig magyarul, | gyakran |szlovakul,
magyarul néha magyarul néha
szlovakul és magyarul
is szlovakul is

mindig
szlovakul

46.1. 1jsagot, folydiratot

valldsos
46.2. szovegeket

46.3. regényt, verset

munkajaval
46.4. kapcsolatos
iratokat

hivatalos iratokat,

46.5. dokumentumokat

46.6. hasznalati utasitast

47. Mennyire tetszenek Onnek az aldbbiak?
(1 — legkevésbé tetszik, 2 —,3 —, 4 —

durva beszéd 12345
nyelvjdrds, szencies beszéd 12345
PL. Itt a 6nnivald, 6gy¢, oleget dogoszta!

szlovékiai magyar beszéd 12345

PL. Reggelire parkit 6ttem horcsicavo €s kenyérré.
vélasztékos, ,,szép”” magyar beszéd 12345

, 5 — leginkabb tetszik, legkedveltebb)

PI1. Mar 6sszecsomagoltuk a poggyaszunkat, mert holnap a tengerhez utazunk.

48. Mi a véleménye mds pl. paloc nyelvjdrdsokrol?

a) minden masnal (magyar kéznyelv, szlovdk nyelv, sajat nyelvjaras) jobban tetszik

b) a nyelvjaras mellett a koznyelv is fontos
¢) helyi érdekességnek tartom

d) nem érdekel

e) rossznak, helytelennek tartom

49. Hol, kikkel szokott On szenciesen beszélni?

beszél
szenciesen
49.1.  postan alkalmazottal
49.2. iizletben eladoval
49.3.  hivatalban hivatalnokkal
49.4. renddérségen  renddrrel

50. Mi a véleménye sajdt nyelvjdardsdrol?

a) minden masndl (magyar kéznyelv, szlovdk nyelv) jobban tetszik
b) a nyelvjards mellett a koznyelv is fontos

¢) helyi érdekességnek tartom

d) nem érdekel

e) rossznak, helytelennek tartom

51. Ha valaki csak nyelvjdrdsban beszél, az az életben ...

a) konnyen boldogul, b) lehetnek nehézségei, c) nehezen boldogul
51.1. Ha b), c) részletezze milyen nehézségei lehetnek!
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52. Mit jelent Onnek a szencies (magyar nyelvjdrdsi) beszéd?
a) egyszeri beszéd

b) magyarsdghoz val6 tartozds jelzése

¢) megdérzendd hagyomany

d) hasznalhatatlan régiség

e) mas:

53. Mennyire ért egyet azzal, hogy...
(1 — nem értek egyet, 2 — nem egészen értek egyet, 3 — csak egyszeriien egyetértek, 4 — eléggé egyetértek, 5 —
teljes mértékben egyetértek)

53.1. ma egyre kevesebben beszélnek nyelvjardsban 12345
53.2. nagyon fontos, hogy dpoljuk a nyelvjarasokat/nyelvjardsunkat 12345
53.3. nagyon fontos a kdznyelv ismerete 12345
53.4. a nyelvjaras a koznyelv romlott valtozata 12345
53.5. anyelvjdras az igazdn tiszta, szép beszéd 12345

56. Mi a véleménye errdl a kérd6ivrol, errdl a vizsgélatrol?
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3. melléklet: A morfémék besorolasa’
(Forrés: ErtSz., Kiss J. 1982. A rdbak6zi Mihdlyi hang- és alaktana.)

sor-

sz, cimszo 10 | 11 12 13 14

1 | becsiiletes o 0o

derék 'délceg’ )

3 | hegyes
'hegye vmnek' (4] 0

meg- elégedve 1] 1]

meg- elégszik e |0

részeg o

4
5
6 | rendes [
7
8

részegen o o

9 | szegény

10 | szegények

11 | szegényes

12 | szelidek
13 | szerencse

Q: [Q: |Q: |Q: |Q: |Q:

14 | szerencsés

15 | torékeny o

16 | lehetetlen o
17 | mérges 0

18 | csepeg o )

19 | reccsen o

19 | recseg o )

20 | csiripelnek o

21 | csepereg 0 0 O

21 | szemereg

Q
Q:

21 | szemerkél

Q
Q:
Q

22 | csérgedezik Jd

23 | pezseg
24 | derék

25 | derekam

Q: |Q: [Q: |Q:
Q

26 | lehet

27 | méreg o

28 | mérget
29 | mérges (gomba)

30 | mérgem
32 | kezetek
33 | szemek

34 | szemetek

C: |O: [O: |C: [ R |

35 | szemembe

37 | édes )
38 | hentes o

39 | kenyér
40 | kenyeret
41 | eszek/eszem

Q: |Q: [Q: [Q:

42 | eszel

* Félkovér és délt betiivel szedett & és e az ErtSz.-ban megtaldlhaté morfémakra vonatkozik, a délt betiivel
irodott 0 és e az ErtSz. alapjan , kikovetkeztetett” adatok, a Mihdlyi monogréfia alapjan meghatdrozott morfémak
jeloletlenek.
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sor-
Sz.

cimszé

10

1

12

13

14

43

eszik

Q:

44

eszem

Q:

45

meg- eszi
(a rozsda)

46

ettem

47

ettél

48

evett

49

egyel

50

egylink

51

egyetek

52

ennék

53

enne

54

enném (targyas)

55

enné

56

meg- etetem

57

evés

58

ennivalot

59

ehetd

60

ehetetlen

61

elég

62

eleget

63

pezsgo

64

reggeli

65

téportyd

Q: [Q: [Q: |Q: |Q: [Q: [Q: |Q: [Q: [Q: |Q: |Q: [Q: |Q: |Q: [Q: [Q: |Q: |Q: [Q: |Q

66

tillepedik

67

veszi

68

kereszt

Q: |Q:

69

meg- keresztelik

70

lélek

71

lelkek

72

lelkem

73

meg- jelennek

74

mennyekben

75

mennyorszag(ba)

76

esperes

77

sekrestye

78

lelkesedik

79

beti

80

cimez

81

ehhez

82

embereket

83

igen 'yes'

84

igen 'nagyon’

85

jelentkezik

C: |O: [O: |O:

86

kérdez

87

kell

88

kellett

89

mester

90

mindenki

91

meg- mentette

92

péntek
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sor-
SZ.

cimszé

10

12

13

14

93

pénteken

94

pecsét

95

pecsétek

96

pecsétel

97

pereket

98

pereskedik

99

semmiség

Q: [Q: [Q: |Q: |Q: [Q:

100

szeptember

101

személyesen

102

személyvonat

Q: |Q:

103

szerz6dés

104

tengerész

105

terem nsz.

106

termek

107

vigyen

108

versengenek

109

versenyezhet

110

vevo

112

eper

113

epreket

114

eprem

115

epres

116

esett

117

féreg

118

férgek

119

férget

120

fecske

121

felhé

122

hegyek

123

hegyetek

124

hegyez

Q: [Q: [Q: |Q: |

125

minden

126

meggy

127

meggyes

Q: |Q:

128

meggyet

129

Németorszag

130

németek

131

németet

132

petrezselyem

Q: |0 |0 |0

133

petrezselymet

134

retek

135

retkek

136

retkem

137

retkes

138

reggel

139

repul

140

repllégép

141

reptér

141

replilétér

142

szedik
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sor-
Ssz.

cimszo6

10

1

12

13

14

143

szedegette

144

szedem

Q: [

145

szeder

146

szedres

147

szedret

148

szedretek

149

sz6g

150

sz6gek

153

Szenc

154

Szencen

155

Szenchez

156

Szencre

O: |O: |O: O Qs Qs [Q: [Q: [O: [Q:

157

tenger

158

tengerhez

159

terem ige

160

téren

161

verdesett

163

édesanyam

164

éldegél

165

elfeledkezik

166

emlékszek

167

enyeleg

168

érdekel

169

érezte

Q: [Q: [Q: [O: [Q: [Q:

170

eszembe

171

felejtek

172

félelem

173

fenyegette

174

férjhez

175

fel- vette

176

fel- vették

177

gyerekem

178

ismerkednek

179

kesereg

180

leselkedik

181

legyen

Q: |Q: [Q: |Q:

182

lett

Q:

183

megyek

Q:

184

mész (te)

185

megy

186

megylink

187

mentek (ti)

188

mennek

189

le- mentem

190

mentek (6k)

191

mennyen

192

mennétek

Q: [Q: |Q: [Qr |Q: [Q: |Q: Q2

193

mindenetek

194

minket

195

menyem
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sor-
SZ.

cimszo6

10

1"

12

13

14

196

nézek

197

nézem

198

nézed

199

névérem

200

oket

201

orometek

202

régen

Q: |O: (O O

203

semmi

204

semmit

205

senki

206

szégyenli

207

szégyenkezik

208

szebb

209

szebbet

210

titeket

211

veszekedtek

213

labujjhegyen

214

felettem

215

sehol

216

sepertem

217

sopri

218

szekrény

219

szemét

Q |Q: [Q: |Q: |[® [Q: |Q:

220

telepedik

221

tesz

222

tegyel

223

veszedelem

224

selyem

225

selymet

226

selymetek

227

selymes

228

egyszer

C: [O: (O [O:

229

ezer

230

méter

231

métere

meg-

fel-
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4. melléklet: Elényelvi szovegek

1. Adatkozl6: 6

2. A hangfelvétel ideje: 2005. januér 8.
3. Gylijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

65 éves nd, téma a régi Szenc, munkahely

Utasztak. A akkor még a asszonyok kevesebbet votak alakalmazva, és hat a férfijaknak, még
hatt vot a manualis munka. Mas nem jutott. Es akinek a volt iskolavégzeccsége, vagy va'ami,
hat az ma Széncén kivii keresét maganak valami munkahejet.

Ha' kevés vot. De azér vot ma. Teherautok vétak. Traktorok votak. ... J, akkor a iparos
monygyuk kitanat automéchanikusnak, de az vot géplakatos, az vot &€sztérgajos, az vot
mindén. ... Az mindén volt.

En nem emlékszék a. No emlékszék ra, ott ahol most van a buszmegalld asz egész piac vot.
Egésszen addig, ahol van a Usztaf. Egész addig vot a pijarcrész. ... Nagy pijarcok voltak
valamikor. Szénc, hogyan mongyak, a Gtkérésztézés vot. It vot a legnagyobb pijarchiz. Ot vot
a fogado a temetd alatt, azon a sarkon. Prokop haz. ... Asz monygyak ot vot a fogadd. Ara vot
a féli ut. Ezon jartok kordsztii azo. De hat én azokra a piarcokra ma keveset elmékszék. Mer
a haboru utan osztan, ma mikor mindén alamositva vot, ez€k a pijarcok is megsziintek. Itten a
baromvasar, ahogy montak, ot vot a alotokot arutak.

En amire emlékszék ojan sokszor visszaemlékszék rajuk. Néha Gigy sajnalom azokot a évekét,
hogy nem tugyuk visszatekerni. Hat a munkabo sé kélét belefuladni. Mindig gydsztiik. ...Es
ha valamizén segitteni kélét vona, ténleg aszt lehet mondanni, hogy. ...Szoval eszt a, eszt a
gggyet meg kol hadni, hogy igazan a koléktiv nagyon jo vot a. ...Es ném monthatom, hogy a
Eléktrovodba rosszul jottiink volna ki, ot is megégyesztiink, mer én husz évig a Eléktrovodba
dolgosztam, és hat majdnem hiisz évig itt is. Ess mont"atom, nagyon, ¢én, votak, mondom
votak pillanatok, amikor a zembérnek kicsit folmondott az agya vagy valami. Ess talan
valamizin 6sszedorditiink, de kiillomben nagyon jol megégyesztiink. Nem monthatom asztot,
hogy valakive l€hettiink volna tty, hogy, akarméjikét is. Nem is tudom, hogy volt € valaki ot,
valaméjikkel valamijen haragba, vagy valamijen oan viszomba, hogy nem éggyesztek vona

meg. ...Amit tuttunk mindénki €gyik a masikénok segitett.
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1. Adatkoz16: 9

2. A hangfelvétel ideje: 2005. janudr 6.
3. Gytijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

51 éves nd, téma a lakohely, gyermekkori torténések

Es osztan most is a utobbi idégbe, it a szomszédom az naty halasz, &s "a nem mo"dom, hogy most, de éggy oan
Ot tiz évve ezeldtt ... tott ide halakot, mindonokat, utyhogy. Van azér igy 61ég jo. Béka az rengeteg van itten.
...Kurutyu(). Igen, igen. De tudod, hogy iz&, asz mondom, hogy én ma annékii € sé tunnak alunni, a békaszérénad
nékii. A zembor tigy hozzaszokik ijesmihd. Vagy te, koran rogge mer itten a kert végibe milijé fa van, minden,
tyhogy madarak csicseregnek, énekiinek. Ara keliink f6 négy ora, 6t ora. Sokszor ... aszonygya, hogy ma még
nem hadnak aluni, monygyuk igy szombat, vasarnop. Aszongya, hogy fokétem a madarro. Mondom, ha nem
hogy 6riiné. En mondom attti tédok alunni.

Mondom, hogy iz€ ja, mikor kicsinydk votunk és banyasztak a mit, agyagot a téglakro, a téglagyarbo akor
talatok ottan mamutcsontvazot. Votunk is megnéz() és ot votunk még ezok a archéolé®ok vagy mik kiszgtték és
szépen ottan Osszegipszlték gy naggyabu, osztan pe(), perszehogy evitték Pozsomba, mindon utyhogy. De ot
voltunk a folfgdézésiné. Ma Utyhogy ma mikor folfodésztek, ha mi gyerdkok is. ...Annyi nép vot uccabu,
folnottek, gyergkek. Hat az nagy élmény vot. Mamuccsontvaz. ... Te nem tudom. Hat asziszom a bagrista. Bisztos
valami bagérista, aki izé. Mer mondom ot a agyagot banyasztok, téglaro. ...Asz' nem tudom konkréta, hogy ki, de
hat gondulom, hogy.

A mindig ot veszekottiink mink. Le vot zarv(), mindon le vot zarvo, téglagyar is, és azér jac(). Tudod mi
csinatunk mikor izé, Kovécs-to mind gyerokok votunk. Ilyen vékony jég ot, montiink magun(), jegezni.
Perszehogy leszakatun®. Hat ha aszt akartuk, hogy a ... sziilejink né tuggyak, hogy mi, akkor &montiink a
téglagyarba a kemencékhd megszaronni. Hazagyottiink szarozan. Minékiink sommi. Sokmindon vot élményiink
itt a Kovécs-t6 parton. Igy gyerdGoG, tuod mit. Mondom eszt mink csinatuk &s a én gyerokejim is. Ha szintén it

korcsojasztok, mindon.

1. Adatkoz16: 13

2. A hangfelvétel ideje: 2004. november 25.
3. Gytijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

42 éves no, téma az iskolai torténések

En mindég asz mondom, hogy amig iskolabg jar a gyerék mindég asz gondgja, hogy az a
legrosszabb. ...Es hija(), hijabo most is magyarazzuk a gyerokoknek: varjatok meég ettii meG
masobb is lesz &s visszasirjatok. Ok nem. Majd késéb utano jonnek. Jonnek és aszonygyak,
hoGY de j6 vét. ..En asz mo"dom példaul egyetemi évek votak a legszdbbek, habar a
legnehezebbeg, de. ...En kézilabdasztam, Gityhogy magasabb szinten is &s, hat utanno a
zembert huszta ez is, az is. J artun® 6ssze —vissza. ...

Akkor vétam kint, eneszkabo votam kint, még akkori eneszkabo. ...Kézilabdan keresztiil
keriitem ki, ityhogy vizumot is elintészték, mindont. ...Es utinno méG anyuva keriitem ki

Jugoszlavijabg. ...Két hétre. ...Oda lehetdt, de eneszkaba asz mondom kézilabdan keresztii, de
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akkor bejartam a Magyarorszag Osszes részét amit kézilabdasztom. ..Jo volt. En nem
panaszkodom. Szlovékidn is, ott aszt a Szlovakian is utasztunk ¢lég sokat.

HaD mi még ugy votunk, hogy néGY, négy parhuzamos osztaj voltunk. De 6lég sokan
voltunk, am() huszonnydcan osztajonként, huszonhét, huszonnyolc, ha jol emlékszem ojan
létszam, mivel, hogy a magyarbéli osztajt attették ide, ugy 16t négy osztdj. Hisz mi még a
szlovak iskolaba ke¥tiink, ugyhogy hatodik-hetediket ot jartuk a legfésé emeleten, a
Tajovszki uccéan és nyéc, kilencet jartuk itt. ...Ossze-vissza, ha de, asziszém, hogy mutatta a
léccamot, hogy mennyi volt a magyar. Utyhogy volt elég magyar gyerék. ...Hat. Mer akkor
kimondottan hisz kozdssen épitottek fol. Tornatermet is kdzdssen, Gtyhoty. Eldtem van mer
hat zember ott, ot volt &s alatta két, két emelet szlovak gyerdk, semmi tobb.

Kluba nem, de akkor gimibe miikottek a diszkok. Utyhogy havonta &ccor volD diszkd. Nem
én. En kézilabdasztam &s énnekém azzal befellegzot. Azér mer, hat szomatonkén méccsék,
hétkdznap visszajartam ide a zalapiskolara eddzésdkre, gimibe volt eddzés. Utyhogy 6lég sok
1d6t elvett. Az mellett még akkor még miikodott a Szisz. Bevalasztottak a varosi SziZbe.
...HaD gimibé] javasoltak. Hogy vot mit csinani. ...Ha' sok akcijo vot a szinhasztol kezdve a
mozi. ..Hat uGY, hogy a latogatas. Pozsomba j:élrtunk be. Még mi? Sportakcijok,
kultarakcijok. ...Ha' tobnyire mind azon keresztiil mont. Ha valami volt, az csak Szisz akcijo
volt. Ijen kor, ojan kor. E nem felejtem, amikor mindég hortuk a zaszlot. Nyakkendd().
Nékom még othon van a pijonir, ez a kendd(), alairsokkal, mer amikor végesztem itt a
kilencediket, akkor jutalomként kaptam mosommagyardvari kirandulast. Es ott a baratok,
baratnék alairtak. Es mutkor ugy eldszettem, mondom, jaj de j6 vona most visszatoppanni

ojan idébe, hogy mi van, hogy van. Mer azota sé€ talakosztunk.

1. AdatkozId: 14

2. A hangfelvétel ideje: 2005. mdjus 11.
3. Gylijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

34 éves férfi, téma a gyermekkori torténések

A Gulazsgodor tiszta mashogy nézét ki. ..Akkor méa béanyasztak, de meg csak ojan tiZ
szazaléka vot kibanyaszva. Tisz szazaléka vot kibanyaszvo. En oda sokat jartam fiiriinni. En
emlékszok ra, az a €s6 ijen vizi emlékdm, amikor a, unokatestvérom evittek csonakdzni oda.
S (kor ot r6"5ktek rajtam, hogy no maj mink megtanittunk tégdd Giszni. No ma majd engdm
tuddatok mit tanittotok. Akkor fogott a Pityu, ... fogot &s kidobott a csonagbu. No voét az
nekdm égy élmény. ...A Gujazsgodor kozepin koriibelii. Na de anyi ja vot a 1ényeG, ho® ...
dérkig ér6 viz vot. ... B6Gtem, b6Gtem, ittam belle éty kicsi't, mig ragyottem, hogy it f6 lehet

ani, hogy. Ojan vot a Gulazsgddor, hogy ijen Ossze-vissza, ijen dimbézs-dombos. ... Ha
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perszeho? tutta, 8k tuttak. Azér rohoktek rajtam. Es asztd ott jartunk ugy halakot fogdozni,
hogy ha sokat nem esétt a esd, ezdgbe a jukagba lement a viz, ot marattak a halak, meg
lehettek kézze fogni. Lem vt ez a, ez a ménkili magos partya mind ahogy. ... H4 mos ma csak
it el van ez a naGY partya, ma osztdn mon() tovab, tovab, szakadozod be, az nem voét ijen
eggyontetii. S osztan amire én emlé*szok, ot vot szeméddomb is. Ottan a ... van valami. Em
ma igén régén nem votam arafele. Majd a gyerék nagyob 10sz akkor maj fogunk csaszkani ide
oda. O°n panélok kozot ott is f6 szokott a viz gydnni. Ahogy magossa® vot a vizallas. ()It
évriil évre veszgtt a tonak is a vize, a Bagérnak vize. Evrii, évre mént le és le. Emlékszok ara,
hogy a kdpolnand vot uty, hogy képolnana van az a sinek, van az a b¢ton s osztan igy mogy
lefelé a part €s ot, ot van valahol a viz. Ng vot ugy, hogy font vot egéssz a bétonig. ...Vot ojan
vizéllas... igoncsak lemont, a, a szimpadnd szokott 0d lenni Béketinepéjkor, hogy harom sor
...pad viz alat vét. ... Ugy is szokot 1onni. No ara ma nem emlékszok, hogy a Bagért,
banyéasztak, ara viszont emlékszok, hogy jartu"k a napkozib{, jartunk Siitidombra.
Siitidombra. Ako' még nem votak ezok a mindoféle chatak korbe. Ot votunk éccor szankozni.
Iskola? ...Nem nagyon foglakosztam vele ... teccik-€. ... Nem vot benne, bele semmi rossz
emlékdm. Annyi vot a rossz emlék¢m belle, hogy harom kilométere votam a iskolatu. Onnaj
kintr(i jartunG... bicigli(). Biciglin jartunk iskoldbo, €s osztan €ggy 1id6 utan mikor ma f6s6b
tagozatos votam, akkor ez igy melengetét €ty kicsit, hogy mindig meg 10tem dicsérve, foleg
télén, hogy a surijak, rétejiek nem jutottak be iskolabo mer havazot, de én bejutottam. Uhogy
én végiilis messzeb laktam mind a zoncijak, én biciklivé begydttem mindig, ha gyalog, ha a

hatomon vittem a biciglit &s mi"dig hurcitam a testvérdmot magamma.

1. Adatkozlo: 18

2. A hangfelvétel ideje: 2005. augusztus 16.
3. Gytijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

21 éves nd, téma gyermekkori torténések, kiilfoldi kiranduldsok

Nem, nem probatam meg (autdvezetést — K.D.). ...Van, de még nem engettek. Na kivétel Eggy
alkalom amikor a ..kilencéves lehetem €s a apum igy vezet &s akor megengette hogy.
Mellette item &s csak igy €ty kicsit korméanyozni. De hat aszt nem szamittodik.

Most. Eddig mindig @m¢ntiink valahova. De mostan kivételésen nem mg¢gyiink séhova.
..Votak ijen tervejim de valahogy soha senki még nem valositotta meg. ...Kornyékre?
Ennékém az a jo hogy nékdm a rokonajim Magyarorszagon laknak, Gigyhogy ott az nékdém
oan jo. ...Ha Olazba ma eléG sokszor votunk. ...De, de. Ennékom teccik a olasz. Teccik. Csak

az a igassag, hogy volna € hozza. ...Nékom peldaul a spanyol is teccik, mer mikor votunk
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Spanyolba akkor ugy hagattam Okot €s akkor az oan jo. Még tokre birom a spanyol

embérékét, még a olaszokot. ...Fdleg erésebbik nemét. ...Hat ugy értem hogy.

1. Adatkoz16: 20

2. A hangfelvétel ideje: 2005. augusztus 18.
3. Gylijté: Kozik Diana

4. Lejegyezte: Kozik Diana

22 éves férfi, téma kiilfoldi kirdnduldsok, sport

En nem tuom. .. Nem jartom még ara (t.i. az USA-ban — K.D.). Ha jo l6nne, ha ojan 16nne.
...Ha van kin most, vais hogy ma vot kint most €cs csaj. Most jot haza.

Ha atméntiink ara és ha mi. ...Na"a igen, mer nemigén vot idénk ha akkora vérost bejarni.
Votunk oan kikotébe. Megnesztiik a Kolumbuszt hogyan intoget. Votunk ijen nemtom mijen
park, ijen mindonféle dombok, még Osszevisza. Ballangok, még ijenek voétak ot. Osz'an
megnésztilk aszt a nemtom mijen templom®t. Mindig &felejtom a nevit, hogy mi jaz a. ...Osz
megnésztilk még a olimpijai varost. ...Ot vot, van ggy ijen nagy épiilet, ahol a olimpija 1d6
alatt ijen riportérok még ijendk votak. Az most irodhazok vagy mi ja szdsz.

Ha ténnap aszt nésztem (t.i. futballmeccset — K.D.). ...Idegoskdttem, mer nem a francidkot
akartam, hogy bejussanak. ...Azokot s& szeretom. ...Mindén sportra ki leet valamit taléni.
Mutéromék is az a baj. Foci — mit tuok nézni, kergetnek €d labdat huszonketten.

Ha én nem tudom ma. ...Fotérom akar fojton vonni (szdmitégépet — K.D.), de nekom. Nem
igen érdekel. Inkidbb kiméék, csavarogni. ..Ha leiilink beszégetiin®, ha mindénféle.

...Csajokot nézni. ...Akarhol.
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5. melléklet:

Az 6-zés alakulasa a valos idében

sor- cimsz6 MNyA.l $_zenci Szenci 6-zés 2005
sz. Cssz1Réte  Tajatlasz o arasias % kdznyelvi % leggyakoribb %
becsiiletes bdocsiiletos bocsiiletos 60% becsiiletes 25% Dbocsiiletds 29%
2 derék 'délceg' dorék dorék dorék 10% derék 86% derék 86%
3 ngillzsvmnek' hogyos hogyds 49% hegyes 31% hogyos 42%
4 meg- elégedve meg6légddott  Slégddve 32% elégedve 47% olégodve 28%
5 meg- elégszik megolékszik  0légszik 44%  elégszik 50% olégszik 40%
6 rendes rendds rendds 56% rendes 36% rendds 31%
7 részeg 1ész0g részig 45% részeg 39% r1észdg 35%
szégény szégény
9 szegény <szégiény>  szogény szogény 3% szegény 57% szegény 52%
i sz&€génydssen
11 szegényes szdgényossen szOgényos 37% szegényes 36% szegényes 23%
12 szelidek szoléd szoledsk 32%  szelidek 68% szelidek 57%
13 szerencse szoroncse szoroncse 56% szerencse 38% szoroncse 50%
14 szerencsés szoroncsés szOroncsés 58% szerencsés 38% szoroncsés 51%
) mérges mérgos 5% mérges 93% mérges 91%
17 mérges mérgds
18 csepeg csOpog csopog csOpog 86% csepeg 9% csOpog 78%
19 reccsen megreccsenik  rdccsen 31% reccsen 69% reccsen 69%
19 recseg recseg rocsog 66% recseg 32% rocsog 60%
21 csepereg CsOporog csdporog 73%  csepereg 27% csoporog 70%
21 szemerkél szomorkeéll szOmorkeél 81% szemerkél 15% szomorkél 78%
23 pezseg pozsdg pOzsog 63% pezseg 30% pozsog 55%
24 derék dérok dérok dérok 26% derék 74% derék 71%
25 derekam dérkam dérkam 68% dereckam 32% dérkam 47%
26 lehet lehet 16het 1% lehet 97% lehet 96%
27 meéreg mérog mérog 46% méreg 41% méreg 37%
33 szemek szom sz6mok 48% szemek 41% szOomok 35%
37 édes édos ¢dos édos 48% édes 41% édos 1%
38 hentes hentos hentés 63% hentes 13% hentos 43%
kinyér kényér kényér 1%  kenyér 99% kenyér 99%
39 kenyér kinyér
40 kenyeret kinyeret kényeret 1%  kenyeret 99% kenyeret 99%
41 eszek/eszem 0sz0k, 0sz0m  8szok 54% eszek/eszem 28% 6szok 34%
0520 Oszil Oszil 49% eszel 38% 0sz0 32%
42 eszel <6s76>
43 eszik Oszik Oszik 51% eszik 36% oszik 44%
46 ettem Ottem ottem Ottem 55% ettem 41% Ottem 48%
47 ettél otté otté 50% ettél 47% ettél 45%
48 evett Ovott Ovott ovott 60% evett 37% ovott 53%
49 egyél ogyé ogyél 52% egyél 47% ogyél 43%
54 enném (targyas) Onném 6nném 52% enném 47% o6nném 45%
56 meg- etetem oOtet Otetom 64% meg- etetem 24% Otetdm 41%
57 evés 6vés Ovés 54% evés 45% ovés 48%
58 ennivalot onnyivald 6nnival6 56% ennivalot 36% Onnivald 44%
chetd 6hetd 3% ehetd 97% ehetd 97%
59 ehetd Shetb
chetetlen Ohetetlen 1% ehetetlen 99% ehetetlen 99%
60 ehetetlen Shetetlen
61 elég olég 6lég 53% elég 46% 0Olég 46%
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sor- cimsz6 MNyA.I S_zenci Szenci 6-zés 2005
sz Cssz 1 Réte Tajatlasz nyelvjarésias % kdznyelvi % leggyakoribb %
63 pezsgd pozsgd pozsgd 40% pezsgb 60% pezsgd 60%
fristuk roggeli roggeli 42% reggeli 42% roggeli 39%
64 reggeli (folostokom)
roggeli
65 toportyi toportyti toporty topOrtyti 94% tepertd 5% toportyt 93%
67 veszi vOsz voszi 44%  veszi 47% veszi 42%
68 kereszt koroszt koroszt 54% kereszt 36% koroszt 47%
69 meg- keresztelik  mekkorosztiili mekkordsztiill — kdrdsztiilik 56% keresztelik 35% korosztiilik 46%
70 lélek 1é16k 1é16k 1é16k 12% 1élek 83% lélek 76%
lelkem lelkem 100% 0% lelkem 100%
72 lelkem <lolkem>
monny monybe 2% mennybe 98% menybe 54%
74 mennyekben monyorszag mennyegbe
75 mennyorszag(ba) monyorszag monyorszagbo 3%  menyorszagba 94% menyorszagba 88%
76 esperes Osporos Gsporos 93% esperes 33% Osporos 80%
segrostye szekrostye 50% szekrestye 38% szekrostye 26%
77 sekrestye sekrostye
segrestye
78 lelkesedik lelkesodik lelkos6dik 49% lelkesedik 47% lelkesedik 37%
79 betii boti boti 3%  Dbetii 97% betl 97%
82 embereket embor emborokot 53% embereket 29% emborokot 34%
83 igen 'yes' igen igen 100% igen 100%
84 igen 'nagyon’ igdn igdn 91% igén 9% igdn 70%
85 jelentkezik jelontkozott jelontk6zik 46% jelentkezik 32% jelontkozik 36%
ko ko 52% kell 47% kell 45%
87 kell ko1l
89 mester mestor mestor 65% mester 28% mestor 54%
90 mindenki mindonki mind6nki 53% mindenki 30% mindénki 41%
91 meg- mentette megment mentotte 69% mentette 19% mentotte 53%
péntok péntok péntok 66% péntek 23% péntok 45%
92 péntek <piéntok> pintok
<pénték>
94 pecsét pocsét pocsét 61% pecsét 38% pocsét 54%
96 pecsétel pocsétiive pocsétiil 69% pecsétel 30% pocsétiil 54%
97 pereket por porokot 31% pereket 39% pereket 29%
98 pereskedik poroskodik poroskodik 42% pereskedik 44% poroskodik 39%
99 semmiség somiség sommiség 47% semmiség 51% semmiség 44%
szeptember szeptembor 4%  szeptember 94% szeptember 91%
100 szeptember szeptembor
i szomél szeméjossen  53% szeméjessen 42% szeméjessen 44%
101 személyessen szOméj
szomélvonat  szeméjvonat  100% szeméjvonat  100%
102 személyvonat személvonat
szeméjvonat
103 szerzédés szOorzddés szerz6dés 100% szerz6dés 100%
104 tengerész tengorész tengorész 43% tengerész 56% tengerész 49%
105 terem nsz. terom
108 versengenek vorsong ritk.  versengenek ~ 100% versengenek  100%
verseny versenybzhet 74% versenyezhet 7% versenyOzhet 57%
109 versenyezhet vorsony
vOrsonyoz
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sor- ] . MNyA. Szenci Szenci 6-zés 2005
sz cimszo Cssz 1 Réte Tajatlasz
. | nyelvjarasias % kéznyelvi % leggyakoribb %
. vovo vovo 1% vevd 99% vevd 99%
110 vevé vevd
112 eper epor epor 54% eper 37% epor 48%
115 epres epros epros 68% epres 19% eprds 52%
i férog férog 49% féreg 46% féreg 44%,
117 féreg firog
120 fecske focske focske focske 14% fecske 85% fecske 85%
121 felhd folho folho folho 32% felhd 68% felho 68%
122 hegyek hogy hogyek 53% hegyek 40% hogyek 49%
124 hegyez k{kou 4 hogyoz 61% hegyez 29% hogyoz 58%
hogydznyi
125 minden mindon mindén 60% minden 30% mindon 48%
126 meggy moggy moggy moggy 62% meggy 29% moggy 55%
moggyes moggyos 68% meggyes 26% moggyes 58%
127 meggyes moggyds
129 Németorszag Némotorszag ~ Némotorszag — 43% Németorszag 51% Németorszag  38%
130 németek némot némotok 54% németek 30% némotok 34%
132 petrezselyem petrezse petrezse petrezse 43% petrezsejem 43% petrezse 43%
134 retek retok retok retok 55% retek 34% retok 38%
137 retkes retkos retkds 69% retkes 19% retkos 56%
rogge rogge rogge 41% reggel 40% reggel 37%
138 reggel roggel
139 repill ropiil ropiil ropiil 61% repiil 38% ropiil 59%
ropiillé ropullégéppe, 61% repiilével, 36% ropiillogéppe  56%
140 repulégép rOpcsive, repiil6géppe
ropilldve
141 reptér, repildtér rgp&er"' r?pu}loter, 71%  repll6tér, reptér  27% ropiillotér 29%
ropiilldtér roptér
142 szedik kiszodd szodik 66% szedik 30% szodik 55%
143 szedegette szodoget szodogetni 100% szedegetik 25% szodogetni 50%
144 szedem sz6dok sz6dom 61% szedem 20% sz6dom 52%
145 szeder fodiszodor sgodor" ) sz0dor 67% szeder 18% szodor 63%
f6diszodor
. szO0g szOg 90% szeg 6% sz0g 84%
149 szdg
153 Szenc Szbne Szénc 69% Szenc 26% Szdnc 57%
157 tenger tengor tengOr 55% tenger 41% tengOr 40%
159 terem ige terom terdm 57% terem 35% terdm 41%
163 édesanyam édosanyam édosanyam 46% édesanyam 51% édesanyam 45%
168 érdekel érdokiil érdokiil 32%  érdekel 56% érdekel 53%
169 érezte éroz éroszte 54% ¢éreszte 39% éroszte 38%
175 fel- vette fqvoﬂtte votte 40% vette 52% vette 46%
folvotte
gyerok gyerokom 54% gyerekem 36% gyerokom 39%
177 gyerekem
181 legyen 16gyon logyon 53% legyen 33% 1ogyon 44%
182 lett 1ott Lott 59% lett 35% lott 45%
183 megyek mogyok mogyok mogyok 57% megyek 26% mogyok 41%
mégy, mész 100% mész 100%
184 mész (te) <n{11egy>
mész,
<miész>
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ssozr cimsz6 ngnzN1yg.éte Tg'zaet?:slz
. | nyelvjarasias % kéznyelvi %  leggyakoribb %
moGy, mogy mogy 52% megy 40% mogy 43%
185 megy mogy
[mEgy]
186 megyiink mogyiink mogyiink mogyiink 48% megyiink 40% mogylink 35%
187 mentek (ti) montok montok mdontdk 61% mentek 29% montok 39%
188 mennek monnek monnek monnek 61% mennek 35% monnek 49%
189 le- mentem lemontem lemontem 62% lementem 25% lemontem 39%
190 mentek (6k) montek montek 63% mentek 30% montek 47%
191 mennyen monnyon monnydn 53% mennyen 28% moénnyon 37%
194 minket minkot mink6t 52% minket 40% minkot 30%
monye monyem 56% menyem, menyecském 31% monyem 31%
195 menyem ményecském
200 &ket okot kot 56% Gket 41% 6kot 54%
202 régen régén régdn 52% régen 39% régen 31%
s6émmi sOmmi 54% semmi 39% sommi 34%
203 semmi s6mi
. sonki sonki 46% senki 41% sonki 41%
205 senki
szégyolli szigy6ll szégyolli 45% szégyelli 53% szégyelli 50%
206 szégyenli <szégy611? szégyoll
<szégyé¢lli>
i . szégyonkozik szégyonkozik 60% szégyenkezik 25% szégyonkozik 44%
207 szégyenkezik szigydnkozik
208 szebb szobb szobb szobb 54% szebb 41% szobb 48%
210 titeket tiktokot tiktokot 43% titeket 28%  tiktokot 33%
213 labujjhegyen labujhogyon  labujhdgyon  58% labujhegyen 16% labujhogyon  45%
214 felettem folott folottem 88% felettem 10% folottem 87%
215 sehol séhun séhun s¢hun 5% sehol 26% séhol 55%
216 sepertem sOportem sOpor sOportem 91% sepertem 7% soportem 88%
217 s6prii sopril sopri soprii 77% seprii 21% sopri 77%
i szekrény szokrény 1%  szekrény 99% szekrény 99%
218 szekrény szokrény
221 tesz tosz t0sz t0sz 46% tesz 36% t0sz 32%
) togyé t0szO6m togyé 56% tegyél 37% togyé 34%
222 tegyél toszi
223 veszedelem veszddelom 46% veszedelem 29% veszedelem  23%
selom selom sejom 47% sejem 45% sejem 37%
224 selyem sejom
225 selymet selmot sejmot 50% sejmet 40% sejmet 33%
227 selymes selmds sejmds 54% sejmes 40% sejmes 36%
228 egyszer éccor &ccor €ccor 57% eccer 32% &Eccor 34%
229 ezer ezor ezor 60% ezer 38% ezor 47%
i méter métor 8% meéter 92% méter 88%
230 meéter métor
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