PhD értekezés tézisei

Zo0ka Katalin
A mesetradici6 yjraértelmezése a huszadik szazadi magyar
irodalomban

Budapest, 2006.



1. A dolgozat célja, hogy megvizsgalja, miként van jelen egy hagyomanyos mifaj, tradicionalis
forma a huszadik szdzadi magyar irodalomban, vagyis nem anakronisztikus miifaj-e a mese. A korszerliség
mellett rogton felvetddik kérdésként a mesék alkotdi életmiibe vald beilleszthetdsége.

Gondolatmenetem hangsulyos pontja a miifaj elméleti megkozelitésének kidolgozasa: szamba venni a
kiilonbdz6 tudomanyok és kutatok modszereit, vizsgalati szempontjait, egymashoz hangolni a felépitett
rendszereiket és ebbol egy koncepcidt kialakitani. A kiinduld kérdéseimre, a miimese mint miifaj hagyomannyal
és életmiivel létrejové dialdgusanak elemzésére, a morfologiai, poétikai, stilisztikai, vilagképi elemzési
szempontok mellett az intertextualitds, a posztmodernre megalkotott irodalomelméleti kulcsfogalom is
alkalmazhato6 vizsgalati szempontként.

A dedukcioval nyert megkozelitési szempontok megfogalmazasa és az alkotdi motivaciok, mifajjal
vald kapcsolatuk bemutatasa utan térek ra a kivalasztott mesék elemzésére. A kivalasztott szerz6k mesével mint
miifajjal kapcsolatos viszonya, a meseirds motivacioja, illetve a mifaj életmlivon belil betoltott szerepe,
jelentdsége kiilonbozé: a meseiroként kevéssé ismert Orkény Istvantol az ellentmondasosan fogadott Pilinszky
meséken, Mészoly Miklos 6ndllo mesegylijteményén at haladok a ,,nagy mesél6” Lazar Ervinig.

Bizom benne, hogy a dolgozat végére kirajzolodik a mese ¢és miimese kiilonbségeinek, és

azonossagaiknak poétikai, esztétikai jelentsége, €s az anakronizmus hipotézisének céfolata.

2. A mifajjal kapcsolatos fenntartasok okait veszem szamba és kivanom eloszlatni azokat az
alkalmazott pszichologiai, pedagdgiai, leginkabba direkt didaktikai szempontok kizarasaval.

A miifaj fellelheté olyan szerzdk életmiivében, akiket nem meseiroként tartunk szamon (Orkény Istvéan,
Pilinszky Janos) és olyanokéban is, akiknél ismert a miifajjal valé kapcsolat (Mészoly Miklos, Lazar Ervin), a
befogadoi kozeg rétegzettsége. A meséhez, miimeséhez mint miifajhoz kapcsolddo elsé asszociaciod a recipiensek
korosztalyi korlatozottsaga, mely megmagyarazza mind az irodalomtudomanyban tapasztalhaté mostoha, mind
az alkotdk részér6l érezheté ambivalens hozzaallast. A mifaj gyermekirodalmi besorolasa egy lehetséges
vetiilet, mely inkabb leszlkiti, vagy akar behatarolja a megkozelitést, mivel miifajelméleti, esztétikai aspektusok
helyett, pedagdgiai, pszicholdgiai szempontokat von be a vizsgalatba. A mese eredendéen nem gyerekmiifaj,
jollehet a miimeséknek van egy nem elhanyagolhaté szamu csoportja, mely eleve e korosztaly szamara késziil.
Ezekben a mesékben az esztétikai elvarasok mellett, gyakran hangsulyosabbak a didaktikai szempontok, illetve a
gyermekihez, a vélt vagy valds életkori sajatossagokhoz vald igazodas.

A miifaj megitélésének bizonytalansiga tetten érhetd a témaban megjelend tanulmanyokban is. A
feliitésiikben szinte szertartasosan van jelen egyfajta mentegetdzésszerii kanonizaciods stratégia, melyben a
kutatok kiinduld gesztusa, hogy az elemzett miiveket ,beemelik” az életmii kanonizalt kontextusaba, s annak
integrans részévé avatjak. Ennek segitségével sikeresen leszamolnak a mifajt érintd tudomanyos
ellenérzésekkel, masrészt szerencsésen kizarjdk az értelmezést torzithaté pedagogiai, gyermeklélektani

aspektust.

3. A miimese megkdzelitési moddjai. A kiindulopont csak a népmese lehet, melynek
meghatdrozasa, természetébdl adodddan, irrealis elvaras. A szakirodalomban meglévd sokszinti, gyakran

egymadsnak ellentmond¢ interpretaciok feloldasara Lovasz Andrea ,,javaslatat” fogadom el, vagyis az elméleteket



érvényesnek tekintve egymast kiegészitve értelmezni Oket, mivel csak igy adhatnak eredményes, konzekvens
megkozelitési szempontokat.

A népmese miimese komparativ vizsgalatanak kiindulé forrasa a Vilagirodalmi lexikon Martinko
Andras altal irt mese szocikke lehet. A legfontosabb kiilonbségeket a kovetkezOkben latja: a miimese mar
sziiletésekor eltavolodott a valldsos-mitikus-mondai hitvilagtol, a valdésagként elfogadott transzcendenciat
laicizélja, vulgarizalja, a fantdzia vilagadba szamizi; a torténetek egyéni szerkesztettségiilk miatt kevésbé
alkalmasak tipologizalasra, strukturalista vagy szemiotikai mesemodellek kidolgozésara, mivel kevesebb benniik
a klasszifikalasra alkalmas 6sszegytjthetd sztereotipia.

Martinké Andras megallapitasait cafolja az utobbi évek komparativ mesekutatasat inspirdld kutato,
Boldizsar Ildiké elmélete, melyet Vlagyimir Jakovlevics Propp vardzsmesékre kidolgozott mesemorfologidjara
épit.

Propp a varazsmesék szinkron és diakron vizsgalatanak sine qua non-jaként értelmezi a legkisebb mesei
alkotoelemek(morféma) megtalalasat, hiszen ezek nélkiil nem lehet dsszehasonlitd kutatasokat végezni. Propp
kivalasztja azokat az invarians mesei elemeket, amelyek szintagmatikus viszonyaik révén, a mesekompozicid
keretein beliill a mese strukturajat alkotjak és mesérél mesére haladva fellelheték. Kimutatja, hogy a varazsmese
specifikumat nem a motivumok adjak — mas miifajokban is talalkozhatunk varazsmesei motivumokkal — ,
hanem azok a strukturalis egységek, melyek koriil a mesemotivumok csoportosulnak. Propp megallapitja, hogy a
mese allando, tartés elemei a szereplOk funkcidi, fiiggetleniil attol, hogy ki és hogyan hajtja végre Oket,
melyeknek a szdma korlatozott. A funkciok szama 6sszesen 31.

Propp szerint a funkcidk sorrendje mindig azonos, mely térvényszerliség az irodalmi mesékre nem
vonatkozik. Nem tartalmazza minden mese az &sszes felsorolt funkciot, de a hianyzo6 funkciok ellenére a sorrend
megmarad. A harmincegy funkcié mellett allando a funkciokat betdlté szerepek szama is. Propp Osszesen hét
szerepet hataroz meg (ellenfél/karokozo, az adomanyozo, a segitotars, a carkisasszony/az apja, az utnak indito, a
hés, az alhds), melyek meghatarozott modon oszlanak meg a sajatos attribitumokkal bir6 szereplok kozott. A
hét szerep meghatarozott szerepkorrel rendelkezik, vagyis egy vagy tobb funkcid betdltésére alkalmas. Propp
tehat két aspektusbol vizsgalta meg a mesét, egyrészt a funkciok idébeli sorrendje szerint, masrészt az allando
szerepek szerint. A szerepek, szereplok és a funkciok kapcsolatrendszerének, meghatarozott sorrendjiik
szabalyszerliségeinek vizsgalata révén Propp azt a sokat idézett konkliziot vonta le, hogy ,szerkezetileg

valamennyi varazsmese egytipusu”.

4. Boldizsar I1diké elméletének két alappillére Propp morfologiaja és Honti Janos miifajelmélete,
melyet a Vardzslas és fogyokura cimi konyvében dolgoz ki. A mesét sajatos vilagképpel és formai jellemzdkkel
biré miiformaként vizsgalja, mikozben épit a kutatasban jelen 1év6 kiilonbdz6 tudomanyagak eredményeire. A
propp altal kidolgozott kategoridkat (funkciok, szerepek, szereplok, attributumaik) nem torténet-grammatikai,
hanem tartalmi szempontbol mélyiti el. A proppi kategoriak alkalmazasakor elsdsorban nem a kiilonb6z6
funkciok narrativ struktiraban betdltott szerepét, hanem tematikai, targyi, szemantikai vonatkozasaikat vizsgalja,
igy probal a morfologiai analizisen kivill Uj dsszehasonlitasi szempontokat adni. Célja, hogy meghatarozza
azokat a poétikai jellemzoket, melyek a mesét mesévé teszik, koriilirni a mesei alapformat, attekinteni annak
modosult valtozatait, vagyis a népmese tovabbélését az irodalomban. Az dsszehasonlitdsban megfigyeli a mesei

szerkezet, kompozicids elemek, a csoda mint miifajképzé elem és a magikus vilagkép valtozasait. E szempontok



alapjan 6t csoportot kiilonit el: alapforma, a szajhagyomanyozo6dé tiindérmese; at~ és feldolgozott tiindérmese;
deformalt tiindérmese; helyettesitett €s inverz tiindérmese; asszimilalt és specializalt tiindérmese.

A csoportositas alapjat képezé alapformatol valo eltérés szerint: az atdolgozott mese megoérzi a
morfologiai és vilagképi jellemzoket, a kiilonbség inkabb stilisztikai, az inverz-helyettesitett mese mind
formailag, mind vilagképileg eltér az alapformatol, az asszimilalt-specializalt esetén a forma valtozik, a vilagkép

marad.

5. Boldizsar Ildiké mesetipologiajat Timarné Hunya Tiinde az idézett tanulmanyaban tovabbi
Osszehasonlitasi szempontokkal arnyalja, hogy még pontosabban koriilhatarolja népmese miimese kiilonbségeit.
Megallapitja, hogy a mimese cselekményvezetése bonyolultabb, az események kivaltdja, a fohos elinditoja nem
egy kiils6, hanem egy belsé kényszeritd (vagyakozas, kivansag, lelki krizis). Mig a népmesében a f6hds sorsa
kijeloltetett a hianyallapot beallasaval, a hés kétely nélkiil halad a probatételekkel kikovezett uton elérendd
konkrét célja felé, addig a miimese féhdse bizonytalankodik, nem cselekedetei jellemzik. A hangsuly a tettek
leirasa helyett a 1élekrajz, a bels6 vivodasok folyamatanak rogzitésére keriil, a hés célja is elvontabb,
eszményitettebb. A miimesei szereplok mar nem egyszeriien kategorizalhatok jokra és rosszakra a népmesei
bipolaritds alapjan, hanem a korabban emlitettekb6l is kovetkezOen, a miimese jellemei komplexebbek,
személyiségiik individualizalt, nem tipizalt. Jellemzésiik is valtozatosabb, a népmesei statikus jellemekkel
szemben, akar fejlédésen is atmehetnek. Gyakori, hogy a f6hds gyerek, aki magaban hordozza a tisztasagot, az
artatlansagot, a természettel vald harmonikus viszonyt, a vildg megismerése iranti vagyat, mely megnyilvanul a
fokozott érdeklddésben, a toprengd attitlidjében. Latasmodja érintetlen, vilagszemléletét nem béklydzza a felnott
racionalités.

A f6hos individualizalasa hatassal van az elbeszéldi perspektivara is, a miimesére belsd perspektiva, a
személyes narracio jellemzd, szemben a népmesei imperszonalis elbeszélovel, aki fiiggetlen targyatol, a
cselekményt kiviilrdl iranyitja. A népmese elbeszéldje tole iddben és térben fliggetlen eseményekrél beszél, a
miimeséé viszont beledgyazodik a mesei idébe.

Az id6~ és tér kezelésében is eltérnek egymastol. A népmese konkrét id6hoz, térhez nem kothetd, a
mese ,,valosagos” idokeretét meghatarozo kezdé~ és zar6formuldk is ezt erdsitik, mikdzben a kalandok sorat
képez6 menetek idOstruktiraja a szukcessziv idéélmény legalapvetébb tapasztalatainak mond ellent: a kalandok,
probatételek sorabol Osszefiiz0d6 menetek idOkezelése a siirités, a harom iddsik koegzisztencidja révén. A
népmese id6hoz vald viszonya kettds: egyrészt a tarsadalmi lény szukcessziv mindennapisaga, illetve a
személyiség szubjektiv, a harom iddsikot koegzisztencidjukban megéld id6élménye. A miimese gyakran elhagyja
az idot és teret eltavolitd kezdd~ és zaroéformuldkat, a népmesei jelennel szemben a mult és a jovo is
megfogalmazodik benne, de a linearis idérend esetleges megbontasaval. A mese helyhez és idohoz kotése a
valésagra utal, a mimesében megjelenhetnek a realis koriilmények, tarsadalmi, korkritikai, Onéletrajzi
vonatkozasok. A miimesei, gyakran szkeptikus vilagszemléletbdl fakadéan a valdsagbol atemelt részletek
biralata fogalmazodik meg, mely a miifaj ambivalens hangnemét is meghatarozza, és lehetévé teszi akar a
groteszk, abszurd latdsmoédot is. Az alkotd olykor pesszimista vildgképe, egyéni hangneme természetesen a
stilusjegyekben is megjelenik, mely elarulja a szerzé kilétét. A népmesei szemléletes, egyszeri, sziikszavi,
stilizalt nyelvet a mumese ujabb formai eclemekkel gazdagitja: verses forma, nyelvi jaték, motivumok

szimbolikus jelentéstartalommal val¢ feltdltése.



6. Az irodalmi alkotés, a sz0veg nem 6nallo, autonom egység, hanem mas szovegekkel fenntartott
viszonyrendszerben létezik. E megallapitasra épitve Jenei Teréz kijelenti, hogy a népmesék miimesék kozotti
kiilonbség leginkabb az eltéré nyelvhasznalatban, stilisztikai massadgban ragadhatdé meg, ezért javasolja az
intertextualitas mint irodalomelméleti kulcsfogalom bevondsat a vizsgalatba. Az intertextualitds a szovegek,
miifajok sajatos 1étmodjaként értelmezhetd, utal azok egyméshoz, a hagyomanyhoz valé viszonyukra. E szerint
az irodalmi alkotas nyitott struktiraként a befogad6 aktiv interpretacids tevékenysége soran zarul be. Ez nem
konkrét miivek egymasra gyakorolt hatdsat, hanem a befogad6i tudatban meglévé norma~ és
konvencidrendszerek egymasnak fesziilését, vagyis az absztrakcid révén létrejovo, invariansként elfogadott
szupertextus €s a hozzatartozo variansok, a szdvegtipusok permanens ,,0sszehangoldsat” jelenti. A miinemi,
mifaji differencialas a szoveg nyelvi momentumaira, a nyelvi anyag megszerkesztettségére, a mélystruktira
kiilonbségeire ¢épithetd fel. A befogadd szovegtipusra vonatkozd ismeretei egyszerre globalisak és
morfologikusak, melyek az interpretacio soran folyamatosan (horizontalisan és vertikalisan) hatnak egymasra.

Az irodalmi mifajokat is szovegfajtaként értelmezve a vizsgalatba bevont meséket az absztrahalt
mifajtipus konkrét variansaként foghatjuk fel, ezzel az induktiv modszerrel meghatirozhaté a mifaj és

variansainak a megel6z6 hagyomanyhoz valo viszonya, a hagyomanyok rétegzédése.

7. Az elsé alkoto, akinek a meséit vizsgalom Orkény Istvan. Ot nem meseiroként tartjuk szamon,
nem irt gyerekeknek, kivétel a sajat gyerekekeivel folytatott meselevelezés, mely 1999-ben kotetben is
megjelent. De azért a mese mint miifaj tobbszor is felbukkan az életmiiben: egyszer tiindérmeseként (4 beszélo
harsfa), majd ,,egypercesbe bujtatva” (Fiaink, A nagy menetelés), illetve kicsit didaktikus, hajmosasra buzditod
utébbi az érdekesebb, mely Osszefiigg nala az irdiszerep-meghatdrozassal. Orkény irdi vilagszemléletének
alapvet6 ellentmondasa: a ,,puritan proza”, a ,,kikezdhetetlen érvényességii mondatok™ irdsanak szandéka, illetve
az emberi nyelv, a kifejezés, az irdi hivatas, a hagyomanyos formak iranti szkepszis. Az egyetlen lehet6ség a
.megkapaszkodasra”, az dnkifejezés, a szovegalkotas, melynek eredménye a szoveg, tilkrozi ezt a szemléletbeli
kettdsséget.

Orkény a megrendelésre irt tiindérmeséjében (4 beszéld hdrsfa) nem sematizalja a vardzsmesei
elemeket, hanem képes egyéni tartalommal megtolteni azokat. Betartja az dsi miifaj ,,szabalyait”, kihaszndlja a
,forma” kinalta lehetdségeket, nem sztereotipizal, hanem relevans életproblémakban gondolkodik, ezért sikeriil
hiteles mufajvarianst megalkotnia. Tiszteli a hagyoméanyt, mégis képes egyéni hangvételt, vilagszemléletet
belevinni a torténetbe, mely egyértelmiien elarulja irojanak kilétét. fgy bizonyitja az 6si miifaj érvényességét,
cafolja annak anakronisztikussagat.

A tiindérmesei forma mellett mas mesefajtakat (csalimese /Fiaink/, lancmese /4 nagy menetelés) is
felhasznal Orkény, melyekben jatszik a forma kinalta adottsagokkal és teljes mértékig kihasznélja a kiilénbdzé
mifajok, formak keresztezésében rejlo architextualis lehetéségeket: Tovabbfokozza az interpretacios
fesziiltséget, hogy nem pusztan miifajokat keresztez, hanem mindezt ,.egyperces” terjedelembe szoritja. Az
egyperces novella elnevezésben mar megeldlegezddik a két elem ellentmondasos, szinte egymast kizard
viszonya, melyet a végletekig feszitenek a mese immanens szintagmatikus elvarashorizontja és a hozza

kapcsolodo kvantitativ kompozicids jellemzok.



Orkény atlatja és kamatoztatja a hagyomanyos forméakhoz, miifajokhoz tapadé konvenciok és az epikus
formalas tradicionalis eszkoézeinek (narracid, dialogus, jellemrajz, leirds) szélséséges redukcidjabol fakadd
ambivalencia groteszkumat. Az igy létrejovo intertextualis kontraszt nem egyszerii parddiat eredményez, hanem
kivaltja a befogaddi tudatban konstitualodott konvencidok permanens korrekcidjat erésitve a megoldasbol, a
szOovegbdl egyszerre aradd szkepszist és a hitet az (6n)kifejezés kényszerének kikeriilhetetlenségében.

Az egyik ilyen egypercessé transzformalt mese a Fiaink cimii, melyben tobb mesecsoport jellemzoi is
tindérmesei sztereotipiak. A csalimese legkarakterisztikusabb vondsa a rovidsége, vagyis a mesekezd6-
formulaval az érdekl6dés sikeres felkeltése utan a torténet hirtelen elvarrasa valtja ki a hatast. Mindez §sszevag
az egypercesek révén megfogalmazott mivészi célkitiizéssel, mikdzben ellentétes a tiindérmesei jellemzokkel.

Ugyanezt a modszert alkalmazza mar a végletekig feszitve az egyik egypercesében, 4 nagy
menetelesben. Az ,atdolgozott” mesetipus /csalimese/ dnmagaban hordozza a fesziiltséget, mivel pusztan
imitadlja a torténetmesélést. A cselekmény helyett a lancmese ismétlésre, halmozasra épitett retardacios

A forma (lancmese) kinalja a szerepldszaporitas lehet6ségét, kimondatlanul benne van a folytatas, de
azonnal beugrik ennek értelmetlensége is. Erre a kiils6formai-sajatossagra szervesen épiil ra a belséformai ~:
allitas és tagadas parhuzamossaga. A rejtett cél: felmutatni az emberi élet (irodalom, irodalmi kifejezésformak,
torténelem, civilizécio, technika, sport...) értékeinek ,,szinét és visszajat”.

A novella rovidsége ellenére intenziv élményt kelt: torténetmesélés helyett csak illuzio, szerepldk altal
felidézett asszocidcids kor s mindezek hidbavalosaga, cselekmény helyett a teljes emberi civilizacié ok és cél
nélkiili menetelése.

Nincs egyértelmi {izenet, a torténet maga egy provokativ kérdés, melynek ,.kegyetlenségét” a humor
finomitja. A valaszt a befogadonak kell megtalalnia. De talan nem a valasz a fontos, hanem a 1ét alapvetd

ambivalencidjanak felvillantasa, érzékeltetése, s szembesiteni ezzel egy pillanatra az olvasoét.

8. Pilinszky Janos Kormos Istvan felkérésére kezd verses meséket irni gyerekeknek. 1957-ben
Aranymaddr cimmel négy (4 naphajii kirdlyledn.y; A maddr és a leany., Aranymadar., Enek a készivii kirdalyrél)
verses meséje jelenik meg. 1974-ben pedig 4 nap sziiletése cimmel, két (4 nap sziiletése., Kalandozas a
tiikérben ) jabb mesével kiegészitve, jelenik meg mind a hat meséje. A két emlitett mesekoteten kivill egy
meséje (Eg és fold gyermeke) cimii antologiaban jelenik meg 1961-ben, de ez nem keriil bele az 1974-es kotetbe.

Meséinek kritikai fogadtatdsa ellentmondésos. Talan tiszteletbdl, talan tapintatbdl, vagy egyszertien
bizonytalansagbol az irodalomtorténet nem tudja meghatarozni a mesék (érték)helyét Pilinszky életmiivében.
Maga Pilinszky is fokozza a mesék megitélésének bizonytalansagait azzal, hogy elkiilonitette Oket a ,,felndtt”
¢letmitl, periferikusnak itélve 6ket. Talan ugy érzi, hogy a felkérésre iras, a megélhetés kényszere nem sziilhet
magas szinvonali miiveket? Felmeriilhet okként a gyermekmese mint nem irodalmi miifaj megitélése. Masrészt
az 0 meséi nem szorithatok be a mesei elvarasokba, mert nem mindegyikben all helyre a vilag megbomlott
rendje, illetve némelyikhez elengedhetetlentil sziikséges a felnott élettapasztalat.

A dolgozat egyik célja, hogy eloszlassa ezeket a bizonytalansagokat, és kozelitsen egy objektiv

értékeléshez.



A vizsgalat alapja a tradicio jelenléte az irodalmi mesében (miimesében), hogyan kapcsolodik dssze a
hagyomany az alkoto sajat jel~ és stiluskészletével.

Az elsoként elemzett meséjérdl (4 naphaju kiralyleany), Pilinszky tobbi meséjét is figyelembe véve,
megallapithatd, hogy itt még ragaszkodik a mesélés epikus formaihoz, mikdzben atsejlik koltészetének
gondolatvilaga és kifejezésforméja, mellyel a prézai mesélést a lira felé lebegteti. A mese nem epikussagaban
mas, hiszen Pilinszky hiien asszimilalja a népmesei fordulatokat, hanem a verseiben is megnyilvanulo
ninterszubjektivitasban, mellyel lelki~ és vilagallapot leirasa helyett a pilinszkysen animizalt t4j fejezi ki a
kimondhatatlant, a megfogalmazhatatlant, az érzések, élmények és a 1éthelyzet komplexitasat.

A madar és a leany cimli meséje mintha az elébbi megallapitdsok cafolata lenne. Antitézis az
epikussagot, a népmesei hagyomanyokat, 6si szerkezetet tekintve. Nincs cselekmény, szemben A4 naphaju
kiralyleany epizodfiizérével. Egy szimbolikus térben, id6ében lezajlé szimbolikus folyamatot lathatunk,
hagyomanyosan helyrealld vilagrend nélkiil, nyitva hagyott befejezéssel. A mese tragikuma nem a kapcsolat
lehetdségének felvillantasaban s annak végleges elszalasztasaban rejlik. Pilinszky nem zarja le végérvényesen a
madar és a lany szimbolikus torténetét. Ezt a feltevést erdsiti: a mese Ujrakezdése (da capo a fine), és az
évszakok ciklikus valtakozasa, jobban mondva ,,pilinszkysen” csak két évszak (tél és nyar) valtozasa, egymasba
jatszasa, mely nem egy folyamatot, hanem két véglet k6zotti, szenvedéssel terhes ingadozast jelent. A komplex,
a szélsOségesen ambivalens 1étérzés kifejezésében egyenrangi ez a mese verseivel: a 1étezés felkinalja a
beteljesedés lehetdségét, de ez csak pillanatokra megragadhato. Tobbszorosen Osszetett az ehhez kapcsolddd
fajdalom is: permanens hidnyérzet az egyediillétben, tars utani vagy, az érzelmek kifejezhetetlensége, az
Onallosag, szabadsag elvesztésétdl valod félelem, a megkésve megértett alkalmak elpazarlasa miatti szomorusag.
Van, aki trildgianak tekinti az elsé harom mesét, nem is ok nélkiil, mivel mindharom mese a népkoltészeti
mifajok formai eszkdzeit hasznélja: 4 naphaju kiralyleany népmesei, A madar és a leany balladisztikus. Az
Aranymadar is szorosan kothetd a népmesékhez, mivel a Sarkanyolo sziizséjével rokonithatd, mely szerintem
kiegésziil a Halas allatok tipus elemeivel.

Latszolag ez a mese simul bele leginkabb a népmesei tradicioba, de mind az alkalmazott képekben,
mind a cselekményépitésben, szereplék jellemzésében ,atvérzik” Pilinszky sajatos  vilagképe,
szimbolumrendszere. A népmesei cselekményszerkezet ismétlédé elemekbdl vald épitkezése, vagyis a f6hos
cselekedetei helyett helyzeteket és lelkiallapotokat allit sorba a fokozatossag és lélektani hitelesség alapjan: A
nehezedd probatételek Mihdlyt nem egyszertien a kiradlylanyhoz, a boldog beteljesiiléshez juttatjak el, hanem
onmaga megismeréséhez, dontéseinek tudatos vallalasihoz. Erdekes, hogy a 1élekrajz ellenére az emberi alakok
nem beszélnek, kivéve egyetlen egyet, a sajat és orszaga sorsaba lemondodan beletér6dd kirdlyt. A valtozo lelki
folyamatok hiteles hattere a kiemelt helyzetli verskezdet és vég kozotti képek lancolata, a két szEélséséges polus
kozotti atmenet a kiindul6 helyzet reményteleniil sotét éjszakajatol a zarlat 6rokkévald aranyfényességéig.

Enek a készivii kirdlyrol tematikajaban és miifajaban is jobban elrugaszkodik a mesei hagyomanytél,
mint a korabban elemzettek: kozponti témaja a blin és blinhédés, a megtisztulas lehetdsége, miifaja pedig
kozelebb all a balladahoz. Vilagképében, a felvetett moralis tartalmakban inkabb Pilinszky koltéi életmivével
rokon, ha egyaltalan szabad e kettdt elkiiloniteni egymastol.

Az elemzés hangstlyos pontja a mese temporalis vonatkozasainak vizsgalata, mivel a népmesei
idészerkezetre rétegzi ra Pilinszky a sajat, moralisan elkotelezett idofelfogasat: az id6 szamara nem biologiai

kényszerliség, hanem alapvetd tényezdje a vilagra iranyuld kognitiv folyamatnak. Az etikusan ¢16 ember nem



elszenvedi az id6 mulasat, hanem az elmulas nagy egészben valo elhelyezésével teremt kapcsolatot mult és jovo
kozott, s csak igy képes a perszonalis, a foldi és a kozmikus id6 dsszehangolasara.

Pilinszky egyik legvitatottabb meséje 4 nap sziiletése. Az irodalomkritikai visszajelzések mind az
értelmezésben, mind az értékelésben ellentmondanak egymasnak. Van, aki bibliai teremtéstorténetként
értelmezi, van, aki tagadja a keresztény mitologikus tartalmat.

Ertelmezésem szerint méasrol és tobbrol van sz6. Nem eredetmitosz-parafrazis, mely megéllapitas az
elvégzett elemzésbdl kovetkezik, hanem mert beleillesztve a mesét az életmii kontextusaba, megallapithatd, hogy
a vilag ebben az esetben is az ember bels6 vildga: a kdrnyezet, a kiilvilag, a 1élek tiikre, a 1élek dramaisaganak
szintere. Dialektikus szemléletli a mii, hiszen az 4lmos homaly tézisébdl, a nap sziiletése iinnepének antitézisébol
uj szintézis keletkezik: az id6 ritmusa altal megszabott rend, ahol helye van a fénynek és sotétségnek egyarant,
ahogy az ¢jszakat a nappal, az ¢letet a halal koveti.

A mi nyitottsaga az értelmezések sokasagara akkor megkérddjelezhetetlen, ha a mi elsé felét nem
szlkitjiik le egyszer(i allegoriara. A csillagok onfelaldozo egyesiilése a k6zos cél érdekében értelmezhetd egy
szent ligy szolgalataként, a l1élek homalyanak megvaltd fordulataként, illetve a Teremtés valaszaként, mely az
emberi utak, életek latszolagos divergens céltalansagat ellenpontozza. Mindezek fényében érthetd csak az ember
meg~ ¢s felvilagosodasa a mese dramai menetében.

Meséiben megfigyelhetd tendencia, a koltészetének végletekig redukalt formaival szemben, a barokkos
burjanzas a képalkotasban, a nyelvi vilagban, a versmondatokban. Ebben a meséjében is egyre jobban fellazitja a
szabalyos strofakba komponalt versformat, a rim~ ¢és ritmusképletet. Ha a lirdja ,,leparolt sziikszavisagat” kérjiik
szamon meséin, akkor arra a hibas kdvetkeztetésre jutunk, mint Kovacs Lajos, aki tartalmilag és formailag a
legsikeriiletlenebbnek tartja ezt a mesét.

A Kalandozas a tiikérben Pilinszky egyik legrejtélyesebbnek itélt meséje, mely latszolag tavol all a
mesei tradicioktol.

A mesei szerkezet linearis felépitése bizonyos mértékig koveti a hagyomanyos tiindérmesei szerkezetet.
A strukturalis és az elbeszéldi fliggetlenségben azonossagokat mutat a tiindérmesével, viszont a mese koltoi
valdsdganak megteremtésében nagyobb szerepe van az egyéni ,latomasos” és szimbolikus képeknek, mint
barmely hagyomanyos mesei elemnek. Pilinszky ugy hasznalja a tindérmese alapmotivumait, hogy
transzformalja, illetve atkodolja dket a stiluseszk6zok mas modon vald hasznalataval.

Az ambivalens szimbolumok, az ellenpontozasos szerkezet kifejezi a vildg dualitdsat: az ember
alavettségét a mechanikus sziikségszertiségeknek s az ezek aldli felszabadulas extatikus pillanatait, egymasra
rétegzi a kiilonbozo értelmezési variaciokat: a parvalasztas lehetetlensége a szabadsag korlatozasaval, a fantazia
kotottsége az alkotas nehézségeivel, a gyermeki 1ét az alkotoi 1éttel.

Sorséban kiilonleges mese az Eg és Fold gyermeke. Ez a mese az 1974-es gyiijteményes kotetbél
kifelejtett mese. Nem tudjuk, hogy szandékosan hagyta-e ki, vagy egyszertien megfeledkezett rola a szerzo.

A mese elnyujtott retardacio, hiszen a fiu torténete csak a 35. szakaszban kezdddik el. Az erdteljes
hangsulyeltolodas oka: a teljes, hiteles elokészités, motivacio a ,,gyermek” sorsanak megértéséhez. A kisfiaval a
szimbolikus mese horizontja kitagul, mivel a sipjan jatszo fii mint mivész szivét anyjatol 6rokolte, de apja
természete, a Fold visszahtzza. Igy lesz sorsa még reménytelenebb, mint tragikussigiban is teljesebb sorsti
sziileié. A sziilok sorsa, hogy életiikben nem egyesiilhetnek csak gyermekiikben, fiuké pedig az ambivalenciabol

fakado, egymas kiegészitésébdl sziiletd tehetség minden 6romének és fajdalmanak megélése, megénekliése.



Pilinszky talan ebben a mesében beszél a legszemélyesebben magardl. Nem is fajdalmarol, tragikus
vilaglatasarol, hanem helyzetérdl, feladatarol. Talan ez magyarazza mostoha sorsat, hogy ,,megfeledkezett” rola
a kolto.

Pilinszky mesében (is) olyan, mint versben. Meséi elvalaszthatatlanok a koltészetének latas~ és

gondolkodasmodjatol, mellyel sikeriil megteremteni a valtozatos miifajok ellenére is az életmii homogenitasat.

9. M¢szoly Miklos meséinek interpreticidjaban, életmiiben vald elhelyezésében konnyebb a
dolgunk, mint Orkény Istvan és Pilinszky Janos meséivel kapcsolatban, mivel Mészély interjuban, esszékdtetben
is kifejti a miifajra vonatkozd nézeteit, illetve azok irodalomkritikai recepcidja is egyértelmiibb. A mesék
értelmezését, kanonizalasat segiti az alkoté mifajt integrald gesztusa, a mesére vonatkozo reflexioi, illetve a
kotetszerkesztésben megnyilvanuld tudatossag, alapossag.

1955-ben jelenik meg elsé 6nalld mesekotete Heétalvo puttonyocska cimmel, majd 1964-ben 4 hiu
Cserép-kiralykisassony, melyet 1965-ben egy gylijteményes mesekdtet Az elvarazsolt tiizoltozenekar kovet. A
Mora Konyvkiadd 1976-ban A pipiske és a fiiszal, 1977-ben pedig a Kerti hangverseny cimt koteteket adja ki.
Az elvaraszolt tiizoltozenekar és mds mesék cimii gyljteményes mesekotete 1980-ban lat napvilagot. Az 1995-
ben Osszedllitott életmiisorozat terve szerint 1998-ban megjelenik a Mesék cimet viseld reprezentativ
gyljteményes kotet , mely a mészdlyi meseirds keresztmetszetét adja.

A mesének mint miifajnak a jelent6ségér6l nemcsak a fentebb felsorolt mesekotetek tesznek
tanubizonysagot, hanem a elbeszéléskotetekbe beszerkesztett mesék is bizonyitjak ezt: az 1957-ben megjelend
Soteét jelek elbeszéléskotetben 15 elbeszélés mellett 9 mesét is taldlunk; az 1975-ben kiadott elsé reprezentativ
elbeszélésgytijteményben, az Alakuldsokban is megjelenik 6 mese; az 1985-ben publikalt Merre a csillag jar
elbeszéléskatet keretének nyito torténete egy mese €s az 1991-es Az én Pannoniam cimi gytijteményes kotetben
is megtalalhato a versek, proza~ és esszérészletek kozott két mese. Mesekoteteiben gondosan kiilon fejezetbe
rendezi a felndtteknek és a gyerekeknek irt meséit. Ez utobbiak a felndtteknek szant mesék koziil valok.

Regényeiben is fellelhetd ,,betétként” a mese mint miifaj.

Az egyik ilyen emlitett mesebetét Az atléta halaldban talalhaté. Az amugy hivos, targyias,
reflexidomentes elbeszélésbe agyazott mese szerepe ambivalens, egyrészt az atléta és a szereplok kozti viszonyok
értelmezése szempontjabol a regény reflexiv pontja, masrészt a felidézett tradici6 cafolata a tanulsag
megfogalmazéasanak hianyaval, lehetetlenségével. A regényben Mészoly Miklds nem kivanja kétségbe vonni az
¢let értelmezhetdségét, de a hagyomanyos elbesz¢€ldi eszkozoket elégtelennek tartja erre. Szandéka, hogy kizarja
mindazt, ami nem kothetd szorosan a regény hésének aktudlis élményvilagahoz, amit ,,kdzérzetnek” nevez.
Ennek a , Iétezés-élménynek”, , kdzérzetnek”, az emberi realitas targyiasulasanak hiteles megjelenitése ,,a mese a
regényben”(—torténet a torténetben, film a filmben), mely lehetéség a kétdimenzios atélés mindennapos
gyakorlatanak miivészi sarkitasara, ,,a magany dramatizalasara, lakalyositasara, az elidegenedés kétségbeesett
humanizalasara”.

A Saulusban szintén a regény kulcstorténete az elveszett juhot keresé megvakuld koldus parabolaja. A
mese szlikszavl dialogusbol épitkezik, mégis ravilagit, értelmezi a regény szerepldinek viszonyat, egy epizddba,

egy példazat helyett all6 mitologikus téredékbe siiriti.



A mar korabban emlitett, 1995-ben &sszeallitott életmilisorozat terve és ez alapjan 1998-ban publikalt,
Mesék cimi kotet segiti leginkabb a tajékozodast arrol, hogy Mészoly mely meséit és milyen forméban tartotta
fontosnak kiemelni. A kotet szerkezete a mesélés idejét harom napszakra bontja, igy kdvetkeznek egymas utan a
reggel, a délutan és az este meséi.

A ,Reggel meséi” a legkisebbekhez szolnak, ennek megfelelden terjedelmiik rovid, szerkezetiik
egyszerl (gyakran lancmesei — A pipiske és a fiiszal vagy a kiszamolok formaja — Kerekecske-dombocska, A
tiz testvér, Hovamész), hosei a gyermeki gondolkodasnak megfeleléen antropomorfizalt allatok, animizalt
targyak, gyerekek.

Az allattorténetekben a hagyomanyt kdvetve az allatok emberi tulajdonsagokat személyesitenek meg, s
csattandjuk mindig az elnézé humorral arnyalt tanulsdg, mely megmenti e torténeteket a szandékolt didaxis
megfogalmazasatol (4 roka meg az ugorka, A banatos medve, Mese a vorosbegyrél meg a két harkalyrol).

A targyakrol szolo mesék érzékenyen, a népmesei optimizmussal athangolva folytatjadk az anderseni
tradiciot. Megelevenedik a népmesei Utravald Vakarocskaként, sajat keletkezéstorténete foszerepldjévé valik. A
kemencében versengd, kevélykedd, piiffogd kenyerek koziil végiil a kecskeragta kaposztalevélen formas-
riicskdsre ropogosra siilt Vakarocska lesz az anyai szeretet csodatévd talizmanja. Igy a torténet ott végzédik, ahol
a mesék bonyodalmas kalandjai indulnak: az Gtnak indulasnal.

A gyerekhost torténetekben gyerekek indulnak vandorutra hazidllatukkal, jatékukkal, s egyiitt érik dket
kalandok. Ezek a torténetek poétikai értelemben nem felelnek meg a mesei kovetelményeknek, hanem a
befogadoi korosztaly életkori sajatossagaihoz igazitott jatékos, kalandos torténetek. Ezekben a gyerekeknek nem
kell felndtt modra nézni a vilagot (Kiskati meg a napernyd, Hogyan jart Guru. A Duna-parton?).

A reggeli mesék mind nyelvi, mind targyi szinten erdsen kotddnek a néphagyomanyhoz, helysziniik a
falusi kornyezet, vagy a természet, vilagképiik a népmesei tradiciohoz hiien optimista. Nemcsak vilagképiikben,
hanem a népkoltészeti miifajok (népdalok, mondokak, kiszamolok) forras és formaként vald hasznalataban is
Orzi Mészoly a hagyomanyt. Stilusa érzékletes, szemléletes, szokészlete eleven, a gyerek és feln6tt szamara is
gyakran ismeretlen tajnyelvi szavakkal fliszerezi a torténeteket, melyek ismerdsek lehetnek a felnétt prozajabol.

A ,,.Délutan meséi” a néphagyomannyal vald kapcsolat alapjan két csoportra oszthatok: az egyik csoport
meséi hien idézik fel és alkalmazzak a népmesei motivumokat a cselekményszdvésben, a masik csoportba a
miimese vagy irodalmi mese mas fikcios~ és elbeszéléstechnikara épitett torténetei tartoznak. Az elsé csoportba
tartozd mesék a tiindérmese miifaji szabdlyait kovetik: a hagyomanyos mesekezdd és zar6formulaktol, a
tindérmesei cselekményszerkezet épitésével a bipolaris értékszerkezettdl az optimista, vagyteljesité vilagképig.
,,Eredetiségiiket” nem a mesei sziizs¢ ujdonsaga adja, hanem a mészolyi érzékletes nyelv.

A masik csoportba tartozé mesék vardzslatanak forrasa a néphagyomany hiedelmei, babonai, melyek a
falusi kornyezet realis dimenzidja f6l¢ egy magikus dimenziét teremtenek. A mindennapi élet és a babonas
hiedelmek varazsvilaga kozotti kapcsolat, atjaras természetes, nem kérddjelezédik meg a teremtett mesei vilag
érvényessége.

A délutan meséinek ciklusat a Jelentés egy sosevolt cirkuszrol killonos elbeszélése zarja.
elbeszélésben Mészoly torténeteinek mindkét abrazolasi modja megragadhatd. A metafizikus szemlélet, melyben

a hétkoznapi logika szabalyait felrigva flizi egymashoz a torténet mozaikelemeit, a motivacid teljes



mellézésével éri el a rejtélyes atmoszféra megteremtését, melyben 6sszeérnek a mindennapi élet jelenségei az
embertdl fliggetlen vilag térvényeivel.

A kovetkez6 ,,meseciklust” az ,Este meséi” adjak, a napszakok szerinti metaforikus korosztalyi
tagolasnak megfelelden a felnbtteknek mesélt torténetek, melyek megjelentek az elbeszéléskotetekben is. Az ide
tartozo torténetek tobbségének szembetliing jellemzdje, hogy nem 4&ll helyre benniik a megbomlott rend, a
vagyteljesitd optimizmus hidnyzik, szerkezetiik is balladaszert. Ihletdjiik igen gyakran egy népdal, gyerekdal,
szerepjatsz6 monddka, mely szervesen beépiil a torténetbe.

A harmadik ciklus valtozatos meséinek elemzése utan kijelenthetd, hogy Mészoly minden lehetséges
valtozataban kiprobalta a mesét mint miifajt. Tudomanyos pontossaggal haladt a népmesei hagyomanyban a
hangstlyok eltoldsaval a modern elbeszélésig a befogadora bizva annak eldontését, hogy meseként vagy
elbeszélésként olvassa Oket. A tradicionalis miifaj egyszerre kiindulopont és flexibilis forma az érvényes

kifejezési modok megtalalasahoz.

10. Lazar Ervin életmiivében a mese ugyan a meghatarozé miifaj, de nem lehet miiveit felosztani
novellakra, elbeszélésekre és mesékre. E megallapitas fényében a Csillagmajor novellaskotetet, novellaciklust
elemzem a mesei jellemzok szemszogébdl.

A kotetbe foglalt novelldk elsédlegesen vilagképiik és nem a rogziilt mesei szerkezet miatt elemezheték
a mesetradicio aspektusabdl. Habar az egyik legfontosabb mesei elvarasnak mindegyik torténet eleget tesz: a
megbomlott rend a természetfolotti erdk kdzremiikddésével helyre all. A miiben uralkodd vilagképnek szerves
része a csoda mint mindennapi tapasztalat, a vilag élhet6vé, érthetdvé tételének eszkoze, mely leggyakrabban a
vilag tokéletlenségeit korrigalja, a remélt helyes igazsagszolgaltatast miikodteti. Ezt a vilagképet a novellaciklus
szereploi testesitik meg, akik még 6rzik a gyermeki magikus gondolkodasmodot. A mindig életszertien realistan
indul6 torténetek hdsei tudjak, hogy hihetetlen vilagaba atlendiilt események szembemennek a tapasztalataikkal,
az észérvekkel, mégis természetes jelenségként élik meg 6ket, mint ahogy azt is, ha a csoda szertefoszlik.

A mi mesékkel rokon vilagképe: a valosag és a mese szerves dsszefonddasa, a kompozicios alapelve a
torténelmi id6 és az idonkiviiliség, az 6roklét és mulanddsag ambivalencidja.

A meseregény mint miifaj egyértelmii meghatarozasa is nehézkes, mivel a szo0sszetétel két elemére
sincsen pontos definici6.! Mindkét miifaj jellemzdit figyelembe véve kisérelhetd meg koriilirasa. A regény feldl
tekintve a rogziilt tiindérmesei szerkezet (a kar, veszteség felolddsa a jo és gonosz kiizdelmébdl fakad, az el6bbi
gy6zelmével) kiboviil tovabbi fesziiltségfokozd kalandokkal, mely magaval hozza a tér-id6 Kkiterjesztését,
esetlegesen a vilagszemlélet ambivalencidjat és a hods alakjanak komplexitdsdt. A kompozicionalis
torvényszertiségek mellett tiikkroznie kell az emberi élet alapviszonyait, a meseteremtd folyamatok univerzalitasa
miatt konkrét 1d6tol, tértdl fiiggetlen, az archetipikus motivumok, az absztrakcié révén a megteremtett vilag a

valdsag szimbolumaként értelmezhetd. A meseregényben a mese szimbolikus értéke nem sériilhet, inkabb

',,A meseregény fogalommeghatarozasara azért nem teszek kisérletet, mert a szodsszetétel két ismeretlennel is
operal: az irodalomtudomanyban 1étez6 szdmtalan definicidévaltozat ellenére nemcsak a regény, de a mese
fogalma is meghatarozhatatlan. Induktiv alapon meg lehet ugyan hatarozni e két fogalom extenziojat, de ez is
kérdéses eredményességgel torténhet, ugyanis az elvarashorizontok, kanonképzo folyamatok alakuldsa miatt
folyamatosan valtozik az akar intuitiven sejtett/tudott differentia-halo. A mese és regény fogalma kdzott és
fliggvényében tételezett meseregény az ,,olyan regény, ami mese” €s az ,,olyan mese, ami regény” kibontast is
megengedve, sokkal inkabb egy harmadik lehet6ségként, mint a ,,mese €s regény egyben” mellérendeld
kapcsolatban megnyilo ,,hibridmiifaj” foghatd be fogalmilag.” Lovasz Andrea: A meseregény kora — vazlat a
meseregény megkozelitéséhez —. In: Balint Péter (szerk.): Kozelitések a meséhez. Didakt, Debrecen, 2003. 191.



kiegésziil az alakok Iélektani abrazolasaval (a lelki folyamatok is a leiras targyava valhatnak), uj
cselekvésmotivaciokkal, ismeretlen, nem szokasos helyszinekkel.

A kett6és mifaj értékelésében a mifaji jellemzOk komplementaritdsa révén megsziiletd tobbletet kell
figyelembe venni: egyrészt a tiindérmesei hagyomannyal valo viszonyt, s annak alapfilozofiajat, a vagyott vilag
egyensulyat, masrészt az elbeszéld aktualis valosagat.

A Szegény Dzsoni és Arnika kapcsan a miifaj-meghatarozas az elsé feladat. A meseregény mint miifaj
koriilirasa kettds természetébdl fakadéan nehézkes. Mindkét miifaj jellemzdit figyelembe véve kisérelhetd meg
koriilirasa. A regény feldl tekintve a rogziilt tiindérmesei szerkezet (a kar, veszteség feloldasa a jo és gonosz
kiizdelmébol fakad, az elobbi gydzelmével) kiboviil tovabbi fesziiltségfokozd kalandokkal, mely magaval hozza
a tér-idé kiterjesztését, esetlegesen a vilagszemlélet ambivalencidjat és a hds alakjanak komplexitasat. A
kompozicionalis torvényszeriiségek mellett tiikroznie kell az emberi élet alapviszonyait, a meseteremtd
folyamatok univerzalitasa miatt konkrét idotdl, tértdl fiiggetlen, az archetipikus motivumok, az absztrakcio révén
a megteremtett vilag a valosag szimbolumaként értelmezhetd. A meseregényben a mese szimbolikus értéke nem
sériilhet, inkabb kiegésziil az alakok Iélektani abrazolasaval, Uj cselekvésmotivaciokkal, ismeretlen, nem
szokasos helyszinekkel.

A kettés mifaj értékelésében a miifaji jellemz6k komplementaritasa révén megsziilet tobbletet vettem
figyelembe: egyrészt a tiindérmesei hagyomannyal val6 viszonyt, masrészt az elbesz¢l6 aktualis valosagat.

A miifajképz6 elemeket tekintve — a forma és szerkezet (kezdd és zaroformulak), ismétlddod elemek, a
szimmetrikus szerkesztés, ismétlés, fokozas retardacio), a csoda természetes jelenléte, a megfogalmazott
vilagkép — kijelenthetd, hogy Lazar Ervin meseregényében hii a mesei elvarasokhoz gy, hogy képes az egyéni
vilaglatast, az aktualizalt valosagot is becsempészni a szovegbe, s ezzel mese és valdsig kettdsségét,
komplementaritasat megéreztetni a befogadoval.

A Hetfejii Tiindér cimi mesekotet 22 meséje nagyon valtozatos. Van kozottik a hagyomanyos
népmesei jellemzoket vizsgalva olyan, mely e szempont alapjan nem mese, mivel a tiindérmesei elemek koziil
csak néhanyat hasznal fel inspirdld motivumként, s majd a hagyomany kiforditasaval alakit belGle
,.gyerektorténetet” Almos Palké, Mese Julinak, Székevény szepldk, A kislany, aki mindenkit szeretett.

A kovetkezd csoport a gyermekmondokak, kiszamoldk, sorolok, cstfolok ismétlodo szerkezetét, annak
(akar a nonszenszig fokozott) nyelvi jatékossagat kdvetd torténetek: Mese Julinak, Mese —reggelre, Odonke és a
tizemeletes, Viragszemii, Ha hdaromlabon gyabokorsz. A hétkoznapi logikatdl elrugaszkodott, leginkabb az
ismétlésre, az alliterdcidkra, rimekre, a szavak hangalakjara, hangulatara épiilé jaték és a titkos nyelv az
Oromforras.

Az anderseni animizald hagyomanyt folytatd torténetekben (Mit ugralsz, Hideg?, A Kék meg a Sarga, A
lyukas zokni, Két reggel) humorral és elnézo szeretettel karikiroz emberi gyarldsagokat. Titkuk a szemléletesség,
az egyszeriség ¢s az elfogado szeretet.

Filozofikus, parabolisztikus torténetei (Nagyapa meg a csillagok; A molnar fia zsak buzdja; A kislany,
aki mindenkit szeretett) az emberi 1étezés alapkérdéseivel (haldl, szeretet, elhibazott dontések) foglalkoznak.
Erdekes kiilonosségiik az akar tragikusan is értelmezheté nyitott végiik. Nem kész valaszokat adnak, hanem
mindannyiunkat megmozgato kérdéseket tesznek fel, melyekre mindenkinek maganak kell megtalalnia a valaszt.

Az ir6 dolga, hogy szembesitsen ezekkel a kikeriilhetetlen érzelmekkel, értelmezendd élményekkel.



A kotetben megtalalhatd allatmesék (Az igazsdagtevé nyul, A faba szorult hernyo, A hazudos egér, A
Nyul mint tolmacs, A nagyravagyo feketerigo), mintha a fentebb leirtak szintézise lenne. A fabulakhoz hiien
emberi tulajdonsagokkal, foként (szerethetd) gyengeségekkel felruhazott allatok kinaljak szamunkra, emberek
szamara az ,,0kos”, ,fliggetlen” kiviilalld6 nézbépontjat, aki ralat, de nem azonosul a felvazolt karakterekkel. A
mindent atsz6vé humor megkiméli a torténeteket a hagyomanyos didaxistdl, de az tizenet célba ér, nem
fajdalmasan, de eltalalja az olvasot.

A tiindérmesei szlizs¢é kompoiziciondlis magvat 6rz6 mesék (Szurkos kezii kirdalyfiak, Racegresi,
Pacegresi, A Hetfejii Tiindér).

A Szurkos kezl kiralyfiakban megjelennek a tiindérmesei attributumok, de a mesezarlat formailag és
tartalmilag is eliit az elvarasoktol: nincs visszavezetd zar6formula, fesziiltségoldd megoldas, csak a
megvalaszolatlanul hagyott kérdeés.

A kotet végén mintegy forma és tartalom Osszefoglalasaként talaljuk A Hétfejii Tiindér cimii mesét. A
cimben és a torténetben benne van jo €s rossz, elditélet és megismerés, kudarc és siker, vagy és valosag, illuzid
és realitas ambivalenciaja. A jol ismert motivumok’ és az ismétlédésre épiild szerkezet emlékeztet a tiindérmesei

elézményekre.

11. A zarofejezetben Osszefoglalom a levonhatd kovetkeztetéseket, bizonyitom a dolgozat elején
megfogalmazott feltételezéseket az elemzések alapjan.

A népmesei hagyomany fel6l nézve megallapithatd, hogy a vizsgalt mesék —alkototol fiiggetlentil — a
transzcendenciat nem racionalizaljak, s ezzel megérzik a miifaj természetes vilagképét, az altala kozvetitett
szemléletet. Mivel a funkciok sorrendjét altalaban betartjdk, ezért tamadhatd a tipizalasra, strukturalista
megkozelitésre vélt alkalmatlansaguk. A tradicioban megszilardult szintagmatikus kapcsolatokat felbontjak,
atkodoljak, s ezzel a gesztussal a zart struktirat kinyitjak, de a vilagképbdl fakado csoda természetességét
megtartjadk. Az absztrahalt elemek atkddolasa az alkotd és a miifaj sajat belsd torvényszeriiségei szerint
formailag latszolag eltavolodhatnak a feltételezett alapformatdl, de vilagképileg nem, megdrizve a mese
bolcsességét. Az alapforma gazdagodhat az alkotd egyéni stilus~ és jelkészletével, verses formaval, a nyelvi
jatékkal, a ironikus latasmoddal, a motivumok szimbolikus jelentéstartalommal valo feltoltésével.

Ezek a modern mesék a tradicionalis miifaj szovegvariansaként megkdzelithetok a hagyomany fel6l
(morfologiailag, poétikailag, stilisztikailag, vilagképileg), az eddigi miivek Osszessége alkotta ,intertextudlis
univerzum” szemszogébdl mint a vildigmegértés nyelvi megvaldsulasa., illetve az életmii kontextusa fel6l.

Az alkotdk életmiivének olykor komor alaptémai, motivumai, visszatérd kérdései, melyek felszinesen
szemlélve idegenek a miifajtol, mind konzekvensen felfedezhet6k meséikben. A hagyoményos miifaj egyszerre
kinalja a sajatos architektonikaja révén a rendezési elveket, az alaptémakat, a vilag rejtett Osszefiiggései
megeértésének gesztusat és a szabad szarnyalas lehetGségét, az egyéni szin ,,belekeverését”, oGnmagaban rejti az

anakronizmus vadjanak cafolatat.



