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1. A dolgozat célkitiizése

Dolgozatomban  Niklas Luhmann tarsadalomelméletének  politikatudoményos  és
politikafilozo6fiai szempontbol torténd vizsgalatat tiiztem ki célul. Ez annak elemzését jelenti,
hogy Luhmann elméletének altalanosabb szintii tételeibol miképp kovetkeznek a politikara
vonatkoz6 megéllapitasai, hogyan fogalmazza ujra a politikatudomany kulcsfogalmait, illetve
miképp helyezheté el elmélete a tarsadalom- és politikai filoz6fia néhany fontos kérdése
mentén. Mindezen kérdések vizsgalatahoz elkeriilhetetlennek tartottam, hogy elészor
ismertessem Luhmann elméletének felépitését, legfontosabb fogalmait, megallapitasait, az
azok kozti Osszefliggéseket, illetve azt, hogy mindezekben a teoretikus dontésekben milyen
torekvések vezérelték. Ily modon a dolgozat célkitlizése kettds: eldszor Luhmann elméletének
felépitését ismertetem, majd pedig az elmélet politikatudomanyos és politikafilozofia
vonatkozasait targyalom.

Luhmann elméletének politikaeclméleti és politikafilozofiai szempontbdl torténd
elemzését két okbol tartom fontosnak. Egyfeldl a politika kitlintetett szerepet jatszik Luhmann
elméletének egészében, masfelél pedig a politikatudoményos ¢€s politikafilozofiai
vizsgéalodasok szdmara igen fontosak lehetnek Luhmann megléatasai. A politika kitiintetett
jelentdségét Luhmann-ndl az adja, hogy leginkdbb e tarsadalmi részrendszer segitségével
vagyunk képesek befolyasolni a tarsadalom miikddését, tehat az elmélet €s a gyakorlat
kapcsolata szempontjabol kitiintetett jelentdséggel bir. Dolgozatom végén igyekszem tovabba
megmutatni, hogy elmélete politikdhoz valdé viszonydnak tanulmanyozasa bizonyos
szempontbol Luhmann egész teoretikus torekvését 1) megvilagitdsba helyezheti. A
politikatudoméany és a politikai filozofia szdmaéra pedig azért lehetnek fontosak Luhmann
meglatasai, mert e diszciplindk fébb kérdéseit egy rendkiviil atfogd és komplex
tarsadalomelmélet keretében veti fel, s a politikai jelenségek 1) és tagabb kontextusban vald
vizsgalata — még ha nem is fogadjuk el Luhmann megallapitdsait — mindenképpen jelentds

ismerethozadékot jelent.

2. A dolgozat felépitése és az alkalmazott médszerek

A kettds célkitlizésbdl adodoan dolgozatom két nagyobb részre oszthatd. A 2-6. fejezetben az
elmélet altalanos jellemzoit ismertetem, mig a 7-9. fejezetben Luhmann politikdra vonatkoz6
megallapitasait targyalom. Legvégiil pedig a 10. fejezetben Osszegzem vizsgaldéddsom

eredményét.



A luhmanni elmélet altalanos ismertetését egy attekintd fejezettel kezdem (2. fejezet),
melyben annak néhany fontos jellemz6jét még azeldtt ismertetem, miel6tt ratérnék az elmélet
részletes, 1épésrol-1épésre torténd targyaldsara. Erre az attekintd fejezetre azért van sziikség,
mert igy olyan eldzetes ralatast nyerhetiink a luhmanni elmélet egészére, amely megkonnyiti
elmélete belsd Osszefiiggéseinek és egyes teoretikus dontéseinek megértését. Ezutan
kovetkezik az elmélet tulajdonképpeni ismertetése, melyet a legéltaldnosabb szinttdl a
konkrétabb teriiletek fel¢ haladva végzek el. A 3. fejezetben a differenciaclméletet és az
altalanos rendszerelméletet, a negyedikben ennek a szocidlis jelenségekre valo alkalmazasat,
vagyis a szocialis rendszerek elméletét, mig az 6tddikben a szocialis rendszerek egy tipusat, a
keresztiil kisérletet teszek elmélete korkords felépitésének szemléltetésére, vagyis annak
bemutatasara, hogy a modern tarsadalom altala leirt jellemz6ibdl miért éppen olyan
kovetelmények szadrmaznak az elméletalkotassal szemben, melyek differenciaelméleti
kiinduloponthoz vezetnek.

A maésodik, Luhmann-nak a politikdval kapcsolatos nézeteit targyalod részben el6szor
azt vizsgalom, hogy miképp jellemzi Luhmann a politikdt mint a tarsadalom egyik
funkciondlis részrendszerét, illetve hogy altalanos elméleti megfontolasai alapjan miképp
fogalmazza ujra a politikatudoméany olyan fontos kulcsfogalmait, mint allam, legitimitas,
demokracia, kozvélemény és joléti allam (7. fejezet). Azért erre az 6t fogalomra esett a
valasztasom, mert ezekrél Luhmann-nak meglehetdsen markdns és a politikatudomanyos
foaramtol eltéré véleménye van, illetve e fogalmak tUjraértelmezése igen szemléletesen
testesiti meg azokat a teoretikus torekvéseket, melyek Luhmann elméletének 4&ltalanos
ismertetése soran rajzolédnak majd ki. Ezutan Luhmann elméletét négy tarsadalom- és
politikafilozofiai vita tiikrében vizsgalom meg €s helyezem el (8. fejezet). Ezek: a realista €s a
konstruktivista allaspontok kozti ismeretelméleti ¢s tudomanyfilozofiai vita; a mddszertani
individualizmus ¢és holizmus kérdése; az emberjogi univerzalizmus és a kulturalis
relativizmus kozti ellentét; illetve a luhmanni elméletnek a legfontosabb ideoldgidkhoz vald
viszonya. E négy kérdés tulajdonképpen a tarsadalom- és politikafilozofiai vitdk magvat
alkotja, s igy remek eszkoziil szolgalnak az elmélet elhelyezésére. Tovabba e kérdések
ravilagitanak a luhmanni elmélet sajatos vondsaira, mivel tobb esetben is azt fogjuk
tapasztalni, hogy Luhmann a szembenall6 taborok egyikébe sem sorolhatd be egyértelmiien,
illetve igen Ujszerti fogalmi és teoretikus megoldasokat kinal e tarsadalomelméleti kérdések
ujrafogalmazasa ¢és meghaladasa szamara. Végiil pedig a luhmanni elmélet kritikdja

kovetkezik. El0szor ismertetem ¢és csoportositom az ellene leggyakrabban megfogalmazodo



kritikakat, majd vazolom két ellenvetésemet Luhmann politikédval kapcsolatos elgondolasaira
vonatkozoan (9. fejezet).

Az elsé részben, vagyis a luhmanni elmélet altalanos ismertetésekor textudlis elemzést
kovetek. Ervelhetnénk a kontextualis eljaras mellett is, hiszen Luhmann elmélete tobb fontos
iranyzattal is érintkezik, melyek koziil a rendszerelmélet a legfontosabb. Elindulhatnank tehat
annak elemzése mentén is, hogy Luhmann elmélete miképp kapcsolddik az 6t megel6zd
rendszerelméleti elgondolasokhoz, illetve hogyan mddositotta azokat. Ekkor elsdsorban arra
helyeznénk a hangsulyt, hogy miképp viszonyult elmélete Talcott Parsonséhoz. Ezt a
megkozelitést tobb okbol kifolyolag sem tartom célravezetének. Egyrészt Luhmann olyan
radikélis modon értelmezte ujra a rendszerelméleti fogalmakat és tételeket, hogy a korabbi
elméletek elemzése nem sok tampontot nyujtana, sét akar félrevezetd is lehetne. Masrészt
pedig Luhmann rendszerelméleti elgondolasai — legalabbis munkassaga legvégén — mar nem
kiindulopontként jelentek meg, hanem egy altalanosabb elmélet, nevezetesen a
differenciaclmélet egyik aleseteként. Ugy gondolom, hogy olymodon érthetjitk meg legjobban
Luhmann elméletét, ha annak épitdelemeit vizsgalva elsésorban azok egymashoz vald
hogy utaljunk a kontextusra is, hiszen Luhmann szamos fogalmat vett at mas elméletekbdl,
illetve sokszor kapcsolodott nagy tradiciora visszatekintd teoretikus vitakhoz.

A masodik, a politikdrdl szold részben mar nagyobb szerephez jut a kontextualis
elemzés, bar a politikai kulcsfogalmak luhmanni gjraértelmezésének targyaldsakor még csak
korlatozott mértékben. E dolgozat keretei kozott nem tartottam kivitelezhetdnek azt, hogy
vazoljam az allam-, a legitimitds- és a demokraciaelméletek kiilonbozd valfajait vagy a
kozvéleményre és a joléti allamra vonatkozd elképzeléseket. E kérdésekben egyébként is
inkabb sok eltéré ¢és egymast részben atfedd véleményt, mintsem két vagy néhany
kikristalyosodott polust talalhatunk, s igy e kontextusok kevésbé szolgdlhatnanak tampontul
Luhmann elméletének elhelyezéséhez. Mindazonaltal ezen elemzések soran sem keriilhetjiik
el, hogy utaljunk a kontextusra, hiszen Luhmann sajat elképzeléseit rendszerint mas, altala
bevettnek vélt nézetek ellenében ismerteti. A valodi kontextudlis elemzést azonban csak a fent
emlitett négy tarsadalom- ¢€s politikafilozofiai kérdés targyalasa jelenti. E kérdésekben —
szemben az imént emlitett politikai fogalmakkal — taldlhatunk két, illetve az ideoldgidk
esetében harom olyan letisztult allaspontot, melyek jo tajékozdodasi pontul szolgalhatnak, ha el

akarjuk helyezni a luhmanni elméletet.



3. A dolgozat eredményei

Dolgozatom els6¢ részében a luhmanni elmélet felépitését, legfontosabb fogalmait ¢és

megallapitasait mutattam be.

o Az elemzést az elmélet egészére vonatkozo néhany jellemzd vonas targyalasaval kezdtem.
Luhmann célja a tarsadalom elméletének megalkotdsa. Szerinte azonban
tarsadalomelmélet és ismeretelmélet egymast feltételezik, Luhmann célja tehat egy olyan
elmélet megalkotasa, amely oly mddon irja le a tarsadalmat, hogy kdzben a tarsadalom és
az annak részeként végbemend megismerés kapcsolatara is reflektal. Ez azt eredményezi,
hogy elmélete korkords felépitményii, s nem talalhatunk benne alapot, kiinduldpontot.
Ezzel egyben elveti a filozofia és a szocioldgia viszonyanak olyan értelmezését, miszerint

a filozofia megalapozna a szociologiai kutatast.

e A Iluhmanni elméletben négy absztrakcidés szint kiilonboztethetd meg. A legfelsd,
legabsztraktabb szinten taldlhato a differenciaelmélet, melyet Luhmann els6sorban George
Spencer Brown elméletére alapoz. Ennek egy Ilehetséges formdaja az altalanos
rendszerelmélet. Az altalanos rendszerelmélet Luhmann-nal az autopoiétikus rendszerek
elméletét jelenti, mely koncepci6 Humberto Maturana ¢és Fransisco Varela
neurobioldgusoktdl szarmazik. Az altalanos rendszerelmélet szocioldgiai alkalmazasa,
vagyis a szocialis rendszerek altalanos elmélete jelenti a kovetkezd szintet. A szocialis
rendszerek tovabb bonthatok tarsadalomra, szervezetekre, interakciokra és tarsadalmi
mozgalmakra. Az elmélet rekonstrukciojat a legabsztraktabb szinttdl a konkrétabbak felé

haladva végeztem el.

e A differenciaelmélet értelmében a differencia megelézi az azonossagot, mivel ahhoz,
hogy valamit megjeldlhessiink, el6szor meg kell kiillonboztetniink minden méstol. A vildg
minden megfigyelése egy megkiilonboztetéssel kezdddik. Ennek értelmében a
rendszerelmélet nem mds, mint a vildg megfigyelése a rendszer/kdrnyezet
megkiilonboztetés segitségével. A rendszer maga pedig a rendszer/kornyezet
megkiilonboztetés egysége. Dontden meghatarozza Luhmann elméletét az operacionalista
szemlélet, vagyis az, hogy minden szocialis és pszichikai jelenséget eseményszerd, tehat
csupan pillanatnyi idtartammal rendelkezé miiveletekbdl kivan felépiteni. A luhmanni

elmélet épitokove tehat a miiveletként felfogott megfigyelés, a megfigyelés fogalmat nem



csupan a pszichikai, hanem a szocialis rendszerekre is alkalmazva. Ennek értelmében a
rendszernek nincs a miveletektdl fiiggetlen léte, kizarolag azéltal létezik, hogy a
miiveletek  végrehajtjadk az  adott  rendszerre  jellemzd  rendszer/kornyezet

megkiilonboztetést.

A luhmanni elmélet két kozponti jelentoségli megallapitasa a miiveleti zartsag és az
autopoiészisz tétele. A miiveleti zartsag tétele azt mondja ki, hogy a rendszerre jellemz6
miiveletek nem Iéphetnek ki a rendszerbdl, illetve mas, nem a rendszerhez tartozé
miveletek sem léphetnek oda be. Az autopoiészisz elve értelmében pedig a rendszer

kizarolag sajat korabbi miiveletei segitségével hozza létre miiveleteit.

Az éltalanos rendszerelmélet bemutatdsa utdn annak egyik alesetének a szocialis
rendszerek targyaldsara tértem rd. A szocidlis rendszerek jellegzetes miiveleti modja a
kommunikacio. A kommunikaciot Luhmann harom szelekcid, az informacio, a kzlés és a
megértés egyiittes megvalosuldsaként hatarozza meg. Luhmann szakit azzal a szocioldgiai

tradicioval, amely rendszerint a cselekvésben vélte felfedezni a szocialitas alapegységét.

Ezutdn a szocidlis rendszerek egyik tipusanak, a tarsadalomnak az elemzése kovetkezett.

Luhmann tarsadalomelmélete hirom {6 alkotdéelembdl tevdédik Ossze, ugymint

kommunikacioelmélet, evolicidoelmélet és rendszerelmélet.

Luhmann szerint a kommunikacioelméletnek harom alapvetd kérdést kell megvalaszolnia,
ugyanis a kommunikacié hirom értelemben valoszintitlen jelenség: 1.) Eldszor is
valésziniitlen, hogy létrejon a megértés. 2.) Maésodszor valdsziniitlen, hogy a
kommunikéciéo elér olyan cimzettekhez, akik térben és idében tavol vannak. 3.)
Harmadszor pedig valosziniitlen az, hogy a kommunikacié sikeres lesz, vagyis a cimzett
aszerint alakitja viselkedését, ahogy azt elvarjak téle. E harom valdsziniitlenség
megoldasara egy-egy kommunikiciéos médium szolgdl. A nyelv a megértés
valoszintitlenségét hivatott kikiiszobolni, az elterjesztd médiumok — mint az iras, a
konyvnyomtatas vagy az elektronikus médiumok — a cimzettek elérését biztositjak, mig a
sikermédiumok — vagyis a szimbolikusan altalanositott kommunikaciés médiumok — a

kommunikacio6 elfogadasat segitik eld.



Luhmann tarsadalomelméletének masodik komponense az evolicidelmélet. Luhmann az
evoluciot harom mechanizmus, a variacio, a szelekcid €s a restabilizacio segitségével irja
le. A harom evoluciés mechanizmust Luhmann egy-egy rendszerelméleti fogalomhoz
rendeli. A varidci6 a miiveletekre vonatkozik, a szelekcidt a strukturdk végzik, a
restabilizacio pedig a rendszer feladata. Luhmann szerint maga az evoltci6 is ald van
vetve az evolucionak, vagyis a tarsadalom atalakuldsaval valtoznak az evolucios
mechanizmusok jellemzdi. A legdsibb, torzsi vagy mas néven szegmentalt tarsadalmakban
nem valik el a variacié és a szelekcid6 mechanizmusa, s igy tulajdonképpen evoluciorol
sem beszélhetiink. A szociokulturalis evolucié csak a rétegzett, hierarchikus tarsadalmak
kialakulasaval indul meg. Ezekben a tarsadalmakban azonban a szelekcid és a
restabilizacio elkiiloniilése hidnyzik, mivel az elsdsorban a vallds altal meghatarozott
szelekcio az Ossztarsadalmi stabilitds fenntartasat szolgalja. A szelekcid és a restabilizacid
elvalasa csak a harmadik tarsadalomtipusban, a funkciondlisan differencialt, vagyis a
modern tarsadalmakban megy végbe. Itt azonban a restabilizaci6 a variacidé 6sztonzésén

alapul, vagyis e két mechanizmus nem vélaszthat6 szét.

Luhmann tarsadalomelméletének harmadik Osszetevéje a rendszerelmélet, ami itt a
tarsadalom differencialodasi formdinak vizsgélatat jelenti. Luhmann a tarsadalmak
esetében négy differencialodési format kiilonboztet meg:
o Szegmentalt differencidlodas esetén a tarsadalmi részrendszerek egyenlok.
e A centrum/periféria szerinti differencidlodés azt jelenti, hogy a tarsadalom
egyenlétlen részekre oszlik, kiemelkedik egy centrum.
e A rétegzett vagy hierarchikus tarsadalomban a tarsadalmi részrendszerek szintén
egyenl6tlen, rang szerinti ald-folérendeltségi viszonyban allnak egymassal.
e Végiil pedig a Luhmann altal megnevezett utolso differencialédasi forma, mely a
modern tarsadalmak sajatja, a funkciondlis differencialédas, vagyis amikor a

részrendszerek bizonyos funkciok ellatasara specializalédnak.

Ezutdn azt elemeztem, hogy ha gy irjuk le a modern tdrsadalmat, ahogy Luhmann teszi,

akkor abbol miért kovetkezik az, hogy olyan ismeretelméleti kiindulopontot kell

valasztanunk, amilyet valasztottunk, vagyis miért a differenciaclmélet a legadekvatabb eszkoz

crer



Luhmann tudasszociologidja a tarsadalom struktiraja és a szemantika kapcsolatanak
elemzésében 4ll. Eltéréen egyéb tudasszociologiai elgondoldsoktol, Luhmann
tudéasszociologidja nem egy adott tarsadalmon beliili eltérésekre kérdez rd, hanem a
kiilonbozd tarsadalomtipusok kozti dtmenet kivaltotta gondolkodésbéli valtozasokra. A
tudasszociologia Luhmann elméletében a modern tarsadalom kialakuldsa révén létrejott

szemantikai valtozasok elemzését jelenti.

A tarsadalom strukturavaltasat a koratjkorban nem szociologiai elmélettel irtak le, hanem
az ugynevezett koraujkori antropologia segitségével, vagyis az emberen keresztiil.
Luhmann célja az Gjkor ezen antropocentrikus és a mai napig hat6 leirdsanak a kritikaja és
helyettesitése szociologiai modszerekkel, amit a szociologiai felvilagosodas programjanak

1S nevez.

Luhmann szerint a funkciondlisan differencialt tarsadalomban az autoritds megsziinése
miatt nem indulhatunk ki az azonossagbdl. A szemantikat ugy kell felépiteniink, hogy
nem tételezhetjiik adottnak a megfigyelés targyanak azonossagat, hanem azt mindig a
megfigyelonek kell 1étrehoznia. Luhmann szerint ennek a kovetelménynek tesz eleget a
differenciaclméleti kiindulopont. Elérkeztiink tehat oda, ahol a luhmanni elmélet részletes

bemutatasat elkezdtiik, a kor tehat bezarult.

Az eddigiek a luhmanni elmélet egészének targyalasat jelentették. Ezutan tértem ra Luhmann

politikaval kapcsolatos gondolatainak elemzésére.

A politikatudomanyos vagy politikafilozofiai kérdések Luhmann munkéssdgaban
kétféleképpen jelennek meg. Egyfeldl maga a politika is egy a modern tarsadalom
részrendszerei koziil, tehat igaz rd mindaz, ami a tarsadalmi részrendszerekre. Masfeldl
pedig a politikatudomany ¢és a politikai filozofia kulcsfogalmait is tjraértelmezi
rendszerelmélete segitségével. E kérdések soraban az allam, a legitimitas, a demokracia, a

kozvélemény és a joléti allam fogalmat targyaltam.

A politika Luhmann elméletében a tarsadalom egy funkcionalis részrendszere, melynek
funkcidja a mindenki szdmara kotelezé érvényli dontések meghozatala. A ra jellemzd

szimbolikusan altalanositott kommunikdcios médium a hatalom. A politikai



kommunikéciot pedig a korményzat/ellenzék binaris kod kiilonbozteti meg az egyéb

kommunikacioktol.

Luhmann az allamnak tobb meghatarozasat is adja. Az allam egyrészt a politikai rendszer
Onleirasa, masrészt a globalis politikai rendszer territorialis szegmense, harmadrészt pedig

centralis politikai szervezet.

Luhmann elutasitja azokat a legitimitas-koncepciokat, melyek a meggyd6zOodést vagy a
konszenzust teszik meg a legitimitas alapjanak, illetve amelyek a legitimitas kérdését a
dontés tartalmara vonatkozoan teszik fel. Luhmann-ndl a legitimitds a dontési eljardsra
vonatkozik. Luhmann szerint a legitimitas altalanos hajlanddsag arra, hogy tartalmilag
még meghatarozatlan dontéseket bizonyos toleranciahatarokon beliil elfogadjunk, vagyis a
legitimitast az eljaras teremti meg. Az eljarast pedig nem azért ismerjiik el legitimnek,
mert meg vagyunk gyo6zddve helyességérél, hanem egy tanuldsi folyamatnak

koszonhetGen.

Luhmann szerint a demokricia nem a nép uralma, s nem is olyan elv, amely szerint
minden dontésnek a részvételen kellene alapulnia. Luhmann értelmezésében a demokracia
nem mas, mint a politikai rendszer csticsanak megkett6zddése kormanyzatra és ellenzékre.
A kormanyzat/ellenzék kod legnagyobb vivmanya, hogy a hatalommal nem
rendelkezOknek is bizonyos értelemben hatalmat ad, vagyis nem rekeszti ki azokat

teljesen, mikdzben biztositja a hatalomkoncentraciot €s a kormanyzas lehetdségét.

Szemben a kézvélemény egyéb felfogasaival — illetve elsdsorban Habermas elméletével —
Luhmann szerint a kdzvélemény vagy a nyilvanossag funkcioja elsésorban nem az egyéni
vélemények artikulacidja, litkoztetése, illetve a konszenzus elérése. Nala a kozvélemény

szerepe a kommunikacios lehetdségek sziikitése a kommunikécids témak segitségével.

Luhmann a joléti allamot a modernitasra jellemzd funkcionalisan differencialt
tarsadalomszerkezet elkeriilhetetlen kvetkezményének tekinti, ugyanakkor tgy véli, hogy
a joléti allammal kapcsolatos tarsadalmi elvarasok teljesithetetlen kovetelményeket
tamasztanak a politikdval szemben. Ez a folyamat jabb és ujabb problémakat general, s

végso soron veszélyezteti a funkcionalis részrendszerek autondém miikodését.



Luhmann-nak a politikara vonatkoz6 elképzeléseit a kovetkezd pontokban foglalhatjuk dssze:

A politikdra Luhmann mint a modern tarsadalom egyik funkciondlis részrendszerére
tekint, s mint ilyen, az nem foglal el specidlis poziciot a tarsadalom egyéb
részrendszereihez képest. Ezzel az allitasdval Luhmann szembehelyezkedik azokkal az
elképzelésekkel, melyek a politikdnak kiemelt helyzetet tulajdonitanak a tarsadalomban,

¢s azta tobbi tarsadalmi szférat iranyitani képes teriiletként jellemzik.

A politikatudomény alapfogalmainak ujraértelmezése soran Luhmann legfontosabb 0jitasa
a korabbi elgondolasokhoz képest abban 4ll, hogy e fogalmakat szociologiai szempontok
alapjan alkotja ujra. Ugy is fogalmazhatunk, hogy szociologizélja azokat a fogalmakat —
ilyenek példaul a legitimitds, a demokrdcia vagy a kozvélemény — melyek
meghatdrozasaban korabban filozofiai vagy jogi, tehdt normativ elgondolasokra
tamaszkodtak. E fogalmak meghatdrozasakor Luhmann a modern tarsadalom
struktardjabol indul ki, s nem pedig az individuumokbdl, ahogy tette azt a tobbi

megkozelités.

Annak kovetkeztében, hogy a legtobb politikatudomanyos alapfogalom a modern
tarsadalom  strukturalis jellemz6i alapjan nyeri el értelmét, azok egyfajta
komplexumjelleget Sltenek. Ez azt jelenti, hogy az olyan fogalmak, mint a legitimités, a
demokracia, a kozvélemény vagy a joléti allam, nem ragadhatdk ki a modern tarsadalom
kontextusabol, és nem értelmezhet6k a funkcionalisan differencialt tarsadalomstruktara

nélkil.

A politikai alapfogalmak e szociologizalasanak talan az a legfigyelemreméltobb és egyben
a legtobb vitat kivaltdo kovetkezménye, hogy azok a jelenségek, melyeket mas elméletek a
modernitds hidnyossagaiként, az elérhetd optimalis allapothoz viszonyitott deficitekként,
tehat orvosolhaté és orvosolandd problémakként festettek le, Luhmann-nal a modern
tarsadalom strukturdjdnak egyenes kovetkezményeiként, s ezéltal jobbara orvosolhatatlan

tiinetekként, mondhatni normalitasként jelennek meg.
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A kovetkezd fejezetben Luhmann elméletét négy, a tarsadalom- és politikai filozofiaban

meghatdrozo6 vita alapjan vizsgaltam.

A realizmus-konstruktivizmus vita tiikkrében Luhmann allaspontja sajatos képet mutat.
Egyfeldl a vita ismeretelméleti, tudomanyfilozo6fiai aspektusat tekintve egyértelmiien
konstruktivista nézeteket vall. Konstruktivizmusa a legradikalisabbak koz¢é tartozik, ami a
megismerés és a kiilvildg kozti barmiféle miiveleti kapcsolat lehetéségének teljes
tagaddsabol ered. Tovabba az ismeretelméleti kérdéseket a legalapvetobb szinten
értelmezi Gjra, ami abban all, hogy az alapvetd ismeretelméletei fogalmakat a szocialis
rendszerekhez rendeli. Ezzel egyuttal elveti a szubjektum/objektum megkiilonboztetést,
mint az ismeretelmélet bevettnek tekinthetd kiinduldopontjat is. Ami azonban a vita
kulturalis vagy politikai vonatkozésait illeti, nézetei sokkal inkabb a realista tdborhoz

allnak kozel, vagyis nem kérddjelezi meg a tudomény autoritasat.

Luhmann a modszertani individualizmus és kollektivizmus vitanak mar a kiindulo
problémafelvetését, vagyis az individuum/kollektivum megkiilonboztetést is elhibazottnak
tartja, mivel az nem hozhaté fedésbe rendszerelméleti kiinduldépontjaval, a szocidlis,
pszichikai és bioldgiai rendszerek éles elhatarolasaval. Ezzel egyiitt Luhmann elmélete
értékelhetd e vita mentén. Modszertani kollektivistanak tekinthetd, amennyiben a szocialis
rendszerek emergens jellegét hangstlyozza, ugyanakkor teoretikus célkitlizései kozott
fontos szerepet jatszik a szocialis jelenségek olyan Ujrafogalmazasa, amely megallja
helyét a kollektivistdkkal szemben felhozott kritikdkkal szemben, mint példaul a
struktarakkal kapcsolatos ontologiai problémék, a determinizmus vagy a funkcionalis

magyarazat kérdése.

Luhmann az emberi jogokat, vagy az & szoOhasznalatdval az alapjogokat, nem az
emberektdl elvélaszthatatlan univerzalis jogoknak tekinti, hanem a funkciondlisan
differencidlt tarsadalom velejaroinak. Az alapjogok funkcidja a funkcionalis
részrendszerek autonomidjanak megdrzése elsdsorban a politika biirokratizald

tendenciaival szemben.

Ami az ideoldgiai besorolas kérdését illeti, a gyakorlati politikai elvek tekintetében

Luhmann leginkabb a liberalisok allaspontjahoz all kozel. Mas képet kapunk azonban, ha
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elméleti vagy modszertani kérdések alapjan kiséreljiik meg elhelyezni 6t. Ebben a
tekintetben forditott a helyzet, allaspontja leginkdbb a liberalisokéval 4all szemben.
Némely ponton érintkezik a konzervativokéval és a szocialistakéval is, de egyértelmiien

egyik taborba sem sorolhato be.

Végiil pedig két kritikat fogalmaztam meg a luhmanni elmélettel kapcsolatban.

Az elsO kritikai észrevételem gy hangzik, hogy a politika olyan lényeges eltéréseket
mutat a tobbi funkciondlis részrendszerhez képest szabdlyozottsag, szervezettség,
centralizaltsag, illetve az aktorok jelentdségének tekintetében, hogy véleményem szerint
nem kezelhetjlik azokkal analég modon. Lehetséges megoldasként azt javaslom, hogy a
tobbi részrendszerrel ellentétben a politikdt ne makroszintli, hanem mezoszintl

rendszerként kezeljik.

A masik kritikai megjegyzésem azzal kapcsolatos, amit Luhmann politikai elméletnek
nevez. Luhmann politikai elmélet alatt nem tudomanyos elméletet ért, hanem a politikai
rendszer Onreflexidjat, amely orientalja a politika miikodését. Luhmann szerint jelenleg
hidnyzik a megfeleld politikai elmélet, s véleménye szerint annak megalkotasa leginkédbb
az ¢ tarsadalomelmélete alapjan lenne lehetséges. Szerintem azonban a luhmanni elmélet
nem alkalmas erre, elssorban azért nem, mert nem képes olyan pozitiv tartalmakat

kinalni, melyek vonzova tehetik az annak alapjan l1étrejovo politikai elméletet.
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