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SOREN KIERKEGAARD HITROL ALKOTOTT FELFOGASANAK
HERMENEUTIKAI MEGKOZELITESE

A jelen dolgozat célja Soren Kierkegaard dan gondolkodd hitrdl alkotott felfogasanak
bemutatasa €és elemzése hermeneutikai szempontbdl. A dan bolcseld szerzoi tevékenységének
kezdetétol fogva a keresztényi 1€t kérdéskorét helyezi eldtérbe, azaz vallasos szerzonek tartja
magat, annak ellenére hogy az alnéven publikalt irdsaiban a hitet kiviilrél szemléli, mint aki
nem képes a ,hit mozdulatanak™ véghezvitelére. Az alneves irdsok hithez vald szubjektiv
viszonyuldsat azonban nem tekinthetjiik Kierkegaard személyes allasfoglalasanak, azaz a dan
bolcseld teoldgiai kompetencidja ezzel nem valik kétségessé. Kierkegaard ,,vallasos iroként”
ugyanis a hiteles kereszténységért kiizd, s a jelen dolgozat kisérletet tesz arra, hogy a szerzo
miivein keresztiil e kiizdelem egzisztencialis harcat, dramaisagat bemutassa. M¢ltan
allithatjuk tehat, hogy a dan bolcseld alkotd korszakainak sokszinlisége mogott is érezhetd az
egység, amelynek kézpontjaban a kereszténység, a keresztényi hit problematikaja all. Ennek
értelmében a dolgozat torekvése arra irdnyul, hogy Kierkegaard gondolatvilaganak
egységességét alapul véve feltdrja és értékelje a dan Dbolcseld hitfelfogasanak
hermeneutikailag is jelentds mozzanatait. Kierkegaard irdsainak olvasasa kdézben ugyanis
nyilt vagy rejtett moédon megjelend hermeneutikai alapkérdések sokasdgaval talaljuk szembe
magunkat (mint példaul a diszpoziciok jelenléte az emberi egzisztencia életében, a hit
torténetiségének a problémadja, a hit megértése €s értelmezésére iranyulo kisérlet, a Szentiras
hitben szerepet jatszott jelentdségének kérdéskore, a hit kifejezésére iranyuld nyelv
problémaja), s a dolgozat ezeknek az Osszefiiggéseknek a feltdrasara és elemzésére
vallalkozik. A hermeneutika jelentds személyiségei koziil elsésorban Heidegger azon
gondolataira tdmaszkodik a dolgozat, amelyeket korai f6 miivében a Lét és idoben fejtett ki;
ezen kiviil tanitvdnyanak, Hans-Georg Gadamernek az Igazsdg és modszer cimii miivében

feltarulo alaposszefiiggéseit is felhasznalja hermeneutika vizsgéaldodasainak az érdekében.

A jelen vizsgalodas elso fejezetében kisérletet tesziink arra, hogy Heidegger ¢s Kierkegaard
gondolatai kozott parhuzamokat vonjunk, megitélésiink szerint ugyanis Heidegger korai
filozofidja tobb ponton erdteljesen kapcsolodik a dén boleseld egzisztenciaértelmezéséhez.
Lényegesnek tartom megjegyezni, hogy a dan bolcseld egyre erdteljesebb hatast gyakorolt a
német szellemi életre, miutan a Diederichs kiado az 1909-es évtdl kezdodoen 12 kotetben

kiadta a dan gondolkod6 publikalt miiveinek német nyelvii forditdsat. Ez a hatds Martin



Heideggert sem hagyta érintetleniil, mivel a német gondolkod6 korai miivében, a Lét és
idoben megtaldlhatoak azok a jelenségek amelyekrdl Kierkegaard is irt, mint példdul a
dontés, a szorongas, a halalhoz viszonyulo lét alaphelyzete, a biinos lét problematikdja. Az
érintkezési pontok ellenére Heidegger a dan filozofust inkabb valldsos irdnak tartja, nem
pedig gondolkoddénak; mindebbdl kiindulva teoldgiai jellegi irdsainak (épiiletes beszédeinek)
nagyobb jelentdséget tulajdonit, mint filozofiai értekezéseinek. A dolgozat keretei a téma
kifejtését lehataroljak, ezért célom az, hogy Kierkegaardnak a szoromgasrol, a halalrdl, a
biintdl és a hitrdl vallott gondolatainak azt a teriiletét bemutassam, amelyek parhuzamba
allithatok Heidegger ezen iranyu megallapitasaival.

Kierkegaard és Heidegger szorongas-analizisét vizsgalva megallapithatjuk, hogy mindkét
gondolkod¢d elkiiloniti a félelemtdl a szorongast, ugyanis a szorongas targya — szemben a
félelemmel - teljességgel meghatarozhatatlan. A szorongds minden ember életét végigkiséri, s
egyuttal az emberi egzisztencia mélységét is feltarja. Minél mélyebb az ember, annal mélyebb
a szorongasa — hangsllyozza a dan bolcseld -, s ehhez hasonld6 modon Heidegger a szorongas
produktiv hatasat emeli ki, mivel a szorongas megmutatja a 1étez6 addig rejtett valosagat.
Tovéabbi hasonlosag az, hogy Kierkegaardhoz hasonléan Heidegger is a szorongdst az emberi
szabadsag nélkiillozhetetlen alapélményének tartja, amely 4&ltal a transzcendencia
megkozelithetové valik. A barmikor felébredd, ugrasra kész, rejtett szorongas mind a
transzcendencianak, mind a szabadsagnak az alapja, s a vilagban vald 1ét 6rokos kisérdje
Heidegger éallaspontja szerint; a dan bolcseld gondolati utjat kovetve a szorongas
megvaldsulési lehetoségein keresztill eljuthatunk a hithez, amely azonban nem lehet teljesen
mentes a szorongas érziiletétél. Mindezt figyelembe véve megallapithatjuk, hogy Kierkegaard
¢s Heidegger egyarant a szorongast alapjaban véve pozitiv jelenségnek tartja, ezért az
egzisztalni akar6 ember feladata az, hogy szembesiiljon a szorongéssal, ne pedig meghéatraljon
téle.

Kierkegaard és Heidegger halalkoncepcioja kozti parhuzamokat vizsgalva az alabbi kép tarul
elénk. Mindkét gondolkodd egyetért abban, hogy a halal komolysdga az emberi életet
produktiv modon alakitja, s ezzel elzarkéznak a minden emberre érvényes objektiv halal
gondolatatol, s a személyes haladl szubjektiv atélését hangsulyozzak. A kierkegaard-i és a
heideggeri gondolatmenetben a tovabbi hasonlosag az, hogy a halalt nem csupan az élet kiilsd
megsziinéseként értelmezik, hanem szamukra a haldlnak az ¢letre gyakorolt hatasa valik
autentikus jelentdségiivé, s emiatt a haldl vallalasa egzisztencidlis dontés és valasztas
eredménye, s egyuttal a helyes emberi 6nértelmezésnek is az alapja. Mondhatnank az is, hogy

a halal, mint 6nmagunkhoz valo viszonyulas (vo: Kierkegaard) voltaképpen az élet mikéntje



(v0: Heidegger). Kierkegaard és Heidegger halalfogasa kozti kiilonbségekre reflektdlva meg
kell jegyezniink, hogy Heidegger a halalt egzisztencialis fenoménként kdzeliti meg, azaz nem
keresztényi értelemben, a faktikus életet Istentdl levalasztva mutatja be; ezzel szemben a dan
filozofus elkiiloniti az altalanos emberi gondolkodastol a keresztény élet- és halalszemléletet,
keresztény felfogds szerint ugyanis a haldl csak egy apr6 mozzanat az Orok élet
szempontjabol. Kierkegaard tehat elsOsorban keresztényi értelemben reflektal a halél
jelentéségére, s ezaltal a haldl nem csupan az ¢élet végét, hanem egyuttal Istent6l vald
elfordulést is magaban foglalja, hiszen altala az erkdlcsi személy megsemmisiil. Keresztényi
értelemben a ,,meghalds” azonban nem csupan az erkolcsi személy halalat jelenti, ami a biin
altal valik jelenvalova, hanem a ,,haldlt” a sz6 pozitiv értelmében is megkozelithetjiik, azaz a
produktiv hatasara is gondolnunk kell, amely az evilagi 1ét szamara val6 meghalast vonja
maga utan, amely egyben a hit és az autentikus személyiség kiteljesedésének a feltétele.

Tovabbi hasonlosag figyelheté meg Kierkegaard és Heidegger biin-r6l alkotott felfogasanak
tekintetében. A szabad valasztds lehetdsége ugyanis a német filozofus allaspontja szerint a
blinds-1ét valasztasaban teljesedik ki, a dan bolcseld szamara a valasztas a jo és a rossz kozti
kiilonbségtételt vonja maga utan, s ebben szintén nem nélkiilozheté a radikalis bilindsség
feltevése. Mindazonaltal Kierkegaard bin-felfogdsdnak lényegi mozzanata keresztényi
szempontbol értelmezhetd, ezzel szemben Heidegger a blinds 1ét egzisztencialis értelmét tartja
szem elOtt, azaz a blinds-1ét jelentdségét kiemeli a vallasos megkozelitésbol. A két
gondolkod¢ hitrdl alkotott felfogasanak tekintetében a kovetkezd megéllapitasukat tehetjiik a
jelen dolgozat eredményeinek a tiikrében: Heidegger a hit torténelmi jelentdségét
hangsulyozza, a keresztrefeszitést torténelmi eseményként &brazolja, s ebben a
megkozelitésben a hit a jelenvaldlét egzisztencialehetdsége. A dan bolcseld értelmezésében
azonban a hit nem csupan egy egzisztencialehetdség, amelyben a jelenvalolét Isten elé allitva
szolgava lett — mint ahogy Heidegger éallitja, pont ellenkezdleg, a krisztusi kereszténység a

szabadsag vallasa, tudniillik a hit altal teljesedik ki az emberi egzisztencia.

Kierkegaard és Heidegger gondolatainak Osszevetésén keresztiil a jelen dolgozat eljut a
kierkegaard-i hitfelfogds egyik lényegi mozzanatdhoz — aminek a részletes kifejtését a
negyedik fejezet tlizi ki céljaul -, ami szerint a krisztusi hit lényege a megalazott Krisztus
onkentes kovetésében rejlik, s ebben a kovetésben — amelynek alapvetd feltétele a Krisztussal
valo egyidejiiség — teljesedik ki az emberi egzisztencia. Am a Krisztus 6nkéntes kovetésének
a kierkegaard-i kovetelményében mar implicite benne foglaltatik az a megallapitas, hogy a

hitnek a vivodassal, félelemmel és reszketéssel végigkisért utjat nem lehet istenbizonyitékok



segitségével megkonnyiteni. Ennek fényében a masodik fejezetnek az a célja, hogy Isten 1étét
bizonyitani kivand érveléseket Osszevesse a dan bdlcseld Isten-felfogasaval. A teljesség
igénye nélkiil tesziink kisérletet az Isten lehetséges megkozelitésének, megragadasanak a
bemutatasara abbdol a célbol, hogy a kierkegaard-i hitfelfogassal parhuzamba allitsuk,
reflektdlva a hasonlésagokra és a kiilonbségekre. A vallasfilozofia formai koziil azok
bemutatasat tlizziik ki célunkként, amelyek azt a tényt hangsulyozzak, hogy vannak olyan
filozofiai érvelési modok, amelyek altal lehetséges Isten 1étének a megragadasa illetve a
cafolata: az ontoteologia, a transzcendentalfilozofia és a reményen alapuld megkdozelités altal
mutatjuk be a fent megnevezett érveléseket. Tovabbhaladdsunk gondolati 1épéseként ebben a
kontextusban megvilagitott elméleteket, istenbizonyitékokat és céafolatokat jarjuk koriil a
kierkegaard-i nézOpontbdl. Jollehet a déan gondolkodd a wvalldsos Iétszférat tartja a
legmagasabbrendiibb  1étezési  formanak, ennek ellenére radikdlisan tagadja az
istenbizonyitékok meggydz6 erejét. Kierkegaard allaspontja szerint ugyanis Isten az ember
szamara ismeretlen, azaz az embernek az Istenhez fliz6d0 viszonyat az abszolut kiilonbség
jellemzi, &m a tOliink abszolut modon kiilonb6zd az emberi megismerés szamara nem

elérhetd, nem bizonyithato.

A jelen dolgozat harmadik fejezetében kisérletet tesziink arra, hogy Kierkegaard Hegellel
szembeni polémidjanak egzisztencialis és hitbeli alapjait megvilagitsuk. A dan bolcseld
ugyanis szenvedélyesen kiizd Isten igéjének a tudomdnyos megkozelitése ellen, amit a
kereszténység balszerencséjének nevez. Kierkegaard Hegel elleni polémidja bemutatdsdnak
voltaképpen az a célja, hogy ravilagitson a kierkegaard-i hit egzisztencidlis harcara, s ezen
keresztiil felvillantsa a hit abszurditdsat. A ddn gondolkod6 az egyén bensO tapasztaldsara
helyezi a hangstlyt, s az individualitas aspektusat hangsulyozva sokat merit az idés Schelling
eldadasabol, amelyen Berlinben valo tartézkodasa idején vett részt. A harmadik fejezetben a
Schelling altal meghatarozott pozitiv €s negativ filozofia kozti kiilonbséget megragadva
elkiilonitjiik egymastol a szubjektiv €s objektiv reflexio utjat annak érdekében, hogy
bemutassuk Kierkegaard szubjektivitashoz kotott igazsagfogalmat és elkiilonitsiik a hegeli
abszolut igazsagfogalomtdl. Egyben arra is kisérletet tesziink, hogy a hegeli kozvetités
jelentdségét elismerjiik, azaz a hegeli integrdciot elonybe részesitsiik a schleiermacheri
rekonstrukcioval szemben. Jollehet Kierkegaard biralja Hegel rendszerét, mert az a
szabadsagot nem veszi figyelembe a kozvetités abszolit erejének hangstlyozasa
kovetkeztében, ennek ellenére a hegeli kozvetitésnek pozitiv eredményei is vannak a

hermeneutikai vizsgaldéddsunk szempontjabol. A dolgozat ezeknek az eredményeknek a



bemutatasara is vallalkozik. Egyetérthetiink ugyanis a gadameri gondolattal, miszerint a
megértés feladata nem lehet a multbeli értelemnek az objektiv reprodukaldsa — mint amit a
romantikus hermeneutika képvisel -, hanem csakis a jelenkor szamara torténd integralasban
valdsulhat meg a megértés lehetdsége. Gadamer ennek értelmében a hermeneutika feladatat a
Hegel altal képviselt integrdcioban latja, s ezzel egyiitt elutasitja Schleiermacher intencidjat,
aki a rekonstrukcio fogalmat hangsulyozza, azaz a hagyomany helyreallitasat. Megitélésiink
szerint Gadamer joggal hangstlyozza azt, hogy Hegel Schleiermacherrel szemben dontd
igazsdgot fogalmaz meg, mikor a torténeti szellem lényegét a jelenkori élettel valo
gondolkodo kozvetitésében latja. Méltan allithatjuk tehat, hogy a hermeneutika tudomanyanak
jeles képviseldje a hegeli integracid elvéhez kapcsolddik, am egyben azt is hangsulyoznunk
kell, hogy ezt az elvet radikalisan — azaz magaval Hegellel szemben — fogalmazza meg.
Tudniillik ha a torténetiség hegeli elvét elfogadjuk, azaz ha elismerjiik, hogy az emberi ittlét
alapvetd ¢és kiiktathatatlan jellemzdje a torténetiség és a végesség, akkor ezzel egyben
implicite az abszolut tudas lehetdségét is megcafoltuk. A fentiekbdl kiindulva a Hegellel
szembeni kritikdnk &rnyaltabb lehet a Kierkegaard altal megfogalmazott kritikdnal. A
hermeneutikai vizsgalodasaink jelentdsége szempontjabol ugyanis elfogadhatjuk a hegeli
kozvetités jelentdségét, azonban egyetérthetiink Gadamerrel abban a tekintetben, hogy az

integracio6 altal az abszolut tudas nem lehet elérhetd.

A negyedik fejezet az eldzetesen felvazolt §sszefiiggéseknek a mélyebb kibontasara torekszik,
s a keresztényi hit kontextusaban reflektal az egyidejiiség-torténetiség kapcsolatara, a
Szentiras egzisztencialis hatasara, és a nyelv (ezen beliil beszéd és hallgatas) hermeneutikai
problémajanak kierkegaard-i kérdéskorére. Vizsgalodasunk koézéppontjdban mindenekeldtt
Jézus Krisztus egzisztencidlis jelentdségének a bemutatisara 4ll, s ezen a kérdéskoron beliil
kisérletet tesziink arra, hogy Miguel Unamuno és Hans Urs von Balthasar teoldgiai
gondolkodasanak a témank szempontjabol relevans alapjait felvazoljuk, mivel a szenvedd-
megalazott Krisztus kovetésének hirdetése erdteljes kapcsolodasi pont Kierkegaard
hitfelfogasahoz.

A negyedik fejezetben bemutatjuk a hiteles kereszténység érdekét szem eldtt tartd déan
bolcseld lazadasat a kereszténység kiliresedd formalitdsa ellen, s ezaltal feltarjuk azt a
kiilonbséget, ami az autentikus keresztényi hit altal meghatarozott kiizdo egyhaz, s a puszta
formalitasndl megrekedd diadalmas egyhaz kozott hazodik. Kierkagaard diadalmas
egyhdznak nevezi azt az egyhdzat, amelyik a krisztushit igazsagara eredményként tekint, s

ugy véli, hogy a kiizdés ideje lejart. A harcos egyhdz kiizdelmét tarthatjuk csak kdvetendd



példanak, ha elfogadjuk a dan bolcseld érvelését, a diadalmas egyhaz hitetlenségével szemben
tehat az Ur Krisztus egyhaza csakis a kiizdelem 4ltal maradhat fenn, azaz minden pillanatban
meg kell harcolnia a fennmaradasért. A harcosan kiizdé egyhdzban a krisztushit igazsagat
nem lehet eredményként felfogni, épp ellenkezdleg, a hangsuly az ufon van, és minden egyes
emberen, aki Isten szine eldtti felelésségében dont, hogy ezt az utat jarja vagy sem
Lényegesnek tartom megjegyezni, hogy a kereszténységnek kiizdésként, harcként torténd
értelmezésével Unamuno hitfelfogdsa parhuzamba allithat6. A hit ugyanis Unamuno nézete
szerint kétségekre épiil, amelynek a lényegét az ésszel vald intenziv kiizdelem adja.
Kierkegaard és Unamuno tehat egyarant mély keserliséggel lazad a valodi istenviszonyt
elvilagiasito formalis kereszténység ellen, s ebbdl kiindulva mindketten azt hirdetik, hogy a
keresztényi hit a kiizdés altal végigkisért individualis emberi életitban nyilvanul meg. Ez a
hitbeli kovetelmény a kereszténység tantételeinek eldnyberészesitése helyett a vallasos
¢letforma fontossagara hivja fel a figyelmiinket.

A vallasos életforma jelentdségét szem eldtt tartva reflektdlunk a Szentirds Igéjének
egzisztencidlis értelmére. E problémakoron belil kiemeljik Luther személyiségének
hermeneutikai mozzanatat, mivel 6 volt az, aki a Szentirds szobeliségét hangstlyozta, mivel a
Szentiras Igéje — mint hallasra vonatkozo szoveg — a szon keresztiil képes atformalni éniinket,
egzisztencidnkat ¢s Istenrdl alkotott felfogdsunkat. Majd a vallasos praxis jelentdségét
figyelembe véve a keresztényi hit kdzolhetetlenségének a bemutatasara tesziink kisérletet, s az
erre iranyuld kierkegaard-i érvelés jogossagat és hatarat probaljuk megkozeliteni. Mindezek
fényében alapvetd problémaként vetddik fel szamunkra a hallgatas és megértés lehetséges
hermeneutikai kapcsolatara vonatkozo filozofiai reflexid. E kérdéskor vizsgalatahoz azoknak
a heideggeri gondolatoknak a feltarasara vallalkozik a dolgozat, amelyek parhuzamba
allithatok a dan bdlcselének a hit kozvetithetetlenségérdl, a hallgatas hitben valo
jelentdségérol vallott allasfoglalasaval.

A kierkegaard-i hitfelfogast tovabbvizsgalva megallapithatjuk, hogy a hit Iényegi feltétele
abban all, hogy a tanitvany a mesteréhez valjon hasonlova, ami a szenvedés Onkéntes
felvallalasaban teljesedik ki. A szenvedés onkéntes felvallalasa a dan bolcseld szdmara tehat a
keresztényi hit legfontosabb jellemzdje, s ez a megaldzott, megkinzott Krisztussal vald
egyidejiiseg éltal valik lehetévé. Unamuno mindehhez hasonldan a keresztényi €let agonikus
kiizdelmét, szenvedését hangsulyozza, s ez a megprobaltatas a haldoklo Krisztussal vald
azonosulas révén lehetséges. Méltan éllithatjuk tehat, hogy az Unamuno altal meghatarozott
haldoklé Krisztus vonasaiban voltaképpen a dan bolcseld altal jellemzett megalazott,

szenvedd Krisztus-kép huzdédik. Mindezzel 6sszhangban Balthasar keresztényi 1€t feltételét a



keresztre valo felszegeztetésben latja, ami a szenvedés altal ragadhaté meg. Ennek értelmében
Krisztus szenvedése inkluziv — hirdeti a svajci teologus -, azaz a Megvaltoval valo
egylttszenvedés (com-passio) a keresztényi hit feltételévé valik.

A Kirisztussal vald egyidejiiség kovetelményének a hangsulyozéasaval Kierkegaard a
keresztényi hit alapvetd feltételének a torténelmi tavolsag kiiktatdsat tekinti, mivel a hit
paradoxondrdl (miszerint az 6rok igazsag idoben keletkezett, azaz Isten megjelent Jézusban) a
torténelembdl nem tudhatunk meg semmit. Az iddbeli tavolsag kiiktatasa azonban a
megitélésiink szerint a keresztényi hit szempontjabol sem lehet elfogadhatd. Ebben a
vonatkozésban teljesen osztjuk Gadamer nézetét, miszerint ez a tavolsag hermeneutikailag
termékeny is lehet szamunkra. A valodi megértéshez ugyanis hatastorténeti tudat kialakitasara
van sziikséglink, amely horizont-0sszeolvadast eredményez, azaz a jelen horizontja sziintelen
atalakuldson megy keresztiil a multtal val6 taldlkozas eredményeként. A végbemend megértés
nem a mult helyreéllitadsdban rejlik, hanem jelenkori élettel valo kozvetitésben valdosul meg.
Ha ezen gondolatokat a Szentiras értelmezésére vonatkoztatjuk, akkor elfogadhatova valik az
a gondolat — amit a dolgozat is képvisel -, miszerint a szOveg multja és a befogadd jelene
kozti idébeli tavolsag kiiktatdsara nem vagyunk képesek, s a kierkegaard-i egyidejiiség
kovetelménye helyett a Gadamer altal meghatirozott horizontosszeolvaddst részesitjiik

elényben.

Kierkegaard hitfelfogéasat értékelve el kell ismerniink, hogy a keresztényi hit onfelaldozo,
mindent feladd, a maganyt ¢és a meg-nem-értettséget vallalo, a megalazott Krisztust
Oonkéntesen kovetd feltételeinek nem tud minden ember megfelelni, s ez nem is lehet abszolut
keresztényi kdvetelmény. Azt azonban elfogadhatjuk, amit a dan bolcseld is hangsulyoz, hogy
a kereszténnyé¢ valashoz ,Onmagunk legy0zése” ¢és az Oszinteség kovetelménye
elengedhetetleniil sziikséges. A kereszténység nem meriilhet ki tehat a valldsos tantételek
passziv elfogaddsaban, hanem csakis a vallasos ¢letforma altal teljesedhet ki. Ha ebbdl
kiindulva elfogadjuk Kierkegaard allaspontjat, miszerint a krisztushit igazsagat nem lehet
eredményként felfogni, azaz a hivd sosem lehet birtokdban az igazsagnak; akkor megértjiik,
hogy a hit Iényege az uton levés, s ezt az utat mindenkinek sajat maganak kell megtennie,

azaz sajat maganak kell megvivnia a hit harcat.






