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A fenomenoldgiai redukcio fogalma Husserl késdi filozofiajaban

A disszertacid alapvetdé célja Edmund Husserl késéi filozofidjanak célorientalt
rekonstrukcioja. A célt a fenomenologiai redukcio fogalma jeloli ki. A dolgozat arra a
belatasra épiil, hogy a fenomenolédgiai redukci6 fogalma kapcsdn megkiilonboztethetiink egy
szlikebb, ¢s egy tagabb korl jelentést. A sziikebb jelentés pusztan a természetes, hétkoznapi
beallitdodas és a transzcendentalis beallitddas kozti atmenetre, illetve fordulatra vonatkozik,
ebben a tekintetben pedig analog a transzcendentdlis bedllitddasvaltas vagy epokhé
fogalmaval. A tagabb korii jelentés ellenben nem csupan ezt a meghatarozd aktust foglalja
magaba, hanem azt a teljes folyamatot jelenti, melynek soran a hétkoznapi beallitddasban €16
ember eljut a beallitddasvaltas kiiszobéig, végrehajtja a fordulatot, a fordulat végrehajtasa
utan elmélyiil a transzcendentalitdsban, majd ezutdn — jobbanmondva ezzel parhuzamosan —
folytatja a természetesség talajan zajlo életét. A disszertacid a fenomenologiai redukcid
fogalmat ebben az utobbi, tagabb kori jelentésben targyalja, amely igy azt az utat jelenti,
amelynek sordn a természetes ember végrehajtja a transzcendentdlis, azaz legradikalisabb
Oneszmélést.

A husserli transzcendentalis fenomenolégia végsd formajaban olyan tudomdnyos
filozofiaként 1ép f6l, amelynek célja az eurdpai, ebbdl kiindulva aztan a teljes emberiség
ujjaalakitasa. Ezt a célt pedig csak ugy érheti el, ha az egyes ember ¢életének irdnymutatojava
valik. Lévén, hogy a husserli koncepcidban az ember valddi Oneszmélésének egyetlen,
kizardlagos utja van, a transzcendentdlis fenomenologiaé, a természetes embert végig kell
segitenie a transzcendentalis eszmélodés faradtsagos utjan. A dolgozat amellett foglal allast,
hogy a husserli transzcendentalis fenomenologia a kezdetektol a mindennapi élettapasztalat-
és praxis daltal motivalt, azaz esetében az ismeretelméleti és etikai/egzisztencialis
meghatarozottsag szorosan osszefonodik.

De mit is jelent a transzcendentalitds kifejezés? Mit jelent a transzcendentalis

beallitddas €és a transzcendentdlis én fogalma? A disszertacid elemzéseinek elején nem



feszegeti ezt a kérdést, hanem a husserli leirdsok alapjan felteszi, hogy létezik egy olyan
transzcendentalis 1éttalaj, amely — ahogyan Husserl tobb helyiitt kijelenti — barmely
természetes ember szdmara elérhetd, ahol — mivel a transzcendentalis szubjektivitds Ossz-
szerkezete az ész — a mindennapi életpraxis altal generalt kérdésekre végsd soron valasz
adatik, ezaltal pedig ez az életpraxis fokozatos atalakuldson mehet keresztiil. Ezzel az
elofeltevéssel élve a fejtegetés — a Husserl altal oly sokszor haszndlt képet idézve — olyan,
mint egy utinaplo. A naiv hétkdznapisdgban €16 embert kiséri el transzcendentalis énjének
felfedezéséig, és tovabb a transzcendentalitidsban, majd — bizonyos értelemben — vissza a
természetes vilagtalajra.

A vizsgalodasok az 6neszmélés menetének alabbi sémajat bontjak ki:

Emberi szubjektivitas Transzcendentalis szubjektivitas Transzcendentalis
os-szubjektivitas
Természetes Pszichologia Transzcendentalis Transzcendentilis Transzcendentilis
reflexié i reflexio reflexié 1. reflexio I1. reflexio I11.
(naiv
reflexio,
<els6>
onreflexio,
kritikai
reflexio)
- Pszicholégiai Transzcendentalis - Transzcendentalis
redukcio redukcié 1. redukcio II.
Természetes Természetes, Transzcendentalis, Transzcendentalis Transzcendentalis
, naiv én pszicholdgiai konstituald én fenomenologizalé 6s-én
én én

Az itt jelzett két alapteriilet a természetes €s a transzcendentalis beallitodas teriilete. A
‘reflexio-redukcio-én’ harmassiga ezen elemek egymasra épiilését jelzi. A reflexio
mindenekel6tt — ahogyan Husserl megfogalmazza — a tekintet Uj iranyba fordulasat jelenti,
melynek soran lathatova valnak az én kordbban homdlyban marad6 aktusai. A sziikebb
értelemben vett redukcid, amely a husserli terminologidban gyakorlatilag egyenértékii az
epokhé, vagy zarojelezés fogalmaval, a reflexi6 nyoman elénk keriild magatol értet6dod
adottsagok leépitését, figyelmen kiviil hagyasat jelenti. A husserli leirdsok alapjan ugy tlinik,
minden redukciot sziikségképpen meg kell, hogy el6zzon egy reflexid, amely nyoman
szemiink elé keriilhetnek a redukcié altal majd tudatosan érvényen kiviil helyezett adottsagok.
Nem minden reflexiot kdvet ugyanakkor sziikségképpen redukcid. Az én mindig az dnazonos
ember azon aspektusat jelenti, amely a reflexid, illetve a redukcié nyoman napvilagra kertil. A

husserli szohasznalat az Oneszmélés folyamatanak leirasakor, illetve a beallitodasvaltas




elemzésekor rendkiviil Osszetett és sokszor nem kovetkezetes. A fenti sémdban kurzivval
szedett reflexiok — a pszichologiai, a masodik és harmadik transzcendentélis reflexié — nem
jelennek meg kifejezett formaban a husserli leirdsokban, ugyanakkor a séméba vald
beiktatasuk ugy tlinik nem idegen Husserl — elemzései alapjan vélt — intencioitol.

A disszertaci6 mindvégig igyekszik a husserli elemzések szisztematizalasanak
nehézségeit szem elott tartani. Mihelyst ugyanis egy, a fentihez hasonldé séméban akarjuk
megragadni, a magunk szdmara kezelhetové tenni a husserli gondolatokat, fennall annak a
veszélye, hogy tavol keriiliink Husserl eredeti intenciditdl, és a sajat magunk altal kialakitott
képbe igyeksziink az egyébként burjanzo husserli gondolatmeneteket belegyomoszolni.
Rekonstrukcido helyett igy dekonstrukcidét hajtanank végre. A fejtegetések mindvégig
igyekeznek Husserl késéi filozofidjanak egy aspektusat a maga gazdagsagaban ¢&s
fesziiltségektél korantsem mentes dinamizmusdban rekonstrudlni. Ezért ezen séma
felallitasakor is szem el6tt kell tartanunk azt a tényt, hogy az egyes, egymadsra épiilé aktusok
¢s fazisok nem merev, egymastol élesen elhatarolhatd kazettdkat jelentenek, hanem egy
egységes, de sokszinii, dinamikus folyamat egymassal szorosan 0sszefliggd elemeit.

Vizsgalodasaink Husserl késéi filozofidjanak célorientalt rekonstrukcidja soran
azonban felvetnek egy kényes problémat. Az elemzések kozben ugyanis nem puszta
rekonstrukci6 torténik, hanem ezzel parhuzamosan a faktikus élet- és vilagtapasztalattal valo
szembesités kisérlete is. A tanulmanynak nem feladata, hogy megvalaszolja azt a kérdést,
hogy barmely filozofiai hagyomany fakticitassal valo szembesitése valoban ezen hagyomany
feldolgozasanak részét kell-e, hogy képezze. Ugyanakkor az elemzések éppen arra vilagitanak
r4, hogy ezen szembesités nélkiil a filoz6fiai hagyomanyrdl vald beszéd talajtalanna valik.
Azaltal pedig, hogy ezt a feladatot a tanulméany egyes helyeken bizonyos mértékben magaéva
teszi, veszélyes teriiletre merészkedik. A szembesités ugyanis — értelemszeriien — teljességgel
szubjektiv, és ilyenformén mondhatni, esetleges; tallép, még ha aprocska 1épéssel is, a — jelen
esetben — Husserl filozofidja altal kijelolt kereteken. Joggal meriilhet fel tehat a kérdés,
mennyiben fér bele mindez az elemzés elézetesen meghatarozott tematikéjaba.

A disszertacio 6t féfejezetre oszlik, amelyek tobbnyire az egyes, fenti sémaban jelzett
oneszmélési fazisoknak felelnek meg. Elséként a — transzcendentédlis szempontbol nézve —
naiv mindennapisag keriil az el6térbe a kezdet, a motivdcio kérdését allitva a kozéppontba. Az
elso fejezet azt a kérdést igyekszik koriiljarni, hogy miért indulna el a természetes beallitddas
embere a transzcendentalitds irdnyaba, mi motivalhatnd arra, hogy naivitasat elhagyva maga is
eszmélédésbe kezdjen. Ezt a kérdést a disszertacid harom természetes beallitddastipus feldl

kozeliti meg, figyelembe véve a motivacid szempontjabdl azt a Iényegi kérdést, hogyan talalja



az Oneszmélés feladata a természetes embert. Ezek a tipusok a hétkoznapi, az esztétikai és a
teoretikus beallitodas. A husserli leirasokat elemezve a vizsgalddas arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a husserli transzcendentalis fenomenologia bar tobbféle lehetséges motivacio-tipust
sorakoztat fel, ezek egyike sem bizonyul kényszerito erejiinek a természetesség naivitdsabol
vald kilépésre. A dolgozat felmutatja tovabba a teoretikus bedllitodas kitiintetettséget ¢€s
amellett érvel, hogy a husserli koncepcioban kizardlag a teoretikus beallitodasbol vezethet ut
a transzcendentalitas felé.

A kovetkezd o rész, a naivitds talajat egy iddre elhagyva és feltételezve valamely
kényszeritd erejii motivacio meglétét, a természetességbdl a transzcendentalitisba valo
atmenet kérdését jarja koriil. Ennek soran részletes elemzés targyava teszi a Husserl-kutatas
altal megkiilonboztetett harom f0 moddszertani utat, sorrendben a |, kartezianust”, az
,ontologiait” és a , pszichologiait”. Az elemzés azon értelmezés lehetdségét igyekszik
megnyitni, miszerint ezen eljarasok nem egymast kizar6, vagy felvaltdé modszertani
megkozelitéseket jelentenek a husserli életmiivon beliil, hanem egy egységes oneszmélési
folyamat kiilonbozo aspektusait. A természetesség talajan folyd vizsgalodasok végén Husserl
ember-képe keriil nagyitd ald, melynek soran a harom legalapvetdbb természetes embert illetd
husserli eléfeltevés keriil targyalasra a faktikus ember-és vilagtapasztalat tiikrében, ti. a
végesseg, illetve esetlegesség meghaladasara iranyulo késztetés, a dontésre, illetve a
cselekvésre vonatkozo szabadsag, és a transzcendentalitas elofeltevéséenek elfogaddsa. Ennek
soran napvilagra keriil ezen utdbbi két eléfeltevés nem kelléen megalapozott volta. Marpedig,
ha ezen eléfeltevések elengedhetetlenek ahhoz, hogy a hétkdznapi naivitas embere elinduljon
az Ooneszmélés utjan, akkor ezaltal — ahogyan a kezdeti motivacio kérdéskorénél is lathatova
valt — kérdésess¢ valik a husserli fenomenologia emberélet és tarsadalom atalakitasara
vonatkoz6 célkitlizésének lehetdsége.

A kovetkezOkben a disszertacid a transzcendentdlis bedllitddast jarja koril. Elsoként
magat a fordulatot elemzi, amelynek sordan az ember atlép a természetes talajrol a
transzcendentalisra. Ezen vizsgalodasok igyekeznek alatdmasztani azt a belatast, hogy a
transzcendentalis bedllitodasvaltas nem egy puszta ismeretelméleti aktus, amelyet némi
gondolati eréfeszitéssel barki végre tud hajtani, hanem egy olyan radikalis, teljes emberéletet
érinto, mondhatni egzisztencialis fordulat, amely €ppen ezért alapvetd nehézségeket vet {6l a
tudomanyos igényii leiras és a kivitelezés vonatkozasaban. A tanulmany amellett érvel, hogy
Husserl magat a fordulat aktusat nem tudja megragadni, ami mar Oonmagéaban alapvetd

nehézségeket tdmaszt a végrehajtassal szemben.



A transzcendentalis beallitddas mezejét ugyancsak az 6neszmélés folyamatat kdvetve
tarja fel a dolgozat. El0szor a transzcendentalis bedllitodast gyakorld kutaté — husserli
szOhasznalattal ¢lve — kettéhasadt életét vizsgalja, ezutan a fenomenologizalo én kapcsan a
transzcendentalis reflexid, és iteracio témaja keriil a kozéppontba, majd pedig a
transzcendentalis os-én jelenti a transzcendentalis eszmélédés utolsé allomasat. Ezen
transzcendentalis rétegek elkiilonitése soran megoldhatatlan problémaként jelenik meg
mindenekeldtt a kiilonbozé Husserl altal megkiilonboztetett transzcendentalis  én-ek
onazonossaganak és egymdshoz valo viszonyanak kérdése. A dolgozat feltarja tovabba a
husserli fenomenologidval valo kritikai parbeszéd nehézségét is, amely allitdsa szerint egy
sajatos, husserli nézopontvaltas kovetkezménye: csak akkor gyakorolhat ugyanis barmely
kutatdé barmiféle kritikat a transzcendentalitast illetden, ha mar maga is végrehajtotta a
fordulatot. A dolgozat ugyanakkor szandéka szerint felmutatja, hogy ha valaki mar
végrehajtotta a fordulatot, akkor mar egészen bizonyosan nem fogja kritikaval illetni azt. A
transzcendentalitas legmélyebb rétegének elemzése arra vilagit ra, hogy ha Husserl ebben a
rétegben fel is mutatja egy mindent athaté teleologianak a gyokerét, ez mégsem ad feleletet a
kezdet nehéz kérdésére, csupan j modon artikulalja azt, ti. hogy hogyan torhet at a
transzcendentalis szubjektivitasban gyokerezé teleologia a természetességbe. A dolgozat
felmutatja, hogy maga Husserl sem tekintette lezartnak az 6neszmélési folyamat kezdetének
kérdését a mindent athaté teleologia tézisével.

A kovetkezd forész az eszmélddés utolsd és dontd allomdsat veszi gorcsd ald, a
transzcendentalis beallitodast gyakorld kutatd visszatérését ¢&s életét a természetes
vilagtalajon. A dolgozat egyértelmiivé teszi, hogy a husserli elemzésekben szd nincs arrél,
hogy a kutat6 a transzcendentalis beallitodast gyakorolva kiszakad a természetes vilagtalajrol,
hanem ezen két élete egymassal pdrhuzamosan zajlik. A disszertacido ezen fejezete ennek
mikéntjére keresi a valaszt. Ennek sordn azt igyekszik feltarni, hogy a transzcendentalis
beallitddast gyakorld kutatd élete sziikségképpen meg kell hogy valtozzon a természetes
vilagtalajon, csakhogy a husserli belatasokhoz képest éppen ellenkezé eldjellel. Ennek
kapcsan bevezetésre keriil a fenomenologus idegenségének gondolata a természetes
vilagtalajon, valamint a transzcendentalis beallitdédasban magukat nem gyakorlékhoz valo
megvaltozott viszonya. Ennek tiikrében a megszolitds lehetdsége — amely pedig a kezdeti
motivacid6 megoldasat jelenthetné — is egészen mas szinben tlinik fel, mint ahogyan azt
Husserl latja. A tanulméany tovabba felveti annak lehetdségét, hogy a transzcendentalis

kutatdoban a természetes talajon tovabb folyd életének tapasztalatai nyoman felmeriil a vagy



korabbi életének kozvetlensége utan. Ennek nyoman pedig vilagossa valik, hogy az egyszer a
transzcendentalis beallitodasba 1épd kutatd szamara nincs visszatérés a naivitasba.

Az abszolutum problémaja kapcsan a disszertacid szandéka szerint felmutatja az
istenfogalom helyét az 6neszmélés folyamataban, egyrészt a mar targyalt teleologia, masrészt
pedig az ugyancsak a tanulmany korabbi szakaszdban bevezetett természetes vallasi
beallitodas teoretikus-transzcendentalis beallitodashoz vald viszonyanak vonatkozéasaban.
Ezenkozben egyértelmiivé valik, hogy a husserli abszolutum nem azonosithato a valldasok
személyes Istenével.

A disszertacid kiindulasi pontjat az a feltevés jelenti, hogy a transzcendentalis mez0,
pontosabban a sajat transzcendentdlis ego felfedezése lehetséges. A vizsgaldéddsok soran
mindvégig a mindennapi természetesség nézdpontja a Kkitiintetett, mintegy a ftermészetes
embert kisérik el radikalis magara eszmélése soran. A tanulmany nem titkolt célja az, hogy
mikozben végrehajtja a husserli redukciés folyamat nyilvanvaloan szubjektiv
rekonstrukciojat, feltdrja a transzcendentdlis fenomenoldgia belso fesziiltségeit. Ezek a
fesziiltségek mindenekeldtt abbol a ténybdl fakadnak — mint az elemzések soran kideril —,
hogy a husserli tudomanyos filozofia olyan igényekkel lép fel onmagdval szemben, amely
igenyeknek aztan meégsem tud megfelelni. Husserl — gondolkodoéi kdvetkezetessége folytan —
nem a legegyszeriibbnek tind megoldast valasztotta, miszerint lemondott volna — még ha
gondolkodasaban eltekintett volna az ennek nyoman megjelend feloldhatatlannak tiing
nehézségektSl. Eppen ebbdl kifolyolag a husserli oneszmélési folyamat, amely — mint a
tanulmany egyértelmiivé kivanja tenni — a transzcendentalis fenomenologia kulcskérdése,
feloldhatatlan paradoxonokat rejt magaban. A fentebb jelzett séma, mint vezérfonal mentén
haladva sorjaban tarulnak fel ezen fesziiltségek, mindenekel6tt harom f6 ponton. Elészor, a
természetes beallitodds szintjén, a kezdet és egyaltalan a motivacio kérdése bizonyul
problematikusnak, madasodszor a bedllitodasvaltas végrehajtisa kapcsan keriilnek eld
feloldhatatlannak tiind nehézségek, végiil pedig a visszatéréskor a megszolitas feladatanak
kapcsan. A motivacio kérdése bizonyul ugyanakkor a kozépponti problémanak, hiszen ez az
eszmélédés valamennyi fazisdban felmeriil, bar nyilvanvaléan mindenekel6tt a
természetességben jelenik meg domindns kérdésként. Ugyanakkor a megszolitas kérdése is a
megallapitasra jut, hogy az eldzdekben feltart paradoxonok alapvetéen mind egy, a husserli
fenomenologia egészének vonatkozasaban ugymond dontd paradoxon ala rendelédnek,

mégpedig a fenomenoldgia tudomanyos teoriaként és praxisként vald felfogdsanak. A



paradoxonok természetesen nem keriilnek feloldasra, csupan feltarasra. Ennek értelme pedig
mindenekeldtt abban rejlik, hogy ezéltal a tanulmany felmutatja, hogy a transzcendentalis
oneszmelés husserli feladata — éppen a belso fesziiltsegekbol kifolyolag, nem pedig a
transzcendentalitds elvi elutasitasa miatt — nem kivitelezheto, azaz a természetes ember, végso
soron pedig a tarsadalom, illetve az emberiség megujitasanak célja a Husserl altal lefektetett
modszerekkel nem megvalosithato. A mindent dthato racionalizalas, a radikalis onmegértés

onmagdaban tehat nem oldja meg a mindennapi életpraxis altal felvetett kérdéseket.
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